Negyedik rész
1780-1792

IDEOLOGIA ES MOZGALOM

Major Gergely bukéasa részben mar annak az 10j szellemnek
a kovetkezménye volt, amelyet az 1765 ota Maria Teréziaval
egyiitt kormanyzo Jozsef anyja haldla utdn a Habsburg monar-
chidban bevezetett. A kirdly a tdle megszokott kiméletlenség-
gel allitotta félre azt a személyt, Major Gergelyt, aki az 0
terveinek véghezvitelére mar nem latszott alkalmasnak. Ural-
kodasanak (1780-1790) természetesen nemcsak ily csekély sze-
mélyi valtozds volt a kovetkezménye az erdélyi romansagra
nézve. Korszakalkotd allamatalakitdo tevékenysége rendkiviili
hatast tett a fejlodoben levé roman értelmiségi rétegre és
minden eddigi 1€pésnél nagyobbat lenditett a romdn naciona-
lizmus kialakulasi folyamatan, de — mint latni fogjuk — hatal-
mas hatast tett magara a koznépre is. A fejlodés kicsucsosoda-
sa négy tényben szemlélhetd vilagosan: I. A vilagi elem el6nyo-
mul az egyhazi mellé; 2. a nemzetiség feliilkerekedik a feleke-
zeti szemponton; 3. a nemzeti ideologia fejlesztését az elsd
roman tuddésok és irodalmarok nyelvészeti és torténelmi kuta-
tasaikkal tudatosan kezdik munkalni és 4. megjelenik az elsé
nagyobb szabasi erdélyi roman politikai mozgalom. A két
roman egyhaz nagyjabol kialakitja az 1848-ig terjed0 korszak
6 formait.
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l.
Az egyhazi értelmiség sorsa

A sors kiilonds akarasa, hogy a romai szamiizott Klein
¢letének utolsé esztendeiben ugyanattél a felkeld csillagtol, a
romai kiralytdl varta a kegyelmet, hogy sziil6foldjére visszatér-
hessen meghalni,’ mint amelyik felé a baldzsfalvi szerzetesek
jo  reményekkel eltelve tekintettek: Maria Terézia  tars-
uralkod6jatol.> Mintha el6re tudtik volna, hogy masfél évtized
mulva a romansag nagy jotevéje valik beldle. Jozsef felvilago-
sult gondolkoddsmddjar6l a romanok bécsi tanulmanyaik alatt
és a kozvélemény hatdsa alatt igen koran meggy6zddtek és
valészintileg tudomasuk volt Jozsef bansagi utazasarol (1768)
is, amelyen szadnalommal volt alkalma meggy6z6dni a roman-
sag alacsony sorsardl és sotét miiveletlenségérél’ A gorog
katolikus értelmiség egyébként is a dinasztiatol varta a politi-
kai segitséget, igy elképzelhetd, hogy II. Jozsef tronralépését
kedvezd elGjelnek tekintette. Major Gergely a sajat, a gorog
katolikus nép pedig pilispoke személyében érezte meg Jozsef
szabaditd hatalmat. A pilispok hive lett az 10j rendszernek és
még végrendeletében is baratsigosan emlékezett meg réla,’
holott 6 és egyhaza elég sokat veszitett intézkedései folytan. Az
Uj pispok, a csak harmadik helyen jelolt Babb (Bob) Janos
természetesen szintén hive volt az uralkodonak, akinek kegye
a piispoki székre emelte.’

Babb piispoki kinevezése az uj, felvilagosult rendszer kovet-
kezménye volt. Darabant Ignac és Aron Jakab képességei és
érdemei magasan felette allottak a Babbéinak, csakhogy az
1781. december 22-i resolutio a bazilitdkat eredeti rendelteté-
siikre, a kolostori életre és az ifjusdg nevelésére rendelte és
kiszoritotta a magasabb egyhazi hivatalokbol. Babbnak csak
annyi volt az érdeme, hogy vilagi pap volt.” Volt azonban az
igynek a roman papsagban gyodkerezd oka is, mely végered-
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ményben azonos forrasbdl taplalkozott, mint a gubernium egy-
hazi bizottsaganak véleményezése: a terjedd felvilagosult gon-
dolkodasbol. Az a koriilmény, hogy Jozsef eltordlte a szerzetes-
rendek nagy részét, kapora jott a gordg katolikus vilagi pap-
sdgnak, mely mar régdta irigységgel szemlélte a bazilita szer-
zetesek szinte hatartalan uralmat az egyhdz kormanyzasaban.
Babb fiatalabb koraban bazilita novicius volt, de nem tett
fogadalmat ¢és idejének javarészét késobb gazdasagi tevékeny-
séggel toltdtte.  Teologiai  tanulmanyokat érett férfikoraban
kezdett végezni Nagyszombatban, mint Major pilispok alumnu-
sa, érthetd tehat, hogy inkabb a vilagi papsaggal értett egyet.
Plispokségének elején még Major is a bazilitdkat részesitette
elényben, vikariusa pedig mindig bazilita volt (Laszl6 Ph.,
majd Darabant 1.), a hatszegi vikariatus élére elobb Aron
Jakabot, majd Fiszkuti Sandort, a fogarasi ¢lére Darabantot,
a szilagysagi élére Laday Agostont (csupa bazilita) helyezte.®
A Dbécsi alumnusokat azonban kifejezetten vilagi papsagra
nevelték, a piispok koteles volt 6ket mint vilagi papokat elhe-
lyezni és err6l szamot adni. Csakhogy az unitus papsagnak az
egész szazad folyaman legégetdbb kérdése anyagi ellatatlansa-
ga volt. Az egyhaz kezdetleges szervezete nem volt képes a
papok szamara megfelelé anyagi megélhetést nyGjtani, a nép
szegénysége is nagy akadaly volt; az allamhatalom pedig félté-
kenyen o6rkodott, nehogy az egyhazi terhek tulsagosan igénybe
vegyék az adofizet6k képességét. A tanultsdg a fiatal végzett
papjeloltek részére nem jelentett megfeleld tarsadalmi emel-
kedést is, mert hianyzott az életszinvonal emelésének fofelté-
tele, az anyagi ellatottsdig, mig ugyanakkor tarsadalmi ¢és
anyagi igényei miveltségével egyiitemben alaposan megnove-
kedtek. Hazatérve Bécsbol, Budarol, Egerbdl a végzett fiatal
pap sulyos valasztds el6tt allt: vagy vallalta a falusi papsag
alacsony ¢letszinvonaldt, a nyomort, az ¢hség elkertilése végett
vallalt parasztmunkat, vagy hatat forditott a papi palyanak ¢és
a vilagi ¢életben probalt elhelyezkedni. Sokan megunva az
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erdélyi allapotokat, mas egyhazmegyében, kiilondsen a varadi-
ban probaltak elhelyezkedni. A helyzet lattara az ifjisdg sem
szivesen késziilt a papi palyara.” Ungur Péter és Nemes Lészlo
1780-ban befejezve tanulmanyaikat a Sancta Barbaraban, a
kovetkezd folytatolagos két esztendére a tobbi erdélyi végzet-
tek modjara tovabbképzésik elémozditasara 75-75 forint se-
gélyt kaptak. A piispdk megirta nekik, hogy nem tudja Oket
elhelyezni, mire ezek a kancellariatol kérték eltartasukat.
Arra hivatkoztak, hogy még az el6z0 évben végzettek sincsenek
elhelyezve, a 75 forintbol pedig képtelenek fenntartani magu-
kat. Ha kénytelenek elparasztosodni, karba vesz a rajuk fordi-
tott sok kiadas és amit a nép mivelésére megtanultak, hama-
rosan feledésbe fog menni. Elparasztosodni pedig sem nem
akarnak, sem nem tudnak, mint akik életiilk java részét tanul-
manyokban toltotték. Kérik az uralkodot, hogy mig a pardkidk
anyagi ellatdsat intézményesen nem rendezik, utaljon ki se-
gélyt szamukra, hogy az Ur sz6l6jében tevékenykedhesse-
nek.”” A kancellaria nem értette meg, hogy a piispok nem képes
elhelyezni papjait, holott nem sokan végeznek Bécsben. Maria
Terézia még személyesen felhivta Major figyelmét arra, hogy
a Sancta Barbaraban végzett papokat a tobbiekkel szemben
részesitse elényben.!' Majornak sikeriilt eleinte a tanar- és
paphianyon segitenie, de az imént kifejtet helyzet miatt Babb
idejében ismét elapadtak a papsagra késziilok sorai. Lassan-
kint még az alapitvanyi helyeket sem sikeriilt betdlteni Balazs-
falvan, a tanulok szegénységiik miatt kénytelenek voltak id6
elétt megszakitani tanulmanyaikat, ezért kiilonosen a felsobb
osztalyokban hidny mutatkozott.”> Az anyagiak hidnya a pap-
sag tudatlansagban maradasara vezet, ezért a probléma min-
denekel6tt: a papsag rendszeres anyagi ellatdsa; enélkil az
unid6 nem képes a romansigot a sotét tudatlansagbol kiemel-
ni.® A korméanyhatosigok mar évtizedek ota foglalkoztak ezzel
a kérdéssel, de sohasem tudtdk megoldani, foképpen a roman
papok szaménak tilsdgosan nagy volta miatt, akiknek ellatasa
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a kincstarat talsdgosan megeréltette volna. Bécsi tartdozkodasa
alatt Babb is felvetette a papsag dotalasanak kérdését. Megol-
dasa szerinte négyféle lehet: 1. Stolajovedelem; 2. decima,
vagy decima quartaja; 3. foldbirtok juttatdsa és 4. rendszeres
fizetés.'"* A hatésagok szinte allandéan foglalkozta a kérdés-
sel”, megoldasa azonban nem sikeriilt.'® Kozben a Major
idejében nagyobb lendiilettel megindult kiilfoldi papképzés
eredményeképpen mind nagyobb és nagyobb lett a tanult pa-
pok szama,'” de sokan otthagyjak a papi palyat, ,weilen sie in
selben keine Aussicht zu einer standmissigen Versorgung
haben.”'®

A tanult papokat a pilispok igyekezet esperességhez vagy
jobb egyhazkdzséghez juttatni, de ezzel a kérdés méregfogat
nem lehetett kihuzni, mert a jovedelem igy sem volt aranyban
a jogos igényekkel. Babb 1785. marcius 15-én kimutatasban
hozta a gubernium vallasiigyi bizottsaganak tudomasara a
tanult papsadg helyzetét és kérte, hogy ezek szamara szakitta-
ssék ki valami a balazsfalvi szeminarium betoltetlen helyeinek
(14) jovedelmébdl mindaddig, amig a gordg Kkatolikus papsag
dotalasanak kérdése teté ald keriil, de a megoldds most is
elmarad. A folsorolt ellitatlan tanult papok névsora" figyel-
met érdemel, mert koziilik nem egy tevékeny résztvevdje lesz
a 90-es évek roman politikai mozgalmainak. Tiz esperes koziil
1 Kolozsvaron tanult (Méhesi Abraham, Szamosujvar), 9 Bécs-
ben (Kajan Demeter, Marosvasarhely;”” Halmagi Janos, Foga-
ras; Nemes Laszld, Tasnad; Ungur Péter, Szantd; Szabd Jozsef,
Verespatak; Andrika Laszl6, Szamosudvarhely; Bran Simon,
Kapnikbanya; Para Janos, Naszéd ¢és Pap Mihaly, Ebesfalva
Erzsébetvaros). A pardhus lelkészek kozil Nemes Tivadar
(Aranykut) Kolozsvart, Timar Mihdly (Balazsfalva) és Ferent-
zi Géabor (Abrudbanya) Bécsben végezték tanul-
manyaikat. De e 13 mellett mas 8 tanulmanyai befejezéséhez
kozeledd teologus (3 bécsi, 3 balazsfalvai és 2 budai) szemlélte
nyugtalansaggal jovéjét.>! Természetesen rajtuk kiviil is vol-
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tak még elégedetlenek, ugyhogy a vilagi papsag soraiban kiala-
kult egy nyugtalan, sorsan javitani akard forradalmi hajlamu
elem. A benne felhalmozodo tarsadalmi feszitderd lassankint
nemzeti szervezkedésre vezette és a 90-es évek elején politikai
mozgalomban igyekezett robbano6 energiainak levezetést talalni.

Jozsef a bécsi kozponti gordg katolikus szeminariumot elébb
Egerben, majd 1786-ban Lembergben helyezte el.”> Az atren-
dezéssel kapcsolatban a két Pazmaneumbeli roméan hallgatot
Babb kérésére attették a kozponti szeminariumba,” ugyhogy
az erdélyi teologusok ezentil egységes Osztondijat élveztek.
Kozben tervbe volt véve a balazsfalvi filozofiai és teologiai
tanulmany Kolozsvarra, s6t Pestre valdo athelyezése is, de végiil
is az uralkodd Lemberg mellett dontott. Itt az eddigi 30 alapit-
vanyi hellyel szemben 34 4llt a roméanok rendelkezésére.
Képesitett jeloltek hijan Babb 1786 novemberében Fiszkuti
Sandor volt szeminariumi prefektus vezetése alatt minddssze
6 alumnust kiildott Lembergbe. Ilyen koriilmények kozt a
balazsfalvi filozofiai és teoldgiai tanulmanyt mar a hallgatok
hidnya miatt sem lehetett volna tovabb fenntartani® A sze-
minariumok ko6zpontositasa a balazsfalvi iskola f6iskolava no-
vekedését, ami Major idejében kialakuldban volt, megakada-
lyozta.

Ismerjiik a roman alumnusok egyikének feljegyzéseit a
lembergi  szemindriumrdl, elragadtatassal szolt rola, Eurdpa
legkitlinébb egyetemének tartotta és akkora szabadsagot ta-
pasztalt az eldadasokban, ,mintha csak Athénben lett volna.”
Szerinte mintegy 40 roman ifji tanult Lembergben a teologiai
karon.”®

A balazsfalvai szerzetesség hanyatldsa a kor szellemének
kovetkezménye volt. Bab volt az elsé vilagi papbol lett gorog
katolikus piispok Klein ota. Erdekes, hogy megvalasztasanak
f6 tdmogatéi az imént ismertetett elégedetlen rétegbdl kertiltek
ki, Ungur, Nemes, Kajan, Fiszkuti Sandor,” (aki hatszegi
vikarius is volt) és Para, (a késdbbi vikarius), de leginkabb
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Szalcsvai Istvan, a Sancta Barbara szeminarium ephemeriusa,
aki Bécsben igyekezett Babb kinevezését elomozditani és Er-
délyben izgatott mellette.®™ Szalcsvai Babbot, a vilagi papot
tamogatta a két szerzetesjelolttel szemben.” Babb személyé-
ben a szerzetesellenes irdnyzat gy0zott ¢és megpecsételte a
balazsfalvi kolostor sorsat, lassi halddasra itélte. Az uj piispok
nem vett fol tobb noviciust, 1784-ben még 11 szerzetes volt a
kolostorban, 1794-ben 5, 1804-ben csak 3 magatehetetlen ag-
gastyan.® Magatartasanak oka nem felviligosult gondolko-
dasmodja, sem anyagi érdeke (ugyanis a kolostor javait 1781-
tél a piispok korményozta és koteles volt minden szerzetesnek
évente 200 forintot ﬁzetni),31 hanem maga II. Jozsef, aki eltil-
totta Ujabb noviciusok felvételét, az igy megmaradd alapitva-
nyi Osszeget azonban nem hagyta meg a piispoknek, hanem a
fundus religiosushoz csatoltatta.’” A kolostorban a régi fegyel-
metlen életmod, a piispok és a szerzetesek Osszezordiilései, a
felvilagosult szabadossag még inkabb elfajult, ugyhogy Babb
kénytelen volt a kormany tamogatasat kolesonkérni tekintélye
alatimasztasara.”

A gorog katolikus egyhaz életében kiemelkeddbb mozzanat
volt a papok szamanak korlatozasa, amit 1785, 1786 és 1787-
ben rendeltek el** s az radnai vikariatus felallitisa 1787-ben,
amelyet Para Janos naszodi esperessel toltottek be évi 300
forint fizetéssel a wvallasi alap terhére.”> Ezzel lezarult az
1775-ben felvetett besztercei gordg katolikus piispokség tervé-
nek sorsa,’® amelyet kiilonosen a piispokségre t6ré Darabant
szorgalmazott, aki akkor az erds brassoi ortodoxia ellen iranyo-
zott fogarasi vikariatust kapta.’ Kozben a vallasi hoditasok
kora Jozsef alatt lejart, de a fogarasi piispokség nagy egyhaz-
korményzati és misszidos kérdése: a tul nagy teriilet és lélek-
szam a vikariatusok felallitasaval egyelére megnyugtatd meg-
oldast nyert. Vessiink most egy rovid pillantast az egész szdzad
legjelentésebb vallasiigyi intézkedésére, II. Jozsef tiirelmi ren-
deletére és altalaban magatartdsdra a romanok irant.
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1.
11. J6zsef és az erdélyi romansag

Jozsef doktrinér ujitasai, a régi rendi vildgot sarkaibol
kiforgatd felvilagosult, kozpontositd, egységesitd kormany-
rendszere, egész tevékenységének sajatos levegdje rendkiviil
hatast tett a primitiv formai kozt €16, nagyobbara Gsztonds
jelenségekben mutatkozé erdélyi roman nacionalizmusra. Az
idealista lendiiletében szazadok munkéjat egy I1élegzetre meg-
valdsitani akard kiraly rendeletei azt a vildgot rengették meg
eresztékeiben, amely Erdélyben a roman tarsadalom politikai
érvényesiilésének utjaban allott. A roman értelmiség torekvése
foként a négy vallas €s harom nemzet rendszerének kibovitését
célozta a roman natioval, de vald tény, hogy ezt Erdélyben a
rendektdl el nem érhette; ezért a roman politikai gondolkodas-
ban mind nagyobb szerepet kezdett jatszani az uralkodd, a
,bonus Patronus” kegyébe vetett bizodalom és — mint tobbszor
meggy6zddhettiink réla — nem mindig hidba. Az uralkodoéi kegy
volt a forrasa a XVIII. szazadban a roman kozosség felemelé-
sére és kimiivelésére iranyuld6 minden fontosabb kezdeménye-
zésnek. A Pazmaneum és a Sancta Barbara roman ndvendékei
a bécsi kozhirbol fogtak fel az elsé igéretes jeleit a tarsuralkodo
majdani tevékenységének. A papjeloltek mellett vilagi alum-
nusok neveivel is taldlkozunk a kiilonféle csaszari alapitva-
nyokban, még ortodoxok is akadnak koztik — néha még ki is
emelik ezt a tényt —, mint a mar tobbszor emlitett Mardsinay
Daniel esetében.®® Csak hajszalrepedések ezek a régi berende-
z¢és alapszovedékében, de a jovendd ¢kes igéretei is, a szeren-
csésen Osztondijhoz jutott romdn nemes ifjak pedig moho igyek-
véssel kisérlik meg elérni a bevett nemzetek fiainak kijard
kozhivatali allasokat. A nemzeti ideologia hordozdit, az egyha-
zi ¢és vilagi értelmiség kisszamu, de fokrél-fokra gyarapodo
rétegét jotéteményszeriien érte I1. Jozsef merész kisérlete a
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Habsburg birodalom atalakitasara. Nem a megfoghato tények-
ben érvényesiilt a jozefinizmus jotékony hatdsa, hanem a lel-
kekre tett ébresztd hatdsdban. A ,,masnak” a megvillogtatasa
a roman képzelet eldtt csirdkat rejtett el és erdteljes fejlodés-
nek inditotta a nacionalista gondolkodast. Ezért erre az évti-
zedre a roman szellemiség fejlodésének korszakos tettei esnek.

Az els6 nagyjelentdségli esemény, a romansag nemzetté
valasaban komoly kihatdsokat eredményezd tiirelmi rendelet
volt (1781. oktéber 13.), amely a katolikus vallashoz hozza-
szamlalt gordg katolikussdgra kozvetleniil sokkal kevesebb
hatast gyakorolt, mint az addig csak megtirt ortodoxiara. Szaz
csalad kimutatdsa esetében a gubernium, vitds esetben a kan-
cellaria dontése adja meg az ortodox gyiilekezet alapitasara és
a templomépitésre az engedélyt.

A rendelet és a gyakorlat kozott természetesen nagy volt a
kiilonbség, de az ortodoxia most mar nemcsak a kormanyhato-
sagok ideiglenes megtiirésétdl  varhatta  vallasgyakorlatanak
tiszteletben tartdsdt, hanem az uralkodd kifejezett akaratatol
is. Teljes vallasegyenldségrol azonban nincsen szd, az ortodox
vallasra térés elé a rendelet komoly akadalyokat allit, sét az
1782. augusztus 20-i rendelet, mely az unid és az ortodoxia
viszonyaban donté jelent6ségii, a gyakorlatban szinte Ilehetet-
lenné teszi.*’ Jozsef nem volt kozombds az egyhdzzal szemben,
nem volt hitetlen, de nem is vakbuzgd. Elképzelésében egyéb-
ként nincs teljes vallasegyenl6ség, az uralkodd vallasa a tobbi-
vel szemben elséséget élvez.*' Mint katolikus vallds, az unid is
elényben részesiil. Kozvetve az erdélyi tiirelmi rendelet mégis
artalmara volt az unidnak, mert beldle a koznép a disunialds
teljes szabadsagat olvasta ki és Dél-Erdély mesterségesen go-
rog katolikusnak megtartott vidékein, kiilonésen az 1. romén
hatarrezred teriileté, Hatszeg vidékén és Fogarasban®™  jela-
dasnak vette az unionak valé hatat forditdsra. Kiilon rendelet-
ben kellett kihangsulyozni, hogy az uniét csak a 6 heti gordg
katolikus oktatas utan lehetséges otthagyni.*’ Az a koriil-
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mény, hogy a tirelmi rendelet végrehajtasaval kapcsolatban
tobbszorosen felhivtak a figyelmet a felekezetek kdlcsonds tisz-
teletben tartdsara, abban az Erdélyben, ahol a vallaskiilonbség
legtobbszor nemzetiségi kiilonbséget is jelentett, nem volt ha-
tas nélkiil az ortodox roméansag felbatoritasara.**

Ha mar az ortodoxoknak szabad vallasgyakorlatot szant
Erdélyben, akkor Jozsef méltanyosnak taldlta, hogy sajat kez-
deményezésére piispokot allitson  élitkre.”® Putnik Mozes kar-
lovici metropolitatol ,,per privatas” jeloltetett harom alkalmas
egyént,”® akik kozil Kirillovics Sophronius sisarovaci (Szerém-
ség) archimandritdt nevezte ki a karlovici metropolita joghato-
sdga ala, de csak ,in spiritualibus” és az illir jogok Erdélyre
valo kiterjesztése nélkiil."’  Figyelemreméltd, hogy Jozsef sze-
mélyesen Iépett kozbe, hogy rendeleteiben a ,schismaticus”
szOt a kancellaria a ,non Unitus”-szal cserélje fel.® 1. Jozsef
nagy halara kotelezte el az erdélyi ortodoxokat, hogy az 1768
Ota arva pispoki széket Ujra betdltotte. Szerb piispokot adott
nekik, de még ekkor a nemzeti piispdk nem volt igénye az
ortodoxoknak sem.*” Kirillovicsban az uralkodd hiiséges ki-
szolgalojat taldlta meg, aki hiségeskiijében elsGsorban a Do-
mus Austriaca szolgalatdra szegéddtt el és korleveleit csak a
tartomanyi kormanyszékek engedélyével adhatta ki' Jozsef
megengedte Kirillovicsnak, hogy piispoki székhelyét a kor-
many kozvetlen kozelébe, Szebenbe helyezze at.> Haldla utan
(1788. November) a bezdini (temesvari egyhazm.) archimand-
ritat Adamovics Gerasimust nevezte ki a kirdly 1789. majus
25-én.”

Az ortodox plispokség helyreallitisa és jogainak elismerése
politikai szempontbdl igen jelent6s tény volt, mert ettdl kezdve
az ortodox egyhaz feje a gordg katolikus mellett felléphetett a
romansag érdekeinek ¢és torekvéseinek védelmében és tamoga-
tasaban, amire hamarosan sor kertilt.

II. Jozsef allamkoncepcidja nemcsak a felekezetek iranti,
hanem a nemzetiségek irdnti tiirelmet is magaban foglalta.
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Helyesebben, az ,egy allam — egy nemzet” tételét vallotta; az
allamnemzeten beliill a népi kiilonbozdségek tovabb is fennma-
radhattak, de a politikai huzakodasoknak ¢és civakodasoknak
véget akart vetni. Doktrinér és mechanikus latdsmodja nem
engedte meg, hogy belehatoljon a nemzetiség lelki hatterébe,
érzelmi vilagdba, amelyet racionalista modszerrel sem teljesen
megérteni, sem kormanyozni nem lehet. Hitte, hogy rendelete-
ivel megsziinteti a nemzetiségi gyuldletet, amelyet utazésai
kozben siirin - megtapasztalhatott. Erdélyben megsziintette a
harom nemzet ¢és négy vallas rendszerét, kozigazgatosagilag
atszervezte az orszagot, kimondta a szdsz-roman -concivilitést,
a hivatalviselést nemzetiségtél ¢és vallastol fliggetlenné tette,
a nemességet adofizetésre kotelezte, a jobbagyok személyes
fliggését megsziintette ¢€s hivatalos nyelvvé a németet tette.
Jozsef hitte, hogy gyokeres reformjai hamarosan at fogjak
gyurni Erdély népeit valami allamnemzetté, 0Ossze is fognak
hazasodni.® Hitte, hogy a nemzet név eltdrlése eltiinteti a
nemzet valdsagat is, mert nem az ¢€l6, hanem csak az alkotma-
nyos natiét ismerte.”” Nem ismerte az anyanyelv és a nemze-
tiség mély Osszefiiggését sem, azért bizott benne, hogy az
egységesitett minemzet német nyelviivé valhatik a politikai
életben anélkiil, hogy a mindennapi élete anyanyelvi gyakor-
latit elhagyna.® A nemzetek kozti egyenlséget a valosagban
nem mindig alkalmazta teljes mértékben, a kozhivatalok be-
toltésénél a magyarok, székelyek és szaszok egyenld figyelem-
bevételét hangsulyozta, a romanokrél azonban hallgatott.”” A
németnyelvli szdszokat mégis jobban kedvelte a tdbbinél, Hu-
nyad, Zarand és Fejér megyék f6- és alispanjait koziilik sze-
retné kineveztetni.” Kiilonosen a szdsz patriciusok tdmogata-
sara szamitott, akiket ingyen magyar nemességgel kivant el-
létni.”

Azt nem lehet mondani, hogy Jézsef a romanokat, akiket a
humanista tétel értelmében Erdély legrégibb lakoinak tar-
tott,®” valami kiilonleges rokonszenvvel vette volna koriil. In-
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kabb szénalmat érzett irantuk, mint akik a miiveltségnek ¢és a
felvilagosodasnak még olyan alacsony fokan alltak. A kozhiva-
talokban vald felhasznalasukat, mint fentebb lattuk, valoszi-
niilleg azért nem vette szamitisba, mert utazisai kozben® a
népet torzsi primitivségben ¢és miveletlenségben talalta, vé-
kony értelmiségi rétegrél aligha volt fogalma.®

Jozsef kiilondsen két szempontbol foglalkozott kozelebbrol
az erdélyi romanokkal: 1. kimiivelésik és 2. a Horia-féle pa-
rasztlazadas szempontjabol.

1.
Az erdélyi roman kozoktatas kezdetei

Az erdélyi romansagnak rendszeresen megszervezett isko-
lai nem voltak, a papok csekély tudasukat kolostorokban vagy
tekintélyesebb papoktdl szerezték. Csak igen csekély toredé-
kilk tanult valamennyit a katolikus ¢és protestans iskolakban.
Természetesen szellemi szinvonaluk rendkiviil alacsony volt.”
A nép oktatdsa ugyszolvan egyaltalan nem Iétezett. Az iskoldk
hianyanak kovetkezménye a legsotétebb tudatlansag, babona-
sag, eldurvultsag, az erkoles elferdiilése, hajlam a lopasra és a
kobor életre, nem kevéssé kétségbetette az utazd és a néppel
kozvetlen kapcsolatba keriils Jozsefet.** A megoldast egészen
felvilagosult szellemben ugyanabban latja, mint az 0j gorog
katolikus piispok: a nép iskolaztatdsaban ¢és a papsag kimive-
1ésében.”

A jezsuita rend ellen Eurdpa-szerte novekedd ellenszenv és
a rendnek sok orszagban tortént feloszlatdsa alkalmat adott
még Maria Terézia idejében a felviligosodas népnevelési esz-
ményének, az 4ltaldnos népoktatasnak a megszervezésére a
Habsburg birodalomban is. A kirdlyn6 1773-ban raszanta ma-
gat a rend felosztdsdra orszagaiban, vagyondt pedig a katolikus
iskoldztatas céljait szolgald tanulmanyi alappa alakitotta at.
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Az 1j tanulmanyi rend, a Ratio Educationis (1777) céljava tizte
ki, hogy ,,minden nemzet” — koztik a roman is — ,.el legyen latva
sajat népiskolaival”’, amelyben sajat anyanyelve mellett meg-
ismerheti az orszagos nyelvet, a németet.

II. Jozsef a nevelést mar nem egyhdzi, hanem vilagi, allami
feladatnak tekintette. A tanulmanyi alapot egyszerlien 4allami
tokének nyilvanitotta, amelyet az 4allam kincstara iskolai vagy
mas sziikségleteire egyarant felhasznalhat. A kozoktatast el-
lenben az allam feltétel nélkiili kotelességeként fogta fel. Ha
az allam egységes, akkor a nevelésnek, az iskoldnak is egységes
rendiinek és egységes nyelvinek kell lennie. Az iskola célja
tobbé nem annyira istenfél6 embereket, hanem jo katonékat,
adofizetdket, egyszoval allampolgarokat nevelni. A  hangsily
azért a népnevelésen és nem az egyetemeken és a kozépiskola-
kon van. Az idealis szempontokat jorészt hasznossagi elvek
valtjak fel.” Természetesen a felekezeti és rendi akaddlyok
tobbé nem gatolhatjdk az iskolaba jarast; annak inkabb az
anyagiak.

Maria Terézia is figyelemmel kisérte a romanok iskolazta-
tasanak nehéz ¢és anyagiak hijan egyelére megvaldsithatatlan
kérdését, 1768. Oktober 24-én elrendelte tobbek kozt Fogara-
son is egy gordg katolikus roman iskola felallitasat, de ez még
1776-ban sem kezdhette meg miikodését.”® Major Gergely jelzi,
hogy mihelyt az 1j tanitdsi moédszernek megfelelé tan-
konyveket is kap, tiistént lefordittatia és bevezetteti Gket.” A
normalis iskoldk szamara a kormanyzat 4ltal a Bansagban
romanra leforditott ABC-s konyveket és tablakat a kancellaria
megkiildte a gubernium szamara.”’ Balazsfalvan 1777-ben
megjelent egy egészen primitiv roman ABC-s konyv,”! még
teljesen fiiggetleniil az 1j nevelési rendszertl, Bécsben pedig
ugyanakkor egy ABC-s kényv és egy szamtankonyv.”” Az 1j
rendszernek megfelelé tankonyveket jorészt Sinkai Gyorgy
szerkesztette: egy ABC-s konyvet a balazsfalvi iskola szdmara
latin, magyar, német és roman nyelven és egy masikat a tobbi

275



erdélyi roman iskola szamara kizardlag roman nyelven cirill
betiikkel; egy katekizmust (1783), amely talan Kotore katekiz-
musaval (1756-57) van Osszefliggésben; egy bevezetést az
arithmetikaba (Indreptare catrda Aritmeticd 1785) s egy nagy-
sikeri latin nyelvkonyvet (Prima Principia Latinae Gramma-
tices ad usum Scholarum Valachico-Nationalium 1783).” Egé-
szen primitiv, iskoldnak valdjdban nem is nevezhetd képzdd-
mények mar régebben is léteztek, kiilondsen Fogarasban és a
Székelyfold kornyékén.”®  Valésagos népiskolak  1étesitésének
rengeteg ¢és sulyos akadalya volt, nem voltak sem épiiletek, sem
képzett tanitok, sem pénziigyi alap. A kormanyzat komolyan
gondolt a roman falusi iskolak felallitasara, de egyelére kény-
telen volt a roman ifjisagnak a magyar és német iskolakba valo
utaldsaval megelégedni.”” Balazsfalvan 1738 6ta  mikodott
trivialis iskola,”® gimnazium pedig 1754 o6ta. Az 10j rendszer
bevezetésekor az elemi iskoldknak német normalis iskolava
(tanitoképz6vé) vald atalakitasa volt tervbe véve, de a rendele-
tek ellenére Martonffy Jozsef, a nationalis iskolak erdélyi
foigazgatdja 1780. augusztus 12-én még azt jelentette, hogy
megvalositasara egyetlen 1épés sem tortént. Tanitébul Fiszkuti
Sandor volt kijelolve, aki eldzd évben Nagyszebenben meg is
tanulta az 0j modszert, de a baldzsfalvi elemi iskolai tanitosa-
got a bécsi egyetem volt hallgatgja magahoz méltatlan feladat-
nak tartotta és inkibb Besztercére ment pardhusnak.”” Eppen
ekkor jelentds 4talakitas és épitkezés folyt Balazsfalvan,”® de
Major sem az iskola szamara helyiséget, se a tanitd6 szamara
természetben segélyt nem volt hajlandé igérni. Mintha a ba-
lazsfalviak meg akartdk volna akadalyozni a német iskola
felallitasat. Martonffy pedig arra gondolt, hogy vagy a bazilitak
tanitsanak németiil, vagy irdnyitsdk a roman ifjisdgot mas,
német iskolak felé. Major elzarkdéz6 magatartdsiban a roman
nyelvi érzékenység elsd jeleit szemlélhetjilk, ugyanis az iskolak
iranti  értetlenséggel egyaltalan nem vadolhaté, inkabb sok
jelét adta az ellenkezdjének.”” A jozefin rendszer nyelvi kiter-
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jeszkedése felébreszti a romansagban is az anyanyelv iranti
tudatos ragaszkodast, ugyanugy, mint a magyarsagban, annal
is inkabb, hogy 1782-ben a bazilitdk koziil egyetlen egy sem
tudott németiil.*® Bécsi tartozkodasa idején Babb piispok egy
terjedelmes tervezetet nyujtott be az udvarhoz a papsdg dota-
lasdnak és a nép kimiivelésének megoldasara. Nem térhetve
ki az érdekes irds részleteire, csak annyit emlitiink meg, hogy
ebben Babb nem kevésbé buzgd roman nacionalistinak mutat-
ta meg magit, mint felviligosodott gondolkodénak,® ugyhogy
igazat kell adnunk annak az ujabb irdnyzatnak, amely igyek-
szik Babbot mint roman nacionalistit a régebbi megrovo itéle-
tekkel szemben rehabilitalni.*?

Az erdélyi romanok kimivelésében természetesen a falusi
iskolaknak jutott a fOszerep. A trividlis, vagy ahogyan ekkor
nevezni kezdték, nemzeti iskoldk allapota Erdély-szerte nyo-
morusagos  volt.*  Gorogkatolikus roméan iskoldk  1782-ben
ugyszolvan csak a hatarérvidéken voltak: Naszddon, Monoron,
Orlaton, Vajdarécsén, Hatszegen, Tovisen ¢&s Dobran.** A min-
deniitt altalanos tanitohiany lekiizdésére Nagyszebenben a
normalis iskolaban mikodott egy nyari tanfolyam, eleinte a
németek és magyarok céljaira,*® késébb, 1786-tol kezdve Eus-
tatievici Demeter vezetése alatt az ortodox romanok szamara
is.* A Fundus Scholarum Nationalium elég csekély Osszeggel
segélyezte a gorog katolikus iskoldkat, minddssze 600 forinttal,
amit Darabant vikarius is kevésnek mindsitett 12 iskola felal-
litdsara, mire a gubernium felvilagositotta, hogy az &sszeg nem
épiiletek emelésére, hanem 12 tanito fizetésére van szanva.'’
Az 1782-ben létesiild balazsfalvi normalis iskola igazgatdja és
katekétaja Sinkai Gyorgy lett, aki fizetését a pilispoktol kapta,
két tanitdja pedig Osszesen 150 forintot a nacionalis iskolak
alapjabol, azonkivill még természetbelieket is (gabonat, tiize-
16fat) a piispoktdl. A két tanitd a tanfolyamot végzett és néme-
til tudd Popp Janos és Kolthor Samuel voltak.*® Az iskola
olyan népes volt, hogy Martonffy utasitasara a tanuldokat két
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osztalyra valasztottdk szét ¢és az iskolat fOiskolanak (schola
principalis) nyilvanitottak.* Sinkai, aki — mint egy el6z6 feje-
zetben lattuk — Bécsben tanulta meg az uj iskolai modszert, a
legalkalmasabb személynek bizonyult a jozefin iskolarendszer
bevezetésére, 1782-t6]1 kezdve mint az Osszes erdélyi gorog
katolikus iskoldk igazgatdja, 300 forintos fizetéssel milkodott
oly sikerrel, hogy 12 évi szolgalata utdn a vezetése alatt 1étesi-
tett iskoldk szama — sajat kijelentése szerint — megkdzelitette
a haromszézat.”

A felvildgosodott iskolapolitika természetesen nem tett fe-
lekezeti kiilonbséget az erdélyi romanok kozt, ezért az ortodox
nacionalis iskolak felallitasat is tervbe vette. A hajlandosag
eleitdl fogva megvolt erre,”’ a lehetéség mar sokkal kevésbé.
Molnar Janos, a hires ortodox szemorvos, aki egy ideig mint
tanito mikodott az 1. roman hatarrezred valamelyik iskolaja-
ban, irja, hogy ,dieser Erziehungs-Plan hatt in Siebenbiirgen
keinen Vortgang, er strandet auf die Menge der Klippen der
Armuth”. Csak az segitene a helyzeten és szelidithetné meg a
nyers nép ellenkezését, ha a tanitok allami fizetést kapna-
nak” A korméanyszékek komolyan vették a kérdést és ha
egyelére nem is tudtdk kedvezéen megoldani, Molnarnak sike-
riilt a figyelmet a roman iskolaztatds kérdésére raterelni”® A
guberniumhoz benyujtott tervezetében Molnar 70 iskola felal-
litasat ajanlja. Brukenthal gubernator II. Jozsethez intézett
felterjesztésében ramutatott, hogy amilyen iidvos dolog a ro-
man falusi ifjusag iskolaztatasa, éppolyan nehéz a megvalosi-
tasa. A 12 tanitd szamara engedélyezett évi 600 forint a kato-
likus célokra szant iskolaalapbol valo. A tlirelmi rendelet oOta
az ortodoxok szdmara meg van engedve az iskolaalapitas. Jo
volna, ha a tobbi nemzetek példajara a roménok is allitandnak
trivialis iskolakat.”® Nikitics Gedeon piispok 1785. november
4-én irott beszamoldja szerint Brassd, Fogaras, Freck, Resinar,
Szeben kiilvarosa, Gyulafehérvar és Szdszvaros rendelkeznek
ortodox roman iskolaval, de Zalatnan, Abrudbanyéan, Tordan
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és még mas helyeken is fel kellene allitani ilyeneket. Az iskolak
igazgatojaul Molnart vagy Eustatieviciet ajanlotta,” a kiraly
1786. februdr 22-én utébbit ki is nevezte.”® Az ortodox tanitok
segélye a naciondlis alapbol 1790. november Il-ig 852 forint
volt.”’

Az erdélyi népiskoldk megszervezésére 1784-ben  kerdilt
sor.” A tankonyvek természetesen az osztrdk mintik lettek
kétnyelvii, parhuzamos német-romén szoveggel,” mint pl. A
»Nothwendiges Handbuch fiir Schulmeister der wallachischen
nicht unirten Trivial-Schulen in den Kais. Konigl. Erblan-
den”'™ ¢és egy kis katekizmus.'"”' Hasonlé céla volt a papok
oktatisara szolgalo ,Preotia sau indreptarea preotilor” is.'”
Csak természetes, hogy ezek a kiadvanyok mind dicsditették
az iskolabarat kiralyt, az utobb emlitett pedig jo illata, viruld
liliomhoz hasonlitja az 6romét, amelyet a roman nyelv ,felvila-
gositasara” szolgald iskolak felallitasa okozott. A kozépiskolak-
ban erdteljesen folyt a németesités és az uralkodd elrendelte, hogy
ezekbe a német nyelv beirasa nélkiil senki fel nem vehet.'”

A jozefinizmus igy egyengette a roman nép utjat a nyugati
miveltség felé. Ez eddig a legjelentdésebb [épés, mely immar
nemcsak a nemesi rétegnek, hanem a jobbagysorsi népnek is
moédot nyugjtott a miivelédésre és mind szélesebb és szélesebb
néprészek energidit engedte beledmolni a nemzeteszmét hor-
dozo6 értelmiség sorai kozé.

Vizsgaljuk meg ezek utan, hogy a még tanulatlan, nyers
népbdl milyen hatast valtott ki a jozefin-korszak 0j levegdje.

V.
A romén koznép. Horia lazadésa

Az erdélyi roman kdznép a szdzad egész folyaman kozdsségi
érzését foképpen a vallasban, az ortodoxidban ¢élte ki. Mint
ko6z6sség mindig valami vallasi cél érdekében jelentkezett.
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Meglepd ez, ha arra gondolunk, hogy a roman nép tilnyomo
része tarsadalmilag ¢és gazdasagilag elnyomott ¢és kizsakma-
nyolt jobbagy volt, amelynek helyzetét nagyjabol az 1514-ben
behozott roghdz kotottség és a személyi fliggés fejezte ki, mégis
szocialis jellegli mozgolddasardl alig tapasztalunk valamit. Az
XVIII. szazad elsé felének erdélyi jobbagyviszonyai nem voltak
valami kedvezbek, a birtokos osztdly nyomdsa nagy teherrel
nehezedett a jobbagysag vallara. A rendezetlen és embertelen
urbéri  viszonyok megreformdlasat, az érdekelt rendiségnek
érthetéen kevés oOromére, a kozponti kormanyzat kezdte siir-
getni, nem annyira emberiességbdl, mint sokkal inkabb pénz-
iigyi, termelési, népesedési, katonai, s6t politikai érdekbdl. A
felvilagosult abszolutizmus népvédd politikdja szembeallitotta
az 4llamhatalmat a sajat érdekeit védd rendiséggel. Igy azutan
a nép, melynek kivansagai a robot enyhitése, az 6rokos foldhoz-
kotottség megsziintetése és jogainak gyarapitdsa voltak, egyre
nehezebben viselte az igat és megsegitését mindinkabb az
allamté] kezdte varni.'™ A jobbagysag helyzete a 60-as és 70-es
években folyton romlott, ugyhogy II. Jozsef tronra Iépésekor
Erdély-szerte izgatott volt a koznép kedélye.'” A kizsakma-
nyolasban egyarant kivette a részét a nemesség, a szaszsag,
s6t a kamarai birtokokon maga a kincstar is. Az urbarium
rendezésére iranyuld torekvések 1769-ben a ,Bizonyos Punc-
tumok” nevii ideiglenes szabalyzat kihirdetésére vezettek,'"®
a végleges szabalyzat eclkészitését pedig Maria Terézia a szasz
Brukenthal Samuelt6l, erdélyi kancellartél, majd 1774-t61 gu-
bernatortél varta. Sajnos, Brukenthal a szasz nemzeti érdekek
védelmében, az érdekelt rendek hallgatélagos egyetértésével,
ugy elhalogatta a megoldast az udvar siirgetésével szemben,
hogy Jozsef tronra 1épéséig semmi 1ényeges nem tortént.'”

Ilyen koriilmények kozt jelenik meg az erdélyi romansag
elsd nagyobb szabdsu szocidlis kovetelési népmozgalma 1784-
ben az u.n. Hoéria-lazadas. A lazadas hatalmaba keritette Also-
fehér, Hunyad, Zarand, Torda, Kolozs megyék egyes részeit,
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sOt hatasa még ezeken tul is kisugarzott. Minddssze két hona-
pig tartott, de ezalatt a lazongd tomeg kirabolta és felégette a
magyar birtokosok kuridit, ledldoste a nemesek egy részét, sot
a tlz mar-mar egész Erdélyre késziilt atterjedni. Végil a
hadsereg elnyomta a zendiilést, harom fOvezérét, Horiat, Klos-
kat ¢és Krisant pedig elfogta. A két elsét Gyulafehérvaron
biintetésbol kerékbe torték (1785), a harmadik felakasztotta
magat a bortonben.

A pusztitdé hatast lazadas jellegét vizsgalva megallapithato,
hogy a szocialis helyzetnek terheit nem bird nép elkeseredésé-
nek 0sztonds, kitervezetlen kirobbanasaval van dolgunk. Az
erdélyi roman népet egyébként a szazad eleje ota a kurucmoz-
galmak, aztin az ellenallds az uniés torekvésekkel szemben, a
hatarérezredek megszervezésével kapcsolatos zavargasok,
ugyszélvan  allandéan nyugtalansagban tartottdk. Kiilondsen
nagy volt a Mocfold lakosainak elégedetlensége, akik vidékiik
viszonylagos tilnépesedése miatt'®™ képtelenek voltak a rajuk
rott terheket viselni, kiilondsen a =zalatnai kincstari uradalom-
ban, mely mar Sophronius mozgalmanak is kozpontja volt. E
viharzéna kincstari jobbagyainak terhei 1715-t61 1783-ig az
eredetinek négyszeresére emelkedtek, amib6l sok Osszetiizés
tamadt az wuradalom tisztvisel6ivel, kiilonosen 1778-t61 kezdve.
Egy Nicola Ursu nevii albaki ember, akit masképpen Horianak
neveztek el, négy izben is jart kérvényeikkel Bécsben (1779,
1780, 1782 és 1784-ben) és harom izben nyert kihallgatast
Jozseftol. Ezalatt tortént, hogy a katonai hatésagok az uralko-
d6 ¢és a gubernium tudta nélkiil a hatarGrezredek esetleges
tovabbfejlesztése céljabol kisérletképpen Osszeirattak azokat a
falvakat, amelyek hajlandok volnanak a katonaskodasra. A
falusiak tomegesen iratkoztak fel, de azt hitték, hogy ezzel
felszabadultak a jobbagysadg alol ¢és megtagadtdk a terhek
tovabbi viselését. Amire Brukenthal gubernator kihirdette,
hogy az Osszeiras torvénytelen, eddig 5 varmegyében 81 kozsé-
get irtak Ossze és az izgalom nemhogy csdkkent volna, sét
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inkabb fokozodott. A Bécsbdl hazatéré Horia a csaszar barat-
sagos magatartasat félreértve, izgatd tevékenységbe kezdett.
A lazadas oktober végén {itott ki és rohamos terjedését a
hadsereg  kiilonés  magatartasanak ~ kdszonhette, vonakodva
szembeszallni a lazongdkkal, ami azt a latszatot keltette, hogy
a csaszar csakugyan a nemesek ellensége, ahogyan Horia alli-
totta.  Szavainak nagyobb  hiteléiil, akarcsak annakidején
Ecsell6i Popa Iuon és Sophronius, hamis csaszari oklevelet és
egy Allitdlag Jozseftdl kapott aranykeresztet mutatott a pa-
rasztoknak. Jozsef eleinte jelentéktelen Osszetlizést latott a
zendiilésben, de amikor az Onvédelemrdl gondoskodni kény-
szeriild nemesség altalanos felkelést rendelt el és hajtott végre, 6
is belatta a cselekvés sziikségét és fegyveres kozbelépésre utasi-
totta a hadsereget, ami hamarosan véget vetett a lazadas-
nak.'"

A Horia-lazadas jellegér6l és céljarol a szakirodalomban sok
vita folyt. A tulzd6 nacionalista roman szerzék (Densusianu,
Lupas, Beu) vezetdikben nemzetiségi harcosokat latnak, akik
a romanok politikai uralmat akarjdk megvaldsitani Erdély
foldjén. Densusianu kiilonosen mindenekfelett politikai moz-
galmat, nemzetiségi szabadsagharcot lat benne, a dakoroman
néphagyomany és a roméanok Osisége alapjan.''’ A forradalom
alanyanak ismerete mar Onmagaban kizdrja a dakoroman tan
szerepét. A tan mint hagyomany nem maradt fenn ¢és ha
ismeretes lett volna, csak a humanista irodalombol szlir6dhe-
tett volna le valamilyen uton, amire mar Sophronius idejében
is lattunk példat. Azok a tanusagok, amelyekre a roman szer-
z0k hivatkoznak, nem a dakoroman tanra, hanem a roman népi
tudatra és a magyar nemességgel vald szembenalldsra bizo-
nyité erejiiek. Kendi Sandor, Horidnak 8 napon keresztiil tit-
karja, 1785. januar 5-én irdsban azt vallotta, hogy ,egyetlen és
legfobb szandékuk van, hogy a magyarokat Erdély nagyfejede-
lemségbdl eltavolitsak és 6k maguk uralkodjanak”."! A Gyu-
lafehérvar megtamadasara késziilddo parasztok szerint (1784.
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szeptember 13.) az orszdg nem a magyaroké, hanem a romano-
ké."> Amit Torddan mondott volna egy roman ember, hogy
»feljott az oldhok csillaga, a magyarok menjenek Scythiaba,
mivel Ok régibb lakosai e hazanak™'" nyilvanvaléan magan
hordja az értelmiség korébol vald leszallasnak a bélyegét. A
décsei Popa Costannak mondta Aranyosszéken az inkafalvi
gordg katolikus esperes, Popa Treila, hogy ,a magyarok az
orszagban rovid id6 mulva mind egy labig odalesznek, mert
ugyanis a magyarok mesterkedtek azon, hogy az oldhokon
uralkodhassanak; erésen fel is kaptak volt, de most az oldhok
ugyan talpon allanak, gy hogy a magyaroknak nyakakat az
oldhok mar talpak ald kaptdk... 4-5 nap mulva meglatjuk, mi
dolog torténik az orszagban a magyarokon, mert ¢ most jott
Balazsfalvarél a plispok urtél, ahova is az esperesek mind
Osszegyliltek volt. A kdzben nékem ezt is mondotta, hogy Bécs-
ben (Bécsbe) mar irtak a dologrél s a valaszt varjak is a
magyaroktél és minden meglatja 3-4 nap mulva a magyarokat
mi fogja kovetni”. '

Ezek és mas hasonld tantsagtételek mutatjak, hogy a ro-
man nép kozszellemében 1761 ota jelentds valtozasok tortén-
tek. A legszembeotlobb a tarsadalmi elem el6térbe 1épése a
vallasi tényezé mellett, amely Sophronius idejében még szinte
egyediili volt. Ami a nyilatkozatokbol a dakoroméan gondolatra
mutat, az szorvanyos leszivargasa a roman értelmiségi réteg
nagy latinsagélményének, mely ¢élménynek a régi roémai nép
létezésérél tudomassal sem bird, tokéletesen miiveletlen por-
nép korében hatdsra nem igen lehetett reménye. A magyarok-
kal szemben nyilvanitott hatalmi tervek gydkere nem politikai,
hanem tarsadalmi.''” Ahol minden jobbagy roman és ugyszol-
van minden birtokos magyar, a tarsadalmi és a nemzetiségi
kategoridk tartalma  Osszekeverddik, a tarsadalmi osztalyok
nevét a népnevek helyettesitik. Hasonld keverddés mutatkozik
a vallasok ¢és a nemzetiségek kozt is. A rdémai katolikus vallas
a roman paraszt szamara német vallds, a kdlvinista magyar,
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az ortodox roman. Ismerve a megel6z0 korszak roman nemzet-
fogalmat, melynek legfébb megkiilonboztetd jele az ortodox
vallas (még ha unitus forméaban is), akkor megeértjiik, hogy a
nép célkitizése nem lehet nemzetiségi és politikai, hanem
els6sorban tarsadalmi és wvalldsi. A nemzetfogalom alakuldsa
nem ismeri az ugrasokat a fejlédésben, a roman nemzetfogalom
uralkodé vallasmagja akkor is ¢él6, amikor a paraszt magat
mint romant allitja szembe a magyar nemessel. Horia és tarsai
nem roman Aallamot akarnak Erdélyb6l csindlni, hanem azt
akarjak, hogy az a fold, amelyet miivelnek, legyen az &véke,
munkdjuk gylimdlcsét ne a foldesur, hanem 6k maguk élvez-
hessék. A paraszttomeg nem rendelkezett az allamalapitasnak
vagy a kormanyzasnak a legelemibb feltétteleivel sem. Vezetdi
Horia, Kloska, Krisan irastudatlan parasztemberek, akiknek
Osztonods reakcidi azonosak a tomegéivel.'' Ezeknek az embe-
reknek nem lehet mas célja, mint ami az & megszokott életiiket
tolti ki megjavitott tartalommal: a fold szabad birtoklasa. Azt
lattak, hogy akié a fold, azé a hatalom. Akartdk a foldet és ngy
gondoltak, hogy akkor &vék lesz a hatalom. A fok, amelyen a
roman a Horia lazadasban a magyarhoz viszonyul, a népi
0szton foka. A népnek nincsenek vilagos fogalmai sem a roman-
sag kiterjedésér6l, sem multjardl, torekvései nem is Ilehetnek
masok, mint a mindennapi kenyér és a vallas torekvései. A
vallds, mint a romansag kritériuma megmutatkozik abban is,
hogy a lazadok lelkiismeretfurdalas nélkiill romboljak szét a
kalvinista és romai katolikus templomok berendezését és olik
meg papjaikat, de a megdlt nemesek életben maradt asszonyait
és leanyait, s6t a zsidokat is megkereszteltetik popaikkal és
roman emberekhez adjdk O6ket kényszerhazassagba, ezzel
mintegy roménokka téve oket.''” Az ortodox — unitus ellentét
a zendiilésben elil,'® a fészolamot egészen az ortodoxia Vviszi.
Bizonyos azonban, hogy a roman jobbagy felfelé torekvése és
szembendlldisa a magyar nemessel még akkor is nemzetiségi
kihatdsu jelenség, ha a mozgalom inditéoka nem nemzetiségi,
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hanem tarsadalmi. Tarsadalmi magatartisa az a mag, melybdl
ontudatosodasa fejlddhetik ki majd, amikor az értelmiség nem-
zetiségi Ontudata lassankint koreibe is elérkezik. Ez az idd
1784-ben még igen messze volt.

A magyar-roman ellentét okat mind az uralkods,"’ mind a
magyar nemesség'”’ a népi és vallasi gyiiloletben keresi. A
nemesek a gyilolet szitdinak a popakat tekintik, ezek tiizelik
a népet a magyarsag kiirtdsara. F6 céljuk a magyar nemzet és
a bevett nemzetek kiirtdsa, hogy ezaltal az orszagot ,.egy masik
hatalom” kezére juttassdk. Utalnak a nemesek arra a biztatas-
ra, amelyet a parasztok a kormanyzattol kaptak: rajottek arra,
hogy ,ha a tomeg vétkezik, senkit sem biintetnek meg”. A
papsag elhiteti a néppel, hogy az uralkodo gyiiloli a nemeseket
és ezzel felelétlen cselekedetekre ingerli Oket.'! A nemesek-
nek ebben igazuk volt, a parasztsag szamithatott és szamitott
is Jozsef felvilagosult és doktriner partfogasara, s6t a hadsereg
éppen az uralkod6 felfogasat ismerve nem védte meg a nemes-
séget a zendiilok diihétél és engedte kiterjeszteni a tlizvészt.
Ebb6l a szempontbol joggal tekinthetjiik Jozsef mikodését a
Horia-mozgalom egyik kozvetett okanak.'” Jozsef nem &szto-
nosen, hanem elvei miatt nem kedvelte a magyarsagot, helye-
sebben a nemességet és amikor a jelentéktelennek latszé moz-
galom fénye a kiilfoldig is elért és valosagos forradalomma valt,
s6t  kiilpolitikai terveit is komolyan veszélyeztette,'” erélye-
sen fellépett az allam rendjét veszélyeztetd ,ficko”, ! »ZONO0SZ
szellemek” és ,,zendiilok” mozgalma ellen.””

A Horia-lazadas tisztdin népi mozgalom volt, a romansag
mas rétegeinek, a nemességnek ¢és a mivelt papsagnak rész-
vétele nélkiil. Igaz ugyan, hogy a zendiilés megszervezésében,
vezetésében és lebonyolitdsdban a papsagnak igen nagy része
volt, de csak az alsobb papsagnak,'”® melynek sorsa, kiilondsen
a kérdéses ortodox tobbségli vidéken, lényegében semmit sem
kiilonbozott a koznép sorsatol, a tiirelmi rendelet pedig igazan
nem adott kenyeret a kezébe. A felsébb papsag és a piispokok
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allasuknal fogva sem partolhattdk a mozgalmat, de nem is
akartak. EllenkezOleg, hathatésan hozzajarultak lecsendesité-
sé¢hez, mint az uj ortodox pilispdk Nikitics, aki mindjart hiva-
talba lépésekor csititja a felajzott kedélyi népet korlevelében
(1784. jalius 12.), egy masikban pedig késobb ova inti a népet
Horiatol, ,,a rebellisek fonokétdl, aki nem sziinik meg gonosza-
kat cselekedni és hazudni, ami Isten és a Csdaszar és a torvény
és az egyhaz és a piispoki aldas ellen val6”.'”’ Szolgalatait a
kormany 1.000 forinttal jutalmazta meg.'”® De Babb balazsfal-
vi, Petrovics aradi és Popovics verseci plispokok is részt vettek
a nép lecsendesitésében.'” Adamovics Jozsef abrudbanyai
esperes Horia fidnak elfogatasaért 30 arany, a lupsai romanok
ugyanezért 70 arany jutalomban részesiiltek, sok pap hasonld
érdemekért rendszeres  évjaradékban  részesiilt.® A roman
nemesség tavol tartotta magat a mozgalomtol, st élesen elitél-
te embertelenségeit, mint Monorai Janos, a csergdi gordg ka-
tolikus pap nemrégiben kiadott torténelmi miivében.”' A ko-
rabeli roméan nacionalizmus egyik legkivalobb alakja, Klein
Samuel ,atkozott embereknek” nevezi Horiat, Kloskat és Kri-
sant, ,akik tonkre akartadk tenni a nemességet”.]32 Az ortodox
értelmiség  legkiemelkedobb tagja, Molnar Janos szemorvos,
aki csak késObb szerez nemességet, maga is kozvetit a felkelok
és a kormany kozt, Koszta Istvan guberniumi titkdr szintén
részt vesz a zendiilés koriili vizsgalatban. Kétségtelen tény, a
parasztok érdekeivel csak a parasztok azonositjdk magukat, a
nemzetiséget hordozod értelmiség nem lat semmi alkalmat Ho-
ria lazadasadban a nemzetiségi érdekek elomozditasara. (Den-
susianu még parhuzamot vont Klein Ince ¢és Horia kozt.) A
lazadok is a tarsadalmi kiilonbséget nézik, nem a nemzetisé-
get, s ha roméan nemes keriil Gitjukba, azt sem kimélik meg.'”

Horia lazadasdban a romanok mellett szoérvanyosan szasz
és magyar jobbagyok is részt vettek; ahol a felkelés aradata
elvonult, a jobbagyok mind vele sodrodtak. Alsofehér megyé-
ben Berve, Gergelyfaja, Vingard, Kiskiikiillében Szancsal
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szdsz jobbagyai csatlakoztak hozza,"** Toroczkészentgydrgyon

a tobbségben 1évé magyar jobbagyok is belekeverednek a pusz-
titasba,"” a tordamegyei Pokaban nemcsak a roman, hanem
a magyar jobbagyok is fenyegetden viselkedtek a nemességgel
szemben.”’® Torda varmegye tobb magyar jobbagyot el is
itél."”” Kolozs varmegye 17 halalraitéltje koziil 3 magyar.”® A
krasznai nép, roman és magyar vegyesen, varja a lazadas
kiterjedését Szilagyra, hogy maga is csatlakozhassék.'” Egy
Doboka megyébe valdé romdn nemes nem hajlandé részt venni
a nemesi felkelésben, de ehhez hasonlé eset magyar nemesek-
kel is eléfordult.'*® A lizadasban a rablasi oszton és az alkohol
is szépen kivette a részét, prédalas utan sokan hamarosan
hazatértek.'"!

Az erdélyi parasztlazadas a kortarsak el6tt sok szempontbodl
érthetetlen volt, ezért egy egész sor feltevés és képzelgés keve-
redett bele, mint egyes misztikus személyek allitolagos részvé-
tele a kiizdelemben, akik rendszerint mint orosz iigynokok
szerepeltek, mint egy bizonyos Salis és Popersky-Popescu.'*
Hamisnak bizonyult a szabadkémiives paholyoknak és a ke-
resztes testvérségnek (fritia de cruce) tulajdonitott szerep,'
nem kevésbé az oroszorszagi és torokorszagi és a roman feje-
delemségekbeli  kapcsolatok — feltételezése.'**  Egészen mas do-
log az, hogy a roman parasztok a lazadas alatt is tobb jelét
adtik annak, hogy az orosztél varnak segitséget.'”” Ez valoban
régi ortodox hagyomany volt.

A Horia lazadasrdl  végeredményben  megallapithatjuk,
hogy nemzetiségi céloktol fiiggetlen jobbagylazadas, az 1514-i
Dozsa-lazadas egy kés6i egyenes utddja. A benne rejt6z6 népi
ellentétet a korabeli nemesség azért hangsulyozta, hogy ezzel
a maga szocialis elnyomodi tevékenységérdl elterelje a figyel-
met."® Roméan nemzetiségi szempontbol a Horia-lizadast csak
a romantikus liberalizmus kezdte kiakndzni a XIX. szazad
masodik felében.'”” Meg volt azonban az a jelentSsége, hogy
Europa a szamtalan korabeli értesitésbol, ujsagcikkbdl, ki-
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sebb-nagyobb ropiratbol tudomast szerzett a roman néprol,
még pedig a francia forradalom el6tti fesziilt korszak felvilago-
sult varakozdsanak megfelel6 formaban, ugyhogy Horia és
tarsai az Gj gondolatok bajnokaként jelennek meg.'*® Kétség-
telen, hogy a lazadas sokkal redlisabb szinben tiintette fel a
jobbagykérdést Jozsef el6tt, mint valaha. Megerdsitette azt a
meggy6z0dését, hogy a nemességet fokozottan fékezni kell a
jobbagysag elnyomasaban és siettette az 1785. augusztus 22-i
rendelet kiadasat, amely a jobbagy személyi fliggését a folde-
surtol megsziintette.

V.
A vilagi értelmiség sorsa

A roman tarsadalomfejlédés  természetébdl — kovetkezik,
hogy elobb az egyhazi értelmiség fejlodott ki, csak azutan a
vilagi. Maga az egyhazi értelmiség elGszor szerzetesekbdl, ké-
sObb vilagi papokbol is allott. Lattuk, hogy a korszellem a
bazilitak kozel négy évtizedes szinte korlatlan vezetd szerepét
megsziintette, st magat a rendet is kihalasra itélte. Balazsfal-
van is észlelhetd volt a jelenség, hogy a végzett ndvendékek
szivesebben fordultak vilagi palydk felé és a tanult papok
szdma csak nagyon lassan novekedett. Ebben a folyamatban
része volt Babb kissé rideg, redlis, s6t anyagias, a fiatalsag
magasroptii lelkesedése irant érzéketlen természetének is. Igy
tortént az, hogy éppen a legtehetségesebb és legértékesebb
elemek el6bb-utobb hatat forditottak Balazsfalvanak vagy mar
jo elore ovakodtak magukat allandéan hozzakdtni. Az erdélyi
romansag nemzeti fejlddésére dontd hatast gyakorld elemek
igy kivandoroltak Baldzsfalva kicsinyes szellemének nyomasa
alol és egy masi szellemi kozpont meleg védGszarnyai alatt
gylilekeztek. A masodik Balazsfalva Darabant Ignac piispoki
székhelye, Nagyvarad lett.
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Darabant védészarnyai alatt azonban elsdsorban egyhazi
jellegl férfiak vontdk meg magukat, akar mint &llando ¢és
rendes alantasai, akdr mint atmeneti segélyt élvezdk. A vilagi
palyakon elhelyezkedok javarésze allami hivatalokban probalt
elhelyezkedni. Tobbszor volt alkalmunk wutalni arra, hogy az
unids diplomak és a sokszor megujitott kirdlyi rendeletek a
romai katolikusokkal egyenlé hivatalviselési jogokkal lattak el
a nemes ¢és kelld tanultsaggal rendelkezd gordg katolikusokat.
A gyakorlatban a jobbara szerényebb tarsadalmi ¢és anyagi
viszonyok kozt ¢él6 romanok inkabb csak az alsébb hivatalok-
ban helyezkedhettek el. A magasabb hivatalok viselése kisz-
szamu el6keld magnas és tekintélyesebb nemesi csaldd iratlan
joga volt, mely még az alulrol felkapaszkodott tiszta magyar
nemesi szarmazasi elemek szamara is csak igen ritkan athag-
hato akadalyt jelentett. Még kevésbé volt az lehetséges a roma-
nok szamara, kivalt még ha nemességgel sem rendelkeztek. A
rendi gbég egyébként nem tudott megbékiilni a legragyogdobb
tehetség erejével felemelkedett volt nemtelenekkel sem. Elein-
te ezért csakis nemes roman emberek tudtak kozhivatalokban
elhelyezkedni. Mi tdbb, kiilondsen a szazad masodik felében a
bevett nemzetekhez és vallasokhoz tartozo protestansok elhe-
lyezkedése is majdnem lehetetlenné valt az udvari kancellari-
an.'” A protestansok kiszoritasa az udvari hivatalokbol kiils-
ndsen nagy sikerrel folyt az allamtanacs felallitasa ota (1761),
ahol ebbdl a szempontbol a ,hallgatni és cselekedni” elve kere-
kedett feliil.”™ Nyilvanvald, hogy a romén nép hivatalra jelent-
kez6 fiait kett6zott ellenszenvvel fogadtak, azért is, mert a
romansagot Ugyszolvan csak mint parasztnépet ismerték,
azért is, mert a gordg katolikusok a gyakorlatban nem tekin-
tették valosagos katolikusoknak, nem is szdlva az ortodoxok-
rol, akiknek a legcsekélyebb reménye sem lehetett a hivatalvi-
selésre, mer megtlirt voltuk erre nem képesitette Oket. Utdbbi-
aknal a kérdés nem is létezett, mert hivatalviselésre alkalmas
tanult ortodoxok sem voltak. Ha mentesitjiik magunkat a mai
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kor nemzetiségi gondolkodasmodjatol és a XVIII. szézadi rendi
alapjaira és Bécs ,egy allam — egy vallas” elvének alapjara
helyezkediink s ha még hozzavesszik a romansag tarsadalmi
és miuvelddésileg fejletlen képletét, akkor természetesnek fog-
hatjuk fel a béanasmodot, amelyben a roman hivatalra jelent-
kezoket altalaban részesitették. Vegyik hozzd azt is, hogy a
magyarsagnak éppen legtdsgyOkeresebb, de kalvinista vallasu
rétege Magyarorszagon a hivatali eskiiforma katolikus fordu-
latai miatt gyakorlatilag teljesen ki volt zarva, csak Erdélyben
volt kedvezébb helyzete a Diploma Leopoldinum (1691) értel-
mében. Erdély kiilonleges alkotmanyjogi helyzete, mely a pro-
testans felekezeteknek olyan jogokat biztositott, amelyeket a
Habsburg-birodalom katolikus egységesitd ¢€s beolvasztdé poli-
tikaja a legkellemetlenebbiil ért, tette lehetdvé, hogy a tarto-
manyi életben még mindig erdéd kalvinista elem is gyakorolt
vonzo hatast az érvényesiilésre tor6 fiatal roman értelmiségi
elemekre, ha nem is olyan mértékben, mint a roémai katolikus.
Nem csekély aggodalommal toltotte el ez a jelenség a romansag
Ontudatos vezetdit, mint lattuk, tobbek kozt Major Gergely
piispokst és Babb Janost'' is, a roman értelmiségi osztaly
elolvadasat figyelve.

A roman értelmiség hattérbe szoritottsaga és disszimilaci-
oja foglalkoztatta a fiatal Klein Samuelt is, aki roman torté-
netének lapjain a hetvenes évek fele allast foglalt veliik kap-
csolatban. Véleménye mar azért is rendkivil figyelemremélto,
mert a nemzetiségi érzékenységet teljes modern fejlettségében
képviseli. Kiemelve a gordg katolikus romanok egyenjoguisagat
a tobbi nemzetekkel, sérelmezi tavoltartasukat a magasabb
kozhivataloktdl s ennek okat az uralkodd nemzetek ama torek-
vésébOl magyarazza, hogy a tudatlansdgban marasztalt roman
népet tovabbra is elnyomhassik és  kizsakmanyolhassak.'>*
Féjdalmasan ¢érinti Kleint, hogy a tanultabb romanok a hiva-
talok kedvéért ritust wvaltoztattak, bar e cselekedetik szamara
még taldl mentséget. Nem tartja azonban megbocsathatonak

290



azt, hogy a ritussal egylitt nemzetiséget is valtoztatnak, sajat
fajtajukat meggytilolik és a roman mivelddés kifejlodését meg-
akadalyozzak.'” A papi hivatissal rendelkezé ifjak kénytele-
nek latin ritusra attérni, mert sajat ritusukon csak a két keziik
munkajdbol tudnanak megélni.'™* A kérdéseknek ez a vilagos
felismerése és hatarozott megragadasa a nemzetiségi Ontudat
teljes fejlettségét jelenti és magaba foglalja a roman nép hely-
zete megvaltoztatdsdnak akarasat. A vézolt meglatdsok a jovo
politikai cselekvésének lesznek erételjes rugoi.

Az értelmiség disszimildcidja a nyolcvanas években tavolrol
sem olyan veszedelmes, mint az el6z6 korszakban, amikor
méretei néha szinte vészeseknek latszanak. Okat két koril-
ményben talaljuk meg. Az egyik a felvilagosultsag Jozsefi
irAnyzata, mely a tiirelmi rendeletben lerombolta a nem egye-
siilt roméanok hivatalviselésének legnagyobb akadalyat és a
vallas helyébe a hasznalhatosag, a becsiiletesség ¢és az erkol-
csos élet kovetelményét tette.'” A masik ok belsé természetii
és a roman nemzetiségi gondolat Ontudatosodasanak fokozatos
megerdsodésével azonos. Tobb jel mutat arra, hogy Klein Ince
orokségét képezé gondolatok nemcsak megorizddtek Major
Gergely nemzedékében, hanem meg is er6sodtek, ki is béviiltek
és végil elvezettek a nemzeti ideologia teljes kiépitéséhez.
Hivatalos forrdsaink természetesen vagy mélyen hallgatnak
err6l, vagy csak alig villantanak fel egy-egy vékony sugart,
melynek fényénél belathatunk a nemzetiségnek a lelkekben
mikodd rejtett laboratoriumaba. Ilyen fénysugar Aron Jéanos
nyugalmazott hatarérkapitany, Aron Péter Pal volt piispok
unokadccsének  feljelentése Major Gergely ellen 1781-ben,
visszanyilva 176-71 kozt folytatott levelezésiikre, melyben
Major allitolag munkécsi szorultsagdban az orosszal valo
Osszefogéasra készitett volna messzemend terveket. Ezeket
Aron 1777-ben Bécsben at akarta adni Jozsefnek, de a Sancta
Barbara kollégiumban Klein Samuel ellopta dket, Major pedig
Nyagai Laszlo altal kiatkozassal fenyegette meg ha Kleint
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emiatt feljelentené. Tudtak az {igyr6l és a leveleket olvastak
Para Janos és Ungur Péter akkori alumnusok is.”® A feljelen-
tés hitele kétes, annyi azonban Kkitlinik beldle, hogy a Sancta
Barbara is egyike volt a nemzetiségi kohoknak, melynek mé-
lyében a romansdg kérdései izzottak. Bizonyos, hogy Major
nemzetiségi tudata Balazsfalvan kiviil itt hatotta at legmélyeb-
ben a vilagi papsdgra késziilo ifjakat. A Bécsbe iigyes-bajos
dolgaikban felutaz6 romanoknak ez lett a taldlkozohelyiik, ide
szall Major és Darabant 1773-ban, ide Babb piispok is 1783-
ban. A Sancta Barbardban tanult papokat 4t meg atitatta a
latin eszme biiszkesége. Mint latni fogjuk, a Bécsben él6 vilagi
romanok egyek veliik gondolkodasban és magatartasban.

A vilagi értelmiségi réteg majdnem teljesen gordg katolikus
és nemesi szarmazasi. A Kkatolikus iskoldzas hatdsa itt mutat-
kozik meg teljes jelentéségében. A nemtelen szarmazasuak
mindent megtesznek, hogy nemességet szerezzenek, ami rend-
szerint elObb-utdbb sikeriill nekik, mert a nemtelenek a féhiva-
talokban a tapasztalat szerint a titkdri rangnal nem emelked-
hetnek magasabbra.'””’ A  guberniumnak 1768-ban van egy
roman forditéja, aki nagyon meg van elégedve helyzetével,'™®
annal kevésbé Ddllyai Janos kancellista és fordito, aki Major
plispok szerint gordg ritusa miatt melldztetésben részesil az
eldléptetésekkor.”®  Belényesi Koszta Istvan, a kolozsvari je-
zsuita  kollégium tanitvanya,'® tanulméanyai befejezése utdn
azonnal a guberniumnal helyezkedik el.'®' Az erdélyi kancel-
laria 1789. november 26-an, amikor mar 20 évi szolgalattal és
kitind mindsitéssel rendelkezik, mint a gubernium altal ma-
sodik helyen jeldltet, harom grof elétt ajanlja tanacsosi kineve-
zésre.'” Jellemzd 11 Jozsefre, hogy az els6 helyen jelolt gr.
Palffy Jozsefet, a kancellar fidt csalddi kapcsolata miatt mel-
16zi és Kosztat nevezi ki tanacsossa (december 7).'® Az 1791-i
diéta deputatio publico-politicajanak tagja volt.'®*

Hasonl6 palyat futott be Méhesi Jozsef is, a kolozsvari gorog
katolikus esperes'®® fia, aki Kosztanak évtarsa volt Kolozsva-
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rott a jezsuitiknal.'®® A filozofia két évének elvégzése utan
Bécsben természetjogot, birodalmi jogot, biintetdjogot ¢és egy-
hazjogot hallgatott és Sonnenfels tanitvanya lett, akit6l bizo-
nyitvanya is volt. M¢éhesi eleit6l fogva az erdélyi kancellariara
késziil és mikor Darabant Ignic Major piispok tarsasdgaban
1773-ban Bécsben tartdozkodik, Maria Terézianal ¢élGszoval
ajanlja figyelembe a latinul, németiil, magyarul, romanul jol
tudo, de a francidhoz és olaszhoz is konyitd fiatalembert. 1774-
ben az erdélyi kancellaria egyik kancellistai allasadra palya-
zik,'”” de nincs iires hely, mire ujabb kérést ad be Bastasich
Jozafat illir cenzor, a Sancta Barbara szeminarium késGbbi
praefectusa 4ltal.'® A kirdlynd utasitisara Kornis grof kan-
cellar kihallgatta és alkalmasnak talalta. A kancellaridn soka-
ig nem volt iiresedés, a torekvd fiatalember azonban a nyomor-
ral kiizdve is kitartdan ostromolta a fOhivatalt minduntalan
megismételt kéréseivel. Nemességét nem tudta igazolni, ezért
siirgdsen nemesitését kérte.'®”  Végre 1775. februar 12- ¢én
kinevezték accessistinak 200 forint havi fizetéssel.'”’ Elég
lassan  haladt, mert nemességét sokaig nem tudta bizo-
nyitani,'”' végiil 1790-ben sikeriilt donationalist szereznie a
maga és 3 fivére szamara.'” Méhesinek minden vagya a
tanacsosi méltoésag elérése volt, ezért kérvényez 1791-ben a
roméansadg vigasztaldsara hivatkozva.'” Elézéleg 1788-ban II.
Jozsef kinevezte guberniumi tanacsosnak, de Meéhesi arra hi-
vatkozva, hogy 2.000 forint fizetésébol Nagyszebenben nem
képes tisztességesen megélni, nem fogadta el.'™ Valdjaban
politikai okok késztették a Bécsben maradasra, amelynek ma-
gyarellenes levegdjében sokkal tobbet tehetett nemzetisége
érdekében, mint a gubernium magyar és szdsz urai kozott.
Kérvényei is arr6l tanmiskodnak, hogy eleitdl fogva élénk roman
nemzeti Ontudat buzgott ebben a kancellariai tisztvisel6ben,
aki az erdélyi roman nemzet Supplex Libellus Valachorum
néven ismert hires kérvényének, a XVIII. szazad legjelentd-
sebb politikai tettének egyik szerzdje. Méhesi a romanoknak
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Bécsben kozismert tamogatoja és Gtmutatéja volt.'” Csaladjat
Tamogatta, harom 0&ccse neveltetésérél gondoskodott. Ezek ko-
ziil Pétert a filozofia elvégzése utan sikeriilt a katonai akadé-
mia egyik erdélyi Osztondijas helyére bejuttatnia. Méhesi Péter
kérvényét nem nemzetiségi szempontbol, hanem allampolgar-
sagi szempontbdl itélték meg. Mint a II. roman hatarérezred
tisztje, végigharcolta a francia habortukat is."” Méhesi Jozsef
masodik fivére, Tivadar Kolozsvarott Kkitiintetéssel végezte a
gimnaziumot ¢és a filozofiat, neki batyja 1785-ben Bécsben mint
joghallgatonak szerzett osztondijat'’® és a zalatnai banyabiré-
sagon 1787-ben registrator lett.'”” A harmadik Méhesi fid,
Laszlo mar a kolozsvari egyetemen Osztondijas volt,"™ majd a
guberniumnal helyezkedett el mint kancellista.""

Koszta Istvan is gondot viselt testvérérdl, Sandorrol, akit
1780-ban M¢éhesi Péterrel egy idoben vétetett fel a katonai
akadémiara."™ A roman hatar6rezredek tisztiei kozt is akad-
tak roman nemzetiséglieck, mint Aron piispok unokadccse, Aron
Janos,'® aki mar a 7 éves habort idején valésziniileg a roman
piispok szazadjanak tisztje volt."™ Tanulméanyait ez is a ko-
lozsvari  jezsuitaknal végezte.'™ A II. roman hatarérezred
tisztje volt Sinkai Janos nemes ifju, Sinkai Gyodrgynek fivére,
aki a humaniordk és a filozofia elvégzése utan Kolozsvarrol'
Nagyszombatba ment jogot végezni, majd az erdélyi kancella-
ria egyik kancellistai 4llisara pélyazott sikerteleniil,”™ végiil
mint a II. roméan hatarérezred szdzadosa a francia haboraban
a Rajna partjan Lorchnél, 1795-ben, hési halalt halt.'®® Brent-
san Janos 1792-ben mint hadnagy szerzett armalis nemessé-
get." FErdekes egyéniség lehetett a torténetirdi hajlami  Sza-
kadati Janos, aki — mint annyi mas roman ifju — Kolozsvarott
végzi tanulmanyait,’”® egy darabig fordit6 a guberniumnal,
majd féhadnagy a II. roméan hatardrezredben és Morvaorszag-
ban ,a burkus elleni habortiban” halt meg 1779-ben.’”! A
Supplex Libellus Valachorum mozgalommal egy id6ében és az-
zal belsd Osszefiiggésben a két roman hatarérezred roman
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nemzetiségli tisztjei is késziiltek egy kérvényt II. Lipdtnak
beadni, a kovetkezd tisztek nevében: Kallyani szazados, Lupu
Péter fohadnagy, Remetei Miklos féhadnagy, Moldovan LaszIo
hadnagy, Vitéz Simon zéaszlotartd, Ignat Janos tabori kaplar az
I. ezredbdl; Sinkai Jdanos szézados, Pop Ldaszlo fOhadnagy,
Androny  Athanasius féhadnagy, Sdarda Nicephorus hadnagy,
Gallan Daniel zaszlotartd és Drdgossy Tiron tabori kaplan a IL
ezredb6l.'”> A roman hatirérezredek ezeknek a toredékes és
esetleges adatoknak a tiikkrében a roman nemzetiség és értel-
miségi osztaly egy fontos tényezdjeként jelennek meg el6ttiink.

A fékormanyszékek alsobb rangu tisztviseldi kozt mindig
talalunk romanokat is, mint 1786-ban a gubernium registra-
turgjaban Koszta Istvan és Dallyai Janos mellett Maszovits
Damjant, expediturdjan Orbonds Jéanost.'”® Az erdélyi kancel-
larian Vitéz Jézsef accessista 1791-ben,'”* Vitéz Ldszl6 Major
piispok unokadcese elébb Balazsfalvan'®  tanult, majd Kassan
hallgatott filozofiat Major munkéacsi fogsaga idején.'”® Nagy-
batyjanak fiatalkora Ota titkdra és bizalmasa volt.'” Szacsali
Papp Aron Kolozsvaron kezdi tanulmanyait,’”® majd nyolc
évig mint kancellista a guberniumon szolgal; 1784-t61 kezdve
az erdélyi kancellarian diurnista, accesista és végiil kancellis-
ta, 1792-ben concipistai allasra kérvényez. Erdélyi nemes volt,
tudott latinul, németiil, magyarul és romanul, a kancellarian
a roman nyelvii irasokat forditgatta németre és latinra.'”
Bétyja, Papp Ldszlo, igen érdekes kozéleti palyat futott be,*
1771-t61 kezdve a guberniumon kancellista volt, majd a hunya-
di folytonos tablanal muikodott (1779-ig), azutan Zarandban
notarius ordinarius (1781-ig), végiil ugyanott ordinarius judex
noboilium (1786-ig).>®" 1. Jozsef 1787 végén az egyesitett
Hunyad és Zarand megye alispanjava nevezte ki (ezt megeld-
z6en hosszasabban Bécsben  tartozkodott).’”®  Kinevezését a
kortarsak M¢hesi miivének tekintették. Papp Laszlét a varme-
gyei nemess€g osztatlan ellenszenvvel fogadta, azzal gyanusi-
tottak, hogy részes volt a Horia-ldzadasban, eredménytelen
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vizsgalat is folyt ellene 1787-ben,”” de csak II. Jozsef halalaval
sikeriilt helyéb8l elmozdittatni.”® Ekkor 1jbol eljards indul
meg ellene, a nemesek a régi vadakat vjitjdk meg ellene. Papp
Laszlo védekezésiil egy egész sereg iratot mellékel kérvényeé-
hez, melyben védelmet kér a kiradlytol és ezek az irasok jelleg-
zetesen vagy roman emberektdl (Noptsa, Aron stb.), vagy ma-
gyargyllold  osztrdk  katonai  személyiségekt6l — szarmaznak,
mint amilyen a Horia-ldzaddsban szomort hirnevet szerzett
Kray alezredes, Preiss akkori hadseregf6parancsnok ¢s Staa-
der tabornok, a roman nemzetiségi torekvések egyik nagy
partfogdja és tanacsadoja.’

Papp Laszl6 esetében a magyar-roman nemzetiségi ellenté-
tet teljes fejlettségében szemlélhetjik. 1I. Jozsef wuralkodésa
alatt a wvilagi értelmiség annyira megontudatosodott, hogy
mind gyakrabban adta jelét elégedetlenségének. A hunyadi
nemesség nem tudott belenyugodni, hogy egy roman pap fia
legyen fGtisztviseld felette, amire még eddig soha sem volt
példa’® A rendi felfogas és a nemzetiségi felfogis a jozefin
korszak ¢és foként a Horia-lazadas probatétele Ota egészen
hatarozottan kezd szétvalni, Papp Laszlo iigyében pedig, ami
egyelére nem jelenti az altalanossagot, mar szét is valt. A volt
alispan szembeszall kérvényében a nemesség felfogasaval és a
maga nemzetiségi érdekét a rendi szempont hangsulyozasaval
Védi267 Kereken kijelenti, hogy nemzetiségi gytloletbdl iildo-
zik.

Nemzetiségi gyiloletb6l magyarazzak elszortan mas értel-
miségi elemek is érvényesiilésiik elmaradasat. Ilyen a Balazs-
falvan tanuld Pensariu (Penzar) Gyorgy,”® akivel 1777-ben
mint piispoki irnokkal taldlkozunk Balazsfalvan,”” 1784-ben
pedig mint fiscalis cancellistaval ' Ugy latszik az edictum
revocationis kovetkeztében elvesztette allasat, szerinte pusz-
tan nemzetiségi gyuldletbdl. Karpotlasul az  elbocsatasdnak
ideje alatt elmaradt fizetése kiutalasat, ingyen armalis nemes-
séget és allast kért.?'' A Doboka megyei Buza kozségb6l szar-
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mazé nemtelen Kozma Jéanos, ' a hazai 4 nyelv birdja, aki jogi
tanulmanyainak befejezése utan 3 évig kancellista volt a kira-
lyi tablan, majd 8 éven keresztiill megyéjében teljesitett ingye-
nes szolgalatot a Kkatonaallitds és a naturdlidk Osszegyljtése
terén, hogy eldrehaladhasson a magasabb tisztségekre, neme-
sitését kérte az uralkodotdél, mert maskilonben mint roman
nem érvényesiilhet’® A gubernium kedvezé véleményezése
alapjan meg is kapta a nemességet.”*

Felsorolasunk a gordg katolikus és nagyrészt nemesi rangu
vilagi roman értelmiségi elemekrél tavolrél sem tart igényt a
teljességre.”’> A megyei, kamarai és birdsagi tisztviseléi kar-
ban minden bizonnyal még szamos roman alsobb tisztviseld
volt alkalmazasban.*'® Szorgalmas kutatis ezeknek is nyomé-
ra vezethetne. De ilyen toredékes formajaban is alkalmas
bizonyos tanulsagok levonasara nagyobb tévedés veszedelme
nélkiil. Mieldtt azonban ezeket a tanulsagokat levonndk, egé-
szitsik ki a sort az ortodox hithez tartozd csekélyszdmu értel-
miségi elemek ismertetésével, végiil csatoljunk hozza néhany
gordg katolikus egyhdzi férfiat is, akik gondolkoddsmédjuk
révén ide tartozoknak tekinthetdk.

A XVIII. szazad végének kulturalis érdemekben egyik leg-
gazdagabb alakja az ortodox Molnar Janos, a Sophronius-laza-
das idején szereplé hires Popa Tunsunak 1749-ben sziiletett fia
volt. Els6 adatunk réla 1764-bél vald, amikor apjaval egyiitt
Bécsben jar és Popa Tunsut a kormany arra kotelezi, hogy
Erdélybe soha tobbé vissza ne térjen. A hires ortodox agitator
a Bansagban, Nagyszentmikloson telepszik le, ott is hal
meg,”"’ fia pedig a nagyenyedi reformatus kollégiumban tanul.
Innen az otddik évben, 1768. februar 29-én mint a poesis
hallgatéja tavozik.*' A kovetkezé években az I. roméan hata-
rérezred egyik iskolajanak tanitéja,’’® nem tudjuk, mennyi
ideig. Ez 1id6 alatt mar azzal foglalkozott, amivel hirnevet
szerzett ¢és nemtelen Iétére tarsadalmilag kedvezd helyzetet
teremtett maganak: szemorvoslassal. Az elsd inditasokat valo-
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szinlileg a nagyenyedi kollégiumban nyerhette, azutan valami
vasari  kuruzslotol  (Marktscherer)  tanulta  mesterségét és  koz-
ben sikeresen gyogyitott halyogos szemil betegeket. Szemorvo-
si oklevelet szerezni 1773-ban Bécsbe ment. Kozel egy eszten-
dei ott tartozkodas és kérvényezés utdn az orvosi karon meg-
vizsgaltdk tudasat és sebészeti vizsgara rendelték. Bar6 Bru-
kenthal tamogatasaval két esztendére évi 200 forint Osztondi-
jat, koltségekre kiilon 20 ¢és vizsgazasra ijabb 60 forint segélyt
kapott.®® 1776 elején Nagyszebenben talaljuk, ahol a katona-
orvosok jelenlétében kivaldoan sikeriild halyogoperaciokat vé-
gez egészen 0 mddszerrel. A hires Chenot dr. véleménye alap-
jan Brukenthal havi 250 forintos fizetést jar ki szadmara, elko-
telezve az egész orszag szegény sorsu szembetegeinek kezelé-
sére.?! 1778 végén és 1779 elején ujra Bécsben van tanul-
méanyi iigyben és fizetésének felemelését kéri.”? Nagyszeben-
ben elvesz egy szasz Ozvegyasszonyt’™ és belép a Szent And-
rasrol elnevezett szabadkdmiives paholyba (1781), melynek
Erdély vezetd egyéniségei, tobbek kozt gr. Banffy Gyodrgy gu-
bernator is tagjai voltak.”** A péaholy tamogatasaval a széles
érdeklédésti orvos fontos kulturpolitikai eréfeszitéseket tesz a
roman nép érdekében, iskoldk létesitését kéri a korméanytol,*
majd 1789-ben komoly Iépéseket tesz egy felvilagosult népne-
veld szellemli roméan ujsag létesitésére, ami csak azért nem
sikeriilt Banffy gubernitor meleg partfogasa ellenére sem,”
mert a bécsi kormany postai szallitisra nem adott kedvez-
ményt és ezaltal a lap talsigosan megdragult volna®?’ A
kisérletet Molnar névteleniil, egy lapkiadé tarsasdg nevében
tette meg, majd 1793-ban a sajat nevében megismételte siker-
teleniil; 179-ben pedig egy ,,A roman nép filozofiai tarsasdga
Erdély nagyfejedelemségben” cimii képzelt tudods tarsasdg ne-
vében kérvényezett eredmény nélkiil”>® Az tjabb kisérletek
nem sikeriilhettek, mert I. Ferenc 1j reakcidja a francia forra-
dalom eszméinek terjeszt6jét latta minden hirlapban. Koézben
az uralkodd Molnart 1791 6szén kinevezte a kolozsvari egye-
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tem orvosi kardra a szemészet tanaraul, itt mikodott 1815-ben
bekovetkezett haldlaig.

Elkezdve apja hajthatatlan ortodoxigjatol, Molnar a hata-
soknak igen valtozatos sokasagan ment keresztiil. A nagyenye-
di reformatus kollégium tudds kornyezte, a falusi tanitdoskodas
a hatar6érezred kotelékében, a vidéki orvoskodas, a bécsi tanul-
manyok a terézianus korszak vége felé, azutdn a nagyszebeni
tartozkodas allami  allasban, Erdély tarsadalmi és szellemi
elékeloségeinek kozelségében, a szabadkémiives paholy tamo-
gatdsa a jozefin korszakban, aminek népmiivelési tervei ko-
szonhet6k (1785-ben jelenteti meg ,,Economia Stupilor” c. mé-
hészeti szakkonyvét, a elsé erdélyi roman gazdasagi szakkony-
vet), a Horia-lazadas lecsendesitésében jatszott kozvetitd sze-
repe,”’ szasz felesége (kislanya lutherdnus valldsa volt),”"
kolozsvari egyetemi tandrkoddsa és az ott tapasztalt magyar
hatas (a roman filozofiai tarsasdg gondolata (1795), az Aranka
Gyorgy altal létrehozott Magyar Nyelvmiivel6 Téarsasag (1794)
tikorképe) — mindez egy gazdag ¢és sokoldali egyéniség és
szerep kialakitasara vezetett. Nemzetiségileg dontd a jozefin
felviligosodds volt szamara, amire az edictum redstitutionis
meghozta a nemzeti ¢érzés reakcidjat s a Supplex Libellus
tamogatoi kozt 6t is ott talaljuk, bar halalaig mint gyakorlati
embert, a népmivelési feladatok foglalkoztattadk leginkabb.
Roman kortarsaihoz hasonléan & is igyekezett nemességet
szerezni, még a jozefin korszak kellds kozepén megteszi érte az
elsé lépéseket,™ végre 1792-ben megkapja ,,von Miillersheim”
elénévvel™ Molnar a szerz6je a maga kora legjobb roméan
nyelvtananak®™* és kiadoja tobb egyhazi konyvnek.?® Meg-
gy6z0dése volt, hogy a roman nemzetiséget nem annyira poli-
tikai, mint inkabb kulturalis eszkozokkel kell és lehet felemel-
ni. Szamara Erdély a haza, melynek érdekeit a roman fejede-
lemségekkel szemben védelmezni,®® de wvallasi és kultGrnaci-
onalizmusa mar a hegyeken tal is tekint (1795-i Wjsagterve,
egyhazi konyvkiadvanyai). Jozsef argesi piispok 1796-ban di-
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csérleg szol a roman nemzet boldogitdsara és megalapozasara
iranyulo buzgélkodasarol”’ Ugyanakkor tivol marad a gyii-
161kodéstol és feltétleniil allamhid, annyira a magyar allamhoz
tartozonak érzi magat, hogy egy ritka XVI. szdzadi roman
nyomtatvanyt (Palia dela Orastie 1582) a Magyar Nemzeti
Miizeumnak ajandékoz.>*

A Supplex Libellus Valachorum mozgalmanak kezdetei ko-
ril minduntalan taldlkozunk Para Janos naszddi gordg katoli-
kus vikarius nevével. Nyugtalan és mozgékony egyénisége mar
Babb kineveztetésének egyik 6 tényezéje volt. Az 6 fejldédése is
igen tanulsagos a roman nemzetiségi mozgalom szempontja-
bol. A Hunyad megyei Alsoszilason sziiletett 1748-ban, 13 éves
kordban mint grammatistit a balazsfalvi alumnusok soraban
talaljuk, ahol kozepes képességiinek ismerték.*’ 1776-ban a
Sancta Barbardban tanul és Major piispok Klein Samuel és
Gétzi Laszlo mellett 6t ajanlja a vice-ephemeriusi tisztségre,*
amit Klein nyert el. Utana a II. roman hatarérezred tabori
kaplanjaként részt vett a torok haboraban,*' majd tisztségé-
nek megérzése mellett naszodi esperes lett.”*” Ebben a mind-
ségében erdszakosan, kerékbetorés fenyegetésével wunialtat a
hatarérkatondk kozt.>*® Para azok kozé az anyagilag elltatlan
papok kozé tartozott, akikr6l egyik megeléz6 fejezetben részle-
tesebben is megemlékeztiink. A naszodi (radnai) vikariatus
felallitaisakor Babb a katonai hatésagoknak a németiil tudo
Parat igen melegen ajanlotta, ki is nevezték évi 300 forint
fizetéssel.”** Para a nyolcvanas évek vége oOta allandd mozgatd
és 0Osszekotd elemnek bizonyult az egyhazi és vilagi értelmiség
legtavolabb lakod tagjai kozt, Papp Laszlotol Darabant Igna-
Cig.245

M¢ég Darabantrél sziikséges egészen roviden néhany szot
ejteniink. Balazsfalvan 1765-ben, Rednik idejében tett szerze-
tesi fogadalmat,®*® mindvégig nagy szerepet jatszott részben
mint a kolostor fondke, részben mint igen hosszi ideig Rednik
és Major vikariusa. Mindkét plispoknek allandé bécsi kisérdje
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volt, az iskolak fejlesztésében, kdonyvek beszerzésében, a unid
terjesztésében minden mas kortarsanal tobbet tett. Major le-
mondatasa utan 6 volt a legesélyesebb piispdkjelolt, Babb ki-
nevezése utan tovabbra is 6 volt a vicarius generalis. Kortarsai:
a leghivatottabbak, a legnagyobb dicsérettel emlékeznek meg
r6la,*”’ Klein Samuel egy 0j Mozest latott benne, aki népét
szabadsagra vezeti’*® A varadi piispokségre tortént kinevez-
tetése (1788) ota Balazsfalva nemzetiségfejlesztd szerepe at-
koltozott a korosparti varosba. A Supplex Libellus Valachorum
mozgalmanak igazi lelke Darabant volt.”*’

A szazad utolsd6 negyedének roman értelmisége mar nem
csupan elszigetelt egyének Osszefiiggéstelen egymasmellettisé-
ge, hanem bizonyos koz0s tényezOk hatdsa alatt akarasban,
¢életjelenségekben hasonld egyének szerves szovedéke, valodi
szellemi és tarsadalmi egység. Hatarozottan két kategoriaban:
az egyhazi és a vilagi értelmiség alakjaban jelentkezik, utdobbi
ismét kettdés tagozodast: az allami hivatalokban elhelyezkeddk
és a katonatisztek csoportjat mutatja. A szabadfoglalkozasuak
csoportja még nemigen létezik. Az értelmiségiek Ugyszolvan
csak gorog katolikusokbol és legnagyobbrészt nemesekbdl ke-
rilnek ki, a nemtelenck pedig nemesség szerzésére toreked-
nek. A formak, amelyekben megjelennek, illeszkednek a fenn-
allo rendi keretekhez. Miiveltségiikk nagyjabol azonosa a kora-
beli magyar vagy német értelmiségi elemek miiveltségével.
Szellemi alapjaikat harom miveltségi kozpont alakitja: Ko-
lozsvar, Bécs ¢és a mellettik csak harmadik helyen emlitend6
Balazsfalva. Ami Oket a magyar és német értelmiségtol elva-
lasztja, az roman népi eredetiik, keleti hitiikk és a romai eredet
tudata. A megel6z6 korszak értelmiségi elemei vészes disszi-
milacidjanak oka vagy a hit, vagy a romai tudat hagyomanya-
nak bomlasa volt; a népi eredet nemigen volt vonzo, hanem
inkdbb taszit6 elem a miveletlen és bardolatlan roman nép
megvetett volta miatt: ett6l inkdbb szabadulni igyekezett, aki
alulrodl felkapaszkodott. A megtartd horgonyok koziil nagyon
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sokaig a hit ereje volt nagyobb, ez hatarozta meg a roman
kozosség arculatat. A felvilagosodas II. Jozsef alatti népszerii-
sOdése, alaszallasa sziintette meg a vallas primatusat a nem-
zetiségben: e munkanak eredménye a felekezeti ellentétek
fontossaganak csokkenése. Ortodox és unitus kozeledik egy-
mashoz, még a kilencvenes években fontos kérdéssé¢ valik a
roman felekezetek ujraegyesiilése. A felekezeti el6itéletek hat-
térbe szorulasaval egy iddében a masik horgony, a latinsagél-
mény szilardsaga fokozodik. A miveltség fokdnak emelkedésé-
vel az értelmiség mind mélyebben belemeriill 6nmaga multja-
nak megismerésébe, mindinkabb felébred benne a kivancsisag
megismerni a régmult dicsOségét és ezt Osszekdtni az ismeret-
lenség sotét arnyaban rejtéz6 szazadokon keresztil a sivar, de
mégsem reménytelen maval. A XVIII. szdzad utolsd6 negyede a
roman torténeti tudat kialakulasanak klasszikus kora.

A roman értelmiség két nagy rétegének fOvonasait mar
felvazoltuk. Szandékosan melldztikk azonban éppen a nemzeti
ideologia legjelentdsebb alakitoit, a roman torténelemszemlé-
letnek tobb mint egy egész szdzad tartalmara meghatarozoit.
Ezekrél szolunk a kovetkezo fejezetekben.

VI.
A torténelmi tudat kialakulasa

Az erdélyi roman nemzetiségi Ontudat felébredésének egyik
legfontosabb mozzanata sajat torténetének felfedezése. Lassuk
tehat, hogy milyen fokozatokban alakult ki a romansag Onma-
garol alkotott torténeti képe. A torténeti tudat els6 komoly
erdélyi roman kifejez6je Klein Ince piispok volt 1735-ben.
Egyik eloz6 fejezetben moédunk volt rola meggydzodni, hogy az
irodalmi uton minden bizonnyal ismert roémai eredet tétele egy
hétkoznapi teljesen gyakorlati természetli iigylet, egy teleka-
jandék folytan nyert ki¢lezett idészeriiséget, amikor is Kle-
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innek sziiksége volt a szdszok Andreanumanal régebbi roman
jogcimet felhozni a romansag Osisége mellett Erdély foldjén.
Feltételezziik azt is, hogy Cantemir valamelyik kézirata, valo-
szinlileg a Hronicul Ilehetett a legfontosabb ébresztd jellegii
irodalmi forras, amely Kleinre hatott>* Ha ismernék Klein
konyveinek jegyzékét, melyet még Aron piispok maga irt le,*'
talan sokkal tobbet tudnank errdl mondani. Klein iromanyai
nem tartalmaznak a XVIII. szazadinal régebbi adatokat az
erdélyi romansdgrol. A romai eredet gondolata bevonulva a
gyakorlati életbe, kozkincsévé valt a papsidg vezetd rétegé-
nek” Ez Kleinhez intézett levelében nyilvanitast is adott
meggy6z0désérél s ugyanezt tapasztaltuk a klérus 1748-i kér-
vényében is. Kotore mély latinsag-élménye a balazsfalvi kolos-
torban végezett termékenyitd munkat. Aron piispokt6l is ma-
radt rank egy érdekesebb nyilatkozat, Rednikt6l semmi, végiil
Major volt Klein gondolatvilaganak leghiibb letéteményese.
Hosszi és valtozatos életpalya alatt, 1747-t61 1784-ig benne
kell latnunk a torténelmi tudat egyik legnagyobb szdréhatasu
hordozdjat. Benne és koriilotte terjedt el és népszeriisodott a
gondolat annyira, hogy haldla évtizedében a mar kialakult
értelmiségi réteg, mind az egyhazi, mind a vilagi, birtokosa
mar a torténelmi tudatnak és altala nagyjabol fel van vértezve
a disszimilacio veszedelme ellen.”® Megjegyzendd, hogy Red-
nik sem lehetett idegen a rémaisdg gondolatatol, hiszen mint
a balazsfalvi kolostor hivatalb6l kirendelt torténetirdja, bizo-
nyéra érdekl6dott fajtajanak maltja irant.>*

Ne feledkezziink meg arr6l sem, hogy Balazsfalvan Cante-
mir Hroniculja altalanosan ismert volt, a Klein Ince altal
vasarolt példanyrol Constantin Dimitrievici baldzsfalvi tanito
1756-1757-ben egy ujabb masolatot is készitett, amelyet Koto-
renek ismernie kellett.” Cantemirnek az erdélyi triaszra
gyakorolt hatdsdt mar Gr. Tocilescu is kiemelte a Hronicul
kiadasahoz irt tanulmanyaban.”’® Tegyiik hozz4, hogy ezt a
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hatast mar a tridsz eldtti korszakban is rendkivill jelent6snek
kell tartanunk.

A torténelmi tudat kialakulasat csakis gordg katolikus kor-
nyezetben kereshetjiik, hiszen a Ilatin nyelviiség és a romai
szarmazas tudata legnagyobbrészt az unid ébresztd munkdja-
nak hatdsa volt, ortodox értelmiségi rétegrél pedig még a
szazad legvégén is alig beszélhetiink, legfeljebb -elszigetelt ér-
telmiségi egyénekrol.

A torténelmi érdekl6dés csak nagy sokara termelte ki ma-
gabdl a torténelmi mivet. D. Popovici egy 1766 elétt keletkezett
»~Reflexiones curca originem Valachorum” cimii torténelmi
munkat emlit”’ Mint a torténelmi érdeklédés egy érdekes
mozzanatat jegyezziikk fel, hogy 1767-ben egy Z. Lazar nevi
egyén Bécsbol (Erdélybe?) irt levelében az ismeretlen cimzettdl
Havasalja ¢és Moldva valamelyik nemrégen irt kronikajanak
vagy torténelmének megszerzését kéri és lehetdleg a havasal-
jai és moldvai érsekek ¢és piispokok névsorat, feltlintetve, hogy
milyen uralkod6é alatt mikodtek és milyen nyomdaik voltak,
végiil kéri az erdélyi ortodox piispokok névsorat is Theophi-
lusig bezarolag.*™®

Ki lehetett ez az Z. Lazar, aki a fejedelemségek ¢és Erdély
egyhaztorténete irant érdeklodott? A rendelkezésiinkre — allo
adatok alapjan nem tudjuk egész hatarozottsaggal megallapi-
tani. A Lazar név emlékeztet Lazarini alias Mardsinay Déniel
nevére, aki e tajt Bécsben ¢élt és 1770-ben hivatalos megbiza-
tasbol egy tankonyvet irt.”’ Ugyancsak Bécsben tartdzkodott
1766-t61 kezdve mint a Pazmaneum alumnusa a késobbi hires
torténész Klein Samuel is,”* rola tudjuk, hogy 1770-ben az tn.
,Cronica Biliceneasca”™t masolta.?®! Nem tartom valdsziniit-
lennek, hogy Z. Lazar alatt Klein Samuelt kell érteni.

A vilagi értelmiségi elemek kozt emlitettik Szakadati Ja-
nos nevét, aki Sinkai Gyorgy és Klein Samuel tantsiga szerint
egy terjedelmesebb, tobbszaz lapra terjedd okmanygyiijtemény
vagy torténelmi mii szerz6je volt.?®? Targya az erdélyi unioé
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sorsa, nyelve latin. Sinkai ,,Codex Ms. Szakadatianus” név
alatt idézi, eredetijét Vulkdn Samuel nagyvaradi pilispok
konyvtara 6rzi ma is.’*® Minthogy Szakadati iskolai tanul-
manyait 1756-ban fejezte be és 1779-ben halt meg, miive ebben
az id6kozben késziilhetett.

Kétségteleniil a legelsé torténeti mivek kozé tartozik az a
rovid tanulmany, amelyet T. Cipariu 1855-ben ko6z6lt De ortu
progressu conversione Valachorum Episcopis item Archiepisco-
pis et Metropolitis eorum cimen egy nem tulsagosan pontos régi
kéziratbol, melynek végén D.T. betik olvashatok.”® Kérdés,
hogy a szerz6 vagy a masold nevét jelzik-e, vagy valami mas
egyebet? A tanulmany 1772 és 1780 kozt keletkezett,”® de
hozzavetdlegesen kozelebbi keletkezési idejét is megallapithat-
juk. Major unialasi tevékenységének sikereir6l olvashatunk a
szovegben,”® ameddig néhany évnek el kellett telnie. Tudjuk
azt is, hogy mikor 1772-ben Ausztria Lengyelorszag elsé felosz-
tasakor bekebelezte Galiciat, a kormany tervbe vette az erdélyi
gordg katolikus plispokségnek a lembergi érsekséghez vald
csatolasat, de amikor az erdélyick erre nem mutattak hajlan-
dosagot, a terv lekeriilt a napirendrél”’ Az elcsatolasbol sem-
mi sem lett, de ugyanakkor felijult a gorég katolikussag egy
régebbi sebe, ti. az, hogy a fogarasi fGpasztorsagot, mely Gyu-
lafehérvarott Athanasius idejéig érseki rangot viselt, az 1721-i
alapitolevél piispokséggé fokozta le® Mar Klein Ince is na-
gyon fajlalta ezt a koriilményt?® Ugyancsak ekkor, az érsek-
ség gondolatanak bekapcsolasaval fligghetett Ossze a beszter-
cei suffraganeus piispokség felallitasanak sikertelen terve.
Tanulmanyunk hangsulyozza egy suffraganeus pilispokség fel-
allitisat, tekintettel a hivék nagy szamara.’”® Ezek szerint
1775 koriil nagyon iddszeriivé valt az erdélyi piispokség érseki
rangjanak kérdése, ami a kérdéses tanulmanynak f6 targya.
Keletkezésének idejét azért 1775-1776 kornyékére kell ten-
niink. Hatra van azonban a tanulmany szerzéje kilétének
megallapitasa.
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A D. T. betlik véleményem szerint a szerz6 nevére nem
vonatkoznak, mert ilyen kezddbetlijii egyén Balazsfalvan vagy
a Dbalazsfalvi kolostor kornyezetében nem volt,””' jelolheti
azonban valamely korabeli vagy valamivel késébbi masolo
nevét. A szerzO feltétleniil Balazsfalvarol keriilt ki, mert ismeri
az ottan levéltari anyagot’”” és ismeri az 6nallo erdélyi fejede-
lemség korabeli romédn reformacidé kalvinista konyveit, amelye-
ket masutt nem taldlhatott meg egyiitt. A tanulmany masik f6
targya a kereszténység régiségének bizonyitasa az erdélyi ro-
manok kozt. A traianusi gyarmatositist egészen rdviden Dio
Cassius, Eutropius, Jornandes emlitésével adja eld, de felsorol-
ja Aeneas Sylviust, IIl. Ince papat és Bonfiniust is. Idézi
Szamoskozi  Istvan kivalo feliratgyljteményét s6t Cantemir
Hroniculjat is, akitdl a cirill betiik XV. szazadi atvételének
motivumat veszi at. Fleury egyhaztorténetét nem kevesebb,
mint 4 izben idézi.

A felhasznalt forrasmiivek altalanosan ismert voltuk miatt
onmagukban talan nem elég jellemzék arra, hogy rdluk a
szerzOre hatarozottan kovetkeztethetnénk. De minthogy a sza-
mitasba vonhatd egyének szama nagyon korlatozott és a tanul-
many feltétleniil a historiai forrasok koriil erdsen jartas egyén
miive, aligha gondolhatunk masra, mint a kovetkezé korszak
harom jellegzetes balazsfalvi torténetirdjara, Sinkai Gyorgyre,
Major Péterre és Klein Samuelre. A két elsé tanulmanyai
folytatasara még 1774 vége felé Romaba ment a De propaganda
fide kollégiumba és csak 1780-ban tért vissza, a tanulmany
hangja pedig annyira kozvetlen és iddszerli, hogy megirasat
Romaban alig tudjuk elképzelni. Azonkiviill mindketten tal
fiatalok voltak egy ilyen tajékozottsagot igényld feladat megol-
dasara. Klein Samuel 1772-ben visszatért Bécsbdl a Pazmane-
umban folytatott tanulmanyai befejezése utan, utdna 1773-ban
né¢hdny honapot Majorral egylitt Ujra a csaszarvarosban tol-
tott. Tudjuk réla, hogy 1776-ig fontos szerepet jatszott a szi-

lagysagi, krasznai és kozépszolnoki unidés misszioban®’? és
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hogy ebben az idoben részt vett Major pilispdk egy északerdélyi
vizitaciés koratjan,”” majd 1777-ben a bécsi Sancta Barbara
szeminarium vice-ephemeriusi tisztségét toltotte be. Idobelileg
az O szerzOsége tehat elfogadhatonak mondhatdo. A vizsgalt
tanulmanynak az unios sikerekrdl sz6ldo részlete olyan szemé-
lyes hangti, hogy Klein téritési ¢élményei lecsapodasat lathat-
juk benne. Ami a felhasznalt forrasokat illeti, azok majdnem
kivétel nélkill megtalalhatok Klein nagy négy kotetes kéziratos
roméan nyelvii torténelmi miivében is.*”> Klein egyébként ké-
sObb roman nyelvre is leforditotta Fleury hires egyhaztorténe-
tét, mely kéziratban maradt és a nagyvaradi gordg katolikus
piispokség  kézirattardban  talalhat6.””®  Tanulmanyunk a ro-
méanok keresztyénségét a IV. szazadtol szamolja,””’ akarcsak
Klein nagy kéziratos miive’”® Ha mindezekhez hozzatessziik,
hogy Kleinnek van egy De Metropoli Transylvanica cimii kéz-
iratos miive’” és négykotetes torténelmében is nagy szerepet
jatszik ez a kérdés,™ vagyis tanulmanyunk két f& kérdése
pontosan megfelel érdeklddési korének, akkor meglehetds biz-
tonsaggal allithatjuk, hogy szerzéje csak Klein Samuel Iehe-
tett.

Amit a D.T. jelzési tanulmany belsé kritikaja alapjan felté-
teleztiink, azt bizonyossagga er0siti a mi Osszehasonlitasa
Klein Samuelnek az ,Istructiunmea publicd” cimli bukaresti
folyoirat 1861. évfolyamaban A. Treb. Laurianu altal lekdzolt
és Historia Daco-Romanourm sive Valachorum-nak elkeresz-
telt torténelmi miivével”™' Kideriil ugyanis, hogy a D.T. jelzé-
st tanulmany nem mas, mint Klein roman torténetének egy
kiragadott és kissé 4talakitott része.”> A Historia Daco-Roma-
norumot Laurianu egy balazsfalvi csonka kézirat alapjan adta
ki és az eredetileg négy konyvbol all6 miinek aranylag csekély
toredékét foglalja magaba.®™ A mi lekozolt részletének kelet-
kezési kora nagyjabol egyezik a D.T. jelzésii tanulmanyéval***
A Kkéziratot Klein kés6bb kiegészitette, amir6l szdmos beszlras
tanuskodik és jo adalékot nyujt a mi és az erdélyi roman
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torténelmi tudat kronoldgidjanak megismeréséhez. Ez a mi
hangsulyozottan mutatja Cantemir rendkiviil fontos szerepét
az erdélyi roman torténelmi tudat kialakulasaban. Klein Can-
temirnek egész sor munkajat ismerte™ és részben a Hronicul
hatasara hatarozta el az eredetileg latinul irt Historia Daco-
Romanorum roman nyelvre valo leforditasat.™ A négykote-
tes, szamos kiegészitéssel, beszurassal ¢€s atszovegezéssel gaz-
dagitott roman torténet a nagyvaradi gordg katolikus piispok-
ség kézirattaraban taldlhat6. Viszonyat a latin szoveghez iro-
dalomtorténetében Iorga Miklds futdlag targyalta, nagyobb
részben magyar eredetli irodalmi forrasaival pedig Galdi Lasz-
16 foglalkozott, a roman torténelmi €s politikai tudat fejlédése
szempontjabdl azonban mindezideig 1ényegében kiaknazatlan
maradt. Minthogy Klein miivének eredeti latin szdvege a ro-
man torténelem elsd részletes erdélyi kifejtése, a roman torté-
nelmi tudat kialakuldsa szempontjabol donté fontossaga.™
Klein torténelmi miive politikai szempontbdl is rendkivil je-
lentés, mert — mint egy késébbi fejezetben ki fogjuk fejteni —
ebben épitette ki azt a kozjogi elképzelést,”®® amelyre az 1790-
es évek roman politikai kiizdelmei, elsésorban maga a Supplex
Libellus Valachorum tamaszkodni fognak. Kozjogi felfogasa-
nak bizonyitasara tobbek kozt felhasznalj a Olah Miklos miveit
is.” Olah Miklosnak az I. Ferdinand kirdlytol kapott baroi
levele olyan humanista részleteket tartalmazott a romanok
romai eredetér6l, amelyek Klein nemzetiségi biiszkeségét nagy
mértékben emelhették

A Klein Samuelnek tulajdonitott tanulmany befejezd része
nemzetiségi szempontbol rendkiviil figyelemremélto, mert vi-
lagos ismeretét mutatja a roman nép foldrajzi kiterjedésének,
sOt politikai egységét is Ohajtja, még pedig a magyar korona
jogan, az osztrak haz fennhatdsdga alatt és az egész roman
népre kiterjesztendé vallasi uniéban.®' Ez tulajdonképpen az
erdélyi gordg katolikus romansag igazi allamkoncepcidja,
melyben a magyar korona 6si jogai és az uralkodohaz
uralma
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csorbitatlanul fennallnak. S6t, ebben a régi népi egység, mely
az ortodoxidban megvolt, gorég katolikus vonatkozasban meg-
valosulassal kecsegtetett. Klein Samuel nyilatkozata minden-
nél vildgosabban mutatja, hogy a gordg katolikus romansag
allami szempontbdl hatdrozottan centripetalis elem volt. Ez
jellemzi Aron, Rednik és Major korat és ez vilagitja meg az

Ebbdl a jelenségbol kitlinik, hogy jol itéltek az egykoru
politikusok, amikor az unidban a monarchia politikai bizton-
saganak eszkozét lattdk. Az unid korlatozta a gordg katoliku-
sok és a hegyeken tali ortodoxok régebben fennallott kozdssé-
gét és kozOsségérzését, mialtal a politikai hatarokat nemcsak
a Karpatok hegylancainak foldrajzi tényezdje, hanem a lakosok
hitbeli kiilonbozésége is elvalasztotta. Tegyiik azonban hozza,
hogy ez a tétel csak addig all, amig a romansag kozosségérzését
els6sorban vallasa hatirozza meg. A vallas primatusat azon-
ban II. Jozsef felvilagosult évtizede ¢és az utana kovetkezd
korszak fokrol-fokra megdontdtte és helyébe a nemzetiség fe-
lekezeti kereteken tObbé-kevésbé  taltekintd, laikus uralma
keriil. Ezen a téren a kezdeményez6 elem ismét a gordg kato-
likussag, ez teszi meg az elsé kozeledd 1épéseket és az elsd
engedményeket az ortodoxia szamara. A jozefin korszak ele-
gendd volt ahhoz, hogy a mérleg nyelve a vallds rovasara és a
nemzetiség javara billenjen, ennek lesz vildgos kifejezése a
Supplex Libellus Valachorum. A gordg katolikus ortodox vi-
szony alakulasa tehat az erdélyi roman nemzetiség fejlodésé-
nek egyik dontd kérdése. Az ortodoxia szerepe a fejlodés tem-
pojaban még nagyon szerény, egyrészt mert alig van értelmi-
sége, masrészt, mert ebbdl kifolyolag alig van torténelmi tuda-
ta, hiszen a rémai eredet és a latin nyelviiség tana foként az
unid csatorndjan Omlott bele a roman nemzetiség éEletébe. A
felvilagosodas a gordg katolikus értelmiség latinsagélményére
rétegez6dik rd és azon keresztil érvényesiil. Az ortodox értel-
miségre, mintegy miiveletlen talajra, els6dleges erdvel hat,

309



ezért inkabb kilsO, civilizatorikus hatasat érezteti a torténelmi
ideologia kozbejotte nélkiil. Molnar bécsi tanulményai idején
még csak orvos, a jozefin évtizedben mar népneveld lesz beldle,
aki iskoldkat, ujsagot kovetel a nép felvilagositasara, német-
roman szotart ir, de mindezt gyakorlatias céllal, a kozlekedés
megkdnnyitésére, a felvilagosodas terjesztésére ¢és az uralkodd
szolgalatanak elémozditasara.” Thunmann korszakalkoto
konyvét (Untersuchungen {iiber die Geschichte der 6stlichen
europaischen Volker. Leipzig 1774) ismeri, de ebbdl nem a
torténelmi elemeket, hanem a nyelvieket ragadja ki**® Mikor
idegen szavakat kezd hasznilni egyik miivében, nem azért
teszi, hogy latinositsa a roman nyelvet, hanem hogy jol ki tudja
fejezni mindazt, amit a méhészetrél el akar mondani.”*

A historicum azért lassankint az ortodoxiat is kezdi athatni.
Do6nt6 hatdsa volt ebben a Supplex Libellus Valachorum moz-
galmanak, mely mar 1789 koril megkezdédott, mégpedig go-
rog katolikus kezdeményezésre. Az ortodox plispok és espere-
sek bevondsa a mozgalomba altalanossa tette a latinsag tuda-
tat és maga utan vonta a torténelmi tudat bevonulasat az
ortodox értelmiség érdeklédési korébe. A hatdst Molnaron
szemlélhetjiik, aki csatlakozik a Supplex Libellus mozgalom-
hoz és 1795-ben ,,A roman filozofia tarsasaga az erdélyi nagy-
fejedelemségben” altala ihletett ,Ertesités”-ében a torténelem
— a nyelvmivelés gondolata és a természettudomanyok mellett
— nemcsak egyenrangl, hanem valdsaggal vezetd szerepet
nyert ortodox és mas egyhaztorténetet, foldrajzot, orvostudo-
manyt, fizikat, szdmtant ¢és filozofidt, Havasalja és Moldva
fejedelmeinek torténetét a kezdettdl fogva, ,,a romanok torté-
netét részletesen Osszeszedve a régi igazi torténelmi miivekbol”
és mas hasznos dolgokat igért az olvasonak.”” A torténelmi,
de nem nemzeti torténelmi érdeklédés nyomai talalhatok FEus-
tatievici Demeternél, az ortodox nacionalis iskoldk igazgatoja-
nal, egy primitiv roman nyelvtan (1757) szerz6jénél,”® aki
leforditotta Baronius Annales Ecclesiastici-jeinek egy ré-
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szét.”’ Utodja az igazgatésigban, a brassoi szdsz gimnazium
neveltje, Tempea Radu roman nyelvtaniban™® sz6l a nyelvtan
szerepérdl a nép felvilagosodasdban. A roman nyelv, amely a
régi romai volt, késobb Osszekeveredett a szomszédok nyelvé-
vel. A tridsz t0lzd6 purizmusdval szemben egészséges -elveket
vall, nem akarja latinnd tenni a roman nyelvet, mert akkor az
egyszeri nép azt hinné, hogy megrontottdk az o6si nyelvet.
Ismeri és érdeklddéssel kiséri a tridsz munkdjat, de figyeli a
hegyeken tili egyhdzi irodalmat is.** Egyhazi mivek kiadasa
forditotta a fejedelemségekre Molnar figyelmét is, foként
konyvkereskedelmi érdekbdl. Tempea Radu, ez a tehetséges,
de nyughatatlan és Osszeférhetetlen férfia Molnarhoz hasonlo-
an sokféle forrasbol meritette miiveltségét. O a brassoi luthe-
ranus gimnazium elsd brass6i roman tanuldja, tanulmanyait
Budan folytatja, tanité lesz Brassoban, majd a torok habora
idején tolmacs Bukarestben, 1796-t61 kezdve Eustatievici ha-
lala utan az ortodox elemi iskolak igazgatoja Erdélyben, a
francia habortk idején tabori kaplan, majd brassoi esperes, aki
késobb Moldovaban is megfordul (kilenc hoénapot tolt Ilasi-
ban)*® O az elsé ortodox latinista irAnya nyelvész és az elsd
ortodox romanok egyike Erdélyben, akikben a roméansag fold-
rajzi  kiterjedésének és romai eredetének tudata szintézisre
lépett.

Amint latjuk, a latinsagélmény alapjan igen sokaig egyetlen
ortodox eredetii torténelmi mii sem keletkezett. Nem a Radu
Tempea (1691-1742) — a mar emlitett nyelvtanird6 dédapjanak
— kronikaja sem, amely Popa Vasile régebbi feljegyzéseit (1659-
ig)®! folytatja a brassdi Szent Miklos egyhdzrél, amelyet ha-
lala utdin hasonld nevii fia egészitett ki’"> Ez a patriarkélis
hangnemti irds mindvégig helyi jelentéségli marad, legna-
gyobb élménye a brasséi romansag sikeres védekezése a hdoditd
unioval szemben. Nincs benne semmi Nyugat szellemébdl, a
romai eredet humanista élménye tokéletesen hianyzik beldle.

Elszortan ez az élmény a hegyeken tul is megjelenik Chesa-
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rie Ramnic-i plispdk nagyszeri kiadvanyanak, a ,,Mineie”’-nek
(szentek torténete havonkint) egyik eldszavaban 1779-ben. A
kronikésirodalombdl  megmaradt  emlékfoszlanyokbol — primitiv
torténelmi koncepciét allit 6ssze, amelyben a dakok és a roéma-
iak Daciaja egyarant Havasaljan, kozelebbrol sajat sziil6fold-
jén, Olténidban talalhat6. (Decebal Krajovan székel, a Basara-
bakat ugyanitt a romaiak segitik uralomra.) Erdély ezért nem
is szerepel koncepcidjaban. A romai-havasaljai folytonossag
meggy6z0dése hatarozott, panroman tudatnak nyoma = sin-
csen.’” Chesarienél joval fejlettebb formaban vézolja fel a dak
és romai mult koriilményeit, mar harmadranga francia forra-
sokat is felhasznalva, de még mindig lokalis ontudattal Vaca-
rescu lenache bojar a Molnarét egy évvel megel6z6 roman
nyelvtanaban. A rémai uralom kozpontja eredetileg az olténiai
Romanati megye, innen terjeszti ki hatalmat Erdélyre, Mold-
vara, Temesvar vidékére, Magyarorszagra a Tiszaig és az egész
dak kiralysagra.’®*

Erdélyben a déakoroman gondolat a 90-es években kezd
leszivarogni az alsobb rétegek felé, 1792-ben a resinari Sava
Popovici esperes a romai eredetr6l és a kontinuitdsrol prédikal
a falusi népnek. A romdn nép -elesettségét tipikusan raciona-
lista felfogassal miiveletlenségébdl, maradisagabol, lustasaga-
bol magyarazza, amibél az iskola, a tanulas emelheti ki.*”®

Valosagos torténeti tudatrol azonban még koran volna be-
sz€élni ebben a korszakban. Az igazi alakitok: Klein Samuel,
Sinkai Gyorgy és Major Péter torténelmi miive sem jelenik meg
és nem valhatik, vagy csak nagyon lassan valhatik ismertté.
Torténelmi munkaik magjat és lényegét Ok is csak oOrokolték,
de nagy érdemiik, hogy a primitiv egyszeriiségli humanista
tételt részletesen kifejtették, tudomanyos alapokra igyekezték
helyezni és nyelvészeti kutatasaikkal egészitették ki. A  torté-
neti kutatds és a nyelvészeti kutatdas a dakoroman tan két f6
pillére, egyként humanista hagyomany. A tridsz munkaja nem
annyira mélységben, mint inkabb szélességben bovitette a
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nemzeti ideologiat. Nem a f& kérdések szaporodnak, hanem a
részletek ¢és a részletkérdések. Elddjeiktdl abban is kiilonboz-
nek, hogy a torténelmi érdeklédés nem mellékes, mintegy
szorakozasszamba mend foglakozasuk, hanem egész énjiiket és
egész ¢letiiket kitoltd hivatas. Legfobb céljuk a mult fényessé-
gének bebizonyitasa, hogy ezaltal népiliket az alsdbbrendiiség
tudatdnak lemondd egykedviiségébdl felrazzak. Hangyaszor-
galommal kutatjdk és gyljtik a torténelmi forrasokat, amiben
példaképeik a korabeli nagy anyaggylijt6 magyar historikusok,
mint Pray, Katona, Cornides, Benkd, Kovachich és masok. A
tudomanyos kornyezet, amelyben milkodésiiket folytatjak, a
magyar humanista torténettudosok vildga, amelybe belekap-
csolodnak és annak tulajdonképpen szerves részét képezik.
Lassuk most a lehetd legrovidebben életmiiviik kialakulasat.

VII.
Felvilagosodas és nacionalizmus.
Az erdélyi tridsz

Mindenekeldtt szogezziik le, hogy az erdélyi tridsz a maga
koraban egyaltalin nem volt egység, csak az utdkor latta
annak. Tagjai életpalydjuk nagyobb részében nem tartottak
fenn személyes kapcsolatot, kiilondsen Major Péter -elszigetelt-
sége feltind. Minthogy ebben a fejezetben elsGsorban a torté-
neti tudat kialakulasara vagyunk tekintettel és Major Péter
inkabb palyajanak utols6 szakaban, budai cenzori mikodése
idején foglalkozott komolyabban torténelmi tanulmanyokkal,
korabbi torténelmi felfogasat pedig nem ismerjiik, az 6 szerepét
ez alkalommal nagyrészt mellézhetjiik vizsgélatunkban. Elet-
korban Klein Samuel valik el, mint legidésebb (sziiletett 1746-
ban Szadon), Sinkai kozépen &ll (Osinka, 1753),°° Major a
legfiatalabb (Mezdkapus, 1760 koriil). Sinkai és Major kodzép-
iskolai tanulmanyaikat kalvinista iskolaban, a marosvasarhe-
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lyi kollégiumban kezdik, majd a kolozsvari jezsuita gimnazi-
umban folytatjadk. Klein kezddlépéseit nem ismerjilk, de 1760-
ban mar Balazsfalvan van, két év mulva itt szerzetessé lesz,
1766-t61 1772-ig a bécsi Pazmaneumban filozofiat és teologiat
hallgat. Klein mar végzett ember, amikor Sinkai Kolozsvarrol,
valami nézeteltérés miatt a jezsuitdkkal, Besztercére megy at
a piaristakhoz a retorika elvégzésére. 1773-ban mar 6 tanitja
Balazsfalvan a poézist és a retorikat, 1774-ben a nala is fiata-
labb Majorral egyiitt Major Gergely piispok Romaba kiilde a
De propagandea fidebe. Klein és Sinkai ekkor tehat alig égy
évig lehettek egyiitt, talan ennyit sem, mert Klein nagyrészt
misszios uton volt. 1777-ben vice-ephemerius lesz és vissza-
megy Bécsbe, hogy csak 1783-ban térjen vissza Baldzsfalvara.
Sinkai ¢és talan Major is egy évet toltenek Kleinnel egyiitt
Bécsben romai tanulmanyaik befejezése utan (1779-80). Ba-
lazsfalvarol legel6szor Major tavozik a magyarrégeni parokia-
ra (1784), ahol késébb esperes lesz és csak 1808-ban megy
Pestre cenzornak. Sinkait 1794-ben egy szerencsétlen Osszees-
kiivése Babb ellen tavolitja el Balazsfalvarol. Legtovabb Klein
marad ott, 1803-ban konyvrevizor lesz a budai egyetemi nyom-
da mellett, 1806-ban ott is hal meg. Sinkai bolyongd életet
folytat, hol a czegei Vass grofok szinnyei birtokan nevelGsko-
dik, hol Darabant, majd Vulkdn Samuel véaradi pilispoki udva-
raban ¢és Budan, a legkivalobb magyar tuddsok kornyezetében
fordul meg. 1816-t61 kezdve nyoma vész, haldlanak idépontja
bizonytalan. Major a legszerencsésebb, 6 megéri két fontos torté-
neti miivének kiadasat (a masodik ugyan csonkdn marad) és nagy
hatast tehet a roméan nacionalizmus kifejlédésére (1821), mig a
masik kettdnek torténeti munkai, csekély toredékek leszamita-
saval, részben mind a mai napig kiadatlanok maradnak.*®’

Mint Balazsfalva emberei szinte kizardlag, a tridsz tagjai és
nemesi szarmazastak ¢és nemesi, vagyis rendi gondolkodasi-
ak. A hagyomany komoly szerepet jatszik viselkedésiikben, a
francia forradalom gondolatvilagatol tavol allanak. A csaladi
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hagyomany is latba esik Kleinnél, aki unokadccse a nagy
Incének, ezzel kozvetett kapcsolatai is voltak; tudjuk, hogy
r6] maga is vallotta’® A kolozsvari jezsuita kollégiumban a
Sinkai-csaladnak tobb tagjaval taldlkozunk.’® Sinkainak na-
gyapja (1765) gyakran mesélt régmult dolgokrél, Dositheus
jeruzslemi patridarka erdélyi utjarol,’'® a Pataki piispok meg-
vélasztasa koriili zavarokrol.”!!

Tegyiikk fel a kérdést: honnan szarmazik Klein, Sinkai és
Major torténelmi érdeklédése? Az elsé tényezd, amelyet figye-
lembe kell venniink, az Baldzsfalva torténelmi tudata 1760
kornyékén, amikor Klein megjelenik a Kiikiill6-parti unitus
kozpontban.'?> Harom névre utalunk: Klein Ince, Kotore Ge-
rontius és Major Gergely. A romansag altaluk felidézett torté-
nelmi képe csak a legelnagyoltabb vonasokkal volt megrajzol-
va, benne az események, részletek, tények hianyoznak és mel-
lekesek; a lényeg, az €lmény: a romanok vérben és nyelvben
egy nagy nép utodai. Kiilonosen az oOregedé Kotore tarsasaga-
nak hatasa feltételezhetd Kleinre Balazsfalvan egyiittlakasuk
5-6 éve alatt (1760—65)°". A roémai eredet élményét Balazsfalva
a gyermekifji Klein-nek mar Aron szeminariumanak falai kozt
atadta. Bécsben a fiatal teolégus mar feltétleniil foglalkozott
torténelemmel, Sinkai feljegyzésébdl tudjuk, hogy itten a ha-
vasaljai Baéldcean-csalad egyik ndtagjatdol lemasolasra 1770-
ben megkapta az un. ,Cronica Biliceanasca”t''*. Kotore, s6t
Aron hatasara vall, hogy az O témakdrikbe vagd irasai is
vannak Kleinnek (kronologidjuk sajnos ismeretlen), mint ,,Is-
toria impérecherii intrd iserica rasaritului si a apusului carea
sau facut, pe vremea lui Mihail Cerularie, patriarchul Tarig-
radului si a saborului de la Florentia. " Minthogy fentebb
mar kimutattuk, hogy a D.T. kezddébetiivel ellatott tanulmany
az erdélyi metropoliardl Klein miive 1775 kornyékérdl, Klein
forrasair6l is tudunk mar valamennyit. Kiilonésen Cantemir
hatasat emeljiik ki, akinek Hroniculjat Balazsfalvan megtalal-
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hatta Klein Ince hagyatékaban, s6t — amint fentebb mar lattuk
— egy 1756-57-ben késziilt masolata is rendelkezésére allha-
tott.’'® Egyébként is késébb keletkezett 4 kotetes kéziratos
torténelmi miive lépten-nyomon Cantemir hatisira mutat,’'’
nemkiilonben latin nyelvii roman torténete. Nem csekély az a
hatds, amelyet a Hronicul némely lapja gyakorolhatott a nem-
zete torténete felé kitarult 1élekkel forduld rajongd roman ifjara.
Példat talalhatott itt a tOrténetir6i magatartdsra népe irant és a
nemzeti nyelv irant és biztatast a jovére nézve.>®

Sinkai elinduldsa a torténetirdi palydn egészen mas volt.
Tizenkilenc éves koraig Kolozsvarott szivta magaba a jezsuitak
megszokott tananyagat, amelyben a torténelemnek elég jelen-
téktelen szerepe volt, de éppen a romai torténelemre helyezték
aranylag a legnagyobb sulyt. Husz éves koraban Balazsfalvan
tanar (1773-74), ahol talalkozott az Oregedé Kotoreval. Huszon-
egy éves koraban Romaban azonnal hozzafog a roman torténet
anyaganak gytjtés¢hez és ot év alatt tobbet hord 0Ossze, mint
amennyit Kleinnek ,De origine Daco-Romanorum” cimii mun-
kaja tartalmazott,”” ami nem mas, mint a ,Historia Daco-Ro-
manorum sive Valachorum”. Sinkai Rémaban Borgia Istvan
kardinalis tamogatasaval a lehetd legkedvezobb koriilmények
kozt dolgozott, hasznalta a legfontosabb konyvtarakat’”® és itt
vetett szilard alapot késébbi nagy munkajanak.””' Bécsben
folytatta kutatasat, amiben nemcsak Garampi Jozsef érsek,
papai nuncius’* volt nagy segitségére, hanem Benké Jozsef és
Cornides Déniel, a hires magyar tudésok és gr. Hadik Andras
is, aki nagy irodalombarat volt’* Itt ismeri meg Sulzer révén
Miron Costin krénikajat is.*** Klein dakoroman Elementa-ja-
hoz ¢ ir igen érdekes el0szot, valdosagos hitvallas ez torténelmi
és nyelvtani felfogasar6l. Ebben jelenti be, hogy késziill megje-
lentetni sajat roman torténetét is.’” 1781-ben annyira elké-
sziil kronikajaval, hogy méar megjelentetésére gondol.**®

Sinkaira, a torténetiréra, egyelére meg nem allapithato
hatéast gyakorolt Constantin Mavrocordat havasaljai fejedelem
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g0rdg szarmazasu orvosa, Saul Gyorgy szerdar, aki Padovaban
és Bolognaban tanult, szamos diplomaciai és kémkedési célza-
tl utazasain ugyszolvan egész Europat bejarta és 1779-t6l
kezdve a&llandéan Erdélyben lakott. Ez a rendkiviil miivelt, sok
nyelvet ismerd férfii 1766-ban francia nyelven irt egy ismeret-
len miivet a romanok torténelmérél.’”’ Benne a havasaljai
miiveltségnek egyik hirnokével ismerkediink meg, aki hosszas
erdélyi tartozkodasa alatt befolyast gyakorolt az erdélyi mii-
velt romanokra, feltételezhetben Molnar Janosra is (Saul még
1785-ben is Szebenben ¢lt), Major Gergelyre pedig igazoltan.
Sinkai akkora nemzetiségi jelentGséget lat Major és Saul talal-
kozasaban, hogy beszélgetésiik egy mozzanatat teszi meg kro-
nikdja mottdjaul. ,,Tantae molis erat Romanam condere gen-
tem” olvassuk a vergiliusi sorokat Sinkai mottojaban és
hozzékapcsolva Major mondasat: ,,Ezt kellett volna elsGsorban
a romanok szamara megesindlni”**® Nehéz lenne elddnteni,
hogy Major szavai a latin koltd verssorara és a roman nemze-
tiség megépitésére, vagy pedig Sinkai kronikajara és altalaban
a romanok torténelmére vonatkoznak, de mindenképpen igen
jellemzéek mind Major személyes viszonyara a roman nemzet-
hez, mind Sinkai szemléletére Majorr6l, az Ontudatos roman-
r61°% Sinkai 1779 masodik felében személyesen is megismer-
kedett Bécsben Saullal, aki a fejedelemségekbeli csaladi év-
konyvek  felél  tajékoztatta’® Saul tobb  magyar  torté-
nettudossal tartott fenn kapcsolatot, mint Dobai Székely Sa-
muellel ¢és Cornidesszel, azonkiviil Sulzerrel, Felmerrel és
Brukenthal gubernatorral is.**'

Az Elementa eldszava a roman torténeti irodalom szem-
pontjabol rendkiviil érdekes, mert Sinkai és Klein véleményét
tobb olyan kérdésben megtalaljuk benne, amely a roman nem-
zetfejlddésben fontos szerepet jatszik. Miron Costinra és Can-
temirre hivatkozva kifejti Sinkai, hogy a romanok a firenzei
zsinatig (1439) latin egyhdzi nyelvet és latin betiiket hasznal-
tak, csak ettdl kezdve keriiltek az ochridai érsek fennhatdsaga
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ala, aki megakadalyozta a romanok egyesiilését a romai egy-
hazzal. ™ Ezek a sorok olyan megvilagitisba helyezik az uni6
jellegét Sinkai szemléletében, amely lényegében azonos a Ko-
tore felfogasaval, ti. nem egyéb, mint a romaiak utddjainak
nem ,Attérése”, hanem ,visszatérése” a romai egyhdzba. Sinkai
szerint a schismatikusok azért kiiszobolték ki a latin nyelvet
az egyhazbol, nehogy a Daco-Romanusokat az Italo-Romanus-
ok maguknak nyerjék meg. Az uni6 tehdt Sinkai szadmara
kevésbé a wvallds, mint inkabb a nemzetiség, a romaisag dolga.
A szlav nyelvet a roman egyhazba J6 Sandor moldvai fejedelem
vezette be — mondja Sinkai Cantemir nyoman — mialtal a
roman nemzetiségre kettés hatrany szarmazott: elszakadt a
latin egyhaztol és kart szenvedett sajat nyelvében’*® Az elsé
hatrinyt az uni6 kiteljesedése oldana meg;™* a masodikat
részben az Osok egy szazad mulva maguk oldottdk meg, amikor
kikiiszobolték a szlav nyelvet és csak a szlav betliket hagytak
meg,**® részben az osztrak mintara felallitandd roman iskolak
fogjak megoldani.*** Humanista dékoroman folytonossagi el-
mélet, vallasi kozponti nemzeteszme ¢és terézianus iskolapoli-
tika — ez roviden az Elementa elszavanak tartalma. A felvila-
gosodas 1780-ban mar teljes erdvel zajlo szellemének alig van
nyoma rajta. A roman nyelv ismeretének hasznossdga a nagy-
szamu roman nép kozt az utazd szamara — mindossze ennyi a
kozos elem Molnar Janos nyolc évvel késobb megjelend szota-
ranak eldszavaval. Van azonban benne valami, amit eddig
ilyen tisztin nem tapasztaltunk Sinkai elddeinél: a nyelvi
nemzet. Az orszagok ¢és vidékek hosszu felsorolasa vilagosan
mutatja, hogy meddig hatol a dakoroman torténelemkutato
fiirkész6  pillantasa: ameddig a roman nyelv terjed.””’ Ha
Osszehasonlitjuk  Chesarie naiv  lokdlis nemzetszemléletével,
csak akkor tlinik ki, hogy Erdély roméan értelmisége mennyivel
nagyobb utat tett meg, hala a nyugati muveltségnek, a roman
nemzeti ideologia kifejlesztése terén.

Az Elementa eldszavabol az is kitiinik, hogy a nyelvtan a
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Sancta Barbaraban tanuldé roman teologusok kivansagara ¢és
részben kozremikodésével késziilt. Nem lekicsinylendd az a
szellemi hatas, amelyet Klein vice-ephemerius a kezére bizott
teologus ifjakra dakoroman szellemben tett. A tan elterjeszté-
sének ez volt eddig a leghatékonyabb alkalma. Sinkai hitvalla-
sa tehat nemcsak az 6vé ¢és Kleiné, hanem a mivelt ifjusigé,
mely lassankint széjjelhordja Erdélyben az uj gondolatok mag-
vait. Ez az ifjisag lesz a Supplex Libellus Valachorum mozgal-
manak egyik erds tAmasza.

A bekdszontd jozefin korszak felvilagosult évtizede betort az
erdélyi roman nemzetiség fejlodésébe, lényeges valtozasokat
idézve eld Klein és Sinkai gondolkodasaban is. Sajnos, nagyon
keveset tudunk Klein és Sinkai bécsi tartdzkodasardl, bizonyos
azonban, hogy a felvilagosodas szelleme megcsapta Oket, de
mindenek felett nagy vonzoerdt gyakorolt rajuk a miveltség-
nek és a tudomanyos lehetdségeknek az a nagy foka, amellyel
a csaszarvaros rendelkezett. Sinkai egy év letelte utan haza-
keriilt Balazsfalvara, ahol 1782-t61 megkezdi iskolaigazgatoi
miikodését, tehat egy felvilagosult program végrehajtasat és
folytatja els6 fogalmazvanyban mar elkésziilt kronikaja anya-
ganak  kibOvitését.  Iskolalatogatdsi  korhtjait — felhasznalhatta
Erdély levéltarainak és kéziratos miveinek felkutatdsara. Ba-
lazsfalva, Kolozsmonostor, Brassd, Fogaras, Szeben ¢és Gyula-
fehérvar levéltaraiban buvarkodik roman vonatkozasu torté-
nelmi forrdsok utan.*® Gyiijtészenvedélye egészen elhatalma-
sodik rajta, sajnos, egy masik is, az alkohol szenvedélye, amely
egyébként is talsdgosan ¢élénk vérmérsékletét tulzott hévre
forrésitja és meggondolatlan cselekedetekre Osztonzi  kiilond-
sen Babb piispdk irant, akivel viszonya valdsaggal tiirhetetlen-
né romlott.

Kleint annyira megragadta Bécs kulturkdrnyezete, hogy
sokdig ephemeriusi tisztségének lejarta utan sem volt hajlando
hazatérni Erdélybe, igaz, sulyos és hosszi (azt hiszem) tiido-
betegség is akadalyozta, de utédanak, Szalcsvai Istvannak
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kinevezése utan is’ tobb mint masfél évig a Sancta Barbara-

ban marad. Minden alkalmat és irligyet megragad, hogy Bécs-
ben maradhasson, a Kurzbock-féle illir nyomda cenzori és
korrektori allasat is megpalydzza — eredmény nélkil. A vilagi
papsag — irigyelve a bazilita kedvezd helyzetét — kérvényben
koveteli hazatérését. Minden hidbavald volt: haza kellett tér-
nie.**

Ezzel a tridssz mindharom tagja visszaérkezett annak a
Babbnak a Balazsfalvajara, akinek megvalasztasa ellen mind-
harman kiizdottek volt**' A felviligosodas hatsanak tulajdo-
nithaté, hogy 1783-ban mindharman kérik szerzetesi fogadal-
muk aldli feloldasukat. El is nyerték, Klein kivételével, aki
1803-ig elkeseredetten ¢élte tovabb irdsban és forditasban szor-
gos ¢életét a balazsfalvi kolostorban. Major vilagi pap lett Ma-
gyarrégenben, Sinkai iskolaigazgat6 vilagi minGségben. **

Nem kétséges, hogy mindhdrman erdteljesen hatasa ala
keriiltek a Maria Terézia uralmanak vége fel¢ 4ltalanosan
elhatalmasodo felvilagosult életfelfogasnak. Klein Samuel mu-
tatkozott ezuttal is a legérzékenyebbnek, romén torténetében
az elditéletektél ¢és babondktdl megtisztitott szadzadot emlege-
ti.3* Lazas bécsi tevékenységét a jozefin-korszak elsé éveiben
nem eredeti miivek, hanem forditasok és atdolgozasok jelzik,
faradozasa céljaként pedig népe kimiivelését tekinti*** A fel-
vilagosodas hatasat leginkdbb nem konkrét gondolatok atvéte-
lében figyelhetjik meg, hanem féként a miivelédés nemzetne-
veldfeladatanak lelkes elfogadasaban. Az alapélmény a romai
eredetli és az unidoban romai hitre visszatért nép lelkendezd
felfedezése marad. A nép kimivelését eddig az uni6 végezte.
Ezt a szerepet a szazad hatvanas éveitdl kezdve a Habsburg
birodalomban az egyhazaktol a felvilagosult eszmények szol-
galatdba szegbdott allam igyekezett lassankint atvenni. Mi
sem természetesebb, ha a roman értelmiség egylitt ment ezzel
a fejlédéssel és atvette a felvilagosodas laikus népmiiveld esz-
ményét. Ebbol az kdvetkezett, hogy a roman felvilagosodas
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nem lépett nyugati mintdra kozmopolita Osvényekre, hanem a
nép erdélyi fejlodésének nemzetiségi vonalat erdsitette és siet-
tette. Eltavolodott a szerzetesi eszményt6l, de megmaradt a
vallas és az egyhaz mellett. Klein bécsi munkai vildgosan
mutatjak, hogy az 1ij szellem fokozottan az anyanyelvii miive-
16dés felé forditotta a figyelmet, de a valldsos érdeklodés még
mindig a kozéppontban maradt;’* mégpedig gorog és latin
vonalon egyarant,’*® de ott van Marmontel Belisairejének for-
ditasa és egy tankonyv, az Arithmetica is. Az 1) vilag szellem-
iségét a Logica® és a Ius naturae et Ethica® Klein példaja
azt mutatja, hogy egy miveltségileg elmaradott nép hatranyat
moho igyekezettel és lazas sietséggel mardl-holnapra probalja
behozni. Ezért a kapkodas a legvaltozatosabb feladatok utan,
mintha egy ember vagy egy nemzedék szazadok munkajat
akarna egy csapasra elvégezni.

Sinkait nem érintette olyan mélyen a felvilagosodas szele,
mint Kleint, érdeklédési kore ebben a korszakban ugyszolvan
csak histériai, szemben Klein szinte humanista sokolda-
lusagaval. A ,,Chronica Romanilor” egészen jol elképzelhetdé a
felvilagosodas aramlata nélkiil is, iskolaszervez6 munkaja pe-
dig a koraramlat sodrasanak a kovetkezménye, nem egyéni
kezdeményezés.

A felvilagosodas legfontosabb kovetkezménye az erdélyi
roman fejlodésre az volt, hogy a nemzetfogalomnak a humanis-
ta latinsageszme altal mar megkezdett laicizalasat befejezte.
A kozosségi érzés kozpontjabol a vallashoz tartozasnak eddig
donté szempontja megingott ¢és helyébe fokozatosan a nemze-
tiség lépet. Ez még nem jelentette a vallastol vald elszakadast,
hanem — a sajatsagos roman adottsagoknak megfeleléen -
ortodox reakciét a latin egyhdzzal szemben. Ez tulajdonképpen
tikorképe az uni6 jelentésége csokkenésének az allampolitika-
ban a felvilagosodas elterjedése nyoman.**” Ugyancsak jelleg-
zetes roman és dunavolgyi viszonyokbol kovetkezett, hogy a
felvilagosodas miivelédési eszménye nem vezetett vilagpolgar-
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sagra, mert ennek el6feltétele egy mar kiépiilt nemzeti kultara
lett volna, hanem az egyelére még csak megvalositasra vard
nemzetiségre.*”’

Az erdélyi tridasz mindhdrom tagjanal megfigyelhetjik az
ortodox reakcid jelenségét. Kialakult egy olyan szellem, mely
hajland6 lett volna az egykor ugyis csak eszkozként felhasznalt
uniot esetleg fel is aldozni, ha a kultirdhoz és a nemzetiséghez
vezetd Osvény nélkiile is megnyilik a romdnsag szdmara, mint
ahogyan ezt II. Jozsef uralma alatt remélni is lehetett. Az unid
egyik legnagyobb ajandéka, a rémaisag tudatosoddsa ¢és a
nemzetiségi Onbizalom megerdsddése mar Ugyis elnyert dolgok
voltak. Az uni6tol valo eltavolodas folyamatat Major Péter egy
1783-ban Balazsfalvan keletkezett kéziratos muvével, a Proca-
non-nal probaljuk érzékeltetni>' Ez a mii Justinus Febroni-
usnak, a papai hatalom korlatlansaga ellen fellépd felvilago-
sult szellemii német teologusnak a hatisa alatt Al és tulaj-
donképpen nem mas, mint az uni6 gordg jellegének bizonyitasa
és kihangstlyozasa. Major leplezetlen ellenszenvvel ir Roma
ziillottségérél és erkdlestelenségérél (7)°> és — 6, a volt romai
alumnus — szenvedélyesen kikel a Roémaban tanulé és a kato-
likus egyhaz elétt hodoldo romanok ellen.’™ | Isten segitségével
a németek most felvilagosodtak — irja Major — és felfedik Roma
minden fondorlatat, tanulmanyozzdk a szentatydk tanitasait
és az egyhaz régi szokasait és megvaldsitjdk Oket, amint ez
kitetszik a felette hatalmas II. Jozsef csaszar altal kiadott sok
dekretumbol... Ezeket, hogy minden roméan tudtira adjam
Oket, a mi valaha hires nemzetiink szamara (vestitutului ore
cand neamului nostru) roman nyelvre leforditva a konyv végé-
hez fogom hozzacsatolni”.*>

A tridsz mellett nem hallgathatjuk el Budai (— Deleanu)
Janos nevét, aki mikodésének javarészét mar a kovetkezd
korszakban fejtette ki, de mar II. Jozsef évtizedében -egyik
legszorgalmasabb munkéasa volt a romén felvilagosodasnak. O
is a Santa Barbara hallgatdjaként keriilt fel a csaszarvarosba.
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A tridsszal azonos jelenség, szotarkészitéssel, torténetirassal,
tankonyvforditassal ~ foglalkozik, de valamennyi kortarsanal
tobbre vitte a szépirodalom terén. Egyediil Sinkai nyult néha
lantjahoz, de csak alkalmi kolteményekkel probalta ki szerény
koltdi tehetségét. Budai az erdélyi koltészet els6 nagy, sot
egyetlen nagy korabeli alakja, fomiive, a Tiganiada cimi ko-
mikus eposz egészen kiri a latinista irdny koltészet nélkiili
vilagdbol. Ez a mili az Aaltalunk targyalt korszaknal késobb
keletkezett, de szelleme ¢és levegdje II. Jozsef korabol wvald.
Budait Babb kicsinyessége elriasztotta Balazsfalvar6l, ahova
egészen rovid idore megprobalt visszatérni és elébb Bécsben,
majd Lembergben vallalt allami hivatalt. Egy nagyméretl
roman-német szotar kidolgozasat még 1783-ban Bécsben kezdi
meg®™® ¢és ugyanitt, mint a haditanacs irmoka fordit le egy
tanitok szamara késziilt hivatalos vezérkdnyvet roméan nyelv-
re’”’ és valésziniileg még mas jozefinista jogi munkék fordita-
sa is az 6 tolla alol keriil ki.*® Nagy figyelmet érdemelnek a
tridsz problémakorében mozgd torténeti miivei. A hidnyos és
befejezetlen toredékekbol (Dacia torténete a teremtéstdl 1699-
ig és Erdély népeinek eredete) valdsziniileg egy De originibus
populorum Transylvaniae commentatio cum notis et observati-
onibus  historico-criticis cimii miivet szandékozott Osszeallita-
ni. Az Unio trium nationumrdl szold irdsa Klein kozjogi kon-
cepcidjanak, tehat a Supplex Libellus Valachorum vonaldnak
felel meg. A romanok az & szemében tiszta latinok, a magyarok
finnek, a székelyek szkitdk, a szaszok a romai korbodl itt maradt
germanok.*

A felvilagosodas felébresztette a szunnyadd ortodox Oszto-
noket a gordg katolikus értelmiségiek lelkében és szembefordi-
totta Oket Roméval. Mig az unidba vetették nemzeti reménye-
iket, er0s volt a ragaszkodas hozza; II. Jozsefnek a katolikus
egyhdzat korlatoz6é és rendszabalyozé rendeletei, de kiilondsen
a Tirelmi rendelet 6ta az allam ugyanazt kinalta, amit azel6tt
a katolikusoktdl vartak, az uniora tehat mar nem volt akkora
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sziikség. Kiilonosen Klein, aki a legszélesebb érdeklddési volt
harmojuk koziil, kozeledett erételjesen az ortodoxia felé. Bas-
tasich vadja szerint mar 1784-ben az attérésen gondolko-
zott>® Babb szerint a Bécsben szabadon olvasott ortodox
konyvek hatottak 14.’*' Sinkai elveti a ,Filioque” tant’™ és az
uniot most mar egyszerii fegyversziinetnek tartja a katolikus
egyhdzzal,*® tehat politikai, nem vallasi viszonyulasnak. Kle-
in is, Sinkai is kétségbevonjak az uni6 alapjait, de kiilondsen
az 1721-i bulla erectionalis érvényességét ¢és hatarozottan
nemzetiségi kérdést latnak az egész unidban’®* II.  Jozsef
idejében tehat a gorog szellem és a nemzeti szellem fokozatosan
erdsodik, de amikor az Edictum revocationis 1 visszahatdst
valt ki a magukhoz tér6 rendekbél az unidra, mint tdmaszra
ujra szitkség lesz s a visszagorogosodés folyamata jorészt meg-
all és biztositja a gordg katolikus egyhaz fennmaradasat. A
valtozas a tridszra is kihat. Mikor Kleint 1796-ban azzal vadol-
jak, hogy ortodox piispokség utan jar, azzal vagja ki magat,
hogy éppen arra akarta az ortodoxokat rabeszélni, hogy unitus
plispokdt kérjenek, 6 maga pedig felajanlotta, hogy kész akar
a latin ritusra is attérni’® Valéjaban nem Kkatolikus ontudat
tért vissza, hanem a nemzetiség gyl6zte le a felekezeti ellenté-
teket. Darabant 1791. majus 12-én irja Babbnak: ,Mialatt
Erdély urai és vezetdé nemzetei az unitariusokat is beveszik ¢és
megegyeznek velik minden politikai tigyben, csak mert egy
nemzetbol valok, kiilonésen nekiink kell ismerniink vériinket
és meg kell egyeznink a nemzet boldogulasaért”**® Klein
izgatja az ortodoxokat, hogy ne szerb piispokdt kérjenek ma-
guknak, hanem romant. Az unitusok és disunitusok szerinte
mar nem gyulolik egymast, testvérek modjara élnek és alig van
kozottik killonbség. Ugy tudja, hogy az ortodox romanok lélek-
ben méar meghasonlottak a szerbekkel’” Az ortodox értelmi-
ség egy része mar tényleg nemzeti piispokdt kivant,®®  de
beletelt egy-két évtized, amig ez a kivansag altalanossd valt. A
vallasi kozosség felvaltasa a nemzeti kozosséggel azutan nem-
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zeti gyuldlséget élesztett a romanok és az egyhazi vezetést
kizarélag a maguk el6joganak tekintd szerbek kozt. A kiélez6do
roman-szerb egyhazi ellentét a roman nemzetiség diadalanak
a jele. Az unié lenditdé szerepét a roman nacionalizmus fejlodé-
sében a Maria Terézia halala eldtti évtizedben a felvildgosodas
valtotta fel. Minél mélyebbre astak bele a multba a tuddsok,
minél jobban megismerték a nyelv rejtelmeit és minél nagyobb
hittel néztek fel a megvildgositd tudas faklydjara, annal na-
gyobbat ndtt a roman Onbizalom, a nemzet jovOjébe vetett
reménység ¢és a jogok kiharcoldsdra 0Osztonzd harci kedv. A
felvilagosodas kozel hozta egymashoz a két roman felekezetet
a nemzetiség kozosségében. Az igazi nagy élmény azonban nem
az ész vildgossdga, hanem a rémaisag fényessége volt €s ma-
radt. Ennek megfeleléen a romantikus torténelmi érv Traianus
jogcimén az éltetdé eleme a gordg katolikus és az ortodox értel-
miség kozos politikai mozgalmanak, mely a Supplex Libellus
Valachorum néven ismert felségkérvényben teljesedik ki, mig
a felvilagosodas igazi kimiiveld hatas a csak a mozgalom kudar-
ca utan kezdddik.

VIIL.
A Supplex Libellus Valachorum

Az erdélyi roman nemzetiségi Ontudat II. Jozsef koraban
minden mas megel6z6 kornal sebesebb 1épésekkel haladt a
kiteljesedés, a nemzetiségi mozgalom felé. Idoben és térben:
tehat torténelmileg és foldrajzilag kialakult a romaénsag felfo-
gasa Onmagardl, a nemzetszemlélet hordozdja, az értelmiség,
bar csak vékony rétegként, de készen allt a nemzetiség érde-
keinek szolgalatara. Az értelmiség Ontudata mar nemcsak népi
ontudat, hanem egyenesen nemzetiségi Ontudat, mert a ro-
mansadg sorsanak irdnyitasat, tehat egy politikai célkitlizést
vallalt a maga feladataul. A nemzet egyeldre csak egy osztaly-
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ra, az értelmiségre terjedt ki, a tobbi tarsadalmi rétegek,
elsGsorban miiveltségi okokbol, kivill maradtak rajta. II. Jozsef
évtizede alatt az értelmiség jobban érvényesiilt, mint azeldtt,
halas is volt érte és boldogulasat téle varta’® Egy ismeretlen
ortodox verseld6 mar tronra 1épésekor masodik Traianusnak
nevezi Jozsefet.’” Moga Mozes szelistyei esperes 1782-ben
utolsd csepp vérét is hajlandé kiontani Jozsef birodalmaért.’”"
Klein Samuel torténelmi kutatasaiknak eredményei Balazsfal-
vat és a gorog Kkatolikus espereseket egészen athatottak ¢és
valoszinileg 6 volt az, aki a torténelmi tudatot az ortodox
papsagnak is atadta. Mar 1788 kornyékén sirlin taldlkozik a
vezetd ortodox papokkal Szebenben ¢és nemzeti Ontudatra, a
szerb egyhazi vezetés kikiiszobolésére Osztonzi  Oket’’?  Mire
Jozsef meghal, az ortodox klérus mar éppen olyan hatdrozottan
allast foglal a nemzetiségi kovetelések mellett, mint a gorog
katolikus. Mindez nem a nyomtatott betli, hanem a személyi
érintkezés, szobeli propaganda eredménye. Klein Samuel volt
az els6 erdélyi roman, aki a romai eredetnek altalanossagban
megfogalmazott, valésaggal primitiv tételét historiai tartalom-
mal toltotte ki. A jelek szerint Sinkai hatdsa a roman értelmi-
ségre joval csekélyebb volt, pedig 6 Klein Samuelnél sokkal
mélyebben és szélesebben asott bele a roman mult emlékeibe.

A dakoroman ideologianal is nagyobb feszitereje volt azon-
ban az egyhdzi és a vilagi értelmiségi réteg anyagi és tarsada-
Imi elégedetlenségének. Sem a papsag anyagi ellatdsa, sem a
tanult vilagi romanok konnyl elhelyezkedése nem oldodott
meg Jozsef idejében sem. ,,A félretolt intelligencia legnagyobb
ellensége mindazon rendszernek, mely nélkiile akar uralkod-
ni.””” A roman értelmiség érvényesiilési vagya a nyolcvanas
évek vége felé egy politikai mozgalomba slirisodott Ossze,
amelynek a Supplex Libellus Valachorum csak egyik jelensége.
Az Edictum restitutionis és Jozsef haldla nem el6idézte, sem
kivaltotta, hanem csak megerfsitette a mar megindult mozgal-
mat, mely minden el6z6t61 1ényegében kiilonbozott. Nem poli-
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tikai eredményekért, nem is a negyedik rendi nemzetért indult
el, hanem mindenért: a hatalom birtoklasaért. Klein és Sinkai
olyan torténelmi konstrukciot allitottak Ossze, mely az értelmi-
ségi réteget a rendekével merdben ellenkezd torténelmi meg-
gy0zddéssel latta el. Alapja a dakoroman folytonossag FErdély-
ben, melynél fogva a romdansdg jogai minden mas orszaglakod
nép jogainal régebbiek. Klein és Sinkai a torténelmi forrasok
kozel egy ezredéves hallgatisit a romdnokrol ugy hidaltak at,
hogy a Dacia foldjén megfordult népeket vagy békében ¢ltették
az ott megmaradt romdnokkal, vagy egyszerlien kijelentették,
hogy az idegen népnevek alatt romanok rejtéznek. Nagy segit-
ségére szolgalt a roman torténeti irodalomnak, hogy Schwandt-
ner 1746-ban kiadta III. Béla kirdly névtelen jegyzdjének, az
Gn. Anonymusnak addig lappangd kronikajat,”’* mely szerint
a magyar honfoglalok mar a IX. szazadban romanokat talaltak
Erdélyben. Amint az uni6 megmaradasat a romaisdg visszaal-
litasa gondolatinak koOszonhette, 0Ugy a roman nemzetiségi
kovetelések megfogalmazasat egy masik visszadllitasnak, a
régente Dbirtokolt politikai jogok visszaallitisa gondolatanak
koszonhette. Mindkét feltételezés fikcio volt, de torténelemal-
koto fikcio. Anonymus rendkiviili hatdsa a roman nacionaliz-
mus fejlédésére abban leli magyarazatat, hogy nagymértékben
hozzajarult a romaisag-tudat ¢élményének tartalommal vald
kitoltéséhez.

Minthogy az uj roman torténelmi koncepcid a Supplex Li-
bellus Valachorumban van kifejtve, eldszor ezt kell ismertet-
niink.

Klein Ince érvei: a roman a legrégibb és a legszamosabb nép
Erdélyben, a Supplex Libellus Valachorum is 4atveszi. Megal-
lapitja, hogy a roménok jogtalan 4allapotdt nem torvények
hataroztdk meg, hanem az id6k mostohasaga. A romanok Tra-
ianus kora oOta megszakitas nélkiil ¢éltek Erdélyben mint egyet-
len teljes jogi nemzet. Mikor a magyarok bejottek Erdélybe,
nem hoditottdk meg a roméanokat, hanem ezek a magyarok
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vezérét, Tuhutumot, sajat joszantukbol szerzodésileg fejedéi-
miikké valasztottdk és ezaltal a jogokat megosztottdk a magya-
rokkal. Ettdl kezdve tehat két nemzet volt: a magyar és a
roman. Ami a szaszokat illeti, az 1224-i Andreanum értelmé-
ben a romanok egyenrangii nemzet a szaszokkal a Kiralyfol-
don. A magyarok, a székelyek és a szaszok 1437-ben létrehoz-
tdk ugyan az unio trium nationumot, de ez nem érintette a
roman nemzet jogait. A romanok élvezték is nemzeti jogaikat
egészen a XVII. szazadig, amikor az Approbatae Constitutio-
nes nevll torvénygyljteménybe vagy tévedésbol, vagy artani
akarasbol olyan kifejezéseket cstsztattak bele, amelyek karo-
sak és sérelmesek voltak a romanokra nézve, mint pl. az, hogy
csak toleraltdk az orszagban. Erdélyben tulajdonképpen egyal-
talan nincsen recepta natio, csak wunita natio; van ellenben
recepta religio, s ennek a jelentése a kérvény szerint tulajdon-
képpen tolerata religio. Az uni trium nationum ezek szerint
nem volna kapcsolatban a nacidk recepciojaval! A protestans
felekezet térhoditasaval a XVI. szazadban a romai katolikus
mellett bevették volna a lutheranus, a kalvinista és az unita-
rius vallast is. Miként az unio treium nationum nem érintette
a roman nemzet jogait, ugy a fenti négy vallas recipidlasa sem
érintette a gordg hit kezdettdl fogva szabad torvényes gyakor-
latat. A roman nemzet és a roman vallds nem recipialtak,
hanem feliil allnak ezeken a kategoéridkon, mert éppen a roma-
nok vették be, fogadtdk be a tobbi nemzeteket és vallasokat! A
Supplex Libellus Valachorum még tovabb megy: Erdély oszt-
rak uralom ald Kkeriilését ugy magyardzza, hogy miként a
romanok a IX. szdzad végén Tuhutum alatt bevették a magya-
rokat, gy a XVII. szdzad végén bevették Lipo6t alatt a némete-
ket’” A Habsburg uralkodok javitanak a romanokon esett
igazsagtalansdgon ¢és unitus diplomakkal latjak el oket, kiilo-
nosen a II. Diploma Leopoldinummal, mely kdzrendi romanok-
ra is kiterjed, de az 1744. VI. tc. Gjra kizarja ezeket a jogokbol.
Legkivalt II. Jozsef igyekezett segiteni a roménokon, eltérélve
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a nemzetek kozti kiilonbséget. Kiemeli a Supplex Libellus
Valachorum, hogy a roman nemesek nehezen érvényesiilnek a
hivatalviselésben ¢és jobbara csak alsobb tisztségekre alkal-
mazzak oOket. A kérvényezd nemzet nem torekszik az orszag
felforgatasara, hanem helyre allitdsara (redintegratio) és a
roman nemzet régi jogainak visszaszerzésére; negyedik nem-
zetté emelését sem kéri, mert valdjdban mar szazadok ota
regnicolaris natio a magyarok mellett.

Mindezek alapjan a roman nemzet kéri:

1. Hogy a romanokra nézve gytiloletes és sértd kifejezéseket,
mint ,tolerati, admissi inter Status, non recepti” tordljék el és
a kirdlyi kegybdl ujjaéledd roman nemzetet részesitsék az
Osszes polgari és politikai jogokban.

2. Hogy a roman nemzet nyerje vissza az orszaglaké nem-
zetek soraban azt a helyet, amelyet 1437-ig (allitolag) élvezett.

3.Hogy a roman nemzet gordg hitl papsaga — tekintet
nélkil arra, hogy egyesiilt-e a nyugati egyhdzzal vagy nem —
azonkiviill nemessége, varosi és falusi koézrendli ugyanazon
jogokban részesiiljenek, mint az Unio trium nationishoz tarto-
z6 nemzetek papsaga, nemessége és kozrendiii.

4. Hogy a varmegyékben, a székekben, a keriiletekben és a
kozségekbe a tisztviselok és az orszaggyiilési kovetek valasz-
tasanal, tovabba az udvari és a tartomanyi fOkormanyszékek
tisztvisel6i allasainak Dbetoltésénél és eldléptetésénél a roman
nemzetet szamanak megfelelé mértékben vegyck tekintetbe.

5. Hogy azoknak a varmegyéknek, székeknek, keriileteknek
és kozségeknek, amelyekben a roman lakossag van tobbség-
ben, adjanak roman neveket is; amelyekben mas nemzetiségi-
ek vannak tObbségben, azokat az illetdk nevezzék el vagy
kapjanak vegyes: magyar-roman vagy szasz-roman nevet, vagy
pedig minden nemzeti elnevezés helyett folyokrol és varakrol
nevezzék el 6ket. Hogy az orszag Osszes lakoi nemzetiségi- €s
vallaskiilonbség nélkiil a maguk rendjének és allapotanak
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megfeleld szabadsagokat és kivaltsagokat élvezzék ¢és a kozter-
heket teherbir6 képességiik aranyaban viseljék.

A kérvény az erdélyi romanok szamat mintegy millio f6ben
jeloli meg. Arra az esetre, ha esetleg a jelenleg folyd orszag-
gyulés a romanok jelenlegi jogtalansdgat tévesen torvény-
erejinek venné, vagy nem ismerve elég jol a polgari tarsadalom
torvényeit, a haza torténelmét és a hazai torvények értelmét,
vagy nemzetiségi és valldsi gytldlettel viseltetve a roman nem-
zet irant, ennek iigyét elgdncsolnd, nemzetgylilés tartasara kér
engedélyt a két roman pilispok vezetése alatt, hogy azon a kiraly
elé terjesztendé sérelmeiket dsszefoglalhassak.’®

A Supplex Libellus Valachorum egy mesterkélt és tokélete-
sen hibas torténelmi koncepcid segitségével egészen 0j alapok-
ra akarta helyezni Erdély berendezését. Klein Ince még negye-
dik nemzetté akarta tenni a romadansagot, bele akarta illeszteni
a rendiség fennalld rendszerébe, ennek megfeleléen érvei elsd-
sorban rendi természetiieck, mig torténelmi érvei egészen fej-
letlenek. A Supplex Libellus Valachorum éppen ellenkezdleg a
torténelmi érvelésre helyezi a fOstulyt és abbol a téves feltéte-
lezésbodl kiindulva, hogy a roméan nemzet eleitdl fogva minden
mas nemzetnél inkabb torvényes és teljes jogi orszaglako
nemzet (natio regnicolaris) csupan jogainak élvezésében aka-
dalyozzak, elveti a negyedik rendi nemzet kovetelését és a
roman kérdést egyszeri kozigazgatasi kérdéssé igyekszik le-
egyszeriisiteni. A romanok torvényes jogokkal rendelkeznek,
de végre is kell Oket hajtani. Ezért a kérvényen a visszaallitas
motivuma uralkodik: vissza kell allitani az allitolag meghami-
sitott torvénykonyv tisztasdgat, a roman nemzet 1437 elotti
allapotat, a roman papsag ¢és a roman értelmiség egyenjogusa-
gat. Egészében a Supplex Libellus Valachorum nem rendisé-
gellenes, s6t a rendi jogok végrehajtasat kivanja, termé-
szetesen a maga kiilonleges, fiktiv torténelmi felfogasa szerint.
Az 5. pont, a helységnevek romanositasanak kivansaga, idege-
niil hat benne, a nyelvi nemzetiségnek til korai igénye ez, mely
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mintha a francia forradalom hatdsdra mutatna. A Tuhutum és
a romanok kozt létrejott pactum conventum a felvilagosodas
tana a tarsadalmi szerzédésr6l. A roman nemzetgyllés tarta-
sanak kérdése nyilvanvaléoan szerb hatds. Adamovics ortodox
plispok maga is szerb volt és részt vett a Temesvarott 1790
decemberében megtartott illir nemzetgylilésen, Stratimirovic
karlovici metropolita pedig egyenesen figyelmeztette, hogy ta-
pintatosan kopogtasson a romdn nemzet érdekében az illetékes
ajtokon.’”’

Miként az erdélyi tridsz egész miive hangstlyozottan ma-
gyar eredeti torténelmi dokumentaciora és magyar torté-
nettudoésok anyaggylijtésére és eredményeire épilt fel, amit
Gjabban tiizetes tanulmanyok tettek nyilvanvalova,’”® ugy a
Supplex Libellus Valachorum forrasai is szinte kizarolag ma-
gyar torténetirok miveib6l szarmaznak (Anonymus, Bonfini-
us, Timon, Pray, Benkd). A Supplex Libellus Valachorum kul-
turtalaja tehat hatarozottan magyar. Mas dolog, hogy a szel-
lem egyaltalian nem magyarbarat, hanem kifejezetten a ma-
gyar és a szdsz nemzet ellen van iranyozva, minthogy ez a két
nemzet allott a roman értelmiség politikai vagyainak Utjaba.

Még 1I. Jozsef haladla el6tt, 1789-ben vagy talan még hama-
rabb is, Erdély-szerte titkos szervezkedés indult a roman gordg
katolikus egyhazi és vilagi értelmiség korében a roman nem-
zetiség  érdekeinek elémozditasara.’”® A fomozgatd a nyugta-
lan vérl, kezdeményezd hajlamu naszodi vikarius, Para Jéanos
volt,™ aki kapcsolatot tartott fenn a gorog katolikus értelmi-
ség jelentds részével, Papp Laszlotol kezdve Darabant Ignacig.
Babb piispok lett volna a természetes vezetd, aki Szebenben
tobbek kozt Rall tabornokkal is targyal, de ,nem mert” bele-
menni a nagy tétért folyd jatszmaba.”® Adamovicsot is siirgeti
klérusa, de 6 is Ovatos, mert attél tart, hogy a kormany az
osszeeskiivés fejének fogja tekinteni®™ A mozgalomnak Bécs-
ben egész kiilonitménye volt, mely M¢ehesi Jozseftbdl, Papp
Aronb¢l, Kozma Janosbol és a Bécsben tanulé roman alumnu-
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sokbol allt, de szamithatott az illir kancellaria rokonszenvére
is’¥ Minthogy Babb, akit Bénffy gubernator Ova intett a
szervezkedésbe vald  belekeveredéstol,*®  rokonszenve ellenér
sem tartotta tanacsosnak kiallni a porondra, a mozgalom re-
ménységét a vallalkozobb szellemii, de alapjaban véve mégis
ovatos Darabant pilispok személyébe vetette. A magyarsag
észrevette a foldalatti mozgalmat, de céljat nem értette, inkabb
a Horia-mozgalom megujuldsatol tartott, ezért itt-ott talzott
idegességgel 1épett fel a gyiilésezé6 popak ellen*® Para Halma-
gyi Janos fogarasi vikariussal és Topa Cirill szebeni esperessel
egyiitt egy kérést adott be a guberniumhoz, amelyben azt
kivanta, hogy a romanoknak is legyenek képviseldik a diétan.
Az elutasitd valaszra kérését megismétli, de ezhttal is ered-
ményteleniil ** Majdnem ugyanebben az idében Adamovics is
diétai tagsagot kért a maga szamara, de Ot is visszautasitot-
tak.® Para rendithetetleniil irja ¢és iratia a kérvényeket,
Nagyvaradon megmaradt két beadatlan kérvény, melyek koziil
az egyiket 0 és Major Péter irtdk ala, a masik — azonos szdvegii
— kérvényt pedig a II. roméan hatarérezred 12 tisztie™ A
tisztek megnyerése Para miive, aki az emlitett ezrednek sokaig
tabori kaplanja volt. Egy ujabb kérvényében Para az egész
roman nemzet nevében a szerbekhez hasonldoan nemzeti kong-
resszus tartdsara kért engedélyt, sOt a csaszar elutasitd vala-
sza utan valosagos forradalmi hangon kovetelte ugyanazt, de
ismét hiaba.”

Para ¢és tarsainak heves intranzigencidja ¢és Babb higgad-
tabb magatartasa fokozta az ellentétet, mely a plispok ¢és
klérusa kozt mar régebben fennallt, gy hogy a bolcs Darabant
vette fel a békitd szerepét. Nem lehet pontosan tudni, hogy az
ismertetett elézmények utan hol ¢és ki szerkesztette meg a
Supplex Libellus Valachorumot. A nagyvaradi gordg katolikus
plspokség  kéziratirdban fennmaradt az eredeti fogalmaz-
vany,”” ami azonban nem jelenti feltétleniil azt, hogy ott is
keletkezett. Darabant szerepe altaldban nem a mozgalom szel-
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lemi létrehozasdban, hanem inkabb partfogd és kozvetitd kész-
ségében allt, Para vikarius pedig a szervezd szerepét jatszotta.
A Supplex Libellus Valachorum szerzéségét nem lehet egyetlen
egyénre rabizonyitani, de altaldban két személy részvétele
biztosra vehetd: Méhesi Jozsefé ¢és Klein Samuelé. Méhesi
szerzésége mellett sz6l Sinkai tantsaga,””’ de mellette szol egy
nagyvaradi feljegyzés is, amely szintén neki tulajdonitja a
szerzéséget.” A végleges szoveg Darabant bécsi tartozkodasa
idején késziilhetett el, 1791 elején, amikor Molnar Janos is ott
tartozkodott,”® ugyhogy az & kozvetlen kozremitkodése sem
teljesen kizart dolog, bar ennél sokkal valdsziniibb, hogy csak
tudott réla. Ugyanezt mondhatjuk Papp Aronrél és Kozma
Janosrol is. A végleges szOoveg nézetem szerint Méhesié; a
torténelmi dokumentacié azonban, mely nem til gazdag, koz-
vetve Klein Samueltdl szarmazik, akinek a szerkesztésben
nem lehetett része,’* de a szellemi eléfeltételek megteremté-
sében annal nagyobb. A ,res nationalis”-t ahogyan a kérvényt
Para nevezte,”” annyira titokban®® készitették, hogy senki
sem irta ala és a hagyomany sem Orizhette meg a szerzok
neveit.

A Supplex Libellussal majdnem egy idében adott be Babb
plispok egy kérvényt a gordg katolikus klérus nevében, amely-
ben mind a klérus, mind a nép felvételét kéri az orszadg rendjei
kozé nemcsak a vallas, hanem a nemzetiség tekintetében is.
Ami a nép recipialasat illeti, Babb {6 érve a II: Diploma Leopol-
dinum 3. pontja.” Ezt a kérvényt II. Lipét a Supplex Libellus
Valachorummal egyiitt érdemében nem vizsgalta meg, hanem
az ¢éppen {ilésezd kolozsvari diétara kiildette le véleményezés
végett.””®

A Supplex Libellus Valachorum koriili politikai mozgalom
jellegére rendkiviil jellemz6 egy harmadik kérvény, amelyet
1791. julius 21-én adtak be az egész roman nemzet nevében,
de valdjaban csak az értelmiség érdekében. A kérvény egyediili
targya a romanok hivatalviselése. A roman nemesség siillye-
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désének két évszazad oOta a kérvény szerint az az oka, hogy a
magasabb  hivatalokbol nemzetiségi gytiloletbdl  kiszoritottak
sziikséges tehat, hogy a jovoben a romanok szamuk aranyaban
juthassanak kozhivatalokhoz*” Ezt a kérvényt az udvar nem
kiildte le a diétara. A kancellaria szerint a hivatalok betdltése
nem a tanulatlan nép tomegétdl, hanem az egyének képessé-
geitdl fiigg,* egyébként sincs egyetlen szolgalatra alkalmas
roman sem, akit nemzetisége miatt kizartak volna.*' A Supp-
lex Libellus Valachorumot mércius 11-én adta be Darabant,*"
miutdn megtudta, hogy Babb is hajland6 a kovetkezményekért
a felelésséget vallalni*®® és miutin az udvar részérél is kapott
biztatast.**

A roman kérvények lekiildésében az erdélyi diétara az ud-
var okossaga nyilvanult meg, amennyiben nem tartotta lehe-
tének a sialyos roman kérések'” teljesitését, az 6diumot azon-
ban igyekezett magar6l elharitani.*®® A  kolozsvari orszag-
gyllés a Supplex Libellus Valachorumot és a gordg katolikus
papsag kérvényét junius 21-én, jalius 30-an és augusztus 5-én
targyalta.”” A rendek a legmerevebb rendi gondolkodisméd-
dal foglalkoztak nem annyira magaval a kérvénnyel, mint
inkabb a kirdly leirataval, mely a roman kérvények targyala-
sanak zsinormértékéill az 1744: VI. tc.-ket allapitotta meg és
a kovetkezd kérdéseket ajanlotta a rendek figyelmébe: 1. ho-
gyan lehetne a romanoknak polgarjogot; 2. a gordg hitiieknek
felekezeti kiilonbség nélkiil vallasszabadsagot; 3. papjainak
anyagi ellatdst nyljtani és 4. hogyan lehetne a bardolatlan
roman nép kimiivelését eldomozditani.

1. A polgarjog (concivilitas) kérdésében a rendek megalla-
pitjak, hogy a varmegyéken és a székely székeken a nemesnek,
szabadosnak és jobbagynak nemzetiségi kiilonbség nélkiil
ugyanazok a jogai, illetve a terhei. A romanok csak a negyedik
nemzet engedélyezésével kaphatnanak tobb jogot, ez pedig
egyrészt alkotmanyellenes, masrészt Ofelsége sem Ohajtja. A
Szaszfoldon az Andreanum biztositja a szaszok kizar6lagos
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jogait, a romanok csak 1781-ben kaptak concivilitast, de ez
1790-ben megsziint. A szaszok kérésére ezt a kérdést a jovo
diétara ohajtjak halasztani.

2. Ami a vallasszabadsagot illeti, a gorog katolikusok kérése
targytalan, mert az 1744: VI. tc. a romai katolikus valldshoz
szamlalva hozza Oket, vilagosan szol roluk és biztositja jogai-
kat. Az ortodoxok szamara ajanljak a goérog katolikusok példa-
janak kovetését, csatlakozzanak Ok is valamelyikhez a négy
bevett vallds koziil, mert a harom nemzet és a négy vallas
rendszerét nem lehet megmasitani. Egyébként is az ortodoxok
vallasszabadsagat kiilon térvénycikkben fogjak biztositani.

3. A papsag eltartasa dolgaban egyszerli a megoldas: mint-
hogy minden erdélyi felekezet maga gondoskodik papjai ella-
tasarol, a két roman felekezetnek is csak ezt ajanlhatjak. A
Szaszfoldon az evangélikus papsdgnak torvényes joga van a
decimajovedelemhez, err6l a roman papsag javara nem mond-
hat le.

4. A romansag kimivelésének f6 akadalya a mindkét fele-
kezetli papsdg miveltségi ¢és erkdlcsi elmaradottsaga; ennek
kikiiszobolésére az orszagos egyhdzi bizottsag javaslatot fog a
kovetkez6 orszaggylilés elé terjeszteni.

Ez a valasz a Supplex Libellus Valachorum legfébb kivan-
sagat, a romansagnak regnicolaris natioként valo elismerését
hatarozottan megtagadta. A kérvény kozjogi koncepcidjaval és
torténelmi érvelésével nem tartotta érdemesnek foglalkozni. A
dakoroman folytonossag elméletét elveti, legfeljebb részben
Fogarasban ¢és Hunyadban ismeri el, altaldban a szomszéd
orszagokbol vald bevandorlas tételét wvallja. A hivatalviselés
kérdésében a kancellaridval egy a felfogasa, vagyis a torvényes
kovetelmények betoltése esetén a nemzetiségi €és vallasi hova-
tartozds nem akadalya a hivatalviselésnek.*® A romanokat
sértd kifejezések torlésérdl a torvénykonyvbol és a roméan hely-
ségnevek bevezetésérél, a roman nemzetiségi érzékenység és a
nyelvi nemzet eme modern kivansagarol sem esik sz6. Az
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erdélyi kancelldria az orszaggyiilés felterjesztését minden kii-
16n6sebb megjegyzés nélkiil kiildte fel az uralkodohoz” az
allamtanacsosok koziil pedig nem akadt egy sem, aki a roma-
nok regnicolaris natiova emelését az adott koriilmények kozt
idészeriinek vagy sziikségesnek tartotta volna.*!

Lattuk, hogy a romdnok mennyire biztak az udvar tdmoga-
tdsdban, annal nagyobb kidbrandulast jelentett a roman értel-
miség szamara, amikor II. Lipdt az orszaggyiilésre kiildte le a
Supplex Libellus Valachorum {igyét, ami egyet jelentett a
mozgalom sikertelenségével. A bécsi romdnok ugy szerették
volna a helyzetet megmenteni, hogy Babbot és Adamovicsot ra
akartak venni a Bécsbe valo feljovetelre egy-egy bizalmi férfin
kiséretében, hogy személyesen lépjenck kozbe a csaszarnal.*!
A plispoki kiildottség feljovetelét siirgeti Méhesi az orszag-
gylilés elutasité hatarozata utin is.*'? A piispokok kevés haj-
landosagot mutattak a vallalkozasra. Adamovics félt a guber-
niumt6l, Babb pedig jol ismerte a valdo helyzetet. Az ortodox
plispok végiil is engedett klérusa nyomasanak, ez ui. kihasz-
nalva a hodolati eskii letételére Szebenbe 0Osszehivott esperesi
gyllést, egyuttal hivatalosan megbizta a klérus nevében Ada-
movicsot a Supplex Libellus Valachorum megrekedt szekeré-
nek a katy(bol valo kiragadasara (szeptember 16).*"* Babbot
— ugy latszik — Darabant kozvetitésével vette ra klérusa a bécsi
utra. A gubernium erre nem adott engedélyt és II. Lipot is csak
mint maganembereket volt hajland6 Oket felengedni.'® igy
mentek fel 1791 legutolsd6 napjaiban Adamovics ¢és Babb a
csaszarvarosba, a késziilddés honapjai alatt gytjtott dokumen-
taciés anyaggal felszerelve, hogy kikdszoriiljék a Supplex Li-
bellus Valachorumnak a diétan esett sulyos csorbajat.

Adamovics és Babb kiildetésének Iényege a Supplex Libel-
lus Valachorum védelme és a kolozsvari diéta felterjesztésének
megtdmadasa volt. Mindenek elétt a diéta felterjesztésének
hiteles szovegét igyekeztek megszerezni a kancellariatol,*"’
majd a romanok hivatalviselésének kérdésében megismételték
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az elmult év juliusdban az egész roman nemzet nevében be-
adott kérvényt.*'® Marcius 30-4n  beadnak egy terjedelmes
munkalatot, amelyet természete miatt batran nevezhetiink a
II. Supplex Libellus Valachorumnak.*” Ebben az I. Supplex
Libellus Valachorum ismertetése utdn apréra veszik és a ma-
guk szempontjabdl megcafolni igyekeznek a diétai felterjesztés
megallapitasait. Szelleme egészen az I. Supplex Libellus Vala-
chorumé, lényege a restitutio in integrum, s ezt, szemben az
orszag alkotményos torvényeivel, hangstlyozottan az uralkodd
kegyétél varja.*'® Folytonosan ramutat arra a kiilonbségre,
ami a fennalld torvények megallapitdsai és a gyakorlat kozt
létezik. Az 1. Supplex Libellus Valachorum jogi fogalmait néhol
részletesebben kifejti és kifejleszti, ugyantigy tesz a torténelmi
kitérésekben is. Lényeges 10j elem alig van benne, kovetelései
is ugyanazok, csupan az 1. és az 5. pont marad el (sértd
kifejezések kihagyasa a torvénykonyvbél és roman helynevek),
de felveti az aranyos képviselet gondolatat, vagyis, hogy a
diétai képviselok és koztisztviselok 2/3-a ezentil romanokbol
keriilion ki.*' Erdekessége még, hogy a nemzetgyiilésre — a II.
Diploma Leopoldinum 3. pontjara hivatkozva — a katonai,
vilagi és egyhazi nemesi és polgari képviselok mellett kdzrendii
képviseléket is szandékozik behivatni, mégpedig mind a két
felekezetbdl. ™

A 1II. Supplex Libellus Valachorum mellékletei még jobban
megerositik  feltételezésiinket, hogy szellemi alapjait az 1. is
Klein Samueltdl nyerte. Négy melléklet vall Klein kezére,*'!
ezek koziil az egyik azonos a Cipariu- kozolte D.T. betiijelzésti
tanulmannyal, melynek szerzéjét Kleinben taldltuk meg.*” A
mellékletek kozt szerepel még Benkd Jozsef és Gebhardi Lajos
egy-egy munkéjanak részlete is.*’

Ami a két Supplex Libellus Valachorum fiktiv kozjogi elkép-
zelését illeti, az valdoban Klein Samueltol keriilt bele a kérvé-
nyekbe.”* Igazi szerzéje azonban nem 6, hanem nagybatyja:
Klein Ince piispdk, aki az alapvetd gondolatokat mar egy fél
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évszazaddal azel6tt kifejezte. A roman nép torténelmi els6bb-
ségét a tobbi egylittlakdé népekkel szemben Erdély foldjén és
azt, hogy a roman tulajdonképpen eleitél fogva bevett nemzet,
csak jogait nem hajtjak végre — a szdszokkal folytatott vitaja-
ban mar érvekiil hasznalta fel.*” Ezek a gondolatok tehat
tovabb éltek Balazsfalvan és elobb Klein Samuel kéziratos
torténelmi miiveiben, majd a két Supplex Libellus Valacho-
rumban Oltdttek testet. Klein Ince kozjogi koholméanyanak
tovabbélése és a II. Diploma Leopoldinum ujrafelbukkandsa a
Supplex Libellus Valachorumban ¢ékes bizonysaga a XVIIL
szdzadi roman nemzetiségi fejlodés szerves egységének.

A két roméan pispok Kaunitz herceget egy német nyelvil
emlékiratban tajékoztatta a II. Supplex Libellus Valachorum
felsl és tamogatasit kérte az uralkodonal. ™ Ugyanaz a I.
Ferenc azonban, aki egy évvel azel6tt Darabantot reményekkel
kecsegtette, majus 26-an kiadott hatarozataban figyelmeztette
a plispokoket, hogy csak mint maganszemélyek, nem pedig
mint nemzetiik képviseléi kaptak engedélyt a Bécsbe jovetelre
és elég szigori hangon megintette Oket, amiért a rendek irant
tiszteletlen hangnemet hasznaltak, s6t a kiralyi torvényeket,
hatarozatokat és diplomakat Ocsarolni merészelték. Inti Oket,
hogy azonnal térjenek haza és biztositja 6ket a roman nép
iranti szeretetér6l.*”” A nemzeti kongresszus kovetelése azt az
aggodalmat keltette fel, hogy a romanok illir mintara allamot
akarnak képezni az allamban,*® ezért felvetédott a szerb
Adamovics levéltisanak gondolata,”” ami azonban csak terv
maradt.®® Adamovics és Babb julius 1-én hosszi, rendkiviil
érdekes irasban menteget6znek, hogy mindkét kérvényt (az 1.
és II. Supplex Libellus Valachorumot) az egyhdzi és vilagi
értelmiség nyomasara adtak be.' Az illir eléjogok 6sztonzd
hatdsa a roman politikai kovetelésekre egészen vildgosan ki-
tinik a piispokok védekezésébbl.¥? A piispokok csak annyit
értek el, hogy kérésilkknek megfelelden leirat ment a guberni-
umhoz, intve Erdély népeit, hogy kolcsonos szeretettel viseltes-
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senek egymas irant és tartdzkodjanak a roman nép sértésé-
t61.° Az erdélyi romansag politikai mozgalma 1789 és 1792
kozt ezzel gyakorlatilag lezarul. Az 1791. évi IX. tc. Megsziin-
teti az ortodox vallas megtirt jellegét ¢és biztositja szabad
vallasgyakorlatat a kiradly 4ltal kinevezendd pilispok vezetése
alatt. Az ortodox hivok allapotukhoz képest egyenld -elbanas-
ban részesiilnek az orszig tobbi lakoival.®* Ez egyenjogisitast
jelentett az ortodox wvallas szamara, de a ,restitutio in integ-
rum” kovetelésével fellépd roman nemzetiség szamara még
vigasztalasnak sem volt elég.

Az erdélyi romansag nemzetiségi fejlodésének kulcsa a ren-
diség és a vezetéréteg kérdése. A kozépkori roman kenéz tar-
sadalombdl kialakuld romén vezetdréteg szakitott sajat népi-
ségével és a magyar nemesi rend természetes vonzasanak
engedve, nyelvben magyarra, vallasban romai katolikussa lett.
A roman vezetOréteg Onkéntes beolvaddsa a magyarsagba le-
hetetlenné tette a roman rendi nemzet kialakuldsat a magyar,
székely és szasz rendi nemzet mintajara. A megmerevedett
rendi koriilmények évszazadokra megakadalyoztak ennek az
sége a rendi nemzet fokanak elérése lett volna. A protestans
erdélyi fejedelemség idejében a vezetéréteg beolvadasa, ha
lassubb iitemben is, de egyre folytatddott, a népiségiket meg-
0rz0 szegénysorsu nemesek (tobbnyire inkabb félnemesek) és
a szorvanyosan kiilonféle mentességet nyert tanulatlan papok
nem képeztek Ontudatos tettrekész vezetéréteget. Csak a val-
lasi uni6 teremtett olyan helyzetet Erdélyben, amely lehetdvé
tette a papsag és a vildgi nemesség rendi €s tarsadalmi igénye-
inek valamelyes kielégitését. A mar 1étez6, de merev, statikus
roman népi ¢és rendi allapotot az unidé mozgasba hozta és a
tarsadalmi-politikai ~ fejlodés  dinamikus  lehet6ségét  biztosi-
totta szdmara. De nemcsak ezt, hanem a bekapcsolédést a
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nyugati miivelédésbe is biztositotta a romansag szamara, a
katolikus  iskoldk miivel6dést kozvetitd tevékenysége pedig
torténelmi tudattal latta el az immar nyugatias életszemléle-
tlvé valé 0j vezetdréteget. Most mar nem a rendiség az egyet-
len osztalyképz6 szempont, hanem fokozatosan erdsdodd érvé-
nyesiiléssel a miveltség is, ezért a roman nacionalizmus hor-
dozéi nem annyira rendi, mint egyre inkadbb miiveltségi kate-
goriat, értelmiséget képeztek, bar az értelmiség szinte kizaro-
lag nemesekbdl keriilt ki. Az erdélyi roman nacionalizmus
sorsa a XVIII. szadzadban egyenld az értelmiség sorsaval. Az
értelmiség a benne és a népben érvényesilld ortodox alapma-
segitségével gydzi le és igy ,tér vissza” az ortodoxidban elha-
gyottnak vélt Osi romai alaphoz. Ez a horgony rdgzitette oda
véglegesen a nyugati kulturkérhéz, de ez volt a csodaszer is,
amely a vezetéréteg folyton fenyegetd athasonulasit a magyar-
sagba és a katolicizmusba lefékezte, majd megallitotta. Az unid
legdontébb  jelent6ségli  nemzetformald hatdsa abban rejlik,
hogy biztositotta a tarsadalmi emelkedés, s6t bizonyos mérték-
ben a rendiségben vald elhelyezkedés lehetéségét és a maga-
sabbrendii miveltség elnyerését a népi-nemzetiségi alapténye-
70, a roman jelleg felaldozasa nélkiil. A teljes jogi rendi nemzet
kovetelését a régi rendi nemzetek ellenallasa az 1744-i orszag-
gyllésen megakadalyozta, de elvetette 1791/92-ben a rendeken
kivil az udvar is. A romdnsag a rendiségért folytatott harc
mellett a torténelmi jog felhasznalasat is megkisérelte, Klein
Ince idejében tapogatézva, a Supplex Libellus Valachorumban
mar egész hatarozottsdggal, s6t nem maradt felhasznalatlan a
romanok szamszerii tobbségének gondolata sem.

Az ortodoxidban a nemzetiség legfébb kritériuma a vallas
volt. A humanista dakoroman gondolat mar a szazad masodik
harmadatél megkezdte a nemzetfogalom laicizalasat, a szazad
harmadik harmadatél kezdve mind erdteljesebben érvényesiild
felvilagosodas pedig két-harom nemzedék alatt jorészt befejez-
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te azt. A roman kozosségi tudatban ilyenforman a vallas pri-
matusat a nemzetiségé foglalhatta el. A felvilagosodast a ro-
mansag elobb civilizacios kiilsdségekben, majd a mivelddés
igényében tette magaéva, a tridsz mikodése mar a nemzet
szellemi felemelésének jegyében folyik. A felvilagosodds nem
kozmopolitizmusra, hanem nacionalizmusra vezetett a roma-
noknal, mert alkalmas eszkdznek mutatkozott a mar mozgas-
ban 1évé nemzetiségi alakulds folyamatanak meggyorsitasara
és megerdsitésére. Végiil a dakoroman eszme és a felvildgoso-
das egymast kiegészitd és erdsitd hatasa jorészt helyrehozta a
szazad elején keletkezett szakadast az unitus és ortodox ro-
mansag kozt.

Az erdélyi roman nemzetiségi Ujjasziiletés egészen az unid
és az unitusok milve volt. Az unitus romanok mar régen végig-
jartak a népi Ontudat és a nemzetiségi Ontudat fokozatait,
amikor az ortodox romanok még mindig a népi Oszton fokan
vesztegeltek. Az ortodoxia felzarkozdsa az unié mellé a nemze-
tépitésben értelmiségi rétege joval késobbi kifejlodésével van
Osszefiiggésben. Ugyanis vallasi elnyomottsagaban az ortodo-
xia teljesen kivil maradt a rendiség adomanyain, tamaszt
legfeljebb az illir, a roman fejedelemségekbeli és az orosz
ortodoxidban talalhatott. A nyugati miveltségbe valé bekap-
csolodast az ortodoxia esetében a vallas primatusanak hattér-
be szorulasa hozta magédval a szazad masodik felében, ami a
felvilagosodas kovetkezménye volt. Most mar kialakulhatott az
ortodox értelmiségi réteg is, kiilondsen II. Jozsef uralkodésa
alatt, tigyhogy a Supplex Libellus Valachorumhoz, mely alap-
jaban véve tisztan unitus mi volt, mar dakoroman és felvila-
gosult ortodox papsag ¢€s vilagi értelmiség is csatlakozhatott.

A vazolt erdélyi roman nacionalizmus nem a roman népé
volt. Még csak nem is az egész nemességé €s az egész papsagé,
hanem csak a magasabb tanultsdggal rendelkez6 vékony értel-
miségi rétegé. A tomeg tovabbra is a régi népi Oszton fokan
vesztegelt. K6zosségi érzése az ortodoxidhoz, a kelet-eurdpai
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ortodox internacionaléhoz kapcsolta, melynek élén az orosz car
allt.  Statikus életszemlélete valtozatlan talapzatarol lendiil-
nek mozgasba elobb az unid, a dakoroman gondolat és a felvi-
lagosodas altal a modern fejlédési gondolatot elsajatitd unitus,
majd két-harom nemzedékkel késobb az ortodox értelmiségi
elemek. A keleti ortodox valésagban megmaradd nép és a
nyugati formakba o6lt6z6 értelmiség eltavoloddsa egymastol az
erdélyi romdn nacionalizmus egyik legfontosabb kérdése. A
felvildgosodas népmiiveld célkitlizése lesz hivatott a nép és az
értelmiség kozt fenyegetd szakadékot athidalni. Ennek a kér-
désnek a taglaldsa azonban mar talutal konyviink kitizott
céljain.
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