I. A ,KULONUTAS” ROMANIA ES CEAUSESCU HATALMANAK
KONSZOLIDALASA 1964-1967

1. Kisebbségpolitika fent. Az RKP kisebbségpolitikajanak alakulasa,
valtozasai

1.
Nyilatkozat a Roman Munkdaspart allaspontjardl a nemzetkozi
kommunista és munkasmozgalom kérdéseiben. A szocialista
vilagrendszer a torténelmi fejlédés donté tényezédje’

Bukarest, 1964. dprilis 1.

[..]% A szocialista vildgrendszer altal gyakorolt donts befolyds a térténelmi
fejlédésre elvalaszthatatlanul 6sszefligg azzal az erdvel, amelyet ez a rendszer minden
vonalon - gazdasdgi, tarsadalmi és politikal téren - képvisel. Gazdasagi téren - a
tokés vilag ipari fejlédésénél gyorsabb litemd ipari fejlédés eredményeként - a
szocialista vilagrendszer részaranya a vilag ipari termelésében az 1950. évi 20
szazalékrél 1963-ban 38 szazalékra nétt. A Szovjetunioban sikerrel valésul meg a
kommunizmus altalanosan kibontakoz6 épitése; a termelerdk fejlédése kifejezésre
jut a hétéves terv feladatainak teljesitésében és tulteljesitésében; a Szovjetunid egész
sor ipari termék termelési volumenét illetéen elsé helyet foglal el a vilagon; a
mezégazdasag fejlodésének atfogd programjat valtja valora. Jelentés eredményeket
értek el a miiszaki-tudomanyos és kulturalis téren, a nép anyagi j6létének novelésében.
A Kinai Népkoztarsasagban a két 6téves terv idGszaka alatti erdfeszitések eredménye-
ként megteremtették az orszag szocialista iparositasanak alapjat. Az 1963-as év
folyaman jelents eredményeket értek el az ipari és mezégazdasagi termelés novelé-
sében, a népgazdasiag fejlesztésében és a dolgozok életkoriilményeinek tovabbi
javitasaban. Jelentds eredményeket ért el a tébbi szocialista orszag is a gazdasag és
a kultura, a tudomany és a technika terén; tobb szocialista orszag, kozottiik Romania
is belépett a szocialista épités kiteljesitésének szakaszaba.

Egy olyan hatalmas mii megvalésitdsa, mint az 4j tarsadalom felépitése, szamos
bonyolult probléma megolddsat koveteli meg; ezek megoldasa soran nehézségek
meriilhetnek fel, hibak fordulhatnak el5, de a szocialista orszagok fejlédésére a

L 1964 dprilisiban az RMP Nyilatkozat a Romdn Munkdspdrt dlldspontjarél a nemzethozi kommunista és
munkdsmozgalom kerdéseiben cimmel egy dokumentumot adott ki, amelyben elitélte a szocialista orszagok
egymads beliligyeibe valé beavatkozasat. A nyilatkozat gyakorlatilag Romaénia és a Szovjetunio kozotti
fokozatos eltavolodas kulcsmomentuma volt.

2 A nyilatkozatbdl csak a szocialista orszagok egymas kozotti viszonyara vonatkozo részt kozoljuk.
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gazdasag és kultira felviragoztatasdban, a tarsadalmi és allami rend sziintelen
fejlesztésében elért nagy sikerek a jellemzéek. A gazdasagi alapban végbement
valtozasoknak megfeleléen mély atalakulasok kovetkeztek be ezen orszagok tarsadalmi
strukturdjaban, uj tarsadalom jott létre, megerdsodott a munkasosztaly és a paraszt-
tomegek k6z6ttl szovetség a munkasosztaly vezetésével, meger6sodott a nép erkolesi-
politikai egysége. Gazdag tapasztalatok birtokdban, a kommunista és munkaspartok
a tarsadalom politikai vezets erejét alkotjak. Fejlédik a szocialista demokracia, a
néphatalom bebizonyitotta szilardsdagat. A szocialista orszdgok sikereik révén beiga-
zoljak, hogy a szocializmus megsziinteti a kapitalizmus szlikségszeriien velejaro
tehertételeit, egyenlétlenségeit és ellentmondadsait, igazsagos, magasabb rendi tarsa-
dalmi rendet hoz létre, megteremti a magas foku és sziinteleniil névekedé munkater-
melékenység feltételeit, biztositja az emberi géniusz altal megalkotott miszaki és
tudomanyos eszkozok sziintelen fejlodését és teljes kihasznaldsat, alapveto céljaul tiizi
ki a dolgozdk sziinteleniil névekvs anyagi és szellemi sziikségleteinek maximalis
kielégitését.

Természetesen, a targyilagos elemzés nem tekinthet el attol a ténytsl, hogy azoknak
az orszagoknak a tobbsége, amelyekben gy6zott a szoclalizmus, alacsony szintrél indult
el. A torténelmileg rovid 1d6 alatt megtett Gt, az iparositas miivében, a fejlett t6kés
orszagokkal szembeni kiilonbség sziintelen csokkentésében elért jelentés sikerek azt
mutatjdk, hogy csak a szocializmus nyitja meg az 6sszes népek szamara gyors fejlodés
lehet6ségeit. Ezek az eredmények ellentétben allnak a tékés orszagok gazdasagara
jellemz6 egyenlétlen fejlédéssel és ingatagsaggal, azzal, hogy a kapitalista rendszer
képtelen kimozditani a t6kés vilag donts tobbségét alkoté gyengén fejlett orszdagokat
a gazdasagi és kulturalis elmaradottsag allapotabél.

A szocialista orszdgok eredményei és azok a tdavlatok, amelyek felé haladnak, erds
nemzetkozi visszhangot valtanak ki, a kapitalista orszagok dolgozé tomegeit, a
kommunista és munkaspartok vezette forradalmi harcra lelkesit a téke uralmanak
megdontéséért és a dolgozék hatalmanak megteremtéséért, 6sztonzéen hatnak a
tarsadalom szocialista atalakitdsara. Bebizonyosodik Lenin elérelatasa, aki méar az
elsé szocialista dllam megjelenése idején hangsilyozta a kapitalizmus és a szocializmus
kozotti torténelmi verseny jelentéségét. Az Gj tarsadalom felépitése az illeté orszag
népének torténelmi miive, alkotd tevékenységének, erdfeszitésének és munkdjanak
gylmolese.

A Roman Népkoztarsasag sikerei, éppugy, mint a tobbi szocialista orszag sikerei,
azt mutatjak, hogy a gazdasagi fejlesztés feladatainak sikeres megoldasa elsésorban
az egyes orszagok valamennyi belsé lehetdségeinek hasznositasatol fiigg, a sajat erék
fokozott mozgésitasa és a sajat természeti forrasok maximadlis értékesitése révén.
Azoknak az orszagoknak a fejlédésére, amelyek a kapitalizmustél a gazdasagi
elmaradottsdgot 6rokoltek, donté fontossagu a szocialista iparositas, az egyetlen ut,
amely biztositja az egész népgazdasdg harmonikus, kiegyensulyozott, allanddéan
emelkedd irdnyu és gyors liteml novekedését, a tarsadalmi munka termelékenységé-
nek szilintelen fokozasat, a mezdgazdasig belterjes és sokoldalu fejlédését, a nép
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életszinvonalanak rendszeres emelkedését. Orszagunknak a szocialista épités minden
tertiletén elért eredményei meghbonthatatlanul 6sszefliggnek ezzel a politikaval, melyet
a Romédn Munkaspart kovetkezetesen folytat. A szocialista orszdgok gazdasigi és
miiszaki-tudoméanyos haladdsa ugyanakkor a koztiik létrejott egyiittmiikodési és
kolesonos segélynyujtasi kapesolatokra tamaszkodik. Ezek a termékeny kapcsolatok
allandéan fejlédtek és fejlédnek: bebizonyitottak hatékonysdgukat, rendkiviil jelents-
sen hozzijarultak a szocialista orszagok sikereihez. E kapcsolatok elényeinek teljes
kiaknazasa érdekében létesiilt a Kolesonos Gazdasagi Segitség Tanacsa, amelynek -
szervezeti szabalyzata szerint - az a célja, hogy az eréfeszitések egyesitése és
egybehangoldsa révén hozzdjaruljon a népgazdasdg fejlesztéséhez, a gazdasagi és
miiszaki haladds meggyorsitasahoz, a kevéshé fejlett orszagok iparositasi szinvonala-
nak emeléséhez, a munkatermelékenység allandé néveléséhez és a tagallamok népei
j6létének sziintelen emeléséhez.? A KGST keretében az egyiittmiikodés a teljes
jogegyenlGség, a szuverenitdas és a nemzeti érdekek tiszteletben tartasa, a kolesonds
elényok és elvtarsi segitségnyujtas elvei alapjan torténik. A KGST-ben résztvevé
szocialista orszdgok gazdasagi egylttmikodésiikkel kapcsolatosan megaéllapitottak,
hogy nemzetkézi szocialista munkamegosztds {6 modszere, a népgazdasagok kozotti
egyluttmikodés f6 formaja a tervek 6sszehangolasa a két- és tobboldali megegyezések
alapjan. A KGST-tag szocialista orszagok egylittmiikodési kapesolatainak fejlédése
folyamén olyan formak és intézkedések vetédtek fel, mint az Osszes tagok szamara
kozos egységes terv és egységes tervezd szerv, a gazdasagi dagankénti nemzetkozi
szovetségek, a tobb orszag kozos tulajdondban levé vallalatok, az allamkézi gazdasagi
komplexumok stb.

Partunk egész vildgosan kifejtette allaspontjat, s rdmutatott: mivel a szorgalmazott
intézkedések lényege az, hogy egyes gazdasagi vezeté funkcick az illeté allam
hataskorébol bizonyos allamfolotti szervek vagy szerveztek hatdskorébe menjenek at,
nem felelnek meg a szocialista orszagok kozotti kapesolatok alapjaul szolgals elvek-
nek.* Az osszes KGST-orszagok kozos, egységes tervezdé szervének gondolata a
legkomolyabb gazdasagi és politikai kovetkezményekkel jar. A népgazdasag tervszerd
vezetése a szocialista allam szuverenitasanak egyik alapvetd, lényeges és elidegenit-
hetetlen jogkore - mivel az allami terv az a f6 eszkoz, amellyel a szocialista allam
valora valtja a maga politikai, tarsadalmi és gazdasagi céljait, meghatarozza a
népgazdasag fejlodésének iranyat és litemét, alapveté aranyait, a felhalmozast a nép
anyagi és kulturalis életszinvonalanak novelését célzé intézkedéseket. A szocialista
allam szuverenitasa feltételezi azt, hogy az dllam ténylegesen és teljesen rendelkezzék
e jogkorok gyakorlati ellatdsanak eszkozeivel, sajat kezében tartva a gazdasagl és
tarsadalmi élet vezetésének Osszes mozgaté erdit. Ilyen mozgatderck atengedése

3 A KGST 1948. januar 25-¢n jott létre a Szovjetunio kezdeményezésére, a Marshall terv ellensulyozasa
véget.
4 A szbvegrész azokra a szovjet gazdasigpolitikai torekvésekre utal, amelyek alapjan a KGST tagorszagok

kiilonb6z6 gazdasagi tertiletei, agazatai kozos, allamok feletti iranyitas ala keriiltek volna. Egy ilven tervezet
volt az Gin. Valev-terv, amely Moldovat, Dobrudzsat kapesolta volna 6ssze néhany szovijet és bolgar tertilettel,
egvséges mezdgazdasagi nyersanyagtermeld régiot alkotva.

105



valamely allamfeletti, vagy allamon kiviili szervek hatdskorébe, tartalmatlan fogalom-
ma valtoztatnd a szuverenitast. Mindezek teljesen érvényesek mind az iparagankénti
miszaki-termelési allamkozi szovetségek, mind pedig a két vagy tobb allam kozos
tulajdondt képezé vallalatok esetében. Az allami terv egy és oszthatatlan, nem lehet
bel6le kivonni és az allamon kiviil helyezni egyes részeket, vagy toredékeket.
Lehetetlen a népgazdasagot a maga egészében vezetni, ha egyes iparagal vagy
vallalatai vezetésének kérdéseit kivonjak az illeté orszagok partjinak és kormanydnak
hataskoréhél és allamok kozotti szervek hataskorébe helyezik. Olykor ugy tiintetik fel
a fent emlitett jellegli allamfolotti gazdasagi vezetési formakat, mintha azok Lenin
alabbi szavaibél fakadnanak: ... tekintettel a vildg minden nemzetének proletariatusa
altal kozos terv szerint szabalyozandé egységes vilaggazdasag létrehozasanak tenden-
cidjara, amely tendencia mar a kapitalizmus idején is egészen vilagosan megmutatko-
zott és amelyet a szocializmusban feltétleniil tovabb kell fejleszteni és teljesen meg
kell valositani.” Ez a bedllitds azonban nem szamol azzal a ténnyel, hogy Lenin a
szocializmus vildgméretld gyozelme korszakanak problémaéjardl beszélt, amikor az
segységes vilaggazdasag” ,altalanos terve” ,az Osszes nemzetek proletaridatusanak”
mive lesz. Ezen orszagok sajatossdgainak, nemzeti és allami kilonb6zéségeinek
sokasdga, amely Lenin szerint a proletaridtus vildgméreti gyézelme utan is hossza
ideig fennmarad, rendkiviil bonyolultta teszi a gazdasagi egyiittmiikodés szervezési
formainak megtalalasat még akkor is, amikor a szocializmus vilagszerte, vagy legalabb
is az orszagok tobbségében gy6zni fog. Hogy melyek lesznek akkor ezek a formak,
milyen konkrét moédon folyik majd az egyuttmilkodés, azt majd eldonti az élet, a
tapasztalat. Ezeknek az egységes vilaggazdasaghoz kapcsolodé formaknak a meghata-
rozasa most, mivel ez mas torténelmi korszak kérdése, redlis alap nélkiili. Az egységes
vilaggazdasag kialakitasanak tendencidgja, melyr6l Lenin beszélt, a tarsadalom fejls-
désének objektiv tényezdje, s ez a mai koriilmények kozott is megnyilatkozik, de ez a
tényez6 nem haghatja at a szuverén és fliggetlen orszdgok népgazdasagabol allo
szocialista gazdasagi vilagrendszer jelenlegi szakaszara jellemz6 objektiv térvényeket.
Ez az RMP allaspontja szocialista orszagok kozotti gazdasagl egyuttmiikodési kapceso-
latok természetérdl a jelenlegi torténelmi szakaszban.

Kétségtelen, hogyha egyes szocialista orszagok kozvetlen kapcsolataikban elfogad-
haténak tartanak olyan egylittmikodési formakat, amelyek eltérnek a KGST-ben
egyontetiien megallapitott formaktdl, ez a probléma kizarélag az illeté orszagokat
érinti és errdl szuverén modon csakis maguk donthetnek. A jelenlegi koriilmények
kézt, amikor 14 szocialista orszdg van, és ezeknek csak egy része a KGST tagja,’
amikor a KGST 6sszetétele csak részben tiikrozi a szocialista vildgrendszer alkatat,
az mozditand el6 az Osszes szocialista orszagok kozotti gazdasdgi egylittmikodés
fejlédését, ha azokkal az orszagokkal egyetemben, amelyek nem tagjai ennek,
megtaldlnak a legjobb utat az 6sszes szocialista orszagok részvételéhez a KGST-ben,

5 A KGST alapité tagallamai a Szovjettinié, Romania, Magyarorszag, Csehszlovakia, Bulgaria és Lengyelor-
szag voltak. Késobb csatlakozott Albania (1949), az NDK (1950), Mongélia (1962), Kuba (1972) és a
Vietnami Demikratikus Koztarsasag (1978). Tarsult tag: Jugoszlavia.
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ha a vilagforradalmi folyamat kibontakozasanak aranyaban biztositandk a legtagasabb,
a legrugalmasabb egylittmikodési formakat és modszereket G és 0j allamok bevona-
sahoz és annak megkoénnyitéséhez. A KGST ily médon a legmagasabb fokon felelne
meg a szocialista kozosség gazdasagi erésodése érdekeinek, elésegitené a szocializmus
vilagrendszerré valdsa elonyeinek teljes kihasznaldasat és biztositanda a szocialista
orszagok egységének tartés anyagi alapjat. Mi t6bb, ugy véljiik, hogy a nemkapitalista
fejlédés utjat jaré mas orszdagok szamara is meg kell talalnunk - az éket érdekelhetd
teriileteken - a KGST tevékenységében vald részvétel formait és modszereit.

A Roman Munkaspart a maga részérdl allhatatosan szorgalmazza az osszes
szocialista orszdgokkal valé egylittmiikodés erdsitését és a nemzetkozi szocialista
munkamegosztas kiterjesztését az egész szocialista gazdasagi rendre, mint a rendszer
fejlédésének objektiv sziikségszertiségét. Ugyanakkor a szocialista nemzetkozi mun-
kamegosztds nem jelentheti a szocialista orszagok elszigetelését a vilaggazdasagi
kapcsolatok egészétdl. A Roméan Népkoztarsasag, akarcsak a tobbi szocialista orszag,
kovetkezetesen kiizdve a kolesonos elényokon alapuld, politikai feltételektol, megszo-
ritasoktol és megkiilonboztetésektél mentes, normalis gazdasagi kapesolatok elémoz-
ditasaért fejleszti gazdasagi kapcsolatait az Gsszes allamokkal, tekintet nélkiil azok
tarsadalmi rendszerére. Nagyon idészeriiek és teljesen beigazolodnak Lenin szavai,
amelyek szerint ,van egy erd, amely nagyobb, mint barmelyik ellenséges kormany
vagy osztaly ohaja, akarata és elhatarozasa, ez az erd: az altalanos vilaggazdasagi
viszonyok, amelyek kényszeritik 6ket, hogy a veliink val6 kapcsolatoknak erre az utjara
lépjenek.” A szocializmus vilagrendszerré alakulasa, az a tény, hogy orszagok egész
sordban a dolgozok kivivtdk a hatalmat, azt a feladatot tiizte a kommunista és
munkaspartok elé, hogy ne csak a sajat orszaguk keretén belill valtoztassak meg
gyokeresen a tdrsadalmi viszonyokat, hanem szervezzék meg az orszagok kozti
kolesonos kapesolatokat is, dolgozzak ki egy nagy nemzetkozi allamkozosség keretében
az egylittmiikodési normékat. Ez egészen 0j problémaként meriilt fel, e vonatkozasban
hianyzott az elzetes gyakorlati tapasztalat - s a kérdés annal is inkabb bonyolult,
mivel nagysag, er6, gazdasagi, politikai és tdrsadalmi fejlédés tekintetében egyenldtlen
orszagokrol van szd, s mindehhez jarulnak még a nemzeti kuilonbségek és a sajatos
torténelmi adottsagok. A szocialista orszdgok kommunista és munkdspartjai, amelyek
a torténelemben példa nélkil all6, minéségi szempontbél G kapesolatokat érvényesi-
tenek a nemzetkozi porondon, e kapcesolatokat a fiiggetlenség és a nemzeti szuvere-
nitas, a jogegyenléség, a kolesonos elénydk, a kolesonos elvidrsi segélynyujtas, a
beliigyekbe valé be nem avatkozis, a teriileti integritas tiszteletben tartasa elveinek,
a szocialista nemzetkoziség elveinek alapjara épitették. Miként az 1960-as Ertekezlet®
Nyilatkozata hangsilyozta, és miként a torténelmi tapasztalat igazolta, ezek az elvek
az egész szocialista vilagrendszer megdonthetetlen torvényét, fejlédésének zalogdt
alkotjak. Ezek az elvek objektiv szlikségszeriiségként tevidtek fel az egylittmikodési

6 1960-ban kerilt sor Genfben a nemzetkdzi leszerelési targyalasokra. A paritasos alapd testiilethen
kezdetben Gt tékés és 6t szocialista orszag kapott helyet (Amerikai Egyesiilt Allamok, Franciaorszag,
Kanada, Nagy-Britannia, Olaszorszag, illetve Bulgdria, Csehszlovakia, Lengyelorszig, Romania és a
Szovjetunio). A kezdet viharos volt: a szocialista dllamok képviselél - a nyugati hatalmak ,obstrukciés
magatartasara” hivatkozva - 1960. junius 27-én kivonultak a tizhatalmi bizottsaghol.
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kapcsolatok fejlesztésére, a fliggetlen és egyenjogu allamokbdl allo kozosség akcidegy-
ségének és Osszeforrottsaganak biztositasara. Barminé csorbitasuk vagy megszegésiik
csak nézeteltérések és széthuzasok forrasat hozhatja létre. Nagy nyugtalansagot kelt,
hogy a nemzetkozi kommunista és munkasmozgalomban jelenleg fennallé nézetelté-
rések és a mind jobban kié¢lez6dé nyilvanos vita kihat a szocialista tabor orszdagainak
kapesolataira.” Erintik a gazdasagi kapcsolatokat, csokkennek a kereskedelmi cserék,
rosszabbodnak a kolesonés politikai kapesolatok, bizalmatlansag és fesziilt légkor
keletkezik az illeté orszdgok kozott, ami gyengiti az egész szocialista vildgrendszer
egységét és erejét. Kivétel nélkll az Osszes népek és az Osszes szocialista orszdgok
alapvet6 érdekel, a nemzetk6zi kommunista és munkasmozgalom érdekei, a nemzet-
kozi munkasosztaly és az 0sszes dolgozok legfébb érdekel megkovetelik a szocialista
orszagok kozotti kapesolatok slirgés normalizalasat. Partunk ugy véli, hogy, még ha
a nézeteltérések nem is oldéodnak meg most, és ha a nyilvanos vita, a kommunistak
mélységes sajndlatiara, tovabb folytatédik is - a szocialista orszagok &allamkozi
kapcsolatainak vissza kell térniiik a rendes kerékvagasba. Partunk ebben az 6sszes
nagy és kis szocialista orszagos kommunista és munkdspartjainak, korméanyainak
azonnali, siirgds kotelezettségét, sajat népiikkel és az Osszes népekkel szembeni
halaszthatatlan feladatat latja.

A szocialista orszagok torténelmi fejlédési folyamatukban megerdsodtek gazdasagi,
politikai és tarsadalmi szempontbél, kommunista és munkéaspartjaik éretté valtak,
novekedett az a képességik, hogy megoldjak a belsé épitémunkaban és orszagainak
nemzetkozi kapcsolataiban felmeriil6 kiillonb6z6 problémakat. A szocialista vilagrend-
szer fejlédésében, erejének és befolyasanak novekedésével, az egyes szocialista
orszagok sokoldalu fejlédésével egyidejiileg orszagrol orszagra vialtakozé konkrét
feladatok meriilnek fel a kozos, alapveté célkitiizések keretében. Természetes, hogy
az egység és a szolidaritds szellemében cselekvd, egymast kolcsonosen tamogatéd
szocialista allamok kezdeményezéseket inditanak, aktivan lépnek fel a nemzetkozi
szintéren, kiillonb6zé akciokat hajtanak végre, amelyek egyarant megfelelnek sajatos
problémaiknak és érdekeiknek, és az egész szocialista kozosség altalanos érdekeinek.
Semmit sem vesztettek idGszerliséglikbdl Leninnek azok a szavai, amelyekben
hangsulyozta, hogy ,Mindaddig, mig a népek és orszagok kozott nemzeti és allami
kiilonbségek vannak - marpedig ezek a kiilonbségek még a proletariatus diktaturaja-
nak vilagméretekben térténé megvalésuldsa utdn is sokaig, nagyon sokaig meg fognak
maradni -, a vildg kommunista munkdsmozgalmanak nemzetkozi taktikai egysége
nem a kiilonféleség kikiiszobolését, nem a nemzeti kiilonbségek megsziintetését (ez a
mai helyzetben dére dlom), hanem a kommunizmus alapelveinek ... olyan érvényesi-
tését koveteli, amely ezeket az elveket a részletekben helyesen mdodositja, azokat a
nemzeti és a nemzeti-allami kiillonbségekhez hozzaalakitja, hozzaalkalmazza.” Ebbél a
lenini igazsagbdl kiindulva, amely szerint az allamok és a nemzeti kiilonbségek
fennmaradnak a szocializmus vildgméreti gyézelméig, s6t még azutan is hosszu ideig,
a szocialista orszagok megvalositjdk akcidegységiiket minden teriileten, gazdasagi és

-

7 Itt a szoveg a Kinai Népkoztarsasag és a Szovjetunié kozott a hatvanas években kiélesedett vitara utal.
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politikai téren egyardnt, koles6nos tandcskozassal, kozosen kidolgozott, cgységes
allasfoglaldssal a nagy, elvi kérdésekben, nem pedig valamely dllamok f6lotti hatosag
egyedili dontésével. Ez az egyetlen helyes és lehetséges it a szuverén és egyenjogu
allamok egylittmiikodésének fejlesztésére, ez szavatolja a redlis és hatékony megolda-
sokat és tartés alapot teremt a hatdrozatok vagy az altalanosan elfogadott iranyvonal
megvalositasaért kifejtett kozos erdfeszitések szamara. Lehetséges, hogy a szocialista
orszagok kozott egyes kérdésekben, nézeteltérések meriilnek fel -~ ezeket megjelené-
siikkor mindig elvtdrsiasan, a kolesonos egyetértés szellemében kell elemezni és
kezelni, minésitések, oda nem ill6 jelzék, pressziok vagy megkiilonboztets intézkedések
nélkiil. A szocialista rendszerben - természeténél fogva - nincsenek objektiv okok
arra, hogy ellentétek meriljenek fel a szocialista orsziagok nemzeti és nemzetkozi
feladatai kozott, az egyes orszagok és az egész szocialista kozosség érdekei kozott.
Ugyanakkor egy orszdag érdekei sem allithatok be altalanos érdekekként, a szocialista
rendszer fejlédésének objektiv kovetelményeiként. A szocialista allamok megszilardu-
lasi folyamatat, kommunista és munkdspdrtjaik maturizalédasat gy kell tekinteni,
mint erejiik jelét, mint minden egyes szocialista orszag és az egész szocialista
vilagrendszer novekvé erejének kifejezését, az egész kommunista mozgalom fejlédé-
sének orvendetes, pozitiv tényezdjét.

A szocialista vilagrendszer orszagainak tapasztalata bebizonyitotta, hogy a kom-
munista és munkdspdrtoknak szem el6tt kell tartaniuk a szocialista épités lényegiikben
egyetemes érvényi, altalanos torvényeinek kovetelményeit. Ezek a torvények objektiv
jellegiiek és természetesen senki sem ,hozhat létre” 6nkényesen 1j altaldnos torvé-
nyeket, nem nyilvanithat egyetemes érvénylinek egyedil red vonatkozd sajdtos
jelenségeket, nem prébalhatja rderészakolni 6ket mas orszdgokra, és mas torténelmi
korulmények kozott alkalmazni azokat. E torvények kovetelményeit a legkiilonbszbb
konkrét koriilmények kozott, minden egyes szocialista orszag fejlédési allapotdnak
vagy szakaszanak, torténelmi sajatossagainak megfeleléen alkalmazzak. A szocialista
épités altalanos torvényeinek megszegése, az alapelveitol valé eltdvolodas, akarcsak
a nemzeti sajatossagok figyelmen kiviil hagyasa, csak arthat a szocialista épitésnek
minden egyes orszagban. A szocialista épités legmegfelel6bb formainak és mdodszere-
inek megallapitasa érdekében a kommunista és munkaspartok - tekintetbe véve mind
az objektiv torvények kovetelményeit, mind orszagaik konkrét torténelmi koriilménye-
it - intenziv alkoté tevékenységet fejtenek ki, figyelembe véve a tarsadalmi fejlédés
kovetelményeit, Osszegezve sajat tapasztalataikat és tanulméanyozva mas testvérpartok
tapasztalatait. Tekintettel a szocialista épités kiilonb6z6 korilményeire, nincsenek és
nem is lehetnek egységes mintak vagy receptek, senki sem dontheti el, hogy mi helyes
és mi nem, mas orszagok vagy mas partok szamara. A szocialista épités formainak
és modszereinek kidolgozdsa, megvalasztdsa minden egyes marxistaleninista part
hataskorébe tartozik, minden szocialista allam szuverén joga. A szocialista orszagok
kozotti 4j tipusu kapcesolatok alapelveinek szigoru tiszteletben tartasa elsérendd
fontossagu feltétele egységiiknek és Osszeforrottsaguknak, valamint annak, hogy a
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szocialista vilagrendszer betéltse donté szerepét az emberiség fejlédésében. A szocia-
lista orszagok kozotti kapcsolatok alapelveinek kovetkezetes gyakorlati alkalmazasa,
nemcsak nemzeti, hanem nemzetkozi téren is, az egyik legfontosabb kotelezettség,
minthogy ezek a kapcsolatok oridsi vonzerét gyakorolnak a nemzetkozi szintéren, az
Osszes népek a legnagyobb figyelemmel kisérik 6ket, mozgésité tényezét jelentenek a
kapitalista orszagok és az (j, fliggetlen allamok dolgozéinak harcaban. Lenin szavai
a gyoztes proletariatus példdajanak erejérél egyarant bebizonyitjak érvényiket akar a
szocialista orszagok sikereinek szempontjabdl, akar pedig az altaluk alkalmazott
nemzetkozi kapcsolataik hatasaval mérjiik azokat. A szocialista rendszer orszagai
kozotti nemzetkozi szolidaritdsi kapcesolatok szilard alapokra épiilnek: azonos az
allamrendszer, amelyben a munkasosztdly tolti be a tarsadalmi vezets eré szerepét,
azonosak a népek forradalmi vivméanyainak megvédésére és fejlesztésére iranyuld
alapveté érdekeik, egységes a céljuk, vagyis a szocializmus és a kommunizmus
felépitése, k6z0s a marxilenini ideolégidjuk. A szocialista vilagrendszer fennallasa
alatt szerzett tapasztalatok megmutattak, hogy az egyes szocialista orszagok erejének
és legyGzhetetlenségének forrdasa a szocialista vildgrendszer egysége és osszeforrott-
saga. Nem az az erGsebb, ami most elvalasztja, hanem az, ami egyesiti a szocialista
orszagokat, ennek kell tulsulyba jutnia és gydGznie.

A nyilatkozat hivatalos magyar nyelvii forditdsa, kozli a marosvdsdrhelyi Voros Zaszlo, 1964.
dprilis. 1. 1-4. p.
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2.
Alexandru Drighici beszéde a Beliigyminisztérium
partbizottsaganak tilésén

Bukarest, 1964. dprilis 5.

[...18,Az igaz, hogy a szovjet hadsereg fontos szerepet jatszott az orszag felszaba-
ditasaban, de mit gondolnak, hogy egész életiinkben csékolgatni fogjuk ezért a keziiket?
Hat kommunista szokas lenne ez? Tisztelem 6ket, de ennek a tiszteletnek kolesonosnek
kell lennie, ellenkezé esetben az mar nem tisztelet. Mi megtanultuk a parttdl szeretni
a Szovjetuniét, hogy éltessiik a progressziv hagyoményokat de a kolesondosség egy
alapelv. Ha 6k ezt nem tartjdk be, t6liink sem varhatjak el. Mindenképp, azon elemek
tevékenysége, akik ily modon ragalmaznak egy népet, egyaltaldn nem orvendeztet
meg és ezt annak megfelelé6 médon kell kezelni. Mire is gondolt Konyev marsall azzal,
hogy nekiink adja a Bukarestet felszabadité szovjet egység zaszlajat?” Es kérdezem,
hol van ez az osztag, mert nem is létezett. Bukarestet nem a szovjetek szabaditottak
fel, nem fogadhatunk el ilyen hamisitasokat és azoknak a torténelembe valé beillesz-
tését. Milyen érdekbdél tagadjak a szovjet torténészek a roman nép szerepét a fasizmus
alol torténé felszabaditasban?'® Ezek mind olyan kérdések, amelyekre nekik kell
valaszolniuk. Egyik részrol tisztelet, a masikrél pedig megvetés, ez nem megy. Mindez
nem csak néhany kader lebecsiilését jelenti, hanem egy egész nép irdanti megvetést.
Mi ezt nem fogadhatjuk el. Néha ezek az allamok {ol6tti szervek az egylittmiikodés
magas formdjaként keriilnek bemutatdsra. Hogy mi a felsébbrendii ebben, én nem
tudom. Azt viszont tudom, hogy mindez athagja a szuverenitas és a fliggetlenség elvét
és olyan elégedetlenségi megmozdulasokhoz vezet, mint a pragai majus 1. A szovjet
elvtarsak, ugy latszik, nem vontak le a kovetkeztetéseket a magyarorszagi torténések-
bol, és tovabb folytatjak ugyanebben a stilusban.'! Az integrécié kifejezést gyakran
hasznaljak a KGST szerveiben, mint a szocialista gazdasag jovojének egyik kulcsele-
mét. A gazdasagi fliggéség elméletéhez nagyon ragaszkodnak a szovjet elvtarsak. Ezzel
ellentétben a szocialista orszagok gazdasagi fliggetlenségét mar nem nézik j6 szemmel.
Bizonyitékok erre az altalunk, a KGST és maga Hruscsov elvtars tudta nélkiil gyartott
traktorok és tehergépkocsik is. Mi torténne a mezégazdasiagunkkal, ha nem gyarta-
nank traktorokat.'> Természetesn, meg kellett volna vasarolnunk a csehektél vagy

o]

A beszéd altalanos bevezeto részét nem kozoljuk.

9 Konyev, Ivan Sztyepanovies szovjet marsall. 1955-1960 kozott a Varséi Szerzddés egyesitett eréinek
parancsnoka, majd 1961-1962-ben a németorszagi szovjet erék féparancsnoka volt.

10 Rominia 1944. augusztus 23-an lépett ki a német szbvetségi rendszerbdl. A régi hatalom fontosabb
képvisel6it, Ion Antonescu tabornokot és még néhany tarsat letartéztatiak, majd kivégezték. Az elsé szovjet
csapatok augusztus 29-¢én érték el a févarost. A roman torténetiris szerint a kisebb német ellenallasi
gocokat addigra mar felszamoltak igv a févaros tényleges felszabaditdsa mar kvazi megtértént a szovjetek
érkezése el6tt.

11  Draghiei a Szovjetunié és a Varsoi Szerzidés tagallamai kozotti fesziiltségekre utalt, pl. az 1956-0s
magyarorszigi forradalomra és szabadsagharcra, illetve a szovjetek ellen folytatott fegyveres ellendllasra.

12 Draghici a brasséi traktorgyarra utal. A brasséi iizem 1948-t6l gyartott traktorokat. Az elsé, kimondottan

Romaéniaban tervezett traktort 1960-ban gyartottak.
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masoktol. Ugy vélem, a mi traktorjaink jobbak és tokéletesen megfelelnek a célnak,
a mezogazdasag gépesitésének. A tavalyi eredményeket, mondjuk a tavalyi év egy
rossz év volt, nem fiiggetlenithetjikk a mezégazdasag gépesitésének kérdésétsl. Ugy
gondolom, hogy szeretni azt a népet, amelynek része vagy, kiizdeni életszinvonalanak
felemeléséért, harcolni az orszdg iparositasaért és a szocializmus gazdasagi alapjainak
letételéért a sajat orsziagodban, minden hazai kommunista feladata és hazafias
kotelessége. Visszautasitjuk a nacionalista megbélyegzést és mindenféle mas jelzét.

Sokszor mondjak, hogy az allamok folotti szerkezetekr6l mar Lenin is beszélt. De
ahogy mar az el6bb is emlitettem, Lenin arra az id6pontra utalt, amikor a szocializmus
majd gyézedelmeskedni fog az egész vilagon. De 6 is megjegyzi, hogy még ezek utan
is el kell telnie egy j6 1dének, amig megfeleldé meggy6z6 munka és elhatarozas
eredményeként el lehet jutni erre a szintre. Tehdt ime, milyen koriilmények kozott
valésulhat mindez meg, nem Ggy, ahogy Hruscsov elvtars szeretné, hogy ezzel beirja
magat a torténelembe.'® Amit 6 akar, az egyaltalan nem konnyiti meg a helyzetet,
s6t tovabb bonyolitja. Ugy gondoljuk, hogy bizonyos térténelmi korszakokat atugorni
nem mas, mint egy puszta kaland és az elkovetSik, ahogy emlitettem, csupdn
kalandorok.

Tudjuk, hogy milyen szerencsétlen eredményeket sziilt a Komintern tevékenysége
és az ott hasznalt mddszerek. Jugoszlaviat akkor kizartdk a szocialista orszagok
taborabdl és mi is a magunk bérén tapasztalhattuk meg, milyen a kézpontositott
vezetés: dllandé vezetdcesere. Elmondhatom, az hogy a partunk az illegalitas alatt oly
kevés taggal rendelkezett nem az orszag gazdasagi allapotanak tudhato be, vagy annak,
hogy nalunk nem voltak forradalmarok. Nem, mindez annak volt betudhaté, hogy
néhany kivétellel a Komintern a néptél idegen, kispolgari elemeket kiildott. Olyan
embereket, akik semmiféle hatassal nem voltak a népre. Ha alaposabban megnézziik
az akkori fétitkarokat és azt, hogy milyen célokat szolgalhattak, csak csodalkozni
tudunk, hogyan is novekedhetett a partunk akkoriban.'* Fétitkar volt példaul a
foldbirtokosi szdrmazdsi Borisz Stefanov, maga is birtokos.!? Ime, ki vezette a
kommunista partot és nem csak azért, mert bolgar, hanem, mert Dimitrov kiildte
Moszkvabol. '® Aztan ott volt Foris is, az arulé és még egy sor polgari elem, elszakadva
a néptdl, csupa idegen elem, akiknek semmi koze sem volt a népunk érzelemvilaga-
hoz.17 Csupa gyava titkar, akik még romanul sem tudtak. Ott volt példaul az ukran
szarmazasu Gorun, aki egyaltalan nem tudott romanul vagy Ana Pauker férje, Marcel,

13 Hruscsovnak a KGST tagéllamai keretén beliil torténé gazdasagi egytittmiikodés eimélyitését célzé terveire
utal.

14 A Romaéniai Kommunista Partban az illegalitas (1923 -1944) idészakdban rendkiviil nagy volt a nem roman
szirmazdsi tagok ardnya. A parttagok szdima 1933-ban a kovetkezoképpen alakult: magyar: 440, roman:
375. zsido: 300, bolgar: 140, orosz: 100, moldovan (besszarabiai): 70, ukran: 70, egyéb: 170. Ioan Chiper:
Consideratii privind evolutia numericd si compozitia etnica a P.C.R. 1921-1952. Arhivele totalitarismului,
1998. 6. sz. 256-44. p.

15  Boris Stefanov bolgir szdrmazasu kommunista politikus volt. 1922-t6l tagja volt a part legfelsébb
vezetésének. 1936-t6] 1940-ig 6 toltotte be a part elsd titkari tisztségét ugv, hogy kozben eltavozott
Moszkvaba.

16  Georgij Dimitrov bolgar szarmazasi kommunista politikus. A 1934-t31 a Komintern vezetdje volt, majd
Bulgaria miniszterelnoke.

17  Foéris Istvan 1940-1944 kozott az RKP els6 szamu vezetdje volt.
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aki az Adevdrul és a Dimineata jsagok tulajdonosanak a fia volt.'® Ime, hogy milyen
elemeket kiildott a Komintern és, hogy ezek mennyire ismerhették az itteni helyzetet,
a roman népet és egyaltalan, a népink biszkeségét. Az csak természetes, hogy egy
ilyen vezetés csak téves ideoldgiai dllasfoglalasra volt képes. Féleg az V. kongresszus
jelszavara gondolok, az onrendelkezésre, amelyet tévesen itéltek meg.h’ Ez az
onrendelkezési elv lényegében a roman allam szétdarabolasat jelentette volna. Az
oroszok elvették volna Bukovinat és Besszarabiat, a magyarok Erdélyt és a bolgarok
pedig Dobrudzsat. A Kominternben tevékenykedé néhany elemnek ez jol jott volna.
Azoknak az embereknek, akik mostandig igy itélték meg a dolgokat, most nehezére
esik, hogy értékeljék a roman népet és annak hazafias érzelmeit. A torténelem igazsaga
mindenképp helyre teszi majd a dolgokat és megitéli a cselekedeteket ugy, ahogy azt
kell. Néhany elvtars arrol beszélt, hogy a szovjetek a titkosszolgalatok terén is a
KGST-hez hasonlé valamit szerettek volna létrehozni. Ez igaz. Ez volt a lényege a
pragal megbeszéléseknek is, amikor arrdl kellett volna értekezniink, hogyan tudunk
hatékonyabban harcolni az imperializmus ellen. Ott aztan rajottiink, hogy masrol van
sz0. Ezt a taktikat 6k gyakran haszndljak, habar még a szorult helyzetekben is tagadjak.
Undorité, amikor a barataikkal is ilyen médszereket hasznalnak. Tehat, amint
emlitettem, azért hivtak oda, hogy megbeszéljiik az imperialistak elleni kiizdelmet és
egyszer csak masrdl lett sz6. Segitséget kértek, mintha, 6k vakok vagy santak
lennének, és oda kellene adnunk a munkank eredményeit, a kilfoldi forrasainkat. Az
orszagunkra vonatkozé allambiztonsagi kérdések csak a mi néplinkre tartoznak és
nem kilonféle zsoldosokra és idegen allamokra. A Securitate tisztjei a part irdnyvo-
naldhoz kotédnek, hatdarozottan harcolnak népiink szabadsagaért és gyarapodasaért,
a munkasosztily vivmdnyaiért és nem engedik, hogy masok kalandor érdekei
érvényesiljenek.

ACNCAS, fond Documentar, dos. 197. 22-24. f. Géppel irt romdn nyelvii jegyzékonyv.

18  Marcel Pauker 1921-t6] tagja volt a part vezetségének. A két vilaghabora kézott tobbszor volt letartoztatva.
1925-ben a Szovjetunidba ment, ahol a sztalini tisztogatasok aldozataul esett.

19 A Komintern 1925-ben megtartott V. kongresszusa a trianoni békeszerzodést az imperialista hatalmak
diktatumanak nevezte, amely nem veszi figyelembe a kisebbségek onrendelkezési jogat. A mindenkori
romdn politikai osztdly a Nagy Romaénia szétverésére készitett tervezetként kezelte a Komintern e pontjait
és ebbél kifolyélag, ennek felvallaloit, képviseldit a roman nép ellenségeként.
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3.
A Roman Kommunista Part Kozponti Bizottsaganak jelentése a
part tevékenységérol az RKP VIII. és IX. kongresszusa
kozotti idészakban.

Részletek Nicolae Ceausescu beszamol6jabol*

Bukarest, 1965. julius 19-24.

[P
IIl. A szocialista tarsadalmi rend; a nemzet és a szocialista allam felvirdg-
zasa

LElvtarsak! A szocializmus végleges gyézelme hazankban mélyrehaté tarsadalmi-
gazdasagl valtozasokat eredményezett a tarsadalom egész szerkezetében, s igy a
jelenlegi Alkotmaény, amelyet 1952-ben dolgoztak ki, mar nem megfelel6.?? Az egész
nép elé megvitatasra bocsatott 1j alkotmdany tervezete tiikrozi ezeket az atalakulasokat
és szentesiti a szocialista tarsadalom megteremtésében kivivott gyézelmeket. (Taps)
Az a javaslat, hogy hazdank a Romania Szocialista Koztarsasig elnevezést viselje, teljes
mértékben megfelel rendszeriink jelenlegi fejlddési stddiuménak. (Hatalmas taps,
éljenzés) Az Alkotmany-tervezet szem el6tt tartja allamunk egységes jellegét és
hangstlyozza, hogy a nép - az egész hatalom szuverén birtokosa - ura sorsdnak, az
orszag természeti kincseinek és tudatosan alakitja sajat torténelmét. (Hosszan tartd
taps) Az Alkotmany-tervezet, abbdl a ténybél kiindulva, hogy partunk kivivta a nép
szeretetét és rendithetetlen bizalmat, szentesiti a Roman Kommunista Partnak mint
az egész tarsadalom politikai vezet6 erejének szerepét. (Hatalmas taps) Tarsadalmunk
a termeldeszkozok szocialista tulajdonara épiil, amely biztositja a haza sokoldalu
fejlodését, az egész nép jolétét; az Alkotméany-tervezet szavatolja, oltalmazza és
biztositja az egész nép tulajdonat képezs javak dllami tulajdondnak, valamint a
szovetkezeti szervezetek tulajdonaban levd javak szovetkezeti tulajdonanak allando
fejlodését.

Romaénia jelenkori torténelme elvalaszthatatlanul osszefonédik a munkdasosztaly-
nak a politikai hatalom kivivasaért és az 4j tdarsadalom megteremtéséért folytatott
harcaval. (Hatalmas taps) A munkdsosztaly, miutan az dllam vezetdé osztalya lett -
szovetségben a dolgozé parasztsaggal, a kommunistak partjdnak vezetése alatt -,
hozzaértéssel megvaldsitotta az Uj tarsadalom felépitésének miivét, bebizonyitva, hogy
torténelmi hivatasanak magaslatan all. (Taps) A munkassag szambeli novekedése,
muszaki és altalinos miiveltségi ismereteinek gyarapoddsa, osztalyontudata szinvo-

20 Az RKP IX. kongresszusa 1965. julius 19-24. kozott zajlott le. Ez volt Ceausescu-idészak elsé partkong-
resszusa. Ekkor rigzitették az uj vezetés politikai-ideolégiai iranyelveit.

21 A beszamolobol csak a nemzetiségi kérdésre vonatkozo részt kozoljiik.

22 Az 1952-es roman alkotmany az 1936-os szovjet alkotmény mintajara sziiletett. Kisebbségi jogok terén
nagyjabol megfelelt az 1948-as alkotmény eléirasainak. Ujdonséag volt viszont a torténelmi Székelyfoldet
majdnem teljes egészében magaba foglalo Magyar Autoném Tartomany létrehozasa.
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nalanak emelkedése folytan még inkabb fokozodik a munkasosztily szerepe a
szocializmus épitésében. Az Alkotmany-tervezet szentesiti a munkasosztalynak egész
szoclalista tarsadalmunk vezeté osztalyaként betoltott szerepét. (Hosszan tarto taps)
A szocializmus épitéséért folytatott kozos munkdban és harcban magasabb fokra
emelkedett a munkasosztaly és a parasztsag szovetsége, szocialista tdrsadalmunk
sziklaszilard alapja. A parasztsag mind a burzsoa-foldesiri rendszer éveiben, mind
foképpen 1944. augusztus 23. utdn a munkasosztaly megbizhaté szovetségesének
bizonyult. A doénté pillanatokban a munkasok mellett allt, bizalommal kovette és
valtotta valora a Roman Kommunista Part politikajat. (Taps)

A mezégazdasig szovetkezetesitése nagy valtozasokat idézett elé az orszagunk
lakossaganak jelentés részét kitevé parasztsag tarsadalmi szerkezetében. Ma a
parasztsag olyan tarsadalmi osztalyt alkot, amelyet kozos érdekek lelkesitenek: a
szovetkezeti tulajdon fejlesztése és felviragoztatasa, a szocializmus épitése. Szocialista
ontudatanak fejlédése, ismeretkorének boviilése révén a parasztsag egyre nagyobb
mértékben jarul hozza a szocializmus épitésében kivivott 6sszes gy6zelmeinkhez. Az
értelmiség, amelynek sorai a népi demokratikus rendszer éveiben megnovekedtek, a
munkdsokkal és parasztokkal vallvetve részt vesz népilink egész tevékenységében. Az
4j tarsadalmat a legfejlettebb tudomany és kultura alapjan épitjiik; éppen ezért a
jovében még inkabb né az értelmiségiek hozzajaruldasa a haza gazdasagi, tudomanyos
¢s kulturalis fejlédéséhez. (Taps) A munkassagnak, a parasztsagnak, az értelmiségnek
és a dolgozok tobbi kategéridjanak, nemzetiségi kilonbség nélkiili egyesiilése a part
koril népilink nagyszerl gydzelmeinek donté tényezdje. Ennek az egységnek a
szakadatlan erdsitése biztos zdloga tovabbi diadalmas elérehaladdsunknak a szocializ-
mus utjan. (Taps)

A torténelmi kortilmények folytan hazank tdjain az évszazadok soran a romanok
mellett mas nemzetiségii lakossag is megtelepedett. Evszazadokon at romanok,
magyarok, németek és mdas nemzetiségii dolgozok egylitt harcoltak és dolgoztak, sok
nehézségen mentek at, elszdnt harcot vivtak az elnyomé osztdlyok ellen. Az egytittélés
és az egylttesen vivott harc soran mindorokre testvérekké valtak, s ma egyiitt alkotjak
a szocialista Romadnia nagy csaladjat. (Hosszan tarté taps) Az Alkotmdny-tervezet
szentesiti ezt a valosagot, tiikrozve a part helyes, marxista-leninista nemzeti politikajat,
s tekintet nélkil nemzetiségiikre, biztositja a haza Osszes allampolgarainak teljes
jogegyenl6ségét minden tevékenységi teriileten. Ugyanakkor nem tiiri a nacionalista-so-
viniszta propagandat, a fajgytlolet szitasat, amelyek mélységesen ellentétben allnak
hazank dolgozoéinak érdekeivel. A part nemzeti politikajanak egyik kifejezése a termelSerék
fejlesztése az Gsszes tartomanyokban, ezek iparositasa; ezen az alapon biztositjuk az dsszes
allampolgarok sokoldali érvényesiilését, igazi egyenloségiiket. A kiilonb6z6 nemzetiségii
dolgozdk szoros egységben harcolnak a szocializmus épitéséért, k6zos hazajuk - a
szocialista Romania - felviragoztatasaért. (Elénk és hatalmas taps)

A kizsakmanyolé osztalyok eltlinése a nemzet meger6sodéséhez, egysége megszi-
lardulasahoz vezetett. Csakis a szocializmusban nyilvanulhat meg a maga teljességében
a gazdasagi érdekek redlis kozossége, az egyazon teriileten laké 0sszes allampolgarok
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ko6z0s szocialista kultiraja, csakis a szocializmusban lehet biztositani az egész nép
osszefogasat, a jolétre és boldogsagra iranyulé torekvéseinek valora valtasaért
folytatott harcban és munkaban. A nemzet és az allam még hosszu ideig alapjat fogja
képezni a szocialista tarsadalom fejlédésének. A nemzet fejlédése, a szocialista allam
erésodése megfelel a tarsadalmi élet objektiv kovetelményeinek; ez nem csak, hogy
nem dll ellentétben a szocialista nemzetkoziség érdekeivel, hanem éppen ellenkezéleg,
teljes mértékben megfelel ezeknek az érdekeknek, a dolgozok nemzetkézi szolidarita-
sanak, a szocializmus és a béke tigyének. (Taps) Minden egyes szocialista nemzet,
minden egyes egyenjogu szuverén és flggetlen szocialista allam fejlédése és felvirag-
zasa olyan lényeges kovetelmény, amelytél fligg a szocialista orszagok egységének és
osszeforrottsaganak ergsodése, befolydsuk novekedése az egész emberiség elérehala-
désara a szocializmus és kommunizmus felé. (Hosszan tarté taps) A szocializmus
épitése kiteljesitésének koriilményei kozott még inkabb novekszik az allam szerepe,
szamottevéen bévill hataskore a nemzetgazdasdg megszervezésében, tervszerisitésé-
ben és vezetésében, az orszag haladasa és az egész nép joléte érdekeinek megfelelGen.
Egyre nagyobb aranyokat olt az allam tevékenysége az oktatdas, a tudomany és a
kultira, a lakossdag széles tomegeinek szocialista szellemben valé nevelése terén.
Ugyvanakkor az dllam védelmezi a dolgozdék forradalmi vivmanyait, az egész nép
érdekeit, hazank fliggetlenségét és szuverenitasat. Az Alkotmany-tervezet biztositja
nemzetiink sziintelen fejlédését, a szocialista allamnak, mint a szocialista tarsadalmi
rend felépitésére iranyuld egész tevékenység szervezdjének novekvd szerepét.

Rendszerink egyik alapvet$ jellegzetessége a szocialista demokrdcia szakadatlan
béviilése, a néptomegek részvétele hazank {6 bel- és kiilpolitikai kérdéseinek megvi-
tatasaban, a szocialista épités miivében. Az Alkotmany-tervezet szavatolja az allam-
polgari szabadsagjogokat, az emberi egyéniség sokoldalu fejlédését. A Nagy Nemzet-
gyllés - a szocialista demokratizmus kifejezéje — a nép legkivalébb fiaib6él, munka-
sokbdl, parasztokbol, értelmiségiekbol és mas kategéridkhoz tartozo dolgozokbol
tevédik Ossze. A Nagy Nemzetgyilés az dllamhatalom legfelsébb szerve, az orszag
egyetlen torvényhozé szerve. Rendszeriink ereje mindenegyes allampolgar haza iranti,
a nép szocialista vivmanyainak megvédése iranti magas foku felelésségérzetében és
kotelességtudataban, a dolgozok forradalmi éberségében rejlik. Az Alkotménynak, az
orszag 0sszes torvényeinek, az dllamban kialakult tarsadalmi egytittélési szabalyoknak
a kovetkezetes tiszteletben tartdsa, a szocialista térvényesség maradéktalan érvénye-
sitése és megvédése szocialista demokraciank dllando erdsitésének egyik jelentds
feltétele. (Taps) Az Alkotméany-tervezet az allami tevékenység vezérelveként irja el6 a
kollektiv vezetés elvét, amely biztositja a nép érdekeinek legmegfeleldbb hatarozatok
és intézkedések elfogadasat.

Allamunkban megkiilonboztetett szerepet toltenek be a néptanacsok. A néptana-
csok meg kell hogy javitsdk a varos- és kozséggazdalkoddst, a helyi gazdasag vezetését,
a dolgozdk allandéan novekvd igényeinek kielégitése céljabol. Jelentos kotelezettségeik
vannak tovabba az oktatasi, kulturalis és egészségvédelmi tevékenység iranyitdsa
terén. A néptanacsoknak tugy kell tevékenykedniiik, hogy munkéjuk eredményeként
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er6sodjék kapcsolatuk a dolgozok széles tomegeivel, hogy létrehozzak a feltételeket
ahhoz, hogy a dolgozé tomegek mind aktivabban vegyenek részt a koziigyek megol-
dasaban. Az egész orszag nagy lelkesedéssel fogadta az uj Alkotmany tervezetét, amely
megtestesiti az dsszes varosi és falusi dolgozdk évszdazados torekvéseit, szentesiti a
roman nép, draga hazank, Romania Szocialista Koztarsasig torténelmi gyézelmeit.
(Hatalmas taps)

Romdn Kommunista Pdrt IX. kongresszusa, 1965. jillius 19-24. Bukarest, Politikai Kényvki-
ado, 1965. 64-68. p. A beszamolo hivatalos magyar nyelvii forditdsa.



4.
A nemzetiségiek korében kifejtendo politikai munka feladatai

Bukarest, 1965. oktéber 7.

A partoktatasban és az Ifjimunkds Szovetség (IMSz) munkaban, azokon a
telepiiléseken, ahol az egylittélé nemzetiségek tombben élnek, az RKP IX. kongresszu-
sa és a Nagy Nemzetgy(lés 1965. augusztusi dokumentumait az illeté6 nemzetiségek
nyelvén is feldolgozzdk. Azokban az intézményekben, gvarakban, ahol németek és
magyarok is vannak, az IMSz- és a partoktatast olyan propagandistakra kell bizni,
akik ismerik az illeté nyelveket és igy az oktatasban résztvevék anyanyelviikon
szolalhatnak fel. A tartomdnyi, rajoni és varosi bizottsagok 1965. oktéber 1-ig kib6vitik
a tomegszervezetek lektor, aktivista és propaganda csoportjait az egylittélé nemzeti-
ségek sorabdl szdrmazé kommunistakkal. Az alapszervezeteknél és kulturhazakban
hazafias és internacionalista jellegl el6adassorozatokat szerveznek. Ennek érdekében
a romdn és egyuttéld nemzetiségl aktivistak, értelmiségiek, kutatok, mivészek és
ajsagirok koziil eléadokat fognak toborozni. Az eldadasokat mivészi miisorok és
dokumentumfilmek egészitik ki. Meghatarozott id6pontokban a tartomanyi, rajoni és
varosi titkarok talalkozni fognak a roman és az egyiittéld értelmiségiekkel, hogy
meghallgassdak azok beszamoléit a munkajuk sordn tapasztalt nehézségekrdl és
eredményekrél. Ezen beszamolok alapjan a tartomanyi, rajoni és varosi partbizottsdg-
ok javitani fognak a kifejtett partmunkén. A tartoményi, rajoni és varosi partbizott-
sagok rendszeresen tajékoztatjak az értelmiségieket a partdokumentumok alapjan

kijelolt feladatokrél. Ennek érdekében rendszeres el6adasokat, vitakat kell szervez-
ni a nemzetkozi és a belpolitikai eseményekrél. Az RKP Kozponti Bizottsaganak
Propaganda és Agitaciés Osztalya rendszeresen 6ssze fog allitani egy dokumentacios
anyagot a kapitalista rendszerben tapasztalhat6 bizonytalansagrol és néhany orszag,
féleg a német lakossag korében erds propagandat kifejté Német Szovetségi Koztarsa-
sag gazdasagi helyzetér6l. Ugvancsak a Propaganda és Agitdacios Osztaly eléaddkat
kild ki a nemzetiségek dltal lakott régidkba, ahol el6adasokat fognak tartani mind a
partaktivanak, mind a dolgozé embereknek a part politikajarél és a népi-demokratikus
rendszer megvalésitdsairdl és a nemzetkozi helyzetrol.

Az IMSz Kézponti Bizottsaga utasitja a tartoméanyi, rajoni és varosi bizottsagait,
hogy a helyi IMSz szervezetek rendszeresen szervezzenek gytiléseket az intézmények-
ben, gyarakban és a nemzetiségiek altal lakott telepiiléseken és mondjik el a
fiataloknak, hogy milyen feladatok varnak réjuk a szocializmus épitésében és mutassak
be a fiatalsagnak IX. kongresszus nyitott elveit. A IMSz igyekezni fog azon, hogy a
nemzetiségi didkok maturandus iinnepségeinek hazafias nevels jelleget adjon.?® A
Miivelédés- és Miivészetiigyi Allami Bizottsag valamint az IMSz, a Nészovetség, az
Iroszovetség, a képzémiivészek és zeneszerzok és mas tomegszervezetek a bukaresti
és vidéki értelmiségiek tamogatasaval kiallitasokat, sziimpozionokat, vitakat, tanacs-

23 Az erdélyi magyar ¢s szasz kozosségekben a maturandus vagy szalagavaté linnepségen az érettségi clott
allo fiatalokat avattak nagykoruva.
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kozasokat, filmnézést és eldadasokat fognak szervezni tobb témaban is a nemzetiségek
altal lakott vidékeken. A tartomanyi, rajoni és varosi szakszervezetek, kulturalis
szervezetek hozzanak létre minél t6bb amatér miivészegylittest és szervezzenek minél
tobb olyan vegyes kulturalis-nevel6 jellegli rendezvényt, amelyek misoraiban kapjon
helyet a roman népzenel és néphagyomanyi sajatossagok mellett a nemzetiségek
hagyomanya 1s, kifejezendé a mindennapok testvéri Osszetartozasat. Azokban az
lzemekben és azokon a telepiiléseken, ahol a nemzetiségiek nagy szamban vannak
jelen az adott nemzetiség nyelvén is lehet miivészegyiitteseket, szinjatszé csoportokat
és korusokat szervezni. A magyar és német nyelvi irodalom és dramaturgia, valamint
a nemzetiségek zenei életének fejlesztése érdekében a tudomanyokért és kulturaért,
sajtoért és konyvkiadasért felelGs osztalyok segiteni fognak a Mivel6dés- és Mivészet-
ligyi Allami Bizottsagnak és az Irészovetségnek, hogy a nemzetiségi irék és zeneszer-
z6k szamara alkotdi versenyeket szervezzenek. A legsikeriiltebb roman szépirodalmi
miiveket leforditjak a nemzetiségek nyelvére is. Els6bbséget élveznek azok a miivek,
amelyek a mindennapjainkat mutatjak be. A konyvtarak konyvéallomanyanak javitasa
érdekében a Miivelédés- és Miivészetiigyi Allami Bizottsag kiegésziti a nemzetiségek
nyelvén torténd eddigi beszerzési terveket, a konyvkiadast és a konyvimportot is,
foleg, ami az ifjusagi konyveket illeti. A nemzetiségek altal nem lakott telepliléseken
talalhaté magyar, német, szerb sth. nyelvii konyveket atszallitjak az illeté nemzetiségek
altal lakott telepiilésekre. A néptanacsok megvizsgaljadk annak lehetdségét, hogyan
lehet a helyi konyvtarak allomanyat feljavitani a nemzetiségek nyelvén irott mivekkel.
A Kozponti Allami Kényvtar és a regionalis konyvtarak leforditjsk magyar, német
stb. nyelvre a kovetkez6 modszertani jellegii miiveket: Frumoasd esti patria mea [Szép
vagy hazaml], Patrie libera patrie infloritoare [Szabad és viragzo hazal, Te slavim
Romanie pamant pdrintesc, [Dicséitiink Romania, oltalmazé hazank], Caldtorii pe harta
patriei [Utazasok hazénkban] stb.** Az ilyen jellegii megnyilvanulasokra roman és
nemzetiségi irékat is meghivnak, akik beszamolnak a munkaikrél és a tevékenységiiket
elésegitd itthoni koriilményekrol. [...[2°

A helyi és az allami partszervek tanulmanyozni fogjak annak a lehetségét, hogy
a nemzetiségek korébdl szarmazé tudosokra is megemlékezzenek, és munkaikat
népszerlsitsék. Megilinneplik ezek sziiletésnapjat, kiallitasokat szerveznek és kiadjak
a legfontosabb miveiket. Az Oktatastigyl Minisztérium tamogatja a vidéki néptana-
csokat, hogy ellenérizzék a magyar és német nyelvi iskoldkban zajlé oktatas mindségét
és azt, hogy milyen kérilmények kozott zajlik az anyanyelvi oktatas. Az Oktatastligyi
Minisztérium tamogatja a néptanacsok oktatdsért felel6s bizottsdagait, hogy azok
jobban odafigyelhessenek az anyanyelvii iskoldkra és részlegekre, hogy azokat
megfelelé tanerével lathassak el, hogy jobban odafigyeljenek a didkok hazafias
nevelésére, kiilonosképp a kovetkezd tantargyak oktatdasara: romdan nyelv és irodalom,
Romania torténelme és foldrajza, allampolgari nevelés, gazdasagi politika és tudoma-
nyos szocializmus és az osztalyfénoki 6rak. A helyi néptandcsok arra is vigyaznak,
hogy a nemzetiségek nyelvét érté tanfeliigyeloket nevezzenek ki a sziikséges helyeken,

24 Romadnidt, a roman torténelmet és turisztikal nevezetességeket népszerisité miivek.
25 Az itt kovetkezd altalanos vonatkozédsi utasitasokat nem kozoljiik.
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akik megfelel6képpen fogjak iranyitani a nemzetiségek nyelvén zajlé oktatast és az
azt biztosité intézményeket.

Ami a pdrt belsé életét illeti, a tartomdnyi, rajoni és varosi partbizottsagok
feljavitjak az alapszerveztek munkdjat azokon a helyeken, ahol nemzetiségiek is élnek.
Uj parttagokat kell toborozni a legjobb magyar és féleg német munkasok, f6ldmivesek
és értelmiségiek koziil. Ezt olyan mértékben kel megtenni, hogy a parttagok aranya
feleljen meg az illeté telepiilés etnikai ardnyainak. Ugyanezt fogjdk tenni az IMSz
szervezetek is. A tartomanyi, rajoni és varosi pdartszervezetek, amikor
évharmadonként kielemzik a partha valo felvételt, kozigazgatasi egységenként kiilon
munkaterveket fognak létrehozni annak érdekében, hogy feljavitsak a part nemzetiségi
Osszetételét és errél az illeté partszervezetek be fognak szamolni a Koézponti
Bizottsagnak. A jovében figyelni fognak arra is, hogy a kiilénb6z6 tomegszervezetek,
Noszovetség, IMSz, szakszervezetek vezetdinek megvalasztdasakor az illeté szervezet
vezetGtanacsaiba megfeleld szamu nemzetiségit is bevalasszanak. A nemzetiségek
jelenlétére vigyazni fognak a kiillonb6z6 part-, gazdasigi- és dllami szervek vezet8sé-
gének Osszeallitasakor is. A tartomanyi, rajoni és vdrosi partbizottsigok arra is
tekintettel lesznek, hogy minél t6bb, a nemzetiségekhez tartozé kadert killdjenek el
partiskoldkba, hogy azokat majd idével elhelyezhessék a kilonboz6 tomeg- és part-
szervezetekben. 1965-ig biztositani kell, hogy a tartomdnyok, rajonok és varosi
partbizottsagok kdaderallomanydba megfelelé szamu nemzetiségi kader is bekeriljon.
A tartomanyi bizottsagok tamogatjak a rajoni és vdrosi partbizottsagokat, hogy a
parttagsdggal nem rendelkez§ bizottsagi tagok kozé megfelelé szamu, az illetd
nemzetiség aranyanak megfeleld nemzetiségi tag is bekeriljon. A vallalatok, tizemek,
falvak, alapszervezetek bizottsdgai mindent meg fognak tenni annak érdekében, hogy
a nem parttag aktivat megfelelé szintl politikai, ideolégiai, tarsadalompolitikai és
gazdasagl képzésben részesitsék. Nagy figyelmet forditanak a nem parttag vezetSknek
a partszervezetek altal szervezett politikai tevékenységekbe valo beszervezésére is. A
tartomanyi, rajoni és varosi bizottsagok arra is vigyazni fognak, hogy a partszervekbe
val6é bevalasztasuk utan, a nemzetiségek altal lakott telepiilések bizottsagainak és
biiréinak tagjait egy olyan munkaterv alapjan képezzék ki, amely figyelembe veszi az
illet6 rajon vagy teleplilés sajatos jellegzetességeit is. Az Osszes egylittélé nemzetiségii
parttag megfelelé mozgositasa és a kiilonboz6 gyliléseken valé aktivdlasa végett a
rajoni és varosi bizottsagok instruktorai segiteni fogjak az illet6é alapszervezetet, hogy
sikeriiljon minden parttagnak kiillén feladatot adni a sajat képességeik alapjan. Az
alapszervezetek biiréinak iilésén és kiillonb6z6 gytlések alkalmaval kielemzik az illeté
parttagok tevékenységét. A tartomadnyi, rajoni és varosi bizottsdgok tamogatjak a
nemzetiségiek altal is lakott telepiiléseken taldlhaté lizemek és gyarak alapszerveze-
teinek munkdjat abban, hogy figyelembe véve az illeté egység sajatossagait, javitani
tudjanak az illeté nemzetiség korében kifejtett kulturalis-nevel$ politikai munkén.

Bukarest, KB Szervezési Osztaly

ANIC, fond CC PCR Sectia Organizatoricd, dos. 27/1965. 18-25. f. Géppel irt romdn nyelvii
irat forditdsa.
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5.
Gyorsirasos jegyzokonyv az RKP KB Propaganda Osztalyanak iilé-
sérol, amelyen a szocialista nemzet fogalmara vonatkozé tartalmi,
ideolégiai és propaganda kérdéseket vitattak meg %

Bukarest, 1966. janudr 15.

Hliescu elvtdrs:*" Elvtarsak, remélem, mindenki elolvasta a kiosztott sz<')'veget.28
Tehat onok kaptak egy iratot arrél, hogy a kongresszus tételeinek szellemiségében
hogyan alakult hazénkban a nemzetiségi kérdés.?® Az lenne a célunk, hogy véleményt
cseréljiink, megvitassuk, hogy a jéovében hogyan fogjuk megjeleniteni, strukturéini ezt
a problémat, milyen megolddsokat fogunk talalni az ezen a teriileten felmeril6
kérdésekre. Szeretnénk, ha a mai vitan 6sszedllna egy egységes vélemény arrdl, hogyan
jelenitsiik meg ezt a kérdést a propagandaban és szeretnénk, ha 6sszedllna egy végleges
szbveg és néhany olyan tétel, amely segitené a lektorainkat és édltaldban a propagan-
dankat és 6ssze tudnank majd allitani néhany irott anyagot. Arra is gondoltunk, hogy
a véglegesités utan megmutassuk a partvezetésnek is, hadd lassédk, hogyan gondolko-
dunk, hogyan fogjuk megjeleniteni ezt a kérdést a propagandaban. A vitat elésegitends,
Osszedllitottunk egy iratcsomot, amelyben nagyon sok utalds, s6t idézet is talalhaté
olyan klasszikus ¢és korunkbeli mivekbdl, filozéfiai irasokbdl, amelyek az emlitett
nemzetiségi kérdést targyaljak. Tehat elvtarsak, arra kérem, mondjanak véleményt,
segitsenek a szoveg véglegesitésében. Eldszor is mondjanak véleményt a szoveg
szerkezetérdl és utdna pedig a kiilonbozé dllitdsokrdl, tételekrsl. Tessenek, ki 6hajt
hozzéaszolni?

Voicu Stefan elvtdrs:>° Elvtarsak, én az anyagban megfogalmazott iranyvonalakrél
szeretnék beszélni. Milyen kérdéseket kell megvalaszolnia ennek az anyagnak? Meg kell
magyarazni, és el kell mélyiteni a kongresszus tételeit. Milyen tételeket? A nemzetrdl, a
szocialista hazarol, a nemzetiségek egybeolvadasarol és a szocialista allam eltiinésérdl
sz016 tételeket. A kongresszus egy nemzeti és nemzetkozi szempontbdl egyarant nagyon
fontos elméleti és gyakorlati kérdést vetett fel. Ez a kérdés még nemzetkozi szinten sem
tisztazott és nagyon pozitiv vagy negativ kovetkezménnyel jarhat a szocialista orszagok
fejlodését és egymas kozotti kapesolatat illetéen, valamint a szocialista tabor kohézidja
és mas orszagoknak a szocializmusra valé attérését illetden is. Miért is tette fol a
kongresszus ezt a kérdést és mi ennek a nemzetkozi jelentosége? Ezt szeretném
kihangsilyozni ezzel a szoveggel kapcsolatosan. A vildgban objektiv torténelmi valtozasok
vannak folyamatban, a termelGerdk, a kozlekedés, a kommunikaciok dramlasa jelentésen
megnévekedett. Innen a tendencia, hogy kialakuljon egy egységes vildgpiac, annak objektiv

26 Az ilés az RKP KB Propaganda Osztalya fontosabb képviseloinek részvételével zajlott le.

27 Ton lliescu 1962-1965 kozott az RMP Propaganda és Agitaciés Osztalvinak volt a vezetdje, majd a KISz
KB elso titkara volt 1971-ig. 1971 és 1974 kozott Temes megye elsé titkara volt ¢és az Allamtanacs helvettes
tagja.

28  Iliescu az tilés elétt kiosztott vilairatra utalt.

29 Az RMP (RKP) IX. kongresszusara 1965-ben kertilt sor.

30 Voicu Stefan 1960-1984 kozolt tagja volt a KB-nak.
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szilkségessége, hogy egyre szorosabban Osszehangoljdk a nemzetkozi drukereskedel-
met, a pénziigyi kihivasokat, a munkaerd-keresletet sth. Errdl beszélt Lenin még 1913-ban
és ezért tették be ide ezt az idézetet, amely kimondja, hogy fejlodik és egyre szorosabb a
nemzetek kozotti kapcesolatrendszer. Ezek az irdanyzatok napjainkban sokkal hangsilyo-
sabbak és a technikai és tudomanyos forradalom, a termeldeszkozok fejlodése még jobban
megerdsitik. A kommunista partok, a szociolégusok és kozgazdaszok szamara ez gazdag
kutatasi teriilet.

A fentiekkel kapcsolatosan a vilaghan mar kering néhéany tétel, amelyektél mi sem
vonatkoztathatunk el. Ez nagyon veszélyes lenne. Mirdl is van sz6? Arrdl, hogy a fent
elmondottak tiikrében a nemzeti szuverenitds és nemzeti teriilet idejemult kategoriak
lennének és, hogy csak akadalyt jelentenének a tarsadalmak fejlédésében és, hogy
ezeket teljesen vagy részlegesen, gyorsan vagy fokozatosan meg kell sziintetni és az
0j helyzethez alkalmazkod, allamok feletti szerkezeteket kell 1étrehozni. A kapitalista
vildgban ezek a tanok a kozos piacrél szolé elméletek kapcsan jelentkeztek. A
szoclalista taborban mindez annak a szerencsétlen kozos tervnek a kapcsan jelentke-
zett, azokban a nyomasgyakorlé elméletckben, amelyeket 6nék is jél ismernek (vagy
sem) és amelyek Ugynevezett allamok folotti gazdasagi és politikai szerkezeteket
terveztek megvaldsitani un. nemzetek f616tti minisztériumok formajaban.®! Ezek mar
nem csak tanok, hanem egyenesen megszervezett politikai lépések, amelyeket 6nok
mar nagyvonalakban ismernek. Ezeket, a szocialista taboron beliili prébatkozasokat
ugy mutatjak be, mintha abbél a lenini tanitiasbol fakadnanak, miszerint 1étezik az a
tendencia, hogy egységes vilaggazdasag alakuljon ki és, hogy a szocializmus erédteljesen
felgyorsitja a kiilonbozé népek kozeledését és 6sszekeveredését. Lenin mindezeket, az
amugy valés allitasokat azonban az elsé vilaghabord el6tt mondta. A mi partunk
hatarozottan ellentmond annak, hogy ily médon értelmezzék a lenini tanokat. Miért?
Mert ezek nem felelnek meg a tarsadalom objektiv fejlédése torvényeinek, nem veszik
figyelembe a jelent, annak kihividsait, nincs benniik semmi k6z6s a marxizmussal és
leninizmussal és kimondottan karosak a szocialista iigyre. Azt vetik a szemiinkre,
hogy nacionalistak vagyunk, hogy nem értjiik az emberiség fejlédését és, hogy nem
kovetjik az internacionalista irdnyvonalat. A partunk elutasitja ezeket az allitasokat,
amelyek hasznot prébalnak huzni a tarsadalmi fejlédés adta lehetdségekbdl és ezzel
ellentétben éppen, hogy fejleszti az erre a kérdéskorre vonatkozé marxi és lenini
tanokat. Ez a kérdés nincs megfelel6képpen kidolgozva, hisz Lenin és Sztalin is egy
olyan korszakban mondta mindezt, amikor a dolgok egészen mast jelentettek. A
partunk tovabb fejleszti a marxi és lenini tanokat ezekben a kérdésekben, amelyekrol
Lenin is csupan néhdny tézist fogalmazott meg a szocializmus vilaggy6zelme utani
id6szakra vonatkozéan. Azt fogjak mondani, hogy csak fecsérlem az idét, de figyeljiik
csak meg, mit mond a kongresszus ebben a kérdésben: , A nemzet és az dllam még
hosszu ideig megmarad a tarsadalmi fejlédés alapjanak. A nemzet és a szocialista

31  Voicu az un. Valev tervre utalt. A hatvanas évek clején a Valev-tervként ismert szovjet projekt Bulgaria,
Romania és a mai Besszardbia egy részébol kivant egy egységes mezogazdasagi régiét létrehozni. A tervezett
iparositast veszélyeztetd és a Romdniat egyszerii nyersanyagszallitova mindsité tervet a roman partvezetés
hatarozottan elutasitotta. Részletesebben lasd: Deletant: Romania sub... i.m. 121-123. p.

Frunza: Istoria stalinismului... i.m. 421-458. p.
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allam megerésodése megfelel az objektiv tarsadalmi fejlédés torvényeinek...” A
szocialista allamok kozotti kapesolatokat illetéen a mi allaspontunk az, hogy a nemzet
még hosszu ideig fenn fog maradni és, hogy a szocializmust a nemzeti keretek kozott
épitjiik. Ezek azok az okok, amelyek sziikségessé teszik, hogy az allam tovabbra is
fennmaradjon. A nemzeti allam ezért fog még hosszi ideig fennmaradni. Ez, a
szocialista allamra vonatkozé elmélet a marxilenini tételek tovdbbfejlesztése. Ez a
szocialista épitkezés alapfeltétele. Mindegyik, kisebb vagy nagyobb szocialista allam
esetében ezért fontos az, hogy minden dllam rendelkezzen egyenl6 jogokkal, szuvere-
nitdssal, fliggetlenséggel, egyszoval az allamok kozotti kapesolatokat ezek az alapelvek
hatarozzak meg. Csak ezen alapok megteremtésével kerlilhet sor arra, amit Lenin is
mondott, a nemzetek kozétti kizeledésre, amely valoban egy objektiv folyamat.??
Magyarazzuk meg elvtarsak, hogy a mi allasfoglalasunk nem konjunkturalis okok
kovetkezménye, hanem a sajiat elméletiink. Fogalmazzuk meg vildgosan ebben az
anyagban, a sajat marxi ¢és lenini tanaink, az internacionalizmus, a szocializmus
vilaggy6zelmének tiikkrében, hogy nem egyezink bele a nemzeti szuverenitds csorbi-
tasaba. A tarsadalmi fejlédés objektiv valésagabél kiindulva nem fogadunk el allamok
feletti bizottsagokat, allamok feletti szervezeteket, teriileti modositdsokat vagy idegen
beavatkozast stb. Mindezt nem sajatosan nemzeti vagy nacionalista szemszogbdl,
hanem a proletar internacionalizmus és a szocializmus vilaggyzelmébe vetett hit
tilkrében. Nem a nemzeti érdekekre valé hivatkozassal kell kezdenilink, hanem a
munkasosztdly nemzetkozi érdekeivel, amely nagyon is Osszekeveredik a nemzeti
érdekekkel. Nem tehetsz semmiféle kilonbséget kozottik. Meg kell mutatnunk
hatérozottan ebben az anyagban, hogy a mi allitdsaink 6sszhangban vannak napjaink
tarsadalmi fejlodésének objektiv kovetelményeivel. Es arra is ra kell mutatnunk, hogy
a nemzetek kialakulasanak folyamata még tavolrél sem befejezett folyamat. Lenin
1913-ban arrdl beszélt, hogy most zajlik a nemzetek ontudatra ébredése és nemzeti
mozgalma, valamint a nemzetdllamok sziiletése. A kapitalizmus élesztette fel a nemzeti
érzéseket. A szocialista vildg megteremtése, az eréviszonyok megvaltozasa, a jelen
korszak valtozasai hatalmas 16kést adtak ennek a folyamatnak. Azsiaban és Afrikdban
egy nagyon komplex jelenség részeként zajlik az i nemzetek és nemzetallamok
kialakuldsa. De nem akarok errdl részletesebben beszélni. A szocialista vilag vagy a
kapitalizmus ezekre az orszagokra gyakorolt hatdsa nagymértékben figg attél, hogy
a szocialista orszagok, hogyan viszonyulnak ehhez a kérdéshez. A bemutatott anyaghoz
kapcsolodéan egy konkrét esetre térnék ki. Ugy gondolom, hogy az anyagban tul sokat
foglalkozunk olyan kérdésekkel, mint, pl. a roman tarsadalomban végbement valtoza-
sok vagy a roman nép kialakuldsa. A nemzetek kialakulasa, amely egy kdzponti téma
is lehetne, csupdn a hatodik oldalon jelenik meg, aldrendelve, bevezetdként a roman
nép kialakulasat taglalo részben és csupa olyan idézetekbdl all - Lenin, enciklopédiak -,
amelyek egyaltalan nem tisztazzak a kérdést. Teljes mértékben egyetértek Iliescu

32 A lenini tézisek szerint a kulturalis és gazdasagi egyenléség megteremtése magaval fogja hozni a nemzetek
és népek kozeledését, amely sajat akaratukbol fog bekovetkezni. A szovjetek a szlijanyije (angolul
Lsliyaniye”) szot hasznaltak, ami egyesulést, fuziot jelent
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elvtarssal, aki elmondta a napokban, hogy valéjaban mi torténik a propagandistakkal.
Es mi tortént? Az tortént, hogy ahelyett, hogy a part a nemzetre vonatkozo 1j téziseit
megértették volna, olyan kérdéseken vitdztak, hogy most akkor a szocialista roméan
nemzet egy és ugvanaz-¢ a roman néppel. Ebben az anyagban nem hangsulyoztak ki
eléggé a kongresszusnak a szocialista nemzet fogalmardl tett elképzeléseit, megfogal-
mazasait. Nem emelték ki a kongresszusnak azt a véleményét, miszerint a nemzet és
allam még hosszu ideig a szocialista fejlodés alappillérei maradnak és, hogy mi ezek
alapjan hatarozzuk meg az allam és nemzet viszonyat és, hogy mindez 6sszhangban
van az internacionalizmussal. Az is megfigyelhets, hogy valdjaban fontos, de a mi
esetiinkben most kevésbé lénveges kérdések felé tolodtak el a propagandistak. Mi a
nemzet és mit jelent a nép? Ki tagja a roman népnek és ki a roman nemzetnek? Ezek
konkrét kérdések és iranyvonalak. A magyarok részei-e a roman nemzetnek, hat a
roman népnek? A zsidok részel a romdn nemzetnek? A medgidiai térokok a roman
nemzet vagy a roman nép részei? Az a véleményem elvtarsak, hogy fogalmazzuk meg
azt tisztan, ami a hetedik oldalon talalhat6, hogy a nemzet nem egy etnikai, bioldgiai,
faji vagy nemzetiségi kérdés, hanem egy tirsadalmi jelenség, amely egy hosszas
torténelmi folyamat része. Ha a sztdlini meghatarozas alapjan haladunk megallapit-
hatjuk, hogy az mar idejemult.®® Azt mondjuk itt, hogy Lenin helyesen latja ezt a
kérdést. Ez is egy bizonyiték, de nem meghatarozé. Ezek a tanok teljesen mas
korszakban és kontextusban jelentek meg akkor, amikor erételjesen meriilt fel a
Habsburg és cari birodalom befolyasa a kiilonboz6 népek torténetében. Ezek a gondok
1918-ban nagyjabdl megoldédtak. Folmeriil a kozos nyelv, teriilet és gazdasag, mint
meghatarozé elem. Azt gondolom, hogy ez bizonyos zavarokat okozhat napjainkban.
Ami Csehszlovakiat illeti, pl. létezik egy csehszlovak nemzet? Vagy két nemzet létezik?
Létezik egy elmosddo nemzet és a cseh nemzet? Ez egy vitathato kérdés. Kiilonboz-
hetnek a vélemények. Es most vitazzunk harom napot és harom éjszakat, mint a
gazdasagi kérdések esetében tettiik? Vitazhatunk két teljes honapon keresztiil, de ez
nem fogja befolyasolni a csehszlovak szocializmus épitését se rossz, sem pedig jo
iranyba. Az a vita, hogy Csehszlovakidban egy vagy két nemzet létezik, nagyon
veszélyes dolgokhoz vezethet. Jugoszlavidaval kapcsolatosan. Létezik egy jugoszlav
nemzet? Indidban 100 nyelvjaras létezik. Most van ilyen, hogy indiai nemzet?
Elvtarsak, most képtelen vagyok megvalaszolni, hogy Csehszlovakiaban egy vagy két
nemzet él. Ezért azon a véleményen vagyok, hogy ne adjunk ki egy hivatalos
meghatarozast a nemzetre, hanem csak mutassuk be, hogy ez egy hosszas torténelmi
folyamat altal meghatarozott tarsadalmi jelenség. Aztan elvtarsak, ott van a 22. oldalon
a roman nemzet és az egylitt él6 nemzetiségek kozotti kapesolat kérdése.

Ion Iliescu elvtdrs: De fliggetleniil az elébbi dologtdl, arra a kérdésre, hogy mi a
nemzet, mell6zve most Csehszlovakia és Jugoszlavia helyzetét, mi a véleménye?
Romaéanidban, hogyan kellene felvetni ezt a kérdést? Itt egy sz6 sem esik arrdl, hogy

33  Sztalin A marxizmus és a nemzeti kérdés cimii miivében négy alappillére helyezi a nemzet meghatdrozasat:
nyelvi kozosség, kulturalis egység, azonos gazdasagi rendszer és egy teriilet kompakt témbben torténd
belakasa.
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mi is ez a nemzetiség. Tisztaznunk kell, hogy mi a nemzet, mi a nemzetiség és, hogy
milyen kapesolat all fenn kozottiik.

Voicu Stefan elvtars: A IX. kongresszus f6 kérdése volt ez is és, hogy a part
milyen mértékben és hogvan tartja fonn az allam és a nemzet fogalmarol kialakitott
téziseit. Eppen ezért én azt mondom, nem kell egy hivatalos véleményt kialakitanunk,
hisz mas és masképpen vélekediink ezekr6l a kérdésekrdl. Ezt a kérdést ne a part
vitassa meg, léteznek szociolégusok, tudésok, 6k tanulmanyozzak, foglalkozzanak
ezekkel. Ezért gondolom azt, hogy nem helyes egy parthatarozatban elmondani, hogy
mi a nemzet. Ami a roman nemzet és az egyiitt é16 nemzetiségek viszonyat illeti, nem
tagjai a roman nemzetnek. Azt gondolom viszont, hogy ezeket a dolgokat nem kell
kimondani, sok kellemetlenséget okozhatnanak. Miért mondandnk azt valakire, hogy
te nem vagy roman te magyar vagy, torok vagy. Azt gondolom, azt kellene mondani,
hogy minden nemzetiség a nagy roman csalad tagja. Ami a szocialista nemzetet illeti,
beillesztettiink az anyagba egy véleményt, amely szerintem még nincs véglegesitve,
de azért el kell mondani. Véleményem szerint lehet hasznalni azt a kifejezést, miszerint
Romadnidban létezik egy szocialista nemzet. A roméaniai magyarok egylittélé nemzeti-
ség de vajon &k részei a roman szocialista nemzetnek? Melyik szocialista nemzethez
tartoznak? Ok nem egy egyiittélé szocialista nemzet része? Vagy a szocialista nemzet
részei? Ok nem egyenlék a magyar nemzettel, de a szocialista nemzettel sem. A
medgidiai t6rokok részei a szocialista nemzetnek? Részeli a roman szocialista
nemzetnek vagy sem? Ezt, a szocialista nemzetre vonatkozé kérdést a kovetkezoképpen
kell feltenni: a romdn szocialista nemzet része az orszag 0sszes olyan dolgozdja, aki
a szocializmus kiépitésén és megvaldsitasan faradozik. A 22. oldalon az 4ll, ha az
ellenkez§jét mondanank, a burzsoazia malméra hajtanank a vizet. Ez nem érv.

Még egy dolog. Azt gondolom, hogy egy ilyen anyagban ol kellene vetni az
asszimilaci6 kérdését is, mint egy objektiv térténelmi jelenséget. Ime, mit mondott egy
bolgar diplomata, aki Brailan sziiletett, az Emlékek cimli konyvében. 1919-ben egy
felvonulason egy erkélyen allt, mint Roméaniaba kiildott bolgar diplomata, amikor egyszer
csak feltiint a szintén bolgar Alexander Stoianovici.®* Latjak, talalkozott két bolgar, az
egyik, mint diplomata, a masik, mint romén a felvonulék élén. Tehat 1étezik az asszimilacié
a lakossag korében. Ami a valamely nemzethez val6 tartozast illeti, hadd olvassak fel
néhany verssort. [...]> Ugy gondolom, hogy az asszimilacié kérdését viligosan el kell
mondanunk a propagandistdknak. Elvtarsak, mi nem tudunk dolgozni a magyar lakossag
korében, ha ez a kérdés nem tisztazott. En nem mondom azt, hogy a magyarok valjanak
romanokkd, de latniuk kell a véleményt, hogy létezik egy ilyen irdnyu torténelmi jelenség.
Azon a véleményen vagyok, hogy tegylik a hangsulyt a roman nép és az egyltt élé
nemzetiségek egységére. Az 6sszes munkasok egy olyan egyre szorosabb egységére, amely
a szoclalista nemzet politikai és tarsadalmi lényegét adja.

Valter Roman elvtdrs:>® Lenne egy észrevételem. Természetesen, nem kiegészi-
teni akarom az elébb elmondottakat. A kérdés, amit mi most ki szeretnénk fejteni

34  Alexandru Stoianovici a romdn flotta tengernagva volt.
35 A verssorok hidnyoznak.
36  Valter Roman ebben az idészakban a part egyik meghatarozé ideologusa volt. KB tagként (1965-1983) a
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egy nagyon fontos és nagyon nehezen megvalaszolhaté kérdés. A legnehezebb és a
legtobb félreértést eredményezé kérdésrol van szo. Azt is tudniuk kell, hogy ebben a
témakorben mar hét éve nem tortént semmi el6relépés. Nagyon helyesnek tartom,
hogy beszéljiink errsl. Amit én fogok mondani, az inkabb a kérdés egy masik fajta
felvetése, mintsem egyfajta megoldds. Lehetetlen, hogy mi, a megkérdezettek most
néhany nap alatt véleményt alkossunk. Mindez tobb 1d6t és alaposabb tanulméanyozast
igényel. Ha majd osszeall egy munkabizottsag, elegendé 1d6t kell biztositani szamukra.
Nagyon jé, hogy létezik ez az anyag, de be kell latnunk, hogy ez még nagyon tavol all
attol, amire nekiink sziikségiink van. Téavol dll attél, hogy megvalaszolna ezeket a
kérdéseket. A kérdésnek két vonatkozasa van. Létezik egy nemzetkozi vonatkozasa,
és nem véletlen, hogy a IX. kongresszus folvetette ezt a kérdést, hisz nemzetkozi
fontossaggal bir. De mi nem &dllhatunk meg a nemzetkozi fontossag kérdésénél ebben
az idészakban, amikor egyre tobb orszagban zajlik a szocializmus épitése és létezik a
két tabor.?” De az is fontos, hogy megvalaszoljuk az itthoni kérdéseket, nem azért,
mert nem lennének megoldva, hanem sziikség van ezek elmélyitésére. Ugy gondolom,
nem vehetjik k6zos nevezd ala ezt a két vonatkozast és nekiink inkabb az orszagunk-
ban létezd allapotokra kellene koncentralnunk. Nagyon nehéz pontos meghatarozast
adnunk. Létezik néhiany fogalom, amelyekre mar taldlhatunk meghatarozasokat, de
nagyon nehéz és nem tudom, mikor sikeril minden fogalmat meghatiaroznunk. De
mindenképp kell valami meghatarozast talalnunk. Tehat milyen kérdésekkel allunk
szemben: a nemzet, szocialista nemzet, az egyiittélé nemzetiségek, a nemzet és allam
fiiggetlensége a szocializmus és a kapitalizmus viszonylatdban. En dgy latom, azért,
hogy ne tévedjlink, az lenne a legfontosabb, hogy ezt az egész kérdéssort egy allandéan
valtozé torténelmi folyamatként kezeljik. Ha megprobaljuk e folyamat valamely
pontjat rogziteni, tévedni fogunk, mert sok minden valtozik idékozben, és nekiink
latnunk kell, hogy honnan és milyen irdnyba valtoznak a dolgok. Enélkiil nem jutunk
eredményre. Csak ugy keriilhetjik el a tévedéseket, ha megvizsgaljuk, honnan és
milyen forméaban indult el a folyamat, milyen iranyba tart ez a valtozas. Ez a lényege
annak, hogyan szemlélink egy torténelmi folyamatot. Nekiink azonban meg kell
valaszolnunk bizonyos kérdéseket. Ha a propagandistak megkérdeznek, nem tehetjiik
meg, hogy nem valaszolunk, de ugyanakkor figyelmesnek kell lenniink, hogy milyen
valaszokat adunk. Nem adhatunk kiilon-kiilon valaszokat. Itt van példaul a magyar
nemzetiség. Ha csak a mostani dllapotokat nézziik, tévedni fogunk. A multban ez a
nemzetiség a polgdari magyar nemzet része volt. Milyen torténelmi folyamatok
jatszoédtak le napjainkig? Nem mondhatjuk viszont azt, hogy ez a nemzetiség tagja a
romdn nemzetnek. ValészinG, hogy a kozeli- vagy egy tavoli jovében ez a nemzetiség
tagja lesz a szoclialista roman nemzetnek. Tehat mégis taldlnunk kell néhany
dialektikus valaszt.

Iliescu elvtars: Az egyiitt é16 nemzetiségek helyzetét sem lehet egyforman kezelni
minden nemzetiség esetében. Az asszimildciés mutaték kiilonboznek.

Politikai Kiadé igazgatoi tisztségét is betoltotte (1964 -1983).
37 A hideghabort soran elkilloniit két ideolégiai taborra utal, a Nyugatra és a szocialista tombre, valamint
a harmadik vilagban megalakulé szocialista tipusu rezsimek kialakulasara.
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Valter Roman elvtars: Ugyanakkor ennél a torténelmi folyamatnal is differenci-
alni kell. Létezik egy roman nemzet és léteznek az egyiitt él6 nemzetiségek. Ami az
6 fejlodésiiket illeti a szocializmusban, vagy akar a kapitalizmusban, van egy kiilon
torténetiik. A folyamatok kiilonboznek. A magyar nemzet fejlédése nem azonos a
torokokével. Ezért mondtam én, hogy nem volt idém alaposabban attanulmanyozni.
Akdrhogy is, ez egy torténelmi folyamat. Itt nem egy valaszrél van szd, ez egy
partmeghatarozas, de igy is egy dialektikus valaszt kell adnunk. Minden tudést meg
kell szélitanunk, kreativ médon kell kidolgoznunk ezt a kérdést. A magyarok esetében,
pl. nagy hangsulyt kell fektetni a kozos harcok hagyoméanyara és ezen tul, ki kell
hangsilyozni a dolgozék mindenkori egységét. Ebben a tekintetben is kitartonak kell
lenni. A nemzet meghatirozasindl természetesen ugy gondolom, nem kell Sztalint
aztdin meg Lenint idézniink. Ezeket meg kell emliteniink ugyan, de a dolgok
megvaltoztak, masok a kortlmények. Az afrikai orszagokban a kérdés masképpen
tevédik fel és Lenin is azt mondta, hogy az élet az elmélet alapja. Ez egy torténelmi
folyamat, amelyet elemezniink kell, meg kell vizsgalnunk alaposan és még ez sem lesz
100%-0san megfelels. Ugyanakkor ugy gondolom, arra is vigydznunk kell, hogy
megcafoljuk a szocialista vagy kapitalista orszagokbdl érkezd, a témara vonatkozo
téves tanokat. A vitatott anyagban és a belsé hasznalatra késziilt iratokban egyarant
meg kell tennilink ezt, féleg a szocialista orszagokbdl érkezé téves tanok esetében.
Mivel egy torténelmi folyamatr6l van sz, arra is szitkség van, hogy a nemzet
fogalmardl el6revetitve, perspektivikusan beszéljiink. Helyesnek talalnam azt is, hogy
ebben az anyagban jelenjen meg partunknak e témakorben, a multban kifejtett kritikai
nézépontja is. A kérdést nemzeti és nemzetkdzi érdekek szemszogébdl vizsgaljuk,
ennek is meg kell jelennie az anyagban. Voicu elvtars emlitette az asszimilacié
kérdését. Természetesen, ez egy torténelmi folyamat. Nem tudom, hogyan jelenitsiik
meg ezt ugy, hogy ne mondjunk ellent egy masik alaptételiinknek. Nagyon figyelmesen
kell kezelniink ezt a kérdést, nehogy azt a kvetkeztetést vonjak le, hogy mi asszimildlni
akarunk, hisz nem ez a valésdag.

Tanase elvtars:* En is ugy gondolom, hogy errél a témardl beszélni kell, hisz
ez a propagandank leggyengébb lancszeme, nem csak a tudomanyos munka esetében,
hanem a partpropaganda, a parttézisek, fogalmak megalkotdsa terén is. Reflektdlni
szeretnék én is egy folmertilt kérdésre. A nemzetfejlédés dialektikajarél lenne szd a
szocialista tarsadalmakban. Voicu elvtars emlitette a Lenin altal megfogalmazott két
tendenciat. Kétségtelen, hogy mindkett6 rendelkezik objektiv értékkel, de éppen ezért
nem szabad egyiket sem tulhangsulyozni a masik rovasdra, mert ez tévedésekhez
vezethet. Olyan tévedésekhez, amelyeknek politikai szempontbdl kellemetlen kévet-
kezményei lesznek. Ez a két tendencia ismert tény. A partiratokban mindenképp
polemikus hangvételben kell megjeleniteni, de ra kell mutatnunk a partunk altal
képviselt konzekvens szocialista internacionalizmusra is. A kovetkezét tartom figye-

38 A Szovjetunio vagy Magyarorszig internacionalista megkozelitésébdl fakado esetleges kritikakra utal.

39  Tianase Gheorghe 1957-1965 kozott a KB teriileti instruktora volt, majd elsé szamu vezetdje. Karrierje
Ceausescu hatalomatvétele utan (1965) latvanyosan emelkedett, 1968-1982 kozott Vaslui megye elsé titkara
volt, majd ugyanezt a tisztséget toltotte be Ialomita és Baké megyékben.
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lemre méltonak. A nemzetek megjelenése a vilagban egy objektiv folyamat de ez csak
akkor lehet eredményes és termékeny, ha minden nemzet, k6z0sség a sajat lehetdségel
szerint jarul hozza a gazdasagi, kulturalis, szellemi fejlédéshez. Ahhoz, hogy minden
nemzet ezt megtehesse, sziikség van arra is, hogy ezek a nemszetek anyagilag és
szellemileg is fejlédhessenek. Tehat mi nem fogadhatjuk el a szegény rokon szerepét,
amellyel a burzsoa osztalyok minket oly gyakran felruhdaznak. Végkiovetkeztetésként
annak is meg kellenc jelennie, még ha ezt nem is mondjuk ki, hogy a szocializmus
épitése nincs ellentmondasban a nemzettel, mert csak igy fejlédhet kulturalisan és
gazdasagilag a nép, kiilonosképpen a szocialista orszagokban.

A nacionalizmus vadjat vissza lehet utasitani, akar kozvetett mddon is. Azt
mondjuk, a szocializmus nem jelenti a nemzetek eltlinését és, hogy orszagunk
torténetére soha sem volt jellemz6 a multban, hogy ennyi orszaggal és nemzettel
miikodjon egylitt és tartson fenn barati kapcsolatokat, mint napjainkban. Tehat a
népek belsé értékekben valo gyarapodasa és orszdgunk mas orszagokkal és népekkel
valé kapesolata lenne a legfontosabb bizonyiték a nacionalizmus vadja ellen. Figye-
lembe véve a partunk termékeny hozzajarulasat, a nemzeti aspektus egy fontos rész,
amelyet jol meg kell alapozni, de nem szabad csak erre hivatkozni. A belsé ligyeinkre
és vonatkozasokra is oda kell figyelniink, mert ezeknek nemzetkozi jelentésége 1s van.
Elészor is egy észrevétel. Az érzésem az, hogy ez a vitairat til sok kérdésre probal
valaszt adni. Ismerve a kérdés komplexitasat és nehézségeit, gy gondolom, érdemes
csak erre az iratra, a meghatarozasra szoritkoznunk. Tehat tisztaznunk kell a nemzet
fogalmat. Erre kellene szoritkoznunk csak. Ebben a kérdésben van csakugyan néhany
nehezen megvalaszolhaté rész, de meg kell probalkoznunk egy meghatarozassal. Itt
van, pl. a nemzet, a nép meghatirozdsa. A nemzetrdl a meghatdrozas nem j6. Ott van
még a nemzetiség és az asszimilacié problémaja. Az elsével kapcsolatban Valter Roman
elvtars nagyon jol kiemelte, hogy ez egy torténelmi folyamat. Fliggetleniil attél, hogy
milyen meghatdrozast dolgozunk ki, meg kell mutatnunk, hogy jelenleg melyek a
nemzet meghatarozé elemei. Tehdt a Sztalin altal emlitett elemek mellé keriiltek-e be
wjak? Az biztos, hogy ezek a meghatirozé elemek nem egy idében és nem azonos
torténelmi korilmények kozott alakultak ki a vildg 6sszes pontjan vagy helyszinén.
Ami mindenképp vjat hoz a nemzet, mint magasabb fokd emberi kizosség esetében,
az a gazdasagi tényezd, a lenini értelemben vett gazdasagi kozosség. Nemzetkozi
szinten pedig az a tendencia, miszerint a vildg népei kozelednek egymashoz és belfoldi
vonatkozasban pedig, hogy kialakulnak a nemzetek. Pontosan ez a gazdasagi k6zosség
az, ami meghatdrozza a tobbi folyamat milyenségét és a nemzetben kirajzolédo
szintetikus egységét. Persze itt még vitdzhatunk arrél, hogy elégsége-e az, amit Sztalin
mondott a gazdasagi kozosségrol, miszerint ez a piac lenne. Az érzésem az, hogy ez
mar nem elégséges, ujabb tényeket is figyelembe kell venni. Ezt a kérdést azonban
nem tanulmanyoztam. De ez a nép és nemzet kozotti kapesolatra vonatkozo kérdés
nem tiinik annyira bonyolultnak. Bonyolultabbnak tiinik az, ahogy ez a kérdés nalunk
felmeriil. Tudom, hogy a partoktatdsi rendszerben még léteznek olyan emberek, akik
hasonl6 kérdéseket vetnek fel. Voicu elvtars mondta, hogy arra kell fektetniink a

128



hangsilyt, hogy a IX. kongresszus milyen ujdonsagokat eredményezett. De mit
tegyiink, ha egyes emberek felteszik ezeket a kérdéseket? Mondjuk azt, hogy a
kongresszus dokumentumaiban nem szerepel ez a kérdés? Talalnunk kell egv
megoldast. A kérdés az, hogy az egylittéléo nemzetiségek tagjai-e vagy sem a roman
nemzetnek? Metafizikai szemszogbol nézve, a kérdést hibasan tettuk fel. Apropd,
torténelmi folyamat. Kétségtelen, hogy létezik az a folyamat, amely eredményeként
ki fog alakulni egy tagabb folyamat eredményeként, ahogy 6nok 1s emlitették, az
egységes szocialista nemzet.* A kérdés csak az, hogy egy nemzeti kisebbség tagia
lehet ennek az alakuléban levé szocialista nemzetnek vagy sem? A kérdést differen-
cialtan kell foltenni. Egyesek nagyobb mértékben tagjai, masok még csak most
illeszkednek be fokozatosan. Létezik egy integracios folyamat még egy olyan kompakt
kozosség esetében is, mint a magyarok. Ez esetben viszont fenntartasaim vannak
arrdl, hogyan vetettiikk fel az asszimilacié kérdését. Tudom, hogy ez egy objektiv
folyamat és kell egy bizonyos batorsdg ahhoz, hogy kimondjuk. Mégis, figyelembe véve
azt, hogy ennek a kérdésnek van egy a mi nézépontunktdl idegen ideolégiai toltete.
Megkérdezném, nem- e lenne célszertlibb a jelenséget mas kifejezésekkel megfogalmaz-
ni. Ez egy taktikai dolog és nem hiszem, hogy a taktikat mellézniink kellene a
propagandaban. Megkozelithetnénk, pl. az integracié kifejezésen keresztiil, de hat ez
sem j6. Mindenképp, ami nem tetszik nekem ebben a vitaanyagban az a 22. oldalon
van, ahol kiemeljuk a kézos harcot, hagyomanyokat, gazdasagi életet, a kozos célokat.
Mindezek ellenére, amikor a jelenség komplexitdsarél beszéliink, nem szabadna
megfeledkezniink arrdl, hogy nalunk, ebben a kialakuléban levé szocialista szellemi
és gazdasagi kozosséghez a nemzeti kisebbségek, egyesek nagyobb, masok pedig kisebb
mértékben, nagyon sajatosan jarulnak hozza. Tovabba ugy gondolom, a megfogalma-
zdsbdl nem kell kitinnie implicit tagaddasként annak, hogy ezek (nemzetiségek)
bizonyos kiilon sajatos és eredeti egységet képeznek. Nem azt jelentené, hogy
tagadnank a kozosséget, mint olyan, azt jelentené, hogy valdjaban egy kozos kultararol
beszélhetiink, de léteznek ugynevezett sajatos elemek, amelyeket pl. a magyarok és a
németek hoznak, mivel 6k sokan vannak. Nem tudom, hogy mindez mennyire érvényes
mas nemzetiségekre is. Annak, hogy ezek a fent emlitett, egyiittélé nemzetiségek egy
sajatos lelki és kulturalis tobbletet hoznak ebbe az altalanos egységbe, mindenkép
jelen kell lennie. A kozos kulturalis javakhoz valé hozzajaruldsukra gondoltam. Az
orszagunkban tapasztalhaté szocialista valtozasok ranyomtak bélyegliket az egyiitt é16
nemzetiségek kulturalis életére is, igy az 6 sajatos, egyre novekvé hozzajarulasuk
egyben szocialista tipusu is. Mindezt ugy kell elképzelni mint, ahogy a kiilonb6z6
nemrzetek kulturajabol osszedll egy egyetemes kultura. Nalunk a roman nemzeti
kultirdhoz pontosan igy jarul hozza a nemzetiségek sajatos és egyedi kulturaja. Az
asszimildcié kifejezéssel szemben kételyeim vannak. Minden esetre, amikor errdl a
fajta kozeledésrdl, az asszimilaciorol beszéliink, nem szabad megfeledkezniink arrol,
hogy mindez a kulturdk kolecsonos osszefonédasaval, gyarapodasaval torténik.

40 A szocialista nemzet fogalma Romaniaban elészor a IX. kongresszuson jelent meg 1965-ben. A logalom
hasznalata nem sajatos roman jelenség, a szocialista tabor tobbi orszagaban is jelen volt.
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Bdnyai Laszlo elvtdrs:'! Ugy gondolom, a megjelenitett téma egy j6 kiindulasi
alap, mivel nagyon sok kérdést vet fel és hat azt is hozza kell tenni, hogy most elészor
ultlink le ezt megbeszélni. Nem latom sziitkségesnek teljesen atirni ezt az anyagot.
Inkabb kiegészitésekre, pontositasokra lenne sziikség néhany megfogalmazas eseté-
ben. Ami ezt a szoveget illeti, nagyon hasznos segitség de latszik, hogy torténészek
nélkiil irtdk meg a filozéfusok és szociologusok. A polgari szerzékre valé utalasok
példaul nagvon egyoldaluak. Igaz, hogy Nicolae Bilcescut*? idézték, de Nicolae
Torganal*® és Mehedinﬁcinél44 is taldlhatunk még érdekes részeket, amelyek itt
nincsenek jelen. Mivel nagyon fontos, hogy legyen egy jé iratunk, tovabb kellene
dolgoznunk és ki kellene egésziteniink a hazai polgari, a marxizmus el6tti vagy két
vilaghaboru kozotti szakirodalommal is, valamint olyan kilf6ldi szocialista szerzdék
miiveit is be kell vonni, akik ugyancsak vitatjak ezt a pszeudomarxista internaciona-
lizmust. Ami a régi konyvészetet illeti, az a véleményem, hogy Nicolae Balcescu
felfogasa példaul legyen benne teljesen, mert ugyan még voltak az 6 idejében
gondolkoddk, akik értekeztek a nemzeti egységrél, de ugy, ahogy 6, senki sem kapcsolta
Ossze a nemzeti szabadsdgot a tarsadalmi szabadsaggal. Létezik itt egy részlet ebbél,
ez igaz, de a szovetségkeresés problematikajat jobban ki kellene emelni. Az Erdélyre
vonatkozé részeknek is itt kellene lennitik. Tehat a Balcescu-idézeteknek itt lenne
teljes egészében a helyiik. O egy igazi hazafi volt, aki a nemzeti kérdésnek a nemzetkozi
és a tarsadalmi vonatkozasait is egyformdn figyelemre méltatta. Ugyanakkor, a
nemzetfolottiséget sugallé elméleteknek is jelen kell lenniiik. Van egy keletnémet
tanulmany, amelynek néhany része szembeszall néhany NSzK-as elmélettel. Meg kell,
hogy mondjam, ezek az elméletek nagyon elterjedtek, féleg az AEA-ban és az NSzK-ban
de minden kapitalista orszagban, ahol az amerikai imperializmus befolyassal bir. Ki
kell hangsulyozni, hogy a nemzeti felszabadulasért folytatatott kiizdelem gyokerei
sokkal mélyebbre nyulnak vissza, mint a 18. vagy a 19. szdzad, amelyet oly
jellegzetesnek tartanak. Es nem csak Eurépaban. Most Afrikara, Latin Amerikara és
Azsidra is kell gondolni. Egyes kiilfoldi torténészek csak a feltétel nélkiili integraciot
ismerik el haladé iranyzatként, a szocialis hatteret teljesen figyelmen kiviil hagyjak.
Ezzel a logikaval gyakorlatilag a hitleri Németorszaghoz jutnak el még akkor is, ha
ezeket a szavakat ki sem mondjak. Léteznek olvan amerikai torténészek is, akik a
nemzeti mozgalmakat 1918-ig elismerik halad6é mozgalmakként. 1918-t61 errefelé aztan
semmit. Minden ilyen mozgalmat anarchistanak, civilizacidellenesnek tartanak. A
dokumentacionkban, ha roviden is, ennek is meg kell jelennie. Pontosabban, jelenjen
meg a szocialista orszagok altal kovetett iranyvonal. A nemzeti szuvercnitds megérzése
fontos tényezo a szocialista orszagok egységének megdrzése és onvédelmi potencialjuk
novelése céljabol. Jobban ki kell bontanunk ezt a kérdését a sajat szlikségleteink

41  Banyai Laszlo 1958 és 1967 kozott a bukaresti Nicolae Iorga Torténettudomanyi Intézet igazgaté-helyettese volt.

42 Nicolae Balcescu torténész, ird, forradalmar. Az 1848-as havasalfoldi forradalmi megmozdulasok egyik
vezéralakja és teoretikusa.

43 Nicolae lorga torténész, politikus, dramairé, kolté.

44  Valoszinileg Simion Mehedinti foldrajztudés és geopolitikusra utal, aki munkéiban tarsadalmi kérdésekkel
is foglakozott.
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alapjan, féleg az olyan kérdéseknél, amelyeket a nép el6tt is meg kell jeleniteniink.
Egy alaposan kidolgozott irat sokat segithet az ideolégusainkon is. Emlékeztetni
szeretnék arra is, hogy nagy sziikség van kiilonb6zé irdasokra, brosurakra is. Roman
elvtars emlitette, hogy ebben a témdban hét éve jelent meg valami irat. Sziikségiink
van brosurakra, mert barmennyire is kiképezziik a lektorainkat, barmennyire is fogjak
6k magyarazni ezeket a kérdéseket, ugy is maradnak majd megvalaszolatlan kérdések,
hisz ehhez alapos miveltség sziikségeltetik. Tehdat mindenképp sziikséglink van irott
anyagra 1s.

Ami a felvetett kérdéseket illeti, még szeretnék mondani néhany szot, hisz sok
bejegyzéssel, kiegészitéssel és javitassal jarultam hozza ehhez a szoveghez. Az utolsé
jegyzékben tul sokat irnak bizonyos torténeti vonatkozasokrol. Nagy az érdeklodés,
ez igaz. A torténelemkonyveket nagyon gyorsan olvassak. De van néhdny olyan kérdés,
amelyre az emberek ezekben sem talaljak meg a valaszt. Ra kell mutatnunk arra, hogy
mi hidnyzik ebbél a szoveghbdl még akkor is, ha nem is bonyolédunk tilsagosan bele
a torténelmi kérdésekben. A nemzetek kialakulasaval kapesolatban nem hangzik el
egy nagyon fontos jelenség, éspedig az idegen befolyas és uralom elleni kiizdelem.
Nem akarom héttérbe szoritani a gazdasidgi vonatkozasokat, de ha példaul Francia-
orszagot nézzilkk, megfigyelhetjiik, hogy fontos szerepet jatszott a francia nép
kialakulasaban az angolok ellen harc is.*5 Ott volt példaul az a rengeteg dialektus,
hogy a provence-iak nem értették meg egymast az északiakkal. Ugyanez a helyzet
Italidban is. A vonaton iiltem Olaszorszdagban Daicoviciuval*® és romanul beszélget-
tiink. Valaki megkérdezte, hogy szardiniail olaszok vagyunk-e, mert hogy a szardinialak
nem értik meg magukat az itdliaiakkal. A bretonokndl még ma is az a helyzet, hogy
a pap a francia mellett breton nyelven is misézik az oregeknek. Es mégis 1étezett a
francia nemzet a francia forradalom idején. Vagyis a tarsadalmi tényezok és az
idegenek elleni harc, mint tényez6 nagyon fontos. Nem mondhatjuk azt, hogy ha valaki
a francia nyelvet az iskoldban tanulja meg, az nem érzi magat hazafinak. Itt arra
akarok utalni, hogy a hazafisagot nem mindig tdargyaljak kozosen a nemzetiségi
kérdéssel. Ugyanez vonatkozik a régi értelemben vett hazafisagra is, vagy akar a
szocialista hazafisagra is. Az a fontos, ami orszagunk Osszes polgarat osszefogja, a
szoclalista hazafisag.

A szoveglinkben egyetemes meghatarozasokkal is kell élnlink, mivel a marxista
irodalom még sok esetben nem vont le kiovetkeztetéseket. Nagyon nehéz. A nyelv
kérdése is nagyon sokszinli. Ami a multat, jelent és jovét illeti, a hazankra vonatkozé
konkrét fejezetekre is szlikség van. Ez a széveg az eddigi félreértések tisztazdasa miatt
lenne fontos. A partunk torténetét mas orsziagokban is olvasni fogjak, meg kell
jeleniteni az 6 hozzajarulasit a kérdéshez. A nemzet egy torténelmi jelenség,
differencialtan és a torténelmi folyamatok szemsz6gébdl kell vizsgdlni. A kapitalista
nemzet évszazados torténelmi folyamatok eredménye. Ugyanigy a szocialista nemzet
kialakulasara is évtizedekre van sziikkség. A gazdasagi és a tarsadalmi tényezok, nagyon

45  Binyai a kozépkori Anglia és Franciaorszag kozott dulé szazéves habordra utalt.
46  Constantin Daicoviciu kolozsvari roman térténész.
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hatasos ténvezok igv nem lathatiuk at, mi kévetkezik be tiz év mulva. Nem hasznal,
ha azt mondjuk a nemzetiségek tagjai a szocialista nemzetnek, de milyen iranyba is
haladunk? Ne mondjuk ki azt, hogy mikor. nincs itt ennek a helye. Az biztos, hogy a
kizeledés, az .integracié” belsé folvamat, gyorsabb, mint nemzetkozi szinten. Az
integracio a masikba valé beolvadast jelentené. Az konnvitené a helyzetet, ha
kihangsulyoznank a romanok és nemzetiségek kozotti testvéri egységet, vagy a harom
roman orszag kozotti szoros kapesolatot. [...]*7

Viad elvtdars:*® [...1*¥ Ugy gondolom, hogy a nép kifejezést arra kellene hasznal-
nunk, hogy kifejezzlink vele egy bizonyos emberi folytonossagot. A mi orszdgunk
esetében a nép, mint kifejezés a nagy roman szocialista csalad 6sszességét jelenti, azt
a kozos gazdasagi életet, lelki tényezoket, a kozos munkat, célokat, a kozos harcot és
teriiletet, amelyek 0sszekotik az orszag Gsszes lakosat. A nép, mint kifejezés ebben a
tagabb értelemben pontosan ezeket, az Wj, orszagunkban most zajlé, minden allam-
polgart érinté lezajlo jelenségeket kell, hogy tikrozze. Ebben az értelemben két
vonatkozasban hasznalhatjuk ezt a kifejezést. Szlikebb értelemben azt is mondhatjuk,
hogy a roméan nép kimondottan a roman nemzetet jelenti vagy tagabb értelemben azt
is mondhatnank, hogy az orszdg 6sszes lakosat ide sorolhatjuk. Személy szerint ugy
gondolom, hogy 4jra kellene vizsgalnunk néhédny partkiadvéanyt, és azt javasolom, hogy
a romdan nép alatt értsiik az orszdg Osszes lakosat, az orszdg teriiletén eld osszes
lelket, akik egyiitt élnek és dolgoznak. A roman nép kifejezés pontosan ezeket az \j
valtozdsokat szemléltetné, az orszagban él6 6sszes dolgozé egységét, nemzetiségtol
fliggetleniil. Tovabba azt gondolom, hogy sem elméleti, sem pedig gyakorlati szem-
ponthdl nem tesz j6t az, ha azt mondjuk, hogy a nemzetiségek tagjai a roman
nemzetnek. A nemzet kifejezésnek van egy nagyon j6 és pontos meghatarozasa, ehhez
kell tartanunk magunkat. Ez nagyon sok elméleti kérdést vet fel.

Ion Iliescu elvtdrs: A torténelem folyamén egy alakulé vagy mar egy kialakult
nemzet is gyarapodhat, magahoz vonz, asszimilal kiilonb6z6 nemzetiségeket. A
folyamat létezik.

Bddina elvtars:®® Az a személyes véleményem, hogy amikor a roman néprél
beszéliink, a teljes Osszlakossagra kell gondolnunk, de hangsulyozzuk ki a kozos
gazdasagi tényezdket is, a kozos lelki és anyagi tényezdket, illetve jellemzéket. Tehat
igy kellene szemlélni ezt a kérdést. Ez az én véleményem. Amikor a nemzetrél
beszéliink, azt a torténeti vonatkozasban kell megtenniink. Ebben a tekintetben van
néhany fenntartasom. Figyelembe kell venni a legtijabb valtozasokat, ezeknek tiikkrében
kell elemezni a meghatirozast. Be kell mutatnunk, hogyan fejlédott, valtozott a
jelenség gazdasagi és kulturalis szempontbdl. Az a kérdés, hogy mit is akarunk mi
kiemelni a nyilatkozatunkban. Amikor a nemzetrdl beszéliink, egészében, a maga
komplexitasaban kell kezelniink ezt a kérdést, meg kell vizsgalnunk, példdul a hatarok

47 A kihagyott szovegrészben Bdnyai a kiilonbozé clvarasokat korrigalja, pontositja.

48  Viad Constantin a KB Propaganda Osztalyanak aktivistdja.

49 A bevezetében a part politikajat méltatja, kihangsulyozza a vita sziikkségességét, és altalanossiagokban beszél
a nemzetek kialakulasardél.

50  Octanian Badina szociolégus, a KB propaganda aktivistdja.
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moédosulasat és szerepét 1s. Ha nem innen indulunk ki, azt a latszatot fogjuk kelten,
hogy elfogadjuk a kiilf6ldi elméleteket. Ezekbdl a vitakbol kell kiindulnunk. Ez is fontos
a nemzetek kialakuldsanak folyamataban. Azt is meg kell vizsgdlnunk, hogy meriil fel
a nacionalizmus és a hazafisag kérdése, és hogyan lehet aktualizalni. Az asszimilacio
tekintetében a megfogalmazasok ellentmondasosak, itt taldlhato a legtébb megoldandé
probléma. Az a véleményem, hogy igyekeznlink kell megtaldlni az egységre és
kozeledésre vonatkozo, az 6sszes dolgozé érdekét szolgald legmegfelelébb kifejezést.
Ugy vélem, tobbszor kellene hasznalnunk a haza kifejezést ebben az irathan. Példaul
amikor azt mondjuk, hogy a szocialista Romadnia, hasznalhatnank azt a kifejezést is,
hogy a mi hazdnk a szocialista Romadnia. Tehat a nemzetrdl beszélve, az anyagi
tényez6kbdl induljunk ki, mutassuk be a nemzeti gazdasag fejlédését, mint egyedi
folvamatot. Aztdn menet kézben vitazhatunk mindenkivel, de ne keltsiik azt a latszatot,
hogy meghallgatjuk, mit is mond egy német vagy egy cseh.

Drdagan elvtars:®! [..]1°> Ami ennek a kérdésnek a tanulmanyozasat illeti,
elmondanék néhany dolgot. Valos tény az, hogy ezekben a kérdésekben a propaganda
rendkiviil sok nehézségbe litkozik. Ennek az oka az, hogy nagyon kevés erre vonatkozo
szaktanulmany létezik. Példaul létezik ez az objektiv jelenség, a kozeledés, az asszimilicié
kérdése. Mondhatjuk, természetes dolog. Jo lenne, ha egy romanokbdl, magyarokbdl és
németekbdl all6 szakmai csoport elkészitene egy konkrét kutatasokon alapulé szaktanul-
manyt megvizsgalva a jelenséget az orszag kilonbozd régidiban. Ne mutassunk be
altalanossdgokat, hanem egy szaktanulmdnyt, amely megragadja a folyamatot, amely
ugye, létezik. Ugy gondolom, hasznos lenne. Azt is helyesnek tartanam, hogy szocidlpszi-
cholégusok kutassik népiink lelki sajatossagait. Zajlanak nalunk is a vitak a kultira és
a miivészetek sajatossagarol, de ennek ellenére nagyon sok megalapozatlan irds jelenik
meg. Ezeket a kérdéseket alaposan tanulmanyoznunk kell.

Szildgyi elvtdrs:*® Az eddig elhangzottakkal kapcsolatban nekem is az a vélemé-
nyem, hogy a vita tul merevre sikeredett. A vitairatnak jok az alapjai, megfelel6 a
dokumentacioé is, féleg az 5. pont esetében. Beszéliink a néprél. Ebben a kérdésben,
ugy gondolom, a mindennapi élet nagyon sok mindent megoldott. En példaul egy
olyan napilapnal dolgozom, ahol nap mint nap sokat beszélunk a part koriili egységrdl,
és azt akarom kihangsilyozni, hogy ez a part koriili egység igen is 1étezik. Ebben az
esetben én, Szilagyi, egylitt é16 nemzetiségi tagja vagyok-e a roman népnek? Vagy egy
mésik gyakorlati példa, ha egy partkilldottség tagja vagyok az Ujsagiré Szovetség
képviseletében, akkor az orszdgot képviselem. Tehat, az a véleményem, hogy tagja
vagyok a roman népnek. Es ahogy Voicu elvtars is mondta, a folyamat ugyan véltozik
folyamatosan, de én tagja vagyok a szocialista nemzetnek? A gyakorlati tevékenysé-
gembdl kiindulva allithatom, hogy cz az 5. fejezet egyoldalu és kizaré jellegii. Néhany
személyes vélemény. En a nem ellen vagyok. Ez eltavolit és szétvalaszt, ez nem jo.

51  Valdsziniileg Dragan Marinrol van szd, aki ebben az idépontban a KB Toémegszervezetekért felelés
instruktora volt.

52 Azt a részt, amelyben Dragan a vitairat fejezeteinek osszetételére vonatkozo altalanossagokat mondja el
és reagdl egyves, Badina altal felvdzolt kérdésre, nem kozoljiik.

53 Szilagyl Dezs6é 1948-1956 kozott a Dolgozé Nép, majd 1957-1989 kozott az Elére fészerkesztéje volt.
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Nagyon j6, hogy ebben a fejezetben helyesen beszélink a kozosségrél, elmagyarazzuk
a jogait és kotelességeit. Ugy gondolom, alaposabban koriil kellene jarni ezt a fogalmat.
De azért nem muszaj. Meg kell magyarazni, hogy én még attél lehetek kéolaj-mérnok,
ha nem vagyok romdn nemzetiségli, de ez a jog ugyanakkor nem jelent kotelességet.
Ezt is el kellene magyarazni. A napi események sziikségessé teszik, hogy mindezt
kifejtsiik. Megjegyezném, hogy az &allam Dbiztosit erre lehetéséget, anyagiiag is
tamogatja, ha dhajtjuk. Véleményem szerint azt is el kellene mondani, hogy a kultura
1s kozos. Tehat minden, nemzetiségi 4dltal irt mi, kézos elemeket tartalmaz. Tehat ez
esetben is el kell magyardzni, hogy teljesen mindegy hogy egy roman vagy egy magyar
dolgozik példaul ujsagiréként vagy, hogy egy iré magyarul vagy romdnul ir. A
szerkesztséglinkben dolgoznak romanok és magyarok is és ez szerintem teljesen
természetes. Tehat a jog nem jelent kotelességet.

Iliescu elvtdrs: Mindkét vonatkozast, a nemzetiségek tiszteletét® és kotelességeit,
példaul a nyelvhasznalatot, jobban ki kell fejteniink. A tisztelet esetében arrdl van
$z6, hogy mindenik nemzetiség tud hozni sajatos értékeket. Ugyanakkor nem szabad
szem el6l téveszteni azt sem, hogy a mindennapi életben gazdasagi, politikai
értelemben is mennyire egybeforrnak a dolgok. Hogy tovabb vigyem a gondolatot,
szamomra ugy tlinik, hogy egy aradi magyar és egy aradi romédn kozott tobb kozos
vonas létezik, mint példaul egy aradi magyar és egy magyarorszagi kozott.

Szilagyi elvtdrs: Ugy gondolom, mindezt illusztralni lehetne a mindennapi életbél
vett tablojelentettel is. Ehhez még egy dokumentaciés Ujsaghan megjelentetett anyag
is szlikségeltetik, hogy gyakorlatilag is megjelenitsiik azt, amit dolgoztunk.

Stoffel elvtdars:>® A vitairat nagyon sok fontos elméleti és gyakorlati kérdést vet
fel ugy a kill, mint a belpolitika terén. Ugy gondolom, hogy a két tematika
megjelenitése nines egyensilyban. A 21. oldalon a roman nemzet és az egyiitt é16
nemzetiségek kozotti kapesolatot példéaul nagyon szegényesen mutattik be. Nem a
vitairat alapjat jelentd elsé fejezetrél beszélek. Itt sok helyes dolgot mondunk el
Szilagyl elvtars néhdny konkrét jelenségre hivta fel figyelmiinket. Az egyiittéls
nemzetiségeknél kifejtendd politikai munka teriiletén még sok a tennivalonk és ezeket
meg kell jeleniteni ebben az iratban is vagy esetleg egy maésodik részben. Nem
feledkezhetiink meg egy percig sem arrél, hogy partunk és allamunk nemzetkozi
tekintélye jelentésen megnovekedett és, hogy ebben az is szerepet jatszott, hogy ugy
oldotta meg a nemzetiségi kérdést, ahogy megoldotta, a marxi-lenini tanitdsok
szellemében. Nekiink tehat ezen a terileten is mondanunk kell valamit. Latjak, sok
a hianyossag. Ott van példaul az asszimilaci6é kérdése. Errél nem szabad nyilvanosan
vitaznunk, mert van két buktatéja is. Példaul, nagyon sok, periférian levé embert
eltavolit t6liink. Nem a mi embereinkrdl, az elvtarsainkrél van szé. Létezik egy csomé
ember, akit mindez még inkabb eltdavolithat a partt6l. A német lakossiag korében
példaul 1étezik egy jelenség, miszerint a szdszok mar amugy is kivesz6félben vannak,
tehat nem kell integralédni, egylittmilkodni, mas életformakat kell keresni. A német

54 Iliescu a ,respect” kifejezést hasznalta.
55  Helyesen Stoffel. Emerich Stoffel 1965-1974 kozott a KB tagja volt.
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polgarsag mar rég hangoztatja, hogy a kérnyezet, a roméan nemzet a szasz kozosséget
meg fogja szlintetni. Ez a polgari hagyomany még erésen él, foleg paraszti kornye-
zetben. Ugyanakkor az is viladgos, hogy a termelészovetkezetek és a gyarak, ahol az
emberek egyiitt dolgoznak, fogjak majd megsziintetni a németek szeparatizmusat,
ilyen jellegii fenntartasait. Ra kell mutatnunk arra is, hogy allamunk minden anyagi
feltételt megteremt az alkotmanyban biztositott jogok mellett és, hogy ezen a teriileten
1s oriasi eréfeszitéseket tesz. Az ilyen megnyilvanulasok leklizdését szolgald erdfeszi-
tésekre nagy sziikség van. Meg kell vizsgalnunk, hogy mikor hangsulyozhatjuk az
Osszes polgart osszefogé kozos nyelv fontossagat. A roman elvtarsak azt mondjak,
hogy a németek tobbsége ismeri a roman nyelvet, tehat nincs sziikség sajat kulturara
és, hogy mar a kilonbozé eléadasokat megnézhetik, meghallgathatjak akar romén
nyelven is. Az a kijelentés igaz de csak néhany kategériara: intellektuelekre,
munkasokra, akiknek fontos mindez. De a parasztok és a kispolgarok jelentds részét
eltavolitjuk ezzel. Azokbdl a sajatossagokbdl kiindulva, amelyek eltavolitanak vagy
kozelebb hoznak egymashoz, a jelenséget régionként alaposan meg kell vizsgalni. Ezzel
a vitairattal kell f6lvértezniink az aktivistdinkat Dobrogeaban, a Bansagba, Marosvi-
sarhelyen és mindenhol. Konkrét, a kilonbozé régickra jellemz6 tények ismertetése
nélkiil, pusztan altalanossdgokat mondva nem valdsithatjuk meg a kitlizott célokat.
Az egyik elvtirs mar elmondta, hogy roméan, magyar és német szakemberek
bevonasaval kellene megvizsgalni a kiilonb6z6 régidckban lejatsz6dé folyamatokat. Ez
nagyon fontos lenne, hisz mar rajonrdl rajonra is kiillonbozhet a helyzet. Az erdélyi
és bansagi németekrél van sz6. Ez esetben be kellene épiteni azokat a helyl
ismereteket, amelyeket mar tudunk. Igy kellene minden elvtarsnak megmutatnunk
néhany olyan pozitiv jelenséget, amely azt bizonyitja, hogy az egyiitt é16 nemzetiségek
testileg, lelkileg egyiitt dolgoznak mindenkivel a szocializmus épitésében, hozzajarul-
nak a kozos szocialista kultirahoz, értékelik és fogyasztjak a kozos nyelven létrehozott
szoclalista kultura termékeit is. Ugyanakkor vigyaznunk kell arra is, hogy semmiféle
erdltetett nyomast ne gyakoroljunk ezekben a kérdésekben. Példaul, ha egy egyesitett
iskolaban a német részlegnek egy német nyelvtanar az osztalyfonoke, annak lehet
pozitiv és negativ kovetkezménye is. Pozitiv kicsengési a jelenség, ha az a tanar
meggy6zodéssel arra torekszik, hogy ezekbdl a gyerekekbél a szocializmus épitésében
aktiv embereket neveljen, és negativ végkimeneteli lehet az, ha ez a tanar csak a
német mult felelevenitésén fog faradozni. Ugyanigy jol siilhet el az is, ha egy roméan
osztalyfonoknek sikeriil a gyerekek tudatdba sulykolni, hogy jo szocialista hazafiak
legyenek, ugyanakkor megtanitja ket a roman nyelvre. Mindez negativ kicsengéstivé
valhat, ha a szlilék és gyerckek azt fogjak mondani, hogy figyeljiink csak, még az
osztalyfénok is romédn, még vele sem beszélhetiink németiil. Tehat mindennek két
oldala van. Nekiink azon kell lenniink, hogy lesuijtsunk a nacionalizmusra és a
szeparatizmusra és szorgalmazzuk ezt az egységet, amelyre olyannyira sziikségiink
van, és amelyért nap, mint nap dolgozunk.

Petre elvtdrs:°® [..]1°7 A roman nép és az egyiitt 616 nemzetiségek kapcsolata nem
csak egy akarmilyen elméleti kérdés, hanem nagyon sok és komoly politikai felhangja
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is van. Ezért teljes mértékben csatlakozom azokhoz, akik a romédn és mas nemzetiségi
dolgozo egységét hangsulyozzak. Azt azért megjegyzem, hogy a hasznalt terminolégi-
aval kovetkezetesebbnek kell lenni. Egyetértek Vlad elvtarssal abban, amit a nemzet,
nép és az egyiitt él6 nemzetiségek kapesolatarél mondott. A roméan és az egyltt €lo
nemzetiségu dolgozok kozott nagyon sok egymasra hatas tapasztalhaté. Nagyon sok
kozos vonas létezik ugy a gazdasagi, politikai, mint a kulturalis élet tertiletén. Nyelvi
teriileten is sok ko6zos egymasra hatas létezik, vagyis az egylitt él6 nemzetiségll
dolgozok megtanuljdk a roman nyelvet és forditva is, az életkoriilményeiktdl figgéen.
Lz a természetes kozeledés (de nem asszimilacié). Ebben a kérdésben tisztanlatasra
van szilkség, és ovatosan kell banni a megfogalmazasokkal, mert ismeretes az a tény,
hogy cgyesek méar roméanositasrél beszélnek, és ezt el kell keriilniink. A kulturanal
ugy érzem, hogy tul sokat beszéliink, nagyon linearisan tevodik fel a kérdés, amikor
az egységes roman kulturat targyaljuk. Ki kell hangsilyozni, hogy minden nemzeti-
ségnek megvannak a maga sajatossdgai ugyanakkor a kulturajuk beilleszkedik az
egységes roman nép kultirajaba, amely magaba foglalja az Osszes olyan dolgozé
embert, aki Romania Szocialista Koztarsasagban él. A szociolégusok ebben az
értelemben hasznaljak a nép kifejezést. A nép meghatdrozasa altalaban a kévetkezo-
képp hangzik: azon emberek, akik hozzijarulnak a fejlédéshez stb. Ugyanakkor arrol
is beszélhetiink, hogy a szocializmusban kiilonvalds, a szakadds megsziinik és a
kizsakmanyolé osztalyok eltlinésével megteremtddott a lehetéség arra, hogy a nép
egysége folyamatosan er('isédjiin.[...]58

Iliescu elvtdars: [...]59 Mi a szocialista nemzet? Azt gondolom, anélkiil, hogy
tilsdgosan is ragaszkodnank a Sztalin altal megfogalmazottakhoz, meg kellene
hataroznunk, hogy mit is értiink ez alatt, maskiilonben azzal is vadolhatnak majd,
hogy nem dolgozunk tudoményos modszerek alapjan. Vagy egy ) meghatarozast kell
keresniink a nemzethez. Ugy tiinik, hogy mindenki, aki a sztalini megfogalmazasbol
indult ki, emlitette a nyelv és a terlilet fontossagat, de senki sem hozott valami djat,
mar amit tudomanyos szinten el lehet fogadni. A sztalini meghatarozast mindenki
egy végleges meghatarozasként kezeli, holott 6 is elmondja, hogy nem létezik ebben
a folyamatban véglegesség. Ugy gondolom, ezek a tényezék is aktualisak, amikor a
nemzet szerepérdl beszélink. Ami a kérdés bemutatasat illeti egy komplex bemutatasi
moédszertant kell kidolgoznunk, amely a maga torténetiségében mutatja be ezt a
folyamatot, amely a nemzet kialakulasat és fejlédését illeti, vagy annak a kapitaliz-
mushél a szocializmusba torténé atlépését. Csak ilyen torténelmi kontextusban
mutathatjuk be a nemzetek kialakuldsat és fejlédését. Ami még szdmomra hidnyos,
az a nemzeti kérdés romaniai vonatkozasanak bemutatasa. Anélkil, hogy tilsiagosan
belegabalyodnank a torténelembe, be kellene mutatni, hogyan jelent meg ez a kérdés
Romanidban. Azt is be kellene mutatnunk, hogy mit is jelent valéjaban ez a kérdés,
ezzel segithetnénk megértetni az embereket. Ebben a fejezetben kidolgozhatnank a

56  Valoszinileg Petre Constantinrol van s20, aki 1960-1969 kozott a Propaganda Osztaly helyettes vezetoje
volt.

7 A vitairatrél mondott altalanos észrevételeket nem kézoljik.

8 Nem kozoljiik Stefan Voicu altalanos jellegl észrevételeit.

9 Iliescu megkoszoni és méltatja a hozzdszolasokat.
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dolgozé emberek egységét, testvériségét, ami a kizsakmaényolo osztdlyok elleni harcban
gyokerezik, és ami a szocializmus kozds épitésében ¢l tovabb. Ha csak a jelent
mutatjuk be, nem tudjuk alatamasztani torténetileg és politikailag. Abbdl kell
kiindulnunk, hogy partunk hogyan oldotta meg ezt a kérdést és azokbdl a lehetdsé-
gekbdl, amelyek megalapoztdak hazank lakosainak nagy, csaladi egységét. Erre
alapozhatjuk a szocialista hazafisdg gondolatanak kifejtését. Ami az asszimilaciot illeti,
majd meglatjuk, mi a teendd, mint tudomdanyos kérdés 1étezhet, de nekiink itthon meg
kell magyaraznunk. Arra gondoltam, hogy az iratunk politikai kiindulépontja legyen
ez a kérdés, az ami kozos és az egység kihangsilyozasa.

ANIC, fond CC PCR Cancelarie, dos 180/1966. 1-63. f. Géppel irt romdn nyelvii jegvz6kényv
magyar forditdsa.
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6.
(Gyorsirasos jegyzokony az egyiitt él6 nemzetiségek korében
kifejtett politikai munkaért felelés bizottsag iilésérol

Bukarest, 1966. november 9.

Stité Andradas elvtdrs:[...]60 A mi tartomanyunkban [Maros Magyar Autoném
Tartomany- N.Cs.Z.] nagyon sok fiatalnak nem adatik meg a lehetdség, hogy az
iskolaban jél megtanuljanak romanul, mert a nyolcadik osztily utan mar nem tanulnak
tovabb, nem jutnak be a féiskolakba, miiszaki iskolakba, mas munkakérokbe kertilnek.
Ilyen kortilmények k6z6tt nem tanuljak a nyelvet rendszeresen, amely nagy nehézsé-
geket okoz, még a szabadsdgolasuk sordn is. Olyan helyzetekrél is tudomasom van,
amikor magyarokat kiildott a szakszervezett Sinaiara és Predealra®' kirandulni és
azok nem boldogultak el ott, azt sem tudtdk elmondani, honnan jottek. Ezek a fiatalok
olyan helyeken dolgoznak, amelyek minden szervezeten, ipari vagy mezégazdasagi
intézményen kiviil esnek, igy nem adédik meg a lehetéség, hogy jol megtanuljak hazank
nyelvét. Ezért gy gondolom, megérné tanulmdnyozni a roméan nyelvkorok mikodését,
tevékenységét, megnézni, milyen mindségiek, ki és hogyan szervezi, milyen médsze-
rek alapjan, milyen tartalommal. 184 kor, az nagyon kevés, ha abb6l indulunk ki, hogy
kompakt magyar témbok élnek Csik és Udvarhely kérnyékén és ahol ez a nyelvi kérdés
nagyon is aktualis. Es még egy kiegészités a témakért illetéen. Nagyon jol tudjuk,
hogy létezik, egy olyan réteg nalunk, amely valdsziniileg sose tanulja meg j61 a roman
nyelvet. Vagy azért, mert nem képesek ra, vagy azért mert oregek, vagy pedig sose
mozdulnak ki a telepiilésr6l, ahol élnek. Az iparban és a kulturalis munkaban
tevékenyked6 elemekre is jobban oda kellene figyelniink és ugyanigy az iskolakban
kifejtett munkara is. Arrél is beszéltem, hogy pedagégiai szempontbdl is nagy
hidnyossagaink vannak a roman nyelv tanulasat illetéen. Ugy gondolom, azért is nehéz
megtanulni a roman nyelvet, mert a magyar és német gyerekeknek mar a kezdetektdl
ugyanazt a tankdnyvet kapjak, mint a romdan gyerekek. A Székelyf6ldon, amikor egy
haznal jartam, azt lattam, hogy két nyolc éves gyerek a krénikairoktol®? tanult mar
negyedszerre egy szoveget. Szordl szora bemagoltak és tudtdk a szoveget, de amikor
elkiildték 6ket a szovetkezetbe s6t vasarolni, nem tudtak megnevezni roman nyelven
a sot. Szerintem pedagégiai melléfogas ilyen tankonyveket adni a gyerekek kezébe.
Az a véleményem, hogy olyan tankényveket kellene szerkeszteni, amelyek figyelembe
veszik ezeket a sajatossagokat. A kislanyom, aki most kilencedikes, és akinek a
csaladjaban ugye jol beszélik a roman nyelvet, tobbet kinlédik ezekkel a tankonyvekkel,
tobbet dolgozik veliik, mint négy-6t mas tantarggyal egyiittvéve, mert neki olyan
dolgokkal kell kinlédnia példaul, hogy elolvassa és megértse Arghezit®® ami a roméan

60 Az udvarias megszolitdsi formulakat és a bevezetd szoveget nem kozoljiik.

61  Sinaia és Predeal két okiralysagbeli tidiil6hely.

62 Suté a 16-17. szazadi moldovai krénikairék (cronicarii) pl. Grigore Ureche, Ion Neculce, Miron Costin
munkadira utalt, a melyek kotelez6 médon szerepeltek a tananyagban.

63  Tudor Arghezi romdn kolts.
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anyanyelvii gyerekeknek egyértelmii. Mivel nincsenek olyan szovegek, amelyek
fokozatosan tanitandk meg a nyelvet, nagyon nehezen megy a tanulds. Javasolom az
egylittélé nemzetiségek szamara késziilt roman nyelvkonyvek tjragondolasat. Javaso-
lom, hogy foglalkozzanak tobbet a szétarak készitésével. Minden embernek, aki idegen
nyelvet tanul, sziiksége van szoétarra. Mar évek o6ta varjuk az uj a szétarakat. Most
megjelent néhany, amely segitheti az iskolak munkajat és a roman nyelv elsajatitasat,
de nagyon kevés példanyszamban. Ugy gondolom, meg lehetne taldlni azokat a
lehetdségéket, amelyek felgyorsitandk ebben a régiéban is a roman nyelv megtanula-
sat, amelyet a lakossag is nagyon fontos dolognak tart. Mar nem tehetnének olyan
megjegyzéseket, hogy ez egy feliilr6l diktalt dolog lenne. Az emberek megértették
mindezeknek a jelent6ségét, de a lehetGségek viszont nem a legjobbak. Azt is
emlitettiik, hogy egyes tanaroknak azért akad kellemetlenségiik, mert nem ismerik
megfelel6képpen a roman nyelvet.

A mondandém masik része a felsGoktatasi intézményeinkre vonatkozik és errdl
néhany negativ tapasztalatot szeretnék megosztani. Azt figyeltem meg, hogy az
egyetemi kozpontokban, f6leg Kolozsvaron, a felvételiknél nem igazan veszik figye-
lembe a part altal adott utasitasokat. Tudomasom szerint lehet6ség van arra, hogy a
felvételizGk, akik bizonyos tantargyakat anyanyelviikon tanultak, ezekbél szintén
anyanyelven vizsgizhassanak. Ezt az el6irdst nem mindig és mindeniitt tartjak be.
Sok olyan fiatallal beszéltem, akik elmondtédk, hogy a felvételi vizsgan nem volt
lehet6ségiik azon a nyelven vizsgdzni, amelyen érettségiztek, nagyon nehéz volt
szamukra, hogy két-harom hét alatt megtanuljanak egy olyan tananyagot roménul,
amelybd6l anyanyelven érettségiztek. Pl. a marosvasarhelyi Jani Andras esetében, aki
benytjtott egy kérést, hogy a vizsgait anyanyelven tehesse le, az illetd iroddban levé
elvtars a kérést kettészakitotta, megjegyezve, hogy erre nincs lehetéség.

A harmadik téma, amelyrél oly sokat beszéliink, az egyhaz befolyasa, pontosabban
a miszticizmus és a klerikalizmus elleni harc. Az ebben a téméban tartott el6adasokkal,
konferencidkkal az a gond, hogy unalmasak, nem targyaljak és mutatjak be ugy a
dolgokat, hogy az vonzé legyen az emberek szamara. Az is gond szerintem, hogy az
ilyen kérdéseket tul liberalis szellemben kozelitik meg. Ismerem a kommunistdk
véleményét és hozzaallasat a kérdésben és csodalkozom, amikor a mi nagyra tartott
szinészndnket, aki mellesleg parttag is, reggel 6tkor - épp utaztam valahova- latom
a templomba menni. Megkérdeztem, hogy vadaszatrdl jon? Nem, felelte 6, megyek a
templomba. Utdna meg alapszervezeti gytilésbe ment. Mondjuk, a szinpadon ez nem
jelent veszélyt, tehetséges a nd, de a régionkban a meglatdsom szerint a papok egy
nagyon jol megszervezett tevékenységet folytatnak azért, hogy a befolyasuk ala vonjak
a gyerekeket. Atveszik a kommunistdk médszereit. Ha valamit szerveznek, ott is van
felel6s, akar csak nalunk. Ha eddig egy csapat jart kardcsonykor koszonteni, most 6t
teszl ugyanezt, hogy gyorsabban menjen. Egy csomé olyan mddszert vetettek be,
amelyekkel elérték, hogy az emberek részt vegyenek az egyhéazi rendezvényeken.
Ahogy a jelentések is mutatjak, az idén kevesebben voltak a csiksomlyéi bucstun de
ez ne nyugtasson meg benniinket tilsdgosan, mert egyrészt nagyon rossz volt az idg,
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masrészt pedig a fiataloknak mi szerveztink rendezvényeket, s6t a bucsu ellen,
adminisztrativ intézkedéseket is foganasitottak, amelyekkel nem tudok egyetérteni.
Azt is hallani lehetett, hogy a néptandacsnal kijelentették, aki akar, az menjen, de meg
ne lassanak naluk zdszlokat. mert akkor nagy baj lesz. A Mez6ségrdl mehetnek a
templomi zdszlékkal de Sziiz Maria linnepén miért nem mehetnek a sajat zaszloikkal?

Ami az egyiittélé nemzetiségek kulturilis orokségét és azok kiadasat illeti, agy
gondolom, hogy az eddigieknél jobb a teljesitmény és, hogy ha errdl a kérdésrdl, foleg
az irodalmi mivek kiadasat illetéen, még beszéliink, nagyon j6 megoldasokat taldlunk.
Nemrég a tartomanyi bizottsagtol kaptam egy névsort azokrél a hirességekrol, akikrol
aktudlis linnepélyesen megemlékezni. A lapjaink rendszeresen kézolnek ezekrdl a
megemlékezésekrol. Az egylittélsé nemzetiségekhez tartozo személyiségekrdl, innepek-
r6l nem késziilt ilyen névsor, felsorolas igy utmutatas nélkiil a szerkeszték nem mindig
boldogulnak. Nagyon sok olyan erdélyi, de nemcsak, hires klasszikus alkoté van, akinek
ott lenne a helye ezekben a lapokban. Ezzel kapcsolatosan a KB tudomasara kell
hoznom néhany jelenséget. Ime példaul a Petsfi Sandor koril kialakult helyzet. Egy
segesvari id6s ember rendszeresen elmondja nekem, hogy ismét elmozditottak azt a
kévet, amely Pet6fi elestének helyszinét jelolte.* Visz magaval hérom embert a
troszttol és megjavitjak. Aztan ismét jelzi, hogy néhany huligan ujra lerombolta. Mivel
egy hires forradalmar koltér6l van szd, és mivel egy roman-magyar bizottsag helyezte
el ott az emlékmiivet, javasolom, hogy az emlékmi koré emeljiink egy vas keritést.
Ez megnyugtatna a lakosokat. A kérdést az Irészévetségnél is felvetettem de nem
sziiletett semmiféle megoldas. En segesvari kiildott vagyok és mar harom éve jarok
arrafelé és ott latom mindig ezt a kovet.

Ion Iliescu elvtdrs: Fehéregyhazan van egy Pet6fi emlékhdz és emlékmii egy jol
rendezett parkkal egylitt. Maros tartomanybdl mindig jon egy 6reg, aki a fehéregyhdzi
kitérénél elhelyez egy kovet. Egyetlen hivatalos szerv sem engedélyezte mindezt és
senki sem bizonyithatja, hogy valéban ott esett el Petéfi.

Nicolae Ceausescu elvtdars: Ott van az emlékmii a kézségben. Azt, hogy val6éjaban
hol esett el, senki sem tudja.

Leonte Rdutu elvtdrs:%° Megprébaltak megtalalni a helyszint, de nem sikeriilt.

Paul Niculescu-Mizil elvtdars:%® Tényleg ennyire fontos ez a hely?

Nicolae Ceausescu elvtdars: Tegylink oda egy kovet és irjuk rd, hogy ott esett el
Petéfi Sandor.

Iliescu Ion elvtdrs: Elmondanam, hogy ez nem az dreg személyes problémija,
hisz volt egy vegyes bizottsag és az sem tudta eldonteni, hol esett el.57

64 A kolté feltételezett elestének helyén késébb, 1969-ben emeltek emiékmiivet.

65  Leonte Rautu 1948 és 1981 kozott tobb magas fokia partfunkcist toltstt be: a KB és a PB pottagja, a KB
Végrehajto Bizottsaganak tagja. 1948 és 1956 kozott 6 vezette a Propaganda és Agitacié Osztalyt majd az
RMP Propagandaért és Kulturaért felelos Igazgatosagat.

66  Paul Niculescu Mizil 1955 és 1989 kozott tagja volt a KB-nak és tobb fontos dllami tisztséget is betdltott.
Az emlitett id3szakban volt az agitacié és propaganda osztily vezetdie is.

67 Egy magyar-romin vegyesbizotisig 1956-ban fogadta el az ispankuti viltozatot, befejezve a tovabbi
kutatasokat.



Siité Andras elvtars: Nem rabolom az idejiiket tovabb ezzel a kérdéssel. Egy
masik probléma, amit fel szeretnék vetni az S. Zsigmondhoz®®, a sziiléfalumban
elhunyt egyik legnagyobb magyar iréhoz kapcsolédik, akinek a munkdssagat az
Akadémia is kutatja, de a sirjan juhok legelnek. Ez igy nem jo, az emberek beszélnek
a jelenségrol. Bzen kiviil 150 év telt el a sziiletésétdl és az Irészovetségnek meg kellett
volna oldania ezt a kérdést. En ugyan probalkoztam de sikertelentui. A kovetkezd,
amirdl beszélnék az lenne, hogy sokszor elhangzott mar, hogy a roman nép és az
egyuttélé nemzetiségek kulturalis osszetonoddsa gazdag multtal rendelkezik és a
kiadéknak az eddigieknél sokkal komolyabban kellene kezelniiik ezt a jelenséget.
Megjelent a masodik kétetet a magyarra forditott roman irodalmi munkakrél és most
varjuk a harmadikat, amely a romanra forditott magyar alkotdasokat tartalmazna.®®
Ez egy szép munka de nem elégséges. A {6titkar elvtdrs eddig nem latott dolgokat is
megfigyelhetne Kolozsvaron és azt is, hogy milyen hasonld, kiadhaté anyagok léteznek
még ezen a teriileten. A {olklérral kapcsolatos munkakat sem abban az titemben adjak
ki, ahogy az sziikséges lenne. Egy nagyon jol felkésziilt erdélyi tanar, folklorista mar
rendszeresen kiildozgeti nekem a leveleit, hogy nem sikeriil kiadnia az 6sszegy(jtott
anyagait. Bebizonyitotta, hogy nagyon sok roman és magyar szovegnek ugyanaz a
dallama, mintha egy nagy kolt6 forditotta volna le. A mi vidékiinkon él6 emberek
kozotti kapesolatokat jelzi mindez, és mégis kevés a kiadasi lehetéség. Az Electrecord”’
tobbet érdeklédhetne ezek a dolgok irant. Ugy gondolom, hogy az értelmiségiek kozos
konferenciakkal sokat segithetnének. Az lenne a legjobb, ha a formalizmust f6lsza-
molnank, tandcsadoi helyeket hirdetnénk meg, ez segitené a legjobban a Mivel6dés-
és Miivészetiigyi Allami Bizottsag munkajat. S6t, ugy gondolom, hogy mas miifajok,
szinhaz, zene, festészet és igy tovabb esetében is ez lenne a j6 megoldas, mert sok
esetben egy-egy alkotds megitélése a bizalmon alapszik. Az illetékes elvtars megbizik
bennem, engedélyezi a darabomat, de az illet6 elvtars csak bizonyos konferencidkon
olvashatna fel a miivet, darabot de még igy sem tudna azt, hogy végil is milyen
darabok keriilnek el6éaddsra. Hidanyoznak a kompetens szakemberek. Ami a televiziét
illeti, ugy gondolom, tdbbet kellene mutatnia a nemzetiségek kulturajabél. Ezt a
javaslatot talalom a legfontosabbnak.

Ami a tantigyet illeti, a szakiskolai oktatast emelném ki. A tegnap egy marosvi-
sarhelyi szakiskola igazgatdjaval utaztam és jra meggy6z6dhettem arrél a jelenségrél,
amit mar tapasztaltam. Azok a gyerekek, akik nyolcadik osztily utdn szakiskoldba
keriiltek, egy kukkot sem tanulnak tébbet a sajat irodalmukrol, anyanyelviikrél. Romén
irodalmat tanulnak, magyart viszont nem. Ugy keriilnek ki az iskolakbél, hogy nem
tudnak irni magyarul, az anyanyelvi, nyelvtani ismerteik megmaradnak a nyolcadikos
szinten. Azt javasoltam, hogy ezekben az iskolakban hozzanak létre kiilon csoportokat
a nemzetiségi diakok szaméara és hetente egy-két 6rat szanjanak az anyanyelvi

68 Az S. Zsigmond valosziniileg elirds, ugyanis Kemény Zsigmondot temették el Pusztakamarason.

69  Roman irodalom kis tilkre 1964-ben jelent meg Bukarestben. Az Antologia literaturii maghiare elsé kotete
1965-ben jelent meg, a masodik kétet pedig 1966-ban.

70  Allami lemezkiadé Romanidaban.
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oktatasra. Aki nem olvas az anyanyelvén, nem olvas romanul sem. Azt javasolom,
tanulmanyozzuk ezt az ligyet.

Ami a miivészeti intézményeket illeti, a Muvelédés- és Miivészetiigyi Allami
Bizottsagnak valéban tanulményoznia kellene, hogy egy szinhdz hogyan ereszthet
gyokeret Marosvasarhelyen, ahol a kaderfluktuacié annyira erls. Az intézményt
évente Ujja kell szervezni. Az ottani igazgaték, amint lehet6ség adodik vagy Bukarest-
be, vagy pedig Kolozsvarra menekiilnek. Ez egy silyos helyzet, amelyre megolddst
kellene talalni. A szinhdzi igazgatok koriili kérdés nincs megoldva. Nincs egy egységes
rendezési terv a magyar szinhazakat illetéen. Temesvaron van harom szinhaz és harom
igazgaté. Varadon két részleg van egy igazgatoval. Itt a kovetkezs a helyzet, a magyar
nemzetiség igazgaté nem ismeri a roman dramaturgiat, a roman kultirat és nincs
semmiféle autoritasa a roméan szinészek f6lott, akik azt latjak, hogy még a repertoart
sem ismeri. Gyakori eset, hogy jon egy rendezd, aki marad egy fél évet, kialakit egy
iranyvonalat a szinhaznal, hogy aztin j6jj6n egy masik, aki egy teljesen mas
iranyvonalat jels] ki. Ez igy nagyon megfoghatatlan. Fontos lenne atgondolni, hogy a
roman és magyar részlegek élére kompetens igazgatok keriiljenek. Az felelne meg a
valosagnak, ha mindkét részlegért felelne egy féigazgaté és részlegenként lenne
egy-egy elvtars, aki a miivészi teljesitményért felelne. Olyan esetek is léteznek nalunk,
hogy a roman részleg élén nem a legkompetensebb magyar rendezé all, aki nem tudja
megfelelsképpen ellatni a feladatkorét, mert nem ismeri a legfontosabb problémakat.
Mas helyeken ez forditva torténik. Arra is figyelni kellene, hogy a filmgydartas tobb,
az egylittéls nemzetiségekhez tartozé szinészt, mivészt foglalkoztasson. Van néhany
elismert, hires szinésziink, akik nincsenek jelen a filmvasznakon. Ugy hiszem, ez
nemcsak nekik, hanem a miivészetiinknek is jét tenne.

Azt is javasolom elvtarsak, hogy a jogl intézményeink altal kifejtett tevékenységeket
is vizsgaljuk meg, ami bizonyos jelenségek, konfliktusok kezelését illeti. Egy olyan
tapasztaltrol beszélnék, amellyel nap mint nap, hetente taldlkozom. Egyszerd emberek,
parasztok keriilnek a torvényszék elé bizonyos megnyilvanuldsaikért, amelyeket
sovinisztanak és nacionalistdnak tartanak a jogi szervek. Sok esetben jogos itéletet
hoznak de ami egyes foldmiives emberek megnyilvanuldsat illeti, visszaélésekre,
kihagasokra is szamos példa akad. Valaki elmondasa szerint olyan is megtortént, hogy
az illeté6 valami kiéz6s megegyezés alapjan torténd hatarrevizérdl beszélt és nyole
hénapot kapott ezért.

Nicolae Ceausescu elvtdrs: Tényleg olyan sok az elitélt?

Gere Mihdly elvtdrs: ' Tomeges jelenség?

Siité Andras elvtdars: A mi régiénkbdl nagyon sok ilyen esetrél van tudomasom
és J60 lenne, ha egy bizottsag kivizsgalna ezt a jelenséget és azt, hogy a hatésagok
hogyan kezelik mindezt. Példaul azt mondta egyszer a f6ligyész, hogy két évet adott
valakinek csak azért, mert valamit énekelt. Az ilyen jelenségek egy részét meg lehetne
szilintetni politikai munkaval és neveléssel. Az esetek egy része a torvényszékek elé
keriil és j6 lenne ezekrdl jelentésekben tajékoztatni a partvezetést. Ezzel én befejeztem.

71 Gere Mihdly 1965 és 1989 kozott tagja volt a KB-nak. A hatvanas évek elején a KB propagandéért felelos
osztalyanak, majd az Allamtandcsnak volt alelndke.
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Gheorghe Stoica elvtdrs:"? Nem is lattam ilyen jellegi itéleteket.

Gere Mihaly elvtdrs: Ez a jelenség tapasztalataim szerint nem tomeges.

Siité Andrds elvtdrs: Nem éppen tomegjelenség, de sokkal tobb van beléle, mint
hogy az természetes legyen.

Takdces Lajos elvtdars:”> En is szerctnék mondani néhany szét. Két irdnyra
fokuszalva kozelitem meg a kérdést, hisz ugy latom, ebbél a két iranybol kell szemlélni
a nemzetiségi kérdést és azt, ahogy mindezt a partunk kezeli. El6szoér is onnan
kozeliteném meg, hogy a mi tarsadalmunk fejlédése mennyire erdsitette meg a roman
nép és az egyiitt ¢16 nemzetiségek politikai-lelki egységét, amely alapvetd feltétele,
hogy a nemzetiségek beilleszkedjenek orszagunk politikai, tarsadalmi és kulturdlis
életébe, leszamoljanak a még néha tapasztalhaté izolacionizmussal. Az egység és
hazank életének alapos ismerete sziikséges ahhoz, hogy a nemzetiségek tgy érezzék,
hogy a romdn néppel azonos célokért kiizdenek és az chajaik is ugyanazok. Az
eddigiekbdl az tlinik ki, hogy ezen a terlileten is sokat haladtunk, {6leg az utobbi
néhdny évben. A partszervezetekben, szakszervezetekben, a munkahelyeken, a gazda-
sagi szférdban kifejtett politikai élet hazank politikai arculatanak egyik meghatarozé
jellegzetessége lett. A kisebbségek integracidjat tamogatni kell. Meg kell talalni azokat
a moédszereket, amelyek lehetévé teszik ennek megvalositasat. Ugy gondolom, akad
azonban még tennivald. A kérdést a kovetkezéképpen kozelitem meg. A IX. kong-
resszuson Ceausescu elvtars kijelentette, hogy hazdnk azért volt képes ilven jo
eredményeket elérni, mert ez a politikai-lelki egység megvaldsult és, hogy ezt az
egységet tovabb kell mélyiteni. Ebben a tekintetben még tovabb kell dolgozni mind a
partszervezeteknek, mind az allami szerveknek. Pontosan e kapcsolat elmélyitésérol
beszél a legkevesebbet a sajtd, de altalaban a partdokumentumokra is jellemzé ez.
Ime egy példa: az Eldre ujsag megkért, hogy a kongresszus egy éves évforduléja
alkalmabdl irjak egy cikket errél a témarol, mutassam be a roman nép és az egyiittélé
nemzetiségek testvéri egységét. A part altal kijelolt iranyvonal mentén kozelitettem
meg a kérdést bemutatva, hogy mi minden valésult meg és, hogy még kiegészitsem,
mire van szitkség, hogy ezt a folyamatot még jobban elmélyitsiik. Oszintén szélva
minden, amit elmondtam arrdl szo6lt, hogy léteznek bizonyos moédszerek, mint pl. az
iskoldkban és a tarsadalmi élethen valé egylittmiikodés, amelyeket tamogatnunk kell.
Egyes értelmiségiek viszont csak felszinesen ismerik ezt a fajta valésdgot. A
nemzetiségek sajtéjaban az, hogy orszagunkban felvirdgzott a kulturalis élet, hogy uj
kérdéseket vetiink fel, hogy a milt néhany jelenségét Gjraértelmezzik, csak szérva-
nyosan van jelen. Ami a kulturalis életben bekovetkezett 4j stilusvaltas, a nemzetisé-
gekkel kapesolatos kérdésfeltevési modszerek sajtéban valé megjelenitését illeti,
lemaradds tapasztalhaté.

Masodszor arra 1s ramutatnék, hogy az egylittélé nemzetiségek szamdra a roman
nyelv megtanuldsa kozponti kérdés. Nem azért, mert ez kitelezé lenne, hanem azért

72 Gheorghe Stoica tobb vezeté funkciét is betoltott a kiilonbozé partszervekben. Volt a bukaresti partszervezet
elsé titkara, németorszagi nagykovet, az Adminisztrativ Osztaly vezetGje, majd az 6nkormanyzatokért és
az allami adminisztraciéért felelés osztalynak is vezetdje volt.

73 Takdcs Lajos egvetemi professzor ebben az idépontban (1961-1975) tagja volt az Allamtanacsnak és
pottagja a KB-nak (1969-1974).
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mert ez hatranyt jelenthet a kulturalis, politikai és gazdasagi fejlédésben és elvenné
azt a lehetdséget, hogy aktivan részt vehessenek az orszdg likteté életében. A
szerkesztéség viszont ugy gondolta, hogy mindent kiszed, ami erre a kérdésre
vonatkozott az irdsomban. Igy a cikk nagyon szaraz maradt. tlyet 20 évvel ezel6tt is
irhattam volna. Néhany altalanos megfogalmazas maradt, amelvet kimondottan
szégyelltem viszont latni az ujsagban féleg, hogy politikailag nagyon képzett elviarsak
is mellettem voltak egy adott pillanatban. Igyekeztem ugy tenni, hogy ne olvassék el
ezt a cikket, mert azt mondhattak volna, hogy ezeket a kérdéseket 20 évvel ezelott is
elmondhattam volna. Ugy gondolom, hogy a propaganda és agitaciés munkankban
néhany modszert le kell szogeznlink, véglegesiteniink kell. Ezek alapjan a bizottsagunk
kidolgozhatna egy referatumot, amely pontosan az egyiittélé nemzetiségek korében
kifejtett modszerek gyakorlatias részének bemutatdsara fektetné a hangsulyt.

Ami a masik kérdést illeti, arrdl van sz, hogy nemzetiségek milyen poziciot
toltenek be ebben a szocialista tarsadalomban, megvan-c az Osszes lehetGségik
beilleszkedni, hogy egy fiatalnak, aki most a mi szocialista rendszeriinkben sziiletett,
megvan-e minden lehetésége arra, hogy éljen a jogaival, akar egy tobbségi polgarnak.
Itt folmertl az iskola és a roman nyelv megtanuliasdnak kérdése. Ezek mind fontos
kérdések az egyiittélé nemzetiségek életében. Barmilyen lehetséget teremtettiink a
nemzetiségeknek, barmennyire is tamogatjak 6ket, a mi fiaink plusz eréfeszitést is
kell, hogy tegyenek. Ez a plusz erdéfeszités sziikséges példdaul a roméan nyelv
elsajatitasanal. Csak igy kapcsolédhatnak be az orszdg politikai életébe, csak igy
érthetik meg azokat a kérdéseket, amelyek a roman népet foglakoztatjak. Mindezek
nélkiil tényleg kisebbségl marad, aki megreked ugy az értelmi fejlédésben, mint a
szakmai ismeretek elsajatitasdban, masodrendd dllampolgarra véalva. Az ismert
anyagokbol kittinik, hogy az iskolak szintjén valami csak tortént. Ugy gondolom, nem
frontalis tamadassal kell viszonyulnunk a dologhoz. Mar évek 6ta azon sirankozunk,
hogy egy olyan didk, aki 8-11 évet anyanyelven tanult az iskoldban, hogy tanul meg
ugy romanul, hogy aztan ne titk6zzon nehézségekbe, amikor felsébb szintii iskolaba
akar menni. Ez a medd6 valésag. Vannak olyan fiatalok, akik az érettségi utan még
arra is képtelenek, hogy elolvassanak egy verset roman nyelven nem, hogy megértsék,
vagy esetleg élvezzék czt az irodalmi alkotdst. Mit tettiink mi? Azt hiszem, a
Oktatasligylr Minisztérium sem latja vilagosan a helyzetet. Példaul, mar évek é6ta
tovabbképzoket tartanak azoknak a tanaroknak és oktatéknak, akik roman nyelven
tanitanak az egylittélé nemzetiségek iskolaiban és nem ismerik megfeleléképpen a
roman nyelvet. Abszurd dolog, hogy még hisz év muilva is ilyen tovabbképzdiket
tartsanak, hogy megtanitsidk 6ket romanul. Ezt a fazist mar tulléptiik és mindezt mar
nem ebben a forméaban kellene csindlni azokkal, akik nem ismerik a roman nyelvet.
Példdul az OGsszes matematika tanar szamara eléaddsokat kellene szervezni és
eszmecseréket azokon a teriileteken, ahol nem megy jol a munka. Nem lenne helyes,
ha ezeket a képzéseket az 0sszes olyan tanar szamara szerveznék, akik a nemzetiségek
iskolaiban romant tanitanak, fiiggetleniil attél, hogy jobban ismerik a nyelvet, hogy
romanok-e vagy sem. Ezeken az el6addsokon az oktatds mddszereit targyaljdk meg,
javitsanak a roman nyelv oktatdasinak modszerein. Ez pedagogiai szempontbol is
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segitené e tanarok munkajat. Mdasodszorra azt gondolom, hogy a Oktatasiigyl
Minisztérium egyaltalan nem tartotta fontosnak azt, hogy az egyiitt él6 nemzetiségek
1skolai szamara kilon kaderképzést szervezzen a roman nyelvet oktaté pedagogusok
kivalasztasban és felkészitésében. Néhany éve javasoltam a kolozsvari egyetemen,
hogy hozzanak létre egy olyan roman irodalom és nyelv részleget, ahol a masodik
nyelv a magyar lett volna. Abban az idében az volt a terv, Balan'! miniszter elvtars
emlékszik még ra, hogy Osztondzni fogjuk a fiatalokat, hogy valasszdk ezt a szakot.
Ugy gondolom, nagyon sok roman fiatalt lehetett volna arra késztetni, hogy ezt
valassza, mert a romant tettiik 6 nyelvnek és a magyart masodik nyvelvnek. Erdélyben
sok az olyan roman fiatal, aki ismeri a magyar nyelvet és mindez nem jelentett volna
nehézséget nekik. Ezekbdl a fiatalokb6l nagyon jo tanarok keriilhettek volna ki az
egylittélé nemzetiségek iskoldiba. Sajnos mindez nem valosult meg. A szakot tobbnyire
magyarok vilasztottak, nem értiik el céljainkat. A Oktatasiigyi Minisztérium megfe-
ledkezett a kisérlet valos céljair6l, az idén mar felszamoltdk ezt a részleget. Ez
szerintem hiba volt. Az ilyen intézkedéseket meg kell tartani, tenniink kell valamit
annak érdekében, hogy a mas nyelvil iskoldkban feljavuljon a roméan nyelv oktatasa.
A roméan nyelv tanuldsa nem csak az iskoldsok gondja. Beszéltiink arrél, hogy a Maros
Magyar Autoném Tartoményban szerveztek bizonyos koroket. Az anyagban ez csak
szorvanyosan van jelen. Be kellene mutatni a felhasznalt médszereket, mennyiben
segitik a munkat, hogyan lehetne hasznositani mas tartomanyokban is. Az is érdekelne
engem, hogy ez a mozgalom hogyan tudna behatolni a lakossdg mas, idésebb rétegeihez
is, hisz nem csak a didkok nem tudnak romanul, hanem az egyiittélé nemzetiségek
széles tomegeire is jellemz6 ez. A roman nyelvtudés hidanya elszigetel6déshez vezethet,
az emberek nem ismerik meg a romadniai valdésagot, a gazdasagi, politikai, tarsadalmi
életre vonatkozé informaéacidkat. Ilyen korilmények kozott egyre inkdbb a budapesti
radiok felé fordulnak és lassan az ottani helyzetet jobban fogjdk ismerni, mint az
ittenit. Az orszdgunk életébe torténd integracié gyengébb, lassibb mint, amilyennek
lennie kellene. Emlitettek még kiilonb6z6 szlimpozionokat és propaganda akciokat.
Részt vettem néhanyon a népi egyetemek szervezésében. A tavaly voltam Nagyvara-
don, Nagykarolyon és Szatmaron. A sziimpozionok, ha jol szervezik, sikeresek.
Nagyvaradon példaul valésagos tinnep volt. Két tandr mellett egy tartomanyi titkar
is részt vett és a tarsadalmunkat érint6é kérdéseket feszegették: a szocialista dllam, a
szoclalista nemzet, a gazdasagi kérdések. Annak ellenére, hogy romanul beszéltem
egy olyan hallgatosag el6tt, amelynek fele magyar volt, éreztem, hogy mindenki érti
a felvetett problémakat a lelkiik mélyéig. Azt azért hozziteszem, hogy nem csak az
ilyen sziimpozionokra kellene hagyatkoznunk. Ceausescu elvtirs nagyon helyesen
mutatott ra, hogy megbeszéléseket kell folytatni a német és romén értelmiségiekkel.
Azt hiszem, ez nem toértént meg. Megprébaltam valami hasonlét Segesvaron, ahol a
zenei életnek nagy hagyomdanyai vannak, de mara mar nem mitkodik a dolog. Az
ottani német lakossag elszigetelten él. Az a néhany értelmiségi, akit felkértem, nagy
kinnal, bajjal létrehozott egy munkakozosséget, hogy felmérjék a terepet, hogyan

74 Stefan Bilan 1956-1957 k6zott taniligyminiszter helyettes, majd 1963-1969 kozott taniligymniszter volt.
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lehetne még egy szerény zenekart szervezni. Ugy gondolom, hogy Segesvéaron nagyon
jot tenne, ha az értelmiségiekkel személyesen is meg lehetne beszélni a vitds
kérdéseket. Ha ismertetjlik az illetével az orszagbhan létezé valosagot, az elszigetelédés
vagya nem maradna annyira mély benne, akar csak az érzés, hogy 6k, mint egyiittéls
nemzetiségiek, csupan masodrendd allampolgarok. Azt gondolom, hogy ezekben a
korokben meg lehetne szervezni az illeté kozosség nyelvén. Természetesen, ha egy
500 tagbdl all6 kozonség el6tt beszélink, akkor ezt romanul kell megtenniink, de
ezeknél a kis koroknél hagyjuk, hogy az emberek beszéljenek a sajat nyelviikon és
kibeszéljék, mi nyomja a lelkiiket. Sajnos ez a reménytelenség, ez az elszigetelGdés,
batortalansdg-érzés nagymértékben jelen van most is. Meg kell, hogy mondjam
Oszintén, sokszor, amikor barataimmal beszélgetek, teljesen lelomboz, amikor latom,
hogy egyeseknél mennyire korlatozottak a kilatasok. A kicsinyes helyi problémak, a
nacionalizmus, sovinizmus kicsinyes dolgai jobban érdeklik 6ket, mint az igazi nagy
jelent6ségl, az egész orszagot érintd kérdések. Ugy gondolom, hogy a sajtéban
nagyobb teret kellene szentelni a mult Gjragondolasanak és a nemzetiségl problémak-
nak is. Van egy csomé haladé szellemiségii ember, akiket el6 kell szedni ismét az
elporosodott ladakbol, hogy megmutathassak érétkeiket. Persze, hogy a dolognak van
néhany akadalya, nem ismerik az egyiittélé nemzetiségek hasonlé kaliberd embereit.
De hat mit tesznek azok az elvtarsak, akik kulénbozé bizottsdgokban dolgoznak.
Tudom, hogy az Irészévetségben is vannak nemzetiségi ir6k és mas munkakozossé-
gekben is. Talan a Miivel6dés- és Miivészetiigyi Allami Bizottsdgba kellene még néhany
embert bevinni. Olyanokat, akik ismerik a realitast. Tegyenek uj javaslatokat, mert
ott nem uralkodik soviniszta szellem, ott az orszagot érint6 haladé kérdéseket vitatjak
meg. Olyan emberek kellenek, akik ismerik a valdésdgot és a kérdéseket ehhez
viszonyitva teszik fel, targyaljak meg, nem valami 6hajként vagy esetleg kovetelésként.
Ugy gondolom, hogy azokban a bizottsagokban, amelyek az egyiittélé nemzetiségek
korében terjesztik a kulturat, nagyon sok az elmaradott ember. Egyes kulturalis
kozpontok felfrissitették az emberallomanyukat, tehetséges, politikailag képzett em-
bereket alkalmaztak de sok ujsagnal maradtak, példaul olyanok, akikhez nem jutottak
el a szemléletbeli valtozasok vagy éppenséggel

nem keriiltek be 1) emberek. Nagyon sok idejemult médszer létezik még. sok személy
tolt be olyan funkciét, amely meghaladja a képességeit. Sok tekintetben ujra kellene
mindezt gondolni és engedni a fiataljainkat, akik kozott nagyon sok a tehetséges
ember, és akik be tudndk vinni ezt az 1) szellemiséget. A kulturalis szinten kifejtett
tevékenység elmaradott az dltaldanos iranyvonalakhoz viszonyitva. Persze, mas gondok
is vannak. Adminisztrativ lépéseket kell foganatositani. A radidonak, tévének, a
filmeknek, ahogy Suté Andrds is emlitette, nagyobb teret kell engedni. Példaul, a
nemzetiségek altal lakott teriileteken felmeriilt a kérdés, hogy nem értik a szoveget,
mert nincs magyar feliratozas. Igaz, ezen a teriileten a tevékenység nagyon gyatra.
Van egy bizottsag, amely ezzel foglalkozik, de a feladatkoriik évrél évre szikiil
Emlékszem, gyerekkoromban a filmeket 2-3 kiilonboz6 nyelvi felirattal is ellattdk,
amely egyaltalan nem nehezitette meg a film megértését. Tehat van arra lehetdség,
hogy a propagandat jobban lehessen érvényesiteni, hogy az mélyebben behatoljon az
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emberek életébe és az eddigieknél nagyobb tomegeket is megmozgasson. Tehat, amit
mondtam az egylittélé nemzetiségek korében dolgozé kaderek felfrissitésérdl, talan a
part- és allamapparatusnak is jét tenne. Ott is vannak olyan emberek, akik mar husz
éve ugyanazt a tisztséget toltik be, akik nem fejlédtek a koztarsasagunkkal egyiitt,
megmaradtak a régi modszerek mellett, elszakadtak a tomegektol, megrekedtek a
politikai fejlédésben, nem tamogattak a fiatal kaderek promovalasat. A Maros Magyar
Autoném Tartoméanyban példaul van néhany elvtars, akik jo szandékuak és jol
képzettek de nem sikeriilt elsajatitaniuk azokat az 4 munkamodszereket, amelyeket
a partapparatus eléirt. Ami a partapparatust illeti, a valasztasok soran beemeliink
olyan elvtarsakat, akik kiilonbo6z6 teriileten j6 munkat fejtettek ki, jo traktoristak,
tanitok, munkdsok, tanarok de nem rendelkeznek olyan tehetséggel, ami elengedhe-
tetlen ahhoz, hogy politikai téren megfelelé teljesitményt nytajtsanak. Ezek a valasz-
tasok gyakran az elGirt aranyokhoz valé megfelelés szellemében zajlanak le. A
képvisel6i mandatum természetesen, a part bizalmanak jele, de ez a mar elvégzett
munkéra vonatkozik. Emeljiink ki, valasszunk ki aktiv embereket, akik részt vettek
az illeté kozosségek életében. [...]75

Gere Mihdly elvtars: [...]"® Ami az igynevezett negativ, nacionalista megnyilva-
nulasokat illeti, elmondhatom, hogy ezek nem nevezheték tomegjelenségnek de
mindezek ellenére néhol meg feltiinnek. Emlitették itt a marosvasarhelyi példat az
Orvosi és Gyogyszerészeti Intézetbdl, ami nem egyedi eset. Léteznek még nacionalista
és sovén fiatal csoportosulasok. Ami figyelemremélté az, hogy nyilvanosan csinaltak,
nem olyan cselekményrél van sz, amelyekrdl nines semmi tudoméasunk. A dolog
negativ oldala az, hogy az IMSz, a partszervek és az intézetek vezetésége nem figyel
fel az ilyen megnyilvanulasokra - még akkor sem, amikor ilyen nagy szamban
jelentkeznek. Mas szerveknek kellett tudésitaniuk ezekrdl a jelenségekrol. Stuté elvtars
emlitette az ok nélkiili itéleteket, amelyeket a torvényszékek hoznak. Ott dolgoztam
én is két évet, nem egy hosszu iddszak, de abban a funkciéban, amit ott betoltottem,
nem ezt tapasztaltam.”’ Nem létezik ilyen jelenség, amely sziikségessé tenné, hogy
kivizsgalasara kiilon bizottsag alakuljon. Van ugy, hogy egy-két embert elitélnek, de
a kevésbé sulyos eseteket az illet6 telepiilés vagy munkakozosség leleplezi. Akad példa
tévedésekre, de nem aggaszto a jelenség. Siit6 elvtarsat nem a perek szdma kellene,
hogy idegesitse, hanem a nacionalista megnyilvanuldsok szama, mert ezek léteznek,
nem nagy szamban de léteznek. Tehat minket nem az kell, hogy érdekeljen, mit tesznek
a torvényszékek, hanem, hogyan lehetne lekiizdeni és cs6kkenteni ezen megnyilvanu-
lasok szamat. Igy kell szemlélni ezt a kérdést.

Ami a tanuld, féldmiives és munkas fiatalok korében tapasztalhaté koveteléseket
illeti tgy latom, hogy a bemutatott elemzé anyag és a javaslatok sem igazan
foglalkoznak a fiatalsag korében kifejtenddé nevelS tevékenységrél. Nem beszéltlink

75 Azt a részt, amelyben Takdcs altalanossagokban beszél az aktivistak szerepérdl, nem kozoljik.

76 Az dltalanos bevezetét és a romdn magyar kozés mult bemutatasanak fontossagira torténé utalasokat
nem kozoljik.

77  Gere Mihaly 1964 ¢és 1966 kozott Marosvasarhelyen dolgozott, a MMAT Végrehajto Bizottsaganak volt az
elnoke.
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példaul konkrétan néhany ko6zos kulturalis, sport és szorakoztaté tevékenység meg-
szervezésérol. Szerintem a fiatalsdg korében kifejtett munkamodszerek meglehetésen
szegényesek. Nagyon kevés érdekfeszité tevékenység zajlik, amelyek nem vonzziak a
fiatalokat. Egyetértek azzal az allitassal, miszerint ami fiataljaink keveset tudnak. A
KISz idészakaban nagyon sok hazafias és forradalmi éneket lehetett tanulni. Manap-
sag ezek a KISz-hagyomanyok nagyon elhalvanyultak.

Még egy, a Siit6 elvtars dltal elmondott dologra is szeretnék reflektalni, ugyanis
nem értek egyet azzal, ahogy ez a kérdés felmeriiit. Arrél volt szé, hogy a
szakiskoldkban nem tanitjak az illet6 nemzetiség irodalmat. A szakiskoldnak van egy
profilja. Nem kellene megdupldazni azt, amit az egyetemes miiveltséget oktato iskolak
tesznek. A szakiskolanak az a feladata, hogy mesterséget tanitson és ehhez kapesolo-
déan altalanos, elméleti ismereteket is. Nem hiszem, hogy helyénvalé lenne az, hogy
az egyluttélé nemzetiségek irodalmat is tanitsuk ott, a tanterv sem tenné ezt lehet6vé.
Mi mindig igyeksziink leroviditeni és egyszertsiteni a képzést és akkor most tegyiik
be ezt is? Itt arr6l a gondoskodasrél van szé, hogy nehogy valaki elveszitse
magyarsagat vagy a magyar anyanyeivet.

Az utolso dolog, amirél beszélni szeretnék, a segesvari emlékmi helyzete. Sokszor
jartam arrafelé és nem tapasztaltam azt, amit Stité elvtars elmondott. Megkérdezném,
hogy Siité elvtdars valgjaban jart-e ott és latta-e az emlékhazat? Azt javasolom Siité
elvtarsnak, figyelembe véve, hogy milyen szintii forumon hozza el ezt a kérdést,
ellendrizze le az informacidkat elszor, ne vonjuk le kovetkeztetéseket abbdl, amit
neki egy oregember mondott a Pet6fi emlékmiirél. Egy ilyen férumon alaposabb
dokumentaciéval kellene felszolalni. Iratokkal kellett volna aldtdmasztani mindazt,
amit Siit6 elvtars elmondott.

Balan Stefan elvtadrs: [...]78 Elhangzott, hogy az egyiittélé nemzetiségek nem
ismerik eléggé a roman nyelvet. Nagyon sok figyelmet szenteltiink erre a kérdésre.
Hérom éve nagyszami romdn tanart kildtiink azokba a tartomanyokba, ahol
nemzetiségek is élnek. Most két éve és az idén még 91 roman irodalom tanart kiildtiink
ki ezekre a teriiletekre. Igyeksziink javitani a helyzeten. Az egyiittélé nemzetiségek
2000 iskolajaban 242 tanit6, 380 tanar, 172 igazgaté és 91 roman irodalom tanar nem
elégséges. Nagyon nehéz Sket meggy6zni. Egy csomé kedvezményt adtunk, Marosva-
sarhelyen és Nagybanyan is talaltunk megoldast, de igy is nagyon nehezen mennek
el oda a tanarok. Azt mondjak, nagyobb figyelmet kérnek, tobb torédést, lakast.
Gyakran elszigetelten kénytelenek élni. Oda koltoznek és egy 1d6 utan elszigetelédnek.
Ez egy olyan probléma, ahol a part tudna igazabél segiteni. [...]7°

Nicolae Ceausescu elvtars: [...]*° Ugy gondolom, abbdl kell mindnyajuknak
kiindulni, hogy partunk politikdjanak eredményeként a nemzeti kérdés megoldasa
megfelelé iton jar. Az hogy egyesek nacionalista megnyilvanulasokkal allnak elé, ez
igy lesz 20-50 év mulva is. Ha csak erre a kérdésre koncentrdalunk, mindig akadhat
hozzéafiiznival6. Mindig taldlni olyan embereket, akik a sajat elégedetlenségilikbol

78 A kihagyott részek altalanos kérdésekkel, nem a nemzetiségi kérdéssel foglalkoznak.
79 A nemzetiségi kérdést nem érint6 részeket nem kozoljik.
80 A kihagyott részek altalanos kérdésekkel, nem a nemzetiségi kérdéssel foglalkoznak.
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fakadoan, igy vagy ugy megnyilvanulnak fuggetlenul attol, hogy romanok vagy
magyarok. Ez csak azért van, hogy igazoljak sajat elégedetlenségiiket. Nekiink abbol
kell kiindulnunk, hogy az orszag Osszes tartomanyaban, ott ahol nemzetiségiek is
élnek, magyarok, németek, szerbek (akik vagy 38 000-en vannak és el is felejtették,
hogy szerbek mert mar tobb szaz éve ott élnek ) az orszag allapotatol fliggéen, ott is
véaltozik, fejlédik a gazdasagi és kulturédlis élet. Tovabba az kell, hogy legyen a
kiindulopontunk, hogy a lehet6ségeink szerint minden teriileten megteremtsiik az
egyenloség esélyét, egyenlGséget az oktatasban, a munka mezején, valojaban minden
tertileten. A gazdasag a legfontosabb tényez6 az egyenléség elnyerésében, fliggetlentl
a nemzetiségt6l. El kell mondanunk, hogy ezek a régiok egy bizonyos szinten
elmaradtak. Nem a nemzeti politika miatt, hanem inkdbb a régi rendszerek (roman,
magyar, német) szocialis politikaja miatt. Most Kolozs, Koros, Brassé tartomanyokban
és a Maros Magyar Autoném Tartomanyban a gazdasag dinamikusan fejlédik. Es nem
csak a kbzpontokban, hanem a rajonokban is. Onok nagyon jol tudjak, hogy a kévetkezo
Otéves terv soran az orszag rajonjai szamara milyen fejlesztési terveket iranyoztunk
elé. Ha figyelmesen megnézziik, egyesek még tobbet is kaptak, mint példaul Suceava,
amely ugyanolyan lemaradési szinten all, mint az el6bb emlitettek. Ebbél kiindulva
megallapithatjuk, hogy a partunk politikdja egyenlé gazdasagi esélyt biztosit mindenki
szamara, diszkrimindcié nélkiil. Ezt kellene inkabb a figyelem kézpontjaba allitani és
kihangsulyozni a propagandaban. Szinte az egyediili olyan szocialista orszag vagyunk,
amely nagy figyelmet szentel ennek a kérdésnek. Példaul nalunk jartak a jugoszlavok
és Tito elvtars elmondta, hogy milyen nehézségekkel szembesiilnek a nemzetiségi
politikdjukban.8" Ez azért van, mert egyes koztarsasagok lemaradtak a fejlédésben.
Elmesélte, hogy vannak nagyon fejlett koztarsasagok, mésok pedig egyes kinai
tartomanyok szintjén maradtak. Innen ered a nemzetiségi kérdés is, a jogegyenliség-
b6l. Nalunk els6sorban nem beszélhetiink tobbnemzetiségli allamrél, nincsenek
koztarsasagok, egységes allamunk van. Néhany régidban vegyes a lakossag, romanok,
magyarok és németek élnek egylitt, tehat a problémat egyaltalan nem lehet valamiféle
gazdasagl diszkriminaciéval megoldani. Ha jobban kielemezziik a tényeket, meglatjuk,
hogy mi is a val6sag és ezt a propagandankban is bemutathatjuk, inkabb, mint egy
ledontott k6rol szolo torténetet. Ne ezt a kovet, emlékmiivet nézziik, hanem a gyarakat,
szovetkezeteket, mindazt, amit épitiink és mindazt, ami emeli az emberek életszinvo-
nalat. Latszik, hogy a part és a kormany nem tesz killonbséget a nemzetiségek altal
lakott rajonokkal, és egyetemes fejlesztéseket eszkozol, ugyanazt az életkoriilményt
biztositva mindenki szaimara. Ezt kellene dllandé jelleggel kihangstlyoznunk, kiemelni
a part igazsagos politikajat, azt a kisebbségpolitikat, amelyet még a kiilfoldi djsagirok
is méltatnak és 6k sokkal objektivebben itélik meg partunk politikdjanak igazsagos
voltat, mint a szocialista Ujsagirék. Ami a kulturat és a tudomanyt illeti, a gazdasagi
fejlédés kovetkeztében ezen a teriileten is jelentés eredményeket ériink el. A nyolc

81 Tito és a Jugoszlav partvezetés 1966. aprilis 18 és 23 kozott latogatott Romaniaba. 1966 a latogatdasok
éve volt Romaniaban: Kadar Janos - marcius 10-11, Tito - aprilis 8-23, Brezsnyev - majus 10-13, Csu-En
-Laj - méjus 16-24.
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éves alapképzés mindenki szamdara kotelez6. A tanulashoz valé jog sehol sincs
akadalyozva. A taniigy mindenki szamara nyitott, csak eredményeket kell elérni. [...JB%

Stefan Balan elvtdrs: Az egyetemistak 10%-a nemzetiségi.

Nicolae Ceausescu elvtdars: Ezt ki kellene hangsulyozni. Meg kell mutatni, hogy
a valosag megfelel az alkotmadny altal el6irtaknak és, hogy mi nem tesziink kiilonbséget
magyar, német, szerb vagy zsidé kozott. Annyit kérlink csupén, hogy a vizsgikon
mutassak meg, mit tudnak, mire képesek. Még nem hallottam olyat, hogy valakit nem
vettek volna fol az egyetemre, mert tul sok a magyar vagy a német. Azt hiszem, ilyen
nem is létezik. Nem mondom, hogy nem csuszhat be tévedés, de nem ez jellemzi a
rendszert. Egyetértek Gere elvtarssal, hogy létezhetnek elszigetelt jelenségek, de azt
kell figyelembe venni, hogy dltalanossagban mi jellemzi a rendszert és, hogy léteznek-e
olyan kisérletek, hogy egyesek eltérjenek a part dltal kijelolt iranyvonalt6l. Amennyire
ismerem a helyzetet, ilyesmire nem igazan van példa.

A nemzetiségek nyelvén valé kiadvanyok tekintetében jobban oda kellene figyel-
niink. Annak ellenére, hogy féleg a nemzetiségek dltal lakott teriilteken van ilyen
jellegl kiadas, mégsem elég. A szerbek szdamara valami kiaddsi megoldast kellene
talalni. Ki kellene hozni még valami mellékletet az Gjsag mellé. Azt, hogy ezt
kozpontilag valdsitsuk meg, nem kivitelezhet6. Elemezniink kell végre. A falvak
szamara kiadott kulturalis kiadvanyok és a roméan nyelvii kiadvanyok tekintetében
nem allunk tul jél. Figyeljiink oda jobban ott, ahol nemzetiségek is élnek, legyen kozos
kulturalis programjuk. Nem azért mondom, hogy szétvalasszuk 6ket, de ott, ahol
magyarok vannak tobbségben, a magyar nyelvi anyagok legyenek tobbségben és ott,
ahol németek vannak, a német nyelvii anyagok. Be kell emelni a programokba az illet
nemzetiség énekeit, tancait is. Ugy gondolom, erre jobban oda kell figyelniink. Ami
a roman nyelv oktatasat illeti, nem tgy kell felfogni, hogy ez egy probléma. En sokat
jarok a tartomdnyokban, nem mondhatjuk azt, hogy az emberek nem akarnak
megtanulni romanul. Egy nyelvet &ltalaban nem kénnyli megtanulni. Ha nem
hasznalod allandéan, elfelejted. Ez egy hosszu folyamat és nem kell mesterségesen
erészakolni ezt a kérdést. A gazdasagi és tarsadalmi fejlédés majd oda vezet, hogy az
emberek rdjénnek, beldatjak ennek fontossdgat és sokkal tobbet fogunk elérni, mint
gondoltuk. Azon kell faradoznunk, hogy megteremtsiik a megfeleld feltételeket és nem
engedni a dolgokat, hogy véletlenszertien alakuljanak. De erdszakoskodnunk sem kell.
Még a romédn iskolakban is gyengék a roman nyelv és irodalom tandrok. A tanarképzés
tertiletén lemaradasaink vannak. 40 000 képzetlen taniigyi kaderiink van a taniigyben
ugy, hogy ez altalanos helyzet.

Stefan Bdlan elvtdrs: Ebben a tekintetben az egyiittélé nemzetiségeknél jobb a
helyzet.

Nicolae Ceausescu elvtdars: A taniigyi kaderek képzése neheziti meg az oktatas
helyzetét de ez egy olyan dolog, hogy nem lehet megoldani egyik naproél a masikra.
1d6 kell és barmennyire is pretenciésak vagyunk, szamolni kell a valosaggal. Az jo,
ha az Oktatastigyi Minisztérium azon van, hogy minél hamarabb megoldja a kérdést.

82 Az altalanos oktatdsi kérdésekrd! sz6l6 fejtegetést nem kozoljiik.
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J6, hogy ameddig megoldodik a tanarképzés, addig léteznek ezek a tovabbképzések. En
ugy gondolom, hogy leszamitva ezeket az altaldnos hidnyokat, amelyekrsl még késébb
beszéllink, a taniigy j6 uton halad és minden gyerek szamara, a nemzetiségiek szamara
18, lehetGvé teszi az egyenlé feltételek kozotti tanulast. Ez a lényeg. Persze, hogy még
léteznek hianyossagok, késik egy konyv, mindenkit nem tud magaba foglalni a taniigy,
de ez nem azt jelenti, hogy példaul egy rajonban ennek az lenne az oka, hogy ott magyarok,
németek élnek. Mindez az altalanos nehézségek szdmldjara irhatdé, azon tévedések
szamldjara, amelyeket a partszervek és a kaderek elkovetnek altalanossdgban az
allampolgarokkal szemben. Es itt még van javitani valé. En is kaptam ilyen igyekben
leveleket. Moldvabdl irt 20 sziils, hogy a gyerekei nem jutottak be kozépiskolaba és én
megoldottam az ligyet. Itt minden tévedést, sikertelenséget nemzeti szinezetben tiintetnek
fel. Erre jobban oda kell figyelniiik a partszerveknek és nekiink is, amikor az eseteket
elemezziik, hogy ne essiink bele ugyanebbe a tévedésbe, hanem a maguk valésagaban
lassuk a dolgokat. A fontosabb problémakat nekiink kell elemezniink. Sokat beszéltiink
az énekekrdl vagy a kaderekrél. Ezeket a kiilonbozé szakbizottsdgok elé kell vinni,
Oktatdstigyi Minisztérium, Mivelédés- és Miivészetiigyi Allami Bizottsag. Az iigyek
megoldasaban a part altal kijelolt iranyvonalat kell kovetnlink és igyekezniink kell, hogy
a lehet6 legjobb megoldast talaljuk. Igaz, hogy példaul Hest azért tettiik abba a funkciéba,
mert nem taldltunk mast. Igaz, hogy a német kaderek tekintetében volt egy idészak,
amikor nem figyeltiink eléggé oda®® Es ott volt a masodik vilighdbord utin a
munkataborokba valé deportalas is. Mds a helyzet a magyarokndl. A németeknél a
vilaghabord miatt alakult ki ez a helyzet, jobban oda kell figyelniink. De ehhez id6 kell.
Batrabban kell lehetéséget teremteniink a tehetséges fiatal kadereknek, hogy megoldhas-
sak a felmerilt kérdéseket. De olyan embereket kell taldlnunk, akik hajlandéak és képesek
dolgozni, nem azért kell odatenni éket, mert torténetesen németek vagy mas
nemzetiségliek. Figyelembe kell venniink, hogy legyenek németek is, de olyan emberek,
akik j6l dolgoznak és aztan igy senki sem fogja azt vitatni, hogy német e vagy sem,
hanem arrél fognak beszélni, hogy végzi a munk4ajat. Emeljiink ki kadereket az egyiitt
816 nemzetiségek korébdl de azok legyenek j6 szakemberek, végezzék el a rajuk bizott
munkat. Arra kérnék minden elvtdrsat a bizottsaghél, hogy szenteljen figyelmet ennek
a kérdésnek, elemezzék, hogyan tudjuk mindezt gyakorlatba tiltetni, ellenérizzek, hogy
a partszervek milyen mértékhen alkalmazzak kovetkezetesen az elSirasokat és segitsék
1s 6ket. Mondtam mar az elején is, hogy lesznek problémak, ez elkeriilhetetlen. Ha pedig
tulzasokra keriil sor, elemezzik ki, keressiink megolddasokat, keriiljiik el, hogy ebbél
altalanos kovetkeztetéseket vonhassanak le. Ilyen kériilmények kozott a bizottsagunk jol,
eredményesen fogja végezni a dolgit és igazdn segiteni fog a témakorben felmeriilt
kérdések megoldasaban. Ezt szerettem volna elmondani néhany széban. Ezzel befejeztem.

ANIC, fond CC PCR Cancelarie, dos. 180/1966. 48-71. f. Géppel irt romdn nyelvii jegyz6konyv
magyar forditdsa.

83 A romadniai német lakossag haboru utani jogfosztott statusat 1948-ban sziintették meg. Ekkor alakitottak
meg Német Antifasiszta Tandcsot. A németek tényleges politikai integricidja valsjaban az dtvenes évek
elején kezdédott el.
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7.
Az RKP KB Kkikiildott bizottsagainak javaslatai a Kolozsvari
Egyetemen, a Marosvasarhelyi Orvosi és Gyogyszerészeti Egyetemen
és Pedagogiai Intézetben tapasztalt hianyossagok felszamolasara

Bukarest, 1966. februar 8.
Az RKP KB Taniligyi és Egészségligyi Osztalya

Az RKP KB brigdadjai 1965 végén Kolozs- és a Maros Magyar Autoném Tartoma-
nyokban ellenérizték az egylittélé nemzetiségek korében kifejtett politikai munkat. Az
ellenérzés soran a Babes-Bolyai Egyetemen, valamint a Marosvasarhelyi Orvosi és
Gvogyszerészeti, illetve Pedagégiai Intézetben egyes tantargyak oktatasat illetéen fény
deriilt néhany hianyossagra. A marosvasarhelyi intézetekkel kapcsolatban a kovetkezs
észrevételeink vannak:

Az Orvosi és Gyégyszerészeti Intézetben a tdargyak egy részét romanul, masik
részét pedig két nyelven (romanul és magyarul) oktatjak.8* Azon targyak esetében,
ahol kétnyelvii az oktatds, a didkok valaszthatnak az el6adasok kozott. Ebbél a
szempontbél nincs kifogasolnivalénk. A fogorvosi karon, ahol a szakeléadasok
kizdrdlag roman nyelviiek, két magyar egyetemi tanar - kozottiik Cségor Lajos is, az
intézet rektora - az 1966/1967-es tanévt6l mar nem tarthatnak magyar nyelven
el6adasokat. Eddig az egyetemi évig a két tandr magyar nyelven adott el6 a 4. és 5.
évnek. 1966/1967-t61 ennél a két évfolyamnadl is életbe 1ép az \j tanterv (a kétnyelvii
eléadasokkal). Mivel a két egyetemi tandr nem ismeri jol a roman nyelvet, a
Oktatastigyi Minisztérium jévahagyta, hogy a 4-5. év fogorvosi tantargyainak oktata-
sat magyarul is folytassak. E két évfolyam didkjai valaszthatnak, hogy roman vagy
magyar nyelven hallgatjak az eladasokat. Az OGYI keretében a roméan nyelv oktatdsa
komoly hidanyossagokat mutat. Az analitikus program, az el6adasok és szeminariumok
tartalma nem megfelels. A tanszék taniligyi kddereinek gyenge a szakmai és médszer-
tani felkésziiltsége. A jelzett hidanyossiagok kikiiszobolése végett a Oktatasiigyl Minisz-
térium intézkedéseket hozott a roman nyelvl eladasok uj tematikdjanak kidolgoza-
sara, a munkakozosség felkészilt taniigyi kdderekkel valéo megerdsitésére. Az egyetemi
év masodik félévétdl kezdédben a romén nyelvii eléadasokat és szeminariumokat mar
az Uj program szerint tartjak. A személyi valtozasok az 4j egyetemi évtil kovetkeznek
be. Az év vége el6tt a kolozsvari és a bukaresti egyetemrdl kiilldiink taniigyi kadereket,
akik leckéket, eldadasokat mutatnak be roméan nyelv és irodalombél.

A Pedagégiai Intézet magyar tagozatin fennallo néhany szaktantargy (magyar
nyelv, magyar irodalom, nyelvészet) kurzusainak hianyaval kapcsolatban intézkedés
tortént egyes tananyagok sokszorositasara, a dokumentacié gazdagitasara, a tudoma-
nyos tajékoztatds mindségének javitdsara. A magyar tagozat részére legépelték a

84 A marosvasarhelyi Orvosi és Gyogyszerészeti Intézetben 1962-ben vezetiék be a roman tannyelvii oktatast.
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pszichologia, pedagdgia, bevezetés a nyelvészetbe, magyar folklér és magyar iroda-
lomtorténet kurzusokat. Létezik még nyomtatott kurzus a kortars magyar nyelv és a
magyar nyelv torténete tantargyakhoz. Ugyanakkor megjegyzends, hogy a Pedagdgiai
Intézet bolesészkardanak profilja nem felel meg a valds taniigyi kader-sziikségletnek. A
magyar nyelv-torténelem szak végzettjeire nincs sziikkség az iskolai rendszerben. A
fels6oktatas profiljara vonatkozé, a kovetkezd 5-10 évet érinté javaslatokban ez a tagozat
mar nem fog szerepelni. A tantigyi kadereket képez6 karok végzettjeinek az elhelyezésekor
figyelembe veszik, hogy azok a végzettek, akik ismerik a magyar vagy német nyelvet,
olyan iskoldkban dolgozzanak, amelyek ilyen tagozatokkal rendelkeznek.

Ami azt az észrevételt illeti, hogy a két kolozsvari egyetem 6sszevonasakor kiallitott
jegyz6konyvnek van néhany tulhaladott kitétele (féleg amelyek bizonyos tantargyak
két nyelven valé tanitasara vonatkoznak; a marxizmus-leninizmus, az egyetemes
torténelem tantargyak stb.), f. é. februar folyaman az RKP KB Taniigyi és Egészség-
védelmi Osztalyanak és a Oktatasiigyi Minisztériumnak a kiilldottei Kolozsvarra
utaznak, ahol az egyetem vezetéségével és a helyi partszervekkel egyiitt kielemzik és
javaslatokat tesznek a jelzett problémaval kapcsolatban.®®

A didklétszdm megoszldsa nemzetiségek szerint a marosvasarhelyi Orvosi és
Gyébgyszerészeti Intézetben

Orvosi Kar
Diaklétszam Magyar Romén Mas A roman
nemzetiségi nyelvi
eléaddsokat
hallgatjak
Altalanos Orvosi Szak
I év 74 31 28 15 44
II. év 73 33 34 6 36
IIL. év 72 32 31 9 44
IV. év 63 42 18 3 30
V. év 43 39 4 - 14
VI év 53 48 5 - 6
Osszesen 378 225 120 33 174
Gyermekorvosi Szak
I év 39 15 17 7 24
IL. év 31 19 7 5 10

85 A Babes-Bolyai Tudoméanyegyetem kétnyelviiségére vonatkozo elézetes targyaldsokat, eléirasokat lasd:
Andreescu Andrea - Varga Andrea - Lucian Nastase: Minoritdti etnoculturale. Mdrturii Documentare.
Maghiarii din Romania 1956-1968. Centrul de Resurse Pentru Diversitate Etnoculturala. Cluj, 2003. 69.
p. 73. sz irat.
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A roman
igklehizimn Magyax o nemlzfiisség\'i eléﬁﬁglgfkat

hallgatjak
III. év 37 20 13 4 16
IV. év 60 39 18 3 23
V. év 33 29
VI év 41 38 3 -
Osszesen 241 160 61 20 81
Fogorvosi Kar
I év. 58 28 24 6 35
IL. év. 49 31 9 9 15
11 év 61 40 14 i 21
IV. év 49 35 11 3 18
V. év 45 39 2 5
VI év 26 32 1 stagii
Osszesen 288 195 65 28 84
Gyogyszerészeti Kar
I év 40 17 20 3 23
IL év 33 19 10 4 13
III. év 37 18 12 7 17
IV. év 32 20 10 2 13
V. év 21 24 3 - 4
Osszesen 169 98 55 16 70
OSSZESEN 1076 678 301 97 409

ANIC, fond CCI PCR Sectia Propagandd si Agitatie, dos. 7/1966. 1-3. f. Géppel irt romdn
nyelvii jelentés magyar forditdsa.
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8.
Feljegyzés a KB megyésitést elokészité munkamegbeszélésrol

Bukarest, 1967. december 27.

1967. december 27-6n a KB székhelyén munkataldlkozon vett részt Nicolae
Ceausescu fétitkar elvtars és még néhany elvtars a partvezetésbdl, a tudomdny és
kultira - Bukarestbél és az egész orszaghdl -, a Nagy Nemzetgytlés képviseldivel és
az allamapparatus felelés kadereivel. Megvitattak az orszag megyékre valé felosztdsara
tett javaslatokat. A taldlkozon részt vettek tovabba a tartomanyi partbizottsagok elsé
titkaral, a tartomanyl néptandcsok végrehajté bizottsagainak elnokei, valamint a Part
és Allam Kézponti Albizottsaganak tagjai. A résztvevék elézéleg elemezhették és
tanulmanyozhattak az orszag vj, megyékre valo felosztasahoz kapcsolodo térképeket
és a teljes dokumentdciés anyagot. A talalkozo keretében tobb elvtars is felszélalt,
nagy résziikk akadémikus és egyetemi tanar, valamint a foldrajz, geoldgia, torténelem,
gazdasagtan, szociolégia, néprajz, folklor, és mas tevékenységi teriilet szakértdje.
Minden felszélalé egyontetiien hangsilyozta, hogy az orszag terileti-kozigazgatasi
felosztasara tett javaslatok tudoméanyosan megalapozottak, mind fizikai, foldrajzi,
gazdasagi, mind pedig tarsadalmi-kulturalis és a torténelmi hagyomany szempontjabol.
Ugy értékelték, hogy a javasolt megyék életképes teriileti-kozigazgatdsi egységek,
demografiai, gazdaséagi és tarsadalmi-kulturalis szempontbél egyardant. A hozzaszolok
kiemelték, hogy az ujonnan felvazolt megyékben megfelel$ koriilmények teremtédnek
az anyagi és munkaeréforrdsok minél szélesebb kord értékesitéséhez, a termelGerdk-
nek az orszag teriiletén torténdé minél raciondlisabb elosztdsahoz, a mezdgazdasdag
intenziv és tobboldalu fejlédéséhez, az 6sszes tarsadalmi tevékenység kibontakozasa-
hoz. Kitlint, hogy a megyék tobbségének - jelentés természeti eréforrasokkal
rendelkezve - kedvezd feltételer és széles jovobeli lehetdségei vannak az osszetett,
harmonikus fejlédésre. Tobb hozzaszélo is hangsilyozta, hogy a 35 megyére vald
felosztassal sikeriil elkeriilni mind az anyagi és emberi eréforrasok szétszérodasat
nagyszamu kozigazgatasi egység kozott (tul kiesi megyék), mind pedig a tul nagy,
nehezen igazgathaté megyék létrehozasat.®6

A felszolalasokban kiemelték, hogy a megyék elhatarolasara vonatkozo konkrét
javaslatok kidolgozasi moédjabdl vilagosan kideriil, hogy mennyire jogosak azok az
elvek és kritériumok, amelyek Romdnia tertileti-kozigazgatasi megszervezésének
javitasara és a vidékrendezésére vonatkoznak. Ezeket az alapelveket a VB, az RKP
KB 1967. oktéber 5-6- plenaris tlése, valamint a f. é. decemberi Orszagos Partkong-
resszus hagyta jova. Mindezt a résztvevok a nyilvanos vitakon egységesen fogadtak
el. A felszélalok tobbsége elégedetten nyugtizta, hogy a megyék megnevezésében
figyelembe vették mind a torténelmi hagyomanyokat, mind pedig a mostani jelentd-
ségiiket és a megyék és varosok jovobeni gazdasagi, tarsadalmi-kulturalis és tudoma-
nyos fejlédési potencidljat.

86 A part altal Iétrehozott kiizponti tervezo bizottsig az elsé fazisban 35 megyét javasolt.

155



A vitak keretében a hozzaszoiok hangsulyoztak annak fontossagat, hogy a megyék
koriilhatarolasa utan térjenek ra az uj kozségek kialakitasara vonatkozé javaslatok
véglegesitésére. Biztositsak a kortlményeket, hogy ezek megfelelé gazdasagi és
demografiai lehetoségekkel rendelkezzenek, tegyék lehetségessé a varosi kornyezetb6l
szarmazd anyagi és emberi eréforrasok intenziv értékesitését, valamint biztositsdk a
tarsadalmikulturdlis intézmények és a kozigazgatasi-gazdasagl struktirak széles
halézatat. Hasonlo szerkezet{i kozségek létrehozasa lehetéséget ad majd egy atfogé
program kidolgozasara, melynek keretében rendszerezni (szisztematizalni) fogjak a
falusi teleptiléseket. Ezaltal megszilletnek a feltételek minden helység Osszetett és
harmonikus fejlédéséhez, a haladashoz és civilizacié terjedéséhez. A falusi lakossag
életfeltételei pedig fokozatosan a varosiakéhoz fog kozeledni. A munkataldlkozo
keretében, a terlileti-kozigazgatasi felosztas javitdsara vonatkozoan elhangzott né-
hany javaslat is. Az elsé javaslati kategoria néhany kisebb megyehatar-modésitasra
vonatkozik, egyes kozségeknek vagy varosoknak az egyik tervezett megyétél a
masikhoz valé atkeriilése. Ezeket az inditvanyokat bele is foglaltak a kozigazgatasi
térkép tervezetébe:

-Giuvarasti és Islaz kézségek Teleorman megyétdl atkeriiltek Olt megyébe;

-Bals varosa, valamint Baldovinesti, Voineasa, Barza és Margaritesti kozségek
Dolj megyétdl atkeriilnek Olt megyébe;

-Fagetelu, Leleasca, SAmburesti, Dobroteasa, Dienci, Vulturesti és Otesti kozségek
Valcea megyébdl Oltba keriiltek.

A megyehatarokkal kapcsolatban felmeriiltek olyan javaslatok is, amelyek a
tartomanyi partbizottsagok elsé titkaraival és a tartoményi néptanacsok végrehajto
bizottsagainak elnokeivel folytatott vitdk sordn nem bizonyultak ésszertieknek, pl.
gazdasagilag nem megalapozottak, egyes kozségeknek nincs megfelel6 6sszekottetésiik
a megyeszékhellyel, ahova at akartak sorolni 6ket. Igy ezeket nem is foglalhattak be
a térképtervezetbe. A javaslatok a kovetkezd vidékekre, helységekre vonatkoztak:

-a Szilagysomly6 vonzaskorébe tartozé vidéket Koros megyétdl helyezzék at
Szatmarhoz;

-a teljes Aranyos-volgye, Torda és Aranyosgyéres varosokkal keriiljon Fehér
megyéhez;

-Devecser, Szentmarton, Cege, Buza, Szentgothard, Gyeke, Katona, Mocs és
Pusztakamaras keriiljenek at Kolozs megyétdl Beszterce-Naszodhoz;

-A Nagykiikillé vélgye, Erzsébetvaros és Segesvar varosokkal Maros megyétdl
keriiljon at Szebenhez;

-Zsidve, Tatarlaka és Kiikillovar kozségek Marostol keriiljenek at Fehér megyéhez.

Néhany felszolalé javasolta, hogy Sepsiszentgyorgy, Kézdivasarhely és Kovaszna
varosok Brassé megyéhez tartozzanak és ne Csik-Udvarhelyhez. Azzal a felvetéssel,
hogy ebben a kérdésben legjobb lenne az illeté helységek lakossagit megkérdezni,
hogy melyik megyéhez szeretnének tartozni, minden résztvevé egyetértett.

A mdsodik javaslati kategoria néhany megye elnevezésének moédositasara vonatko-
zik, pl. Szatmar megye neve romanul ne Satu-Mare, hanem Sitmar legyen, Beszterce
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megye legyen Beszterce-Naszéd, Hunvad megyét hivjak Zarand-Hunyadnak, Olt
megyét Olt-Romanati-nak, Karansebes megyét pedig Krasso-Szorény vagy Resica
megyének. E javaslatok koziil néhanyat be is foglaltak a térképtervezetbe (Beszterce-
Naszdd és Krass6-Szorény megyék). Mivel a megyék elnevezését illetéen mas inditvanyok
is sziilettek, ugy dontottek, hogy egy szakértéi munkacsoportot hoznak létre, akik elemzik
ezeket és javaslatot tesznek a Part és Allami Kézponti Bizottségénak.87

A harmadik javaslati kategoria annak a listdnak a bévitését célozza, mely a
municipiumma valé varosok nevét tartalmazza.®® Igy keriilt fel a listara Roman varos
is, amelynek ugyan most csak 50 ezer koriili lakosa van, de figyelembe vették az
elkovetkezd években esedékes fejlédését is.

ANIC, fond CC PCR Cancelarie, dos. 19/1967. 1-4. f. Géppel irt roman nyelvii irat magyar
forditdsa.

87  Comisia Centrala de Partid si de Stat (Part és Allami Kézponti Bizottsag): a tartomanyi munkacsoportok
javaslatai alapjan ez a bizottsag allitotta Ossze a kozigazgatasi reform elsé tervezeteit.

88 A municipiumi (magyar valtozathan megyei jogu varos) statust egy bizonyos szdmii lakossal, urbanizaciés
szinttel (kozmiivesités, a nem mezbégazdasagi foglalkoztatottak magas, 85% fo6lotti ardnya) rendelkezd
telepiilés kaphatta meg. Fontos tényezé volt, hogy a municipiumokat 6nallé adminisztrativ egységként
kezelték.
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9.
Részletek a VB megyésitésre vonatkozoé tilésének jegyz6konyvébol

Bukarest, 1967. december 30.
[...1% Paul Niculescu Mizil elvtdars: Természetesen, lehet sz6 arrél, hogy a KB
Alland6 Elnékségének”® egy tagja atjojjon a VB-be, hogy elmondja a véleményét, akkor
is, ha az Elnokségben mds vélemények vannak.’! Az Elnokség minden tagjanak
jogaban all ezt megtenni, azt hiszem, hogy ez mindenkire érvényes. De ha valaki
véleményt nyilvanit, akkor azért a felelésséget is vallalnia kell. Mi az Allando
Elnokségben részletesen megtargyaltuk a javaslatokat, ezek pedig nagyon konkrétak.
Galati és Braila megyével kapcsolatban példaul mindenki elmondhatja a javaslatat,
de felmeril a kérdés, miért tamogassunk egy olyan dolgot, ami nem racionalis,
érthetetlen, és nem szolgdlja az illeté probléma megoldasat? Draghici elvtars vagy
nem ért meg bizonyos egyszeri dolgokat, vagy pedig nem akarja megérteni. Minden-
képp tudnunk kell, hogy miért torténik ez. Egy masik dolog, amir6l beszélni szeretnék,
a nemzetiségi kérdéssel kapcsolatos. Draghici elvtars a megyék hagyoméany szerinti
beosztasardl beszélt.”? Megbeszéltiik ezt a kérdést az elndkségi lilésen, és arra a
kovetkeztetésre jutottunk, hogy ha mi ezzel a fajta kozigazgatasi-teriileti beosztassal
allunk eld, és ebben a tartomanyban madsféle felosztasi médszert alkalmazunk, mint
az orszag tobbi részében, akkor mindenki azt fogja kérdezni, hogy miért van ez igy,
mi az oka ennek a megkilonboztetésnek. Masodsorban pedig nekiink itt egy erds,
életképes kozigazgatasi-teriileti egységet kell létrehoznunk, amelyhez minden sziik-
séges tamogatast meg kell adnunk. Abbél, ahogy Dréaghici elvtars a kérdést felvetette,
az deril ki, hogy szemrehanyast tesz nekiink, amiért nem tettiink meg mindent ebben
a tartomanyban. Nem tudom, kire gondol, amikor ilyen célzasokat tesz. Ugy gondolom,
hogy ebben a tartomdnyban is, mint mindegyikben, fejlédtek a termelé erék. Ha nem
fejlodtek éppen olyan {itemben, mint ahogy kellene, akkor tekintettel kell lenniink
arra, hogy vannak még hidnyok és nehézségek, tovabba arra, hogy nem csak ez a
tartomany maradt el a fejlédésben, hanem vannak még ilyenek. Miben kiilonbozik
ez a vidék mas moldvai vidékekt51? A KB Allandé Elnokségének iilésén kissé élesebben
nyilatkoztak ezzel a problémaval, a kozigazgatasi-teriileti beosztassal kapcsolatban.
Itt nemzetiségi szétvalasztasrol volt szo, azt mondtak, hogy gettot akarunk létrehozni,
hogy régebb mesterséges intézkedéseket hoztak, hogy ravaszkodéan dolgoztak. Ezért
azt szeretném, hogy ez lgyben elvi szinten kicsit tisztdzzuk magunkat. Ebben a
tartomanyban magyar nemzetiségii lakossaggal van dolgunk, tetszik vagy nem, de itt

89 A kozigazgatasi reform el6készitése szempontjabél nagy jelentéséggel biré ilés jegyz6konyvébdl csak a
nemzetiségi kérdésre vonatkozé részeket kozoljiik.

90 Az Allandé Elnokség az RKP egyik fontos vezeté organuma volt, a KB tagjai valasztottdk meg. A partot
és dllamot érinté kérdések elokészitésében, megvitatasaban jatszott fontos szerepet.

91  Mizil felszélalasaban gyakorlatilag a Draghici-Ceausescu vitaban foglalt allast, az utébbit tdmogatva.

92  Draghici az 1950 elétt 1étezé székelyfoldi megyék visszaallitasat javasolta.
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magyarok élnek, és feltevédik a kérdés: mit kell most tenniink, fogjuk és szorjuk szét
Oket az orszag teriiletén, hozzunk oda roman lakossagot, vagy tekintsiik ezt a valésagot
ugy, ahogy van, és hozzunk létre ott erds, minden szempontbdl fejlédéképes
kozigazgatasi egységeket? En nem ugy értelmezem, hogy mindezek az intézkedések
nemzeti elkiilonitést vagy szétvalasztast jelentenének. Itt, a VB lilésén nem hangzott
¢l az elkiilonités kifejezés, az Alandé Elnokségnél viszont elkiilonitésrél és szétvalasz-
tasrdl is beszéltek. Ugy gondoljuk, hogy a meghozott intézkedések megfelelnek partunk
politikai stilusanak, miszerint erre a hosszi torténelmi idészakra nézve, a roman
nemzeti kultura felviragzasaval egy idében biztositja az egylittélé nemzetiségek
szamara is a teljes lehet6ségét a fejlédésnek és a minden teriileten valé megnyilvanu-
lasnak. Ezért ugy gondolom, hogy jé az itteni javaslat, és mint a kozigazgatasi-teriileti
beosztas alapelvi kérdése ezen a vidéken, ahol magyar nemzetiségii lakossag is él, jo
ez a megoldas.

Nem értettem, hogy Drighici clvtars mit akart azzal mondani, hogy azért nem
akart elséként felszolalni, hogy ne befolyasoljon senkit. Kit befolyasoljon, mikor
mindannyiunknak jogunk van véleményt nyilvanitani, és amikor elmondjuk vélemé-
nyiinket, akkor nem akarunk senkit befolyasolni, és nem Aaltatjuk magunkat azzal,
hogy ha elséként szélalunk fel, akkor befolyasolunk barkit is, mert nincs amivel. Ugy
gondolom, hogy mindannyian elmondhatjuk véleménytlinket anélkiil, hogy arra gon-
dolnank, hogy barmilyen médon beleszolhatnank a meghozandé hatarozatokba.
Tamogatom a kozigazgatdsi-teriileti felosztasra vonatkozo javaslatokat, utélag pedig
elvégezzilk a sziikséges javitasokat L™

Alexandru Draghici elvtars: Nem valodiak. Jovahagytdk azért, hogy bizonyos
hangulatot teremtsenek, mind a Féris-, mind a Patrascanu-iigyben.? Bz az igazsag.
A Foris-igyhoz nincs semmi k6ézom, a Patrascanuét pedig majd megbeszéljiik. A
tobbit megvitattuk és azt mondtam, hogy tdl siirlin vannak az ipari létesitmények.
Ezek torténelmi tények, és mondtam, hogy iparositsuk mindegyik tartomanyt, ami
elvezet ahhoz, amit szeretnénk, egy nemzeti és minden méas szempontbél természetes
fejlddéshez. Ezt mondtam. Visszautasitok minden elferditést. Tovabbmegyek. Elsésor-
ban el kell mondanom, hogy kitartok a véleményem mellett, tehat helytelennek tartom
Sepsiszentgyorgyot Brasséhoz dthozni, mivel ez is széba keriilt. Gazdasagi szempont-
bél valéban Brasso fele huz, de mas kritériumokat is figyelembe kell venniink. Ha 6
Brasso fele huz ebbdl a szempontbél, akkor szerintem nem kellene megkérddjelezniink
az itteni nemzetiségi kérdést, amit muszaj figyelembe venniink. Ugy gondolom, hogy
ott kellene maradnia, de felmerill bennem a kérdés: Udvarhely, ha megtesszik
megyekozpontnak, nem fog-e tdl tdvol esni a koézépponttol, Sepsiszentgyorgyhoz

93 A befejezd részben mondott altalanossdgokat nem kozoljik.

94  Nicolae Ceausescu hatalomra keriilése utén, annak ellenére, hogy tébb vonatkozasban is folytatta a Dej-
iranyvonalat, sajat hatalmanak megerdésitése végett tobb esetben is clhatdrolédott az el6z6 korszak néhany
torténésetol, szerepléjétsl. Ennek a legitimitas-erdsitd politikanak tudhaté be az 1944-ben meggyvilkolt
partfétitkar, Foris Istvan és az 1954-ben kivégzett Lucretiu Pitarscanu rehabilitalasa is. Ezzel a politikai
mangverrel Ceausescu igvekezett megszabadulni a Dej-korszakbol megmaradt potencidlis belsé vetélytar-
saktol, koztiik Alexandru Draghicitél is. A kettojik kozotti ellentét a kizigazgatasi reform elokészitésekor
is elotérbe keriilt.
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képest, mely folyton felemiegette a Marosvasarhely-féle problémat.”™ Banc elvtarsnak
igaza van, hogy ott mindig problémaba tkozoit, mert Vasarhely til messze esett a
kozépponttol, és nvilvan Brasséba mentek az emberek. Hasonlé problémank volt
Olténiaban 1s. mikor az emberek - miutan Hunvadot fejlesztettilk - oda kezdtek
jéurni.95 Ugy gondolom, hogy ha Sepsiszentgydrgyon gazdasagi egységeket hozunk
létre, akkor természetesen feilédni fog, és akkor ott maradnak az emberek, nem jonnek
feltétlentil Brasséba. Mert nem mas hajtotta 6ket Brassé fele, mint hogy Vasarhelyt
nem fejlesztettik kell6képven. mint ahogv Csikban sem készlltek el bizonyos
létesitmények. Ezek a magunk elégtelenségei, melyeket kritikusan kell megkozelite-
niink. Alexandriar6l is ugy gondolom, hogy kevésbé fejlett kozpont. Szerintem
megfelelébb lenne Turnu Magurele-be helyezni a megyekozpontot, csak hogy az nem
eléggé kozponti fekvésli. Hasonléképpen Slobozia-n is, minden sziikséges ott lehetne.
Valami hiba van ezekben a problémakban, hogv egyeseket megkérddjeleziink és
masokat vetiink fel? Annak ellenére, hogy ez a bizottsag Ceausescu elvtars iranyitasa
alatt dolgozott ugy gondolom, hogy azért még elmondhatjuk a véleményiinket. Ez az
én véleményem. Ha itt befejeztiik a targyaldst, akkor vége, de egyel6re még tagja
vagyok a vezetOségnek és el kivinom mondani a véleményemet. Mintha én felvetettem
volna azt a kérdést, hogy a nemzetiségi elszigetelés partjan lennék. Nem tamogatom
a nemzetiségi elkiilonitést, de a mesterséges, nemzetiségi anarchiat sem. Ez az, amit
megvitattunk. A térténelmi hagyomanyokat és a torténelmi fejlédést partolom: mivel
ezen a teriileten adott ez a kompakt [magyar-NCsZ] népesség, becsiiljiik meg 6ket és
tegylik a kotelességiinket. De van még néhdany hidnyossdg ebben a kérdésben.
Ceausescu elvtarssal voltam latogatéban ebben a tartomanyban.?” A lakossig nagyon
jol fogadott benniinket, azt is mondhatnam akar, hogy jobban, mint mas tartomanyok-
ban. Tulajdonképpen én nem voltam sok latogatason, de itt nagyon melegen fogadtak.
A latogatas ideje alatt pihenét tartottunk Szentmartonban®®, ahol kompakt magyar
lakossag él. En nem tudtam egy dologrol. Ceausescu elvtars beszédét nem forditottak
le, ezek az emberek pedig nem értettek semmit, mert egy kukkot sem tudnak romanul.
Ezt csak utolag tudtam meg. Felmertl a kérdés, hogy vajon miért nem tdjékozédtunk
jobban, mivel nem ér semmit a beszéd, ha az emberek semmit sem értenek beléle.
Egy masik szempont. Volt ott néhdny romdan népviseletbe 6it6z6tt lany, 6k szolgaltak
fel. Hogy utélag megtudjam, egy kukkot sem értenek romanul. Ezek olyan dolgok,
melyeket a helyi szerveknek kellene meglatniuk, mivel mi kidolgozunk egy helyes
iranyvonalat, de az életbe valé atiltetéskor az emberek egy-egy tréfat is elsiitnek, amit
aztan helyre kell hoznunk. Ha ezt észrevessziik, akkor az foltétleniil azt jelenti, hogy
nagy probléméit okozunk? Nem tudom, van-e valaki, aki ezeknek a problémaéaknak a

95  Mar a MAT fennédllasa idején is rendkiviil idéigényes volt a tartomany tavolabbi részeibél a kbzpontba,
Marosvasdrhelyre uiazni. A megyésitési vitdkon a hajdani MAT mds virosaibdl szarmazé kaderek,
értelmiségiek gyakran sérelmezték a tartomanyi fejlesztési és beruhazasi politika Marosvasarhely<centri-
kussagat.

96 A Hunyad kornyéki nehézipar fejlesztés, a banyavidék fellendiilése az otvenes években nagymértékil
munkaerd vonzassal jart.

97  Draghici valoszintileg a legfelsé partvezetés 1966-os Maros Magyar Autoném Tartomanyban tett latogata-
sdra utalhat, amely sordn a kiilldottség meglatogatta az 6sszes rajont és a fontosabb varosokat, kozségeket.

98  Csikszentmarton
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védelmére kelne. Elvtarsak, semmi mas nem sarkall e kérdések felvetésére, mint az
a vagy, hogy parttagként a kotelességemet tegyem, mivel ezek olyan problémik,
amelyeket megbeszéliink. Az Allandé Elnokség megbeszélései utan arra szamitottam,
hogy a javaslatokat kidolgozé bizottsag gazdasagi és a hagyomanyokat tekintetbe vevo
érveket fog felsorakoztatni. Viszont ugyanazokkal a problémakkal allt el6. Nem volt
mas és ugyanazokat hozta fel. Ezért gondoltam, hogy fontos felvetnem itt is ezeket
a kérdéseket, és azt hiszem, nincs ebben semmiféle szerencsétlenség. Ime egy példa:
billené tehergépkocsi gyarat kellett épiteniink, eredetileg arrdl volt szé, hogy
Kézdivasarhelyen. Végiil Vidombakra keriilt, Brassé mellett. Nem tudom, milyen
kritériumok alapjan délt ez el. Kérdésem: helyénval6 mindent Brasséba 6sszpontosi-
tanunk, Kézdivasarhelyen pedig, ami egy Brasso tartomanyi rajon volt, nem fejlesztjiik
az ipart? Ezért akartam itt bizonyos kérdéseket felvetni, mert az iranyvonalunk helyes
ugyan, de a gyakorlatba Ultetésénél egy sor elégtelenség fordul el6, melyeket én
hangsulyozni kivantam, amikor azt mondtak, hogy az Allandé Elnokségben élesebben
vetettem fel a dolgot, mint itt.

Nicolae Ceausescu elvtars: Elvtarsak, zarjuk le ezt a kérdést. Nincs helye annak,
hogy a kozigazgatasi felosztas kapesan mas problémékat feszegesstink. Ezeket majd
a kell6 id6ben megheszéljiik. Csak arrél szeretném téjékoztatni a VB-t, hogy az Allandé
Elnokség bizottsdgot nevezett ki a Foris- és Patrdascanu-ligy kivizsgalasara. A kivizs-
galas lezarult és a kell6 idében elGterjesztjiik. Nincs értelme a teriileti-kozigazgatasi
felosztas kérdéséhez kotni olyan problémakat, melyeknek ahhoz semmi koziik.

Vasile Vialcu elvtars:*® Ha Patriscanurdl van szo, az 6 iigyében szeretném, ha
engem is meghallgatnanak.

Nicolae Ceausescu elvtdrs: Ezt az tgyet a plenaris ilésen is felvetjiik, mert
problémds. De térjiink vissza most a kozigazgatési felosztashoz. Elszor a Draghici
elvtars beszédéhez szeretnék hozzaszélni. Nem hiszem, hogy a partvezetésben, a
VB-ben, valakit megakadélyoztak volna abban, hogy elmondja a véleményét és
hozzdjaruljon megolddsok taldlasahoz és a dolgok javitasahoz. Ellenkezéleg, felszoli-
tottak a VB minden tagjat, hogy mondja el véleményét. Mi tobb, osszehivtak olyan
embereket is, akik ugyan nem tagjai a VB-nek, de akik tevékenységiik soran foldrajzi,
torténelmi, gazdasagi kérdésekhez kapcsolodnak, és akik segitenek benniinket a
legjobb megoldasok kidolgozasaban. Mindenkinek jogaban all elmondani a véleményét,
megjegyzéseket tenni, hogy a legmegfelelobb megoldas szilethessen. Természetesen,
ami a megyéket illeti, nem vagyunk a 35 vagy 36-0s szamhoz kotve. Egyébként
kiillonboz6 javaslatok sziilettek, és fokozatosan kideriilt, hogy egyik sem megfelels.
Végiil enndl a 35-6snél maradtunk, ami gazdasdgi, politikai és nemzetiségi megfonto-
lasokbdl indul ki, és fejlédési perspektivat nyujt ezeknek a megyéknek, mint erds
gazdasagi egységeknek, hogy minél életképesebbek legyenek. Természetesen, figye-
lembe kell venniink a hagyoményokat. Ez viszont nem jelenti azt, hogy a hagyoma-
nyoknak vetjiilk ald magunkat. Aztan pedig a hagyomanyok lehetnek régick, de
lehetnek tjonnan alakultak is. Es végiil nem csak alkalmazkodnunk kell a hagyoma-

99  Vasile Valcu a KB Végrehajté Bizottsiganak helyettes tagja.
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nyokhoz, hanem, hogy ugy mondjam, Gj hagyomanyokat is kell teremteniink,
kigondolni és megvaldsitani tdrsadalmunk szamara a jovének leginkabb megfeleld
fejlodési feltételeket. Ha a hagyomanyok el6tt meghajolunk, akkor olyan hagyomanyok
elott is, melyek egy hosszas fejlédés eredményei, a Romadanidban volt mostoha
életkorillményeké. Bizonyos értelemben, természetesen ezek is hagyomanyt teremtet-
tek. De ha nem elemeznénk mindazt, ami j6, mindazt, amit eddig tettiink és nem
vazolnank fel a tarsadalom fejlédési perspektivait, akkor ez azt jelentené, hogy nem
vallaljuk a néppel, az orszaggal szemben a felelésséget. A kommunista tarsadalom
semmiképp nem ugy fog kinézni, mint ahogy ma Romadnia kinéz. A kozigazgatasi
felosztds sem marad valdszintiileg a mai forméajaban. A tarsadalmi és gazdasagi fejlédés
alapjan sok hagyomanyt félre kell tenniink. A kommunistaknak, azoknak, akiket a
part valamilyen felelésségteljes munkaval bizott meg, kotelességiik gondolkodni,
megitélni a dolgokat, kutatni, hogy a legjobb megoldasok sziilessenek. Figyelembe kell
venni a koriilményeket, a part fejlodésének feltételeit, a munkdasosztaly lehetdségeit
jogainak gyakorldsiahoz. Akiket a part valamilyen felelésséggel bizott meg, azoknak
kotelességiik az egyes teriiletek szakembereivel tandcskozni. Ne higgyiik azt, hogy ha
értiink egyik vagy masik szakteriilethez, akkor az azt jelenti, hogy minden téren
képesek vagyunk megoldasokat talalni. Miért vetem fel mindezt? Mert valéban olyan
probléma amely kapcsolédik a tarsadalom jovibeli fejlédéséhez és a munkamédszere-
inkhez. Gondolom, hogy azok az elvtarsak, akik ezen dolgoztak, figyelembe vették a
szakemberek véleményét. Eléfordulhat, hogy a javasolt megoldasok nem a legjobbak,
és 5-10 év mulva kidertil, hogy javitanunk kell ezeket. Mert csak nem fogunk 6rokké
ragaszkodni az intézkedéseinkhez. Ahogy most kinéz, nekem is ugy tiinik, hogy ezek
a legmegfelel6bb megoldasok. Eltekintek most attél, hogy néhany kozség at fog keriilni
egyik megyébdl a masikba, de figyelembe kell venniink az emberek kivansagait, mert
nem kell 6nkényeskedniink. Maskiilonben eddig is igy jartunk el.

Ami néhany 1j megye létrehozasat illeti, egyetértek a Galati, Csik, Udvarhely és
Hargitdara vonatkoz6 javaslatokkal. Ezekben a megyékben tulajdonképpen 94%-os lesz
a székely lakossag aranya. Draghici elvtars azt javasolta - itt is, az Allandé
Elnokségben is-, hogy ezt a tartomanyt osszuk hiarom részre. Ezek természetesen
nagyon kicsi megyék lennének, melyek barmennyit is fejlédnének, nem valnanak erds
gazdasagi egységekké. Ezeket nem tudnank fejleszteni nemzetiségi szempontbdl sem,
a nyelvhasznalat, a sajté, és altalaban véve a kulturalis tevékenység szempontjabol
sem. Mindenesetre ennek a harom megyének a létrejotte nem valna a fejlédés elényére,
és nem hasznalnank ki minden alkotmanyos elbirdst sem. Eppen ellenkezéleg,
megnehezitené a helyzetet és oda vezetne, hogy a nyelvet nem fogjak haszndlni, hogy
nevén nevezzik a dolgokat. Annak ellenére, hogy ezek a javaslatok nagyon vonzénak
tlinnek, mert tobb székely kozpontot jelentenének, tulajdonképpen ez a helyzet a
kozpontok gazdasagi és nemzetiségi fejlodésének hatranyara valna. Ezért ugy gondo-
lom, hogy Draghici elvtars javaslata semmilyen szempontbol nem elfogadhaté. Ami
pedig a nemzetiségi elszigetelést illeti, nem hiszem, hogy ha létrehozunk egy székely
magyar kozpontot, akkor ez nemzetiségi elszigeteléshez vezet, amig mi igazsdgos
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politikat folytatunk és biztositjuk ennek a lakossdgnak a részvételét minden gazdasagi
és tarsadalmi tevékenységiinkben. Eppen ellenkezileg, ez még egy fontos elem a
nemzetiségi elszigetelddési tendenciak megakadalyozdasdban. A tobb megyére valo
szétforgacsolas éppen az elszigetel6dési torekvéseket batoritana. Draghici elvtars itt
bizonyos ravaszkodd intézkedésekre utalt. Els6sorban a VB-nek vissza kellene utasi-
tania ezeket az igazsagtalan kijelentéseket, amelyekkel csak a part nemzetiségi
politikdjan akar foltot ejteni. Nem engedhetjiik ezt meg! Mindenkinek joga van
elmondani a véleményét, de egy partvezetiségi tag mérlegelje jobban a szavait. Csak
azért, mert a vezetéség tagja, nem ferditheti el a part politikajat. Szé sem volt
semmiféle ravaszkoddsrol, és azt sem gondoltuk, hogy Kézdivasarhely kevésbé lesz
magyar a 34 hozzacsatolt kozség miatt.'°C Amikor Brassé rajon megsziint, akkor
adtuk at ezeket a kozségeket Kézdivasarhelynek. Ezzel nem csorbult Kézdivasarhely
nemzetiségi jellege. S6t, azt mondhatnank, hogy ebbdl a szempontbdl éppen az a 34
kozség latta karat, mivel Kézdivasarhelyen az elsé titkar magyar maradt, megtartottak
az ujsagot is, és egyebeket. Valészintileg most is marad néhiany magyar kozség
Brassonal, de ha mindegyik atkeriilne Csikhoz és Hargitahoz, akkor is maradnanak
magyarok Brasso megyében, mivel ott még a varosban is laknak magyarok és németek.
Abbdl, hogy egyik vagy masik kozség milyen megyéhez tartozik, nem vonhatunk le
olyan politikai kovetkeztetéseket, melyek megengedhetetlenek a part fels6 vezetésének
szintjén. [...]101

Paul Niculescu-Mizil elvtdars: A gettora vonatkozé kijelentés sem fogadhaté el.

Nicolae Ceausescu elvtars: Ami az iparositast illeti. Nem csak ez a tartomédny
maradt le, hanem sok mas is. Nem mondhatom, hogy ennek az lenne az oka, hogy
igazsagtalan politikat folytattunk. Természetesen, tehettiink volna toébbet is az elmult
20 évben, de sokkal tobbet nem. Aztidn pedig a jelenlegi 6téves terv sordn nagyobb
lehet6ségiink volt néhany nagyon elmaradt kozpont fejlesztésére. Drighici elvtars
felvetette itt a kérdést - az Allandé Elnokségben még tobbet is mondott-, hogy
javasolja Csik és Udvarhely iparositdsiat. Természetesen, ezt nem csak Draghici
elvtarsnak kell javasolnia, mivel erre kongresszusi hatarozat is van, és van erre téves
terviink is. Fazekas elvtars bemutatta az Orszagos Konferencian, hogy az iparositasi
politika kovetkeztében Csikszereda 3,4 millidrd lejes termelést fog megvalésitani. Ttt
Draghici elvtars azt mondta, hogy a teherszallito auté tartozékokat gyarté tizemet
Kézdivasarhely helyett Vidombakra telepitették. Valéban oda keriilt, mivel igy a
teherauté gyar kozelében van, és nem lenne gazdasagos til messzire vinni. Viszont
Kézdivasarhelyre keriilt a csavargyar, melynek tobb munkéasa lesz. Ebbél a szempont-
bél nem mondhatjuk azt, hogy maés kevésbé figyelt ezen rajonok iparositasara, és
Drighici elvtars az, akit foglalkoztat a vidék iparanak kérdése. Szamomra legalabbis
igy tiint. Ebbsl a szempontbdl is tehat tébb komolysdgot kell felmutatnunk a
partvezetéség szintjén, mert nem arrdl van sz, hogy eldvegylik ismét a kicsinyes
dolgokat, ahogy azt Drighici elvtars mondta. Mi értelme van azt felemlegetni, hogy

100 A Bodzafordulé térségében levé néhany roman tobbségi telepiilés.
101 Teleorman és Ialomita hovatartozasahoz kapcsolodé hozzaszélasokat nem kozoljik.
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mikor beliigyminiszter voltal, a pitidner dolgokkal foglalkoztal? Ne foglakozzunk olyan
dolgokkal, amelyek nem illenek a part fels6 vezetGségének tagjahoz! A Patrascanu-igy
kivizsgalasaval kapcsolatban: nem kell, hogy més problémdakhoz vezessen az, ha
megprobalsz teret talalni annak igazoldsara, hogy mi tortént annak idején a belligynél.
Oszintén szélva, az én véleményem az, hogy amiéta megkezdédott ez a vizsgalat és
Drighici elvtars tudja, hogy milyen kovetkeztetésre jutottak, prébal maganak egy
bizonyos teret kialakitani, hogy igazolhassa a Beliigyminisztériumban kifejtett tevé-
kenységét.lo2 Marpedig nem vethetjiik fel igy a kérdést. Eléfordulhat, hogy amiéta
megbeszéltiik ezeket a problémakat a VB-ben, négy hénappal ezel6tt, Draghici elvtars
gondolkodott még a dolgon. Ezt viszont nem mutatta sem az AE-ben, sem a VB-ban,
sem a plendris iilésen, és az Orszagos Konferencia elGestéjén sem. Csak az Orszagos
Konferencia utan kezdett elmélkedni. Ez is pozitiv dolog! Jobb késébb, mint soha -
tartja egy roman kézmondas. De j6 mindenre gondolni, és ne prébaljon a partveze-
tésben olyan kérdéseket felvetni, amelyek csak arra valdk, hogy bebizonyitsak, nem
megfeleléen gondolkodik és olyan dllaspontot képvisel, ami nem kecsegteti tul sok
joval Draghici elvtarsat.

Ami Talomitat és Teleorman-t illeti, természetesen mind Turnu-Magurele, mind
pedig Calarasi fejlettebbek. De ha megfigyelik, Ialomita ipari szemponthdl teljesen
lemaradt. Ide helyezziik a Baragan'®® kézpontjat, és miutan mikodésbe lépnek az
épilé létesitmények, ez a kozpont is fejlédni fog. A kiovetkezd otéves tervben pedig
olyan kézpontot hozunk létre a Baraganon, amely a meziégazdasagi termelés feldol-
gozasahoz kotédik, egy sziikkséges ipari kozpontot, anélkiil, hogy ezzel csokkentenénk
Calarasi szerepét. Ugyanez érvényes Alexandriara is. Azon a vidéken is hidnyzik az
ipar, van viszont nyersanyaguk és fejlédési lehetéségiik. Az dltalanos iparositasi
politika keretében fejlesztjiik ezeket az ipari kozpontokat, amelyek felemelik az
orszagnak ezt a részét. Ugyanez a helyzet Botosani, Vaslui és Csik esetében, hasonléan
fejlédnek, és igy nagy hatasuk lesz az illets vidékeken.'* Végezetiil még néhany dolog,
amit szem elétt kell tartanunk. Vannak olyan megyék, ahol kevés a varosi kdzpont,
mint pl. lasi. A jovére nézve foglalkoznunk kell azzal, hogy Gjabb kézpontokat hozzunk
létre ezeken a vidékeken, fejlessziik a meglévé kisebb varosokat. Nagyjabél ennyit a
javaslatban szereplé megyék utolagos fejlesztéséral.

Ha jol értettem, a VB - Draghici elvtars kivételével, természetesen - egyetért
azzal, hogy ezeket a javaslatokat vitara bocsassuk. (az elvtarsak egyetértenek) Januar
15-1g tegylik kozzé, hogy februdr masodik felében bemutathassuk a Nagy Nemzetgytilés
elott, februar végéig pedig hozzuk létre az 1) megyéket és iktassuk be az Gj
vezetéségeket. Ami a kozségeket illeti, van néhany elkésziilt tanulmény, de javasoljuk
a VB-nek - ugy tiinik amuigy, hogy mindenki egyetértett—, hogy ezeket csak az 4j
megyei vezetdségek kialakuldsa utan véglegesitsiikk. A kozségek szamat utdlag fogjuk
megallapitani. A jelenlegi helyzet fenntartasa azt jelenti, hogy megtartjuk a falvak

102 Draghici beliigyminisztersége alatt személyesen felelt a parton beliili letartoztatasokért.

103 Bardgan a Roman Alfold része, Romania egvik legjobb minéségli gabonatermeszté vidéke.

104 Calarasi, Botosani, Vaslui azon moldovai és havasalfoldi tertiletek, ahol a tartomanyok idészakaban, a
MAT-hoz hasonléan kevesebb ipari fejlesziésre, befektetésre kertilt sor.
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bizonyos szinti fejlédését. Ez mindenkinek tiszta, aki az orszdg jovSjére gondolt, arra,
hogy ugy szeretnénk felépiteni a kommunista tarsadalmat, hogy a falvak és azok
életszinvonala fokozatosan kozeledjen a varosi élethez. Azért gy gondolom, hogy nem
fogadhatjuk el a Draghici elvtars altal - itt enyhébb formaban, de ahogy Mizil elvtars
mondta, az Allandé Elnékségben élesebben - elmondottakat, mert ez az jelentens,
hogy altalaban véve lemondanank a kozségeket érint6 alapelvekrél. Kovetkezésképpen,
elvtarsak, foglalkozzunk komolyan a meghozott dontéseink gyakorlatba {iltetésével.
El kell mondanom, hogy az Allandé Elnskségben helytelennek itélték Draghici elvtars
allaspontjat, mivel az ellentétben 4ll az Orszagos Konferencidn elfogadott allasponttal,
tovabba mert visszatérési kisérletet jelent a Konferencia hatarozataira. (Hangok: igy
van, igy van). Ha egyetértiink, akkor fogadjuk el ebben a forméban a javaslatokat és
inditsuk utnak &ket. [...]1%°

Fazekas Janos elvtdrs: Elsoként kaptam szét és ugy értékelem, hogy a KB, a
munkacsoporttal egylitt nagyon j6 munkat végzett, hogy ez az anyag hiven tikrozi a
KB plenaris ilésén és partunk Orszdgos Konferencidjan elfogadott rendeletek
megvalésitasat. Es azt mondom, hogy a feladatok megoldasahoz, véleményem szerint,
jelentés hozzajarulasa van személyesen Nicolae Ceausescu elvtarsnak. Ugy gondolom,
hogy ezt, az orszag kozigazgatdsi-teriileti felosztdsara vonatkozdé anyagot a lakossag
nagyon kedvezden fogja fogadni. Nagyon fontosnak tartom, hogy jelen anyag
Osszeallitdsa soran, valamilyen formaban folyamatosan tandcskoztak veliink. Ezt
partunk politikdjanak egyik legfontosabb kérdéséhez kotom, a marxi-lenini nemzeti-
ségi politikahoz, valamint annak a fogékonysagnak a jelentéségéhez, amivel partunk
fotitkara meghallgatja a problémahoz kapcsolédd véleményeket és javaslatokat. Ez
igyben van tapasztalatom egy masik partfétitkarral 1s, aki minden javaslatot
gyanakvoan fogadott, hogy vajon Fazekas nem akar-e valamit tenni, hogy vajon a
szdsz népesség nem akar-e mashova menni.'% Ebbsl a szempontbé!l illendének
talaltam, hogy tudomasukra hozzam, hogy ebbe én mar belekéstoltam. Igaz ugyan,
hogy életének utolsé periddusdban sok mindenben igazat adott nekem, viszont nekem
személyesen, valamint partunk szdmadra ez nagyon fontos, mert a marxizmus, mikor
a testvériség, a torténelem, a nép szerepét hirdeti, akkor a marxizmus-leninizmus
nem tagadja a politikai személyiség szerepét a torténelemben. Es azt mondhatom,
hogy ott most a hangulat nagyon j6. Szoros kapcsolataim vannak a magyar lakossaggal,
és ismerem ezt a kellemes 1légkort, ami most ott tapasztalhaté. Meg kell 6rizniink ezt
a légkort, ezt a bajtdrsi érzelmet. Ebbél a szempontbhél nem értek egyet Banc elvtars
alabecstilésével, miszerint nem kell figyelembe venniink a nemzetiségi kritériumot,
hogy ez nem lényeges elem. De Erdélyben ez igy van, igy volt 100 évvel és 200 évvel
ezeldtt is - ahogy Aron Pumnul mondta, a roman magyar nélkil, a magyar pedig
roman nélkiil nem élhet ott, csak ha egylitt dolgoznak.m7 Avram Iancu és Kossuth is

105 A nemzetiségi kérdés szempontjabél kevésbé fontos felszolalasokat nem kozoljiik.

106 Fazekas Gheorghiu Dejre gondolt. Az Otvenes évek végén, foleg az 1959-es tankényvbotrdany és az
iskolaegyesitések utan Fazekas elveszitette Dej bizalmat, hattérbe szorult. A partvezetés nyomaisdra 1959
ben, a KB iilésén Fazekas komoly onkritikat is gyakorolt.

107 Aron Pumnul XIX. szdzadi hires roman irodalomtorténész, a romanok nemzeti kotGjének tartott Mihai
Eminescu tanara és szellemi mentora volt.
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ugyanigy gondolkodtak, minden 6ket ért kritika ellenére, és ugy gondolom, hogy ezek
az emberek tobbek, mint marxistak. A nemzetiségi kérdésben pedig nem csak 6k
vétettek hibakat, hanem masok is, akik sokkal inkabb voltak marxistak, hibaztak a
Szovjetunidban is, Sziléziaval és a Szudéta-vidékkel kapcsolatban is. 108 Ezért, elvtar-
sak, 6szintén meg kell mondanom, hogy természetesen mindegyik megye olyan
szeretne lenni, amilyen volt. Nekiink viszont at keil venniink mindazt, ami szép és jo
volt a térténelem sordn, és a mostani torténelmiinkbél is, amiben 24-25 éve vesziink
részt. Ezért 6rvendtem, hogy létrejottek a néptandcsok, mert ezek jelképezik az
allamapparatusban a szocialista forradalom megpecsételését. Eimondhatom, elvtar-
sak, hogy a kozigazgatasi-teriileti szervezéssel kapcsolatban, az Orszdgos Konferencidn
tartott beszédemet kiovetden, tobb szaz levelet kaptam, melyeket emlékként megdrzok,
mivel nagy résziik elismerés a part nemzetiségi politikaja irant. Az els6 részben, a
konferencia el6tt, miel6tt megtartottam volna beszédemet (amelyben fontosnak
taldltam ennek a megyének a jovébeli hatarait felvazolni, és oriiltem, hogy Ceausescu
elvtars egyetértett az eléadasommal), éppen csendesitettem a kézhangulatot. Nagyon
sok elem, kozottik sok értelmiségi is, kezdetben tulajdonképpen mindenki, kiilon
megyét szeretett volna. Az elején, amikor még 45 megyérél volt szd, én is azt hittem,
hogy itt is tobb megye lesz, ahogy az régen volt. Most viszont, hogy lecsokkent a
megyék szdma - amit jonak tartok - fenntartom, hogy hozzuk létre ezt a Csik-Udvar-
hely megyét. Az elnevezését illetéen esetleg lenne egy javaslatom. Az itteni, a
székelyekhez és torténelmiikhoz kapesolodé problémat nagyon emberségesen és elvi
szinten oldjuk meg, viszont ha a megyeszékhelyrdl van sz6, akkor az Székelyudvarhely
kellene hogy legven. Igy volt ez a Székely Nemzeti Gyiilésen - az utolsét 1848-ban
tartottak —, ahol lelkesen fel is szélitottdk a népet az egyesiilésre. Ennek a megyének
Udvarhelyre helyezhetnénk a kozpontjat, de ha Csikszereddban lesz, akkor az sem
tragédia. Ugy gondolom, hogy ez a megoldasi javaslat nagyon j6, meg kellene ezzel
elégedniink és maradjon igy. Jo, hogy igy oldjuk meg ezt a problémat, mert a
nemzetiségi kérdés nagyon Osszetett, melyet nem lehet sem km-ben, sem kg-ban, sem
pénzben mérni, ez elvi kérdés, a part politikdjanak alapvets kérdése.

Minden felszolalé elvtars, Draghici elvtars is, utalt arra, hogy be kell tartanunk
az alkotmanynak a tartomanyok és ovezetek egyenlé mértékii fejlédésére vonatkozo
eloirdasait. Az igazsag az, hogy a székelyek tartomdanyat elhanyagoltuk, akarcsak mas
vidékeket is, mint Vasluit vagy Botosanit. Elismertiik ezt a dolgot, mint tervezetiink
egyik nagy hibajat. Az utébbi id6ében intézkedéseket hoztunk, hogy jévategyiik ezeket
a hibdkat és elmondhatom, hogy amikor az udvarhelyi cérnagyar elsé covekét
betitotték, akkor ott igazi tinnepség volt. Ezért ugy gondolom, hogy a kozigazgata-
si-teriileti felosztds kérdésében tigy kell eljarnunk, hogy gyakorlatba iiltessiik alkot-
manyunknak a harmonikus ipari fejlédésre, a nemzeti nyelv hasznalatdra vonatkozé
eloirasait. Ime, az anyanyelv hasznalatanak kérdése nem csak egy szimbolikus dolog,
hanem alapvet6, elvi kérdés - az a mod pedig, ahogy ezt ndlunk alkalmazzik,
nagyszer(, sz€ép és biiszkék lehetiink rda. Az elmondottakhoz kapesolédva lenne még

108 Utalas a német kisebbség ellen foganasitott intézkedésekre, a tomeges kitelepitésekre.
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egy javaslatom: ezt az Udarhely-Csik megyét nevezzitk Hargitanak, mivel a Hargita
nevli hegy minden székely balladdban és népdalban el6fordul, és akkor magaban
foglathatna a régi Haromszék megyét is. Nevezziik el errdl a hegyr6l, amint Maros
megye is a Maros folyordl kapta a nevét, Olt megye szintén, Hargita pedig a Hargita
hegységrdl kapna a nevét és ezzel minden probléma megoldédna. A kozségekre nem
gondoltam, koziiliik egyesek bekeriilhetnek, masok nem. Ugy gondolom, hogy ezt nem
a VB szintjén kell megtargyalni. A kozségeket meg kell hagyni dgy, ahogy a harom
székely megyében voltak.

Ami pedig a nemzetiségi szétvalasztast illeti, mindig attél fligg, hogy a sovén
ideolégia képezi-e az illeté tevékenység alapjat. Létezik a szétvilasztas, de az
internacionalista ideolégidban nem létezik semmiféle nemzetiségi szétvalasztas, de
sajnos fennall a félremagyarazas veszélye is, egyes fontos kérdések elferditése. Itt
figyelmesnek kell lenniink. Bukarestben Alexandru Ioan Cuza uralkodé kultirhazat
hozott létre a magyar emigransoknak, akik a forradalom utan jottek ide. Ez a haz
ezel6tt tiz évvel még létezett, akkor viszont felszamoltdk. Inkabb a bukaresti
szolgalolanyokért volt. Miért sziintettiik azt meg? Cuza marxista volt és mi, hogy ne
legyen nemzetiségi szétvalasztas, megsziintettiik, elvtarsak.'%® Elvtarsak, azzal szeret-
ném zarni, hogy még egyszer elmondom, a kozigazgatasi-teriileti felosztassal kapcso-
latos intézkedések megfelelnek kitiizétt célunknak és a nép 6rommel fogja fogadni.
Ez kideriil azokbol a levelekbdl is, amelyeket a székely lakossagtol kaptam, akik a
konferencia el6tt még tobb megyében gondolkoztak, most viszont mar meg vannak
gy6z6dve, hogy egy erds megyéjiik lesz. Azt tAmogatom tehat, hogy az anyagot abban
a formaban adjuk kézre, ahogy az a VB el6tt is bemutatasra keriilt.

Iosif Banec elvtars:''® Csik és Udvarhely esetében egyetértek a Fazekas elvtars
javaslataival.

Nicolae Ceausescu elvtdrs: Figyelembe véve, hogy el6rehaladott az 1d6 és még
mas tevékenységeket is tervbe vettiink mara, javasoljuk, hogy alljunk itt meg. A helyi
és tavolsagi telefon-beszélgetések aranak kérdését és a constantai épitkezéseket
inditsuk el, a tobbi problémat pedig hagyjuk az ujévre. Lévén ez az év utolsé iilése,
kivanok minden elvtarsnak Boldog Ujévet, j6 szérakozast és kellemes pihenést.

Az iilés 11.20-kor ért véget.

ANIC, CC PCR Cancelarie, dos. 191/1967. p. 20-21, 26-42. Géppel irt romdn nyelvi
Jjegyz6konyv magyar forditdsa.

109 A késobbi Pet6fi Hazként ismert bukaresti magyar kulturalis kézpont.
110 Tosif Banc 1965-t61 a Minisztertanacs alelnéke volt, majd mezégazdasdgligyi miniszter, aztin Maros megye
elsé titkara.
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10.
Feljegyzés az orszag kozigazgatasi-terileti felosztasarol

Bukarest, 1967. december

A Romania kozigazgatdsi-teriileti felosztasanak javitasara vonatkozo, és az RKP
1967. december 6-8an tartott Orsziagos Konferencidjan elfogadott alapelvekbél
kiindulva, a Part és Allam Kozponti Albizottsaga javaslatokat dolgozott ki az orszag
megyékre valo felosztasat és a municipiumok meghatarozasat illetéen. E javaslatokat
megalapozandd, munkacsoportok sziilettek, melynek tagjai a part- és allamapparatus
felel6s munkakort betolto tagjai, szakemberek, a tudomany és kultura képvisel6i. A
bizottsagok elemezték olyan megyék létrehozasanak a lehetdségét, melyek megfelelnek
a partvezetGség altal megszabott kritériumoknak. Eredetileg Gsszedllt egy tervezet,
melyet részletesen megvitattak a kozponti albizottsag tagjai, a gazdasagi, foldrajzi,
torténelmi, geoldgiai, néprajzi, nyelvészeti stb. munkakozosségek. Ugyanezt a terve-
zetet, valamint a késGbbi valtozatait tobb izben is kielemezték a tartomanyi partbi-
zottsagi burok tagjai. Az ismételt tanacskozasok keretében sziiletett észrevételek és
javaslatok alapjan, az RKP KB plenaris tilése (1967. okt. 5-6.) dokumentumainak
nyilvdnos vitdjan elhangzott inditvanyok, valamint a partvezetés folyamatos itbaiga-
zitasai alapjan a kozponti albizottsag Gsszeadllitotta a térképtervezetet: az orszag
tertiletét 35 megyére osztottdk és 20 municipiumot allapitottak meg. Figyelembe vették
a foldrajzi, gazdasdgi és tarsadalmi-politikai feltételeket, a lakossdg nemzetiségi
Osszetételét, a kulturalis és hagyomédnyos kapcsolatokat. A cél az volt, hogy minden
megye gazdasagi és tarsadalmi-kulturdlis szempontbdl egy dsszetett kozigazgatasi-te-
riileti egységet képezzen; hogy legyenek benne varosok, ipari, kereskedelmi és
kulturalis kézpontok, valamint olyan 6sszekottetés, mely elsegiti a megye telepiilésein
az élet harmonikus fejlodését. Ugyanakkor figyelembe vették a gazdasagi és tarsadal-
mi-kulturalis fejlédés perspektivait is 1970-ig, és az utdn. A megyék nagysaganak
(tertilet, lakossdg) meghatarozasanal szem elétt tartottak a tertiletiikon levé varosok
és kozségek kozti kozvetlen Osszekottetés biztositdsat, valamint a helyr vezetd
szervekre harulé feladatok minél gyorsabb elvégzését. A megyék természeti adottsdgai,
a nagysaguk, valamint egyes torténelmi és kulturalis elemeik adataibél a kovetkezd
fontosabb jellemvonasok bontakoznak Kki:

1. Az orszag domborzati formai szerint a javasolt megyék helyzete:

- 14 megye hegy- és dombvidéken helyezkedik el: Suceava, Piatra Neamt, Bako,
Valcea, Gorj, Karansebes, Hunyad, Fehér, Szeben, Brasso, Csik-Udvarhely, Maros,
Beszterce és Maramaros.

- 7 megye harom kiilonb6z6 domborzati format olel fel (hegyvidék, dombvidék,
siksag): Putna, Buzau, Prahova, Dambovita, Arges, Arad és Koros.

- 6 megye dombvidéken és siksagon helyezkedik el: Botosani, Iasi, Vaslui, Tulcea,
Konstanca és Kolozs.
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- 8 megye pedig csak siksagon: Galati, Ialomita, Iifov, Teleorman, Olt, Dolj, Temes
és Szatmar.

Megfigyelhetd, hogy nincsenek kizarédlag hegyvidéki megyék. Azoknak a megyék-
nek is, amelyeket hegyek vesznek koril (Maramaros, Csik-Udvarhely, Hunyad), beliil
széles medencéik vannak, és igy vegyes jellegiik lesz. Ugyanazon megye teriiletén
két-harom domborzati forma egybeolvaddasa megteremti egy osszetett és kiegyensu-
lyozott gazdasag lehetéségét, jelentds fejlodési perspektivaval.

2. Nagysagukat tekintve, a megyék teriilete atlagosan 6786 négyzetkilométer. A
legkisebb Dambovita megye, 3413 négyzetkilométer, ami az osszteriilet 1,4%-a, a
legnagyobb pedig Dolj, 9506 négyzetkilométerrel, mely az orszag 4%-at jelenti. A 35
megye kozil mintegy felének a teriilete az atlagos érték korill mozog. Az atlagos alatt
helyezkednek el a kovetkez6 megyék: Szatmdr, Dambovita, Prahova, Botosani,
Beszterce, Olt, Vaslui és Szeben. Megjegyzendd, hogy kis teriiletiik ellenére Prahova,
Déambovita és Botosani megyében mérheté az orszag egyik legnagyobb népsiiriisége.
Az atlagosnal nagyobb teriilettel rendelkeznek a kovetkezé megyék: Arad, Arges, Bako,
Csik-Udvarhely, Galac, Hunyad, Dolj, Kolozs, Temes, Suceava, Tulcea, Gorj, Ilfov,
Koros, Kardnsebes és Maros. Koziiliik Dolj, Kolozs, Temes, Suceava és Tulcea megye
teriilete 30-40%-kal haladja meg az orszdgos atlagot. Annak ellenére, hogy nagy a
teriilete, a domborzati sajatossagok folytan Tulcea az orszag leggyérebben lakott
megyéje.

3. A lakossdg szamaranyat tekintve 243 000 (Tulcea megye) és 841 000 (Dolj megye)
kozott mozog a megyék nagysiga, az atlag pedig 546 000 lakos. Tulcea mellett a
legkisebb megyék kozott szerepel még: Beszterce (264 000), Karansebes (344 000),
Szatmar (349 000), Csik-Udvarhely (364 000), Valcea (389 000) és Ialomita (396 000)
megye. Dolj megyéhez hasonléan, tobb mint 600 000 lakossal tallépik az orszagos
atlagot Ilfov, Bako, Koros, Kolozs, Maros, Prahova és Temes megyék is. A lakossdg
varosiasodasi mértékét tekintve kideril, hogy Brassé, Konstanca, Hunyad és Szeben
megyében ez az ardny 46-50%-o0s, mig 11 megyében (koztiik Olt, Vilcea, Arges,
Botosani, Putna és Dambovita) a varosi lakossag aranya nem éri el a 20%-ot.

4. Ami a nemzetiségi 6sszetételt illeti, megallapithato, hogy minden megyében a roman
nemzetiségilt lakossag van tulsilyban, kivéve Csik-Udvarhely megyét, ahol a magyar
lakosok ardnya 94%-o0s. Az egyltt él6 nemzetiségek jelentés ardanyban élnek még a
kovetkez6 megyékben: Maros (49,1%), Szatmar (44,4%), Temes (36,6%), Koros (35,4%),
Brasso6 (28,4%), Arad (28%), Kolozs (25,2%), Maramaros (20,3%), Szeben (20,3%).

5. Az ipari teljesitéképességet tekintve egy megye globdlis ipari termelése atlagosan
5,3 milliard lej. Ha ennek az orszag teriiletén valé eloszldsat nézziik, kideriil, hogy
bizonyos eltérések vannak a megyék kozott: mig Beszterce megyében 455 millié lej
értékl a termelés, addig Prahova 12,7 milliardot termel.

ANIC CC PCR, Cancelarie, dos. 189/1967.15-24. f. Géppel irt romdn nyelvii irat magyar
forditdsa.
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2. Magyarsagpolitika ,lent.” Az RKP magyarsagpolitikajanak
alkalmazasa, helyi kihatasai

11.
Beszamol6 a romai katolikus felekezeti hitoktatasrol
a Maros Magyar Autonom Tartomanyban

Marosvdsdrhely, 1965. december 6.

A rémai katolikus klérus, az élén Marton Aron piispokkel, mindig is nagy
jelentéséget tulajdonitott a hitoktatdsnak. Miutan a Hivatalos K6zlonyben (aprilis 20.,
5-0s szam) megjelent a 149-es Rendelet a Parizsban, 1960. december 14-én elfogadott,
a taniigyi diszkrimindcié ellen sz6l6 Konvencié ratifikdlasarél, a romai katolikus
klérus, és elsésorban Marton Aron piispdk, intenziv tevékenységet inditott a hitoktatas
fokozasdra az elemi és a kozépiskoldkban. ! (Hasonlé akcié kezdédott a tobbi
felekezetnél is, de azok nem érték el a romai katolikusoknal tapasztalt mértéket.) A
klérus 6 érve ebben az akciéban az 5. cikkely b. bekezdésének eléirdsa volt, miszerint
tiszteletben kell tartani a sziilk, vagy adott esetben a gyamok szabad akaratat, hogy
az egyes orszagok torvénykezéséhez alkalmazott formaban sajat meggy6z6désiiknek
megfelels valldsi és erkdlesi neveléshen részesitsék gyermekeiket. Teljesen figyelmen
kiviil hagytak az eléiras folytatasat, amely kimondja, hogy hasonléképpen sem egy
személyt, sem egy csoportot nem lehet arra kényszeriteni, hogy meggyd6zidésével
Ossze nem egyeztethetd vallasi nevelésben részesiiljon. A piispok és a papok hirdetések
és a templomok bejaratanal kitett falragaszok révén népszerisiteni kezdték a rendelet
fent emlitett paragrafusat. A pilispok a Felekezeti Féigazgatosag egyik képviselgjével
folytatott beszélgetést hasznalta fel liriigyként a hitoktatds fokozasat célzé akcid
elinditasara. A papok a veliink folytatott beszélgetésekben kozvetleniil, a hirdetések
és falragaszok altal pedig kozvetetten azt akartdak bebizonyitani, hogy az allam
mostanaig nem tartotta be az alkotméanyban szentesitett lelkiismereti szabadsagot és
a Konvencidhoz valé csatlakozassal magahoz tért ebben a kérdésben.

Csikszeredaban, ahol a legkisebb volt a hitoktatasra jaré gyerekek szama, a kifliggesz-
tett hirdetések elolvasdsa utin még a varosi néptandcs iilésén is azt kérdezte néhany
képviseld, hogy igazak-e a hiresztelések, miszerint a vallasérdkat Gjbol bevezetik az
iskolaban, Marton Aron piispok bérmalast fog tartani a varosban, a tanitéknak mar nincs
joguk eltériteni a gyerekeket a hitoktatastol? Jakab Gabor!!? segédlelkész megallitotta az
utcdn a Zsogod negyedbeli (Csikszereda) iskola igazgatdjat és az emlitett rendeletre
hivatkozva kategorikusan kijelentette, hogy ne vonja el a gyerekeket a vallasérardl, mert

111 Romania 1960-ban ratifikalta az UNESCO altal Parizsban elfogadott rendeletet az oktatasban alkalmazott
diszkrimindcié megsziintetésérdl. A 149. szamu rendelet dprilis 20-an jelent meg a Hivatalos Kozlény 5.
szamadban.

112 Jakab Gabor papai kaplan, irodalom és kulturakedvelé lelkész, 1990 utdn a Keresztény S26 és a Vasdrnap
katolikus lapok foszerkesztdje.



ellenkez6 esetben kénytelen lesz a plispokségen keresztiil értesiteni a Felekezeti
Féigazgatosagot. Viszonylag rovid idon beliil sikeriilt
[.]'13 Sasa Antal esperes [..] Udvarhelyen [..] a rajon minden templomdban, és
kiilonbozképpen kommentaltak a papok és hivek. Hegyi Istvan'!* reformatus esperes
tajékoztatott benniinket, hogy miota a romai katolikus templomokban felolvastik a
korlevelet, sok nehézsége tdmadt a hiveivel, mivel a reformatusok is azt kérik, hogy a
hitoktatas tekintetében a katolikusokhoz hasonléan jarjanak el. Az udvarhelyi egyhazkoz-
ségben 1963-ban 12-15 gyerek vett részt a hitoktatasban, 1964-ben pedig ez a szam 100
folé emelkedett. A probléma koriili tépelédést az egész tartomanyban tapasztaltuk. A
csikszentdomokosi egyhazkozségben (Csik rajon) 1963-hoz képest, amikor 200-250 gyerek
jart vallasorara, 1964 Gszére ez a szam 400-450-re emelkedett. A romai katolikus papok
magatartasat hozva fel érvként, sok reformatus és ortodox lelkész is nyilvianosan kérte,
hogy ugy tartsdk a vallasérdkat, mint a katolikusok. (Farkas Karoly - Lukafalva,
Marosvasarhely rajon; Bujoreanu Viorel - Gyergydszentmiklos; Sanmaéarghitan Ioan -
Csiidételke, Dicsészentmarton rajon). Nem rég éppen a reformatus piispok, Nagy Gyula!!®
azt allitotta a rajoni megbizott, David Gyorgy el6tt, hogy a felnéttek szamara is sziikséges
biblia-6rakat tartani, mert ez fontos lépés a szektasokkal szemben.!16

Marton Aron piispék jelen kérlevele a hitoktatasnak részletes programja, bemutatja
az eljaras egységesitését a hitoktatas kérdésében és a papoknak kozvetleniil a piispok
dltali ellenérzését a rendelet végrehajtasaban.!'” Jelenleg 1jbol tapasztalhato a
papsdgnak a gyerekek hitoktatdasba valé bevonasaért folyé harca. A maroshévizi romai
katolikus egyhazkozségben Birtok Ferenc papnak, intenziv tevékenység kovetkezté-
ben, sikeriilt mintegy 150 gyereket bevonnia a hitoktatasba. A betlehemes jatékba
(vallasos szindarab Krisztus sziiletésérél) bevonta a legjobb pionirokat és az osztalyok
pioniresoportjainak felelGseit. A templomban két sarkot alakitott ki. Az egyik a poklot
jelképezi, a masik pedig a mennyorszagot. A hittanérdkon a pap megmutatja a
tanuléknak, hogy akik részt vesznek az orakon, és jé hivék lesznek, azok a mennybe
keriilnek, akik pedig hidnyoznak, azok a pokolba. Amikor a rajoni néptandcs elnoke
szoba allt a fenti problémaban emlitett pappal, a pap azt allitotta, hogy a pilispoki
korlevél kotelezi 6t a hittandérak fokozasara. Torok Mihaly szovatai pap (Marosvasar-
hely rajon) azt allitja, hogy a tanitok azzal vonzzak a gyerekeket, hogy megtiltjak nekik
a hittanérakon valé részvételt. A pap szerint ez az oka annak, hogy a hittanéran
résztvevs gyerekek szama nagyon alacsony, alig 80-100 abbél a 800-bol, amennyinek
lennie kéne. Hogy a sziil6k figyelmét felhivja a hitoktatds kérdésére, november 14-én
a kovetkeziket hirdette ki a templomban: ,Kedves sziilok, ha a taniték azt mondjak
gyermekeiteknek, hogy ne vegyenek részt a vallasérakon, ezt azért teszik, hogy az 6k
szocialista nevelésiiket ne rontsa el a hittandéra. A tanitoknak kotelezé ezt tenniiik,

113 Olvashatatlan részek.

114 Hegyi Istvan reformatus lelkész. A teologia elvégzése utan 1965-ben Csikszentmartonba helyezték, majd
Csikszereddban volt lelkész, ahol jo szervezoképességével és tarsadalmi aktivitasaval tiint ki.

115 Nagy Gyulat 1962-ben valasztottak meg az erdélyi egyhazkeriilet puspokévé. Tisztségébsl az 1989-es
események utdn mondott le.

116 Szektdsoknak az \ijonnan létrejott, hivatalosan el nem ismert vallasi csoportosuldsok tagjait nevezték.

117 Marton Aron 1965. szeptember 29-én adott ki kérlevelet a hitoktatis megszervezésérol.
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de 6k sem ateistdk, 6k is hivé emberek. Ti vagytok a gyermekek sziilei, ti adtok enniiik,
nektek kell 6ket hittanra kiildenetek. Es ha a gyerekek részt vesznek a hittanéran,
akkor sem fogja 6ket senki bantani.” Ez a kozlemény 200 hivé elétt hangzott el. A
pap a tartomanyi és rajoni megbizott el6tt idézte fel a szoveget. Annak ellenére, hogy
Lestyan Ferenc!'!® marosvasarhelyi romai katolikus pap a tavaly a mi szorgalmaza-
sunkra levette a hirdet6tablarél a hitoktatdssal kapcsolatos hirdetményt, nem rég
1jbél megjelent egy falragasz a kovetkezd szoveggel: ,Gyermeked lelke: Megkeresztel-
ted gyermekedet, hogy a lelke Isten gyermekeként és a mennyorszag orokoseként
mindig boldog legyen. Ennek érdekében: 1. kiskoratél kezdve megtanitod imadkozni;
2. 7 éves koratol (I-II. osztdly) felkészited az els6aldozéasra; 3. tigyelsz arra, hogy az
elemi és kozépfoki oktatas folyaman részt vegyen a hittandrdakon; 4. személyes
példadon keresztiil irdnyitod, hogy mindig ko6tddjon a kegyes élet forrasaihoz
(rendszeresen részt vegyen a miséken, 1d6kozonként az aldozason). Mindehhez az
allam torvényei is biztositjak a szilék jogat. Tehat a sziilok hitétdl és lelkiismeretétol
fligg, hogy a megkeresztelt gyermekek a foldi hivatas mellett felkésziiljenek az ember
legfébb rendeltetésére, az 6rok életre.”

A romai katolikus felekezet keretében is vannak papok, akik redlisabban latjak a
hitoktatas lehetségeit és kategorikusan kijelentik, hogy lehetetlen kovetni a pilispoknek
a legutébbi korlevelében kiadott utasitasait. (Mezei Tibor - Nyaradts, Marosvasarhely
rajon; Petres Karoly - Szentharomsag, Marosvasarhely rajon; Rdcz Jozsef - Karcfalva,
Csik rajon). Ezek a papok, akiknek ez a hozzaallasuk, nchézségekbe ilitkoznek az
egyhazkozségeken belil. A szomszédos egyhazkozségek befolydsa alatt allo hivék inten-
zivebb hitoktatast kovetelnek. A hitoktatast az esperesek ellendrzik, a plispok megbizhato
emberei, emellett pedig a plispsk jelentést is kér err6l a kérdésrdl. Az emlitett elemek
kellemetlen helyzetbe keriilvén, megjegyzéseket kapnak a plispokség részérél.

Marosvasarhely, 1965. december 6.

Tanké Arpad,''® Tartomanyi megbizott

ANDJM, fond Departamentul cultelor, dos. 42/1965. 7-9. f. Géppel irt roman nyelvii irat
magyar forditdsa.

118 Lestyan Ferenc érseki helyndk, plébanos. 1953-ban rendszerellenesség vidjaval letartoztattak. Kolozsvaron
és Pitestien raboskodott. 1956-t6l Marosvasarhelyen szolgalt.

119 Tanko Arpad a hatvanas években az orszdgos Vallasiigyi [gazgatésag megbizottja volt a MAT-ban, majd a
MMAT-ban és 1968-t61 Maros megycben.
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12.
A Maros Magyar Autoném Tartomany varosi, rajoni és tartomanyi
partbizottsagainak munkastilusara és -moédszereire vonatkozoé
kovetkeztetések

Bukarest, 1965. mdrcius

1965. februar 11. és marcius 5. kozotti 1dészakban az RMP KB Partszervezetek
Osztalya, valamint a tartomanyi partbizottsdg aktivistai ellenérizték, hogy a Maros-
vasarhely varosi bizottsag, Régen, Csik és Marosvasdrhely rajoni bizottsagok hogyan
alkalmazzak a korméany- és pdartrendeleteket, parthatarozatokat. Ez alkalommal 25
partbizottsag, 68 alapszervezet (ipari vallalatokban, gépallomasokon, allami gazdasa-
gokban, termel&sziévetkezetekben) és a rajoni tomegszervezetek munkajat ellenriztiik.
Ellenérzé és utmutaté munkénkat a gazdasiagi tevékenységek irdnyitdsira és a
partmunka megszervezésére dsszpontositottuk, mindezt a RMP KB Plenaris tilésének
1962. aprilis 23-25-, a KB Titkarsaganak 1962. szeptemberi, 1960. aprilisi stb.
hatarozatainak fényében.12?

Az ellen6rzések eredményeként megallapithaté, hogy 1964 folyaman a Maros
tartomanyi partszervek és -szervezetek hozzdérté médon iranyitottdk a vallalatok,
allami gazdasagok és mezdgazdasagi termelbszovetkezetek gazdasagi tevékenységét.
A gyiiléseken és plenaris {iléseken megvitatott kérdések toébbsége az ipari és
mezégazdasagi termelést érintette. Igy a tartoméanyi partbizottsag vezetésége szamos
fontos kérdést megvizsgalt (a termelési tervek végrehajtdsa az iparban és épitkezésben,
a technikai propaganda lebonyolitdsa, a mezégazdasdgi kampanyok el6készitése és
lefolyasa, politikai tomegmunka stb.), amelyek alapjan javité intézkedéscket fogana-
tositottak. Hasonléképpen a rajoni bizottsagok is kellé figyelmet forditottak a
partszervezeti munka javitasara, hogy a vallalatok, dallami gazdasagok, termelészivet-
kezetek keretében felmeriilé gazdasagi problémakat nagyobb szakértelemmel oldhas-
sdk meg. A j6 eredmények ellenére a munkastilusra és -moédszerre vonatkozé
tevékenységben hidnyok mutatkoznak. Bizonyos kérdések nem keriiltek az iilések és
plenaris tilések legfontosabb napirendi pontjai kozé. Példaul a termékmindség kérdését
a tartomanyi bizottsag vezet6sége csak 1964 decemberében vitatta meg. A marosvi-
sarhelyl vdrosi partbizottsag nem is targyalt errél kiilonésebben. Csupan 1965
februarjaban, az el6z6 honapra vonatkozo termelési tervek végrehajtasanak kapesan
érintették a mindség kérdését. A Régen rajoni partbizottsdg 1964-ben két allami
gazdasag tevékenységét elemerzte, viszont nem azokét, amelyek gyenge eredményeket
értek el, mint pl. a veszteséges nyulasi és gernyeszegi dllami gazdasig. Ugyanigy
jartak el a gyenge termelGszovetkezetekkel is. Annak ellenére, hogy Marosvasarhely
és Csik rajonokban még taldlkozunk nacionalista és soviniszta megnyilvanulasokkal,

120 Az 1962. aprilis 23-25. kozitt megtartott plendris lilésen a pdart a kollektivizdlds befejezését linnepelte.
Gheorghiu Dej ekkor jelentette be, hogy az orszag széntéterilletének 96%-a és terméfoldjének 93 4%-a allami
tulajdonba keriilt.
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a hazafias nevelés szintje nem kielégit6. Ezek a rajoni bizottsagok egész év folyaman
elmulasztottak kielemezni a partszervezeteknek a dolgozok és féleg az ifjisag hazafias
nevelésére vonatkozé munkdjat. A Csik rajoni bizottsdg vezetGsége négy alkalommal
vizsgalta meg az allami gazdasdgokban végzett partmunkat, viszont a kitlizott
intézkedéseket nem hajtottak végre. Ezek a hidnyossdgok negativan hatottak egyes
partszervezetek tevékenységére is. Egyes alapszervezetekben (mint az Augusztus 23
Butorgyar, a Vegyipari Kombinat épitkezési vallalatai, a szovatai termeldszovetkezet)
1964 folyaman nem elemezték a partmunka legfontosabb kérdéseit. A kiralyfalvi és
gernyeszegi (Régen rajon), valamint a tusnadi és szépvizi (Csik rajon) termelészovet-
kezetek alapszervezeteiben a brigadosnak minden hénapban jelentést kell tennie a
kozgytlés el6tt a brigad tevékenységérsl. A Gyulakutai Héer6mi alapszervezete nem
elemzett ki egyetlen termelési kérdést sem. Ot honapon keresztiil rendezni késziiltek
Filop Andras parttag tligyét, viszont ez jelen pillanatig sem oldédott meg. Az
alapszervezetek kozgyilésein kevésbé targyaljak a partélet beliigyeit, kilonosen az
erkolcsre, fegyelemre és a tomegszervezetek (IMSz, ndék) vezetésére vonatkozé
kérdéseket. Az alapszervezetek egyoldali munkijinak egyik oka a munkatervek
elkészitésének modjaban rejlik. Egyes alapszervezetek sablon-szeri munkaterveket
készitenek.
RKP KB Szervezési Osztaly
19/1965-6s iratcsomé

ANIC, fond CC PCR Sectia Organizatoricd, dos. 19/1965. 3-4. f. Géppel irt romdn nyelvii
Jjelentés magyar forditdsa.
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13.
A Maros Magyar Autoném Tartomany teriletén kifejtet politikai,
ateista nevelé propaganda helyzete'!

Marosvdsdrhely, 1966. februdr 18.

[...1'*2 Kémiives Jdnos elvtdars:'*® A rajoni partbizottsdg politikai és kulturalis-
nevel6 tomeg-tevékenységének kozéppontjaba a RKP IX. Kongresszusanak, a KB 1965.
novemberi és decemberi plendris'?* iiléseinek torténelmi dokumentumait, azok
tanulmanyozdasat és népszerisitését helyezte, valamint mas part- és dllami dokumen-
tumokat, melyek utélag jelentek meg a dolgozék szocialista tudatdanak fejlesztése, a
szocialista hazaszeretet és a part iranti forr6é szeretet szellemében valé nevelésiik
végett. E tevékenységek hatékonysigat mutatja az is, hogy a dolgozék tulteljesitik a
tervfeladatokat és egyre aktivabban és tudatosabban vesznek részt az RKP megala-
kulasanak 45. évforduléja tiszteletére tett vallalasokban. A tomegek politikai és
kulturalis nevelésében és annak fokozasdban konkrét segitséget kaptunk a KB
brigadjatél és a tartomanyi partbizottsag biirdjatél. Ugy értékeljiik, hogy a brigad
tagjainak megallapitdsai és a tartomanyi partbizottsdag biir¢janak jelentésében megfo-
galmazottak mind helyénvaldak, tanulsdgosak, és a munkastilusunk javitdsara vonat-
koz6 javaslataik rendkiviil hasznosak. A meghozott intézkedéseknek koszonheten
javult a propagandistak felkészitése. Nagyobb figyelmet forditunk az egyéni tanulasra,
a hallgatdkat jobban segitjlik a kongresszus dokumentumainak elsajatitasaban, egyéni
és csoportos konzultiaciok keretében egyarant. Fokoztuk a kori tevékenységek ellen-
Orzését, a partszervezetek pedig intézkedéseket hoztak a latogatottsag, valamint a
szeminariumok mindéségének és hatékonysaganak javitdsara. Megkiilonboztetett mo-
don segitettilk a koroket, killon hangsilyt fektetve azokra, ahol gyengébb volt a
tevékenység. A rajoni partbizottsag el6addl felkésziltek és konzultaciékat tartanak a
hallgatoknak, tisztazva a legfontosabb kérdéseket.

A partoktatdsban elért néhany eredmény mellett hidnyossagok is maradtak. A
propagandistdk nem elég igényesek a hallgatékkal szemben, nem segitik 6ket az egyéni
tanuldsban, a beszélgetések nem kotédnek a konkrét feladatokhoz és az alapszerve-
zetek érdeklédési teriiletéhez. Egyes helyeken a megbeszélések nem elég harciasak a
multbeli mentalitis maradvanyaival szemben, nem jarultak hozza kell6 mértékben a
hallgaték tudoméanyos-ateista neveléséhez. A fent elmondottakbél kovetkezik, hogy
még léteznek a vallas befolyasa alatt levé parttagok, egyesek pedig egyenesen
kiilonb6z6 egyhazi tanacsoknak is tagjai. A rajoni partbizottsig, az alapszervezetek

121 Feljegyzés a MMAT Tartomanyi Biirgja iilésérél. Napirendi pontok: Jelentés a tartoményi partszervek és
-szervezetek altal lebonyolitott politikai és kulturalis-nevelé munkarol a téli idszakban, cselekvési terv a
tudomanyos-ateista propaganda fokozdsara a MMAT-ban.

122 Az iilés jegyzokonyvébdl csak az Udvarhely rajonra vonatkozo részeket kozoljiik.

123 Az Udvarhely rajoni partbizottsag elsé titkara.

124 A 19659s IX. kongresszus és az azt koveté plenaris lilések hatdroztak meg az akkori Romadnia j
gazdasagi-politikai iranyvonalat: teriidetrendezés, decentralizalds a gazdasagban, szocialista nemzet fogalma
sth.
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biirdinak tagjaival kozosen intézkedéseket hozott e parttagok helyzetének valédi
megismerésére, majd ennek ismeretében egyénenként szoba alltak veliik. Az elvtarsak
kozil sokukat tudtuk nélkiil valasztottak be az egyhazi tanacsokba, vagy még azelitt,
hogy a partba befogadtak volna ¢ket. Sokan koziilik nem tevékenykednek ott semmit
és kérték kivételiiket ebbdl a nyilvantartasbol. Példaul: Czerjak Moézes Patakfalvarol,
Nagy Mozes Székelydalyarol, Simé Laszlé Hodgyarol, Székely Béla Alsoboldogfalvarol
és masok. Székelyszentléleken, Farkaslakan, Kapolnasfaluban, Szentegyhazén,
Zetelakan, Korondon a parttagokat bevonjak a tudomanyos konferenciasorozatokba,
melyeket kisérletek kovetnek. A partapparatus - partbizottsdgi és partszervezeti
titkarok - képzése soran kiilonos hangsilyt helyeztiink a politikai-kulturalis és
tomegnevelési munka fokozasdt és javitdsat célzo feladatokra. A politikai, kulturalis-
nevel6i munka megergsitése érdekében 15 kozségbe kiildtiink ki felelos munkaja
aktivistakat, hogy konkrétan segitsék és utbaigazitsak a helyi szerveket e tevékenység
mindségi javitasa és hatékonysaganak novelése céljabdl. A meghozott intézkedések,
valamint a rajoni partbizottsag biiréjanak fokozott utbaigazité munkaja kovetkeztében,
a part- és tomegszervezetek, a kulturaktivistak nagyobb felel6sségtudattal dolgoznak
a kulturalis-neveldi tevékenység javitdsan, arra késziilnek, hogy ujabb eredményeket
mutathassanak fel az RKP létrejottének 45. évforduléja alkalmaval. Az utobbi
idészakban konferencidkon keresztiil fokoztuk a propagandat. A rajoni partbizottsag
és a miivelG6dési és miivészeti bizottsag eléadoit kikiildtiik a vallalatokhoz, kozségekbe
és falvakba, ahol elSadasokat, szimpéziumokat, konferencidkat tartottak. Javult a
tudomanyos brigadok tevékenysége, akik csak januar és februar folyaman 31 helységbe
jutottak el: vallalatokba, kitermel6 egységekbe, kozségekbe és falvakba. A brigad tagjai,
elézetes felkésziilés nyoman, az RKP bel- és kiilpolitikdjarol, egyes nemzetkozi
eseményekrdl beszéltek a dolgozoknak, és valaszoltak egy sor tudomanyos kérdésre
az éghajlat fejlddésével, a vilagegyetem meghoditasaval sth. kapcsolatban. A tudomaé-
nyos konferenciasorozatok, a kisérletekkel kiegészitve, bebizonyitottak hatékonysagu-
kat. Eredetileg Farkaslakan és Székelyszentléleken szerveztek hasonlo konferencia-
sorozatokat a rajoni kdzpontbol kiilldott eléadokkal. Itt 10 konferenciat tartottak,
melyeken 120 hallgaté vett részt rendszeresen.

Annak ellenére, hogy az utdébbi idében fokozoédott a politikai-kulturalis nevels
tomegmunka, nem minden helységben vagyunk elégedettek ezekkel a tevékenységek-
kel, féleg, ami a tartalmukat és minéségi szintjiiket illeti. Jogosan ért a kritika,
miszerint egyes kultirotthonokban nem szerveztiink allandé jellegdi, érdekes és
valtozatos kulturalis-nevel6i rendezvényeket. E hianyossagok kiiktatdsa érdekében
bevontuk a rajoni és minden helységbeli eréforrasokat, a kivanalmaknak megfelel
heti programok kidolgozdsa végett. A taniigyi kadereket és a tobbi értelmiségit
mozgositottuk, hogy aktivabban vegyenek részt ebben a munkaban. A tudoméanyos-
ateista propaganda javitasara a part- és KISz-oktatds keretében, javasolom olyan
konferencidk szervezését, amelyek partunknak és allamunknak az egyhdazzal és a
vallasokkal szembeni allaspontjat mutatndk be, a tudomany és a vallas kozti
Osszefliggést, az egyhdz reakcios jellegét és egyéb témakat. Sziikségesnek tartjuk
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hasonlé témak bevezetését a part és a KISz oktatdsi programjaiba is. A hatékonysag,
a tudomdanyos eléadasok iitéképességének novelése érdekében, a kulturotthonok tobb
tudomanyos filmmel és diafilmmel legyenek felszerelve. A kérusok, zenekarok és fiivos
zenekarok tevékenységének fokozdsa a teriilet szakembereinek felkészitését igényli.
Ez ligyben javasolom, hogy a pedagdgiai iskoldkban és egyetemeken iktassanak be a
programba a kaderek gyakorlati felkésziiléséhez elégséges idét, a kulturalis-miivészeti
tevékenység irdanyitasa érdekében. Kimutatas késziilt arrdl, hogy a tudomdanyos miivek
aranya a konyvtarakban elégtelen. A mi rajonunkban példaul ez az arany 5%. Ennek
a helyzetnek a javitasdra javasolom, hogy a tudoményos konyveket sokkal nagyobb
példanyszamban adjak ki, és sokkal valtozatosabb témakban.

Virgil Trofin elvtdrs:'*® Mikor vette észre a rajoni partbizottsag biiréja az
anyagban bemutatott kozségbeli helyzetet, ahol a gyerekek hitoktatasra jarnak?

Komiives Janos elvtars: Annak ellenére, hogy hoztunk néhany intézkedést ez
ligyben, még nem értiink el eredményt. Ennek oka, hogy sem a partoktatas, sem pedig
a tobbi kulturalis-neveldi tevékenység nem volt lit6képes e tekintetben. Raeszméltiink,
hogy fel kell szimolnunk ezeket a hidnyossdgokat, melyek 1étezésével nem értlink
egvet, és ez még vildgosabba vilt a RKP KB brigadjanak latogatisa utdn. Ugy
gondolom, hogy ebben az ligyben a tanulékkal foglakkozé tartoményi osztalynak is
szamos mulasztasa van.

Virgil Trofin elvtdrs: Mivel magyarazhaté ez a jelenség, hogy a gyerekek
templomba jarnak? A papnak tobb érve van, mint az iskolanak?

Komiives Janos elvtdrs: Az egyhaznak nincs tobb érve, mint az iskolanak. Azt
hiszem, hogy a tantestiilet nem torddik eleget a tanulokkal, és nem kovetik a gyerekek
szakmai tevékenységét.

Virgil Trofin elvtdrs: A papnak meg van engedve, hogy az iskolaban a Bibliarol
beszéljen, hogy az Isten teremtette Krisztust és 6 pedig ezt meg ezt teremtette, de a
tanarok, amikor 6rat tartanak az iskolaban, tudomanyos érvekkel kiizdik le ezeket. A
tanarnak tudataban kell lennie annak, hogy a gyerekeket a materialista, tudomanyos
felfogas szellemében nevelje, tényekkel érvelve. Meg kell magyaraznia a gyerekeknek,
hogy nem szabad a misztikus dolgokban hinniiik, olyanokban, amelyeknek nincs
semmi alapjuk.

Kémiives Janos elvtars: A tartomanyi partbizottsag el6tt vallalom, hogy erdfe-
szitéseket teszlink a tevékenység javitasa érdekében. [.]28

ANDJM, fond PCR CJ MS, dos. 447/1966. 11-15. [. Géppel irt roman nyelvii feljegyzés
magyar forditdsa.

125 Virgil Trofin 1965-1971 kozott a KB titkara, 1969-1974 kozott pedig tagja volt a VB-nek.
126 A feljegyzés altalanosabb kérdéseket felveté részét nem kozoljik.
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14.
A lakasépitések helyzete 1966-ban a Maros Magyar Autoném
Tartomany telepiiléseiben

Marosvasdrhely, 1966. szeptember 30.

Helység Az atadasok terve Megvalésitas 1966. szept. 30-an
Témbhazak | Lakasok Lakas |Tombhazak| Lakasok Lakas
szama szama |feliilete m®| széma szama |felillete m>

Néptanacsi Osszesen 48 1786 54150 22 762 24157
amib6l Marosvasarhelyen:

30 1316 39190 9 408 12968
Karpatok sétanya 1 340 6181 0 0 0
Szabadsig negyed 11 600 19015 7 344 10954
T. Vladimirescu n. 10 200 8481 0 0 0
Hadsereg tér 2 64 2014 2 64 2014
Grivita Rosie 2 32 999 0 0
Panov u. 4 80 2500 0 0
Gyergyoszentmiklos 2 40 1290 0 0
Csikszereda 2 60 1950 1 20 649
Székelyudvarhely 3 60 1840 3 60 1842
Parajd 1 12 388 1 12 389
Régen 1 80 2602 1 80 2602
Dics6szentméarton 4 140 4380 3 120 3735
Tusnad I 60 200 il 60 200
Maroshéviz 2 40 1290 1 40 1269
Szentegyhaza 2 32 1020 ik 16 503
Osszesen koztarsasagi 11 241 5141 2 176 3431
Marosvasarhelyi CIA 2 45 1013 1 16 495
Balanbanyai IM i 160 2900 . 160 2936
DREF 7 24 840 0 0 0
CSA (Akosfalvi AG) 1 12 368 0 0 0
Osszesen MMAT 59 2027 52291 24 938 21588

ANDJM, PCR CJMS, dos. 452/1966. 156. f. Géppel irt romdn nyelvii irat forditdsa.
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15.
Tajékoztaté az Uj Elet cimii folyéirat tartalmarél
az 1965. julius - 1966. aprilis idészakban'®’

Marosudsdrhely, 1966. mdjus 10.

Az elemzett idészakban a kéthavonta megjelens Uj Elet tarsadalmikulturalis
folyoirat kiillonb6z6 anyagok, riportok és fényképek révén tiikrozte az orszag politi-
kai-gazdasdgi, tdrsadalmi és kulturalis életét. Népszeriisitette a népnek kiillonbozé
tevékenységi teriileteken elért nagy megvalédsitasait, és a lehetéségekhez mérten (a
kéziratokat 40 nappal a megjelenés el6tt kiildik a nyomdaba) elég hatékonyan kozolte
a kiilonb6z6 eseményekré] és fontosabb évfordulokrédl szolé anyagokat. A riportok jo
része tiikrozi azt a lendiletet, amellyel a kiillonb6z6 nemzetiségl dolgozdk vallvetve
dolgoznak a part hatdarozatainak megvaldsitasan, a feladatok megolddsin az iparban,
bemutatva néhany kommunista élmunkast, akik példaként allnak a dolgozok nagy
tomegei el6tt. Pozitiv dolog, hogy a folydirat hasabjain képes riportok jelennek meg
az orszag tobb tartomanyabdl, melyek a fejlédésben levé varosokat mutatjak be, hazank
szépségeit, torténelmi és kulturdlis emlékmiveket - igy a lap hozzajarul a dolgozék
hazafias neveléséhez. Nem hidnyoznak azok az anyagok sem, amelyek valamilyen
hidnyossag ellen kiizdenek, illetve a kiillonb6z6 tarsadalmi témaju riportok sem. (Igaz
ugyan, hogy kevés van beldliik.) [...]?8

Annak ellenére, hogy szamos, iparral foglalkozé riport jelenik meg, ezek nem
foglalkoznak e tevékenységi teriilet legfontosabb feladataival. Olyan kérdéseket, mint
a szocialista verseny, a termékek mindGsége, egyes 1j termékek elsajatitasa, a munka
termelékenységének névelése, a riportok tobbsége csak épp tangencidlisan érint,
anélkiil, hogy elegendé hozzaértéssel megvitatnak ezeket. A mezdgazdasagi kérdések
ritkabban fordulnak el a lap hasdbjain. Az 1965/22 és 24-es szamokban, illetve az
1966/1 és 2-es szamban semmit sem taldlunk ebben a témaban. A kulturalis
tomegmunka majdnem teljes mértékben hianyzik. Hasonloképpen az iskolik, a fiatalok
nevelésének kérdése, valamint egyes tarsadalmi problémak kifejtése. A Flacdra'?®
cimi lap, amely az Uj Elethez hasonlé jellegii, nagy horderejii kérdéseket taglal, jelentés
személyiségek és szamos dolgozd részvételével tartott élénk vitdkat. A tarsadalmi
ankétok nem hidnyoznak a Flacira majdnem egyik szamabél sem. Az Uj Eletben
tovabbra is az a tendencia all fenn, hogy hangsilyosabban foglalkoznak bizonyos
mivészeti, film- és szinhdzmivészeti, képzémiivészeti kérdésekkel, a gazdasagi és
tarsadalmi-kulturalis problémak karara. A lapban megjelennek a tudomanyos kérdések
is. Az ut6bbi idében tobb interju, riport jelent meg az orsziag tudomanyos kutatoinak
tevékenységérél, valamint egyes romén tudésok életérsl és miivérsl készitett osszedl-

127 Az Uj Elet kéthetente megjelené tarsadalmikulturalis lap volt Marosvasdrhelyen. 1959-ben indult Siitd
Andras fészerkeszt6 irdnyitdsaval

128 A mezdgazdasagi tevékenységre vonatkozo részt nem kozoljiik.

129 A Flacdra Bukarestben megjelend tarsadalmi-kulturalis hetilap volt. 1973-1985 kozott Adrian Paunescu
volt a fszerkesztdje. Ebben az idgszakban elérie az 500 000-es példdnyszamot.
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litasok. Igy az 1966/3-as szamban G. G. Constantinescu'® tudésrél jelent meg egy
bemutatds, a 7-es szdamban pedig Agustin Maierr61'®!, a roman fizika-oktatas
megteremtéjérdol. Mindezek mellett a tudomanyos kutatdsok hazankban, a tudomdany
és technika G hoditdsai nem tikkrozédnek kelloképpen, mig a nyugati tudomény
népszeriisitésének nagyobb figyelmet szentelnek.

Egy ésszeri és jol atgondolt tervezet hianyaban bizonyos fontos események
majdnem teljesen hidnyoznak a lapbol. Igy az 1965-6s utolsé szamban, illetve az
1966-0s elsé szamban, mig az orszag teljes sajtéja ezt a kérdést taglalta, nem
tiikkroz6dott az a tény, hogy egy, az orszag életében rendkiviil fontos iddszakot zartunk
sikeresen, a hatéves tervet, és beléptiink az 6téves terv elsd évébe. Ennek az idészaknak
az Ujsagai és folyoiratai tele voltak az eseményhez kapcsolédé cikkekkel, nyilatkoza-
tokkal, interjukkal. Az Uj Elet mindezt megoldotta egy fél oldalon egy riporttal, egy
jegyzettel és néhany fényképpel. A kérdés fontossagahoz viszonyitva ez igen kevés.
Egyes események visszhangjai til nagy késedelemmel kapnak helyet a lapban. Igy az
1965. november 11-12- Plenaris iilésrdl csak egy anyag jelent meg, az 1966. februar
34 szamban (Bizakodé oregek). Mas események, véleményiink szerint, nem megfele-
16en tiikroz6dnek. Példaul a MTSz-ek kongresszusardl a lap kb. 10 napos késéssel
szamolt be. Ahelyett, hogy a kongresszus fontossagardl kozolt volna egy anyagot,
megjelentetett I Véleményiink szerint a lap szerkesztGsége nem egy jol kidolgo-
zott hosszu tavu terv szerint dolgozik, hanem sokszor csak véletlenszeriien, annak
fiiggvényében, hogy milyen anyag keriil a keziik ligyébe. gy egymas utan két szamban
1s (1965/23 és 24) aradi riportokat jelentetett meg, raadasul egymashoz nagyon kozel
allé témaban. Egy anyagot a Teba gyarrél, egyet pedig a készruha gyarrdl. Az egyik
szamban (1965/17) két cikk jelent meg Galacrél. Turizmussal kapcesolatos anyagokat
kozoltek harom, majdnem egymast kovets szamban (1965/16, 18 és 19.) Megfigyelhetd
bizonyos hajlam a szenzacichajhasz anyagok kozlésére. Igy az 1965/17-es szamban
megjelent majdnem egy egész oldal Madame Wongrél, a kalézok kirdlynéjérdl,
valamint egy fél oldal a kovetkez6 cimmel: ,A strasbourgi kakastol a kibernetikdig”.
Ez utébbi cikkben, ahelyett, hogy a kibernetika ipari alkalmazisar6l és hasznarol
beszéltek volna, robotembereket és -dllatokat sorolnak fel, melyeket szérakoztaté
céllal gyartottak. Mar az Uj Elet megjelenéséts] kezdve meghonosodott az a médszer,
hogy a Propaganda és Agitacios Osztily elolvassa az 6sszes kéziratot, majd pedig az
ozalid-papirt.'® Egy-egy szam kéziratainak elolvasasakor altalaban kozoljiik észrevé-
teleinket a cikkek tematikdjdra és tartalmara vonatkozélag. Sok esetben még idében
javithatok a hidnyossagok. A kovetkezékben bemutatunk néhanyat a szerkesztoségnek
kiildott megjegyzéseink koziil, melyek kovetkeztében meg is hoztik a megfelels
intézkedéseket. A hidnyok tGbbsége a szerkeszt8ség gyenge politikai tajékozddasat
mutatja, mind a témavalasztast, mind pedig a cikkek tartalmat tekintve. Ugyanakkor
a belsé és kiils6 munkatarsak anyagainak minésége iranti igénytelenséget is mutatja.

130 G.G. Constantinescu a Iagid Politechnikai Egyetem professzora.

131 Helyesen Augustin Maior fizikus, 1929-1946 kozott a Kolozsvari Egyetem tansara és dékanja.
132 Olvashatatlan szavak.

133 Valdjaban az un. kefelenyomat.
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Igy az 1966. januari szambol teljesen kimaradt a Roméan Orszagok egyesiilésére
vonatkozé anyag. Ugyanabbdl a szambol kivették a Foldes Mariaval késziilt interjut,
amibdl az deriilt ki, hogy prézairéinknak nincs lehetéségiik az alkotdsra, mert nem
tamogatjak 6ket, és ebben a helyzetben nem is lehet sz6 a jovore vonatkozé
tervekrol. 134 Ugyanebben a szamban megjelent Balint Tibornak egy karcolata, mely
tele volt olyan szavakkal, melyeknek semmi keresnivalojuk egy folydirat hasabjain:
marha, allat, bele kell dogleni, rohdgjem ki magam, megbolondultal (egy tanarok kozti
parbeszédrdl lévén sz()).135

Hatarozat az Uj Elet cimii folyéirat tartalmat illetéen

A tartomanyi partbizottsiag biiréja 1966. majus 10-ei ilésén, az Uj Elet cimii
tarsadalmi-kulturalis folydirat tartalmi elemzése soran megéllapitotta, hogy a lap
jelents eredményeket ért el a megval6sitasok népszeriisitésében, a fejléds varosok
és a haza szépségeinek bemutatdsiaban, annak a lendiiletnek a tiikr6zésében, amellyel
romdn, magyar, német és mas nemzetiségi dolgozék villvetve harcolnak a parthata-
rozatok megvalésitasan. Figyelemre mélto sikereket ért el a lap az olvasék hazafias
és tudoményos nevelésében, a szép iranti szeretetiik fejlesztésében. Az olvasdkat az
egyes mivészeti alkotasok helyes megértése felé iranyitottdk. Mindezen eredmények
mellett a folyoirat hianyossagokat mutat az ipar, a mezdgazdasag, a tarsadalmikul-
turalis tevékenységek legfontosabb kérdéseinek targyaldsaban. A témavalasztas felja-
vitasa, a tartalomnak és a minéségnek az igények szintjére valo novelése érdekében,
a tartomanyi partbizottsag biiréja elhatarozza:

1. A szerkesztdség intézkedéseket hoz annak érdekében, hogy a lap tobb hozzaér-
téssel és kovetkezetességgel kezelje az RKP IX. kongresszusa hatarozatainak megva-
l6sitdsat, hogy alaposabban népszerlsitse népiink nagy vivmanyait a szocializmus
épitésének kiteljesitésében.

2. Majus 25-ig a szerkesztébizottsag egy, legkevesebb 6 honapra sz6l6 hosszu tava
tervet készit el, melynek célja a tematika feljavitdsa, minden fontos kérdés attekintése,
illetve a megvalésitasok hivebb tiikrozése.

3. Az ipart illetben a szerkesztoség figyelmébe kertilnek a part altal felvazolt
alapfeladatok: a termelés és a munkahely megszervezése, a terv teljesitése és tullépése
minden téren, a termékek minGségének javitasa, a termelés és a munkatermelékenység
novekedése, takarékoskodas és terven feliili nyereség megvalositasa, a legmodernebb
technikdk bevezetése. Mindezen anyagok elkészitéséhez a lap profiljanak megfelel$
sajtomiifajokat fogjak alkalmazni.

4. Elénkebben és formailag vonzobban mutatja be falvaink mai életét, a szorgalmas
szovetkezeti tagoknak a novényi és allati termelés folyamatos noveléséért, az MTSz-ek
fejlesztéséért kifejtett gytimoles6z6 munkajat.

134 Foldes Mdria szinmiiré, a kolozsvari Foldes Laszlo esztéta és koziro felesége.
135 Bilint Tibor iré, mifordité. Iréi palyajat az Stvenes évek masodik felében kezdte.
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5. A lap hasabjain gyakrabban kell helyet talalniuk az amatér miivészeti mozgal-
makrol sz6lé anyagoknak, kitartébban kell népszeriisiteni a tartomanyok folklér-kin-
cseit, az e téren szervezett nagy visszhangu akcidkat.

6. A folyoirat fokozni fogja a dolgozdék hazafias nevelését, élénkebben és valtoza-
tosabban mutatva be a roman nép és az egyiitt él6 nemzetiségek testvériségét.

7. Tarsadalmi ankétok fognak megjelenni kiillonb6z6 allampolgari nevelés, tarsa-
dalmi viselkedés, emberek kozti kapcsolatok témaban, mely ankétok hozzdjarulnak a
szocialista ontudat fejlesztéséhez, a dolgozék kommunista neveléséhez.

8. A szerkesztéség nagyobb figyelmet fordit a fiatalok problémainak kifejtésére, a
szocialista hazafisig, a nemzetkoziség, a munka irdnti szeretet, a felnéttek iranti tisztelet
szellemében valo nevelésiikre. Riportokat, jegyzeteket, ankétokat készitenek a fiatalsagnak
csaladi, iskolai, munkahelyi kornyezetben és a tarsadalomban val6 viselkedésérdl. Tovabba
olyan kérdésekben is iranyitjak a fiatalokat, mint a tarsalgasi szabalyok, 6ltozék, modern
tanc - izléses tdnc, s6t a szerelem és hazassag témakorében is.

9. A lap vezetésége fokozott igényességet mutat a politikai, ideoldgiai tartalommal,
az anyagok gondolataival, a riportok, jegyzetek és minden megjelenésre késziil cikk
mindségével és publicisztikal szinvonaldval szemben. Keriilik a szenzicidhajhasz
arnyalattal rendelkez6 anyagokat és fényképeket, melyeknek nincs neveld tartalmuk.

ANDJM, fond PCR CJMS, dos. 449/1966. 85-90. f. Géppel irt romdn nyelvii irat magyar
forditdsa.
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16.

Marosvasarhely fejlesztési tervének bemutatasa és kiértékelése!*®

Marosvdsdrhely, 1966. augusztus 12.

Eugen Macavei elvidrs:'3" Ezen a harom téblan a varoskozpont lathato, az
elvégzett munkalatok utdn, melyek sordn igyekeztiink megérizni a kozponti tér
altalanos hangulatat. Ebben a negyedben (a tabldra mutatva), ahol tébb mint 4000
lakas talalhaté, a foldszinteken aruhazakkal, létesitettiink egy filmszinhazat, egy 240
férShelyes szallodat, a Nemzeti Bank székhelyét. Ezt az egyiittest az allami szinhazzal
fogjuk béviteni, melynek tervezése még folyamatban van. Az elsé megvalésult nagyobb
negyed ez lenne, amely 6sszekéti a varoskézpontot az dllomassal, 350 lakdst foglal
magdba. Ezzel az egylittessel ki akartuk egésziteni a varost, beépiteni a szabad helyeket
és visszaadni az eredeti arculatat. Egy masik tabla a varos északi részét dbrazolja,
ahol 1960 és 1964 kozott 1000 lakast épitettek. Mellette van egy kisebb egység 250
lakassal. Egy régt laktanya teriiletén, mely a varoskozpontot az egyetemmel koti Ossze,
egy 600 lakrészes negyed létesiilt. Az elsé negyed 1400 lakassal rendelkezik, a Maros
bal partjan jott létre és mar majdnem elkésziilt. A T. Vladimirescu lakénegyed
(mutatvan a térképen) egy mikrorajon'*2egyiittes része, Segesvar iranyaban. Ezen a
részen 1,6%-os a bontasok aranya.'

Emil Bodndras elvtdrs: A Maros partjin mit szdndékoznak létrehozni?

Eugen Macavei elvtars: Ezt a partot teljes egészében kialakitjuk, egy sétianyt
épitink, mely kiegésziti majd ezt az egylittest. A terliletrendezési tanulmanyokat
1964-ben készitették, majd 1980-ig kiegészitették. Kiilon elemeztiink minden elhelyez-
kedést és kivalasztottuk, hogy melyik a legésszeriibb beosztas. Kideriilt, hogy a varos
dél-nyugati részén elteriilé egyiittes a leggazdasigosabb: a varosi felszerelés itt
lakasonként 3200 lejbe keriil, mig mas zonaban a kétszeresére emelkedhet. Az I.
mikrorajon utan a Kovesdomb negyedet célozzuk meg, egy 7000 lakdsos egyiittes
létrehozasaval. Mivel kiozel van a kozponthoz, a varosrendezéshez sziikséges ellitottsag
kénnyen megvalésul. Ebben a negyedben arra torekediink, hogy minél nagyobb
hektaronkénti siriiséget érjink el. A koézponti szerveknek bemutatasra keriilé

136 A fejlesztési tervek bemutatdséra és kiértékelésére a KB kiild6ttségének marosvasdrhelyi latogatdsa soran
keriilt sor. A kiildéttség 1966. augusztus 12-6n érkezett meg a Dicsészentmarton melletti Orhegy nevet
viselé faluba, ahol a MMAT els§ titkdra, Nicolae Veres és Branis Laszlo, a tartomany Végrehajté
Bizottsaganak elnoke fogadta. A megfeszitett Utemi kétnapos latogatas az eldre elkészitett forgatékonyv
alapjan a tartoméany fontosabb virosait és néhany kozségét érintette: Dics6szentmdrton, Radnét,
Marosvasdrhely, Régen, Gyergyoszentmiklos, Balinbanya, Csikszereda, Marosfé, Csikszentmarton,
Székelyudvarhely. A partkiildottség fontosabb tagjai: Nicolae Ceausescu, Gere Mihily, Fazekas Janos,
Virgil Trofin, Emil Bodnaras, Alexandru Draghici.

137 Eugen Macavei a marosvisarhelyl tervezési osztaly igazgatdja.

138 Mikrorajonnak nevezték azokat a varosnegyedeket, amelyeket eleve kozintézmény-hadlozattal terveztek
meg, egyfajta ,6nallé életre.”

139 A viros fejlodésérdl, épitkezésekril részletesebben ldsd: Gagyi Jozsel: Iparositas és nagyvaros-épités
Marosvasarhelyen az Gtvenes-hatvanas években. Marosvasdrhely torténetébol 2. Szerk. Novak Csaba
Zoltan-Pal-Antal Sandor. Mentor Kiad6, Marosvasarhely, 2007. 220-235. p.
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tanulmanyban megproébaltunk 5400 négyzetméter/hektar siiriiséget elérni, az eddig
elért maximum 5000-rel szemben. A tovabbiakban is tanulmanyozzuk a f6tér e fontos
zonajat, amely az el6terjesztend6 tanulmanyokban szerepel. Ebbe az egytittesbe
beterveztiink mindent, ami fontos az ellatottsagahoz: iskoldk, ellitdsi egységek,
aruhdzak stb. A kereskedelmi egységeket tobb szinten helyeztiik el, hogy minél
nagyobb stiriséget érjlink el.

Emil Bodndras elvidrs: Abban a negyedben, ami mellett elhaladtunk a Butorgyar
fele, milyen a strliség?

Eugen Macavei elvtdrs: Ott kicsi.

ANIC, fond CC PCR Cancelarie, dos. 104/1966. 34-35. f. Géppel irt romdn nyelvii irat magyar
forditasa.



17.
A part- és allami vezetok talalkozasa a Maros Magyar Autoném
Tartomany partaktivajaval

Marosvdsdrhely, 1966. augusztus 13.

A Maros Magyar Autoném Tartomanybeli latogatasuk végeztével a part- és allami
vezetOk talalkoztak a partaktivaval és részt vettek egy ebbdl az alkalombdl tartott
elvtarsi ebéden. Jelen voltak a part és az allam helyi szerveinek vezetdi, kozosségi
vezetdk, régi parttagok, vallalatvezetsk és szocialista mezégazdasagi egységek vezetdi,
élmunkasok és élenjaro6 szovetkezeti parasztok, tudésok, mivészek, a kultura emberei,
tabornokok és magas rangu katonatisztek.

Nicolae Veres elvtars: Kedves Ceausecu elvtars, szeretett vendégek, kedves
elvtarsndk és elvtarsak. Két napja féktelen az 6romiink a MMAT-ba latogaté magas
szintl part- és allami vezetoknek koszonhetden, éliikon Nicolae Ceausescu elvtarssal,
az RKP KB fétitkaraval. (élénk taps) Minden kommunista, tartomanyunk minden
lakéja szamadra - legyen az baldnbanyai banyasz vagy dicsészentmartoni vegyész,
szovetkezeti paraszt vagy tudds, miivelt ember - szerectett vezetSink latogatasa
nagyszeru alkalmat szolgaltatott arra, hogy jbol kinyilvanitsak mélységes ragaszko-
diasukat a part és boles politikdja irdnt, aminek koszonhetéen az orszag Osszes
tartomdanya, koztiik a miénk is, megtapasztalja a szocializmus mélyrehaté vivmanyait.
Lendiiletes munkajuk révén a roméan, magyar, német és mas nemzetiségi dolgozdk a
part tudomanyos politikdjanak életbe léptetésével megvaltoztattdk a tartomany
arculatat. Az \j gazdasagi térkép magaban foglalja mindazt a szdmos gazdasagi és
tarsadalmi-kulturilis létesitményt, melyek a népi hatalom éveiben épiiltek. Csak a
hatéves terv idején, amikor kozel 8 milliard lejes befektetési alapot iranyoztak eld,
szamos uj vallalatot épitettek és modernizaltak. Jelentés valtozds tortént az ipari
termelés agazati felosztasdaban is. Az energetikai, a gépgyartas- és a vegyipar, amelyek
egylttesen 1950-ben még csak 21,2%-ot tettek ki a tartomany teljes iparabdl, 1965-re
mar 39,2%-0s aranyban szerepeltek. A partvezetGség altal a mezégazdasagnak szentelt
kiilonos figyelemnek koszonhetden az allami és szovetkezeti mezégazdasagi egységek
megerdsodtek, megnétt a novényi és allati termelés. A tartomanyban 21 AG és 255
MTSz talalhato. Az MTSz-eket a gép és traktor allomdsok szolgaljak ki, 2398
traktorral, 514 kombajnnal’*® és mas mezégazdasagi gépekkel. Megnétt az allatallo-
many, javultak a fajok és megnétt a termelésiik. 1962-hoz viszonyitva a mezégazdasagi
ossztermelés az AG-ban 52,7%kal névekedett, a MTSzben 63,9%kal, az anyagi
jovedelem pedig 70,4%-kal. A tartomény gyors gazdasagi fejlédésének eredményeként
folyamatosan novekedett a dolgozdk élet- és kulturalis szinvonala. Ugyanebben a
periodusban, falusi kérnyezetben tébb mint 22 000 hdzat épitettek sajat pénzalapokbol.
Az elemi és fels6oktatas hasonléan jelentds fejlédést ért el. Az 1965-1966-0s iskolai
évben 824 iskola volt (ebbdl 35 kozépiskola), Gsszesen tobb mint 150 000 tanuldval.

140 araté-csépld gép
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Marosvasarhelyen 3 felséoktatdsi intézmény miikodik 8 karral és 2527 egyetemi
hallgatoval.

Népmiivészetiinket a maga valédi nagysagaban értékeljiikk. Tartomanyunkban a
hiarom miivészeti intézmény mellett 2600 amatér miivész csoport miikodik, melyek
kozel 50 000 tagot szamlalnak. 1966 és 1970 kozott 1) és szép perspektivdk nyilnak
tartomanyunk gazdasdagaban. Az otéves terv feladatainak megfelelen 64%-0s noveke-
dés van elGirdnyozva az ipari termelés mennyiségére, ami évi atlag 10,4%-os
novekedési ritmust jelent. A munka termelékenysége 47%kal fog névekedni, a
fogyasztoi ar pedig visszaesik 9,4%-kal. Ebben a periédusban az alkalmazottak szama
tobb mint 18 000-rel novekedik. Tartomanyunk gazdasagi fejlédése érdekében 1966
és 1970 kozott kb. 7,3 milliard lejt fektettiink be. Ezekben az években 10 4j ipari
létesitményt és 6 Uj részleget épitiink, tovabbi 8 egységben pedig jelent6s bévitések
és modernizalas varhaté. A tartomanyi mezdgazdasag hosszu tava fejlesztési terve
mozgo6sitod és teljes egésziikben megvaldsithato feladatokat ir eld, melyek biztositjak
az dgazat fejlodését, 1épést tartva a nemzetgazdasag dltalanos fejlddésével. Az allami
gazdasdgokban a befektetések elsésorban a gépesités, vegyi feldolgozas, ontéz6beren-
dezések, allattenyésztéshez sziikséges ipari épililetek, széléskertek és gylimolesosok
fele iranyulnak.

Az o6téves terv idején, tartomanyi szinten 9400 lakast adnak at hasznalatra. Az
elemi oktatasi halézat 168 osztdlyteremmel fog béviilni. Az RKP IX. kongresszusa
altal megallapitott nemes feladatok végzése soran tartomanyunk partszervezetei és
-szervei fokozott politikai-szervezési munkat fejtenek ki, melynek célja a part sorainak
megerésitése, a kommunistak ideologiai felkésziiltségl szintjének emelése, a tevékeny-
ségi formak és modszerek dllando javitasa. A part 3065 alapszervezete kitarto politikai
és szervezeti munkat végez a dolgozok mozgositasa érdekében, hogy teljesitsék a
partpolitikat. A part befolyasanak, tekintélyének és a tomegek korében szerzett
bizalmanak egyik jele sorainak folyamatos béviilése. A MMAT kommunistdinak szama
megnovekedett, elérve a 64 300 feletti létszamot.

Kedves vendégek, be akartuk mutatni onéknek a Maros, Olt és a két Kikiills
vidékének lelkesit latvanyat, mely vidékek 1j életre keltek a partunk altal rajuk
forditott kiilonleges figyelemnek koszonhetéen. Be akartuk mutatni az itteni emberek
szorgalmanak néhany vonasat. Nagyon 6rvendiink, kedves elvtarsak, hogy latogatasuk
soran sok meleg, értékel6 szavuk volt munkank eredményeit és faradozasunkat
illetéen. Utmutatasaik értékes vezérfonalat jelentenek munkankban, a part- és allami
aktivistak, vallalati és intézményi vezetok, munkasok, technikusok és mérnokok,
parasztok szamara. Kifejezik azt a hozzaértést, tisztanlatast és feleldsséget, mellyel
partunk a szocializmus épitésének utjan vezérli a népet. (vastaps) Biztositjuk 6noket,
Ceausescu elvtars és szeretett vendégeink, hogy a MMAT dolgozéi, éliikon a
tartomanyi partszervezettel, nem fognak erejiikkel fukarkodni, amikor szocialista,
szabad és fiiggetlen, erds és szuverén hazank felviragoztatasahoz kell hozzajarulniuk.
Ugyanakkor a part IX. kongresszusanak torténelmi jelentéségii hatarozataibol fakadé
feladatok megvaldsitasat is teljes erejiikkkel tamogatjak. Engedjék meg, hogy felko-
szontsem az RKP-+, annak Ko6zponti Bizottsiagat, és emeljem poharam szeretett
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fotitkarunk, Nicolae Ceausescu elvtars és felesége egészségére, valamint a tGbbi
vendégiink, a part- és allami vezetdk egészségére! (élénk taps)

Misu Kraft elvtdrs:'*! Kedves Ceausescu elvtars, szeretett part- és allami vezetdk,
tisztelt elvtarsak, kihasznalom az alkalmat, hogy még egyszer halamat fejezzem ki a
part irant mindazok nevében, akik az orszdg eme nagy villanytelepén dolgoznak,
munkdsok, technikusok és mérnokok. Szivbal koszonjiik a meleg szavakat, melyekkel
munkdnkat értékelték, valamint az értékes tutbaigazitasokat, melyeket a vallalatnal
tett latogatasukkor adtak. Biztositjuk onoket, hogy eréfeszitést nem kimélve dolgozunk
a jelenlegi otéves terv rank esé feladatainak példas elvégzésén. Még nagyobb
hatékonysaggal hasznéljuk a felszereléseket, berendezéseket. LehetGségeinket ugy
iranyitjuk, hogy végrehajtsuk és tullépjiik a tervbeli feladatokat. Az 6romet és
lelkesedést, mellyel munkakozosségiink fogadta énoket, tekintsék az allam és part
iranti hodolatunknak, a partunk IX. kongresszusan meghatarozott nagyszerd célok
életbe léptetéséért vivott harc iranti tUnnepélyes elkotelezettséglinknek. Emelem
poharam szeretett vezetdink egészségére, éliikon Nicolae Ceausescu elvtarssal, kivanva
neki sok egészséget, szorgalmas és tehetséges népiink javara és boldogsaga érdekében,
szeretett hazank, Romdnia Szocialista Koztarsasag virdgzasa és fellendilése érdeké-
ben. (élénk taps)

Stité Andrdas elvtdrs: Kedves elvtarsak, nehéz néhiny széban kifejeznem azt az
6szinte lelkesedést és hatartalan szeretetet, amellyel tartomanyunk 6sszes dolgozdja
fogadja onoket. Valésziniileg nem a préza - az én mifajom - , hanem a vers tudna
talalébban, mélyebben visszaadni azoknak a felejthetetlen képeknek az igazi értelmét,
melyeknek tanui voltunk falvainkban és varosainkban. Az 6ndk - part- és éllami
vezet6k - latogatasa alkalmaval ujbdl beigazolodott napjaink egyik tagadhatatlan
igazsdga, hogy tartomanyunk és az egész orszdg roman, magyar, német és mas
nemzetiségi dolgozéi, legnemesebb céljaikat az RKP politikdjaban latjak megvalésulni.
Sziviikkben hordozzdk kedves hazank, Romania Szocialista Koztarsasag iranti mély
szeretetiiket és ragaszkoddsukat. (élénk taps)

Tartomanyunk vidékein tett utazdasa soran [a part elsé titkara] kozelebbrdl is
megfigyelhette a szocializmus nagy megvalésitdsait életiink minden teriiletén. Hall-
hatta, amint hatalmas harfa médjara énekelnek a Maros parti 1) héerémivek és
izemek. Tudjuk, hogy ez mind partunk politikdjanak ragyogé eredménye. De én
néhany széban partunk és népiink egy masik alkotdsardl szeretnék szélni. Olyan
alkotds, amelyik meghaladja a leger6sebb motorok energidjat, és amely megtolti
hazainkat, akdr a Hargita csucsainak friss illata. Ez az energia a roméan népnek az
egyuttéld nemzetiségekkel valé rendiiletlen testvérisége, mely érzelemnek mély
gyoOkerei vannak hazank torténelmében. Ennek egyik bizonyitékat a Teleki Konyvtar-
ban is lathattik, ahol emlitették példaul a nagy tudés, Bolyai Janos sorait: ,Senki
nem szereti, senki nem értékeli nidlam jobban a roman nemzetet - emberként is
ugyanugy szeretem, mint a magyart, és 6rommel fedezem fel benne az egykori rémaiak
egyik legegyenesebb és legtisztabb leszdrmazottait.” Tisztességgel 6rizziik a mult eme

141 A Ludasi Héeromi vezérigazgatoja.
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iizenetét, mely varosunknak maradt orokségéiil. Sok mas hagyomanyt is megemlit-
hetnénk. E varos kovei tanti voltak Avram Iancu, Papiu-llarian és masok tarsadalmi
és nemzeti szabadséagért valé gyotrodéseiknek és torekvéseiknek. *? 1849. julius 30-4n
tanui voltak, amint Petsfi Sandor Segesvar irdnydba indul, ahol aztin addz harchan
esett el. Fiatal képzémiivészeink éppen a mellszobran dolgoznak. Hasonléképpen
megalkottak a nagy Eminescu mellszobrat is, aki szdz évvel ezel6tt szintén athaladt
a varoson a baldzsfalvi Szabadsig Mezé felé tartva.1*® Emlékiik marvanyt kivan.
Napjainkhoz kozelebb esnek azok a tantujelek, amelyeket az RKP szolgaltat tartoma-
nyunkban vivott harcaival. A fasizmus nehéz éveiben a vidék martir kolt6je, Salamon
Erné, a kommunista part eszméi altal lelkesitve, halhatatlan verseket irt a Maros
vélgyi roman és székely erdészek kozos sorsarol. 144

Benniinket, a tartomény iréit és miivészeit, ez az irodalmi 6rokség kotelez! Az Igaz
Sz6 folyéirat, a Viata Romadneasca'*® tesvére, az illusztralt Uj Elet, mely a Flacdra
testvére, mindegyik a maga moédjan azon faradozik, hogy naprdl napra mélyitse a
romdn nép testvériségét az egyiitt él6 nemzetiségekkel, ami partunk harcdnak
gylimolcse. Ezt a munkat kedvez6 korilmények kozott végezziik. Szocialista allamunk
az alkotmény révén szentesitette az allampolgarok teljes egyenldségét. A testvériség,
mely régebb a kizsdkményolok uszitasanak, a lelkek megmérgezésére iranyulé nyilt
tamadasoknak volt kitéve, ma torvény altal védett, gylimolcse pedig a haza hatalmas
kertjében érik be. Amikor testvériségrél beszéliink, nem csak a kiillonb6z6 nemzetisé-
gek kozti kapesolatokra gondolunk. Ez a fogalom napjainkban, a szocialista Romania
ege alatt, mindségi valtozason ment keresztiil. A kozos célok megvalédsitasanak aktiv
tényezojévé valtozott, az RKP altal vezetett épité munkaban pedig tarsadalmi erévé
valt. Nem csak emberséget és kolcsonos tiszteletet jelent, hanem tudatos egybeolvadast
a part politikdjaval, céljaival. Varosunk értelmisége nevében, az 6nok tiszteletére és
egészségére emelve poharam, biztositom onoket, kedves elvtarsak, és személyesen
Nicolae Ceausescu elvtarsat, hogy jovébeli munkankat teljes egészében napjaink eme
nagy igazsdgahoz valé testi-lelki kotddésben fogjuk végezni. (élénk taps)

Nicolae Veres elvtdars: Engedjék meg, hogy atadjam a szt Nicolae Ceausescu
elvtarsnak, a Roman Kommunista Part fétitkaranak (hosszu, szlinni nem akaré taps;
RKP-t skandalnak)

Nicolae Ceausescu elvtars: Kedves elvtarsak, ez alatt a két nap alatt, amig a
MMAT-ban tett latogatasunk tartott, taldlkoztunk a tartoméany &llami és partaktiva-
javal, a marosvasarhelyi, Dics6szentmarton, Gyergyészentmiklos, Csik, Udvarhely és
Régen rajoni munkasokkal, parasztokkal, értelmiségiekkel. Taldlkoztunk a
dics6szentmartoni és marosvasarhelyi vegyipari kombinatok, valamint a ludasi
héer6mi munkasaival és technikusaival, a balanbanyai banyaszokkal, az Agusztus 23
butorgyar és a régeni faipari kombinit munkasaival, az oldhkocsardi és

142 Avram lancu és Papiu Ilarian a roman felviligosodas és nemzett mozgalom képvisel6i Marosvasarhelyen
folytattak jogi tanulmanyokat és szakmai gyakorlatot.

143 Mihai Eminescu roman kolté 1866-ban utazott at és szallt meg Marosvasdrhelyen.

144 Salamon Erné romanra forditott verseibol eloszor 1965-ben jelent meg egy koétet Cantec pentru urmasi
cimmel.

145 A Roman Iroszovetség lapja.
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csikszentmartoni szévetkezeti parasztokkal, a Marosfén taborozé didkokkal. Az it
soran, a meglatogatott falvakban és varosokban, tulajdonképpen a tartoméany majdnem
minden lakéjaval talalkoztunk. Nehéz kifejeznem a benyomast, amit e meghato
talalkozasok tettek ram. Kezdve a tartomédnyba valo belépésiinktsl Botorkanal, ahol
talalkoztunk a lakossaggal, volt brigadosokkal, majd minden rajonban és varosban,
ahol athaladtunk, nagyon melegen, erds szimpatia-megnyilvanulasokkal fogadtak,
amiben mi a dolgozoknak az RKP helyes, marxi-lenini politikajaba, és a part KB-be
vetett rendithetetlen bizalmanak jelét latjuk. (élénk taps)

Ez a bizalom a part politikdjanak gytimoélcese, az ipar, a mezdgazdasag, a tudomany
és kultara folyamatos fejlesztése, hazank minden tartomanyédnak j életszinvonalra val6
emelése, a szocializmus hatdrozott épitése Romaniaban. (vastaps) Ugyanakkor ezek a
megnyilvanulasok ravilagitanak a népnek a part kilpolitikdajahoz és szocialista koztarsa-
sagunk kormanyahoz val6 ragaszkodasdra és ezek egyontetii timogatédsara. (élénk taps)
A MMAT termeld eréi is jelentés fejlodést értek el. Uj ipari kozpontokat épitettek, a
megléviket pedig jelentds mértékben fejlesztették. Marosvasarhely, Dics6szentmarton,
Régen és mas varosok, Ludas, Galocas kozségek, és mas, régebb kevésbé ismert helységek,
mara hatalmasat fejlodtek, a tartomany és az egész orszag jelentfs ipari kozpontjaiva
lépve el6. (taps) Tartomanyuk mezégazdasdga is hatalmasat fejlédott, amint amugy az
egész orszagé. Ma a MMAT-ban, a mez6gazdasagi termeldszovetkezetek és az allami
gazdasagok szantofoldjein, tobb mint 2800 traktor, kozel 1900 vetégép, 670 kombdjn és
sok méas mezdgazdasagi gép dolgozik. A mezigazdasagi munkédk folyamatos gépesitése
feltételeket teremtett arra, hogy az 6nok tartomanya is egyre nagyobb mértékben jaruljon
hozza a mezGgazdasagi termelés noveléséhez, ami minden évben, még szarazsag idején
is, biztositotta a lakossag mezégazdasagi termékekkel valo folyamatos ellatasat, valamint
némi exportra szant allomanyt is. Habdar még csak négy év telt el a kollektivizalas
befejezése 6ta, az elért eredmények mar bizonyitjdk a part helyes politikajat a mezdgaz-
dasig szocialista megszervezésében, és bizonyitja a szocialista mezdgazdasag felsébbren-
diliségét. Megmutatjik, hogy csak ezen az 1ton lehet elérni, hogy egy fejletlen mezégaz-
dasag r6vid idén belill modern dgazatta valjon, hogy megbirkézzon a dolgozék folyama-
tosan névekvo sziikségleteivel. (taps)

A termelGerdk fejlédésével egyidében hatalmas lendiiletet vett a tudomény, az
oktatds, a kultira. Marosvasarhely az orszag egyetemi kozpontjainak egyike lett.
Harom fels6oktatasi intézmény miikodik itt, nyolc karral, ahol jelenleg t6bb mint 2500
diak tanul. Ezek az oktatdsi intézmények bGségesen hozzajarulnak a gazdasag és
kultira teriileteire sziikséges kaderek képzéséhez, hazanknak a szocializmus és
kommunizmus magas csucsaira valé emeléséhez. (taps) A gazdasag és kultira fejlédése
kovetkeztében megnétt hazank dolgozéinak életszinvonala. A hatéves terv éveiben az
0nok tartomanyaban allami alapokbél 7600 lakast épitettek, a lakossig pedig sajat
forrasaibél tobb mint 22 000 ) hazat emelt. Az @ vallalatok, kombinatok, az allami
gazdasdagok és mezdgazdasagi termelSszovetkezetek, az iskolak és miivel6dési ottho-
nok, a tombhaz lakdsok és 1) hazak, megvaltoztattak és megujitottak a Maros-Magyar
Autoném tartomany varosainak és falvainak arculatat, amint tortént az egész
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orszaggal.(taps) Tartomanyuk vivmanyai egy részét képezik a szocializmust épité
romén nép nagy megvalésitdsainak, ugyanakkor partunk marxi-lenini politikdjanak,
az orszag szoclalista iparanak, a mezdgazdasag szovetkezesitésének és a haladé
tudomanyok alapjan valé megszervezésének, a tudomany és kultira fejlédésének
eredményeit jelentik. Minden, ami a szocializmus éveiben megvaldsult, az egész orszag
alkoto, faradhatatlan tevékenységének eredménye: a munkdasosztalyé, a parasztsagé,
az értelmiségé, nemzetiségi kiilonbség nélkil, az egész népé, amely becsiilettel
valositotta és valdsitja meg partunk politikajat.(taps)

Az elmult években elért minden nagy vivmény ellenére nem tudjuk elhallgatni,
hogy tevékenységiinkben nehézségek, hianyossagok is mutatkoztak, hogy még nagyon
sok teendénk van annak érdekében, hogy hazank az anyagi termelés szempontjabol
a fejlédé orszagok szintjét elérje. Hogy erdfeszitéseket kell még tenniink a termel6erdk
fejlodésének biztositasa érdekében, és ezen az alapon noveljiik az egész nép anyagi
és szellemi életszinvonalat. Munkdankban természetesen voltak fogyatékossagok, de
amit meg kell jegyezniink - és érdemes aldhiznunk - az a tény, hogy partunk idében
felfedezte ezeket a hidnyossagokat, meghozta a kell6 intézkedéseket az eltavolitasuk-
hoz, biztositvan ezzel szocialista tarsadalmunk elérehaladdsat. Ami a szocializmus
épitésének éveiben végzett teljes tevékenységiinket jellemzi az, hogy a nehézségeket
és hianyossagokat legyGzve, biztositottuk az egész orszag felfele ivelé haladésat, a
szocializmus végs$ gy6zelmét hazankban.(vastaps és éljenzés)

A part IX. kongresszusa felvazolt egy terjedelmes programot az orszag sokoldald
fejlédésére és, hogy a szocializmus épitésének kiteljesedési folyamatat magasabb
szintre emeljiik. Ebben az 6téves tervben is kiilonleges figyelmet forditunk az orszag
iparositasara - az egész nemzetgazdasag kitarté haladasanak és a nép életszinvonala
emelésének zaloga, szocialista hazank valodi fliggetlenségének és szuverenitdsdnak
garancidja. (élénk taps) Jelen 6téves terv id6szakaban a MMAT erds fejlédésnek lesz
tan@ja. 1966 és 1970 kozott 7,3 milliard lej koriili beruhazast végziink az 6nok
tartomanyaban. Tovabb fejlédik és modernizalédik szamos vallalat, i) ipari létesitmé-
nyeket épitenek, amelyek érezhet6en megnovelik a tartomany gazdasagi potencialjat.
Ezekben az években a tartomany globalis ipari termelése mintegy 1,6-szorosara fog
novekedni. 1970-ben 1000 lakosra 227 alkalmazott fog jutni, szemben a 203-mal,
ahanyan 1965-ben voltak. Ez mind azt bizonyitja, hogy a tartomanybeli ipar termeld
erdi nagy fejlédést érnek el. Amint az ismeretes, a MMAT-nak kitling feltételei vannak
a mezégazdasag, és els6sorban az allattenyésztés fejlodésére. Ezért az elkovetkezd
években kiilonds figyelemmel kell kovetniiik e koriilmények értékesitését, az anyagi
eszk6z0k hozzaérté hasznalatat, melyeket az allam bocsat a szocialista mez6gazdasag
rendelkezésére, hogy az a IX. kongresszuson felvazolt feladatoknak megfeleléen
fejlédhessen. Az 6nok tartomanyéanak egyre jobban hozza kell jarulnia mezégazdasa-
gunk haladdsahoz, és erre meg is van a lehetdsége.

Kiilonos figyelmet szentelt a part IX. kongresszusa a tudomany, az oktatds és a
kultura fejlédésének. Mindez onnan indul ki, hogy partunk szerint az ipar, a
mezigazdasag, a teljes szocialista gazdasagl és szellemi élet csak a leghaladébb
tudomany és kultira alapjan szervezheté meg. Eppen ezért eréfeszitéseket kell
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tenniink, hogy biztosithassuk a hazai tudomany és kultira szintjének nemzetkozire
valé emelését, hogy legyenek a szocialista tarsadalom - melyet most hozunk létre -
igényeinek szintjén, hogy hozzdjaruljanak a holnap kommunista tarsadalmanak
épitéséhez. (vastaps) A tudomany és kultura fejlodése érdekében az allam jelentds
anyagl erdfeszitéseket tesz. Az Gtéves terv éveiben az ondk tartomanyaban is )
osztalytermek épiilnek az altalanos, a szak- és a liceumi oktatds szamara. Es ha az
épitészek igényesebbek és hatékonyabbak lesznek, és nem halogatjak folyton a terv
elkészitését, akkor az 6todik év végére Marosvasarhelyen felépiil egy modern, 800
féréhelyes szinhdaz is. (élénk taps) Tovdbba, a dolgozok egészségvédelme érdekében,
megkezdddik egy 1y, 1000 agyas korhaz épitése is, eleget téve igy a vasarhelyi orvosok
és az Orvostudomanyi Intézet egyik kérésének. (taps) Ebben az otéves tervben is
erifeszitéseket kell tennilink a lakasépités terén, mind az allami alapokbdl, mind a
lakossag sajat forrasaibol. Az 6nok tartoméanyaban allami alapokbél t6bb mint 9200
lakast épitenek, ami kétségtelentil hozzdjarul a lakéteriilet érezhetd novekedéséhez.
Természetesen, ebben a tekintetben tobbet kell foglalkoznunk a lakossig sajit
forrasainak felhasznalasaval is, hogy segitsiik azokat, akik igy szeretnének épitkezni.
Az 6téves terv végére tartomanyukban gyakorlatilag befejezédik a falvak villamositasa,
ami hatalmas siker, figyelembe véve azt az allapotot, amiben az orszig ebbél a
szempontbdl allt. A termel6 erdk orszagos fejlesztési politikaja keretében, a jelenlegi
otéves terv alatt Gj ipari vallalatokat létesitenek a gyengébben fejlett rajonokban, mint
Csik, Udvarhely, Régen. Ez hozzajarul az illet rajonok gazdasagi és tarsadalmi-kul-
turalis felemelkedéséhez, a lakossdg munka- és életkoriilményeinek javulasahoz. Amint
latjak, elvtarsak, a part IX. kongresszusan kidolgozott program keretében tartoma-
nyukra nagy feladatok harulnak. Figyelembe véve a kommunistdk és az osszes
dolgozok eddigi munkdjat a tartomanyban, meg vagyunk gy6zddve, hogy sikeriil
onoknek j6 korilmények kozt elvégezniiik ezeket a feladatokat, hozzdjarulva a
partkongresszuson kidolgozott program megvaldsitasihoz, mely a szocialista Romania
magasabb civilizaciés és haladasi fokra valé emelését célozza meg. (vastaps) Nyole
hénap telt el az uj 6téves terv megvaldsitdsi munkalatainak kezdetétsl. Az ipari
termelési terv megvalositasaban elért eredmények - melyet orszagos szinten 102,3%-
ban, tartomanyukban pedig 103,2%-ban teljesitettek - azt bizonyitjak, hogy a terv
elGirasai teljes mértékben megvaldsithatok, és biztositékot jelentenek arra vonatkozolag,
hogy ha j6l dolgozunk, és minden intézkedést meghozunk a célkitiizések hataridére valo
eléréséért, akkor teljes egészében teljesitjik az Gtéves terv ipari fejlédésre vonatkozé
el6irasait. (élénk taps) Annak ellenére, hogy a termés betakaritisa még nem ért véget, a
buza begytijtésének, valamint a kukorica, cukorrépa, napraforgé, burgonya, gylimolesok
fejlédésének ismeretében elmondhatjuk, hogy az idei termés j6 lesz, és Osszességében
tullépi a terv eldirasait. Ez is egy j6 kezdet az Gtéves tervben, és azt bizonyitja, hogy ha
hozzaértéen dolgozunk, és j6l hasznalunk fel minden anyagi eszkozt, amit az allam a
mezdgazdasag rendelkezésére bocsat, akkor a mezégazdasagi termelés novelésére vonat-
kozd feladatokat maradéktalanul teljesitjiik. (élénk taps) Partunk tovabba egy sor
intézkedést hozott a kongresszusnak az oktatas, tudomany és kultira fejlédésére
vonatkozo hatarozatainak megvalésitasara. Ezen intézkedések alkalmazasa is - ami éppen
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folyamatban van - azt bizonyitja, hogy megvannak a feltételeink, hogy a gazdasagi,
kulturalis és tarsadalmi tevékenységek minden dgazatdban sikeresen hajtsuk végre a part
IX. kongresszusan megallapitott rendeleteket és hatarozatokat.

A MMAT-ban évszazadok 6ta egyiitt élnek és dolgoznak romdnok, magyarok,
németek és mas nemzetiségiliek. Egyiitt hoztdk létre a vidék anyagi és kulturalis javait.
Egyiitt harcoltak a kozos kizsakmanyolok és elnyomodk ellen, egy szabad és boldog
életért. Orszagunk torténelme tele van e vidék dolgozé tomegeinek kozos harcarol
sz0l6 példakkal. Ismert dolog, hogy a kizsikmanyolo osztalyok, gyartulajdonosok,
foldesurak - legyenek romanok, magyarok vagy németek - mindig arra torekedtek,
hogy a kiilonb6z6 nemzetiségli dolgozdokat egymdsnak ugrasszak, mert igy jobban
elnyomhattak &ket és nagyobb nyereséget szerezhettek. Nagyon jol egyetértettek,
amikor a roman és mas nemzetiségl dolgozok kizsdkmanyolasabél szarmazé nyere-
ségiiket kellett megvédentiik. A szocializmus 6rokre felszamolta mind a tarsadalmi,
mind a nemzetiségl elnyomadst. Biztositja a dolgozdok kozti valédi jogegyenldséget,
nemzetiségtol fliggetleniil tovabba, hogy minden allampolgar teljes tudasat és szakér-
telmét a nép szolgalataba allithassa, és hozzajaruljon a termelSerdk, a tudomany és
kultiara fejlodéséhez, szocialista hazank virdgzdsdhoz. (vastaps) Ebbdl a tartomanybal
szarmazik Dézsa Gyorgy, az 1514-es nagy parasztfelkelés vezére, mely a feudalizmus
ellen iranyult és, amelyben egyarant részt vettek magyar és romdn parasztok. Engels
szerint Dézsa kikialtotta a koztarsasigot, a nemesség megsziintetését, a nép
szuverenitasat”. E vidék lakossdga és a moldvaiak, valamint havasalféldiek kozott
allandé kapcsolat allt fenn, kozos harcokat vivtak az elnyomdk ellen. Vasluiban, az
14'75-6s litkbzetben, jelentds székely sereg harcolt Stefan cel Mare zaszlaja alatt. Petru
Rares pedig, Moldva fejedelme, a marosvasarhelyiek segitségére sietett, oltalma ala
véve a varost. Kiemelten fontos e vidék néptomegeinek és tanult embereinek
hozzajarulasa az 1848-as forradalomhoz. A forradalmi vezeték, soraikban Avram
Tancuval és masokkal, azért harcoltak, hogy Erdély kiilonb6z6 nemzetiségei egyenld
polgari és politikai jogokat élvezzenek, hogy érdekeiket tiszteletben tartsak. A
leghaladébb szellemiségek a roméan és magyar erék forradalomban valé egyesiilését
tamogattak. Egy magyar parancsnokhoz cimzett levelében Avram lancu ezt irta: ,A
sors egy foldre teremtett benntlinket, hogy kozos verejtékkel miiveljiik azt meg, hogy
kozosen élvezziik édes gylimolesét.” A testvériségnek hasonlé nemes eszméi nevében
folytattak tevékenységiiket Petru Maior, romén torténész és filozéfus, az erdélyi iskola
kimagasl6 egyénisége, és sok mas erdélyi roman tanult ember. Ugyanezért az eszméért
harcolt a haladé gondolkodasu tudés, Bolyai Janos is, aki hatarozottan fellépett a
nemzeti elnyomas ellen, valamint tovabbi magyar forradalmarok.

A koz6s harc hagyomdnyait folyatta és fejlesztette tovabb a forradalmi munkasmoz-
galom. Az itteni munkdstomegek soraibél emelkedtek ki a kommunista part lelkes
harcosai, mint Simé Géza, Bernat Andor, Suzana Pirvulescu, Jézsa Béla, valamint
értelmiségiek, mint Salamon Erné kommunista kolt és Berde Maria ironé. % A két
vilaghaboru kézott a MMAT munkdskézpontjaiban, a part helyi szervezeteinek iranyita-

146 Simé Géza, Berniat Andor, Suzana Parvulescu, J6zsa Béla az illegalista mozgalom marosvasarhelyi képviseldi,
Salamon Erné kolt6 és Berde Maria iréné is huzamosabb ideig ¢ltek és alkottak Marosvasarhelyen.

192



saval, a munkasok és parasztok szamos akciot hajtottak végre. Ismeretes az 1934-es
gyimesvolgyi felkelés, a munkas parasztok egyik legnagyobb harca, melyet a kommunista
part szervezett és vezetett, és melynek soran megszilardultak a roman és magyar
parasztok kozti testvéri kotelékek. Mindezekben a harcokban folyamatosan egylitt voltak
a roman, magyar, német és mas nemzetiségi dolgozok. Az orszag minden megvalésitasa
a dolgozok koz6s munkajanak és harcanak eredménye, nemzetiségre valo tekintet nélkiil.
A nemzetiségi kérdésben a part altal kévetett marxi-lenini politika megnyilvanul abban
a torédésben is, amellyel az Gsszes tartomany termeléerdinek fejlédését koveti. Ez pedig
biztositja a gyakorlatban a dolgozok kozti egyenldséget, nemzetiségtél fiiggetleniil. Mert
a termelGerdk fellendiilése nélkiil, gazdasdg nélkiil, nem beszélhetiink jogegyenldségrol.
A teljes jogegyenléség nem valdsithato meg anélkiil, hogy az elsé és legalapvetébb jogot
ne biztositanank: a munkahoz valé jogot. Ezt pedig csak a termeléerdk fejlédésével
érhetjiik el. Ebben a tekintetben biiszkén elmondhatjuk, hogy partunknak a tartomanyok
tobboldalu fejlesztésére vonatkozé politikdja valéban marxi-lenini politika. {élénk taps)
Az 6nok tartomanyanak erds a partszervezete, kozel 65 000 tagot szamlal. Ez a
szervezet jelentésen hozzijarul a tartomany gazdasagi és tarsadalmi-kulturalis fejlé-
désére vonatkozé partpolitika megvalésitdsahoz, valamint a dolgozék kommunista
neveléséhez. Eziuttal gratulalok a tartomanyi szervezetnek, a partaktivanak, az 6sszes
kommunistanak, az eddigi tevékenységiikért, és tovabbi sok sikert kivanok a part IX.
kongresszusa, a KB hatarozatainak megvalositasiahoz! (vastaps) Azok a sikerek,
melyeket orszagunk a szocializmus épitésében, a gazdasag, kultura, tudominy
fejlodésében ért el, egyidejlileg hozzajarulnak a teljes nemzetkozi szocialista rendszer
megerdsitéséhez. Minél erésebbek az egyes szocialista orszagok, minél jelentdsebbek
az anyagl termelés és a kultara fejlédése terén elért eredményei, annél tobbet jarul
hozza a szocializmus tigyéhez, befolyasanak és autoritasanak noéveléséhez a vilagban.
Ma, amikor az imperializmus egy sor agressziv tevékenységhez folyamodik, még
fontosabb, hogy hozzajaruljunk a szocializmus, a nemzetkozi kommunista mozgalom
eréinek tamogatasahoz, az antiimperialista erdk, a békéért és tarsadalmi haladasért
harcba szallok erésitéséhez. A Bukaresti Nyilatkozatok - melyeket mult hénaphan
fogadtak el a Varso61 Szerz6dés orszagainak Politikai Tandcsadd Bizottsaga értekezle-
tén részt vevé szocialista orszdagok - kifejezik az alairé allamok azon 6hajat, miszerint
faradhatatlanul kiizdenek az eurépai biztonsag megé6rzéséért, valamint tdmogatjak a
vietnami nép végsé gydzelmét az amerikai tamadok felett.!*” Ezek a nyilatkozatok,
melyeket kiillonds érdeklédéssel fogadott mind az eurdpai, mind az egész vilag
kozvéleménye, nagy fontossaguak és jelentésen hozzajarulhatnak az eurdpai biztonsag
megvaldsitasdhoz, valamint ahhoz a harchoz, melyet az amerikai imperializmus vietnami
tamadasanak megallitasaért vivunk. Az RKP és kormanyunk folytatja a hatarozott harcot
az europal biztonsig megvalésitdsaért, a vietnami népnek pedig megadnak minden
tamogatast a végsd gyézelem kivivasaig. Ugy gondoljuk, hogy megvannak a feltételek
ahhoz, hogy az eurdpal népek kozott 4j kapcesolatok jojjenek létre, melyek a szuverenitds,
fliggetlenség, egyenléség és a beliigyekbe valé be nem avatkozas elvein alapulnak, ez pedig

147 1966-ban a Varséi Szerzédés tagallamainak védelmi miniszterei Bukarestben targyaltak és adtak ki kozos
nyilatkozatot, amelyben t6bbek kozott elitélték az USA vietnami intervenciéjat.
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jelentds hozzajarulds lesz nem csak az eurdpai béke és biztonsag ligyéhez, hanem az
egész vilag békéjéhez. (vastaps) Napjainkban nagy jelentdséggel bir a szocialista
orszagok egységének, valamint a nemzetkézi kommunista és munkiasmozgalomnak a
megerositése. Ezért partunk és kormanyunk tovabbra is minden eréfeszitést megtesz
annak érdekében, hogy a szocialista orszagok, valamint a nemzetkozi kommunista és
munkdsmozgalom egységének és Osszetartod erejének megerdsodését biztositsa ~ ez lévén
a vilaghéke megvalésitdsanak egyik feltétele. (élénk taps)

Végezetiil szeretnék még egyszer az oOsszes jelenlevének - kommunistaknak és
tartomanyuk, a MMAT dolgozéinak, romanoknak, magyaroknak, németeknek és mas
nemzetiséglieknek egyarant- 4j és Ujabb sikereket kivanni testvéri munkéjuk soran,
melyet a szocializmus épitésének, a nép jolétének, Romanianak a civilizaci6 és haladas
0j csucsaira valé emelésének szentelnek. (taps, éljenzés) Javasolom, hogy emeljiik
poharainkat part- és dllami aktivank, a tartomdnyi partbizottsiag és a tartomanyi
néptanacs egészségére, szocialista orszagunk viragzasara, az RKP-ra. (hosszas taps)

Nicolae Veres elvtars: Kedves elvtarsak, jelen gytilésiink a part- és dllami vezetés
tartomanyunkban tett latogatasanak végét jelenti. Tisztelt Nicolae Ceausescu elvtars,
kedves elvtarsak a part- és allami vezetésbdl. Nehéz megfelelé szavakat taldlnunk,
melyek teljességiikben kifejeznék mély tiszteletiinket és ragaszkoddsunkat. Nem a
szavak, hanem a tettek kivaltsaga, hogy gondolatainknak, hatarozott akaratunknak
tandi legyenek: azt akarjuk, hogy értékes utasitdsaik és tandcsaik minél hamarabb
kézzelfoghaté valosdgga valjanak, az oOtéves terv szakaszainak és az RKP IX.
kongresszusan felvazolt nagyszeri program megvaldsitasanak alkotorészeivé. Most
pedig, a jovore valé tekintettel hadd mondjam el, hogy mindig szivesen latjuk itt
onoket és minden alkalommal a vidék munkédsai, parasztjai, az értelmiségiek -
romanok, magyarok, németek -, sziviik teljes melegével fogadjak onoket, beszamolva
édes haziankban, Romania Szocialista Koztarsasagban, a szocializmus épitésében tett
uj sikereikrdl. (élénk taps) Még egyszer, kedves elvtarsak, koszonjiikk az emlékezetes
latogatast és j6 utat kivanunk! (taps, éljenzés; mindenki felallva, hosszasan iinnepel)

ANIC, CC PCR Cancelarie, dos. 104/1966. 70-86. f. Géppel irt romdn nyelvii irat magyar
forditdsa.
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18.
A Maros Magyar Autoném Tartomany Partbizottsaganak
tajékoztatoja a dolgozok nyari szabadidejének megszervezésérol

Marosvdsdrhely, 1967. augusztus 5.

A partvezetés utmutatasai alapjan a tartomanyi partbizottsag nagy figyelmet fordit
a dolgozok szabadidejének optimalis kihasznalasara, azok életkora, foglalkozasa és
tudéasszintjének fiiggvényében. A szabadidé hasznos és erdt ado eltoltésének egyik
moédja az a kulturalis-nevelé tomegtevékenység, aminek keretében a partszervek és
-szervezetek iranyitdsaval szamos nagyaranyu, tobb teriiletet is atfogé rendezvényt
szerveztek. A miivel6dés- és miivészetligyi bizottsagokat iranyitottak, hogy kellemes
és tanulsagos szabadtéri tevékenységeket szervezzenek. A marosvasarhelyi Hargita
parkban és a Majus 1 strandon, a régeni Kerek erdében, a maroshévizi Feny6 parkban,
a ludasi stadionban és sok mas helyszinen mar hagyomannya valt a nagyszabasud
miivelédési-miivészeti és sportvetélkeddk megszervezése. Ebben az idészakban ezeken
a pihendhelyeken szdmos dolgoz6 csodalhatta meg a roman és magyar tancok és dalok
szépségét, bajat, a tartomany népviseleteinek szépségét. Balanbanyan, Szentegyhazan,
Radnoéton és mas munkaskozpontokban rendszeresen szerveznek kulturalis-nevel6
rendezvényeket, valamint kilonb6z6 tudomanyos, irodalmi, mivészeti, zenei és
sporttémaji versenyeket, az élmunkasoknak és a szocialista verseny kitiintetettjeinek
ajanlva. Az erdészeti munkasoknak és a hargitai banyaszoknak szervezett falusi
iinnepségek a programok valtozatossaganak és gazdagsaganak koszonhetden kivivtak
a résztvevok egyontetii elismerését [...]'48

A dolgozok szabadidejének megszervezésére iranyulé foglalatossagok kozott jelen-
t6s helyet foglal el a kirandulas. Csak a szakszervezetek, az ONT-vel Y egyiittmiikédve,
251 turisztikal akciot, kirandulast, latogatast szerveztek ebben az évben, amelyeken
tébb mint 15 000 dolgozé vett részt. A legtobb kirandulast a romaniai forradalmi és
demokratikus mozgalom Torténelmi Miazeumahoz, a békasi és az argesi vizi er6mi-
vekhez, a Prahova és Olt volgyébe stb. szervezték. Erdekesek voltak a hétvégi
kirdnduldsok a kovetkezé utvonalon: Marosvasarhely - Szovata; Marosvasarhely -
Kolozsvar; Marosvasarhely - Gyilkos t6; Marosvasarhely - Tusnad. Az ifjusdgi
szervezetek Tusndadra, a Gyilkos téhoz, Bukarestbe szerveztek kirdnduldasokat, melye-
ken mintegy 10 000 fiatal vett részt. Az élenjaré és 1966-ben kitlintetett vallalatok
(IPROFIL Augusztus 23, Radnéti TC, Balanbanyai IM stb.) munkaskozosségei olyan
utvonalakat valasztottak, melyek biztositottak az élmunkasaik és a szocialista verseny
kitiintetettjei szdmara a nagy épitételepek, az 1) ipari létesitmények, az orszag
szépségeinek megismerését. Ezeken a rendezvényeken kiviil a klubokban, kultirott-
honokban és miivel6dési termekben a tevékenységi programok alapjan szamos vonzd,
tartalmilag gazdag kulturalis-nevel6i akciét szerveztek: szimpéziumok, hangos naplok,

148 A helyszinek felsorolasat nem kozoljiik.
149 Organizatia Nationald a Turismului - Orszagos Turisztikai Szervezet.
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képzeletbeli utazasok a térképen, irodalmi estek, filmbemutatasok és egyebek. A
tartomanyi partbizottsag utasitdsai alapjan a gyoégyfiirdé-helyeken ebben az idényben
nagyobb teret biztositottak a szérakoztato, a kulturalis és sportrendezvényeknek:
kiranduldsokat szerveztek az udilShely koril, sakk- és asztali tenisz versenyeket,
tancos esteket stb. Tovabba zeneaudicokat, irodalmi esteket tartottak. A miivészeti
szakintézmények is program szerint eléaddsokat tartottak.

R4 kell azonban mutatnunk, hogy tartomanyunk teriiletén a dolgozok szabadide-
jének megszervezésében még nagy tartalékok vannak és sok a hidnyossag is. A rajoni
és varosi partbizottsdgok nem irdnyitottdk kell6 mértékben a szakszervezeteket és a
miivelddés- és miivészett bizottsiagokat, hogy minden telepiilésen biztositsak az
érdekes, vonzé kulturdlis-nevel6i akcidkat, allandé jelleggel, azokon a helyeken, ahol
a dolgozdék szabadidejiiket szoktak tolteni. Ezzel magyarazhatd, hogy a tartomdny
minden varosaban, annak ellenére, hogy jobb eredményeket értek el, mint az el6zé
években, még mindig kevés rendezvényt szerveznek a szabadban.

ADJM, fond PCR MS, dos. 494/1967. 70, 72-74. f. Géppel irt romdn nyeluvii jelentés forditdsa.



19.
A Felekezeti Foosztaly tajékoztatasa az RKP vezetoségének
a Maros Magyar Autoném Tartomanyban tapasztalt
egyhazi tevékenységekrol

Marosvdsdrhely, 1967. mdrcius 8.

A tartomanyi néptandcs kozolte a rajoni néptanacsokkal a Felekezeti Féosztaly
allaspontjat a parttagoknak az egyhazkozségi tanacsokba valé bevalasztasardl (hogy ne
valasszdk meg 6ket). A lelkészek Gtmutatdst kaptak, hogy az egyhaztanacsi jeloltek listajat
bemutassak a kézségi néptanicsok elnckeinek, hogy azok kitordljék a parttagok neveit.
Mivel a lelkészek nem hajtottak végre a rendeleteket, illetve egyes kozségi néptanacsok
nem foglalkoztak a dologgal, tobb egyhazkézségben is el6fordult, hogy parttagokat
valasztottak be az egyhaztandcsba. Példaul: Ludas rajonban 7 ortodox pap nem mutatta
be a listakat a néptanacsi elnoknél. Az egyhazkozségl tanacsokba megvalasztott parttagok
helyzete a kovetkezd: a kutyfalvi ortodox egyhdzkozségben 2, Radnéton 2; a kutyfalvi
reformatus egyhdzkozségekben 4, Radnéton 5, Ludason 5 - ami a teljes Ludas rajont
illeti. Dicsészentmarton rajonban: Vamosgalfalvan 3, Adamoson 4; Udvarhely rajonban
a csekefalvi reformatus egyhézkozségben 2, Székelyudvarhelyen pedig 1; az adamosi
unitarius egyhazkozségbhen (Dicsészentmarton rajon) 5 parttag.

Erdekes helyzet, hogy egyes helységekben, amikor az egyhazkozségben felekezeti
kérdések merlilnek fel, mint a pardkia uj lelkészekkel valé bévitése, ezekben a
tevékenységekben a parttagok is részt vesznek, vagy éppen a szervezés élén allnak.
Monorfalvan példaul (Régen rajonban) a Szebeni Ersekség altal kinevezett papot a
hivek elutasitottak. Egy csoportjuk szervezkedni kezdett uj pap kinevezése érdekében.
Hazrél hazra jarva 463 alairast gyiijtottek ossze. Ezen a listdan 37 parttag neve is
szerepel, koztiik a partbizottsagi titkar helyettesének, valamint a vastt alapszervezeti
titkaranak a neve. A vamosgalfalvi (Dicsészentmarton rajon) reformatus egyhdzkoz-
ségben a volt lelkész, BenkG Zoltdan, fegyelmi okokbdl tavozott. (A konfirmalék
felkészitésekor megesokolt egy lanyt a templomban). Tavozasa utan az egyhaztanacs
intézkedni kezdett egy j lelkész ligyében, de anélkiil, hogy a hivatalos formakat
betartottdk volna. Az akcié élén Keszeg Janos, Janko fia allt, parttagként, és aki ez
tigyben elment a kolozsvari reformdatus piispokségre i1s. Keszeg allaspontjat Horvath
Janos is tamogatja, aki az illeté telepiilés parttagja.

A felekezetek anyagi hatterének rovid elemzésébél a kovetkezok deriilnek ki: A
Maroshéviz rajoni ortodox esperességnek az elmult évben (1966) Gsszesen 1 509 000
lejes bevétele volt (ebben az dsszegben az egyhazkiozségi bevételek is benne vannak).!%°
Ugyanebben a rajonban a kultdrotthonok bevétele 6sszesen 234 000 lej volt. A
marosvasdrhelyl reformdtus esperesség bevétele Osszesen 3 545 210 lej volt, az
ortodoxé pedig 1 596 093 lej. Az illet6 esperességekbe beleértjiik a marosvasarhelyi
egyhazkozségeket is. Marosvasarhely rajon és a varos kultarotthonjainak 6sszbevétele a

150 A hatvanas évek masodik felében egy kg kenvér ara két lej koriil mozgott.
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tavaly 1 223 300 lej volt. Hozzdteszem, hogy az ortodox és reformatus mellett
Marosvasarhely rajonban még mas felekezetek is vannak, ahonnan azonban nem sikeriilt
adatokat szerezniink: az unitdrius esperesség, valamint a neoprotestans kijziisségek.151
Ludason az ortodox esperességnek 6sszesen 2 174 176 lejes bevétele volt, a reformatusnak
pedig 1 074 000 lejes. Ugyanebben a rajonban a kulturotthonok Gsszesen 726 300 lej
bevételt konyvelhettek el. Ludas rajonban pedig szintén léteznek mas felekezetek is még,
mint pl. a rémai katolikus és a neoprotestdns, akiket nem foglaltunk bele jelen
tajékoztatoba. A Régen rajoni ortodox esperesség az elmult év soran 1 775 488 lejt
vételezett be, a reformatus pedig 1 520 900 lejt. Ugyanebben a rajonban a kultirotthon-
oknak osszesen 778 300 lej bevételiik volt. A romai katolikus felekezet és a neoprotestans
kozosségek koltségvetési megvaldsitdasairdl nincs adatunk. Az Udvarhely rajoni ortodox
esperesség tavalyi bevétele osszesen 1 854 500 lejt tesz ki, az unitarius esperességé pedig
557 997 lejt. A rajoni kulturotthonok bevétele 1 170 000 lej volt. Megjegyzendd, hogy
Udvarhely rajonban a tobbségi felekezet a romai katolikus. Az 6 bevételeikrél viszont
nines adatunk. A fent emlitett adatok mind a felekezetek, mind pedig a kultirotthonok
esetében tartalmazzik az allami koltségvetéshdl szarmazo alapokat, az ezen kiviilieket a
kultirotthonoknal, valamint a hivek adomanyaibol szarmazo sajat bevételeket a felekeze-
teknél. A fenti helyzet egyes egyhazkozségek szintjén elemezve igy mutat: Az idecspataki
(Régen rajon) ortodox esperességen a koltségvetési megvaldsitasok alakulasa: 1962-ben
12 028 lej, 1963-ban 14 493 lej, 1964-ben 13 651 lej, 1965-ben 19 940 lej. Ehhez még
hozzdad6dik minden évben az allami koltségvetésbdl 6840 lej, ami az dllamnak a pap
jovedelméhez valé hozzéjarulasat jelenti. A kultirotthonban, ugyancsak Idecspatakon, a
kovetkezé a teljesitmény: 1963-ban 8400 lej, 1964-ben 9100 lgj, 1965-ben 8200 lej és 1966-ben
10 200 lej. Ezekben az oOsszegekben benne van az allami koltségvetésbdl, valamint a
koltségvetésen kiviili forrasokbdl szarmazo pénz egyarant. A szentsimoni (Csik rajon) rémai
katolikus egyhazkozség eredményei: 1963-ban 17 353 lej, 1964-ben 20 943 lej, 1965-ben pedig
22 489 lej, amihez hozzdadédik minden évben az dllami koltségvetésbél szarmazé 6840 lej.
A kultirotthon az allami koltségvetéshdl és azon kiviili forrasokbdl szarmazé bevételer:
1963-ban 9000 lej, 1964-ben 16 800 lej, 1965-ben 23 300 lej, 1966-ban pedig 22 200 lej. A
gyergy6csomafalvi romai katolikus egyhazkozség bevétele: 1964-ben 14 905 lej, 1965-ben 19
638 lej, az allami koltségvetésbil pedig még 13 680 lej évente. A kultiirotthonban a bevétel
(allami és mas forrasbdl) 6sszesen 28 300 lej 1964-ben és 23 900 lej 1965-ben. A monosfalvi
(Maroshéviz rajon) egyhazkozség koltségvetési teljesitménye: 1964-ben 22 866 lej,
1965-ben pedig 28 798 lej, és még 6840 lej évente az allami koltségvetésbol. A
kultirotthonban 1500 lej gytilt 1964-ben és 1600 lej 1965-ben. Mez6cekeden (Ludas rajon)
az ortodox egyhazkozségben a helyzet: 1963-ban 32 649 lej, 1964-ben 43 699 legj,
1965-ben 44 107 lej. Az allami koltségvetésbél pedig még évi 6840 lej. Ugyanitt a
kultirotthon bevételei: 1963-ban 4900 lej, 1964-ben 5200 lej, 1965-ben 6500 lej és
1966-ban 6700 lej. A hitoktatast illet6en 6sszeallitottunk egy tablazatot, mely konkrét
adatokat tartalmaz a tartomany egyes réomai katolikus egyhéazkozségeibdl:

151 A tartomany tertiletén tobb neoprotestans felekezet, csoportosulds is létezett, pl. Jehova tanii, adventistik,
szombatosok, plinkosdistak.
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Helység Ev
1963 1964 1965 1966 L 1967

Csik rajon
Csikcsicso 152 335 177
Csikszentmiklés 240 100
Karcfalva 200 200 180
Gyergy6 rajon
Gyergydcsomafalva 300 180 450 450 150
Gyergydditro 400 400 270 300
Gyergyéalfalu 115 230 310 340
Gyergyoremete 500 750 989 335
Gyergyotolgyes 105 70
Gyergyoszentmiklos 170 135 110
Udvarhely rajon
Oroszhegy 290 170 210
Szentegyhaza 250 165 170 130
Lovéte 400 570 500 500
Farkaslaka 160 220
Zetelaka 380 480 300 360
Székelyudvarhely 105 100
Marosvasarhely rajon
Nyaradremete 150 300 280
Nyaradkoszvényes 160 35
Mikhéza 55 35
Bordos 50 70

A protestans felekezetéknél a hitoktatas kérdése nem jelent kiillonosebb problémat.
Ezeknél a vallasoknal nagy jelentéséget tulajdonitanak a konfirmélok el6készitésének.
Tanké Arpad

ANDJM, fond. Departamentul cultelor, dos. 348/1966. 4-7. f. Géppel irt romdn nyelvii jelentés
forditdsa.

199



Egtyoay
C et f‘wt

-? AR -'JZH"; 4

+ s} B T I o o]
g i
' "”;ra - ,RII.. ‘)ﬁ“ Py e e PR b

1l L Tt A
T & | (el — B 3 : y 3
e BRLA Tl S0Res el o i a6 U0 o el
3 LA Se i ".wl_" SECTI g
. = P
5' n{” _I* {:l Ly
‘.v‘ s I N I ﬁ%‘\ﬁ, .

N : £ R e .
2l 1 anf i o
‘k_f- ,—'{%4:"-;-;_‘ }.—_.—i*-‘ P e
e R
bl
r ':-t-"‘ b 11 g
.
e
e ! "3-,"-—- -u%}l-u. . 1

P _ .

R g

-wm m‘ff,ﬂ' m" nﬁ um

. - .,; ‘Ao “I" -
:ul 1 ) K L = =l
e we L e :
) [ B
e A B gt s MET N ) I : , mas 10 s
" RUS T T e e TR ki 5 B f Nl aind, oed A"
e I o L E L | ol -4 b
.
. ey R . L.
Snzoon b A . A W TRl e e ] ey g g e N
" 1= “
o RS .
R
] .
Ety
, R
w &
E %



	My Bookmarks
	I. A "KÜLÖNUTAS" ROMÁNIA ÉS CEAUȘESCU HATALMÁNAK KONSZOLIDÁLÁSA 1964-1967.  1. Kisebbségpolitika fent. Az RKP kisebbségpolitikájának alakulása, változásai
	I.2. Magyarságpolitika "lent." Az RKP magyarságpolitikájának alkalmazása, helyi kihatásai

	beolvasás0001
	beolvasás0002
	beolvasás0003
	beolvasás0004
	beolvasás0005
	beolvasás0006
	beolvasás0007
	beolvasás0008
	beolvasás0009
	beolvasás0010
	beolvasás0011
	beolvasás0012
	beolvasás0013
	beolvasás0014
	beolvasás0015
	beolvasás0016
	beolvasás0017
	beolvasás0018
	beolvasás0019
	beolvasás0020
	beolvasás0021
	beolvasás0022
	beolvasás0023
	beolvasás0024
	beolvasás0025

