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(Kiraly Karoly életutjat foltehetdéen ma mar mindenki ismeri. Ezért nem tériink ki ra részletesebben.
Az alabbi dokumentumok kozlését azonban poétolhatatlanul fontosnak tartjuk, mindenekelott azért,
mert az egész mai roman rendszer természetérol ad latleletet. Akarhogy is viszonyulunk ezekhez a
levelekhez, irasokhoz - stilusukkal, illuzioikkal kapcsolatban feltehetden sok ellenérzés tamadhat
azokban, akik a ma divo primitiv politikai machinaciokkal mar az elsd percben vagy eszmélésiik elsé
pillanataban szembekertiltek -, de e dokumentumoknak mégis megvan az a potolhatatlan értékiik, hogy
beliilr6l képesek szemléltetni azt, ami Romania egyszerli allampolgarai szdmara a legbrutalisabb kiilsé
kényszer.)

(Ara-Kovacs Attila)

Ilie Verdet elvtarsnak, Romania Szocialista Koztarsasag elso
miniszterének, Bukarest

(...) Beszélgetésiinkkor kérte, hogy legyek tiirelemmel, a part intézkedéseket fog hozni az
elkdvetett hibak kijavitasara. Eldadasat a foganatositando intézkedésekrdl - melyek az altalam
s a nemzetiségek mas képviselditdl szarmazd kovetelésekkel kapcsolatosak, s melyeket
aprolékos és atfogd elemzés fog megeldzni - elégtétellel hallgattam. Bar nem viseltettem
teljes bizalommal ezen igéretek irdnt, mégis reménykedtem, és tiirelmetleniil vartam a
tetteket.

Sajnos az élet azt bizonyitotta, hogy igen kevés tortént a kovetelések s a problémak
orvoslasa terén. Ezen igéretek be nem tartdsa kényszeritett a kérdések ujboli felvetésére. S
ami tortént, az még tobb elégedetlenséget, nem pedig elégtételt sziilt.

I. A gyermekek anyanyelvii oktatdsa m éginkdbb beszlkiilt. Egyes anyanyelvii liceumi
osztalyok megsziintek, viszont roman-magyar és roman-német vegyes osztalyok alakultak.
Nem vontak vissza a 258-as szdmu dekrétumot, melynek mélységesen diszkriminacios jellege
van. A Béanatban, a Mez0ség sok varosaban és kdzségében nincs egyetlen osztaly sem magyar
nyelven az 4altalanos, valamint a szakiskolakban. Moldvaban kompakt magyar-csangéd
lakossagu kozségekben semmiféle anyanyelvii oktatas nem 1étezik. A felsOoktatas teriiletén
semmiféle javulas nem érezhetd, a helyzet egyre romlik. Megemliteném a magyar
nemzetiségli gyerekek beiskoldzasarol sz616 hivatalos adatokat az 1978-79-es iskolaévben: az
ovodatdl a liceummal bezardlag 319.611 tanuld oktatdsa folyik anyanyelven, és 153.174
tanul6¢ romén nyelven (vagyis nem anyanyelven); ez egyharmad rész. Az 6vodakban 68.498
tanul anyanyelvén és 26.488 romanul, szintén egyharmad rész. Az [-VIII osztadlyban 215.131
tanul anyanyelvén, 76.975 kénytelen roman nyelven tanulni.

Részletezve:
- [-IV osztalyban: 39.299 gyermek
- V-VIII osztalyban: 36.676 gyermek
- liceumi osztalyokban: 35.845 gyermek tanul anyanyelvén, és 38.184 romén
nyelven, vagyis tobb mint fele nem sajat anyanyelvén tanul.
- szakiskolakban: 12.527 gyermek tanul roman (!) nyelven és csak 137 (!) az
anyanyelvén; mindsithetetlen helyzet.



Az egyetemeken ¢és foiskolakon 11.414 egyetemista tanul a nemzetiségek soraibol, ami a
hivatalos statisztikak szerint is kevesebb, mint 10%-a az egyetemistak Osszlétszamanak. Nem
is beszélve arr6l, hogy egyetemi oktatds magyar nyelven nem is létezik. Ezért a
partpropaganda csak a gyermekek és a taniligyi egységek szamaro6l beszél, de nem arrol a
nagyszamu tanulorol, akik kénytelenek romanul tanulni.

II. A nemzeti kisebbségek anyanyelvének hasznalata terén semmi javulds nem tortént. Az
igazsagszolgaltatasban, az allami intézményeknél az egyetlen engedélyezett nyelv a roman. A
helységek elnevezése és egyéb feliratok csak roman nyelviiek. A part, a szakszervezet, az
ipari ¢és mezoOgazdasagi dolgozok 0Osszejovetelein kizarolag roman nyelven feldolgozott
anyaggal foglalkoznak ott is, ahol a résztvevok nagy tobbsége nem roméan. Roméan nyelvet
hasznalnak a Nemzetiségi Dolgozok Tanacsainak gytilésein is. Talan az egyetlen hely, ahol az
anyanyelv hasznalata nincs korlatozva, az istentiszteletek. Kivételt képeznek a moldvai
csango telepiilések, ahol bar a lakossag egytdl egyig romai katolikus és magyar nemzetiség,
papjaik romanok mégis; kdvetkezésképpen az istentiszteleteket romanul és nem magyar
anyanyelviikon tartjdk. Nem is beszélve arrdl a tényrdl, hogy Moldvéaban a magyar-csangdk
lakta vidéken két évtizede megsziint az anyanyelvii oktatds minden formaja. A legutobbi
népszamlalas alkalmaval megtagadtak a hivatalos kozegek magyar nemzetiségiik elismerését:
hivatalbol romannak irtdk be Oket. Ilyesmi a legreakciésabb multbéli rendszerekben sem
torténhetett meg.

ITI. Ami a nemzeti kisebbségek tanacsainak munkajat illeti, az kizarolag parancsra torténik.
Ezek a tanacsok nem a nemzetiségek érdekeit képviselik. A nemzetiségekhez tartozd egyének
kozel sem férkdzhetnek e tandcsok tevékenységéhez. A tandcsok tagjait nem Ok valasztottak
meg. Ezeket a megyei és kozponti partszervek jelolték ki. A part arra hasznélja ezeket, hogy
diszkriminacids nemzeti politikdjanak érvényt szerezzen. A fobb eldléptetési kritériumok,
hogy valakit ezekbe a tanacsokba bevalasszanak, a kovetkezOk: 1. az illetd hijan legyen
barminemi személyiségnek; 2. tudjon éljenezni; 3. csak azt mondja, amit a part kér, és amikor
a part kéri (természetesen elére jovahagyott beszédeket mondva el).

IV. Egetd kérdés a romaniai nemzeti kisebbségek kollektiv jogainak teljes hianya, akar a
népesebbekrdl (magyarok, németek), akar a kisebb 1étszamuakrol (szerbek, oroszok, torokok,
bulgarok stb.) essék is szo.

Egyik sem rendelkezik kollektiv jogokkal, amelyek megkdnnyitenék széttagolodasukat s
az erdszakos asszimilalo politika elleni védekezést: ,,miutan megszabadultunk a zsidoktol,
lassan megszabadulunk a szaszoktol és a svaboktol is”. Utban vagyunk a kisebb etnikai
kozosségek: tatarok, Ormények, torokok stb. bekebelezése felé. Megmaradt kényesebb,
nehezebben megoldhatd kérdésnek a magyarsag problémadja. Specidlis stratégiat és taktikat
dolgoztak ki ez iranyban, ami kiilonben felismerheto - természetesen alcazva - mar az RKP X.
kongresszusanak téziseiben is. Az RKP KB-ban s a kongresszust megel6z6 idészakban szoba
keriiltek azok a modozatok, amelyekkel megvaldsithatd a ,,nemzeti kérdés megoldasa”.
Harom hipotézis sziiletett: az asszimilacid, a homogenizalas és az integracid. A part
vezetdségétol elfogadott tézisekben kijelentik, hogy a kommunizmusban csak egy nemzet
lesz. Ez a nemzet Romanidban a szocialista tarsadalom egységesitésének utjan johet 1étre. Ez
asszimilalast jelent, barmi 4ron és minden eszkdzzel, s a jelszo is maradt a régi: ,,a cél
szentesiti az eszkozoket”. A Paul Niculescu-Mizil elvtars vezette kollektiva arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy ezek a metddusok és megfogalmazasok kompromittalédtak mind
elméletileg, mind gyakorlatilag. Kovetkezésképpen 1j tételt javasoltak: ,,az egységes
szocialista nemzet kialakitasat”. Ez a ,,szocialista” kontosbe burkolt reakciods tétel a XI. és a
XII. kongresszus téziseibél kimaradt. Am megjelentek a kovetkezd frazisok: ,,Beszéljiik a
szocializmus nyelvét!” , A technika nyelvét!”
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Tehat a nemzetiségiek szdmara anyanyelv helyett politikai nyelvet diktalnak, vagyis a mult
nacionalista eszkoztarabol visszaemelik a politikai nemzet fogalmat. Kovetkezésképpen olyan
intézkedéseket fogadtak el, amelyek megkdnnyitik a nemzetiségiek asszimilalasat:

a. - Megsziintettek minden nemzeti jellegli tarsadalmi szervezetet.

b. - Megsziintettétk a nemzetiségek védelmével és feliigyeletével meghatalmazott
minisztériumot.

c. - Szemmel lathatolag megfeledkeztek a Nemzetiségek Statutumanak 1étezésérdl (25 éve
nem nyomtattak ki ujra).

d. - Megsziint a Maros Magyar Autoném tartomany.

e. - 1955-ben megkezdddott az anyanyelvli oktatds besziintetése, eldbb (kiillonbozd
intézmények) egyesitésével, aztan elsorvasztdsaval. Mindannyiszor azonban sziikségét lattak
kihangstlyozni, hogy ezen intézkedések a roman nép ¢€s az egyiittéld nemzetiségek egységét
¢s baratsagat szolgaljak, és hogy benniilk a nemzeti kérdés helyes, igazsagos, marxista-
leninista megoldasa tiikr6zddik stb.

Azt hiszem, nem sziikséges az RKP nemzetiségi politikaja mellé tobb magyarazatot fiizni.

A fentieken alapul Erdély taliparositasanak kegyes politikaja is, altalaban a magyarlakta
teriileteké, amelyekbdl olyan ,nagy ligyet” csindlnak, s csakis elismerést varnak ezért az
»egylttéld” lakossag részérdl. Ezen etnikai teriiletekre - nemcsak a varosokba, de a falvakba
is - moldvai és regati lakosokat hoznak munkaer6hidny cimén. Ha ezt a nemzetiségek iranti
szeretet sugallnd, nem nehezitenék meg az anyanyelv hasznalatit. S nem kovetelnék a
szocializmus ¢és a technika nyelvének hasznalatat.

V. A partpropaganda minden rendelkezésre all6 eszkozt felhaszndl arra, hogy elhintse a
roman lakossag korében azt a nézetet, miszerint a magyarok és németek meg kell fizessenek
Horthy ¢és Hitler rendszereiben elkovetett kegyetlenkedésekért. Az az igazsag, hogy e fasiszta
rendszerek sok blinds cselekedetet vittek végbe az erdélyi roméan lakossaggal szemben; de
nem csak vele szemben; sokkal blindsebbek voltak a magyar halad6 erdk iildozésében. A
fasiszta rendszerek mindentitt a vilagon az emberiség ellen vétkeztek. Nem mentes ezektdl a
vétkekt6l Antonescu fasiszta rendszere sem, sem pedig az 1944-45-6s években garazdalkodd
Maniu-gardistak. Szamtalan gaztettet hajtottak végre mind a romédn, mind a magyar, zsido,
német lakossag korében. A fasiszta rendszerek kozott nincs kilonbseég. Nemzeti jellegiiktol
figgden egyik sem volt jobb vagy rosszabb. Egyformdn rémes volt valahany. Az altaluk
terrorizalt nemzetek nem feleldsek a tetteikért. Tehat nem ismerem el, hogy barmely népnek
blintudattal kellene €lnie, legyen az német, olasz, spanyol vagy éppenséggel roman.

A magyarsag ellen kredlt ilyenszerii pszichozis rosszindulatu és elére megfontolt politikai
célt szolgal. (Lasd a Scinteidban 1978 majusaban megjelent Szent Bertalan éjszakdja c. és
mas cikkeket.)

Alapjaban véve ezen praktikdk f0 célja a nemzeti kisebbségek tomegeinek megtévesztése,
demoralizélasa, 0sszezavarasa ¢€s szétzildldsa - ily modon teljesen fegyvertelenek l1évén az
erdszakos beolvaszto politikaval szemben.

Végiill még egy problémakor: Romanidban csak a magyarokat és a nemzetiségekhez
tartozokat tekintik nacionalistdknak. A romanokat, akik teleszdjjal kialtozzak, hogy ,,besz¢l;
romanul!”, nem kinozzdk meg a belbiztonsagiak, nem mocskoljak le a partnal, s azokkal sem
torténik ez, akik ,,bozgorozzak” (megkdzelité forditdsban: hazatlan) vagy karomoljak az
anyanyelviiket hasznalokat.

Sok fiatalt vertek meg a katonasagnal vagy az iskoldkban, mert a sajat anyanyelvén
beszElt. Egyesek szerint ez a helyzet természetes. A radidban, tévében vagy a sajtoban soha
nem leplezték le, még csak nem is figyelmeztették a roman nacionalistdkat az orszag
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Alkotmanyéanak ¢és torvényeinek ilyen értelemben vett tiszteletben tartdsara. Viszont
nagyitoval keresik a ,nacionalistdkat” a nemzeti kisebbségek soraiban. Akiket az
igazsagtalansagok, elégedetlenségek szolasra dsztokélnek, terrorizaljak és megbélyegzik, bar
csak az orszag torvényeibe foglalt jogaik tiszteletben tartasat kérik.

A nemzetelnyomo politika ellen kiviilrdl tiltakozok heves visszavagasban részesiilnek: ,,Ez
beavatkozas Romania beliigyeibe!” Ideje lenne leszdmolni a fent emlitett reakcios elmélettel
¢és gyakorlattal, mely kedvezdtlen fénybe vonja a sokoldaltan fejlett szocialista tarsadalom
épitését. A nemzetiségekkel és a nemzeti kérdéssel szemben elkovetett hibak és visszaélések
helyrehozatalara sziikségesnek tartom a kovetkez6 intézkedéseket foganatositani:

1. Az élet demokratizaldsa mind a parton beliil, mind azon kiviil; a személyi kultusszal,
mint egy teljesen kompromittalt mdodszerrel, gyokeres szakitds. E nélkiil a nemzeti kérdést
sem lehet helyesen megoldani.

2. A nemzeti kérdésben:

a. - Az RSZK-ban harom hivatalos nyelvet ismerjenek el: a romant, a magyart és a
németet.

b. - Fogadjanak el egy, a mai helyzetnek megfeleld6 Nemzetiségi Statitumot.

c. - Alkossak meg a nemzetiségek szervezeteit, melyeknek valaszthatdo vezetd forumai
legyenek, hogy ezek védelmezzék a nemzetiségek valos érdekeit, a baratsagot és a testvéri
egylttmiikddést a kisebbségek ¢€s a tobbségi nemzet kozott.

d. - Azokon a vidékeken, hol magyar, német, szerb stb. etnikai kozosségek tobbségi
helyzetben vannak, létesitsenek autoném adminisztrativ teriileteket, megyéket, azon tényt
felismerve, hogy mig orszdgosan a romansag tobbségben van, addig Erdély és a Banat tobb
vidékén, varosokban, falvakban kompakt nemzetiségi csoportok élnek, s helyileg Ok
képviselik a tobbséget.

e. - Erdélyben a radio €s tévé haromnyelvii, romén, magyar és német adast sugarozzon.

f. - Az erdélyi iskoldkban a harom nyelvet parhuzamosan tanitsak, olyan mddon, hogy
vagy mindharom koételezd legyen, vagy egyik sem.

Mindezt azért tartom sziikségesnek hangsulyozni, mert az egyenldség csak parhuzamosan
létezhet, alarendeltségi viszonyban nem. Ami aldrendelt, nem lehet egyenld, kiilondsen
nemzet és nemzetiség viszonylatdban nem. Egy igazsidgos tarsadalom csak olyan orszagban
lehetséges, ahol nem a szavakban, hanem tettekben nyilvanul meg a szocialpolitikai
egyenléség. Csak az olyan tarsadalom nevezheti magat szocialistanak, demokratikusnak és
szabadnak, amelyiknek van batorsaga johiszemiien ¢és maximalis dszinteséggel nyulni kényes
kérdésekhez. (...)

A felsébbrendii nemzet eszméje a roman nép multjaval, jelenével, jovojével kapcsolatos
hamis illuzidkba ringathat egyeseket, mig az orszadg tobbi lakosat alacsonyabbrendiiség
érzésével toltheti el, hisz az utdbbiak a torvény eldtt mas elbanasban részesiilnek. Az
egylittéld nemzetiségek kozti nézetkiilonbségek ilyen jellegli megoldédsa sziikségszerlien a
nacizmushoz vezet, annak minden kovetkezményével egyiitt. Ideje lenne mar, Verdet elvtars,
hogy szembenézziink az igazsaggal, ne kergessiink illiziokat, ne vezessiink tévutra senkit
sz¢&p €s hangzatos szavakkal. E tdjakon ¢€l6 emberek a torténelem folyaman megtanultak, hogy
ne a szavaknak, hanem a tetteknek higgyenek. A roman kézmondds szerint: ,,sok beszéd,
szegénység”. Sehol, semmikor nem besz¢ltek annyit a demokréaciardl, a nemzeti kérdés
igazsagos megoldasardl, az egyenldségrol, mint nalunk az utdbbi évtizedekben.

Marosvasarhely, 1980. februar 10.

Kiraly Kéroly
(forditas)
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