HARASZTI MIKLOS

Kadar kisértete esetleg raeroszakolja magat Jaruzelszkire

/Az 1981. dec. 13-i cselekmények varatlanul értek benniinket. Hogy a torténtek nem
voltak sem varatlanok, sem véletlenek, azt ma mar nagyon jol tudjuk. Haraszti Miklos
cikkét - mely szamizdat roplapként jutott el hozzank - a lengyel puccs oly pontos
latleletének, korképének talaltuk, hogy - mig az erdélyi visszhangok megfogalmazodnak,
hogy az emlékezetbdl ez az intervallum se essék ki - emlékezetiil és emlékeztetdiil
fontosnak tartottuk lapunk olvasoival is megosztani./

(Ara-Kovacs Attila)

Jaruzelszki tabornok iizenete a vilagnak, tigy tlnik, igy hangzik: ,kadarista vagyok!”. A
lengyelek altal jol érzékelhetd utaldsokban és a tdbornok altal a szejmben elmondott,
gondosan megfogalmazott beszédében ugyanez a szdndék hiizédik meg.

Huszonot évvel Kadar puccsa utan, mikor szovjet tankok eltapostak a magyar forradalmat,
ma, negyedszazaddal késobb az a szo: ,kadarizmus”, senkiben sem kelt riadalmat. A
Nyugaton hitelképes csengése van, és a pragmatista politika zaloganak tekintik, noha
Magyarorszagon a partellendrzés szoros.

Még a moszkvai kommunistak is legutobbi kongresszusukon a magyar mezdgazdasagi
politikat figyelemre méltonak talaltak.

Mégis, a kadarizmusnak nagyobb sulya volt Lengyelorszagban 1980 augusztusa eldtt, mint
ma. A szabad szakszervezet joganak kiharcolasa eldtt az atlag lengyel munkas feltehetden
irigyelte a magyarok viszonylagos prosperitasat. De kizardlag azt.

Mar az 1980-as sztrajkokat megeldzden is a kifejezés nagyobb szabadsagat élvezhették,
konnyebben utaztak Nyugatra, €s gazdagabb kulturalis életiik volt.

1981 decembere utan aligha akad Lengyelorszdgban, aki ellenezné a gazdaséagi
valtozasokat. A hatalmon 1évOk nyilvan fel szeretnék szabaditani az orszag piaci energiait. A
magyarok példdjanak kovetése ma egészen mast jelent szamukra: le szeretnék masolni a
kadari technikat a part felsObbségének visszaallitdisaban egy Forradalom utan. A tarsadalmat
most vissza kell szoritaniok a reformok korszaka mogé: eltorolni 18 hoénap minden
eredményét.

A képmutato igéretek ellenére a ,.kadarizmus” ma az 1980 augusztusa el6tti allapotokhoz
valo visszatérést jelenti. Céljuk az, hogy rabirjdk a lengyeleket, érj¢k be gazdasagi
reformokkal.

Vajon a Szolidaritds tagsaganak millidi (és hozzaértve ¢értelmiségi tagjait 1is)
megfoszthatok-e egy csapasra a szabad kifejezés mar-mar sajat joguknak tekintett kincsét6l?
Megnyugosznak-e cserébe a prosperitas gazdasagpolitikajaért, mely egyébként is csak hosszu
tavon teremné meg gyiimolcseit?

Ha a fenti kérdéseket a magyaroknak tennék fel, igen lenne a valasz. A normalizécio
mértéke az alkalmazand6 erdszak mértékétol fiigg: a kadarizmus titka az elsé 5-6 év alatti
modszereiben keresendd. Konyortelen elnyomas egészen addig, mig az apdtia, a
konformizmus és a karrierizmus mar gyokereket ereszt annyira, hogy az elsé engedményeket
el kezdjék osztani. A terrornak el kell sopornie mindazon reményeket, hogy a reformok
mashonnan johetnének, mint feliilrél, és hogy ezek politikai jogokat is magukban
foglalhatnak.



Azonban mindez csupdn csehszlovak mint4ju ,,normalizacidhoz” vezetne. A kadarizmus
olyan kompromisszumot vesz célba, melynek feltételeit a part diktalja, és amelynek
legmesszebbmendbb eredménye maximum egy paternalista liberalizmus. A liberalizmus
hajnalanak reményét még a terror éjszakajanak sotétjében is ébren kell tartani.

Ezt elérendod, sok fiigg a partvezetés dsszetételétdl. Elméletileg Jaruzelszki tabornoknak jo
es¢lye van, hogy a centrumndl fogja a korméanyrudat, miként Kadar, a keményvonalasok és a
liberalisok kozott. Siirgds feladata megakadalyozni, hogy a liberalisok aldozatul essenek a
parton beliil most foly6 tisztogatasnak.

1968-ban a cseh meguajulést a part liberalisai vitték nagyrészt végbe. Ebbdl kovetkezden a
»hormalizacid” legeldszor is az O kiebrudaldsukat jelentette; a hatalom Ohatatlanul
neosztalinista kezekbe keriilt. Viszont Magyarorszagon - akdrcsak Lengyelorszagban - a
megujulas a parton kiviilr6l jott, s6t éppen az ellen iranyult; az tortént, hogy a normalizacid
munkamegosztast jelentett a part két szdrnya kozott.

A ,,héjak” feladata, hogy atomizéljak a tarsadalmat, mig a ,,galamboké” az, hogy puhitsak
az egyént. De még egy gondosan Osszevalogatott partvezetés sem fog tudni ,,kadarizalni”
Varsoban, mig a munkahelyeken a part alkudozni kénytelen, ahelyett, hogy torvényt fektetne
le, vagyis diktdlna. Osszetételében a lengyel partvezetés lehet, hogy maris kadarista, de a
helyzetnek még nem ura. A politikai jogok felfiiggesztését az igérgetések ropke periodusa
kovette: ,,A megszoritd intézkedésekre a reform megmentése érdekében volt sziikség. Nem
lesz visszatérés a multhoz. A jé dolgokat meg fogjuk 6rizni.” Ugy tiinik, itt tartanak most
Lengyelorszagban.

Hetekkel a puccs utan Kadar még megengedte a munkastandcsok képviseldinek, hogy
koveteléseket nyujtsanak be. Fogadta Oket, szabad sajtot, szabad valasztdsokat, szabad
szakszervezeteket igért. Kozben ezrek letartdztatdsa folyt, koztik sztrajkvezetoké. Ez a
periodus akkor ért véget csupan, mikor a sztrajkolok kifulladtak, és a part eléggé erdsnek
érezte magat ahhoz, hogy sajat jeloltjeit helyezze a fontos posztokra. Csak ezutan tartdztattak
le a munkastanacsok vezetdit, és 1963-ig ki sem engedték dket a bortonbol.

A tabornok Kadar példdjat koveti fOo ellenfelének, Lech Walesanak kezelésében...
Letartoztatta - miként Kadar is Nagy Imrét - ;Walesa ,,kiilonleges banasmodban részesiilt”, és
nagy nyomadst gyakoroltak rd, hogy nyilvanosan keljen a rezsim védelmére. Miutdn Nagy
Imrével kapcsolatban egy év utan kideriilt, hogy ,,ald4sara” Kadar nem szamithat, titkos
targyaldson a magyar miniszterelnokot halalra itélték, és kivégezték.

Talan Walesa é€lete nincs veszélyben, de szabadsaga viszont igen. Szerepe még fontosabb,
mint Nagy Imréé, mert igazi hatalmat képvisel a szervezett munkasok vezéreként. Ha a
tabornok megengedné, hogy Walesa visszatérjen kovetdi kozé, ez jelentds eltérés volna a
magyar recepttdl, és szélnek eresztené a kadarista almot.

Mihamarabb el kell donteniiik a Szolidaritds sorsat. Azt hangoztatjak, hogy a
Szolidaritdsnak csupan politikai szerepérdl kell lemondania, de ez a szerep fiiggetlen
szakszervezet voltdnak természetes kovetkezménye volt. A tabornok szdmara a kadarista
megoldas csakis a szakszervezet fliggetlenségének teljes eltorlését jelenti.

Ez a dontés megpecsételheti az egyiittmiikddést visszautasito aktivistak sorsat. A tdbornok
jelezte, hogy ezeknek az embereknek nem lesz helye a lengyel tarsadalomban, és ezt a
fenyegetést sz6 szerint kell venni.

Kadar szazakat végeztetett ki, €¢s hozzatartozoéiknak mind a mai napig nem mondtak meg,
hol vannak sirjaik. Jaruzelski kutyaszoritoban érezheti magat, miutdn nincsenek hasonld
tiriigyei kivégzésekre: nem volt fegyveres ellenallas, és nem volt kiils6 fegyveres intervencio.



Azonban mégsem tiirheti el, hogy bebortonzott maskéntgondolkodok szabadsagat a
tarsadalom csikarja ki, mely 1976 utan megtanulta a modjat épp e maskéntgondolkodoktol,
hogyan lehet er6szakmentesen kikényszeriteni a bortonajtok kinyitasat.

Egy megoldast valaszthat csupan a tdbornok, a deportalast. Ha Jaruzelski valdban eltokélte
magat, hogy a part uralmat restauralja, kiméletleniil ezt a logikat kell kovetnie, ha nem ezt
teszi, a tarsadalom, felocsuidva a traumabol, ismét felveszi a harc fonalat.

M¢g a statarium feloldasa el6tt a tdbornoknak el kell dontenie a kérdést, van-e elég ereje
ahhoz, hogy Lengyelorszagot ismét szovjet mintdji kommunista rendszerhez idomitsa.
Tudataban kell lennie, hogy katonai puccsa nem vezetett el letargidhoz a tarsadalomban, mely
Kédarnak 1963-ban lehetové tette, hogy feloltse a joakarati monarcha szerepét. Nem
altathatja magat azzal, hogy a lengyelorszagi terror rovidebb és kevésbé szigoru lehet, mint
Kadaré volt. Kiilonleges nehézséggel kell megbirkoznia. A probléma, mellyel a tabornok
szembe kell nézzen: ki kellene irtania a Ghandi napjai ota legjelentdsebb békés jellegli
forradalmi mozgalomnak még az emlékét is.

Ezenkiviil Jaruzelski képtelen azonnali és jelentds ugrast elérni az életszinvonal teriiletén,
mint Kadar mar 1957-ben.

Kédar alkimiajaban a terror a legfontosabb alkotdéelem. Ha nem talal tobb élelmiszert,
esetleg terrorral pdtolhatja 6 is. Lehetséges, hogy az eredetileg eldnyosnek itélt megoldas, a
Szolidaritds szovjet csapatok igénybevétele nélkiili ,,megszeliditése”, eléggé frusztralo
moédon, hatrannya alakul at?
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