A Kozponti Tandcsadé Testiilet Pogiaceanu Vasile varmegyei vezértitkarnak
megbizast ad, hogy - mint hivatalos megbizottja - az Osszes hatésagok és
maganosok el6tt a Testiiletet képviselje. Helyettesként Lakatos Istvant jeloli meg.

Ezek a delegatusok a Testiilet utasitdsai alapjan fognak eljarni vagy pedig
intézkedéseire utélag fogjak kérni a testiilet jovahagyasat. A Testiilet minden
miikodésiikért teljes feleléséget vallal. A Testiilet intézkedéseit a kovetkez6 forma-
ban foganatositjak: ,A Kézponti Tanacsadé Testiilett6]l kapott megbizasunk alapjan

A Testiilet ligyvitelét és levelezését az elnokség latja el.

A gylilés jovahagyja, hogy az Egyesiilt Szakszervezetek hét taggal legyenek
képviselve Kozponti Tandcsadé Testiiletben, tovabba, hogy a Szakszervezetek
némunkds csoportja, valamint az ifjisdg egy-egy helyet kapjanak. Utasitja a
kiilonb6z6 ifjusagi szervezeteket, hogy egyezzenek meg kikiildottjiik személye
tekintetében.

A testiilet jovahagyja azt a jegyz6konyvet, amelyet megbizottai, az egyetemi
kérdés folyamatban 1évé vizsgalatardl felvettek.

A Testiilet elhatarozza, hogy ajanlani fogja a varosi, jelenleg nem megfeleld
ideiglenes bizottsag feloszlatasat és helyette egy Uj bizottsdg megvalasztasat.

A Testiilet javasolja, hogy az Elnokség terjessze a jogligyi bizottsag elé a féispani
hivatal beadvanyat, amelyben az alabbi kérdésekre vonatkozélag kérnek vélemény-
nyilvanitast:

1.) Kik tekinthet6k haborus blinosnek? 2.) Kik biin6sok az egytittlaké népekkel
és munkasszervezetekkel szemben tanusitott demokrataellenes magatartasuk mi-
att? 3.) Van-e a fenti cselekményekre alkalmazhaté torvényes rendelkezés? 4.)
Altalaban mi az 4llaspont ebben a kérdésben a biindsok elleni biinvadi eljaras
meginditasa végett?

A f&ispani hivatal kérésére a Testiilet a jogligyi bizottsag elé utalja a magyar
miniszterelnokség 1440-941 M. E. szamu rendeletének hatalyon kiviil helyezésének
kérdését és az azt helyettesité javaslat tanulméanyozasat. Felhivja a bizottsag
figyelmét a javaslat slirgésségére.

A politikai renddrség egyes tagjainak kérésére, hogy vadasztarsasagot alapit-
hassanak, megallapitja, hogy ilyen engedélyt csak a katonai hatésdagok adhatnak.

A Testiilet elhatarozza, hogy az egyes bizottsagok december 27-én reggel 9
orakor tartanak tlést, mig a legkozelebbi teljes iilés december 29-én fél 9 6rakor
kezdddik. Ez a jegyz6konyvi kivonat minden érdekelt fél el6tt hivatalos kozlemény-
nek is tekinthet6, amelyet - az érdekeltek kérésére - barki irasban is megkaphat.

A Kozponti Tanacsadé Testiilet elnoksége.

Vildgossdg, 1944. december 24.
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20.
A ROMAN DEMOKRATA SZOVETSEG ALLASPONTJA A KOZPONTI
TANACSADO TESTULETTEL ES AZ ORSZAGOS DEMOKRATA
ARCVONALLAL TORTENO EGYUTTMUKODEST ILLETOEN

Kolozsvar, 1944. december 26.
A

I. A mostani magatartas és nyilatkozatok jok.

II. Minden olyan kisérletet, amely egy [feliigyeleti] hatésagot kivanna létrehozni
- még ha az csak véleményezd is - egész Eszak-Erdély felett, elszantan vissza kell
utasitani.

III. Abban az esetben, ha egy, egész Eszak-Erdélyben hatélyos szovjet katonai-
kozigazgatasi parancsnoksag jonne létre,

ha a parancsnok ezen regionalis minGsége biztos lenne és vildgosan bizonyitott,

és ha ez a parancsnoksag egy bizonyos véleményezé csoport vagy bizottsag
felallitasat kéri egész Eszak-Erdélyre valé kihatéssal,

Uj utasitasokat fogunk kérni, a Kiiliigyminisztérium jovahagyasat is megszerezve.

Ezen utasitdsok megérkezéséig az [az esetleges egylittmikodésre adandd]
valaszt halogatni kell.

IV. Kizarélag a helyi kozigazgatas (Kolozsvar varosa és Kolozs megye) segitése
végett a Roman Demokrata Sz6vetség miikodjon egyiitt az alabbi feltételek mellett:

a) A tevékenység [legyen] pontosan Kolozsvarra korlatozva.

b) A véleményezd bizottsag szigorian 6rizze meg e mindségét: csak a szovjetek
altal 1étrehozott hatésagoktdl (prefektus, polgarmester) érkezett kérdésekrél for-
maljon véleményt. Kovetkezésképpen ne kezdeményezzen, hanem konzultaljon
azzal a hatésaggal, amely kéri e konzultaciot.

¢) E bizottsag hatarozatainak mindig tartalmazniuk kell a Roman Demokrata
Szovetség véleményét, még akkor is, ha kisebbségben marad. A bizottsagok tehat
ne hozzanak dontéseket - ezeket a konzultalt hatésagok hozzédk -, hanemcsak
véleményeket kozoljenek. A Roméan Demokrata Szovetség akar irasban benyujtott
kiilonvélemény formajaban is szogezze le az allaspontjat. Ezaltal a dontések
feleléssége a hatésdagoké marad, mig a Roman Demokrata Szovetség hiiséges
marad a meggy6zddéseihez.

d) Mivel a ,kozigazgatds” nem jelent térvényhozast, - a Roman Demokrata
Szovetség ovakodjék - és szilikség esetén éljen kiilonvéleményével - ahdnyszor
csak torvényhozodi intézkedést fognak kérni.

e) Kolozsvar eme véleményez6 bizottsdgaban a romanoknak tobbségben kell
lennitik. Abban az esetben, ha nem fogadjak el, hogy a Roman Demokrata
Szovetség legyen tobbségben, arra kell torekedni, hogy az Gsszes [tobbi] part
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romaénjai legyenek [tobbségben], mintegy tiikreként a megye, beleértve Kolozsvar
etnikai helyzetének.

f) Szerkesszék a jegyzOkonyveket tobb eredeti példanyban, amelyekbél egy
eredetit a Roman Demokrata Szovetség irattaraban 6rizzenek meg.

V. Az Orszagos Demokrata Arcvonal altal bemutatott terv, ugy tiinik, egyfajta
ytanulményi kér” akar lenni, amely 6nmaga szdmara veti fel a problémékat. Ezt
mindegyik part a sajat székhazaban is meg tudja tenni, ehhez nincs sziikség
egyiittmiikodésre. Ertelme csak egy véleményezé bizottsagnak van, amely a
hatésagok altal kért tanacsokat ad. - Egy olyan bizottsagnak, amely a sajat maga
altal felvetett kérdéseket tanulmanyozza, csak akadémiai jellege van, amely nem
segiti a kozigazgatast. Mig az, hogy e bizottsag javaslatokat tegyen, egy, az
alkotmadny és a tobbi torvény szdmara ismeretlen szervezet létrehozasat jelentené.
Vagy éppenséggel az, hogy hatdrozatokat hozzon, jogi képtelenség lenne.

VI. Ha egyetértés sziiletik e bizottsag fenti értelmérél (tandcsadas, kérésre),
kozosen kidolgoznak majd egyfajta szabalyzatot, amelyben le fogjak szogezni a fenti
elveket (IV. pont).

VII. A kapcsolatot a tobbi parttal tartani kell. Ez [a kapcsolat] a lehetd
legszivélyesebb legyen, egészen a programpontokig és a felelsségig, amely terii-
leteken nem lehet egyetlen engedményt sem tenni.

VIII. Kapcsolatba kell 1épni a szovjet parancsnoksaggal, megmutatvan nekik a
Romdn Demokrata Szovetség demokratikus jellegét és rendelkezésére dllva a
kozigazgatast illetéen, amelyet ez a parancsnoksag gyakorol.

Ha egész Erdély szamara létrehoznak egy parancsnoksagot, [a kiiliigyminiszté-
riumt6l] kérni kell az emlitett utasitasokat, - kapcsolatot teremtve, amennyiben
lehetséges, addig is, amig ezeket [az utasitasokat] megkapjak.

J6 lenne, ha a feletteseink meghivasokat kiildenének e regionalis parancsnok-
sagnak, amennyiben azt felallitanak.

IX. Ami az Orszagos Demokrata Arcvonal platformjat illeti, kiilon utasitasok
vannak.

B

176 platformja egy, az altala javasolt,

A bukaresti Orszagos Demokrata Arcvona
az egész orszagra kiterjedé kormany-program.

A demokratikus partok, a Nemzeti Parasztpart és a Nemzeti Liberalis Part
elutasitottak az e platform alapjan valé egyiittmiikddést. Tehat ez csak egy part
vagy egy csoport (Orszadgos Demokrata Arcvonal) platformja maradt.

A kolozsvari Orszdgos Demokrata Arcvonal, ha akarja, a magaéva teheti e

platform-programot. Ez a sajat beltgye.

576 Szo szerinti forditasban: Nemzeti Demokrata Front.
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II.

A Roméan Demokrata Szovetség elutasitja e platformot, mint a tébbi kolozsvari
parttal valé egylittmiikodés alapjat, az alabbi indokok miatt:

1.) A Roman Demokrata Szovetség, amint azt mar kijelentette, valdjaban a két,
a kormanyban is egytittmiikodé ,torténelmi” part képviselete. Kovetkezésképpen
a Roméan Demokrata Szovetség nem tudja elfogadni a fenti partok altal elutasitott
platformot.

2.) Mindamellett, hogy a Nemzeti Parasztpart és a Nemzeti Liberalis Part
elutasitotta az Orszdgos Demokrata Arcvonal platformjat, mégis lehetséges egy
kormanyzati egyiittmiikodés. Tehat ez, az egyes partok altal ajanlott platform nem
képezi az egylittmiikodés feltételét, még az orszag kormanyzdsa esetében sem.

3.) A Nemzeti Parasztpartnak és a Nemzeti Liberalis Partnak - tehat a Roman
Demokrata Szovetségnek is - més programja van, amely kiilonbozi platformtol.
Ezeket a programokat kiadtak. A Roman Demokrata Szovetség ezen programok
alapjan all és politikai felel6tlenséget jelentene az, ha visszautasitana Gket és egy
olyan més programot fogadna el - amellyel nem ért egyet gy, ahogy az van.

4.) A platform az orszadg korményzasanak egy programja, az allamélet minden
teriiletén, a kiilonb6z6 politikai, faji, stb. alapkérdések megoldéasara.

Ezzel szemben a kolozsvari partok egyiittmiikodésének egészen mads a célja.
Nem akarnak reformokat véghez vinni, nem akarnak kormanyozni, nem akarnak
politizalni, csindlni vagy torvénykezni. Egyetlen feladata van [az esetleges egyiitt-
miikodésnek]: az kozigazgatas, illetve Kolozsvar ideiglenes igazgatasaban vald
felelGs egylittmiikodés.

Kovetkezésképpen helytelen ,platformrdl” beszélni egy sziik, helyi, igazgatasi
tevékenység esetében - ez igy egy becsapas.

Romdn Orszdagos Kozponti Torténeti Levéltdr, Emil Hatieganu-iratok, 1635. fond,
46/1944-45. csomd, iktsz. n., 34-35., romdn nyelvii tisztdzatok.
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MELLEKLET:
A

I. Atitudinea si declaratiunile de pana acum sunt bune.

II. Fata de oricare incercare de a forma o autoritate, fie si numai consultaitva,
cu ingerinta asupra Transilvaniei de Nord intregi, trebuie luata atitudine darza de
respingere.

IIL In cazul, daci s-ar institui un Comandament Sovietic militar-administrativ
cu autoritatea pe intreg Ardealul de Nord,

daca aceasta calitate regionald a comandantului ar fi certa si dovedita precis,

si dacd acest comandament va cere sd se instituie oarecare formatiune sau
comisiune consultativd, cu repercusiuni asupra intregului Ardeal de Nord,

se vor cere noi instructiuni, urménd a se lua avizul si a Ministerului de Externe.

Pana vor sosi aceste instructiuni, se va temporiza raspunsul.

IV. Exclusiv pentru ajutorarea administratiunii locale (orasul si jud. Cluj) UDR
sa colaboreze la urmatoarele conditiuni:

a) Delimitata precis activitatea pentru Cluj.

b) Comisiunea consultativa sa isi pastreze stric aceasta calitate: sa-si dea parerea
numai asupra chestiunilor, care ii vor fi supuse din partea autoritatilor constituite
de aut. sovietica (prefect, primar). in urmare si nu ia initiative, ci sa consulte o
autoritate oarecare, care ii cere aceastd consultare.

c) Hotararile acestei comisiuni sé cuprinda totdeauna parerea, chiar daca ar
raméne in minoritate, a UDR. Deci comisiile sd nu aduca hotarari - aceste le vor
aduce autoritatile consultate - ci sd dea numai opiniuni. UDR chiar si prin opinii
separate, inaintate in scris, sa isi arate punctul de vedere. Prin aceasta raspunderea
hotararilor raméane in sarcina autoritatii, iar UDR raméne credincioasa
convingerilor sale.

d) Deoarece ,administrare” nu inseamna legiferare, - UDR sa se fereasca si la
caz de nevoie sa uzeze de opiniuni separate, de cateori se vor cere masuri cu
caracter legislativ.

e) In aceastd comisiune consultativd a Clujului, roméanii trebuie sa aiba
majoritatea. In cazul, cand nu s-ar admite ca UDR sa aiba majoritatea, se va tinde
ca romanii din toate partidele sa aiba, ca o oglinda a situatiei etnice a judetului,
inclusiv Clujul.

f) Sa se redacteze procese verbale in mai multe originale, din care si se pastreze
in arhiva UDR un original .

V. Planul prezentat de FND pare ca intentioneaza un fel de ,cerd de studiu”,
care isi pune singur problemele. Aceasta o poate face fiecare partid in casa lui, nu
e nevoie de o colaborare pentru asa ceva. Rost are numai o comisie consultativa,
care si de a sfaturi cerute de autoritati. O asemenea comisiune care studiaza
problemele care si le pune singura are numai un caracter academic, care nu ajuta
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administratia. Iar sa vie aceastd comisiune cu propuneri, ar insemna instituirea
unui organism, necunoscut in constitutie si in alte legi. Sau chiar sa aduca hotdaradri,
ar fi un nonsens juridic.

VI. Daca se va cade de acord asupra rostului de mai sus (consultativ, la cerere)
a acestei comisiuni, se va elabora in comun un fel de regulament in care se vor
fixa principiile de mai sus (p. IV.).

VII. Un contact cu celelalte partide trebuieste tinut. El sa fie cat se poate de
cordial, pana la puncte de program si raspundere, in care materie nu trebuie facuta
nici o concesiune.

VIII. Trebuieste luat contact cu comandamentul sovietic, aratandu-i caracterul
democratic al UDR si stadnu-i la dispozitie in ce priveste administrarea pe care o
exercita acel comandament.

Dacd se instituie un comandament pentru intreg Ardealul, se vor cere
instructiunile amintite, - ludndu-se si pana la primirea lor contract pe cat posibil.

Terarhii nostri ar fi bine, daca ar face invitatii acestui comandament regional,
dacéa s-ar institui el.

IX. In ce priveste ,platforma” FND sunt indicatiuni separate.

26. XII. 1944.
B

In ce priveste ,platforma” F.N.D.

,Platforma” formulatd de FND Bucuresti e un proiect de program de guvernare
a tarii intregi, propus de FND.

Partidele democratice PNT si PNL au respins colaborarea pe baza acestui
platforme. Deci ea a rdmas numai un program de partid, sau de grupare (FND).

FND Cluj, poate sa-si insuseasca, dacd crea acel program - platforma. E o
chestiune interna a lui.

II.

UDR respinge aceasta platforma ca temeiul de colaborare cu celelalte partide
din Cluj, pentru urmaétoarele motive:

1.) UDR e de fapt, dupa cum a declarat deja UDR, reprezentarea celor doua
partide ,istorice”, in colaborare si la guvernul roméan. In urmare UDR nu poate
accepta o platforma respinsa de aceleasi partide.

2.) Cu toate ca PNT si PNL au respins platforma FND, totusi e posibila o
guvernare de colaborare. Deci acesastd platforma pusa de unele partide, nu e o
conditie de colaborare nici chiar la guvernarea tarii.

3.) PNT si PNL - deci si UDR - au alte programe, care difera de platforma.
Aceste programe au fost publicate. UDR stéa pe baza acestor programe si ar face
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un act de lipsa de constiinta politica, daca le-ar refuza si ar accepta alt program -
pe care nu-l impartaseste tale-quale.

4.) Platforma e un program de guvernare a tarii, in toate compartimentele vietii
de stat cu solutionare diferitelor probleme fundamentale politice, rasiale, etc.

Ori colaborarea partidelor din Cluj au cu totul alt scop. Nu au sa faca reforma,
nu au sa guverneze, nu au sa faca politica sau sa legifereze. Are o singura misiune:
administrarea, respectiv colaborarea cu administrarea temporara a Clujului.

in consecinta e deplasat sa se discute ,platforma” pentru activitate restransa,
locala administrativa - de expedient.

26. XII. 1944.
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21.
A. 1. LAVRENTYEV, AZ OROSZ SZSZK KULUGYI NEPBIZTOSANAK ATI-
RATA ANDREJ JA. VISINSZKIJ KULUGYI NEPBIZTOS-HELYETTES-
NEK, AZ IDEIGLENES ESZAK-ERDELYI ADMINISZTRACIO
LETREHOZASANAK KERDESEROLS""

Moszkva, 1944. december 26.
TITKOS

Tyevcsenkov elvtarsnak, a Masodik Ukran Front Politikai F6csoportfénoksége
vezetsjének kozlése, amely Goldberger, a Roman Kommunista Part Eszak-Erdélyi
tartomanyi titkaranak irasbeli jelentését®™ tartalmazza, mely taglalja Eszak-Erdély
gazdasagi és pénziigyi helyzetét, a kovetkez6 sziikségszeri teenddkre hivja fel a
figyelmet:

1.) Egy Eszak-Erdély iigyeit intéz6 Korménybiztossig megszervezése, mely az
adminisztrativ szerveket, a gazdasagot, a pénziigyeket, a kereskedelmet, az egész-
ségligyet, iskolakat stb. iranyitana. Ahogy a feljegyzésbdl érteni lehet, a Korméany-
biztossag vezetését a szovjet katonai hatésagoknak kellene kijelslni Eszak-Erdély
lakossaga soraibol.

2.) Bank szervezése, mely t6kéjét a Szovjet parancsnoksagtol kapna, melyet
jovébeli iparcikk és élelmiszerszallitasokkal egyenlitenének ki.

3.) Kliring utjan torténs, Romania és Eszak-Erdély kozotti alapanyag csere
engedélyezése. Ezen javaslatok megvizsgalasakor azonnal a kovetkezé kérdések
mertilnek fel:

a) Mennyi ideig nem keriil Eszak-Erdély (egésze vagy a nagyobbik része)
Romanidhoz.

b) Egész Erdély dtkeriil-e Roménidhoz és ha nem, a nagyobbik részbél pontosan
melyik [rész].

A roman korménynak a roman adminisztracié észak-erdélyi bevezetését érintd
kérdésére a szovjet kormany a SZEB-en keresztiil kijelentette, hogy roman
kozigazgatasi szervek Eszak-Erdélybeli 1étrehozasdanak hatarideje és rendje szerve-
sen Osszefligg az Osszes tobbi, a fegyversziineti megallapodas teljesitését érint6
kérdéssel, elsésorban olyan feltételekkel, mint a 2. cikkely teljesitése. A jovatétel
fejében torténd szallitdsokrodl szolo egyezmény aldirasa (mely a legrovidebb idén
beliill varhaté) még nem jelenti a fegyversziineti megallapodas 2. cikkelyének
lelkiismeretes teljesitését a roman kormany részérél. Ezért ugy tiinik, gyakorlatilag
aligha lehet beszélni Eszak-Erdély atadasarol, még az emlitett szallitési szerzédés
alairasa utdn sem. Ezen kivill Eszak-Erdély Romanisnak torténé ataddsanak

577 Megkiildve A. Visinszkijnek, irattarba. - az orosz szerk. megj.
578 Lasd a 17. sz. dokumentumot. (Goldberger a jelentését - miutdn azt megkiildte a szovjet illetékeseknek -
eljuttatta partja vezet6ségének is. Ezt lasd a 25. sz. alatt.)
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