IV.

ERDELY MAGYARSAGA A REVIZIOS HARC
KERESZTTUZEBEN

1933—1938.

A revizioellenes mozgalom.

A nemzeti  parasztpart  kormanyzasa  alatt  ismét = sz6-
nyegre  keriilt a  népkisebbségi kérdés rendezése.  Amikor
Maniu  1932.  oktober 28-an  atvette a  kormanyelnokséget
és  atalakitotta  kormanyat, megsziintette a  kisebbségi  al-
miniszerséget, koltségvetési takarékossag cimén és
Brandsehot is kihagyta kormanyabdl. A koltségvetési
szempont azonban csak iriigy volt, mert ugyanakkor he-
lyettes  miniszterelnoki  allast  és  hivatalt is  létesitettek,
amire — ugy latszik — volt fedezet.

Az alminisztérium megsziintetése felett senki sem
bankodott. A romanok  luxusnak, a magyarok szemfény-
vesztésnek  tekintették ebben a formaban s a Német Part
is a  miniszterelnokhdz  intézett  taviratiban a  kisebbségi
minisztérium  fenntartdsa  mellett olyan  hataskort kér  sza-
mara, ,amilyent az eddig nagyrészt nélkiilozott”. Ha  vé-
gigtekintink azon a hat ponton, amit Brandsch hivatal-
balépése  alkalmaval programmjanak jelolt meg, azok ko-
ziil egyik sem valt wvaléra. E  helyett a kisebbségi al-
miniszter ~ partot  szervezett a  magyar egység  megbonta-
sara  ¢és a nemzeti parasztpart masik kisebbségi  szakértd-
jével, Pop  Ghitaval egyiitt mindent elkovetett, hogy a
szatmarkornyéki svab eredetii magyar  tanulokat, szileik
akarata ellenére, német iskolaba kényszeritse. Késobb
azonban Osszevesztek az érdemeken s Pop Ghita a parla-
mentben megtamadta a  kisebbségi  alminisztert azért, hogy
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szatmari  politikdja nem volt elég eredményes. Egy ¢év
mulva kiilénben Neugeboren Emil volt magyarorszagi

német képviseld ropirata alapjan, — melyben  Brandschot
német politikusok denuncialasaval, megvesztegethetdség-
gel, zleti kijarasokkal és a német egység megbontasaval
vadolja, — a szasz Volksrat az Osszes szasz népi szerve-

zetbol kizarta a volt kisebbségi alminisztert.

A kisebbségi ligyek tanulmanyozasidra €s  intézésére  ké-
s6bb a szegedi sziiletési Serban Mihaly alminiszter, a ko-
lozsvari gazdasagi akadémia tanara kapott megbizast.
Serban  felvette a  kapcsolatot a  nemzetiségi  partok  kép-
viseldivel s kérésére a Magyar Part is 1933. marcius 2-an
részletes  emlékiratot nyujtott 4t neki a magyarsag hely-
zetérol és  kivansagairol. Az emlékirat hét fejezetének fOobb
pontjai: a  kozigazgatdsban a  magyar nyelvhasznalat  be-
vezetése, torvények ¢és  rendeletek  magyar nyelven  vald
megjelenése, magyarul tudé  birdk és  tisztviselok  kineve-
zése, csenddrbrutalitdisok  megsziintetése, az allami anya-
konyveknél az  Onkényes  névromanositasok  megtiltdsa. Az
oktatasiigy  terén  iskolai  allamsegély, a  kozségi iskolase-
gelybdl valdé részesedés, politikai célzatat allami  6vodak és
elemi  iskolak  megsziintetése, foként ott, ahol felekezeti
iskola van, magyar allami iskolak Iétesitése, a névelem-
zés  kikiiszobolése, a  felekezeti iskoldk nyilvanossagi  joga-
nak  megaddsa, magyar nyelvii  bakkalaureatusi  vizsga a
magyarul tanult targyakbol. A nyugdijpénztarral kap-

csolatban  gyors  ligyintézés, a volt magyar  csenddrok
nyugdijanak megadasa, az erdélyi hadirokkant tisztek
nyugdijigényének az okiralysagbeliekhez hasonlo rende-

zése, a nyugdijhatralékok  kifizetése volt a Magyar Part
kivansaga. A  kozbirtokossagoknal a tuladézds és az  er-
dészeti hatésagok onkényeskedésének megsziintetését kér-
tek. Mivel a  foldreform folytin sok magyar  birtokostol
mindent elvettek, a Magyar Part az agrarreform  torvény
ama intézkedésének  végrehajtasat is  kérte, mely lehetové
tette, hogy a kisajatitott foldek el6z6 tulajdonosai a hasz-
nalatban  meghagyassanak olyan évi bér mellett, amely a
kisajatitdsi  ar 5%-os  kamatdnak felel meg. Végil kitért
az  emlékirat az  igazsagtalan  foldadokivetés  feliilvizsgala-
sara ¢és a csiki magéanjavak igyének rendezésére. Az em-
Iékirat csak a legsilirgdsebb teenddket olelte fel s ezek a
kérdések Gjra és ujra  felbukkannak hol interpellacidk, hol
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emlékiratok formajaban a roman megszallas hatralevo
hét éve alatt.

A kisebbségi magyarsagra kiilénben mind nehezebb
napok kovetkeztek attol kezdve, hogy Magyarorszagon
GOombos  Gyula  jott  uralomra és a  reviziot  kormany-
programmjaba  nyiltan  felvette.  Erdély = magyar népe  0Osz-
tondsen érezte, hogy 1j lendiiletet vesz az elszakitott keleti
részek  visszaszerzéséért folyd hosszt harc és tudta, hogy
a végsd cél érdekében az atmeneti id6 alatt sok aldozatot
kell hoznia. Ezt szivesen is vallalta, de ugyanakkor mély
aggodalommal  latta, hogy  Magyarorszagon  arra illetékte-
lenek is  népgyiiléseken  hangzatos  frazisokkal a  revizio
mellett tlintetnek, aminek rendesen az lett az eredménye,
hogy bezarlak egy par iskolat, vagy elbocsatottak egy se-
reg magyar allami tisztviselot Erdélyben. Ez a  revizios
hullam sziilte Romaniaban az antirevizionista mozgalmat,
amit a roman sajtd és maganosok siettek {izletileg kiak-
nazni. Az ¢élen mindig Stelian Popescu volt igazsagiigy-

miniszter  lapja, a  magyargyildletérdl  kozismert  ,,Univer-
sul” allott. Az 0 kezdeményezésére alakult meg a roman
LSLAntirevizionista Liga”, ahova az allami tisztviseloknek

kotelez6  volt a  beiratkozds s a magyar kozalkalmazottak
fizetésébél is  hivatalbol levontak a  Liga tagsagi  dijait.
Az, hogy néhanyan meggazdagodtak ezen az lizleten, még
nem keltett nagyobb feltlinést Romaniadban, de sokkal na-
gyobb volt az az erkdlesi kar, amit a sajtd kozvélemény-
mérgezd  magatartdsa  okozott. A  nemzeti parasztparti  kor-
manyok alatt a  sajtészabadsag  el6bb  szabadabb  kritikai
szellemhez vezetett, a végén azonban a kozéleti demagogia
lett a sajtoban uwrrd s a partok egymast igyekeztek tul-
licitalni a rosszul értelmezett hazafisagban.

Ilyen  légkdrben  vonta  felelésségre a  képviselohazban
egy ellenzéki szonok a Magyar Partot, hogy miért maradt
tavol az 1932, december 1-én tartott gyulafehérvari iinne-
pélyrél. Az Oszinte és a tobbséget is megnyugtatd valaszt
Willer Jozsef adta meg s utdna tobbet sohasem hivtak a
Magyar  Partot az  egyesiilési  linnepségre. A  nyilatkozat
igy szolt:

»A  magyar  nép és  politikai organizaciojanak, az

Orszagos  Magyar  Partnak  magatartasa  ellen  soha  ki-
fogas nem  eshetett. A magyar nép testvéri szeretetben
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és békességben akar élni az orszdg t6bbi népével. Es
mi, a magyar nép valasztott vezetdi, képviseldi soha
nem is  hirdettink mast. Még  lojalitasi  nyilatkozatok-
ban sem volt hiany akkor, amikor erre kelld id0 és
alkalom volt. Amde az ilyen nyilatkozatnak csak  ak-
kor van értéke, ha Gszinte és el is hihet6. Uraim, ve-
gyék el  jozansagukat és  nyugalmukat.  [téljgk  meg:
december elseje  éppen ugy OrOmnapja a romadn  nép-
nek, mint amilyen gyasznapja a  magyar  nemzetnek,
mert Magyarorszag  katasztrofajat  hozta  meg. Ha a
magyar ember december elsején O6ndk elé all és  azt
mondja, hogy az 6 szive is tele van Orommel, az ilyen
kijelentés  merdben  ellentétben all az emberi természet-
tel és éppen ezért kérem, hogy ilyesmit ne kivanjanak
télink.  Tavolmaradasunkat a tapintat s a joérzés  dik-
talja s minden energiaval tiltakozom az ellen, hogy
ezt provokald gesztusnak bélyegezzék meg”.

A december 1-i  Unnepségekkel  kapcsolatban  kiilonben
Kolozsvaron egy sajnalatos incidens tortént, ami  diploma-
ciai kovetkezményeket vont maga utdn. Az linnepély elo-
estéjén tobbezer fOnyi tlintetdé tomeg vonult fel a magyar
utlevélkirendeltség elé, ott betortek egy ablakot s azon
bedobtak egy égé faklyat, ami langba boritotta az ablak-
fliggdnyt. A tiizet sikerlilt eloltani, majd az egyik szonok
javasolta, hogy tlizzék ki a roman zaszlot az épiiletre, ami
meg is tortént s utana a tdmeg szétoszlott.

A magyarellenes  hangulat az  orszagban  tovabb  hul-

lamzott. Tavasszal orszagszerte megindultak az antirevi-
zionista  gyilések. Egy ilyen gyilés utan, majus  28-an,
Tordarol hazatérve, a  mocok  killonvonatdit  megallitottak

az Aranyos-Torda megyei Sinfalva allomasan. Itt a tomeg
néhany  fiatalember  vezetésével Dbejarta a  kozséget, beha-
tolt a magyarok hazaiba s ott mindent Osszerombolt, tobb
embert sulyosan  megsebesitett s egy id6sebb  magyarnak
halalat is okozta. Az Ugyészség meginditotta a vizsgalatot,
az eljaras azonban mindenki felmentésével veégzodott.
Egyetlen marasztald6 itéletet mégis hoztak a sinfalvi rom-
bolasokkal  kapcsolatban: azt a  magyar  Gjsagirot  itéltek
el, ki mindezt megirta lapjaban. A Magyar Nemzeti Sz0o-
vetség panaszara a  népszOvetségi  harmas  bizottsdg, mely-
ben Panama és Ausztralia kikiildottje alkotta a  tobbséget,
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ugy talalta, hogy a roman kormany altal foganatositott
intézkedések elejét veszik a kisebbségek bantalmazasanak.

A székely autonomia elétérben.

1933  jalius elsején nyilt meg a Magyar Part hatodik
orszagos  nagygytlése =~ Marosvasarhelyen, a  székely  fova-
rosban. A partkongresszus ismét megvalasztotta négy évre
az orszagos vezetOséget, akik kozott mindOssze annyi  val-
tozas tortént, hogy az egyik alelndki széket Teleki Arc-
thur, az  erdélyi  reformatus egyhaz  fogondnoka  atadta
Tari Kalmannak, aki a Kirdlyhagon tali reformatus egy-
haz fégondnoka lett. A nagygyilésen azonban els6é izben
jelentkezett a nemzedéki kérdés s a  kozmivelddési  szak-
osztaly  iilésén  Arvay Arpad az  ifjusagnak a  partszerve-
zetbe vald bevonasat és  killon ifjusagi  szakosztaly  felalli-

tasat javasolta.
Bethlen  Gyorgy is  kitért  beszamoldjaban  az  ifjusagi
kérdésre. Az ifjabb nemzedék nézetei eltéréek, — ugymond

—  hangjuk  elkeseredett, mert nem tudnak elhelyezkedni.
Mégis ugy talalja, hogy a fiatalsdg nyitott kapukat don-
get, amikor apai ellen fordul mivel az iddsebb magyar
nemzedék tagjai nem foglalnak el busas allasokat, amikre
palyazni lehetne, a kisebbségi sors oOket is visszaszoritotta
a kozélet ¢és gazdasagi palydk minden vonalarol. Az ifja-
sag ,,e¢  helyett inkdbb fogjon 0Ossze veliink, hogy egyiitt
dongessiik azt a kaput, amely mindnyajunk elétt, — le-
gylink idosebbek, vagy ifjabbak, — egyarant zarva van”.

A fiatalsdg  képvisel6i  koziil néhanyat be is  valasztot-
tak a Magyar Part kozponti intézébizottsigiba. Igy  be-
jutott a negyven éven aldliak koziil Becski Istvan temes-
vari mérnok, Nanasy Janos marosvasarhelyi igyvéd,
dr.  Kovics Arpad nagyvaradi ugyvéd, aki a kiscbbségi
szakosztaly el6addja lett ¢és dr. Kovér Gusztdv nagyvaradi
lapszerkeszt6, akinek az  allampolgarsagdit a roman  hato-
sagok  jogtalanul = megsemmisitették és  akit az  orszagbol
kiutasitottak. Ismét helyet foglalt az intézobizottsagban
a Magyar Partba visszatért Bernady Gyo6rgy, de kimaradt
a reform csoport egyik vezetdje, Toldalagi Mihdly ¢és a
Magyar Gazdasagi Szovetségben  vezetd szerepet  vallalt
Bardos Péter.

A nagygyiilés Paal Arpad javaslatara  végre  programm-
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jaba iktatta a székely autonomia  kérdesét, ami a  parisi
kisebbségi  szerz6dés alairasa ota  allanddé  vita targya  volt
a sajtoban és partéletben. A parisi szerz6dés 11. szakasza
ugyanis a kdvetkez6 rendelkezést tartalmazta:

»Romania  hozzajarul  ahoz, hogy az  erdélyi sz¢-
kely és szasz kozileteknek a roman allam  ellenérzése
mellett,  valldsi  és  taniigyi  kérdésekben  helyi  Onkor-

manyzatot engedélyezzen”.

A Magyar Partnak mar megalakulasakor kiadott
programmjaban szerepelt az onkormanyzat kérdése, ezt
azonban akkor 1is, késObb is az egész romaniai magyar nem-
zeti  kisebbség, mint kozjogi alany részére kovetelték  és
sohasem hivatkoztak a 11. szakaszra. Ennek két f6 oka
volt. A magyarsag vezetdinek egy része, els6sorban a nem
székelyek, féltek attol, hogy a kiilon székely Onkormanyzat
hangoztatdsa  megbontja a  magyarsag  egységét. Annal is
inkdbb, mivel a romanok, annak hangoztatdsaval, hogy a
székelyek  elmagyarosodott ~ romanok, amugyis éket  igye-
keztek verni a magyarsag két torzse kozé. De az egyhazak
vezet6i sem nézték jO szemmel a székely autonom iskolak
felallitasanak  tervét, mivel ebben az Gsi hitvallasos  okta-
tas  veszélyeztetését  lattak.  Attdl  tartottak  ugyanis, hogy
ha  Onkormanyzati  iskoldk Iétesiilnek, az 4allam ezzel az
iriiggyel be fogja zdratni a régi hitvallasos iskolakat. Az
erdélyi magyarsag igy feladna a biztos felekezeti alapot
az autoném iskolakkal valo kisérletezés kedvéért, ezek pe-
dig a mindenkori kormanyzatnak sokkal inkdabb ki lenné-
nek szolgaltatva.

Novelte a zavart még az a korilmény is, hogy a 11.
szakasz ~ homalyos szOvegét mindenki masképen  értelmezte.
Roman politikusok és jogi irok véleménye szerint a szé-
kely iskolai  Onkormanyzat mar megvalosult a  kozoktatasi
torvényekben s igy ezen tOilmenden nincs szilkség mas
onkormanyzatra. A  magyar jogaszok a ,kozilet” ¢és helyi
onkormanyzat” kifejezésekbol hol kozségi, hol székely
nemzeti  Onkormanyzatra, hol személyi, hol teriileti  &nkor-
manyzatra  kovetkeztettek. Tusa Géabor ¢és Papp Jozsef jogi
tanulmanyai  utan  Balogh ~ Arthur adta meg a  székely
autonomianak  nemzetkézi  jogilag  leginkabb  helytalld  ma-
gyarazatat.  Szerinte a  székely vallasi és  iskolai  Onkor-
manyzat a székelység egyetemét, az egész székely koziletet
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illeti meg s a helyi Onkormanyzat csak az angol ,local go-
vernement”  forditdsa, amit a kozponti kormanyzattdl  valo
megkiilonboztetésképen hasznalnak. A vallasi és iskolai
onkormanyzat  természeténél  fogva  személyi  autondomia  és
kiterjed a wvolt székely székek teriiletére, ahol az Onkor-
manyzat fogja az allam helyett az oktatasiigyet ellatni.

A Magyar Part megbizasabol Paal Arpad dolgozott ki
4 székely koziletek kozmuvel6dési onkormanyzatarol”
egy rendkivill eredeti torvénytervezetet. A  székely  kozii-
letbe tartozonak ismeri el mindazokat a roman allampol-
garokat, akik a Székelyfoldon ¢és az ezzel Osszefliggd terii-
leten allando lakhellyel birnak és magukat magyar anya-
nyelviiecknek  valljak.  Oslakénak  szamit  mindenkit,  akinek
Osel 1919  december  9-t6l  visszamendleg  legaldbb  egy
nemzedéknyi idét a  Székelyfoldon  toltottek. Az  Osszeirast
kozségenként  gondolja  keresztiilvihetének s az igy felirat-
kozott tagokbol alakul a székely koziileti helység, ezekbdl
a székely kozileti vidék s végiill a székely kozileti kozpont.
A székely  kozileti helység  otthonteriiletet alkot, amelyre
vonatkozéan a  helység tagjainak kozos  vagyoni  érdekelt-
sége van s ha ennek egy része -elidegenitésre keril, a kozii-
leti helység erre elovételi és  visszavasarlasi jogot gyako-
rolhat. Az Onkormanyzat kiilon adot szed tagjaitél, ami az
allami add egynegyed része s ebbdl fedezné az egyhazi,
iskolai, népjoléti és  népmiivelési szervezet  fenntartasaval
jar6  koltségeket. Az  Onkormanyzat nem  érinti, s6t tamo-
gatja az egyhazak Onkormanyzatat és az allam feliigyelete
mellett végzi a torvényben eldirt feladatait.

A jogaszok ¢és  székely  gondolkozok  siirgetése  mellett
még egy kiilsd korilmény is hozzdjarult a székely auto-
nomia eldtérbe keriiléséhez. A roman kormany 1933. mar-
cius 10-én immar masodizben szerzédést kotott a  jugo-
szlav  kormannyal a  bdnsagi  kisebbségi  iskolak  helyzeté-
nek  szabalyozasira  vonatkozdéan. Az  egyezmény  elismeri,
hogy a roman Bansag szerb-horvat iskolai nyilvanos jo-
guak lesznek, ahol a tanitoknak a tanulok anyanyelvéhez
és vallasfelekezetéhez tartozoknak kell lennidk. Ilyen isko-
lat  mindeniitt fel lehet allitani, ahol legalabb 20 szerb-hor-
vat, illetve roman tankoteles gyermek van s a gyermek
nemzetiségét a sziild, illetve gyam hatarozza meg. A ro-
man  Bénsagban  jugoszlaviai  képesitésii,  jugoszlav  allam-
polgar  tanitok is  tanithatnak  ideiglenesen és  jugoszlaviai

139



tankonyvek  is  hasznalhatok. A Magyar Part  nevében
Gyarfas  Elemér mar a  szerz6dés  ratifikalasakor  széva-
tette a szenatusban ezeket a roman kozoktatasiigyi torvé-
nyeken  messze  tilmené = kedvezményeket és  Kkiterjesztésii-
ket kérte a magyar iskolakra is. lorga akkor azt wvala-
szolta, hogy erre «csak akkor keriilhet sor, ha Romania
Magyarorszaggal olyan viszonyba keriil, mint amilyen ba-
ratsag Jugoszlaviahoz koti.

A székely  autondomia  napirendre  tlizésére  tehat  meg-
érett az id6. Az egyhazak aggodalmait a  partvezetdség
azzal oszlatta el, hogy csak a székelyfoldi allami iskolak
atadasat  kovetelte az  Onkormanyzat  szamara, a  hitvalla-
sos iskolakrol tehat lemondott, s6t ezeknek az allami isko-
lakkal valo régi egyenjogusaguk visszaallitasat vette
programmjaba.  Azok  megnyugtatasara, akik a  székelyek
elkiilonitésétdl  féltek, azt is kimondotta a  parthatarozat,
hogy a koOzmivelédési ¢és népjoléti  hataskorrel — felruhazott
onkormanyzatnak a  kiterjesztését kéri az  egész  romadniai
magyarsagra.

A székely Oonkormanyzat tervezete tehat elméletileg,
minden kozjogi finomsagra valo tekintettel kidolgozva,
készen allott. A Magyar Part azonban sohasem keriilt abba
a  helyzetbe, hogy az Onkormanyzatrol a kormannyal ko-
molyan  targyalhasson. Pedig a  Székelyfoldon  huszonkét
éven at mindenben éppen az ellenkezGje  tortént  annak,
amit  Onkormanyzatnak lehet nevezni. A  kormanyzat tudta,
hogy az erdélyi magyar kérdés csak addig veszélyes, amig
az egyetlen kompakt tomb, a székelység ¢érintetlen s csak
a  Székelyfold hozhatja vissza Magyarorszaghoz ismét  Er-
délyt. Ezért kutattdk a roman torténetirok olyan eldszere-
tettel a székelyek ,roman eredetét”. Ezért vizsgaltdk ro-
man  szakorvosok a székelység vérét ¢és  kimutattdk, hogy
az kozelebb all az Okirdlysagbeli romanokéhoz, mint a bel-
sOerdélyi  magyarok  vérsejtjeihez.  Ezért  sajatitottak  és  ir-
tottdak ki a  kozbirtokossagi  erdoket ¢és  kényszeritették a
székelyeket az  eddiginél is nagyobb  fokii  kivandorlésra.
Ezért  téritettek a4t gorogkatholikusnak  hatoésagi  kényszer-
rel sokszdz székelyt, akiknek a nevikk romanos hangzasu
volt. Ezért wvolt olyan nagy a csendOrterror ¢és a lakossag
bantalmazdsa azon a foldon, ahol mar az 1505-i udvarhelyi
constitutio  eltérdlte a  testi  biintetést. A  székelység rend-
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kiviili  életképességét bizonyitja az a tény, hogy ezt a két
évtizedes tlizprobat ki tudta allani.

A liberalis part ismét kormanyon.

A nemzeti  parasztparti  kormanyzat nem  tudta  beval-
tani a hozza fizétt reményeket. Amig a partban allando
bels6 ellentétek daltak és a Maniu-csoport ¢élesen szemben-
allott a kirdlyt korilvevé kamarillaval, a gazdasdgi nehéz-
ségek mind jobban elhatalmasodtak s a kirdly nem latott
mas megoldast, minthogy &t ¢évi nemzeti parasztparti  kisér-
letezés utan a  liberalisokat hivja korményra. A  liberalis
part 1928 ota allanddan ellenzéken volt, ha nem szamitjuk
azt az évet, amig a lorga kormanyt tamogatta. Karoly
kirdly hazatérése ¢és Bratianu Ionel fidnak, Gyorgynek, az
iffa liberalisokkal egylitt tortént kivaldsa utdn az ,,0reg-
liberalis” part 1.G. Duca vezetése alatt visszanyerte egysé-
gét s mivel az orszdg pénzének jelentékeny része felett Ok
rendelkeztek, mindenki azt remélte, hogy végre konszoli-
dalni  fogjak a  gazdasadgi  bajoktdl  meggyotort  allamot.
I.G. Duca, a megbizott kormanyelndk, a liberalis part
utols6 europai  vonali politikusa volt, akitél a népkisebb-
ségek is  felelGsségteljesebb  allamvezetést s ha nem is o
indulatot, de targyilagossagot vartak. Két minisztere
Anghelescu  ¢és  Tatarescu  kinevezése azonban méltan  tol-
totte el a legsulyosabb aggodalmakkal a magyarsag veze-
téit. Az  elobbi  romanosité  iskolarendszerével  tette  hir-
hedt¢ magat, az utobbi mindent elkdvetett, hogy a Magyar
Partot befeketitse és éket verjen a magyarsag sorai kozé.

Az 1933 december 20-4n és 22-én tartott parlamenti va-
lasztason a  Magyar Part megérizte hagyomanyos  6nallo-
sagat, de a multbol jol ismert liberdlis modszerek mellett
csak nyolc képviselot tudott behozni (kevesebbet, mint va-
laha),  tovabba  harom  szenatort. = Képviseldi  mandatumhoz
jutott:  Bethlen Gyorgy, Gal Miklos, Josika Janos, Laar
Ferenc, Pal Gabor, Szabd Béni, Szentkereszty Béla ¢és Wil-
ler Jozsef; szenator maradt: Balogh Arthur, Gyarfas Ele-
mér és Sandor Jozsef. A mandatumok igazolasakor a va-
lasztasi  visszaélések  felsorolasa utan  Bethlen Gyorgy  ke-
serien  allapitotta meg, hogy c¢sak azért nem tudja tobb
megye képviseldvalasztasi eredményének megsemmisitését
javasolni, mivel a kormany annyi magyar képviseldt sem
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hagyott meg, amennyi a  hazszabalyok  értelmében ilyen
inditvanyhoz  sziikséges. A  beliigyminiszter is érezte, hogy
talléttek a célon, amikor a szavazatok 50,99%-at ,szerezték
meg” az egész orszagban s ezért az udvarhelymegyei pot-
valasztason nem gatolta meg, hogy Abrudbanyai Ede be-
jusson a képviselohazba.

Karacsony és  10jév  kozott  varatlan  politikai  gyilkossag
razta fel az orszag nyugalmat. Duca  miniszterelnokdt a
sinaia-i  allomason a  vasgarda szervezethez tartoz6  fiatal-
emberek  meggyilkoltadk. A Zelea Codreanu  vezetése  alatt
all6  vasgarda  multjdban mar  fordultak el  gyilkossagok,
a szervezet azonban kés6bb politikai partta alakult és par-
lamentaris  Uton  torekedett  céljai  megvaldsitasara.  Ducara
a merénylok a vasgarda feloszlatisa miatt haragudtak, a
vasgardat  pedig  Titulescu nyomasara oszlattdk  fel, mivel
az 6 kilpolitikajat feszélyeztette ez a széls6jobboldali moz-
galom. A  gyilkosok tettiik indokolasara azt hoztak  fel,
hogy Duca az orszagot eladta a zsidoknak ¢és ezért kellett
pusztulnia. A  birosag sulyos foghazbiintetésre itélte a me-
rényloket, Codreanut ¢és tarsait azonban a felbujtds vadja
alol felmentette.

A Duca-gyilkossag utdin a  kisebbségek kozil azok s
elvesztetttk a  kormany iranti  bizalmukat, akik a minisz-
tereln0k  személyében lattak a békesség jovo zalogat. Ismét
bevezették az ostromallapotot, statariumot és szigoritott
cenzurat, amit a népkisebbségek duplan éreztek meg. Du-
carol szinte minden megyében egy-egy koOzséget neveztek
el, igy kapta Székelykeresztur is az I[.G. Duca nevet, ami-
b6l a székelyek kiilonb6zo szojatékokat faragtak, de kiilon-
ben a postai forgalomban is sok zavart okozott ez a tal-
hajtott Duca-kultusz.

Duca utan rovid ideig  Anghelescu lett a  miniszter-
elnok, ennek utdédja pedig Tatarescu, aki négy évig egy-
folytdban  vezette a  kormanyt, amire Bratianu Ionel o6ta
nem volt példa.

Tatarescu  hosszu  miniszterelnoksége  a  kisebbségi  ma-
gyarsag  sorsanak  mélypontjat  jelenti.  Alatta valt kormany-
rendszerré az a kétszini politika, mely a kisebbségek leg-
kegyetlenebb és pontos tervszeruiséggel végrehajtott el-
nyomdasat kifelé szép szavak és humanus elvek hangozta-
tasaval leplezte.

A Tatarescu-rendszer bevezetése o6ta mind gyakrabban
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kezdték  hangoztatni  tobbségi és  kisebbségi  részrél, hogy
a nemzetiségi kérdést csak Ggy Iehet megoldani, ha ¢elébb
closzlatjak azt a légkort, ami ezt a kérdés-csoportot koriil-
veszi. A légkort azonban emberek mérgezik meg s ilyen
katmérgez6 mind tobb akadt, amiota a legkisebb tanitd
vagy csend6rérmester is latta, hogy mnem biintetés, hanem
jutalom var red, ha iit egyet a magyarsagon.

A légkor a sajtobn 4t nehezedett rea a  kozvéleményre.
A magyar toll forgatoit valésagos blokad ald vette a cen-
zura és az Ugyészség. De az elébbi nem védett meg az utdb-
bival szemben és sok magyar Ujsagirét  biintettek meg
olyan cikkért, amit a cenzura atengedett. Az {igyészek Kko-
zil foként a kolozsvari Colfescu tett nagy hirre szert s a
magyar sajtd ellen ¢évek ota folytatott hadjaratit a Tata-
rescu-rendszer  csak  elOsegitette. A magyargyllolet  mellett
az anyagi javakat sem vetette meg a hires sajtoligyész,
akit késébb vagyonreviziéos perbe fogtak s aki nyugalomba
vonuldsa utdn  maga is  felcsapott  Ujsagironak.  Colfescu
vad ala  helyezte a legartatlanabb  Ujsagirot, szerkesztével
és kiadoval egyiitt s a legsulyosabb biintetések kirovasat
kérte  tobboras  vadbeszédeiben, amelyek soran mindig  ki-
fejtette  sajatos nézeteit a barbar, dazsiai magyarokrol, akik
a mivelt latin faj 0Osi ellenségei. A sors irdnidja, hogy Col-
fescu legjobban a  hidver6  Krenner  Mikloésra  haragudott,
aki az ,FEllenzék” hasabjain  Spectator alnév  alatt allan-
déan  szorgalmazta a  roman-magyar  kozeledést.  Krennert
késébb  ,Husvéti  harangsz6” cimii  cikkéért, amiben Erdély
autonomidja  mellett  tort palcat, stlyosan elitélték és az
irastol is joger6sen eltiltottdk; ennek az itéletnek a végre-
hajtasara azonban sohasem keriilt sor.

A kisebbségi  sajtd  elleni hadjarat oda  vezetett, hogy
nem  engedélyezték  tobbé az  id6szaki  kozleményekben a
magyar helységnevek hasznalatat s mivel a roman kozség-
nevek nem mentek 4t a koztudatba, a koOzonség nagyon
gyakran nem értette meg a lapok kozleményeit. Egyes iro-
dalmi és tudomdnyos munkak kiadasa pedig lehetetlenné
valt, mivel pl. az Erdélyi Muzeum cimi tudomanyos folyo-
iratban egy helység ¢és  dilénevekrdl sz6l6  tanulmanybol
a cenzura kitorolte az Osszes neveket. Végill is bizonyos
tolvajnyelv. ~ honosult  meg a  magyar sajtoban. Erdélyt
., orszagresziink”, Kolozsvart ., kincses varos”, Marosvasar-
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helyt  , székely  févaros”, Nagyvaradot  ,,peceparti  Paris”
néven kezdették idézni a lapok.

Amig a magyar sajtora hangfogdt tett a cenzor ¢és az
iigyész, a roman sajtdo szabadon izgathatott a magyarsag
ellen. Aprilisban Pamfil Seicaru, aki még két évvel azelétt
a magyaroknak a kormanyban vald részvétele mellett fog-
lalt allast, a  ,,Curentul” ciml lapjaban népszavazast ren-
dezett. Hét  kérdést intézett  olvasdihoz, amire  falusiaktdl
allamférfiakig  mindenki  valaszolhatott s a  valaszokat ho-
napokon 4t  kozolte Romania egyik legelterjedtebb lapja.
A kérdések arra iranyultak, hogy az orszdgban a roman
elemet hattérbe szoritjdk a  kisebbségek s ennek megaka-
dalyozasara  kért javaslatokat a  szerkeszté  olvasoitol.  Ter-
mészetesen mindenki azt valaszolta, hogy a roman elemet
valéban elnyomjak a kisebbségek s ezen «csak ugy lehet
segiteni, ha a kisebbségeket kiteszik allasaikbol, a kozokta-
tast  elromanositjdk és a  kisebbségek  helyébe 1) roméan
kozéposztalyt  fejlesztenek ki a népb6l. Az olvasok  koziil
ennek a tervnek a végrehajtasat nagyon sokan meg is kezd-
ték  sajat  hataskoriikben s a vasuti  és posta igazgatdsag
gyors iramban folytatta a magyar alkalmazottak  elbocsa-
tasat, a tanarok szamara pedig ismét kiirtdk a roman
nyelvvizsgat.

A parlamentben.

Amikor a  Tatarescu  kormany a  parlamentben  bemu-
tatkozott, a  valaszfelirati vita folyaman 1934. februarjaban
Bethlen Gyorgy a  képviseldhazban, Sandor  Jozsef pedig
a szenatusban nyilatkozatot olvasott fel. Ebben mint leg-
fontosabb megoldandd  kérdések szerepeltek: a  székely wval-
lasi és iskolai Onkormanyzat, az egyhazi ¢és iskolai allam-
segély, a magyar nyelvhasznalat a hatdésagok elott, a koz-
tisztviseloi  elbocsatasok  megsziintetése, a  kozterhek  enyhi-
tése és az allampolgarsagi névjegyzeékbol kimaradottak

utdlagos felvétele. Nistor miniszter valaszaban kijelen-
tette, hogy a kultusz ¢és maganoktatdsi torvény, — ame-
lyeknek  jogfosztd  intézkedéseit volt mar alkalmunk ismer-
tetni, — a parisi szerz6dés 11. szakaszan tulmend jogokat

biztosit nemcsak a székely ¢és a szasz koziileteknek, hanem
az egész magyar ¢és német kisebbségnek. FEzzel a kérdés
le is kerilt napirendrél. A  vasutasok elbocsatasa  iligyében
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Bethlen Gyorgy késobb  hidba interpellalt. A lelkészek és
felekezeti  iskoldk  allamsegélyei Laar Ferenc tette a  kép-
viselohdzban  széva.  Kimutatta, hogy a  lorga  kormany
ota a protestans lelkészek allamsegélyét kiilonb6z6  aldozati
adok és a Iélekszdm  szerinti  aranyositds  {riigyével any-
nyira leszallitottak, hogy egy tizenkettedik kategoriaba
esO négy korpotlékos gorogkeleti lelkész 3150 lejt, a gorog-
katholikus  ugyanannyit, a rémai  katholikus 3000 lejt, a
lutheranus 2950 lejt, a reformatus 1700 lejt, az unitarius
pedig 1250 lejt kap havi allamsegély cimén. A  magyar
felekezeti  iskolak  pedig 1931 6ta  semmiféle  allamsegélyt
sem kaptak, noha a magyar egyhazak vagyonat a fold-
birtokreform  folyaman  kisajatitottak s igy ezek a leg-
nagyobb nehézségekkel kiiszkddnek.

Az  allampolgarsagi  névjegyzékbe  valo  utdlagos  beira-
sokkal kapcsolatban az igazsagligy-minisztérium ki is dol-
gozott egy javaslatot, ebb6l azonban sohasem lett torvény.
Helyette  olyan  torvények  lattak  napvilagot, amelyek a
kisebbségi  magyar  tarsadalom  egyes  rétegeit  létalapjaban
tamadtak meg.

Némi enyhiilést csak a konverzios torvény hozott, amit
a liberalis kormany, immar 0todszor, atdolgozott. A  kép-
viseléhazban  Willer Jézsef, a szenatusban Gyarfas Elemér
ramutatott arra, hogy a régi torvény rendkivil bonyolult
eljarast irt el0 az adossdgok konvertaldsara, az adosok és
hitelezOk  kozott  kiillonbozé — kategéridk  egész  sorozatat - alli-
totta fel és nem volt tekintettel arra a helyzetre, amibe a
hitelez6ket  juttatta. Az ) javaslat az eljarast egyszerisiti
ugyan, de fenntartja a kategoridk rendszerét. A  javaslat
csak a mezbgazdasagi és  varosi ingatlantulajdonosok  ados-
sagat rendezi s bar a kormany még mindig nem késziteti
pontos  statisztikdt, az  elébbiek  tartozdsa  majdnem  Otven.
az utdbbiaké husztol harminc milliard lejig  terjedd  Ossze-
get tesz ki. Nem konvertdlja azonban az iparosok, keres-
keddk, kis hivatalnokok és  szabadfoglalkozasuiak  adodssagat,
akiknek  nincs  ingatlanuk s  akiket  tartozasuk  felhajtasa
létikben  fenyeget, = mert  munkaeszkdzeik,  fizetésik  vagy
nyugdijuk esik aldozatul. E mellett a hitelezokre harulo
veszteségek is  egyenl6tlenil  vannak  elosztva, mert azok,
akik pénzikket a bankokbdol idejében kimentették, nem hor-
doznak semmi veszélyt s a konverzid terhe csak a becsii-
letes  betétesekre  harul. Bar az  addssagok  rendezésének
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egyetlen  igazsdgos modja a  talsagosan  magasan  stabili-
zalt lej értékének csokkentése volna, a Magyar Part mégis
megszavazta a javaslatot, mivel abban az el6z6 konverzids
torvényekhez  képest  haladast latott. Az  utols6  parlamenti
uton  hozott konverziés torvény 1934, aprilis 7-én  1épett
¢letbe.

A gazdasagi  javaslatok sordn a  kormdny legkdzelebb
a banktorvény javaslatat terjesztette el6, aminek az eloké-
sziilletei mar egy évtizede folytak. Taladldoan jegyezte meg
Gyérfds Elemér a szenatusban, hogy ez a javaslat éppen
most, amikor az orszag hitelélete romokban hever, azt a
benyomast kelti, mintha valaki sport-intézményt akarna
szervezni  korhazi  agyban  fekvé  betegek  szamdra,  akik
kozvetleniil mitét elott allanak. A javaslat  alapveté hibgja
a tulzott koOzpontositds. A  bankszervezet csGicsan a  koz-
ponti  bank-tandcs  all, mely teljhatalommal rendelheti el
valamely pénzintézet felszamolasat, sot fiokot is csak az
0 engedélyétdl fiiggben lehet 1étesiteni. EbbOl a  tanacsbol
kifelejtették a  kisebbségi bankok képvisel6it, noha az 1916.
évi magyar torvény lehetévé tette, hogy az erdélyi roma-
nok és szaszok  hitelszervezeteinek, a  Solidaritatea és a
Revisionsverband  képviseléi ~a  budapesti  kozponti  hitel-
szervezetekben  részt  vegyenek. Pedig az  Erdélyi Magyar
Bankszindikdtus mar 1923. december 13-an 98 tagintézettel
és 228 millid6 lej sajat tokével wujjaalakult s azota, noha a
Nemzeti  Banktol  minimalis  visszleszamitolasi  hitelt  élve-
zett és  bankpolitikdjaért —magyar részrél is sok  tamadas-
nak wvolt kitéve, mégis Osszefogta ¢és védeni igyekezett a
magyar  pénzintézeteket, amelyek  sajnos  legnagyobb  rész-
ben nem toltottek be nemzeti hivatast.

Gal  Miklés  helyesen  mutatott rda a  képvisel6hazban
arra, hogy a javaslat tulsdgosan magas alaptékét  kivan
meg a bankoktol. Torvényhatésagi jogi  varosban 20 mil-
liora, mas varosban 10 milliéra, falusi kozségekben 4 mil-
liora kell o6t éven belil felemelni az alaptékét. Ennek ko-
vetkeztében a  kisebbségi  bankoknak fel kell szamolniok,
mivel legnagyobb részben mez6gazdasagi kihelyezéseik
vannak, amelyek a konverzi6 miatt csak 17 ¢év alatt tor-
lesztend6k. Tizenhét ¢év alatt pedig 1 bankiizletek kotése
nélkil az intézetek minden aktivdjat felemészti a  rezsi.
Az 1934, majus 8-an megjelent banktorvény a  Magyar
Part  altal  kifogasolt  rendelkezéseket  fenntartotta, s6t a
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bankoktél az  alaptékének  duplajara  valé  felemelését  ki-
vanta meg.

Az oktatasligy  korébe tartoz6  javaslatok  kozott ki-
emelkedett az ugynevezett ,premilitar” torvényjavaslat,
mely kotelez6  katonai  eléképzést ir eld6 minden 18—21
éves ifji szamdra s ezzel kilfoldi mintdk  utdn  in-
dulva, Romania is a nemzetvédelem tOkéletesitését kivanta
szolgalni. A Magyar Part elvi kifogast nem tett, csak a
vallaserkolcsi nevelés fontossagat hangoztatta a katonai
nevelés mellett.

Ismét  napirendre  keriilt a  kozépiskolai  térvény,  amit
mar a Jorga kormany is modositott. 1928 ota a liceum csak
hét osztdlyos volt Romdanidban s most belatva, hogy a ko-
zépiskola francia ~modszer szerinti Oridsi anyagat nem le-
het hét ¢év alatt megtanulni, masrészt pedig, mivel az
egyetemi  elokészit6 év sem valt be, a javaslat kozmeg-
elégedésre visszaallitotta a  nyolcosztalyos liceumot. Su-
lyosan  érintette a magyar felekezeti iskoldkat a  tandrok
képesitd  (capacitate)  vizsgdjanak  Ugye. A torvény  el6-
irta, hogy a tanaroknak az egyetem elvégzése utdn képe-
sito vizsgat  kell tenniok, ami tulajdonképen  verseny-
vizsga  azok  szamara, akik allami  kozépiskolanal  kivan-
nak elhelyezkedni. A gyakorlatban ezt a vizsgat a jelent-
kezék 10—15 szazaléka szokta letenni, mivel csak annyit
engedtek at, ahany ires katedra volt az illet6 szakban.
Ezekre a  helyekre természetesen mind romanokat enged-
tek 4t s igy kisebbségi tanar csak fehér holloként mehe-
tett &t a képesitd vizsgan. Laar Ferenc a képvisel6hazban
ramutatott arra, hogy azoknal a tandroknal, akik feleke-
zeti  iskoldkban  akarnak  elhelyezkedni, nincs  értelme a
képesité  vizsganak.  Anghelescu  miniszter erre azt  vala-
szolta, hogy Ot nem érdekli, vau-e vagy nincs a felekezeti
tanaroknak  képesitd  vizsgajuk, mivel a torvény csak az
allami kozépiskolakra vonatkozik. Laar erre elmondta,
hogy a maganoktatasi torvény szerint csak akkor nyer-
heti el valamely kozépiskola a nyilvanossagi jogot, ha az
als6  tagozaton (gimnazium) legalabb  két  végleges tanara,
a felson  (liceum) pedig legalabb négy  végleges tanara
van, végleges tandrnak pedig a  minisztérium  csak  azt
ismeri el, akinek képesitd vizsgdja van. Anghelescu rovi-
den azt valaszolta, hogy aki nyilvanossagi  jogot  akar,
annak teljesitenie kell e jog feltételeit. A  képesitd vizsga
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tehdt megmaradt s a miniszter csak abba egyezett bele,
hogy a  felekezeti  tanarokat  vizsgaztato  bizottsagba  ki-
sebbségi tanarokat is nevezhetnek ki.

A javaslat masik  aggodalomra  alkalmat addé  intézke-
dése a tandrok nmyelvwizsgdja volt. A  maganoktatasi  tor-
vény kimondotta volt, hogy a romanul nem tudo feleke-
zeti taner6k vizsgat fognak tenni, s ha ezt le is teszik
sikerrel, de utdlag kiderii, hogy nem tudtak  romanul,

roman tanfolyam hallgatasara kdotelezhetok. A javaslat
most Ugy modositotta a torvényt, hogy a roman nyelv-
bol sikerrel vizsgazott tanarok nemcsak tanfolyamra,

hanem Gjabb nyelvvizsgara is kotelezheték, ami ha nem
sikerlil, eltilthatjak Oket a tanitastol. A  miniszter e sza-
kasz  fenntartasat azzal indokolta, hogy a  maganoktatasi
torvény ota  eltelt kilenc év alatt sem tanultak meg a
magyar taner6k romanul. Az augusztus ho folyaman tar-
tott  nyelvvizsgdk  aztan  szomori  eredményt is  hoztak.
Egynehany részleteredmény igazolja a magyar torvény-
hozok aggalyait. Csikmegyében az  allami  iskolakbol  vizs-
gara rendeltek 100 magyar tanitot, ebbdl elengedték a
vizsgdt 23-nak. 15 nyugdijazasat kérte, 13 nem jelentke-
zett a vizsgara, 38 atment ¢és 11 megbukott. A felekezeti
tanitok  koziil  vizsgara rendeltek 125-6t. Nem jelentkezett
27, atment 32, megbukott 66. A két unitirius fogimnazium-
bol 8 tanart koteleztek vizsgara, akik kozil 3 nem jelent
meg, 2 atment, 3 megbukott. A 19 unitarius tanitd koziil
5 atment, 14 elbukott. Az erdélyi reformatus egyhazkeri-
letben  vizsgara  jelentkezett 56  tanar koziil atment 24,
megbukott 32, 174  reformatus tanitd  kozil atment 62,
megbukott 88, Uj vizsgara allhat 24. Az aradi rémai katho-
likus gimnazium 6 tanara kozil 4 megbukott, az aradi
allami  gimnazium 5 magyar tanara kozil egyet mentesi-
tettek a vizsga alol, egyet nyugdijaztak ¢és 3 megbukott
a vizsgan. Akik nem jelentkeztek, azok a minisztérium
rendelete  értelmében  még  egyszer  vizsgara  allhatnak, a
tobbiek, legyenek azok csalados és nagy multtal rendel-
kez6 tanerdk, allasukbol elbocsatandok.

A magyar  kozépiskoldk  ellen  tehadt  Anghelescu  két
fronton inditott tamadast. A  fiatal tanarokat a  képesitd
vizsgan  buktattak el. Az idésebb, habori el6tt  diplomat
szerzett tanarnemzedéket a nyelvvizsgan rostaltak ki.
Kozben pedig, ha hatndl kevesebbre olvadt le a tanarok
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szama  valamelyik  gimnaziumnal, az  iskolat be  Ichetett
Zarni.

A tanari  elbocsatisok mellett a kormany szemet ve-
tett a magyar postamesterekre is, akik évtizedek oOta szer-
z6déses  viszonyban allottak az allammal. A  falusi posta
Erdélyben  valosagos  csaladi  tulajdon lett és a  kozségi
hagyomanyokhoz  tartozott, hogy mindig egy odaval6 ta-
nultabb ember tOltétte he a  postamesteri hivatalt, akit a
faluban  mindenki  személyesen  ismert. A  magyar  posta-
mestereknek ~ mar6l  holnapra  felmondtak s  helylikbe  oki-
ralysagbeli, magyarul nem  tudd6  postdsokat hoztak, akik
természetesen  nem  tudtdk  megértetni  magukat a  falu
népével.

A magyarsag vitalis érdekei ellen inditott tamada-
sokat  betetézte a nemzeti munka  védelmérsl  szolo  tor-
vény  javaslata, mely a  mesterségesen  felkorbacsolt  sovi-
niszta  aramlat hatdsa alatt ¢és az  eclhelyezkedést kereso
iffasdg  siirgetésére jott létre. Az ebbll sziiletett 1934. ja-
lius 16-1 torvény sulyos Dbiintetés terhe mellett kimondotta,
hogy a gazdasagi, ipari, kereskedelmi és mas vallalatok-
nal a személyzet nyolcvan szazalékanak és az igazgatdsag
Otven szdzalékdnak romdnnak kell lennie s a fennmaradd
hasz  szazalék keretében lehetéleg olyan idegenek alkalma-
zandok, akiknek roman feleségiik és gyermekik is  van.
A javaslat targyalasanal Gyarfas Elemér felszolitotta
N. Teodorescu ipari és kereskedelmi minisztert, hogy te-
gyen olyan értelmli  nyilatkozatot, mely szerint a ,roma-

nok” kifejezés alatt alkotmanyjogi értelemben roman
allampolgarokat  kell  érteni, amire a  miniszter  helybe
hagyoéan azt valaszolta: ,igy van ez megirva az alkot-
manyban”. Az ellenérz6 kozegek azonban bizalmas utasi-

tasokra  bilintetni  kezdték azokat a  vallalatokat, ahol nem
alkalmaztak  kell6 szami fajromant s a gazdasagi libera-
lizmus elveit éppen a liberalis part torte elsd izben torvény-
nyel 4. A  kozhivatalokbol  nyelvvizsga  folytan  kidobott
magyar  koztisztviseloket ¢és munkédsokat pedig most mar a
maganvallalatoknal is  1ldozébe  vették. De  megteremtet-
ttk a disz-roman fogalmat is, aki minden {izemnél és val-
lalatnal ott 1l és nemcsak, hogy semmit sem dolgozik,
mivel 6 az ,etnikai ardnyszdm”, hanem az alland6 besugo
szerepét jatszodja a kisebbségi vallalatnal.

A torvényjavaslatnak  két  mellékzongéje is  volt. Az
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egyik szerint a kereskedelmi konyveket romanul kell ve-
zetni, a masik kimondja, hogy a kereskedelmi levelezés is
csak roman nyelven torténhet. A magyar és német kép-
viselok a  levelezésre  vonatkozd  képtelen  rendelkezést  to-
roltették. A konyvekre vonatkozoéan csak annyi keriilt be
a végleges szOovegbe, hogy a fokonyvet, leltart ¢€s naplot
a vallalatoknak roman nyelven kell vezetniok.

Parlamenti bizottsagot kér a Magyar Part.

A liberalis part kormanyzasanak els6 éve a legsulyo-
sabb megprobaltatasokat hozta a romaniai magyarsagra.
A kormanyintézkedésekre az ellenzéki partok és az anti-
revizionista ~ mozgalom  igyekezett  raduplazni, nehogy  ki-
sebb  hazafinak  latszodjanak a  kormanynal. Ilyen  légkor-
ben hatarozta el a Magyar Part elnoki tanacsa és parla-
menti csoportja 1934. november 12-én, hogy a felirati vita
soran  kifejezést ad annak a kivansaganak: kiildjon ki a
torvényhozas parlamenti bizottsagot, melyben minden
roman part képviselve legyen, ez hallgassa meg a kisebb-
ségek  sérelmeit ¢és  kivansagait, ezutan  létesitsen  olyan
partk6zi  megallapodast a  kisebbségi  kérdésekben, amit a
gyakran valtozo partkormanyok iranyadonak tekinthet-
nek.

A képviselbhazban  Willer Jozsef, a  szenatusban Gyar-
fas Elemér adta el6 a Magyar Part kivansagat. A javas-
lat  indokolasaképen  harom  féérvet hoztak fel. Ki  kell
emelni a kisebbségi politikat a politikai partharcokbol és
a magyarsag kérara valo licitalasokbol. Fiiggetleniteni
kell a kisebbségi magyarsag helyzetét a valtozd nemzet-
kozi  viszonyoktol, mivel a roméniai magyarokat a roman
kozvélemény  tiszként kezeli a  Magyarorszaggal  szembeni
kapcsolatoknal. A magyarsag ¢és romansag kozos  érdeke
olyan  lelki  béke  megteremtése, mely a  roman-magyar
egylittélést  lehet6vé teszi. A szonokok  visszatekintettek a
magyarsag multjara s nem hallgattdk el, hogy a Magyar
Part is kénytelen volt kezdetben paktumot kotni az Ave-
rescu-féle  népparttal, mivel az 1922. évi liberalis parla-
menti  valasztdson a  magyar  jeldléseket mind  visszauta-
sitottdk s utana  belépdjegyre volt szikség a roman koz-
életbe. Latva azonban a gylldletnek azt a hullimat, ami-
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vel a két nagy part, a liberdlis és nemzeti parasztpart az
1923. évi valasztasok sikerét fogadta, a Magyar Part nem
kotott  tobbet  roman  parttal  parlamenti  valasztasi  egyes-
séget ¢és kilenc év alatt tanujelét adta annak, hogy a nem-
zetiségi  kérdést partok feletti iigynek tekinti. 1926 6ta hat
altalanos valasztds ¢és tiz miniszterelnok volt, de egyik sem
ilt le a 2zold asztalhoz a kisebbségi partokkal, hogy négy-
millié roman allampolgar  panaszat  meghallgassa. Mivel
a mai partpolitikai  rendszer mellett kdnnyen  hazaaruld-
nak kialtja ki az ellenzék azt a kormanyférfit, aki a ki-
sebbségekkel targyalasokba  bocsatkozik, csak egy  part-
kozi  parlamenti  bizottsdg tudna  kelld6 stllyal a nemzeti-
ségi  kérdést tanulmany targydva tenni és a  megoldasra
vonatkozd  alapelveket lefektetni. Ilyen  bizottsagot a  ko-
zelmultban  kiildott volt ki a parlament a Skoda-féle szal-
litasi botrannyal kapcsolatban, mennyivel inkabb telje-
sithet6 volna tehat a Magyar Part kivansaga, amit Willer
is, Gyarfas is torténelmi lépésnek nevezett.

A parlamenti  bizottsig  gondolata  koriil, amit  Hans
Otto Roth, a német parlamenti csoport elndke is helye-
selt, a  valaszfelirati  vita alatt nagy kavarodas tamadt.
lamandi miniszter beszéde soran utalt a Romanidban €16
négymillionyi  kisebbségekre, akik ,az  orszdg  egyik-masik
vidékén tokéletes torténelmi folytonossagban jelentkez-
nek”, akiknek oOridsi tobbségével szemben nem lehet illoja-
litas cimén vadat emelni s ezért nem szabad Oket erdsza-
kos  politika  aldozataiva  tenni. A  ,nacionalizmus  psziho-
zisa” helyett a parasztsagbol kell fokozatosan kiépiteni az
erdélyi  varosok  kozéposztalyat.  lamandi  beszéde ~ valdban
szokatlan volt, féként azért, mert a liberdlis kormany mi-
niszteri ~ padsorabol  hangzott el s a  magyargyuldletbol
meggazdagodott ~ Stelian  Popescu az  ,,Universul”-ban  tobb-
hetes hajszat inditott Iamandi ellen. Az ellenzéki partve-
zérek  kozil a gyulafehérvari hatarozat szerzéi, Maniu és
Vaida, wvalamint a ,csucsai paktum” megalkotdéja, Goga,

siettek felhaborodasuknak sajtonyilatkozatban hangot
adni és  ,nemzeti  eretnekség”’-gel vadoltak a  johiszemi
minisztert, amiért a  kisebbségi elem  folytonossagat merte
emliteni Erdélyre vonatkozdan. A lamandi-ligyben Ta-

tarescu is  kétértelmli  nyilatkozatot  tett, aminek  kovet-
keztében Tamandi kénytelen  volt felajanlani lemondasat.
Amikor pedig a parlament el6tt tisztdzni  akarta  magat,
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olyan  fllsiketit6  larmaval fogadtdk, hogy alig tudta el-
mondani beszédét.

A lamandi-igy  bizonyos  mértékig  elterelte a  figyel-
met a Magyar Part javaslatar6l, amire érdemben Lapa-
datu miniszter  valaszolt. A  kultuszminiszter a  kisebb-
ségi kérdés elmérgesedésének felelGsségét a Magyar
Partra  haritotta, mint aki a  paktum-politikat  kezdemé-
nyezte  ¢és a  Népszovetség  elott  Romdniat  befeketiteni
igyekszik. =~ A parlamenti  bizottsagnak,  véleménye  szerint,
semmi értelme sincsen s e  helyett helyesebb, ha miként
1927-ben, 1Ugy most 1is, a liberdlis kormany kiild ki egy
bizottsagot a kisebbségi kérdések tanulmanyozasara.

Tobb  parlamenti felszolalo és a roman sajtd6 a Magyar
Part  javaslatdt a  kiilpolitikai  helyzettel  hozta  Gsszeflig-
gésbe.  Ugyanakkor  targyaltdk  Genfben  Sandor  jugoszlav
kirdly  és Barthou  francia  kiiliigyminiszter =~ Marseille-ben
tortént  meggyilkolasanak  ligyét s a  kisantantnak = ezzel
kapcsolatban ~ Magyarorszag  ellen  emelt  vadjait.  Titulescu
és Eckhardt Tibor szoharca alatt nem Iehetett sz6 roman-
magyar kozeledésr6l s mint annyiszor, most is a kisebb-
ségi  magyarsagon  csattant a  Magyarorszag ellen  felkor-
bacsolt  gytilolet.  Ettdl  kezdve nem  Budapestre,  hanem
Jankapusztara kezdték a magyarokat kiildozgetni.

A ,,numerus valachicus” mozgalom.

A Magyar Part torténelmi 1épése tehat nem  vezetett
eredményre. Helyette a sovén iranyzatok ujabb  erdforras-
sal  gyarapodtak, ami azért volt veszélyesebb, mint a
tobbi, mert felelds allamférfi, tObbszords miniszterelnok
allott az ¢élére. Vaida Sandornak mindig érzéke volt ahoz,
hogy megtalalja a  népszeriséghez  vezetd utat. A  most
kinalkozo sz¢lsGjobboldali konjunktuarat agy igyekezett
kihasznalni, hogy a nemzeti parasztpart 1933. februar 3-i
programmalkotd6  végrehajtdé  bizottsagi  llésén a  kozép- és
fels6oktatasi kérdések targyalasanal, bedobta a ,,aumerus
valachieus” gondolatat. Addig csak numerus claususrol
beszéltek. Most a megjelenésében régi jO  tablabirdkra em-
lékeztet6  Vaida, aki magat nem romannak, hanem rende-
sen ,olahnak” nevezte, az oldh ardnyszam elvét vetette
fel. Vagyis helyet kovetelt a romansagnak elobb az isko-
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laban, de késébb a mozgalom a magan- ¢és kozélet minden
vonatkozasara  kiterjedt. A végrehajtd  bizottsag  tagjainak
nagyrésze nem  tudta  Osszeegyeztetni liberalis felfogasa-
val az etnikai ardnyszam  bevezetését. Maga  Maniu, aki
Vaida  szerint egész  életében  megmaradt Concha  Gy6z6
tanitvanyanak, kijelentette, hogy ha nem lett volna de-

mokracia, ,ma még mindig az ekét huznék az idegenek
foldjén” s a Vaida javaslatat nagy tobbséggel leszavaztak.
A ,numerus  valachicus” teljesen  megzavarta a  nem-

zeti  parasztpart —amugyis laza  egységét. Vaidat  megfosz-
tottdk az erdélyi rész  vezetését6l, amire hivei még erd-
sebb  propagandaval  valaszoltak. @A  kirdly  koriili  kamaril-
lanak, mely a ,divide et impera” elvét vallotta, kétségte-
leniil  egyik legsikeriiltebb  sakkhtizdsa  volt, hogy  Vaidat
elhidegitette Maniutol, akiket egymashoz tobb évtizedes ha-
gyomanyos Dbaratsag fizott s igy megbontotta a legnagyobb
tomegekre  tdmaszkod6é  partot, mely sikeresen tudta  volna
a  harcot felvenni ellene. A  ,numerus valachicus”  koril
pedig megindult a nyilatkozatok lavinaja. A baratok
Vaidat mint legesélyesebb miniszterelnokot emlegették,
aki az egyre noveked6 jobboldali erbket tomoriteni tudnd
a mai népszovetségi  kiilpolitika  fenntartdsa  mellett. Az
ellenségek  szemére vetették  Vaidanak, hogy ellentétbe ke-
rilt azzal a kisebbségi szerzddéssel, amelynek az aldirdsara
Ot hasznalta fel Bratianu Ionel.

A Magyar Part parlamenti csoportja februar 27-i  iilé-
sén foglalkozott a ,numerus valachicus”-szal ¢és kidltvany-
ban tiltakozott az ellen, hogy a szabadfoglalkozasok, ipar
és kereskedelem terén etnikai aranyszamot vezessenek  be,
ami a nemzetkdzi szerzddésekkel ¢és az emberi jogokkal
egyarant ellenkezik.

Ha mar jozannak ismert politikusok is a  kiilonbdzo

nemzetiségi aranyszamok utvesztojére tévedtek, akkor
nem csodalkozhatunk, ha a kisemberek is hazafias érde-
meket siettek maguknak szerezni. Colfescu egymasutan

dltette a  vadlottak padjdra a  magyar  (jsagirdkat, vad-
beszédjeiben  hangoztatva, hogy az ilyen hivatasos allam-
ellenes izgatok nem ¢érdemlik meg, hogy civilizalt orszag-
ban éljenck, menjenek tehat oda, ahol a barbarsag ural-
kodik. Kiilénben 1is a magyar reviziés propaganda Kozép-
Europat  rakbetegséggel  akarja  megfertézni, amire a  ro-
mansagnak  erélyes valaszt kell adnia. , Az  irredentizmust
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letorni, a rdkot kiirtani azzal a  népkisebbseggel  egyiitt,
amely azt terjeszti” — ez minden jo roman kotelessége.

De a vadlottak padjara keriiltek a politikusok ¢és  irdk
is. Bethlen Gyorgy, Féabian Lészld6 volt szenator, Zagoni
Istvan és Hexner Béla, a Magyar Part kolozsvari tago-
zatanak  vezetO6i; tovabba dr. Gal Jozsef ligyvéd az 1932.
évi  valasztasokbol  kifolyolag, izgatds cimén  allittattak a
kolozsvari  térvényszék elé. Daday Loérand reformatus  lel-
kész, Székely Modzes alnév alatt irott két regénye, a Bu-
dapesten  megjelent ,,Zatony” ¢és  ,,Csitortok”  miatt  keriilt
a kolozsvari hadbirosdg elé. Annak ellenére, hogy roméan
mentdtanuk  egész  sora, koztik maga Vaida Sandor s
Daday mellett vallott, a hadbirdsag hathonapi fog-
hazra €s tiz évi jogvesztésre itélte Dadayt.

Daday elitélése ellen Victor Eftimiu, a kitind ir6, a
roman Pen Club elnoke is allast foglalt, aki ellen ezért az
,LUniversul”  bojkott mozgalmat inditott s a Nemzeti Szin-
haz is levette szindarabjat a  programmrol. Eftimiu ,Jos
laba de pe tricolor!” (Le a mancsot a zaszlorol!) cimi rdpira-
taban  valaszolt  Stelian Popescunak, aki ellene olyan jel-
zOket hasznalt, amik kozott az aruld, szemtelen, vakmero
az  enyhébbek koz¢é szamit. Valasza  szellemesen jellemzi
a roman iizleti hazafisagot.

»A gangszter” cimii fejezetben Eftimiu elmondja,
hogy Popescu az orszagot két részre osztja: aki fizet
az Universulnak, az j6 roman, aki nem, az tolvaj ¢és
hazaarulé. Az igazi hazafi nem csindl mesterséget a
hazafisaghol s az  orszagzaszl6 nem arra vald, hogy
palotakat emeljenek beldle, vagy cip6t fényesitsenek
vele.  Antirevizionista  ligira  nincs  sziikség, mert min-
den j6 romdn a revizid ellensége s egész Romania egy
nagy  antirevizionista  liga, melynek  Karoly kirdly az

elnoke. ,Ha egy roman  politikus  meglatogatja  Buda-
pestet, ha egy ir6 barati kezet nyujt a kisebbségi kol-
léga  felé, ha egy  kereskedd  vizumoztatja  utlevelét,
hogy arut adjon el a hataron  kiviil, felborzolédnak
a  sarkany  pikkelyei, az  Universul  aproOhirdetései  ¢és
halalozasi  rovatai  megrovidilnek, hogy a  sokkal ren-
tabilisabb patriotizmusnak adjanak helyet.” Mi az
igazi hazafisag? — veti fel végil a kérdést. ,,A ma-
gyarok minden miivészi megnyilatkozasara — elo-
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adas, koncert, kiallitas, film, szindarab — hasonlo,

még tokéletesebb megnyilatkozas a mi résziinkrol.
Ahelyett, hogy  hathénapi  borténnel  sujtanak  egy  ma-
gyar irot, szamunkra ellenséges regényéért, inkabb

irjanak a roman irok hat nyugateuropai mértékkel
mérhetd  roman  regényt. Mert a  bortonbiintetés  letelik,
de a konyv megmarad.”

Eftimiu szava a pusztaban hangzott el.

Orségvaltas a bansagi tagozatnal.

A roméniai  magyarsdg  huszonkétéves  kisebbségi = kiiz-
delmei alatt a Bansag bizonyos mértékig mindig meg-
Orizte  fliggetlenségét az  orszagos magyar  szervezkedésben.
A kolozsvari  kozponttol  legtdvolabb a  bansagi  megyék
estek, a roman-német-szerb egyiittélés pedig egészen  saja-
tos helyzetet teremtett az ottani magyarsag szamara. Ezért
Temes-Torontal, Szorény ¢és  KrassO6 megye magyar parti
tagozatai mar 1929. junius 30-4&n egyesiiltek ¢és az ,,Orsza-
gos Magyar Part bansagi tagozata” nevet vették fel. Egy
éven  beliil kozadakozasbol  felépiilt a  temesvari  Magyar
Haz, ahol otthont talalt a Magyar Part, a népkisebbségi
szakkonyvtar, a  Bansdgi = Magyar  Gazdasiagi  Egylet, a
Temesvari Magyar  Noegylet  és Leanyegylet, Temesvari
Dalarda és a magyar cserkészek, eldadoterme pedig min-
den magyar megmozdulas kozpontja lett. Dr. Pall Gyorgy
fotitkar  vezetése mellett a bansagi tagozat foként a nép-
szervezEs terén minta-tagozattd notte ki magat.

Ez a kiilonalldas a  politikai  vonalvezetésben is  meg
nyilvanult. A vilaghaborid  el6tti  id6ben  Temesvar  lakoéi
kézt nagy szammal voltak olyanok, akiknek nem volt ha-
tarozott nemzeti Ontudatuk s ha azt kérdezték tolikk, hogy
milyen nemzetiséglieck, azt felelttk németiill vagy magya-
rul:  temesvari  polgarok  vagyunk. Ez a ,Temeschwarer
Biirger” tipus magyar érzelmii volt, de politikailag nem
szivesen  vallott szint, pedig a kormanysegédlettel megin-
dult visszanémetesitési mozgalom erre mindinkabb ra-
kényszeritette. =~ A béansagi  Magyar  Part  ezért  gyakran
kotott  paktumot a  kOzigazgatasi  vagy  orszagos  valaszta-
sokon helyi svab alakulatokkal. Az 1931. ¢évi parlamenti
valasztason példdul nem varva meg a koOzponti partveze-
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téség  dontését, a  bansagi  tagozat  valasztasi  egyezményt
kotott a  német-svab  népkozosség  ellenzékét  képezd |, Freie
Deutsehe Gemeinschaft”-tal. Az orszagos partvezetdség,
nem akarva ellentétbe keriilni a hivatalos népkozosséggel,
csak a  szenatorvalasztasra  vonatkozoan ~ hagyta  jova a
paktumot. A képvisel6valasztason  mégis  kozds  listan  in-
dult a magyar-német csoport, de igy sem tudtak egyetlen
jeloltet sem behozni tizennégy ¢és félezer szavazattal, noha
Brass6 ¢és  Kiskiikiill6 megyében Otezernél kevesebb  szava-
zattal is  valasztottak  képviselonek magyar jeloltet. A te-
mes-torontalmegyei magyar jeloltek szinte minden va-
lasztason ~ tobb  mint  tizezer  szavazatot kaptak s mégis
csak 1937-ben tudott egy jelolt bejutni az 1926. évi valaszto-
torvény  szerinti rendszer alapjan, mivel az orszdg egyik
legnagyobb megyéjében a nyolcvanezer magyar polgar
kisebbséget képezett az egyéb népkeverékekkel szemben.

A Dbénsagi tagozat elndki széke br. Ambrézy  Andor
1932-ben  bekovetkezett haldla utan  harom  évig  {iresedés-
ben volt, ami alatt a zsido szarmazasi dr. Ungar Adolf al-
elnok vette at az iigyvezetést, aki késobb politikai magatar-
tasa miatt bortonbe keriilt. 1935. november 3-an a bansagi
tagozat Bethlen Gyorgy jelenlétében valasztotta meg
Jakabfty Elemér 0rsZagos alelnokot elnokének. Jakabfty
székfoglaldo  beszédében  sziikségesnek  latta, hogy  kitérjen
az akkor vitatott kérdésre: alkalmazhaté-e a  Fihrer elv
a kisebbségi életben? Az Uj elnok, aki annakidején nem
tizott sem  tulipant, sem Oszirézsat a  gomblyukaba, kije-
lentette, hogy most sem akar hddolni a politikai  divatnak
és  megvalosithatatlannak  tartjia  kis  nemzetek és  néptore-
dékek életében azt a vezér-elvet, ami nagy népeket ered-
ményesen vezethet. Programmja a mult és az alkotmanyos
berendezkedések  tisztelete, a  demokracia  és liberalizmus,
ha ez alatt az emberi értékek egyforma tiszteletét és meg-
becstilését értik.

A Dbénsagi tagozat ebben az idében a Magyar Part
bal-szarnyéat képezte.
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Bethlen és Titulescu vitaja.

A parlament  Gszi  {lésszakdnak  megnyitdsa  utan, a
valaszfelirati vita soran, 1935. december  3-an  Bethlen
Gyorgy terjesztette el6 a  képviselbhazban a Magyar Part
szokasos  nyilatkozatat, mely a  magyarsag  kisebbségi  sé-
relmeit  sorakoztatta fel. A  legtobb  kozilik olyan  volt,
amit mar azelott is szdévatettek a parlamentben, mint a

névelemzés, iskolak elromanositasa, magyar koztisztvise-
I6k elbocsatasa és a  csendorbrutalitasok. De  ramutatott a
késziilo torvényjavaslatok sérelmes intézkedéseire is.

A kozigazgatasi  javaslat  fenntartja az  id6kdzi  bizottsa-
gok rendszerét s ha a koOzségi vagy megyei tandcsban ma-
gyarul beszélnek, a tandcs azonnal feloszlathat. Az ipar-
torvény  tervezete  az  ipartestiletek  vagyonat a  munka-
kamaraknak késziil odaajandékozni.

A Magyar Part hasonld  nyilatkozatait ~ maskor  csak
néhany ellentmondassal hallgattak  végig a  Hazban, s
ugyanazt a  nyilatkozatot  Gyarfas  Elemér  nyugodtan  ol-
vashatta fel a szenatusban. Most azonban jelen volt Titu-
lescu  kiiliigyminiszter is, aki kiilf6ldon  szivesen  szonokolt
a  hatarok  spiritualizalasar6l, ami az O elgondolasaban a
trianoni  hatarba  valé  belenyugvast és a  reviziorol  valo
lemondast  jelentette. A kiiliigyminiszter a képvisel6haz
alland6  zajos  helyeslésétél  kisérve,  példatlanul  éles  va-
laszt adott Bethlen beszédére. Titulescu egyetlen  allitasat
sem cafolta meg  Bethlennek, ellenben  szemére  vetette,
hogy a romaniai  magyarsdg minden  panaszat  vilagga
kiirtdlik a genfi nagy hangszéron keresztil. A képviseld-
haz  tapsviharatol  feltiizelve, Titulescu most mar Magyar-
orszag ellen emelte fel szavat s szemrehanyast tett Buda-
pestnek, amiért nem szavazta meg a szankciokat Olaszor-
szag ellen. A magyarok csak eldjogokat kdvetelnek  kote-
lességek  nélkill, de ha Magyarorszag kivonta —magat a
kotelességteljesités alol a  16. szakasznal, a  Népszovetség
nem fogja elismerni jogat a 19-nél sem. A kisebbségi kér-
dést a magyarok idegen szegnek tekintik a roman haz-
ban, aminek az Utjan a revizibhoz juthatnak el, az ezer-
éves  Magyarorszag  azonban nem  fog  feltamadni, nem
nem soha! — fejezte be beszédét a kiiliigyminiszter.

A végsdkig  fesziilt  hangulatban  Willer  Jozsef  pro-
balta  megmagyarazni, hogy a magyarsag felsorolt  sérel-
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mei tényleg fennallanak és kérte a  kiiliigyminisztert, hogy
valtoztassa ~meg a  magyarsag  képviseloir6l  elhamarkodva
alkotott véleményét, kiilonben ennyire megbélyegezve
nincs mit keresnidk a romdn parlamentben. Amire Titu-
lescu igy valaszolt:

,Budapestre akarnak menni? En nem mondtam
ilyesmit  Onoknek. En  altalanossagban  beszéltem.  Nem
engedlem meg, hogy azt Aallitsa, hogy az ¢én vélemé-
nyem elhamarkodott volt, mert 17 ¢éve szenvedek Onok
miatt a béke 16vészarkaiban. Kovetkezésképen nem
fogadhatom el azt, amit On mondott. Ami pedig az
On jelenlétét itt a parlamentben illetii az nekem na-
gyon kellemes, tavolléte viszont hidegen hagy.”

A roman sajto, az ,Universul” és ,,Curentul” vezeté-
sével  sokaig iinnepelte  Titulescut azért, hogy ilyen ki-
tiné  pillanatban, annyira  talaléan  fejezte ki  azt, amit
minden roman ¢érez. Ebben korilbelill igazuk is volt, mert
a kozvéleményben az utols6 évek uszitasai kovetkeztében
ugyanaz a  demagdég  magyarellenesség  lett  Grra,  amit
a ,nagy europai” ilyen wutcai hangnemben kialtott vilagga.
Az lnneplésbe azonban egy magat magyarnak tartdé hang
is keveredett. A ,Magyar Parasztpart”, a ,Gazdasagi Szo-
vetség” utddanak nevében dr. Réti Imre volt rémai katholi-
kus plébanos és képvisel6 is taviratot intézett Titulescu-
hoz:

,»Abbol az alkalombol, hogy excellenciad mély
intuicioval ravilagitott a  jelenlegi lehetetlen politikai

helyzetbdl kivezetd utra, amibe akaratunkon kiviil
tévedtiink, a magyar tomegek nevében azt a  szivbdl
jovo kivansagunkat nyilvanitjuk, hogy eredményes

egylittmiikodést fejthessiink ki tobbségi testvéreink-
kel.”

A ,magyar tomegek”  kifejezés nyilvan  Tokés  Emd
bukaresti  reformatus esperesre, Matis Andras volt  szena-
torra, Makkai ~ Domokos  volt  interimarbizottsagi elnokre
és egy aranyosszéki  kisgazdara  vonatkozott, akik  Réti-
vel  egyiitt a  székelyudvarhelyi  Barkéci  étterem  kister-
mében Oten hataroztak el a tavirat elkiildését.
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A kozigazgatasi reform.

A liberalis  kormany  hosszas  el6késziletek  utdn  neki-
fogott, hogy a kozigazgatds terén lebontsa mindazt, amit
a nemzeti parasztparti kormanyok négy év  alatt  épitet-
tek. Jellemz6 a roman torvények valtozanddésigara, hogy
az 1925. jinius 25-1 liberdlis kozigazgatasi torvényt —mar
ugyanazon ¢év  december  22-én = modositottak, négy  év
mulva pedig a nemzeti parasztpart az 1929. augusztus 3-i
Uuj torvénnyel hatadlyon kiviil helyezte, amit o6t ¢év  alatt
tizenegy izben  modositottak. 1929  o6ta  kiilon  térvényben
szabalyoztak a kozigazgatasi biraskodast, amit szintén
modositottak, majd  killon  térvényt hoztak a  helyi pénz-
igyi  kozigazgatasra, amit a  kovetkezd évben  haromszor
modositottak, nem is beszélve egyes killonleges tdorvények-
6l (kozegészségiigy, szamvitel stb.). Ilyen  torvénykezési
anarchidban  természetesen senki sem tudta, hogy melyik
torvényszakasz ~van ¢életben, mivel az () torvény mindig
csak azt mondotta ki, hogy az elézOknek vele ellentétes
intézkedései hatalyukat veszitik, de mnem sorolta fel az el-
lentétes paragrafusokat.

A nemzeti  parasztparti  torvénnyel  szemben, mely a
kozigazgatasi decentralizalassal kisérletezett, a liberali-
sok  javaslata  visszaallita ~a  koOzpontositott — kdzigazgatast
és a  helyi  onkormanyzatot  teljesen  kikiiszoboli  azért,
nehogy  politikai  ellenfelei és a  népkisebbségek  megvet-
hessék a labukat a megyében vagy varoson. A  kormany
altal a megye ¢élére kinevezett prefektusoknak a  torvény
annyira  kiterjeszti a  hataskorét, hogy az mar egyenesen
az alkotmanyba  iitkdzik, amely szerint a helyi kozigaz-
gatasnak a  decentralizaci6 elvén kell felépiilnie. Maga a
torvényeket véleményezd Torvényhozési Tanacs (Consi-
liul  Legislativ) is  alkotmanyellenesnek  taldlta a  javaslat
két masik  intézkedését. Az  egyik ,KoOzigazgatasi  Tabla”
cimen fenntartja a  revizidés  bizottsagok  rendszerét, noha
az alkotmany kimondta, hogy a kozigazgatasi  biraskodas
kizarolag a biréi hatalom jogkorébe tartozik s a kétfokl
kozigazgatasi biraskodasrol kiilon torvény rendelkezik
(1925. december 23.). A masik a javaslatnak az a rendel-
kezése, hogy a firdéhelyekre kinevezend6  kozségi  birdk-
nak nem szikséges az illetd-kozségben allandé lakhellyel
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birni. gy keriiltek a székely firdsk élére  Okiralysagbeli
ezredesek és liberalis kortesek.

A képviselbhaz 1936. februar 25-i ilésén Willer Jozsef
nagy beszédben mutatott red a  magyar nyelvhasznalatot
ért  sérelmekre. A  magyar nyelv a  kisebbségi  szerzodés
hatarozott  rendelkezései  ellenére a  kozélet minden  vona-

lar6l  kiszorult. =~ A katonasagnal nem = szabad  magyarul
sz0lni,  koOzhivatalban és  vasutndl nem  szabad  magyarul
felvilagositast kérni, még kevésbbé adni, magyarnyelvii

beadvanyokat nem fogad el egyik hatésag sem, a cenzura
kerékbe tori a magyar nyelvet a roman helységnevekkel,
magyarul  legfeljebb adot lehet fizetni, de azt is csak
akkor, ha sz6 nélkil fizetiink, mert a kivetés mérvét nem
kifogasolhatjuk magyarul. A kozigazgatasi torvény ja-
vaslata mindezt még azzal is megtoldta, hogy a tana-
csokba  csak  azok  valaszthatok, kik romanul irni-olvasni
tudnak, ha pedig a tanacsiilésen valaki mas, mint roman
nyelven szolal fel, a tandcs azonnal feloszlathatd, ami
pedig nyilt felhivast jelent az agent provocateur-0k  sza-
mara.

A Népszovetséghez  benyujtott  panaszra  és a  parla-
mentben  inditott  ostrom  kdvetkeztében a  kormany  bizo-
nyos modositasokat  eszk6zolt a  javaslaton, pl.  csak  az
irast-olvasast és mnem a romanul irni-olvasni tudast kérik
a  kozigazgatasi  valasztoktol, de igy is szamos  sérelmes
intézkedése  maradt az  1936. marcius 27-én  életbelépett
torvénynek. A magyar nyelvet csak a falusi kozségi ta-
nacsokban szabad hasznalni, de itt is a mas, mint roman-
nyelvii  felszélalast a  bironak  azonnal romanra kell  for-
ditania, a  jegyzOkonyvet  pedig  romanul  kell  vezetni.
A varosi vagy megyei tanacsban, ha valaki mds, mint ro-
man  nyelven  beszél, az a tandcs  feloszlatisat  vonhatja
maga utian. A falusi kozségi tanacsnak nem tagja  tobbé
hivatalbol a legnagyobb lélekszammal bird kisebbségi
egyhazkozség lelkésze s mivel a legtobb kozségben a lel-
kész egyuttal politikai vezetd is, a tanacsba igy rendesen
csak olyan egyszeribb  magyarokat engedtek be, akikkel
kénnyen elbanhattak. A  kozségi és megyei tanacsra  vo-
natkozd  intézkedéseknek nagy részét azonban nem  hajtot-
tak  végre, mivel a tanadcsvalasztasokra nem  keriilt  sor,
hanem a liberadlis kormany is id6kdzi  bizottsagokkal — vé-
gezte a  helyi kozigazgatast. A  torvény Ggy  intézkedett

160



ugyan, hogy az idokozi  bizottsdag csak  harom  honapig
mikddhet, de ezen ugy fogtak ki, hogy haromhavonként
meghosszabbitottak mandatumat.

A torvényhez mellékelt illetékiigyi tablazat kimondja,
hogy a roman és mas nyelven irott cégtablak adoja ugyan-
annyi, mint a kizarolag roman cégtablaké. Ha azonban a
cégtabla csak idegen szovegli, akkor az add a roman cég-
tabla addjanak nmyolcszorosa. Ezt még Dbetetdézte a  torvény-
nek egy évvel késdbb  megjelent  végrehajtdsi  utasitésa,
amikor elrendelte, hogy a cégtabldkat csak roman nyel-
ven lehet megszovegezni. A  torvény tehat — a  végre-
hajtasi  utasitds szerint —  tiltott cselekmény utan  allapi-
tott meg adot.

A magyar népoktatas iigye.

A roman  kultarpolitika  iranyitoi  kezdettél  fogva  fel-
ismerték a  felekezeti  oktatds  rendkiviili  jelentOségét a
magyarsag  nemzeti  Ontudatositasa  szempontjabol ] ezért
mindent  elkdvettek, hogy azt tonkretegyék és a  magyar
tankoteleseket az  allami  iskolakba  kényszeritsék. Az  elsd
roham  az  iskolafenntart6  egyhdzak ellen a  foldbirtok-
reform volt, a masodik az allamsegély megvonasa. Az-
utan  jottek  kiillonb6zé  torvényes  intézkedések,  megtiltva,
hogy az allitolag roman eredeti tanulok magyar iskolaba
jarjanak, hogy a  felekezeti  iskoldk  bizonyos  létszamon
felil vegyenek fel tanuldokat. De a sziilok sokszor Onként
is  allami  iskolaba  adtdk  gyermekeiket, mivel ott nem
kellett tandijat fizetni és sajnos gyakran atadtdk a fele-
kezeti iskolat az allamnak, mivel kettot nem tudtak fenn-
tartani, az allami iskola 1étesitésére pedig  kotelezték
oket.

A kozépiskolakat nagy aldozatok aran fenn tudtak
valahogy tartani az egyhazak s e téren az allam alig ki-
sérletezett ~ valahol = magyar  tagozattal. @ Nagy  hidny  mu-
tatkozott magyar  szakiskoldkban, de az egyhazak fokoza-
tosan ezeknek a kiépitéséhez is hozzalattak. A  népoktatas
terén  azonban a  helyzet  katasztrofilissa =~ kezdett  valni.
Roénay  Andrds adatai  szerint a  hatalomvaltozds utdn a
roman  allam  atvette a  gorogkeleti és gorogkatholikus
egyhaz  altal  fenntartott 2786  felekezeti  iskolat, amelyek
a magyar uralom alatt tekintélyes allamsegélyt élvezve,
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viragzdéan mikodtek. De ratette a roman allam a magyar
allami és kozségi iskolakra is a kezét s a magyar tanulok
1318 allami elemi ¢és 248 kozségi elemi iskolabol szorultak
ki, akiket 755 magyarnyelvii  felekezeti  iskolanak  kellett
volna felvennie, mivel nem szamithatjuk ide azt a 49 go-
rogkatholikus €s 31 zsid6 magyar tannyelvli iskolat, ahova
Trianon utdn rogton  bevezették a roman-, illetve  héber-
nyelvii  oktatdst. Az  egyhazak  tehat  kénytelenek  voltak
iskolaik  tovabbépitéséhez latni s 1932-ben mar 297 romai

katholikus, 483 reformatus, 36  unitarius, 6  evangélikus
elemi iskola volt, ami a katholikusoknal 89, az evan-
gélikusoknal pedig 1 apadast, a reformatusoknal vi-

szont 149, az unitariusoknal pedig 8 ndvekedést jelentett.
Az Osszes magyar felekezeti elemi iskola igy is csak 75.580
tanulot  tudott  befogadni. Az  1930/31. iskolai évben a
180.029 magyar tankoteles kozil csak  76.255 jart az  6vo-
distakkal egyiitt felekezeti iskolaba, a tobbi, vagyis a ma-
gyar  tankotelesek  57.6%-a  kénytelen  volt  dllami  iskoldba
iratkozni.

Az  éllami  iskolakban a  kisebbségi  szerzédés és  az
elemi  oktatdsi  torvény szerint magyar nyelven kell tani-
tani, vagy magyar tagozatot kell Iétesiteni ott, ahol a ma-
gyar tankotelesek  bizonyos — szazalékot elérnek. Az allami
iskoldk eleinte tényleg azzal csalogattdk magukhoz a ma-
gyar tanuldkat, hogy magyarul is adtak eld, amiben ter-
mészetesen nem  volt kOszonet, mert az er6s ellenbérzés
miatt a tanit6, ha magyar volt, akkor sem adhatott igazi

nemzeti nevelést tanitvanyainak. Késbbb azonban foko-
zatosan  elromanositottdk a  magyar  tagozatokat, hiszen a
kultirzéna intézménye egyenesen arra iranyult, hogy

mas  megyébdl  hozzanak  roman  tanitokat a = székelyek
visszaromanositasa céljabol.

A kozoktatasiigyi minisztérium 1933. évi kimutatasa
4295 iskola koziil 427 magyar allami iskolat és tagozatot
tintet fel. Az 1934/35. iskolai év végén Kiss Arpad adatai
szerint ezek kozil csak 112-ben folyt még némi magyar-
nyelvii  tanitds. A  magyarabb  megyék  kozil  Csikban,
Szatmar ¢és Brass6 megyében egyetlen allami elemi isko-
laban  sem  tanitottak  magyarul. Mivel a roman  statisz-
tika  szerint 261.000 magyar nemzetiségii  tankoteles  van
az orszagban s a 112 allami iskolaban csak 11.484 gyermek
tanult magyarul, ha leszamitjuk a felekezeti iskolak ma-
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gyar tanuldinak fentebb idézett szamat, korilbelil 775.000
magyar tanulo jart kizarolag romannyelvii iskoldba.

A liberdlis kormany alatt a helyzet még jobban le-
romlott. Az 1936/37. tanév végén mar csak 17 magyar tan-
nyelvii és 27 magyar tagozattal rendelkez6 allami elemi
iskolaban,  /Osszesen @ 44  iskolaban  tanitottdk a  magyar
anyanyelvi tankoteleseket, minddssze 4527 gyermeket
magyarul. A legmagyarabb Udvarhely megyében csak
hat magyar allami elemi iskola  m{kodott, Haromszéken
egy magyar tagozat, Csikban és Maros-Tordaban egy sem.

Az 104 magyar nemzedék a legjobb 1uton volt a felé,
hogy anyanyelvén mar ne tudjon, romanul pedig még ne
tudjon  irni-olvasni s igy nemzetiségi szempontbol a leg-
jobb esetben semleges legyen.

A Magyar Parttal ellentétes erok.

Azt a  kiizdelmet, amit az erdélyi magyarsag fenn-
maradasaért  folytatott, nagyon sokan nem  értették  meg,
sokan  hidbavaléonak  lattak. Az  erdélyieck  egymastol még
inkdbb eltirték a Dbiraldé szot, de ha Magyarorszagrol jot-
tek ,elokeld6 idegenek” s egyik a romansag keblére boru-
last, a masik a  szélsGjobboldali  szervezkedést  ajanlotta,
de mind a kettd Ilekicsinyelte azt az élet-halal harcot, amit
az erdélyi magyarsag ugy folytatott, ,ahogy lehet”, akkor
elemi er6vel tort ki a méltatlankodds ¢és elkeseredés. Az
utobbi  években  pedig a  martir-szemlélet  mellett, mely
csupa vértanut és  gancsnélkiili lovagot latott a  csendor-
rel és  miniszterrel perlekedd romaniai  magyarokban, az
erdélyi  magyarsdgnak egy masik arca is  kezdett kiala-
kulni a  magyarorszagi szemléld  eldtt.  Jotték, akik azt
mondtdk, hogy a Magyar Part letint idék feudalizmusat
képviseli a  demokratikus Romanidban s a  kommunistak
és  szabadkOmiivesek  taboraba  kergeti a  magyarsdg leg-
javat  (Boldizsar  Ivan); masok a ,,morbus  minoritatis -,
a sérelmek oktalan és allandé hangoztatdsat rottak fel és
kiabrandulva  tavoztak, @ mivel az  erdélyi  magyarsag  ki-
sebbségi  sorsban nem tudott a humanum magaslatin a
dunai népek egyesiilésének el6harcosava valni (Németh
Laszlo). Egyéb sem kellett az Universul-nak és a Curen-
tul-nak;  évekig  olvastdk  fejiinkre a  magyarorszagi  irok
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eszmefuttatasait. Hogyne, amikor minden antirevizionista
kiallitason  ott  volt lathatd6 roman  forditdsban  Petdéfi  il-
lusztralt  verse a  magyar nemesr6l, annak  bizonyitasara,
hogy 1ime a legnagyobb magyar koltd is  megmondta:
ilyen semmirekelld6 a magyar! — A  legrosszabbul azon-
ban Makkai Sandor cikke esett. A kitind ir6 és nagy
plspok, aki a ,Magunk revizioja”-ban a kisebbségi élet-
bolcselet  alapelveit fektette le s az  allamhatalmat  vesz-
tett erdélyi magyarsag 0j impériumat 1élekben és  igaz-
sdgban akarta felépiteni, — Magyarorszagra repatrialt.
A kisebbségi = magyarsag  reménytelennek  latszo6  kiizdelme
s a nemzeti eszme mind er6sebb hoditasa arra  inditotta,
hogy a budapesti ,Lathatar” «c. folyoiratba ,Nem lehet”
cimen cikket irjon, amiben egész multjara racafolva, ki-
mondja a végsO szot: kisebbségi sorsban élni  nem lehet!
Mindenki egyet értett abban, hogy a magyarsag helyzete
Romanidban a mélypontra siillyedt s ez 1igy nem marad-
hat tovabb, de mit tehet az erdélyi magyar, ha annak elle-
nére, hogy ez az ¢életforma Ilehetetlen, mégis kisebbségi
sorsban  kell ¢élnie, mert kozel kétmilli6 magyar mégsem
vandorolhat ki  Magyarorszagra! A Makkai cikkre = Remé-
nyik Sandor valaszolt ¢és irdsdanak mar a cime kifejezte

minden erdélyi magyar ember érzését: ,Lehet, mert kell”.
Ebb6l a hangulatbdl sziiletett meg Reményik egyik leg-
szebb  koltéi  alkotdsa, az ,,Ahogy lehet”, ami  valdsagos

himnusz a kisebbségi magyarsag zivataros évtizedébol.

Kik vagyunk mi?

O nem az Alazat,

Csak a megaldzottsag fiai.
Nemzedékek biiszke hidfoi kozt
Gorbiild iv, gérnyed6 atmenet:
Testvéreim, bizony nem ¢éliink jol mi,
Nem apainknak tetsz6 ¢letet.

De aki masképen tehetne helyiinkben,
Az vesse reank az els6 kovet!
Minden perciink kinzé kiegyezés:

Ahogy lehet...

Az irodalom ¢és politika kilonben mindig kiilon vaga-
nyon haladt Erdélyben. Az ,Erdélyi Helikon” koriil cso-
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portosult  fliggetlen ir6i tdbor a szellemi ember folényé-
vel mnézett le a Magyar Part kozkatondira, akik ha tollat
ragadnak, kezik al6l csak  gravaminalis  emlékiratok  ke-
rilnek ki. A Magyar Part wurai viszont Dbizalmatlanul te-
kintettek a ,bohém” irék taborara, akik azt hiszik maguk-
r6l, hogy amiért egy novellit jol meg tudnak irni, azért
joguk  van orszagvezetési kérdésekbe is  beleszolni. Gyarfas
Elemér fel is vetette a sajtoban s késébb az egyik part-
ilésen a kérdést: miként magyarazhatd meg, hogy a ma-
gyar toll munkasai kozéleti harcosaink  kiizdelmét  kozom-
bosséggel, s6t néha leplezetlen ellenszenvvel nézik, holott
e kiizdelem kudarca Oket 1is menthetetleniil eltemeti? Nem
¢életérdeke-e  az  irodalomnak is e  nemzetkisebbség  élet-
céljainak intuitiv meglatasa, kozfelfogassa tétele s ,e cél-
kitlizéseknek  tetszetds és  kivanatos formaban a  kozvéle-
mény elé allitasa?” A, Péasztortiz” erre ,Jaj az irodalom-
nak” cimi  vezércikkében valaszolt s egyrészt leszdgezte,
hogy az irok mindig teljesitik kotelességiiket, de ugyan-
akkor tiltakozott a ,népszeriisit0” szerep ellen, ami a fize-
tett Ujsagird mestersége.

Tobbségi népnél ez az  okoskodas talan  helytalld  le-
het, de kisebbségi sorsban, ahol nem kormanyprogrammok
kozott  kell valasztani, hanem az a kérdés, hogy megéliink
vagy elpusztulunk, az irodalomnak is ki kell [épni tar-
gyilagossagabol, amit irdink egy része meg is tett. Egyéb-
ként  Reményik-Végvari  versei, Kos  Karoly  Varju-nemzet-
sége, Tamasi Abelje vagy Nyir6 Uz Bencéje tobb onbizal-
mat, ¢életkedvet ¢és erdélyi Ontudatot adott a  magyarsag
elesettjeinek, = mint  akarhany  kortesbeszéd  vagy interpella-
ci6. A politika és irodalom kozotti  meghasonlasnak  egy
masik, gyakorlati oka kétségteleniil az volt, hogy a Ma-
gyar Part hosszi évek folyaman kikiiszobolt minden ellen-
tétet magabol és egy szikebb korl. de homogén élcsapat
kozremiikodésére  szoritkozott.  Azok, akik a  parttal szem-
ben allottak, kiszorultak a politika terér6l, hiszen politi-
kat a part keretein kivil az egységbontas vadja nélkil nem
lehetett  csindlni  €s  irodalmi, tarsadalmi  vagy  gazdasagi
téren jutottak vezetd szerephez. Az ellentét tehat nagyobb-
részt nem az irodalom ¢és a politika kozott allott fenn, ha-
nem kovaszai rendesen irok voltak, akik nem tudtak a po-
litikai  életben  érvémyesiilni s  gyakran  politikusok,  akik
az irodalomban alul maradtak.
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A Magyar Parttal a magyar sajtd egy része is szembe
helyezkedett. 1927-ig a part nem rendelkezett napisajtoval
s csak a polgari radikalis ,Keleti Ujsag” atvétele utan tu-
dott  erOteljesebb  sajtopropagandiaba  kezdeni. A napilapok
kézil a Banffy Miklos irdnyitasa  alatt  all6  kolozsvari
,Ellenzék”  kritikaval  kisérte a  part mikodését.  Székely

ir6ink  harcos  kolozsvari  napilapja, az ,Ujsdg”, anyagiak
hijjan  megsziint. A zsido tékével, de a legjobb magyar
ujsagirok  kozremiikodésével — viragzdé  ,Brassoi  Lapok”  sok

borsot tort a partvezetdség orra ald. A Szele Béla vezetése
alatt  tiizes magyar  sajtborgdnum  késébb a  demokracia
magyar  szocsOve  lett, szellemi  iranyitdja  Kacsd6  Sandor
pedig a Magyar Part népi, s6t népfronti alapokra helye-
z¢€sét ¢€s a romansaggal valdé megbékiilést siirgette. Itt cik-
kezett  Szentimrei Jend  ,két  szomszédvar”-r6l, a  Bethlen
Gyorgy és Banffy Miklés kozotti  kiegyenlithetetlen — ellen-
tétekrol.  Késobb  Nagyvaradon megindult az ottani  romai
katholikus  pilispokség  tamogatasaval az  ,Erdélyi  Lapok”,
az ,Ujsag” egykori fészerkeszt6jének, Paal Arpadnak
szerkesztésében,  fomunkatdrs  pedig  Gyarfas  Elemér  status-
elnok lett. A lapban a jobboldali iranyzatok kerekedtek
felil és ezeknek harcosai (els6sorban  Sulyok Istvan  volt
magyar  parti  képviseld)) a  Brassoi = Lapokkal ellentétben
talsdgosan  liberalisnak, tehat baloldalinak  talaltdk a  Ma-
gyar Partot. Amig a konzervativ ¢és liberdlis partvezetoség
igyekezett minden olyan kérdést tavoltartani a  partélettdl,
ami a magyarsag sorainak  megoszlasira  vezethet, Kacso
Sandor  Sulyok  Istvannal  spanyol  polgarhdaborut  folytatott
Brass6 és  Nagyvarad kozott. A sajto legnagyobb  része
azonban Kolozsvaron és Brassoban, ¢éppen gy, mint Ara-
don, Temesvaron vagy Nagyvaradon a  valasztdsok  alkal-
maval a Magyar Part mellé allott. Nem szamitjuk ide
azokat a magyar nyelven megjelend sajtoorganumokat,
amelyek cionista, vagy nemzetkdzi célokat szolgaltak.
Végil a titkos rendOrség mindig tamogatott olyan  sajtd-
brigantikat, akiknek a zsaroldas mellett az volt a feladatuk,
hogy magyar nyelven megjelend lapjaikban a  magyarsag
vezetéire minden piszkot rakenjenek ¢és  allandéan  dennn-
cialjak dket.

A Magyar Part kezdettol fogva totdlis nemzeti csucs-
szervezetnek, a  Magyar Szovetség utédjanak tartotta ma-
gat és nem ismert el magan kivil mas politikai alakula-
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tot. A Magyar Néppart ¢és a reform-csoport elvi sikon
kiizdé6  harcosainak egy részét felszivta magaba, masokat
kiszoritott ~a  politika  szinterérél.  Késébb a  ,Gazdasagi
Szovetseg”, majd a ,Magyar Parasztpart” megprobalta
kormanypénzen  idegen  zaszlok  alatt  felvonultatni a  ma-
gyar valasztokat, de olyan csekély sikerrel, hogy egy idén
tal a kormanyoknak sem volt rentabilis ez a befektetés.
A partvezérek  pedig Osszevesztek az  ,allamsegély”  felett
és kiszerkesztették a lapokba, hogy ki mennyit koltott sa-
jat  célra a  partkasszabol.  Ezeknek a  part-kisérleteknek
csak annyi szerepilk volt, hogy a kormanynak lojalitasi
nyilatkozatokat  szallitottak s a roman  kozvélemény  On-
magat amitotta azzal, hogy a magyarsag ,allamim” na-
gyobbik részét ok képviselik.

Vilagnézeti  alapon  indult a  ,Magyar Parti  Ellenzék”
mozgalma. Ez a nemzeti jelszavak mogott széls6 Dbaloldali
célokért kiizd6 kis csoport a varosi és falusi proletaridtus
védodjének mondotta magat és sajtdjaban, a ,,Falvak
Népé”-ben a politikai életben 1is szokatlan hangnemben ta-
madta a Magyar Partot. Az a par magyar parti disszi-
dens, aki kezdetben velik indult, hamar otthagyta a leg-
nagyobb  részben  fiatal  fOiskolai  hallgatokbol, = munkasok-
bol és kisiparosokbdl allo  csoportot, mely késébb ,, Magyar
Dolgozok  Szovetsége” (Madosz) cimen politikai partot ala-
kitott. A Madosz az utobbi idok egyetlen zsidomentes bal-
oldali megmozdulasa volt. Sz¢€l1s6 baloldali programmja
mellett csak ugy tirték meg a hatdésagok, ha adott alkal-
makkor lojalitasi  nyilatkozatokat tett, ami  miatt sohasem
tudott gyodkeret verni a nemzeti ¢érzésii magyarsag széle-
sebb rétegeiben. Tobbszor megkisérelte a kozeledést a Ma-
gyar Parthoz, a part azonban nem akarva magara venni
az irredentizmus mellett még a kommunizmus vadjat s,

mindig elharitotta magatol a madoszistak baratsagat,
akik  kozll sokan egyénileg beléptek a parttagozatokba s
ott — taktikqjuknak megfeleloen — zavart probaltak  kel-
teni.
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Szent Bertalan éjszakaja.

A liberalis  uralom  igyekezett  elfojtani a  magyarsag
minden egyéni vagy kozosségi életmegnyilvanulasat.

A magyargytloletérol hires Onisifor Ghibu, kolozs-
vari egyetemi tanar, most ¢élte viragkorat. Az ,,Universul”
1936. oktober 5-i szamaban dicsekedve szamolt be aldasos
mikodésérdl. E  szerint 21  varosban tartott eldaddst a ma-
gyar katholikusok ellen, 14 konyvet és ropiratot adott ki,
feljelentéseket adott be a vallas-, kozoktatasiigyi-, beliigy-,
kiiliigy-, egészségligyi- és foldmiivelésiigyi minisztérium-
hoz, allambiztonsagi hivatalhoz, csenddrparancsnoksaghoz,
négy  varos  ligyészségénél és  hat  torvényszéknél  inditott
katholikus ~ vezetd emberek ellen eljarast.  Emlékirattal  for-
dult a magyar katholikusok ellen az Antirevizionista Li-
gdhoz, a roman pispokségekhez, II. Karoly kirdlyhoz, a
Népszovetség elnokéhez, s6t magahoz XI. Pius papahoz is.
Minderre hivatast érzett — Ugymond — ,mert a magyar
katholicizmus nagyzasi hobortja, melyet a papa is tamo-
gat, ezer esztendd0 Ota mar annyi bonyodalmat okozott
Eurépa délkeleti részében...”

A roman birésagok sohasem alkalmaztak a  vallas-
felekezet elleni izgatasrol szolo torvényszakaszt!

A politikai  perek a  magyarsig  vezetd = egyéniségeit
sem kimélték. Onisifor Ghibu feljelentette dr. Birdé Vencel
piarista rendf6nokot hamisitas, csalas, irredentizmus és
cimbitorlds miatt. Az  Otoldalas  vadirat abban  csucsosodott
ki, hogy a rend cimere felett a magyar korona lathato,
a cimerben pedig az M. ¢és A. betli olvashatd, ami ,Magyar
Allamot” jelent. A rendfénok okiratokkal —igazolta, hogy a
cimerben lathatd M. A—M. P.—O. Y. betlk gorogil any-
nyit jelentenek, mint , Maria Isten anyja”’, a korona pedig
nemesi  cimereken  altalanosan  hasznalatos.  Tobb  targyalas
utan a birdsag kénytelen volt Bird Vencelt felmenteni.

De sulyosan elitélte a kolozsvari hadbirésag az erdélyi
magyar tudomanyos ¢élet egy masik kivalosagat, dr. Roska
Marton  egyetemi  magantanart, a  kolozsvari  egyetem = ré-
gészeti  intézetének  egyik  vezet6jét. Roska  Martonnak az
volt a Dbine, hogy harom cikket irt az Erdélyi Férfiak
Egyesiiletének  kiaddsdban  Budapesten = megjelend  ,,A  tor-
ténelmi  Erdély” cimii kotetbe. Az egyik tanulmanya , Er-
dély dskora” cimen a kO, réz, bronz és vaskorszakbeli Er-
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déllyel  foglalkozott, a masik ,Erdély ¢és a népvandorla-
sok”-r6l szolt, a harmadik , A honfoglalas és Erdély.” cim,
a magyarok Erdélybe valé behatolasit Szent Istvan el6tti
idére tette. A vadirat, miutan ramutat arra, hogy az egész
kotet irredenta célt szolgal, Roska ellen nem tudott egyéb
terheld0 adatot felhozni, mint azt, hogy a helységneveket
magyarul  haszndlja és  FErdély honfoglalaskori  térképén a
Karpatoknal tiinteti fel a roman-magyar hatart s a tria-
noni hatart meg sem jeloli. Az {igyész Roskanak ezt az el-
jarasat  ,allamellenes izgatasnak”  mindsitette. Roska  vé-
dekezésében  eldadta, hogy kartarsai s  elsdsorban  Daico-
viciu  egyetemi tanar hajszajanak  aldozata, akik kitiltottak
6t hivatalabdl, irdasztalat feltorték és az utcdn inzultaltak.
A birésdg  harom  hoénapi  foghazbiintetésre  itélte = Roska
Martont, akinek a részére késébb lorga probalt kegyelmet
kérni a kiralytol.

Egy-egy  politikai perben hozott itélet ravilagitott arra
a légkorre, amiben a  kisebbségi  magyarsagnak  harcolnia
kellett. Els6 izben tortént meg a Magyar Part fennallasa
ota az is, hogy rendes ¢évi nagygyiilését nem engedélyez-
ték, ugyanakkor, amikor a kormanypart szabadon  gytilé-
sezhetett orszagszerte.

A nemzetkdzi  politikai események azonban egy  iddre
elterelték a  figyelmet a  belpolitikardl.  Olaszorszag  gyo6-
zelmesen fejezte be az abessziniai haborit s ezzel a Titu-
lescu iranyitdsa alatt all6 romédn népszovetségi  kiilpolitika
is stlyos vereséget szenvedett. Romania a szankciok meg-
szavazasaval végleg elhidegitette magatol a fasiszta Olasz-
orszagot,  amellyel addig  fajrokoni  és  kultarkapcsolataira
hivatkozva, igyekezett barati  viszonyt fenntartani. A  ma-
sik oldalon a magyar-olasz baratsag kiallotta a szankcidk
tizprobajat  és  Mussolini  elmondta  hires  milanéi  beszé-
dét, melyben  Magyarorszdgot Eurépa nagy  megcsonkitott-
janak (la grande mutilata) nevezte. A beszéd a roman
kozvéleményben rendkiviili megdobbenést keltett s a  sajtod
reprodukalhatatlan  kifejezésekkel  illette a  Ducet és  fe-
nyegette a  magyarsagot. Egy  Ujsagcikket a  mellékletek
kozt teljes terjedelemben le is kozlink annak jellemzésére,
hogy ha a kiliigyminiszter is kijott sodrabol, amikor a
Magyar  Part elnokét  megleckéztette, akkor mit engedett
meg maganak a legmagyarabb székely varosban, Székely-
udvarhelyen  megjelend roméan  sajtdorgdnum.  Octavian M.
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Dobrota a ,Roman hang az elszékelyesitett vidéken” (Glas
romanesc In regiunea secuizatd) cimi lapjanak 1936. no-
vember 12-i szamaban cikket irt a milan6éi beszéddel kap-
csolatban, melyben Mussolinit az Oriltek hazaba kiildi, a
romaniai magyaroknak Szent-Bertalan ¢éjszakat helyez
kilatasba, ami utan johetnek majd az olaszok, hogy a ma-
gyar  hullakat  Erdélyben  0Osszeszedjék s azzal fejezi be,
hogy a magyar viperik kozt szét kell taposni és maglyara
kell kiildeni 6ket!

A cikket a cenzira atengedte, mivel azonban a Musso-
linira vonatkozd sértd kifejezések miatt az olasz és roman
kormany  kozott  diplomaciai  jegyzékvaltas  indult meg, a
kormany kénytelen volt két hétre besziintetni Dobrota lap-
jat.  Ezzel az lgynek Olaszorszagra vonatkozd része leza-
rult. A Magyar Part elndke azonban az udvarhelyi iigyész-
ségen blnvadi feljelentést adott be Dobrota ellen nemze-
tiség elleni izgatds cimén. Az ligyészség 220/1937. széanni

végzésével megszlintette Dobrota ellen az  eljarast, ,,mivel
a feljelentésben foglaltak nem egyesitik magukban a bin-
cselekmény  elemeit”. Pedig ha a  Szent-Bertalan éjszaka

kilatasba  helyezése a  legenyhébb  mindsités  mellett sem
képez nemzetiség elleni izgatast, akkor igazan nem lehet
tudni, hogy mi ¢értelme van a 172. §-nak a biintetd torvény-
konyvben. Ha  azonban ezt a  torvényszakaszt csak egy
esetben is alkalmaztdk volna, akkor elsésorban az iigyé-
szeket kellett volna a vadlottak padjara iiltetni.

A liberalis parlament utolsé iilésszaka.

1936  novemberében nyilt meg az  utols6  parlamenti

ilésszak, amit a kovetkez6 év tavaszan Dberekesztettek s ez-
zel meg is sziint a parlamenti demokricia Romanidban.
Willer Jozsef a képviselohdz november 25-i {ilésén mon-
dotta el wvalaszfelirati beszédét, amiben rendkiviil szellemes
formaba Oltoztetve tarta fel a kamara el6tt a magyarsag
legsulyosabb  sérelmeit. A bevezetést még csendben  hall-
gattak  végig, a  nyelvvizsga  folytdn  elbocsatott  magyar
kozalkalmazottak kérdésénél azonban

Pop Ionel (nemzeti parasztparti) kdzbeszolt: Azt
hiszi, hogy roman tisztvisel0k nem akadtak, akik
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ugyanilyen  sorsra  jutottak?  Amire  Willer: Azon a
cimen, hogy nem tudtak romanul?

Az  iskolai  allamsegély  megvonasanal és a  protes-
tans lelkészek allamsegélyének leszallitasanal

Prelipceanu  (cuzista) szolt kozbe: Az  allam  koltség-
vetése nem teljesitheti ezeket a koveteléseket s On  nem
kovacsolhat  ebbdl  tokét. On olyan enyhe hangon  be-
sz¢él, mint egy internatusi holgy, csak azért, hogy sér-
tegetéseit leadhassa cimiinkre.

Willer: Képviseld ur, bebizonyitottuk illetékes he-
lyen, hogy pl. az unitirius piispoknek kevesebb a ja-
vadalmazasa, mint egy képvisel6hazi ajtonalloé. Ha
nem ismeri a tényeket, akkor kémem kell, hogy vitat-
kozas helyett higyjen szavaimnak.

Pop Ghita (nemzeti parasztparti) ismét szemére  ve-
tette ~ Willernek, hogy a Magyar Part egyik tagozata
a  kozigazgatasi  valasztason  paktumot  kotott a  libera-
lisokkal.

Robu (cuzista): Igazan kétszinliség. Paktaltok a
parasztpartiakkal és szavaztok a liberalisokkal. (De-
riltség.)

Pop  Ghita: Soha sem  paktaltunk velik, de Goga
igen.  Ilyesmikkel  akartok  port hinteni a  vilag  sze-
mébe, hogy a kormanyt tamadva, ne vegyilkk ¢észre a
valosagot.

Willer:  Jaj, Pop Ghita uram, mint muzsikus be-
vallom, hogy Schumann vagy Schubert dalai koézt sok
van  olyan, amelyet szdzszor is  szivesen meghallgatok,
de Onnek ezt a legalabb tizszer hallott nétajat igazan
unom.

A szilagy- és  szatmarmegyei  svab  eredeti = magyarok
kérdése ismét nagy port vert fel ¢és Pop Ghita azzal gya-
nusitotta meg a Magyar Partot, hogy még most is erd-
szakosan =~ magyarosit. Willer  javasolta, hogy  nevezzenek
ki egy vegyes bizottsagot, amelyben magyar és német kép-
viselok is vegyenek részt s ezek falurdél falura jarva éalla-
pitsdk meg, hogy ki magyar ¢és ki német? Az ostromalla-
potra és  cenzirara  ratérve, felolvasta  Dobrota  cikkének
egy részét, amire Pop Ghita azt felelte, hogy a ,Glas ro-
manesc” olyan obskurus kis lap, amirél senki sem tud.
Ezzel szemben a volt alminiszter megkérdezte Willert, mit
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tud a ,Brass6i Lapok™ betiltdsar6l. A brassoi radikdlis ma-
gyar lap megjelenését ugyanis nemrég  fliggesztették  fel
s az H pletyka kelt szarnyra, hogy a Magyar Part kérte
besziintetését, mivel a Brass6i Lapok gyakran Dbiralta a
partot. Erre  Willer a  jelenlevd Iuca  beliigyminiszterhez
fordult valaszért, aki kijelentette, hogy ¢éppen Willer, mint
a magyar parlamenti csoport fOtitkara, jart nala és tilta-
kozott a betiltas ellen. A Dbeszéd végiil is humoros epilogus-
sal  végzodott, mert Pop Ghita allandé kozbeszolasai — alatt
Willer  széket hozatott az  emelvényre, ahonnan  beszédét
mondotta és  leiilt. Solomon  képviseld tiltakozasara  Willer
altalanos  deriiltség  mellett  kivitette a  széket. Mas parla-
mentben nem  torhetett volna az ellenzéki szonok  ennyi
borsot a tobbség orra ald, de Willer teljesen otthonos volt
a bukaresti parketten ¢és az 6 egyéni stilusdban a legdur-
vabb gorombasagokat is elnézték neki.

A parlament karacsonyi sziinete alatt jelent meg
Bethlen Istvan 0jévi  nyilatkozata és  Gratz  Gusztav  ha-
sonlo6 szellemli cikke, melyben a magyar allamférfiak an
nak leszogezése mellett, hogy Romdania nem tartotta meg a
kisebbségeivel  szemben  vallalt  nemzetkdzi  kdtelezettségeit,
kezdeményez6  1épést tettek a magyar-roman viszony ren-
dezésére. A cikkek a roman hirszolgalati iroda utjan ki-
vonatosan  Erdélybe is eljutottak s a magyarsag vezetdi
Oszintén  kivantdk, hogy a két orszdg kormanyai kozott
megegyezés j0jjon 1étre, mivel Szent-Bertalan ¢éjszakai
hangulatban ~a  magyarsag  képviselete  szinte  lehetetlenné
valt. Nem egyszer meriilt fel az a gondolat is, hogy a ma-
gyar képviselok tiintetdleg mondjanak le mandatumuk-
r6l. Erre azonban nem kerilt sor, mivel akkor a magyar-
sag  egészen  képviselet nélkiil maradt volna, renegatokat
pedig a kormany biztosan kapott volna arra a célra, hogy
a magyarsag képviseletének jatszodja ki O6ket. Sokaig tar-
totta magat az a hir, hogy Magyarorszag ¢és Romania kol-
csonds  kisebbségi egyezményt fog kotni s a késébb megin-
dult targyalasok meghagytak egy reménysugart, amiért
érdemes volt a tovabbi harcot vallalni.

Bethlen  Istvan  nyilatkozatdt a roman  sajtdé  részletesen
taglalta és vele kapcsolatban roman politikusokat is meg-
szolaltatott. A valaszok abban megegyeztek, hogy Roma-
nia teljesitette a kisebbségi kotelezettségeket s a  magyar-
roman  kozeledést Magyarorszagnak  kell kezdenie a  revi-
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zids  propaganda  megsziintetésével. n Romania  valoban  nem
tett  kezdeményez6  1épéseket, pedig Eris almaja, az er-
délyi medence, akkor még egészen az & kezében volt. Sot
alig egy honappal a Bethlen-féle nyilatkozat utan Kolozs-

varon  ,Hazafias ~ Mozgalom”  (Actiunea  Patriotici)  néven
Uj szervezet  alakult  Papp  Danila  volt  osztrdk-magyar
hadseregbeli ezredes, nyugalmazott tabornok elnoklete

alatt. Az alakuld6 gytilés tizenkét pontba foglalt programm-
ja koveteli a gyulafehérvari hatarozatok megsziintetését,
mivel azok a roman allamra karos engedményeket tettek
a kisebbségeknek; koveteli, hogy sajatitsak ki a  kisebbsé-
gek  vagyonat; allitsanak fel az  orszaghatdron egy Otven
kilométeres  védovet, ahol a  kisebbségek ne  vasarolhassa-
nak ingatlanokat s itt egyetlen kisebbségit se nevezzenek
ki allami  tisztviselének; a  székelyeket  tekintsék  kiilon
nemzetiségnek &és  [étesitsenek  kiilon  székely  partotr,  mivel
a Magyar Part a romanok halalos ellensége; az allam ne
tamogassa pénzzel a felekezeti iskoldkat (amit nem is tett)
stb.,, stb. Az ilyen megmozdulasok dont6 hatassal  voltak
a kozvéleményre s ha a ,Hazafias Mozgalom” javaslatai-
bol nem is lett torvény, a hatoésagok igyekeztek mindent
elkovetni, hogy ezeket az elveket a gyakorlati életben ér-
vényesitsék.

Az 10 esztendében a parlament el6szor a  rendelettor-
vények  ratifikdlasaval  foglalkozott. @~ A kormany mar a
mult ¢év tavaszdn arra kapott felhatalmazast, hogy a par-
lamenti  szlinet alatt a koltségvetés egyensulyat ¢és az al-
lami  igazgatdas  egyszerisitését  célz6  kérdéseket  rendele-
tekkel  szabalyozza. A rendelettorvények  messze  tallépték
ezt a keretet s negyvenhat rendelet keriilt a parlament elé
jovahagyas  végett, amelyeket az ellenzék ostrom ala vett.
a Magyar Part részér6l pedig Gyarfas Elemér tett biralat
targyavd. Ugyancsak & tette széva a szenatusban a ma-
gyar  hadirokkantak  sérelmeit,  akiknek  nyugdijat  torvény-
ellenesen add fejében lefoglaljak, felemelt jarulékaikat pe-
dig csak a szdz szazalékosoknak folyositjdk. A  rokkant-
igy Erdélynek allandé fajo6 sebe volt. Az osztrdk-magyar
hadseregben  szolgalt  legénységi ¢s  altiszti  allomanyban
levo hadirokkantak ~ minimalis rokkantjarulékot  kaptak s
ezt is soktél megvontak azon a cimen, hogy id6kozben fel-
gyogyult. A rokkant tisztek azonban nem kaptdk meg il-
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letményeiket, ami sok romant is sulyosan érintett, aki az
osztrak-magyar hadseregben szolgalt.

Gyarfas FElemérre harult még az a feladat is, hogy az
igazsagiligyi  szervezetrol  szO6lo  javaslatot a  szenatus  elott
bonckés ald vegye. Bar egyre kevesebb magyar koztiszt-
viseld  szolgdlt mar az igazsagligyi szervezetben, nem le-
hetett sz6 nélkill hagyni a javaslatnak azt a rendelkezését,
hogy ,a kisebbségi birak ¢és tisztviselok, akik nem birjak
szoban és irasban tokéletesen a roman nyelvet, barmikor
fegyelmi  bizottsag elé  allithatok ¢és  elbocsathatok”.  Fegyel-
mivel ¢és fegyelmi nélkiil, de mindig nyugdij nélkil, to-
megesen bocsatottdk el a magyar birdkat és birdsagi tiszt-
viseloket. Egy  részilk  kozigazgatasi  perrel tamadta  meg
az allamot. Az itélotablak, mint elsofoka kozigazgatasi  bi-
rosagok, ellentétes  allaspontot  foglaltak el a  nyelvvizsga
folytan elbocsatott koztisztvisel ok kereseteivel szemben.
Néha elutasitottdk a keresetet a semmitdészék ama  dontvé-
nye alapjan, hogy a roman nyelv tudasa allando kovetel-
mény, amir6l a felettes hatdésdgok barmikor ¢és barmi mo-
don meggyozddhetnek s igy a vizsga eredménye elég az
eltavolitashoz. Maskor a  tisztviseld  kihallgatdsa utan  meg-
allapitottadk, hogy jol bija az allam nyelvét és a kereset-
nek helyt adtak. A semmitdszék azonban rendesen meg-
semmisitette az ilyen itéletet és ezzel |eltiltotta az itélo-
tablakat a javito-vizsgak tartasatol.

Februar 26-an Willer Jozsef szolt hozza a szinhazi tor-
vény vitdjadhoz, ramutatva arra, hogy amig a roman szi-
nészet allami  tdmogatasban  részesiil ¢és nem fizet adot,
addig a magyar szinhazak nélkiilozik a szubvenciét s amel-
lett még stlyos adoterheket is viselnek.

Marcius 15-én  Laar  Ferenc a  koltségvetés  vitajanal
azt sérelmezte, hogy a roman lelkészek és a protestins pa-
pok allamsegélye kozott az eddiginél is nagyobb az arany-
talansag. Az 1 koltségvetés a kezdd ortodox lelkészeknek
havi 4060 lejt juttat s velik szemben az unitarius papok
még mindig csak havi 1200 lej éhbért kapnak.

Az 1937. marcius 22-i mezbgazdasagi torvény a  mezo-
gazdasagi  termelés  irdnyitasara,  okszeriisitésére = és  tamo-
gatasdra  vonatkoz6é  részletes  intézkedések mellett a  fold-
birtokreform  folytan  nyert  ingatlanok  forgalmat  valosag-
gal glzsba  kototte. A kisajatitds utan a  kisajatitottnak
visszamaradt birtok forgalmara vonatkozdan marcius
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18-4n, parlamenti  kezdeményezés  folytan, ¢épiiletes  javaslat
keriilt a szenatus elé. Cime: ,Az erdélyi agrarreform tor-
vény 47. szakaszanak értelmezése”. Az idézett torvény 47.
szakasza az allam elovételi jogat Dbiztositotta az eladésra
keriild teljesen kisajatitott birtokok tanydira és az 50 hol-
don felilli egy tagban Ilevé mivelheté teriiletre. Az ,értel-
mezd”  tOrvényjavaslat ezzel szemben kiterjesztette az  elo-
vételi jogot a részben kisajatitott birtok tanyajara, gazda-
sagi éplileteire és az olyan 50 holdon feliilli teriiletre, ami
az agrarreform utan valt miivelhetové. Ebben a  form4ja-
ban a foldmiivelésiigyi minisztérium sem helyeselte a ja-
vaslatot, a Torvényhozo tanacs pedig egyenesen alkotmany-
ellenesnek mondotta. Gyarfas Elemér a szenatus eldtt ra-
mutatott a javaslat indit6 okaira. Egy Teleki grof eladta
kolozsmegyei  birtokat dr.  Gyergyay Arpad volt egyetemi
rendkiviili  tanarnak. A birtokon levd kastélyra és  parkra
szemet  vetett  dr. Pordea  Agoston  liberalis  képviseld.
A nagybefolyasu  képvisel6 ravette a  foldmiivelésiigyi  mi-
nisztériumot arra, hogy gyakorolja az el6vételi jogot, az
iigy azonban a birdésag elé kerilt s a semmitészék mar két
izben adott igazat dr. Gyergyaynak, mivel ilyen bels6-
ségre az allani elOvételi joga nem terjed ki. Azért volt te-
hat szikség 1) ,értelmez6” torvényre, hogy az visszamend
hatallyal kiterjessze az allam elévételi jogat s a torvényt
Iorga heves felszdlalasa utdn meg is szavaztdk, mindossze
annyi modositassal, hogy az allam az igy megvasarolt in-
gatlant csak  kozcélra hasznalhatja. Ennek ellenére elvették
dr. Gyergyaytdl a kendilénai birtok felét egy rogtonzott
falusi  foldvasarldé  szovetkezet  részére, mely  rovid  id6
mulva eladta a kastélyt és parkot Pordeanak.
Ez az ugynevezett ,,Lex Gyergyay” torténete.

Utana még nagy sietséggel megszavaztak egy par tor-
vényt. Az {lésszak utolséeldtti napjan este fél tizenegykor
szintén parlamenti kezdeményezésbol javaslatot osztottak
ki az iskolai torvények moddositasarol s éjfélre mar meg
is szavaztdk a szenatusban. Ennek egyik rendelkezése ki-
mondja, hogy a kulturzéonaban levé tanitok tiz hektar fol-
det kaphatnak ajandékba, egy masik pedig lehetdvé teszi,
hogy  egyszeri inspektori jelentés alapjan a  véglegesitett
magyar allami tanitot el Iehessen bocsatani. A  tObbségi
szavazogép lehengerelt  minden  kisebbségi felszolalast s
mint annyiszor az ilésszak végén, most is éjszakai iilése-
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ken lazas iramban szavaztdk meg a torvények sorozatat,
melyekrél szinte senki sem tudta, hogy mi van benniik és
mikor, hogyan, ki ellen fogjak alkalmazni.

Az  iilésszak  bezardsatol  kezdve  két  évig  semmiféle
parlament sem  mikddott  Romanidban, a  térvényeket  pe-
dig  kizarolag  kiralyi rendeletek  (decrete regale) formaja-
ban hoztdk. Az alkotmany kimondotta ugyan, hogy a ki-
ralyt csak a  torvények  végrehajtasara  vonatkoz6  szabaly-
zatok alkotasanak joga illeti meg, de ezek sem mddosit-
hatjdk a torvényeket és senkit sem mentesithetnek azok
végrehajtasa alol. A kovetkez6 évek nemzetkozi és  Dbel-
politikai ~ eseményei  azonban  tulhaladtdk  az  alkotmanyt,
amit Maniun és koOrnyezetén kivil senki sem vett tobbé
komolyan.

1937. szeptember 4-én {ilt Ossze utoljara a Magyar Part
nagygyulése  Sepsiszentgyorgyon. Négy év  o6ta nem  tudott
Osszeililni a magyarsdg parlamentje s koézben csak a  ki-
sebbségi  szakosztaly tartott két orszagos jellegi  tanacsko-
zast 1935 majusaban Nagyvaradon ¢és 1937 majusdban Ko-
lozsvaron, a jogi szakosztaly pedig 1935 majusaban szin-
tén  Kolozsvart iilésezett. A  sziikebb  értelmiségi  rétegnek
szant  szakosztalyi ilések utan a  sepsiszentgyorgyi  hetedik
orszagos  nagygyulés volt a  Magyar Part utolsd6 nagy
tomeg-megmozdulasa, amin 3210 igazolt kikiildott s ezen
felil még tobb ezer érdeklodo vett részt. A nagygytlés
ujabb négy évre megvalasztotta a régi  partvezetdséget s
az  intézObizottsagba a  fiatalok  koziil  bevalasztotta  még
Arvay  Arpad  nagyvaradi  hirlapirdt, dr.  Oberszt  Zoltan
temesvari, dr. Szildgyi Olivér marosvasarhelyi ¢és dr. Te-
veli  Jozsef szatmari (gyvédet, valamint gr. Teleki Ernét,
aki a Dbukaresti magyar kiilkereskedelmi irodanak volt a
vezetdje.

A Magyar Part szonokai  kemény  szavakkal  biraltak
a kormany  kisebbségi  politikajat. A hatarozati  javaslatot
Pal Gébor terjesztette el6. Ebben utalt arra az ellentétre,
ami a kirdly nyilatkozata és a kormany politikdja kozott
fennall. Ofelsége 1935. december 18-an a parlamentben ki-
jelentette, hogy  ,meg  akarjuk  tartani a  kisebbségeket,
nem az elnyomasban részesitve Oket, hanem az egyenlOség,

kiengesztelodés és  igazsag  alkalmazasaban”. Ezzel szemben
a  kormany  kisebbségi  politikajat ~ Tatarescu  diktalja,  aki
mar 1934-ben kolozsvari programmbeszédében a ,torté-
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nelmi  igazsagtalansagok  jovatételét”  tlizte ki céljdnak s
azbta kovetkezetesen ennek az érdekében  dolgozik. Eppen
ezért  javasolta, hogy a magyarsag  panaszait  emlékirat-
ban terjesszék a kiraly elé s ha e hatdrozat kozzétételét
megakadalyozndk, a Magyar Part a nemzetkdzi  forumok
utjan hozza azt az orszag ¢és a kiilfold tudomasara.

Az  emlékiratot a nagygyllés utan  Willer  Jozsef  be-
nyujtotta a kabinetiroddhoz, de valasz onnan sohasem ér-
kezett.

Az iigyvédi kamarak elromanositasa.

1937 tavaszan bontakozott ki egész terjedelmében az az
orszagos  mozgalom, mely az lgyvédi kamarak  elroma-
nositasat tlizte ki céljanak. Az ligyvédszovetség mar 1935
szeptemberében Marosvasarhelyen tartott kongresszusa
elhatarozta, hogy koriratot bocsat ki minden egyes kama-
ranak s ebben feleletet kér a  kovetkez6 két  kérdésre:
1. hogy viszonylik a roman elem a Kkisebbségekhez az illetd
kamaraban? 2. milyen torvényes  eszkozokkel lehetne a
nemzeti elem tOlsulyat Dbiztositani a kamarakban? A  moz-
galom legfébb irdnyitéja Istrate Micescu, az Ilfov megyei
kamara dékéanja, a késébbi kiiligy- ¢és igazsag {ligyminisz-
ter volt, aki elsdsorban a zsido iigyvédek ellen harcolt, de
a zsidoellenes pergétiz mellett az erdélyi roman {gyvédek
is igyekeztek a maguk pecsenyéjét megsiitni €s a magyar
tugyvédek  kizarasat  keresztilvinni.  Micescu  egyik  beszédét
meg is kildotték  atmutatdsnak a  vidéki  kamaraknak. Eb-
ben a hires bukaresti {iigyvéd az etnikai ardnyszam ellen
foglal allast, mivel ez a  kisebbségeknek is  szamaranyuk

mértékében  jogokat  biztosit, mar pedig , amikor  Roma-
niaban  jogokrol  beszélek, lelkiismeretem  tiltia,  hogy — mds
jogokra  gondoljak, mint a romanokéra”. Micescu a ,nu-

merus nullus” mellett tort palcat és tiszta roman kama-
rakat kovetelt.

Az orszag 66 lgyvédi kamarija kozil 35  hatarozottan
a romanositds mellett foglalt allast, 14 kamara nem adott
hatarozott  valaszt, 5 kamara ellenezte a romanositast, 12
kamara pedig nem valaszolt a kérddivre. Az 5 tiltakozo
kamara kozt wvolt Csik megye, ahol a magyar {igyvédek
voltak tobbségben ¢és Udvarhely. Ez utébbi megye az egye-
dili az orszagban, ahol mindvégig a dékan is magyar volt,
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dr. Jodal Gabor, a Magyar Part Udvarhely megyei tago-
zati  elndkének  személyében.  Haromszék  megye  iigyvédjei
a brass6i kamardhoz tartozvan, nem tudtak szohoz jutni,
a marostordai kamaraban pedig a magyar és roman {gy-
védek mas-mas hatarozatot hoztak s mind a kettét felter-
jesztették Bukarestbe.

Az  lgyvédszovetség  orszagos  kongresszusat  1937. ma-
jus  9-én Bukarestben tartottdk meg. Az ,,Arta” terem be-
jaratanal allo vasgardista csoport gondoskodott arrol,
hogy csak azoknak a kamardknak a kikiildottei juthassa-
nak be, amelyek a romanositdas mellett foglaltak  allast.
A terembe csak hat magyar kiki{ildott tudott behatolni, de
ezek sem szolalhattak fel, csak dr. Bartha Ignac kolozsvari
igyvéd adott 4t egy emlékiratot az elndknek, melyben

ezerharomszaz magyar igyvéd tiltakozott az etnikai
aranyszam bevezetése ellen. A  kongresszus végiil is olyan
értelmi  hatarozatot  hozott, hogy ,az iigyvédi  kamardak
teljes  egésziikben  oslako  romanokbol  fognak  dllani”, ami

numerus nullust jelent. A  végrehajtdst a kozponti valaszt-
manyra biztak.

Az  Arta” terembOl kizart gyvédek Dobrescu  Deme-
ter, az tlgyvédszovetség els6 elnokének vezetése mellett a
demokrata  klub  helyiségében  ellen-gytilést  tartottak,  ahol
Gyarfas  Elemér is  felszolalhatott és  hatarozatukban  ki-
mondottdk,  hogy  torvénytelennek  tekintik a  kongresszust
és alkotmanyellenesnek minden olyan hatarozatot, mely a
faji  szarmazas alapjan  megkiilonboztetést tesz  ligyvéd  és
tigyvéd kozott.

Az  lgyvédi  aranyszam  kérdése  tehat  megsziint  kari
vagy jogi kérdésnek lenni és politikai sikra tolodott  at,
ahol egy maroknyi roman demokrata {igyvéd allott szem-
ben a sovinistdk ezreivel. Pedig az iigyvédi karban tulaj-
donképen csak a zsidok voltak szamaranyuknal sokkal na-
gyobb  szazalékban képviselve. A  magyar lgyvédek  koziil
az 1idbésebbek jelentds része nyelvi nehézségek miatt vissza-
vonult, a fiatalok utanpotlasa pedig lassan haladt elbre,
hiszen magyar hallgatok csak 1928 utan kezdtek tomege-
sen beiratkozni roman egyetemekre. Ha a jogvégzett ma-
gyar fiatalemberek  szinte mind ligyvédi palyara  mentek,
annak egyetlen oka az volt, hogy a kozigazgatasi, pénz-
igyi és biroi palyat elzartak a magyar fiatalsdg elél. Az
1936. november 1-i adatok szerint Erdélyben 98 tablabiro
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koziil 83 roméan és 3 magyar (3.06%) ; 269 torvényszéki bird
kozill 241 roman ¢és 13 magyar (4.8%); 375 jarasbird koziil
294 roman ¢és 40 magyar (10.6%); 2125 Dbir6sagi tisztviseld
koziil 1745 roman és 233 magyar (10.9%) s ezeknek is leg-
nagyobb része olyan, aki Trianon utan eskiit tett és benn-
maradt  allasaban.  Ugyanakkor 165  kozjegyz6  kozil  csak
4, vagyis 2.4% volt magyar a megszallott teriileten.

Ennek ellenére, ha a Magyarorszagtol Romaniahoz
csatolt ~megyékben a  magyarsdg  aranyszdmat a  magyar
igyvédek  aranyszamaval  hasonlitjuk  Gssze,  kideriil,  hogy
a legmagyarabb  megyékben, Csik, Haromszék, Udvarhely,
Maros-Torda, Bihar, Arad, Kolozs, Brass6 ¢és Torda-Ara-
nyosban  lényegesen  kisebb a  magyar iigyvédek aranya,
mint a magyar lakossagé, az egész elszakitott teriileten
pedig 24.4%-os magyar lakossag mellett csak 20.47% a ma-
gyar lgyvédek aranyszdma. A  magyarsdgnak tehat kove-
telni  valgja lenne, ha az lgyvédek kamarankénti arany-
szamat vezetnék be. A roman iigyvédek azonban orszago-
san értelmezték az etnikai aranyszamot, ami azt jelenti,
hogy Udvarhely megyében is csak 8%-nyi magyar {iigy-
véd lehet, a magyarsag orszdgos aranyszamanak megfele-
16en, éppen ugy, mint Besszarabidban vagy Dobrudzsaban.

A numerus  proportionalis vagy numerus nullus = meg-
valositisa nem ment oly konnyen, mint gondoltdk s az
uj  Ugyvédi  torvény  meghozatala  évekig  vajudott.  Ezen
ugy probaltak segiteni, hogy az iigyvédi kamardkba a ma-
gyar  jogaszok  felvételét  eleinte  nagyon  megnehezitették,
késébb pedig az igazsagiigyminisztérium jovahagyasatol
tették  fliggévé, ami sohasem  érkezett meg. A  gyakorlo
igyvédek  kiselejtezése  céljabdl  pedig az  ligyvédszovetség
elhatarozta, hogy  nyelvvizsgara allija a  kisebbségi  lgy-
védeket. 1938 folyaman el is rendelt¢k a nyelvvizsgat Ara-
don, Tordan ¢és Csikszeredan. Az els6 két varosban az ido6-
kdozben  orszagosan — megszervezett —magyar  lgyvédi  kar a
Magyar Part utasitdsara sztrdjkba lépett és senki sem je-
lent meg a nyelvvizsgan. Csikszereddn a magyar ugyvé-
dek eldalltak a vizsgara, amit a vizsgaztatd roman {igyvé-
dek sem vettek komolyan ¢és senkit sem buktattak meg.
Az ligyvédszovetség végilil is belatta, hogy a nyelvvizsgak-
kal nem tudja megtérni a magyar tlgyvédség ellenallasat
s a bekovetkez6  belpolitikai  események  kovetkeztében  le-
vették napirendrol az ligyvédi nyelvvizsgak kérdését.
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Magyar vagyonok elkobzasa.

Nem telt el év, hogy Onisifor Ghibu ne vette volna
célba a magyar katholikusok valamelyik intézményét.
A temesvari piaristak és aradi minoritdk utdin a  nagy-
varadi  premontreiekre kerilt ra a sor. Ghibu kérésére a
nagyvaradi  telekkdnyvi  hatésag a  premontrei rend temp-
lomat,  rendhazat,  gimnaziumat és  szOl6jét  névhelyesbités
cimén a roman allam javara irta at azzal az indokkal,
hogy a premontrei rend ezeket az ingatlanokat a magyar
allamtol  csak  haszonélvezetre  kapta, amig  iskolat  tart
fenn. Mar pedig — Ghibu ¢és a telekkdnyvi birésag szerint
— a rend nemcsak hogy nem tartja fenn a gimnaziumot,
de nem is létezik Romanidban s igy az ingatlan a magyar
allam jogutodjara, a roman allamra szall vissza. A  vég-
z&és szerint a tulajdonjogot 1870-ben  tévedésb6l  kebelezték
be a premontrei rend javara, amelyet csak haszonélvezod-
nek kellett volna feltlintetni. Az atir6 végzést a  cseh-
szlovakiai  jaszdi  prépostsagnak  kézbesitették ki azzal az
indokkal, hogy a rend Romanidban nem Iétezik, noha a
kultuszminisztérium  1930. ¢évi hatarozata ugy a rend koz-
jogi  személyiségét, mint az  atirt  ingatlanokra  vonatkozo
tulajdonjogot is  elismerte. A  végzés ellen a nagyvaradi
rend & a jaszo6i prépostsag  felfolyamodast  jelentett be
dr. Patzk6 Elemér rendi {igyész Utjan, tovabba  Fiedler
Istvan  nagyvaradi plispok ¢és dr. Kriiger Jend pilispokségi
foligyész  atjan  hasonld  felfolyamodassal ¢élt a  nagyvaradi
torvényszékhez.

Bar a foldmivelésiigyi miniszter  taviratilag utasitotta
az  allamiigyvédet, hogy  kérje a  targyalas  elnapolasat,
a premontrei rend ellen Onként jelentkezd nyolcvan romén
igyvéd, Ghibu ¢és a felvonult csOcselék kérésére a nagy-
varadi  torvényszék mégis megtartotta 1937. februar 20-an
a targyalast és elutasitotta a felfolyamodast, tehat jova-
hagyta a premontrei vagyon minden torvényes alapot nél-
kiil6z6 elkobzasat.

A vagyonelkobzasnak  egy  masik  esete a  szatmari
Iparos  Otthonnal  tortént. Az 1936. aprilis 29-1 ipartorvény
hatalyon kiviil helyezte az 1884. évi magyar ipartdrvényt,
megsziintette a magyar ipartestiileteket ¢és Ot ¢évtized alatt
gyljtott  vagyonukat atadta a  munkakamardk kisipari  osz-
talyanak. A munkakamardk  hataskore Ot-hat  varmegyére
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terjedt ki s igy olyanok rendelkeztek az ipartestiiletek va-
gyona felett, akik annak megszerzéséhez vagy  gyarapita-
sdhoz nem jarultak hozza. A szatmari Iparos Otthon hat
millid6 lej értékli székhazat annak ellenére, hogy nem volt
ipartestiileti ~ vagyon, hanem  kilon jogi személy tulajdo-
nat  képezte, a nagyvaradi munkakamara vezetdsége 1937.
aprilis ~ 9-én  karhatalommal  birtokba  vette. = A szatmari
jarésbirésag  visszahelyezte @ az  Otthon  tulajdonosait  birto-
kukba. A  munkakamara fellebbezett, de  miel6tt  jogerds
bir6i itélet eldontdtte volna az {igyet, mdajus 28-an a munka-
kamara  vezetOsége Kondor  Gedeon  elnokot felszolitotta,
hogy adja 4t az ¢épiletet, amit Kondor természetesen meg-
tagadott. Erre er0szakkal behatoltak ¢és masnap ismét Dbe-
koltozott a munkakamara s benn is maradt a bécsi don-
tésig.

A liberalis kormany alatt kerlilt sor a szdsz egyetem
és hét Dbirdk  vagyontdmbjének  likvidalasara. Az ,,Univer-
sitas  Saxonum” a Kiralyfold teriileti = Osszességét jelentette
1224  ¢6ta, kilenc székkel (Segesvar, Medgyes, Szaszsebes,
Szerdahely, Nagysink, Ko6halom, Ujegyhdza, Szeben, Széasz-
varos) és két vidékkel (Beszterce és Brasso). A hét birdk
székhelye pedig Nagyszeben székkel, mint kozponttal, a
Kiralyfold torzs-térvényhatosagait foglalta magaban,
vagyis a segesvari, szaszsebesi, nagysinki, koéhalmi, szerda-
helyi, uUjegyhazi ¢és szaszvarosi székeket. A  magyar rendi
alkotmany megszinése utdn Tisza Kalman alatt az 1876:
XII.  torvénycikk megszlntette a szasz egyetem ¢és hét bi-
rak vagyonanak nemzeti jellegét s a szasz comes-i cimet a
szebenmegyei  fOispanra, mint a szasz egyetem U koz-
gyllésének elnokére ruhazta at. Ettél kezdve a szasz egye-
tem  kizarolag kozmiivelddési céla  intézménnyé  alakult  at
s a tekintélyes vagyon jovedelme ,a tulajdonos Osszes la-
kossag  javara  vallas és  nyelvkiilonbség  nélkiil  forditan-
d6”. Mivel pedig a Kiralyfoldon a szdszok mellett magya-
rok és romanok is éltek, a vilaghdbori el6tt ez utdbbiak
iskolai ¢és intézményei is rendszeres segélyt kaptak a va-
gyontdmb jovedelmébol.

A kisajatitdas utan is mintegy hetven milli6 lejt tett ki
a szasz egyetem és a hét birdk vagyona, amire a roman
allam régdéta szemet vetett. A  kormany targyalasokat kez-
dett a szaszok vezetdivel s tekintettel arra, hogy a Kiraly-
fold lakoinak tobbsége roman, megallapodas jott létre  ko-
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zottik, mely szerint a vagyon haromnegyede a romanoké,
egynegyede pedig a szasz evangélikus egyhazra szall. Ezt
tartalmazta az 1937. janius 1-i torvény. Ra két napra az
eredetileg  ,,Vitéz  Mihdly alap” céljaira  itélt haromnegyed
részt  ujabb  torvény a  szebeni  gordgkeleti  piispokségnek
ajandékozta. Egyik torvény sem tett azonban emlitést a
Kiralyf6ldon ~ mintegy  tizennégy  szazalékban  él0  magyar-
sagrol, amely az 1876: XII. t.c. szerint a vagyonkozosség
tarstulajdonosa s igy mintegy tizmilli6 lejes  vagyonrész-
b6l semmizték ki a kiralyfoldi magyarsagot.

A Magyar Part tiltakozasara felelos kormanyférfiak
megigérték, hogy utélag mobdot taldlnak a magyar lakos-
sag Kkartalanitasara. Erre azonban nem keriilt sor egy év
mulva sem, amikor az 1938. majus 7-i torvény a vagyon-
bol az ortodox érsekségnek jutd  allampapirok egy részét
a balazsfalvi  gorogkatholikus  érsekségnek juttatia s a  ki-
ralyfoldi magyarokrél ismét és végleg megfeledkezik.

Lehetne  szaporitani a  példakat, ki lehetne még  térni
az  Osmarosszéki  kozbirtokossdg  vagyondra,  melynek  ke-
zelését  Maros-Torda megyére  biztak, ennek id6kdzi  bizott-
saga pedig megyehazat ¢épitett a jovedelembdl ¢és a maros-
széki  kozségek  székely  lakossagat megfosztotta egyik {0
jovedelmi  forrasatol.  Johetnének a  székely  kdzbirtokossag

sérelmei, amelyeken erd6-inspektorok és adotisztek  raja
gazdagodott meg. Hivatkozhatnank az Erdélyi Miuizeum
Egylet nagyértéki tudomanyos gyiijteményeire, amit a

kolozsvari egyetem ingyen hasznalt, s6t a tulajdonjogra is
igényt tamasztott. De nem célunk mindannak a felsorolasa,
ami  jogtalansag  huszonkét ¢év  alatt ért, csupan nehany
fébb  tipusra  mutattunk red  annak  igazolasara, hogy a
magantulajdont sohasem tekintették szentségnek, amikor
magyar vagyonrol volt szo.

Ilyen elkobzott vagyon visszavétele a népszovetségi
eseteken kivil csak egy izben sikeriilt s akkor is allam-
kozi  megallapodassal. A  magyar ¢és roman kormany  ko-
zO0tt  egyesség  jott  létre a  Gojdu-alapitvanyra  vonatkozoan,
melynek  ingatlanai ~ Magyarorszagon  maradtak.  Ezzel  kap-
csolatban a  minisztertandcs 1936  november 24-i  jegyzo-
konyvében  hozzajarult ahoz, hogy bizonyos szebeni  vitas
ingatlanok  tulajdonjoga  atirassék a  szebeni  réomai  katho-
likus  Theresianum  arvahaz  nevére: jovahagyta a  szintén
elkobzott  kolozsvari  Erzsébet-Maria  (vOrds  kereszt)  szana-
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toriumnak a Gojdu-alapitvany részérol torténd esetleges
megvételét és felhatalmazta a  nemzetnevelési miniszté-
riumot, hogy a Székely Tanulmanyi Alap ingd ¢és ingatlan
vagyonat  a sepsiszentgyorgyi Székely  Nemzeti  Muzeum
kezelésébe adja at. A  Tanulmanyi Alap  felhasznalasarol
1937  februar 18-4n  Gjabb  minisztertanacsi  naplé  dontott
s gy ez a kozérdeki intézmény a  Székely  Nemzeti
Muzeum  kezében  tovabb  folytathatta  nemzetneveld  mun-
kassagat.

A népszovetségi politika alkonya.

A roman uralom masodik  évtizede alatt az  eurdpai
nemzetk6zi  viszonylatok  gyokeres  valtozason  mentek  ke-
resztil. A  nemzetkézi  egyiittmikodés korat a  német-olasz
tulsuly valtja fel Hitler uralomra jutasa ota.

Nagyromania az antant-hatalmak gy6zelmének ko-
szOnhette megalakuldsat és tertiletének természetellenesen
nagyaranyu megnovekedését. Eppen ezért szomszédaival,

akiktél  nagy  orszagrészeket ragadott el a  vilaghabort
utan, sohasem tudott barati viszonyt kifejleszteni. Magyar-
orszag  kezdettél  fogva  hangoztatta a  trianoni  szerzOdés
reviziojara  iranyuldé  igényét,  Oroszorszag  sohasem  mon-
dott le Besszarabiarol, Bulgaria pedig nyitva hagyta a
dobrudzsai  kérdést. Az ellenséges szomszédok ellen a ro-
man kiilpolitika a  békekonferencia  utan szovetségeseket
keresett. 1921 marcius 3-an  Roménia  Lengyelorszaggal 1é-
pett szovetségbe Oroszorszag ellen s mindkét orszdg kote-
lezettséget vallalt, hogy keleti hataranak megtamadasa
esetében kozosen fogjak kivédeni a tamadast. 1921  aprilis
21-én  Romania  Csehszlovakidval, janius 7-én  pedig Jugo-
szlavidval ~ kotott  szerzodést, mely a mar elobb  1étrejott
csehszlovak-jugoszlav egyezmény mintajara kimondotta,
hogy  Magyarorszag részérol a  szerz6d6 felek  valamelyike
ellen iranyul6 nem provokalt tdmadas esetére a  masik
allam koteles lesz a megtamadott félnek  segitséget nyuj-
tanii. Ez a harom szerz6dés volt a  kisantant-szovetség
alapja s ezzel Magyarorszagot ellenségei egészen  bekeri-
tett€ék. — Bulgaria latszott a legkevésbbé veszélyes ellen-
félnek, mivel minden oldalrél ellenségek vették korill. Bul-
garia nem vett részt azokon a megbeszéléseken, amiket a

183



Balkan allamok 1929 o6ta évenként rendszeresen  folytattak
s amelyek 1934 februar 9-én a Romania, Jugoszlavia, Go6-
rogorszag és  TorOkorszag  kozotti  Balkan-paktum — megkdté-
s¢hez vezettek. Ebben a szerzddé felek Dbiztositottak egy-
mas hatarait, kimondtdk, hogy a szerz6dést ala nem ir6
mas  Balkan  allamokkal  szemben  (Bulgaria és  Albania)
nem fognak politikai akciot kezdeni és velik szemben nem
fognak  kotelezettségeket  vallalni a  tdbbi szerz6do fél
hozzajarulasa nélkiil. Végiil a kisantant konferenciak
mintdjara  kimondottdk, hogy a  paktumot érint6  kérdések-
rol rendszeresen eszmecserét fognak folytatni.

A lengyel szovetség, a kisantant ¢és a  Balkan-paktum
képezte a roman kiilpolitika alapjat, akkor, amikor a né-
met ¢és olasz eléretdérés 1936 jalius 11-én a Berlin—Roma
tengely megalakulasdhoz  vezetett és Magyarorszag a rdmai
jegyzokonyv vonalarol a feltorekvo tengelypolitika ira-
nyaba allitotta be kiilpolitikai torekvéseit.

A kisebbségi  kongresszusokat is a gyors német elore-
torés  jellemezte. Az 1931. évi hetedik genfi kongresszusra
elkésziilt az  eurépai  nemzetkisebbségek  helyzetét  ismertetd
hatalmas  munka. 1932-ben  ,takarékossagi  okokbol”  Bécs-
ben tartottak kongresszust, ahol a kisebbségekkel szembeni
kotelezettségeknek azokra az allamokra valo kiterjeszté-
sérél folyt a wvita, amelyek nem irtak ald kisebbségi egyez-
ményt. Az 1933-as kongresszus mar a zsido és német nép-
csoportok  ¢éles  Osszetlizésének jegyében =zajlott le. A néme-
tek nevében H. O. Roth nyilatkozatot olvasott fel, mely
szerint jogosnak ismerik el, hogy egy nép a maga testébodl
kirekessze a mas fajliakat. 1934-ben a kisebbségi kongresz-
szus elfogadta a magyar csoportnak Jakabffy Elemér ut-
jén tett ama javaslatdit, hogy miutan a népszovetségi al-
land6  kisebbségi  bizottsag terve meghiusult, kérjen fel a
kongresszus egy  europai  tekintélyekbdl  all6  bizottsdgot a
kisebbségi  kérdés  tanulmanyozasara. 1935-ben a  kongresz-
szus  hatarozatilag  kimondotta, hogy az eur6pai nemzeti-
ségi  mozgalom Onalld6 ¢és fiiggetlen mozgalmat jelent ¢és
nem azonosithatd  semmiféle politikai  rendszerrel, s6t arra
torekszik, hogy minden politikai rendszerrel egylittmi-
kodjék. Az  autorativ  allamvezetésekkel szemben is azt a
kovetelést  allitjia fel, hogy a nemzetiségi csoportok fejlo-
dési  szabadsagat ismerjék el és  politikai  képviseletiiket
biztositsak.
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Az 1936. ¢évi kongresszuson még mindig részt vett a
spanyol polgarhaboraban a koztarsasagiak oldalan har-
colo  katalanok  kikiildottje. A kongresszus a  népszdvetségi
alapokmany 1d6szertiveé valt reformjaval kapcsolatban
szogezte le a nemzetkisebbségek kivansagait. Az 1937. évi
kisebbségi  kongresszust ~ Londonban  tartottdk  meg,  tekin-
tettel arra a nagy érdeklddésre, amit az angol politikai
¢let ebben az idében a kisebbségi kérdés irant mutatott.
Itt Josika Janos adta el6 Balogh Arthur tanulmanyat a
Népszovetség kisebbségi panaszeljarasanak hibairol. 1938-
ban képviselte Joésika Janos utdljara az  erdélyi magyarsa-
got a stockholmi kisebbségi kongresszuson, ahol hataroza-
tilag allapitottak meg, hogy az eurOpai kisebbségek hely-
zete  ijesztdé  mértékben  rosszabbodik és  felhivast intéztek
az europai kormanyokhoz a nemzetiségek életjoganak  biz-
tositdsa irant. A szudétanémet kildottség vezetdje a  kovet-
kezd  tavirattal mentette ki magat: ,Nem  vehetek részt
a tanacskozasokon, mert a konferencia elméleti alapelvei-
nek gyakorlati alkalmazasa e pillanatban itthon tart.”

Erdélyben azonban nem indult meg olyan hamar a
bomlas, mint a Szudéta-foldon s ezért az erdélyi magyar-
sag még mindig a Nemzetek Szdvetségére volt utalva, ott
kopogtatott  legégetobb  panaszaival. @A  magyar-roman  koz-
vetlen targyalasok megindulasa utan felmeriilt ugyan
a ket allam  kézétt egy  kblesonos  kisebbségi  egyezmény
megkotésének terve, de ez az 1937—38-as években népszeril
gondolat sohasem valt wvalora. A panaszok tehat valtozat-
lanul  mentek  Genfbe, ahonnan  egymasutan  tavoztak el
Magyarorszag baratai, 0gy, hogy a végén a parisi kisebb-
ségi  szerzOdés aldiréi kozil csak Anglia és  Franciaorszag
maradt a Nemzetek Szovetségének tagja.

Az erdélyi magyarsdg utols6 panaszai kozil a  Nép-
szovetség egyeseket elutasitott, masok részben vagy egész-
ben eredménnyel jartak, végil egy nehany panaszra a
valaszaddst a roman kormany elhtzta s ezek a késébb fel-
allitott kisebbségi minisztériumhoz kertiltek.

Nem sikeriilt ~ eredményt  elérni a  nevelemzés ellen
1935 marcius 10-én  beadott panasszal, ami el6l a roman
kormany azzal tért ki, hogy ezt mar egy izben panasz
targyava tette a Magyar Part ¢és a  Népszovetség akkor
sem szolgaltatott neki igazat. A magyar postamesterek és
postai  alkalmazottak elbocsatasa miatt 1935 marcius  20-an

185



benyujtott panaszra az volt a valasz, hogy ezek masfél
évtized alatt sem tanultak meg romanul. A  kozigazgatasi
torvény javaslata ellen 1935 augusztus 25-én benyujtott és

a magyar kozalkalmazottak elbocsatasat targyald 1935
november 20-i panaszok sem vezettek sok eredményre.

Sikeresen  intéz6dott el azonban a  kolozsmegyei  Zen-
telke és Kalotaszentkiraly kozségek kozbirtokossaganak
legelo  iigye. A zentelki és  kalotaszentkiralyi  magyarok
legel6jét  elfoglaltdk  volt a  szomszédos — Székelyjo  kozség
roman lakéi, mivel az elsofoka kisajatitasi  bizottsag nekik
itélte azt. A felsobb agrarbizottsdg azonban 1929-ben visz-
sza itélte a foldet jogos tulajdonosainak, a  székelyjoiak
azonban nem akartdk atadni a legel6t. A magyarok birtok-
haboritasi pert inditottak s azt minden fokon meg is nyer-
ték, de az itéletet évekig nem Iechetett végrehajtani, sOt
a  helyszinre  kiszall6  foldmivelésiigyi  alminiszter, a  he-
lyett, hogy rendet teremtett volna, a zentelkieket ¢és kalota-
szentkiralyiakat Magyarorszagra kiildte. Miutan Bethlen
Gyorgy hiaba interpellalt az gy békés megoldasa érdeké-
ben, 1934 augusztus 25-én panaszt intézett a Nemzetek
Szovetségéhez, majd kés6bb podtbeadvanyt nyujtott be. En-
nek eredményeképen jelent meg az 1936 aprilis 7-i tdrvény,
melynek  értelmében az allam  egymillioszazezer lejért meg-
veszi a szazharminchat holdas legelot a zentelki és szent-
kirdlyi gazdaktol. A magyarok megkaptdk a pénzt, a ro-
manok megtartottak a legeldt.

A magyar felekezeti  tandrok és  tanitok  nyelvvizsgdja
iigyében 1934 jinius 15-én  benyujtott panasz eredménye-
képen a kormany elallott a felekezeti tanerék ujabb nyelv-
vizsgajatol.

Az  Orszdgos  Magyar Part a  bintetd  térvénykonyv
javaslatanak 215. cikke ellen 1is panaszt emelt, amely sze-
rint biintetés alda esik az, aki a roman allam érdekeinek
artd  allitasokat tesz kilfoldon, ha azok a valosagnak meg
is felelnek. Ennek szigori alkalmazdsa megbénitotta volna
a kisebbségeknek azt a nemzetkozileg elismert jogat, hogy
a Nemzetek Szovetségéhez panaszt nyujtsanak be. A  sza-
kaszt a javaslatban atszovegezték s ennek bejelentésére a
Népszovetség a panasz felett napirendre tért. A 215, sza-
kasz végleges formajaban igy sz6l: egyt6l harom évig ter-
jedé  foghazbiintetésre és  5000-t61 20.000 lejig  terjedhetd
pénzbiintetéssel, tovabba  polgari  jogainak egytdl o6t @ évig
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tarto  felfiiggesztésével  biintethet6 az, aki olyan  valdtlan,
célzatos vagy talzd6 hireket terjeszt  kiilf6ldon, amelyek a
roman nemzet ¢és allam  becsiiletét érintik, vagy érdekeit
sértik.

Eredménnyel jart a nemzeti munkavédelem tigyében
1937-ben  tett fellépés. A  fentebb mar ismertetett nemzeti
munkavédelmi torvényt a kormany modositani szandé-
kozott olyan értelemben, hogy az ipari és  kereskedelmi
vallalatok alkalmazottaira vonatkozdan nyiltan bevezesse

az etnikai ardnyszamot. Bethlen Gyorgy ¢és Willer Jozsef
erre a miniszterelndkségen és a kiiliigyminisztériumban
emlékiratot  nyujtott  at, tiltakozva az  alkotmanyba ¢és a
nemzetkdzi  szerzédésekbe  iitk6z6  javaslat ellen. A javaslat
le is kerilt napirendrél, de Pop Valér ipar ¢és kereskedelem-
igyi miniszter bizalmas korlevélben szolitotta fel a  valla-
latokat, hogy alkalmazzanak megfeleld szazalékig faj-
roman személyzetet. A Magyar Part megszerezte a  korirat
egyik példanyat és azonnal panasszal fordult a Nemzetek
Szovetségéhez a  kisebbségi  szerzédésben  foglalt  jogegyen-
16ségi  elv  megsértése cimén. Pop Valér kénytelen volt
visszavonni  koriratat és a  Franciaorszag, Anglia, valamint
Svédorszag  kikiildotteibdl ~ all6  harmas  bizottsag 1937  ok-
tober 22-én  tudomasul vette a roman kormany valaszat,
mely szerint ,a kiilonben csak ajanlads jellegével bird6 kor-
levélnek nem lesznek  kévetkezményei”. Ettdl kezdve a  kor-
many  sokkal  oOvatosabban  alkalmazta a nemzeti  munka-
védelmi torvényt.

Inczédy-Joksman  Odén is  panasszal fordult a  kolozs-
vari Magyar Zenekonzervatorium tanarainak nyelvvizs-
gdja lgyében a Nemzetek Szovetségéhez, amire a kormany
halaszt6  valaszt adott s igy megmenekiiltek a konzerva-
toriumi tanarok a nyelvvizsga veszélyétol.

A kisebbségi fokormanybiztossag, majd a kisebbségi
minisztérium elé keriilt az a hat panasz, amit a hal6do
Népszovetség nem tudott mar elintézni: a Brass6i Magyar
Kaszind  elvételének iigye (benyujtva 1934  februar 16-an),
a dévai csangd telepesek legeldjének  erészakos  elfoglalasa
(1936 julius 28), a helységneveknek a sajtoban valé hasz-
nalata (1937 januar 27), az egyhazak altal a magyar allam-
nak atadott iskolaépiiletek {igye (1937 februar 21), a ma-
gyarnyelvii  cégtablak  hasznalatanak  tilalma (1937  majus
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8) ¢és a magyar hitvallasos iskolak allamsegélye (1937 ja-
lius 23).
Ezek  sorsarol majd a maguk helyén fogunk  besza-
molni.

Az 4j nemzedék.

Az erdélyi magyarsag huszonkétéves torténetének
egyik sajatos jelensége, hogy mindvégig az a nemzedék
tartotta kezében a  politikai vezetést, amelyik a hatalom-
valtozast mar java férfikoraban érte meg s igy multja
és miveltsége a vilaghabora elotti  kiegyezési korban  gyo-
kerezett. Az 1) nemzedék képvisel6i, akiknek a vilaghdbora
gyermekkori  emlék, akik az iskolaban romén tanterv  sze-
rint tanultak s akik nevelésiiknél fogva az idésebbeknél
harcképesebbek lehettek volna, csak a roman uralom leg-
utols6 éveiben jutottak némi szerephez. A nemzedéki Orség-
valtas az 1940. évi hatalomvaltozassal esett egybe.

Az 1) nemzedék els6 harcait mar az iskola padjaiban
megvivta a roman nyelvvel, a tulzsufolt tantervvel és a
bakkalaureatus nyaktilojaval. Az egyetemre a hatalom-
valtozds utdn sokaig alig iratkozott be magyar hallgato.
Aki  beiratkozott, azt gorbe szemmel nézték a romanok, a
magyar  tarsadalom  pedig szintén  gyanakvassal fogadta:
ezek a didkok olyannak tiintek fel, mint az a tisztviseld,
aki letette a hiiségeskiit. Ennek a téves felfogasnak a ko-
vetkezménye az, hogy a magyar ifjusdg nagy része Buda-
pestre ment tanulni s mivel diplom4jat Roméanidban nem
ismerték el, tobbnyire  Magyarorszdgon volt kénytelen le-
telepedni. A haboruban elesettek utan tehat jabb  fiatal
évjaratokat veszitett el Erdély s az igy kihulld mintegy
tizenot  korosztaly mély  szakadékot  tamasztott  Oregek  és
fiatalok kozott. Az 1930-as évek kezdetén, amikor a magyar
ifjisag az egyetemen szohoz jut, Erdélyben alig van ma-
gyar férfi 25 és 40 év kozott.

Az  ifjisagi  mozgalmaknak mindig a  kolozsvari  egye-
tem ¢és a kolozsvari egyhazi didk-otthonok voltak a koz-
pontjai. 1930-ban indult meg Kolozsvaron Jancsé Béla kez-
deményezdsére, Laszl6  Dezs6  szerkesztésében az ,, Erdélyi
Fiatalok” cimli magyar fOiskolas folyodirat. Az 10 nemze-
déknek e lap koriil tomoriilt ¢élcsapata a fiatalsdg  Ontu-
datra  ébresztését ¢és a magyarsag szellemi vezetésére valo
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felkésziilését tartotta legels6 feladatanak. Az egyetemes
magyar  kérdéseket Ady Endre, Szabé6 Dezs6 ¢és Moricz
Zsigmond  szemiivegén  keresztiil nézte.  Erdélyi  viszonylat-
ban  transzilvanizmust  hirdetett, ami  alatt  fajok  talalko-
zasat  értette az emberi értékek  magaslatan.  Legjelentdsebb
eredményeit a falukutatas terén érte el, szociografiai  ki-
advanyai  idérendben  messze  megeldzték a  magyarorszagi
falutanulmanyok  megjelenését. Az  ifjusagi  szervezetek  Kki-
épitése  és  egyiittmikodésében  jatszott  kovasz-szerepe — egy
évtizedre biztositotta a magyar egyetemi és fOiskolai ifju-

sag kozéletének autonomiajat. A Székelyek Kolozsvari
Tarsasaga keretében rendezett tarsadalomtudomanyi sze-
mindrium  ranyomta egy  egész nemzedék  gondolkozasara
bélyegét. Az ezerkilencszazharmincharmas évek nagy

szellemi  harcaiban az  ,Erdélyi  Fiatalok”  vilagnézeti  fiig-
getlenséget  hirdetett s ennek kovetkeztében elveszitve jobb
és balszarnyat, a lap egy sziikkebb, de szivosan kitartd
reformatus ifjusagi csoport kezébe kertilt.

A politikai  kiizdelmek  iskoldjat  szintén az = egyetem
padjaiban  jarta végig az 1) nemzedék. A Székely Térsa-
sag  keretében kezdett, majd az Erdélyi Fiatalok mogott
folytatott  koOzjogi  szeminarium  megismertette a  joghallga-
tokat a nemzetiségi kérdés torténetével ¢és a tételes kisebb-
ségi  joggal. De az egyetemi ifjusdg a tettek mezejére s
lépett. 1930 marcius 26-an egy tizenottagn  kiildottség négy-
szdz ~magyar egyetemi polgar alairasaval emlékiratot nyuj-
tott at a  kolozsvari egyetem  rektoranak, melyben egy
magyar  faji  alapon  allo  egyetemi  didkegyesiilet  engedé-
lyezését  kértek. Mivel az egyetemi szabalyzat csak Kkari,
vidékenkénti,  sport és  kozponti  jellegi  didkegyesiileteket
ismert el, a Kolozsvari Magyar Egyetemi Hallgatok Egye-
siletét a rektor nem engedélyezte. A mozgalom az 1930
december 14-i nagygyllésen kétfeleé valt. Az egyetemi tor-
vény  reformjara  valo  tekintettel az  ifjasag  elhatarozta,
hogy ujabb  emlékirattal fordul a  kozoktatasiigyi  minisz-
terhez, melyben az  egyetemi  szabalyzat  megvaltoztatasat
kéri. Addig is a rektor Dbiztatasira ~megalkotja tartomanyi
alapon az FErdélyi Egyetemi Hallgatok Bolyai Mivelddési
Korét s ez a didksegélyezést fogja kezébe venni. A 423
alairassal ellatott masodik emlékiratot egy négytagl
kolozsvari és bukaresti didkokbol all6  kiildottség e  sorok
ir6janak  vezetésével adta  at  Costachescu  kozoktatasiigyi
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miniszternek ~ Bukarestben. A fbiskolai  torvény  parlamenti
vitajara csak 1932 marciusaban keriilt sor, amikor is San-
dor Jozsef a  szenatusban szovatette a  magyar ifjusag
emlékiratat, de lorga ellendllaisan  megbukott a  modositd
javaslat s az () torvény sem nyujtott moddot arra, hogy
egyetemi  hallgatok  faji ~ alapon  didkegyesiiletet  szervez-
hessenek. A Bolyai Kor megalakult ugyan, de a rektora-
tustdl sohasem kapott mitkddési engedélyt s igy szerep-
korét egy, a felekezeti egyesiiletek ¢és a Székely Tarsasag
ifjisagi  csoportjanak  elnokeibol  all6  didktanacs  foglalta
el, melyben a Bolyai Kor meg nem erdsitett elndke is
részt vett.

Az  egyetemi  egyesiiletért  folytatott  harc  tehat nem
jart  eredménnyel, de a siker elmaradasat poétolta az a
neveld hatds, amit a mozgalom az egyetemi ifjusagra
gyakorolt. A KMEHE ¢és Bolyai Kor vezetéi s az emlék-
iratok  szerkesztdi kozott pedig mindenkit ott taldlunk, aki
a kovetkezo évtizedben kozéleti szerephez jutott.

Nemsokara az  Erdélyi  Fiataloknal id6sebb ¢és  fiatalabb
ifjusag is felsorakozott. Az iddsebbek, az tUgynevezett har-
mincévesek (akik kozt azonban negyven és huszévesek s
voltak) kék gombostiivel a kabatjuk kihajtjaban  felvonul-
tak a Magyar Part kolozsvari tagozatinak 1931 decembe-
rében tartott gytlésére s ott dr. Sulyok Istvan vezetése
mellett reformokat és a jobboldali szellem érvényre jutta-
tasat kovetelték. Késobb a csoport Botos Janos napilapja-
ban, a Friss Hirek”-ben fejtette ki kozirdi tevékenységét,
mindaddig, amig a lapot a hatéosdg be nem sziintette s a
harmincévesek sz&é&t nem széroédtak a szélrézsa minden ira-

nyéaba.
A legfiatalabb nemzedék, a huszévesek, 1935-ben Koos
Kovacs Istvan szerkesztésében meginditottak a ., Hitel”

cimi  folydiratot, mely kezdettél fogva szemben allott az
,»Erdélyi  Fiatalok”-kal. 1936-ban a harminc- ¢és huszévesek
egyesiilésébol  kialakult csoport vette 4t a  ,Hitel”-t, mely
komoly negyedévi folyoiratta alakult at. Szerkeszt6i
Albrecht Dezs6, Kéki Béla, Venczel Jozsef ¢és Vita Sandor
lettek. A ,Hitel]” Erdély ,Magyar Szemlé’-je igyekezett
lenni és szempontjait a Szekfii Gyulan keresztiil felismert
Széchenyi hatarozta meg. ,»Koriltekintiink a magyarsag
legfobb  tarsadalom-,  miivelédés- és  gazdasagpolitikai  kér-
dései kozt, hogy képet alkothassunk a szdrvdanyokba elszi-
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getelt  kozépeuropai  magyarsag  Onerejérol  és  lehetdségei-
r6l;  keressiik tovabba az iranyulast elvek és  lehetOségek
koézt, hogy  torténelmi  hagyomanyainknak s néplink  belsd
értékeinek  és  erdinek  teljességét a  jelenben magunk sza-
mara lehetévé tegyilik; éppen  ezért értelmiségiinkben  tuda-
tossa kivanjuk tenni a (forténet és nép ismeretét”. A Hitel”
tallépte a nemzedéki kereteket ¢és az egymastol elszigetelt
,egyedilallo-magyarokhoz” szolt. Ezek egyiittmenetelésé-
nek lelki feltételeit akarta megteremteni és ,a meggondol-
koztatd  igazsagok  rendszerezésével a  cselekvd fiatal ma-
gyarok életutjanak tudomanyos megalapozasat nyujtani.”

Az ) nemzedék sokfelé szétagazd6 és egymassal harc-
ban all6 csoportjainak  Osszefogasat tlzte ki célul Tamasi
Aron, amikor cikksorozatot inditott a ,cselekvd magyar
ifjusagrol”.  Ir6i  tekintélyének latba  vetésével szallott  sikra
»az  Erdélyi  Fiatalok népi  humanizmusanak, a  Hitelben
hirdetett  ujraértékeléseknek és a  Dbaloldaliak  szocializmu-
sanak” egyesitése mellett. Ez utobbi csoport volt a leg-
nehezebben  meghatarozhatdé, mivel ide tartozott az ,,Ady
Endre  Tarsasag”  szépirdinak  asztaltirsasaga, az ,Uj arc-
vonal” és ,,Uj erdélyi antologia”, késébb az ,Erdélyi En-
ciklopédia” munkatarsainak egy része, egészen a Madosz
osztalyharcos gardajaig. A  kovetkezd 1épést azonban éppen
errdl  az  oldalrél  tettétk meg. Balogh Edgar a  felvidéki
Haarlo”-mozgalom  Erdélybe  koltozott  vezetdje a |, Fiigget-
len Ujsag”-ban szolaltatta meg a fiatal szellemiség tizen-
nyolc tagjat, akik egy ifjusagi taldlkozo mellett foglaltak
allast.

A talalkoz6 gondolata széles hullamokat vert az  erdé-
lyi  és magyarorszagi  sajtoban. A  Magyar Part  sajtdja
szellemi népfrontot latott a talalkozoban, az ,Erdélyi Fia-
talok” arr6l irt, hogy a baloldal trdjai lovat akar becsem-
pészni a magyar kozélet falai kozé. A talalkozd mégis létre-
jott  Marosvasarhelyen 1937  oktdéber masodik, harmadik és
negyedik  napjan.  Tamasi  Aron  klasszikus  elndki — meg-
nyitdja ~megadta a  vasarhelyi taldlkoz6  alaphangjat s az
mindvégig a nemzeti  demokracia, keresztény  erkdlcs  €s
szocialis  igazsag jegyében zajlott le. Albrecht Dezsé az
erdélyi  magyarsag  tarsadalmi  alkatar6l, dr. Asztalos San-
dor a kozjogi helyzetrol, Kacs6 Sandor a magyar-roman
egylittélésrol,  Palffty  Antal az  iskolankiviili  népnevelésrol,
dr. Szemlér Ferenc a tudomanyrél ¢és irodalomrél, Gagyi
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Laszl6 a sajtorol, Nagy Istvan a munkassagrol, Vita San-
dor és gr. Teleki Adam kozgazdasagi kérdésekrSl tartott
eléadast. Az eldadasokat kimerit0 vita és  hatarozathozatal
kovette, a  taladlkoz6  hatarozatait pedig kozOs  hitvallasba
foglaltdk  Ossze, aminek a megtartasira a jelenlevék foga-
dalmat tettek.

A hitvallas alapelvként szogezi le a keresztény
erkOlcs6t és a  nemzeti  demokraciat, amelynek  jegyé-
ben az erdélyi magyarsdg minden intézményét az egy-
ség gondolatanak kell 4thatnia ¢és ezek felett ¢épililne ki
népszervezeti eszményként az Uj »Magyar Szovetség”.
A nemzetépitd munkabol mindenkire feladatok harul-
nak, amit a nemzet minden tagjanak anyagi és  szel-
lemi tehetségéhez mérten teljesitenic  kell, mert ha ezt
elhanyagolja,  kizarhatd ~a  nemzeti  kozOsségbdl. A hit-
vallds azutdn az  oktatasiigy, népnevelés ¢és a sajto  te-
rén az  allami  korlatozas ellen  tiltakozik és  belterjes
munkat  siirget. = Gazdasagi  vonalon a  munka  szabad-
saga  mellett  tor  palcat és gazdasagi intézményeink
kozotti  egyeztetd  tanacs  felallitasat  javasolja. Az értel-
miségi osztaly tagjait szakmajukon 4t akarja a nép szol-
galatdba  allitani. A munkassaggal szemben a  szocidlis
igazsdg elvét vallja ¢és segédkezet nyujt neki a kizsak-
manyoldo téke elleni harcban, ezzel szemben viszont el-
varja, hogy a munkassdg ¢és  kisiparossag sikra  szall-

jon a magyar kisebbségvédelem egyetemes érdekei
mellett. Az allamhatalomtél a romaniai magyarsag
nemzeti onkormanyzatat koveteli Gyulafehérvar szel-

lemében, mert csak ezen az uton johet létre a lelki béke
a két nép kozott s csak igy tolthetik be dunamedencei
hivatéasukat.

A vasarhelyi  taladlkoz6  ilinnepi  hangulatdban  jobb-  és
baloldal egyetlen magyar népi egységbe forrott 0Ossze, az
0 nemzedék pedig itt 1épett fel elészor mint ©nalld poli-
tikai tényez6 az erdélyi magyar kozéletben. A hitvallas  ki-
mondotta, hogy a taldlkozd eszméit mindenkinek a maga
Orhelyén vagy munkateriiletén kell szolgdlnia. A  talalkozo
hatarozatait ~ Erdély minden részében Ujra  letargyaltak  és
tobb magyar parti ifjisagi  tagozat, ¢élén a  bansagiakkal,
csatlakozasat  jelentette be a  talalkozd  programmjdhoz. A
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Magyar  Part sajtoja  fenntartotta  aggodalmait, de azt is
megallapitotta, hogy a talalkozon mégis a nemzeti szellem
kerekedett  felill. Tamadas tulajdon képen <csak a szocidl-
demokracia  doktrinereinek  részér6l és az  Erdélyi  Fiatalok
hasabjairol érte a talalkozot. Az Erdélyi Fiatalok a vilag-
nézeti szempontok mellett targyi kifogasokat is emelt az
Osszehivds modja és a  programm  hidnyai ellen, amibdl
aztan ujabb vita fejlodott ki a ,,Hitel-lel.

Vasarhely utan Tamasi Aron egy darabig még  Gssze-
tartotta a  talalkozd  vezetd gardajat. A gyakorlati  életben
azonban nemsokara kigjultak az ellentétek jobb- és  bal-
oldal kozott s a  taldlkozé6 — munkakézossége  alkatelemeire
hullott  szét, amelyek koziil mindenik azt allitotta magardl,
hogy 6 képviseli a hitvallas igazi szellemét.

A parlamentarizmus bukasa.

Amidéta a Magyar Part a  parlamentben komoly  kép-
viselethez jutott, vagyis 1926 oOta eldszor tortént meg, hogy
a parlament megérte a torvényszabta négy évet és nem
kormanybukas kovetkeztében oszlattak szét. A liberalis
kormany  és  parlament  bizonyos  allandosagot  hozott az
1926 ¢és 1934 kozotti kormanyok kapkoddsa utan, a gazda-
sagi  helyzet pedig Iényegesen megjavult. A gazdasagi hely-
zet javulasa a  vilaggazdasag fellendiilésére  vezethetd  visz-
sza. A  kormanyzat allandoésaga  pedig  rendszeresitette a
kisebbségek  kifosztasanak  azokat a  modszereit, amikben
Tatarescuhoz  képest minden  el6z6  kormany  mikedvelének
tiint fel.

Amikor a  parlamenti  valasztasokat 1937  december  20.
és 22-re kitlzték, a roman kozélet a bomlds jeleit mutatta.
A liberalis part kétszini kiill- és  belpolitikajabél  mindenki
kiabrandult, de nem volt egyetlen olyan méreti ellenzéki
part sem, mely megszerezhette volna a szavazatoknak leg-
alabb is a tobbséget jelentd 40%at. A nemzeti parasztpart
a  belpolitikdban  demokraciat, a  kiiliigyeknél  angol-francia
tajékozodast  hirdetett. A vasgarda a  légionarius  Romania
misztikus  hitét  prédikalta és  Zelea  Codreanu  uralomra
jutdsa esetére megigérte, hogy huszonnégy oOran belill ba-
ratsagi  szerzédést kot a  tengelyhatalmakkal. A vasgar-
dista  sajt6  Kerensky  kormanyarol irt, amikor  Mihalachet
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miniszterelndknek emlegették. Ra néhany hétre Maniu
valasztasi egyezményt kotott Codreanuval s a tlz és  viz
egyiitt vette fel a wvalasztdsi harcot. Mindkettdjiiknek  be-
vallott célja volt, hogy a liberalisokat letaszitsdk a kor-
manyrol.  Szovetségiik éle azonban végsé fokon a  kiraly
¢s az 6t koriilvevo kamarilla ellen iranyult.

A valasztason  végeredményben  hatvanhat part €s  cso-
port indult és volt olyan Onjelolt, aki csak egy szavazatot
kapott — nyilvan sajatmagatél. A német kisebbség sorai-
ban a nemzeti szocialista rendszerre valdo  attérésbol  ki-
folyolag évek ota aldatlan testvérharc dult. Ezért a Fabri-
tius vezetése alatt 4all6 hivatalos Német Part a kormany-
nyal kotott kartellt, a Waldemar Gust vezetése alatt 4llo
Német Néppart pedig oOndlloan indult harcba s bar jelen-
tds sikert ért el, egyik jeloltjét sem tudta megvalasztani

képviselonek.

A Magyar Part ezuttal utoljara indult egyediil a va-
lasztasi kiizdelembe. A liberalis part részérol tortént
ugyan tapogat6zas valasztasi egyezmény iranyaba, de

Tatarescu  vezetésével  valasztasi harcba bocsatkozni a ma-
gyarsagnak  erkdlesi  lehetetlenség  lett  volna.  Pedig  ha
a Magyar Part a liberdlis kormanyt tadmogatja, akkor
nemcsak a  valasztds eredménye lett volna mas, hanem
Romania egész belpolitikai  fejlédése is mas iranyt vehe-
tett volna. A  jelolések  Osszeallitdsandl az  elndki  tanacs
arra  torekedett, hogy fiatalok is szerephez juthassanak s
ezért tobb  régi  torvényhozd  Onként  visszalépett  (Balogh
Arthur,  Hegedlis Nandor), masokat pedig elejtettek. A
Magyar Part vezetéi 1935 nyaran Szebenben ¢és 1936 nya-
ran Marosvasarhelyen tobbnapos megbeszélést folytattak
a fiatal magyar tgyvédek legjavaval s ezek koziil valasz-
tottak ki a politikai utanpotlast.

A Magyar Dolgozdék  Szovetsége, amelynek egyes  ve-
zet6i  régebben  szidalmak  6zonével arasztottdk el  sajtojuk-
ban a Magyar Partot és a magyarorszagi politikai rend-
szert, a népfront politika bevezetése oOta szamtalan egyiitt-
mikodési  ajanlatot  tettek  a  partvezet6ségnek, ami  eldl
a Magyar Part mindig kitért. A vasarhelyi talalkoz6é utén
november 14-én  Brassoban  orszagos  nagygyiilést  tartot-
tak s ott Dbejelentették, hogy szovetségre Iéptek a Magyar
Kisgazda  parttoredékkel és a  Groza-féle  roman  Ekés-
fronttal. Mind a harom csoport a valasztison a nemzeti
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parasztpartra adta le szavazatait s igy az a kilonds hely-
zet allott el6, hogy a Maniu—Codreanu paktum kovetkez-
tében a magyar sz¢éls6 baloldal a roman széls6 jobboldal
uralomrajutasat segitette elo.

A december 20-i  képviseldvalasztas  ismét a  liberalis
part hagyomanyainak jegyében folyt le. A Magyar Part
jeloltjeit letartoztattak, gyuléseket nem engedélyeztek,
egész kozségeket =zartak le a szavazas eldtti napokban  jar-
vany cimén, a Magyar Part bizalmi embereit nem enged-
ttk az urndk kozelébe, az ellenszegiiloket megverték, a
leadott  szavazatokat pedig elloptdk  és  liberalis  szavaza-
tokkal cserélték ki. A legsulyosabb Osszeiitkozés a  maros-
tordamegyei Nyaradmagyaros hataraban tortént. Tobb
kozség mintegy nyolcszdz magyar valasztdja indult el a
hajnali  6rakban a  FelsGorosziban  levé  valasztasi  korzeti
kdzpontba szavazni. Nyaradmagyaros kozelében a  Peré-
nyib6l  Perenivé romanosodott mikhazi jegyz0 nyolc  csen-
dorrel  megallasra  szolitotta fel a tomeget és  délelott 11
oraig ott tartotta Oket. Akkor odaérkezett szekerén a de-
ményhazi plébanos, akit a jegyz0 atengedett a rajvonalon.
A tomeg azt hitte, hogy nekik is szabad az Ut s a szekér
utan indult. Erre a jegyz0 tlizet vezényelt ¢és vadaszfegy-
verével 0O 16tt elsének. Tizenegy székely ember Osszeesett.
Ketté a  helyszinen meghalt, holttestiket a csendOrség ti-
tokban  elszallitotta és  temetésiikkre  senkit sem  engedtek.
A tobbieket a  marosvasarhelyi  allami  korhazban  helyez-
ttk el. Egy  kozilik  meghalt, tobben  munkaképtelenné
valtak. A vaélasztds utan megindult az eljaras a  tettesek
ellen, de mar a vizsgalobir6 —megsziintetdé végzést hozott,
amit a tablai vadtanics is jovahagyott s maga a semmito-
szék is a gyilkosoknak adott igazat. A  vizsgalat megal-
lapitotta, hogy a csenddrok oOnvédelembdl hasznaltak fegy-
vert, a jegyz0 puskajat pedig a vizsgalat alatt kicserélték,
s az U fegyverr6l megallapitast nyert, hogy el sem sii-
totték. A magyarsag els6  martirjait tehat a  falusi nép
adta  Erdélynek. Megérdemlik, hogy nevilkket a torténelem
szamara  feljegyezziikk. Ezek: Marton Kaéroly, Siklodi  San-
dor ¢és Balogh Antal.

A véres valasztas nagy meglepetést hozott. A  legel-
keseredettebb  terror ellenére sem tudta a Vaida roman
frontjaval  szOvetkezett  liberalis  part megszerezni az  0Osz-
szes szavazatoknak a prémiumhoz sziikséges 40%-at s igy
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eloszor  fordult el6 Romania  politikai  torténetében, hogy
a  valasztast levezetd  korméany  kisebbségben  maradt. Ha
a liberalis part paktumot kotott volna a Magyar Parttal,
a liberdlisokra esett 35.92%-nyi szavazat a Magyar Part
4.43%-ot  kitevd  szavazataival kiadta volna a  parlamenti
tobbséget. Ebben az esetben a parlamentarizmus tovabbra
is  fennmaradhatott = volna  Romanidban. @A  Magyar  Part
azzal, hogy nem  kotott valasztasi  kartellt, egy  rendszer
sorsat dontdtte el. De nem kapta meg a tobbséget egyik
ellenzéki part sem. A vasgarda a szavazatok 15.58%-aval
nagyon megkozelitette a nemzeti parsztpartot, melynek
20.40% volt a szavazati ardnya. A  szenatorvalasztason ara-
tott  liberalis gybézelem nem  poétolhatta a  képviselohazban
elveszitett mandatumokat.

A prémium elmaradasa folytan a valasztasi arit-
metika is  megvaltozott. A  Magyar Part tizenkilenc  kép-
visel6i  mandatumhoz  jutott s ezeket a koOzponti valasztasi
bizottsag ugy osztotta sz&, hogy minden megyében meg-
véalasztottnak  jelentette ki a listavezetét. Igy egy magyar
képviseld jott be Csikban és Haromszéken, ahol a Magyar
Part  abszolut tobbséget kapott, éppen ugy, mint ahogy
egy magyar  képviselét  kapott  tizezeren  felilli  szavazat-
tal  Temes-Torontal, Szilagy, Maros-Torda, Arad ¢és 1003
szavazattal Beszterce-Naszod. Megvalasztottnak jelentet-
ttk ki Bethlen Gyorgy, Bene Ferenc, Gal Miklos, Gyar-
fas Elemér, Jakabffy Elemér, Josika Janos, Kendeffy
Odén, Meskdo Miklos, Miiller Jend, Pal Gabor, Parecz Béla,
Soos  Istvan, Szabé  Béni, Szentkereszty Béla és  Willer
Jozsef  orszaggyiilési  képviseloket. A négy helyen megvé-
lasztott Bethlen Gyorgy és a két helyen szamitasba jovo
Willer Jozsef mogott a  szerint, hogy melyik mandatumu-
kat tartjdk meg, bekeriilhetett volna Szdsz Ferenc ¢és Laar
Ferenc, valamint Parecz  Gyorgy, Oberszt Zoltan, Miko
Imre a fiatal nemzedékbdl, mig a szendtusba is bevalasz-
tott Gyarfas Elemér helyébe Barabas Béla és Bethlen Ba-
lint  Iépett volna. A  szenatusba Gyarfas Elemér mellett
Sandor Jozsefet ¢és Sebesi Janost valasztottdk meg Harom-
széken és Udvarhely varmegyében.

A legnépesebb magyar képviseloi csoport mandatu-
mait azonban sohasem igazoltdk. A  politikai partok  kés-
hegyig mend harcaban partkozi koalicios kormanyrol,

mely a decemberben valasztott parlamentnek legyen fele-
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16s, sz6 sem lehetett. A  kirdly legnagyobb ellenségeire,
Maniura ¢és Codreanura nem bizhatta a kormanyt s igy
a negyedik legnagyobb partot, a Goga ¢és Cuza vezetése
alatt  all6  ,Nemzeti Keresztény Part”-ot hivta  kormanyra,
mely utan  sorrendben mindiart a  Magyar Part  kovetke-
zett. A  parlamenten kiviili kormany kinevezésével a ro-
man liberalis demokracia megsziintnek tekinthet6 ¢és  Goga
rovid miniszterelnoksége csak atmenet volt a rendi roman
allamformahoz.
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