IV. FEJEZET.

Sarré—Kiskalota.

1. Kiralyi és kozépbirtokos falvak. 2. A Zévard nemzetség bir-
tokai. 3. A herpalyi uradalom. 4. A Gyovad nem telepulési terU-
lete. 5. Hontpazmany-birtokok.

A Sarrét, Berettyd, Kiskoros ¢€s Sebeskords kozti vidék
telepiilési és népi viszonyai nagyon hasonlitanak a Nyir—FEr-
mellék—Cserhatéihoz. Itt is a kirdlyi hatalmat tekinthetjik a
legjelentdsebb telepitési tényezének, bar a benépesités munkéja-
bol a nemzetségek 1is alaposan kivették résziiket. Kettdjiik
mellé szinte teljesen egyenld félként csatlakozik a meglehetd-
sen bizonytalan eredetli kozepbirtokossag. Sajnos, ennek sze-
repe a korai adatok hianyossaga miatt, a kirdlyl varuradalo-
métol kelloképpen nem valaszthatd el. A nemzetségi birtokok
a Nagysarrét nadasai kozott, a Berettyd mocsaras partjan ¢és
a Sebeskords tarjani kanyaranal teriiltek el. Az elébbi helyen
a Zovard-birtokokhoz a herpalyi uradalom falvai és a Hont-
pazmanyok telepiilési teriiletei csatlakoztak, Gaborjdnnal pe-
dig a Gydvad nem joszaga ¢kelddott kozbe. A Sebeskordsnél
ujra Hontpazmany-birtokokat taldlunk. A kirdlyr vagy kozép-
birtokos falvak zéme a Bihar el6tti sikon allott és onnan nyu-
lott egy telepiiléssor a nemzetiségi birtokok kozé ¢ékelédve egé-
szen a Sarrét szivéig, Nagybajomig.

A vidék a keleti részén 4all6 Bihar varaval egyiitt mar
a honfoglalaskor a magyarsag szallasteriilete lett, amint azt
a Névtelen jegyzd elbeszélésén kivill a Hencidan ¢és Biharon
feltart honfoglalaskori sirmez6k is bizonyitjak.! A védelmet
nyujtdé var a korilotte kialakult telepek magva volt. Koézponti
szerepét megtartotta a Szent Istvan 4ltal megalapitott kiralyi
megyében ¢és azzal, hogy a keleti részen felallitott plispokség
elsé székhelye is itt volt, kornyéke a késdbbi nemesi megye tor-

! Scriptores, I. 59. és k. 1. és Fettich N.: A honfoglal6 magyarsag fém-
mivessége. (Archeologia Hungarica, XXI. 95. ¢s k. 1) Bpest, 1937. — Karacsonyi
beszamolodja az 1903/09. Evkonyvben.



SARRET—KISKALOTA. 61

zse lett” A korai megszallast bizonyitja az egész teriilet tele-
pulésének képe. A hamar megindult kultirmunka kovetkezté-
ben a kozépkor végére talin a megye legnépesebb és leggazda-
gabb tertilete lett.

I. A mai sarréti jardas — mint mar eldbb kifejtettiik,
csak a XV. szdzadban keriilt at végleg megyénkbe. A leg-
régibb 1dokben azonban, koriilbeliil a tatarjarasig, jO része ide
tartozott. Ez a korilmény arra utal, hogy a harom megye,
Szabolcs—Békés—Bihar talalkozasanal fekvO teriilet benépesi-
tése fOként Biharbol tortént. A Nagysarrét nadasaitol, lap-
jaitoél befolyasolt kozlekedési lehetdségek is ebbe az irdnyba
iranyithattdk a fejlodést. A Berettyd kozelében 1évé néhany
kozséget a bihari kiralyi uradalom iiltette meg. 1215-ben Ba-
jomban oklevelesen bizonyithatolag kirdlyi varnépek laktak,
de mar ugyanekkor a falu masik felében a varszervezetbe nem
tartozd birtokosok éltek.’ Az utobbiak taldan a késObbi, Sartyi-
vanvecse nembeli Bajomi familia dseinek tekinthetok. A XIIIL.
szazadi atalakulds utan a castrensisek faluja is a nemzetségé
lett.* Az idézett feljegyzésb6l tgy latszik, hogy Béabé is egy-
kor wvalami kapcsolatban allott a bihar1 varbirtokkal és a
nadlasi, halaszati joguk ezért volt 1215-ig osztatlan a bajomi ki-
ralyi népekével. Akkori birtokosainak tarsadalmi helyzetét pon-
tosan nem ismerjiik. Varjobbagyok nem lehettek, mert azokat
,Bichorienses” néven’ kiilsn megemlitik s igy csak jomodjukbél
kovetkeztetve tartjuk Oket kiralyi servienseknek. A Rabéi csa-
lad késObbi helyzete is erdsiti ezt a feltevést. Hasonlo eredetii le-
hetett Torda is. 1221-ben a bihari varjobbagyok a tordai monos-
tor harom jobbagyarol azt Aallitottdk, hogy azok a varnépek
kozé tartoznak.® A monostor kegyura és apatja eskiivel bizonyi-
tottdk a vad hamissagat. A nemzetségekre jellemz0 monostor és
kegyurasag csak latszolag szol a serviens eredet ellen, mert azok-
nak is volt falujuk egyhaza felett kegyuri joguk.” Ezt a felte-
vést nagyon erdsitené, ha a XIII. szdzad eleji tulajdonosok és a
késobbi Tordai csalad kozotti kapcsolatokat hatarozottan ki tud-
nok mutatni, mert akkor érvelésiinknél a birtokviszonyaikra is
hivatkozhatnank. Korai adatok hianydban csak gondolhatjuk,
hogy Barand szintén kiralyi teriileten alakult ki még a XIII.

? Héman-Szekfi, I. 211. 1. — Holub J.: A kiralyi varmegyék eredete.
(Szent Istvan Emlékkonyv, II. 75. és k. 1)

3 VarReg. 148.

*1342: Anjou, IV. 232. 1.
> 1219: VarReg. 199.

® VarReg. 315.

7 L. az aranybullat: ,,Super populos eciam ecclesiarum ipsorum (sc. ser-
vientium) nullam penitus collectam faciemus.” Enchiridion, 136. 1. A szdveg értel-
mezéséhez 1. Malyusz E.: A karizmatikus kirdlysag (Tarsadalomtudomany, 1934.
170. 1.) Példaként megyénkbdl hivatkozhatunk a kotegyani jobbagyfiukra,
akiknek kozségiik temploma felett kegyuri joguk volt. (VarReg. 361.)
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szazad el6tt és innen keriilt késobb a varadi plispok birtokaba.
Dancshaza talan RA&bé hatardban telepiilt meg a XIV. szdzad
derekan.

A kirdly1 1spansag telepitd tevékenysége még vilagosab-
ban megmutatkozik a bihari foldvar koriili siksagon. A kozép-
korban itt allott €s részben ma is meglevd falvakrol tobb-keve-
sebb bizonyossaggal kimutathato, hogy alapjukat a kiradlyr ma-
gangazdasag népei raktdk le. Az egyhaziak kezére jutott kozsé-
gek kivételével, melyekkel késobb kiilon foglalkozunk, a most
megismerendd falvak az uradalom felbomlésa idején varjobba-
gyok, kiralyi serviensek, egyszoval jobbmoddu katonaskodo sza-
badok tulajdonaba keriiltek. Uj gazdaik a XIII. szazadi valtoza-
sok kohdjaban — eredetiikre vald tekintet nélkiil — egységes,
jomagabird kozépnemesi osztalyba olvadtak Ossze.® Ez a réteg
lett a kialakul6 nemesi varmegye egyik f6 alkotdeleme és mivel
tarsadalmi sulyat vagyonallagdnak szerencsés modon valdo meg-
Orzésével biztositani tudta, késobb is vezetd szerepet jatszott a
szervezet ¢€letében. Koziiliik kerilt ki a szolgabirdk, eskiidtek, al-
ispanok legnagyobb része. A telepiilési egységet veszteség csak
néhany berettyomenti, az egyhazi és vildgi nagybirtok kozé be-
szorult kozség leszakadasaval érte. Egyébként nagy allandosag
tapasztalhatd  birtokdllomanydban, ami természetesen hatdssal
volt a népi viszonyok alakulésara is.

A Szalardtél nyugatra fekvd teriilet benépesiilését vizs-
galva, hatarozott adataink vannak a kirdlyi uradalom telepitd
tevékenységére. A var jobbagy szarmazasu Hodosi Jakd csalad it-
teni két faluja, Hodos ¢és Kovdcsi, egész bizonyosan készen kertilt
a familia tulajdondba. Bar mindkettét a XIII. szdzad végérdl
fennmaradt piispoki tizedjegyzék emliti elészor,, megtelepité-
sik kozvetlen a kirdlyi ispansag megszervezeése utani idokbe te-
hetd. A bihari var sancai ala épiilt Kovacsit el6szor a vidék
gazdasagi ¢és katonai kozéppontjaban el6forduld kovacsmunkdk
elvégzésére rendelt népek laktdk. A XIII. szdzad masodik felé-
ben keriilhetett Hodossal egyiitt a Jakod csaldd Oseihez. 1268-ban
még kirdlyi birtok lehetett, mert a familia kiradlyi serviensek
kozé emelt 6séi nem innen szarmaztattik magukat.' 1307-ben
azonban Siivegd hatdrjardsakor mar mint szomszédok miikod-
tek kozre.!" A XV. szizad kozepére az 1j tulajdonosok két
tanyaszerli telepiilés: Mezdtelek és Domoszlo 1étrehozasaval ja-
rultak hozz4 a t4j végleges kialakitasahoz.

1202 koril még a bihari varhoz tartozott az a teriilet, me-

¥ Malyusz E.: Die Entsteliung der Stinde im mittelalterlichen Ungarn.
(L’organisation corporative du Moyen Age a la fin de I’Ancien Régime. IIL
Louvain, 1939.) 23. és k. 1.

? 1291: Jakubovich, 298. ¢és 358. 1.

10 Csaky, 1. 10. 1.

"' DI. 31063.
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lyen kés6bb Mezéfalvat talaljuk.”> A XIII. szizad folyaman
telepiilt meg, de adatok hidnyaban nem donthetd el, hogy nemes
birtokosai lakatlanul kaptak-e a foldet a kiralytol, vagy pedig
mar allott rajta valami telepiilés. Végleges helyét a XV. szdzad
elején a Csakyak adorjani uradalmaban taldlta meg.” Még ho-
malyosabb Kiigy, Nyiived, Kerekegyhaz ¢és Maroc eredete. Nyii-
vedet a XII. szizad végén vasdrolta meg bizonyos Olivér fia
Kiigynek az anyja, tehat akkor mar nem volt varbirtok."
Kiilonosen Nyiived és Kiigy esetében nagyon valoszinli, hogy
alapitoi  kirdly1r serviensek. Kiigy megalapitdja kétségteleniil
az 1213-ban Nyilivedhez annyira ragaszkod6 Quid comes volt.
A XV. szdzadban Nyiiveden ¢és Kiigyon a Csakyak, Kerekegy-
hazan pedig az Omarjaiak vetették meg a labukat,”” de egyik
kozség sem veszett el teljesen a kozépnemesség szamara, mert
mindegyikben maradt egy-egy rész a régi gazdak kezén is.

Bihart6l nyugat felé, a nemzetségi birtok kozé ¢ékelddd
falusor eredetének vizsgalatandl az el6bbihez hasonld kérdések
varnak feleletre. Amint a kozépbirtokossag eredetét illetdleg sej-
tésekre vagyunk utalva, éppen ugy e kozségek keletkezését sem
latjuk vildgosan. A két kérdés ugyanis legszorosabb kapcsolat-
ban all egymassal. A XIII. szdzad els6 évtizedeiben ezek a fal-
vak egy-két kivetellel mar mind allottak, irdsos emlékek Orzik
neviiket, — a legtobb esetben, sajnos, semmi mast nem. A XIIIL.
szazad végén kialakult nemesi osztdly a kiralyi varszervezet
vezetdelemeibdl, az 0.n. varjobbagyokbol ¢és korabban a kirdly

crer

serviensekb6l tevédott Ossze.'® E falvak megtelepiilésénél is hi-

hetéleg ilyen kettdsség volna megfigyelhetd, ha lennének ko-
rabbi okleveleink. Minthogy azonban 0Osszefliggd levéltari anya-
gunk tulajdonképpen a nagy valtozdsok lezajldsa utan, a XIII.
szazad legvégével kezdddik, az eredeti allapot pontos megisme-
rése teljességgel lehetetlen.

Annak a szamra is jelentékeny csoportnak, melyet a ha-
sonlosdg alapjan ,.kozeépbirtokossag, kozépnemesség” néven em-
legetiink, tobb rétege volt. Nem egyszinll €s egységes tarsa-
dalmi osztalyrdl van itt sz6, hanem egy bdfokozata sorr6l, mely
a nagybirtokosoktdl egészen a kisnemességig ért. A csalddok
eredete sem volt egy, a fejléddés pedig a kiilonbségeket hol me-
lyitette, hol csokkentette. Uj elemek emelkedtek, masok siily-
lyedtek és igy egy-egy falu s a benne birtokos csalad helyzetét
a gyér adatok vilaganal pontosan nem tudjuk kijelolni: ezért

12 Szentpétery, 65.

131421: Csaky, I; 314. 1.

141202: Szentpétery, 65. — 1213: VarReg. 19.

'31416: L. o. It. 51. — 1448: Csaky, 1. 390. 1. — 1474: Vay, 1270. —
1398: Muz. torzs. 7. — 1487: DI. 26648.

' Malyusz id. m. Louvain, 1939. 26. 1.
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sziikséges egy tagabb, Osszefogd keret felallitisa. A hullamzés-
ban azonban van valami torvényszerliség. Az eredet hatasat
szeretnénk latni abban, hogy egyes csaladok, mint az Artan-
diak, a XVI. szdzad elejére nagybirtokosokka lettek, mig ma-
sok, mondjuk a Mezdpeterdieck vagy meég inkabb a Korogyiak,
szinte a kisnemesség kozé sillyedtek. Bar a fejlédést irdnyitd
erok legtobbjét nem tudjuk megfigyelni, az egész telepiilés sor-
sara dontdnek az eredetet tartjuk. A nagyhatara, életerés és
terjeszkedd telepiilések minden valdszinlis€ég szerint mas erdk-
nek koszonik 1étiiket, mint a szikhatari, sok esetben a XV.
szazad végére elpusztasodott falvak. Nem tekinthet6 minden
esetben kirdlyi adoméanynak az a birtoktobblet, amellyel egy-
egy csaldd kiemelkedett az atlag koziil. Az izmos kozépbirtokos
réteg kétségteleniil nemcsupan a varispansag felemelkedett ele-
meibdl alakult ki, hanem benne kell keresniink a honfoglalo
szabadok laszarmazottait 1s, akik mint kirdlyi serviensek meg-
drizték fliggetlensegiiket. Az utobbiak 1s kaphattak a kiralytol
birtokot s igy a serviens-varjobbagy elemek kiilonben is na-
gyon bizonytalan szétvalasztasa utdn sem tudnédnk pontosan,
hogy egy telepiilés az adomanyozéas el6tt, vagy utdn keletke-
zett-e. Ezért kell a kozépbirtokos-falvakat egyiitt targyalni.

A megyére vonatkozd két legkorabbi, XII. szdzadi ok-
levélbsl'”  lathatjuk, hogy a kiskorosmenti siksagon jelentds
varbirtokok voltak. Géza herceg 1075-ben a bihari ispansag ha-
tarszélén levé Artandot az 4ltala alapitott garamszentbenedeki
bencés kolostornak adomanyozta. A Sebeskordsig lehuzodd nagy
tolgyerdobe telepiilt kozségben akkor 120 szolgahéztartas volt,
melyeknek lakoi disznotenyésztessel, méhészkedéssel foglalkoz-
tak. Nagy hatarabol a XIII. szadzad elején a leleszi premontrei
prépostsag is kapott két ekealja foldet.'® A tatarjards uténi
idékben a tavol ¢l6 gazdak birtokat egyik szomszédos csalad
tagjai, valoszinfileg a kés6bbi Artandiak &sei  kaparintottak
meg"’ s ezzel fejlédése egy lett a kornyezetével. A korai id6-
bol 1dézett szamszerli adat érzékelteti a kirdlyi var koriili teri-
letek gyors és stirli betelepiilését.

A kozépkorban Bihar mellett allott Szeben nevét a ma-
gyarsag taldn az itt talalt szlav toredékektdl vette at s igy a
kiralyi uradalom egyik korai falujanak tekinthetjik.”’ A XIIL
szazadban részben egy szegény nemescsalad, részben pedig a
varadel6hegyi konvent kapta meg”' A Bathoryaknal nemes-
serviens Szebeni Laszld 1335-ben birtokat patronusainak volt
kénytelen cserébe adni, akik 1340-ben a rokonuk altal alapitott

" Knauz, I. 55.1. — Szentpétery, 65.
8 Jvari t. Ivt. Lel. rész. 1334. é. 4. i.
191334: Knauz, 11I; .253. L.

20 Kniezsa I. szives kozlése.

211335 Anjou, III. 130. 1.
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varadi klarissza kolostornak adomanyoztak™ és a falu ezzel 0j
kozosségbe 1épett.

Egyiitt alakult ki Kis-, Nagyzomlin ¢és Séptely. Zomlin
benépesiilése kezdetét szldv neve és a XII. szdzad legelejétdl
kezdve rednk maradt okleveles emlitések alapjan a legkordbbi
telepiilési rétegbe kell helyezniink.”> Még a XIII. szizad eldtt
felépiilt Séptely, végiil a kovetkezd szazad legelején Kiszomlin
alapitasaval zarult le a terlilet fejléddése. Nagyzomlinban az
egyhdzi nagybirtok koran megvetette a labat, a masik két falu
azonban mindvégig conditionarius nemes gazdai¢ maradkt.

Varfoldon alakult ki a XIII. szazad elott Bors, de 1215-
ben egy része mar pispoki birtok,”* masik részét pedig még ab-
ban a szazadban a Sartyivanvecse nemzetség szerezte meg.”
A nemzetség itteni aga, a Borsi csalad, jol beilleszkedett a ko-
zépnemes kornyezetbe. A varszervezet bomlasa elott, a XIII. sza-
zad elején keletkezett Uzfalva, masnéven Kékes, melynek fej-
16dése kissé¢ elhajlott a hasonld eredetli kozségekétdol és tobb
nagybirtokos kezén keresztiillmenve, a XIV. szdzad végére majd-
nem teljesen a véaradi kptalan birtokaba keriilt.*®

MezOpeterd kezdeteibe korai bizonyitd anyag hidnydban
1s bevilagit a régebben hasznalatos Fegyvernekpeterd elneve-
zés.”’ Lakéi ugyanis a varispansag katonaskodé népeleméhez
tartoztak s fegyveres szolgdlatuk révén emelkedtek a nemes-
ségbe. Birtokosai a kisnemességhez kozeledd vagyoni szinvona-
lon ¢ltek. Ugyancsak a katonaskodas emelte a kialakuld nemes-
ség soraiba a déteri kirdlyi poharnokokat. 1252-ben IV. Béla
kiraly tobb déteri kiralyi poharnokot, akik sajat fegyverzetiik-
ben vettek részt a morvaorszagi hadjaratban, a kiralyi vitézek
kozé emelt.”™ Ezek koziil valé lehetett az a Balint is, akirél a
XIII. szdzad masodik felében alapitott Bélintteleke falu nevét
kapta.”’ Az eredetileg is kicsiny birtok szik hatara ketté-
szakadva, mindkét telepiilést megfosztotta annak a lehetdségétdl,
hogy a koriilotte kialakuldé bdnépességii nagybirtokkal szemben
sikeresen védekezhessék. Sorsa igy csakis beolvadas lehetett,
ami a XV. szazadban meg is tortént.

A Korogyi nemesek sorsat figyelve, fel kell tételezniink,
hogy az &6 falujuk is varfoldon alakult ki. A kozépbirtokossag
legszegényebb rétegét alkottdk, szinte kozelebb dallottak a kis-
nemességhez, mint a kozépnemességhez. Amikor pedig a XV.

22 1340: Fejér VIII/4. 452. 1.

2 1208: VarReg. 2., 137.

2 1215: VarReg. 132.

>1319: Anjou, 1. 497. 1.

21320: D1. 29112. — 1348: Zichy, II. 321. 1. Stat. 36. 1.
271382: DI. 30725.

8 Wenzel, VII. 342. 1.

%% 1291: Jakubovich, 301. 1.
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szazad végén hataruk egy részét a Tordaiak szerezték meg, egé-
szen kisnemesi €letszinvonalra siillyedtek.

Az aldbbi falvak a kozépbirtokossag jobbmodu rétegeinek
telepiilése1 voltak. Alapitoik talan jorészt nem is a kirdlyi ura-
dalom népei voltak, vagy legaldbb is igen koran kiszakadtak az
ispansagbol. Salhida mar akkor maganbirtok volt, amikor a
Hontpdzmanyok a Berettyé mentén kelet fel¢ terjeszkedni kezd-
tek, mert hatira a Vancsodig nyulé nemzetségi uradalmuktol
elvalasztotta a marjai és esztari résziiket. Salhida teriiletén
alakult ki a XIII—XIV. szdzad fordul6jan Hencida, amely ta-
lan a felosztott falu egyik Onallosult része. A fiatal telepiiles
¢letképesebbnek bizonyult ¢s a XVI. szazad kozepére az elsor-
vadd anyakozséget felszivta. A kirdlyl ispansagtol fliggetlentil
keletkeztek Bojt és Nagykereki, mindkettd még a XIII. szdzad
el6tt.® Az utobbi valdsziniileg az Artandi csalad alapitdsa és
Osi fészke. Kis- és Nagyszantd minden jel szerint mar kifejlédve
keriiltek a kirdlyi birtokok koziil a XIII. szdzad derekan az
Ordég familia tulajdondba. Adamirdl hatérozottan tudjuk, hogy
1202 eldtt telepiilt, bizonyos Pata fia Adamtdl nyerte nevét és
alapitojaul ez a Pata tekintendd.” A XVI. szazad elejére mind
a harom falu a kialakuld Artandi-birtoktestbe olvadt. Hihetdleg
kordbban varfold volt az a teriilet, melyen a XIII. szazad ma-
sodik felében akkori birtokosa, bizonyos Benke, a rola nevezett
Benkefalvat megalapitotta.’> A tatirjarasban gazddjat vesztett
Szentimrével egyiitt a varadi plispokseg szerezte meg.

A hegyek labanal elteriild siksagra, valamint a sikra nézd
lejtokre  ¢éptilt kozségek a varadi egyhaz birtokdba kertiltek.
A falvak alapjat itt is a kirdlyi uradalom rakta le s az 0 gaz-
dak az ispansag tOrzsbirtokait annyira benépesiilt allapotban
kaptdk meg, hogy szdzadokon &t tartd birtoklasuk alatt alig
egynéhany kisebb teleplilést hoztak rajta 1étre. Ez a teriilet a
kiralyi ispansagnak ¢és még elébb a magyarok 4ltal itt talalt
szervezetnek a torzse volt. Feltételezhetjiik tehat, hogy a hon-
foglalds kordban is itt volt legsiiriibb a lakossag. A Bihar mel-
lett ma is meglévé foldvar mar a honfoglalas el6tt védelmi és
szervezeti kozpont, mivel pedig Szent Istvan, ahol Iehetett, a
régi alapokon épitett tovabb,” Bihar lett a Korosok kozti ki-
ralyt birtokok kozéppontja, az egyhazi igazgatas elsd szekhelye.
Neve a magyarban ¢és bolgar-torokben 1is hasznélatos bolgar-
szlav személynév.>*

Bolgar-szlav néptoredék alapitotta a Bihar mogotti dom

301208: VarReg. 2., 110.

31 1202: Szentpétery, 65. — 1213: VarReg. 15., 110. — 1236: Kubinyi,
1. 13. 1. 1500: DI. 2680.

321307: D1. 31063. — 1310: Muz. torzs. 9.

3 Holub J.: A kiralyi varmegyék eredete. (Szent Istvan Emlékkonyv,
I1. 73. 1)

3* Melich Honf. Mo. 224 1.
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bok kozé huzodott Csatart. Neve a szlav sCitary szobol jon, ami
paizskészitéket jelent.”> Elsé lakéi a kozeli véarban szolgald
fegyverkovacsok lehettek. A bihari var felett emelkedd lejtdket
a magyarsagnak mar katonai okokbdl is igen koran meg kellett
szallania. A Sebeskords volgye szdjanal, a jobbparti hegyek leg-
magasabb pontjan telepiilt meg Szaldobdgy. A nehezen megko-
zelithetd helyre, erdd kozé épiilt kozséget a XIII>® szézad elejé-
tdl kezdve emlegetik forrdsaink, de éppen szokatlan fekvésébdl
kovetkezik, hogy lakoit igen koran katonai célbol valami fel-
sObb hatalom kényszeritette ide, amikor a Kosmd volgye meég
nem37 népesiilt be. 1236-ban is varszervezetbe tartozé népek lak-
tak.

A XII. szazad vége eldtt kiszakitottdk a bihari var fold-
jei koziil Régent, melyet az aradi egyhaz kapott adomanyul.’®
Valoszinlileg a tatarjaras utdn vildgiak kezére keriilt, mig vé-
giil 1313 koril a varadi piispokség szerezte meg.”” A kiralyi ura-
dalom XIII. szazad el6tti megiilésii falvai koziill a Berettyo
melletti Vajda kordn a piispokség birtokdba keriilt, Siivegdet
pedig a XIV. szazad derekan szerezték meg mésodkézbdl.*
A mai Biharkeresztes, régebbi nevén Fancsal, elsé lakoi kirdlyi
udvarnokok voltak.* A XIII. szazad masodik felében a varadi
egyhaz szerezte meg. Az itteni kiralyi népek emlékét sokaig
rizte a Bors hatardba olvadt Udvarnokteleke puszta.” A XIIIL
szazad masodik felében kezdddott meg a Kosmo patak volgye-
nek a benépesiilése, illetve az itteni pasztortanydknak allando
lakohelyekké valo atalakulasa. Palyi és Ujlak a szézad fordu-
l6jan mar allottak. Palyi volt késobb a nemesség gyliléseinek,
els6sorban a nadori congregatioknak a szinhelye.*

A XIII. szédzadban, a felbomlas el6tt allo szervezet még
harom falut hozott itt 1étre: Tamasit, Latabart és Totteleket.
A mai Paptamési 1202—1291. kozott keletkezett és a kirdly kezé-
bol kozvetleniil szallott a pilispokségre. Latabart alighanem a
Véradi Regesztrumban 1221-ben szerepld Latibar vitéz alapi-
totta.** A két elébbit az uradalom kirajzo6 népszaporulata épi-
tette fel, Totteleket azonban idegenbdl idehozott szlav telepesek-
kel tltették meg. A Szent Laszlo kirdly kijelolte 0j piispokségi
sze¢khellyel adott teriileten alakult ki méar az egyhazi birtokosok
munkdjaval a XI—XII. szdzad forduldjan Piispoki.

3% Tezkovits E.: Az erdélyi Fehér varmegye a kozépkorban. (Népiség- és,
teleptiléstorténeti értekezések. 2.) Bpest, 1939. 52. 1.

36 1226: VarReg. 351.

371236: Kubinyi, I, 13. 1.

3% 1202: Szentpétery, 65.

%'1313: Muz. torzs. 10.

%0 Jakubovich, 299. 1. — 1357: Anjou, VI. 581. 1.

*11221: VarReg. 285.

*21319: Anjou, 1. 497. 1.

*1334: Ujh. D1. 38148. — DI. 26555. és 26669.

* VarReg. 318.
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A felsorolt falvak tobbnyire a kirdlyt uradalom bomlasa
utdn keriiltek a varadi egyhdz tulajdondba. A Sebeskordstol
¢szakra tehdt az egyhazi nagybirtok korantsem olyan fontos
telepitési tényezd, mint a megye déli részében. Telepitd mun-
kassagat csupadn a népes Bihar és Plispoki XIV—XV. szazadi
kirajzasanak tekinthetd Mocsmolna és Morchaza hirdeti.

Ezek a kozségek kezdetben — szinte kivétel nélkiil — kap-
csolatban allottak a kirdlyi véarszervezettel. A szabad magya-
rok adatokkal nem érzékeltethetd tevékenységén kiviil a vidék
benépesitésében fOként a kirdlyi ispansag mikodott kozre. A
hatalmas iramt telepités mar a XIII. szdzad elejére lezarult,
ugyhogy a varispansag felbomldsa utdn a kozségek szama alig
szaporodott néhannyal. A kiralyi uradalom altal végzett mun-
kat csak akkor értékelhetjiik igazan, ha tudjuk, hogy mit ta-
lalt készen, melyen tovabb épithetett és mi teljesen az & alapi-
tasa. Ez pedig mar a falvakat megiil6 lakossag nemzetiségének
kérdésével fligg Ossze.

A Korésok vidékét birtokaba vevd magyarsag az itteni
allamszervezet megtorése utdn nem irtotta ki a lakossagot. A
fennmaradt néptoredéknek tulajdonithato a korai szlav hely-
neveknek a magyarsagra vald atszarmaztatisa. Bihar, Csatar,
Zomlin, Mardc és Artand, régi nevén Rikalch latszanak olyanok-
nak, ahol némi szlav lakossag fennmaradt.” Ennek csekély vol-
tat éppen az atorokitett falunevek kis szama bizonyitja. Erde-
kes, hogy a leghosszabb ¢letli folyonevek mind magyarok. Ha
a szlavok 6s a magyarsag aranyat érzékeltetni akarjuk, az ot
szlav falunév mellé oda kell allitanunk az ispansag altal alapi-
tott 44 nem szlav telepiilést, amelyek koziil a bizonytalan ne-
vilek™ leszamitasa utan, 36 kétségteleniil magyar. A magyar-
sag dontd szambeli folényének tulajdonithatd, hogy az idegen
lakossdg szinte nyomtalanul felszivodott. Akar a kozépkorbol
fennmaradt névsortoredékeket, akar a XVI. szazadbol ismere-
tes teljesebb Osszeirasokat vizsgaljuk, azt tapasztaljuk, hogy a
teriilet lakossaga teljes egészében magyar volt. A bizonytalan
neviiek aranylag nagy szama ne tévesszen meg benniinket. A
kozépkorban a korai kialakulatlan névalakok rontjdk le az
aranyt, A XVI. szazadi Osszeirasok mar a valosagnak megfe-
lelobb képet adnak, de még jobban megkozelitené az igazsagot,
ha feltiintetnénk, hogy hany csaladnév alatt €¢It ez a bizonyta-
lan tomeg. Azt tapasztalndnk ugyanis, hogy nagyrészilk nép-
névbdl (Toth, Racz, Oldh, Torok, Tatar) képzett és a magyar
tengerbe sodrodott idegenek emlékét 6rzi.*’

Ilyen néptoredékeket a magyarsag 4llanddéan olvasztott

* Kniezsa, i. m. 414. 1.

46 Alba, Rojt, Déter, Rabé, Séptely, Szeben, Tottelek, Vajda, — Kniezsa I.
osztalyozas.

*" Malyusz E.: A magyarsdg és a nemzetiségek Mohdcs el6tt (Magyar
Mivelddéstorténet. I1. 112. 1.) V. 6. Malyusz id. m. Szdzadok, 1939. 402. L.
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magaba, de jelentdsebb keveredésrdl az itt talalt lakossag fel-
szivodasa utan egészen a torok pusztitas kezdetéig nem lehet
sz0. A XV. szizadban itt-ott torok elél menekiild délszlavok
telepedtek meg,”® de annyira szétszortan, hogy beolvadasuk
gyorsan bekovetkezett. Talan ilyen menekiltek ¢épitették Biha-
ron a XVI. szazad végén emlitett TOt utcat.” A romansag be-
szivargasa is teljesen jelentéktelen. Egy-egy ember ment le a
siksdgra szerencsét probalni, de az Uj kornyezetben egyediil
allva nem tarthatta meg nemzetiségét. Nem szabad azt sem el-
felejtentink, hogy a magyarsdg a Réz also lejtdit koran birto-
kaba vette €s a terjeszkedd roman népi erdknek elobb ezekkel a
telepekkel kellett megkiizdeniok. Egyedil Hodoson taldlunk
1588-ban szokatlanul sok bizonytalan név mellett hatarozott
szlav nyomokat.”” Minthogy a romansig nagy része ekkor még
szlav neveket hasznalt, nem tudjuk eldonteni, hogy romdnok-
nak, vagy délszlav menekiilteknek tartsuk-e &ket. Mi inkabb
arra hajlanank, hogy romaénokat lassunk benniik, akiket a régi
megililésii. magyar falu valami csapas miatt megritkult népe
mellé akkoriban telepitettek le. A teriilet legnagyobb részét a
magyarsag vette eldszor miivelés ala, az itt taldlt szoérvanyok
hamar elmeriiltek a gyorsan szaporodd6 magyar falvak kozott
¢s a XIII. szazadban szétszakadozo kirdlyi uradalom mar egy-
ségesen magyar volt. A letoredezett részek, keriiltek légyen azok
a sokrétli kozépnemesség, vagy az egyhazi nagybirtok tulajdo-
naba, magyarsagukat valtozatlanul megdrizték.

Személynevek Foldrajzi nevek
Kozépkori XVI. szazadi

M I. B. M. E. M. B.
Alba — — — — — — — — — — —
Adami —— —— 16 — — £ JRN N —
Artand— ——— 46 — 3 3 2 — -
Bajom — — — — 2 — 4 — — — —
Balintteleke — — — — — — — — —
Baraind — — —— — — — — — — —
Benkefalva — — 20 — 11 4 1 — —
Bihar — — — — 2 —  — 209 26 4 —
Bojt — — —— 4 1 5 21 7 1 —
Bors — — — — 1 — 3 13 — — 1
Csatar — — — — 1 —  — 85 10 — —
Déter — — — — — — — — — — —
Déter — — — — — — 3 — — 2 —
Hencida — — — — —  — 11 4 — —

* Kerekegyhaz, Kiigy, Nyiived.
#'1588: Dec., gabona.
** Dec., gabona.
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Személynevek Foldrajzi nevek
Kozépkori XVI. szazadi

M. L. B. M. B. M. B.
Hodos — — — — 4 — 2 24 16 1 1
Kerekegyhdz — — 3 — 5 — —  — —
Nagykereki — — 47 — 19 — — 1 —
Keresztes — — — —_ = — 25 2 — —
Kékes — — — — —_ = — — — 1 —
Korogy — — — —_ = — — — 1 —
Kovacsi — — — —  — 1 4 — — —
Pusztakovacsi — 8 — 4 — — 3 3
Kigy — — —— 2 | | 7 4 2 —
Latabar — — — —_ = — 37 3 — —
Mar6¢c ——F—M—  — —  — — —  — —
Mezoéfalva — — 10 — 5 — — 1 —
Mocsmolna — — — = — 11 1 — —
Morchdza ——— — — @ — 20 3 — —
Nyiived — — — 3 — 6 8 4 — —
Hegykozpalyr — 6 — | — — — —
Mez6peterd — — —_ = — 9 2 10 —
Piispoki — — — 5 —  — 68 8 — —
Rab¢ — — — — —_ = — — —  — —
Régen — — — — 18 — 48 25 9 — —
Salhida — ——— 1 —  — — — —
Séptely ————  —  — 1 20 — 5 —
Sivegd ————+ — — — 7 — 4 —
Hegykozszaldobagy 2 — | 22 6 — —
Kisszant¢ ——— — — — 12 3 — —
Nagyszant6 — — 6 — 1 4 — 5 —
Szebep ——— —— — - - - — 13 —
Szentimre — — — 2 —_ - — —  — —
Tamasi———— 24  — 4 19 1 1 —
Torda — — — — _ = - — —  — —
Tottelek — — — _ = — 8 1 — —
Hegykozgjlak —— — — — 74 12— —

233 2 128 753 125 55 5

2. A masik fontos telepitési tényezd, a nemzetségi nagy-
birtok, foként a Berettyd mentén és a Sebeskoros tarjani ka-
nyaranal végezte el a benépesités munkijat.

A Berettydo Sarrétének hatsagain, szigetein alakult ki a
Zovardok birtoka. Kétségtelen, hogy elsé szallasteriiletiik ez
volt, mert itteni falvaikon mind a harom aguk osztozott.’' A
Sarrét egészen kiilonleges terepviszonyai okozhattdk, hogy ura-
dalmuk teriiletileg nem teljesen egységes, hanem itt is, ott is

> A nemzetségrél altalaban 1. Karacsonyi: Nemzetségek, I11. 149. 1.
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befurakodott kozéje egy-egy idegen falu. Birtokaik az &si két-
parti telepiilésnek megfeleléen, a Sarrét mindkét széléig ter-
jedtek.”” Uradalmuk sulypontja a kozépkorban Békés varme-
gyére™ esett s falvaik csak a XV. szizad végén keriiltek at
Biharba. Osi kozpontjuk Szerep, ahol Szent Gyorgy tiszteletére
emelt nemzetségi monostoruk allott.>* Mar Anonymus is emliti
a Szerep-sart, ami mellett a honfoglalok elhaladtak.” Tehat a
Névtelen jegyzd kordban (XII. szdzad vége) mar mindenesetre
allott itt valami telepiilés, mely valoszinlileg a kornyék legis-
mertebb faluja lehetett, hogy a Sarrétet €ppen err6l nevezte el.
A Szerep név végelemzésben olyan szlav eredetli személynév,
mely a magyarban és bolgar-torokben is hasznalatos lehetett.”
Ha a kétségteleniil magyar eredeti Zovard nemzetség tagjai
atvették a nevet, bizonyos kozvetitd szlav toredéket fel kell te-
telezniink. Valamilyen telepiilést kellett itt talalniuk, hogy ép-
pen ezt a helyet valasztottak birtokaik kozéppontjaul, kozos
temetkezési-helytl.

Mar a nemzetség magyar szolganépe lilte meg a XIII.
szdzad el6tt, mintegy a szallasbirtok keleti hatdranak védel-
mére Orodot és Akat. A Zdévardok népesitési munkajaval par-
huzamosan a kiradlyi hatalom ¢é&s madas birtokosok is igyekeztek
minel tobbet foglalni maguknak a Sarrét gazdatlan nadten-
gerébdl. Az igy keletkezett telepeket a Zovardok mindenféle mo-
don megszerezni torekedtek. Igen kordn, még a XIII. szazad
elott kaphattdk meg a beékési kirdlyr népek alapitotta Udvarit.
A tatarjards utan mar csak vasarlas utjan kerekitgethették ki
uradalmuk hatarat. Ebben az idOben vették meg a szdzad dere-
kan ¢lIt Hontpazmany nembeli Izs6 falujat, a birtokaik koz¢
¢kel6dd Izsolakat vagyis a mai Zsakat.”’ A kozség nem sokkal
azeldtt teleplilhetett meg, ugyhogy kialakitdsdban a Zovardok-
nak is volt résziik. Kevéssel késébb vasaroltdk meg a Zsdkaval
szomszédos Rétszentmiklost. Ezen a most mar egységes teriile-
ten a nemzetség tovabb folytatta a benépesités munkajat. Még
a XIII. szdzad vége elbtt teleplilt meg Orod vagy Zsdka hata-
raban Csekehida. Létét a nehezen jarhatdo terep egyik atkeld-
helyénél felallitott vamnak koszonhette. Osi birtokukon alakult
ki a XIII. szazad elsé felében Zsaka ¢s Bakonszeg kozott Tancs-
kereke. Alapitdja az a Zoévard nembeli Tancs volt, akinek
Filop nevll fia 1283 koril maradék nélkiil halt meg s birtokait
a két masik ag 6rokolte.”® A falvak szaporodd népe a XIV. sza-

2 A nemzetség egész sarréti telepité munkassagaval itt sem foglalkozha-
tunk. Csak a ma is meglevo kozségekrdl szolunk, az elpusztultakrol nem.

>3 L. Karacsonyi: Békés vm. 1.

>*1283: Wenzel, IX. 363. 1.

> Scriptores, 1. 70. L. ,,Jutum Zerep”.

> Melich: Honf. Mo. 230—31. 1.

°71322: Muz. torzs. (1338. ¢. 4. i. 29.)

> 1283: id. okl.
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zadban Aka {6ldjén 1étrehozta Bakonszeget. Alapos okbol
gondoljuk, hogy a két falu a XV. szizad madasodik felében egy-
beolvadt ¢€s ettdl kezdve csak mint Bakonszeg szerepel a forra-
sokban. Talan a nemzetség telepitése a Berettyoszentmartontol
délre fekiidt Szentdienes. 1291-ben emlitik eldszor s akkor a
Zovardok Vécs aganak a birtoka.” Késébb azonban allanddan
mas csalddokat, els6sorban Barsa ¢és Hontpazmany nembelieket
talalunk benne. A nemzetség terjeszkedése kovette a magyar-
sag eldrenyomuldsat és igy szerzett igen koran a Sebeskords
volgyében (Fudi) és a Feketekoros mentén birtokokat (Baj).

Itteni falvai két csalad kozott oszlottak meg: az Izsdkaiak
¢s Bessenyeiek kozott.” A tulsagos elaprozodas veszélye tehat
nem fenyegetett. A XV. szdzad madasodik felében szinte észre-
vétlenil csuszott at az egész birtok a felemelked6 Bajomiak ke-
zébe, miutan eléz6leg Udvarit a véradi piispokség szerezte
meg.

A vizek kozti nehéz kozlekedés lehet az oka, hogy a Zo6-
vard-birtokokon koran taldlunk pusztikat. Ezek tobb esetben
igen korai megiilésii helyek lehettek (Nyék) s talan valamikor
egyhazas kozségek voltak (Keményegyhaz).”” Késébb a lakos-
sdg nagyobb telepekbe tomoriilt s csak munkaidében élt egy-
kori szallasan.

A falvak lakossdganak nemzetiségét bdovebb adatok hié-
nyaban is meghatarozza a kozségek neve és a Zovard nemzet-
ség kétségteleniil magyar volta. A kozségek alapitdsandl — az
egy Szerep® kivételével — sz6 sem lehet idegen népesség rész-
vételér6l. A lakossag névadatainak hidnyaban is sokatmondo
bizonyiték van keziinkben arra, hogy a Sarrétet eloszor a ma-
gyarsag szallotta meg. Csekehida 1480-bol ismert tiz hatarneve-
nek egyontetli magyarsaga a tobbi vele egy kozOsségben €106,
Osszefiiggd hatara kozség népi viszonyaira is fényt vet. Egyéb
rendkiviil toredékes adataink mind ugyanezt mutatjak.

3. A Berettyé jobbpartjdn Herpaly koriil 4allott egykori
falvak kozoOs eredetlick voltak. Minden jel szerint ezek is nem-
zetségi telepitésiieck, de a benépesitd nemzetséget nem ismerjiik.
Herpaly a XIII. szdzad végén bizonyos Miklos ban birtoka
volt,* akinek csaladi hovatartozasat nem sikeriilt megallapi-
tani. Jakubovich Emil, a plspoki tizedjegyzék kiadoja a Gut-
keled nem csaladfajan szerepld Miklos szlavoniai bannal azo-
nositja,65 azonban minden bizonyiték nélkiil; feltevése nem
valoszinii, mivel a Gutkeledek itteni birtoklasarol nincs adat.

> Jakubovich, 299. 1.

0'SzEIl F.: A nagybesenydi Bessenyey csalad. (Turul, VII. (1889.) 1. és k. 1.)
°1'1458: D1. 15291. — 1472: DI1. 17344,

%21350: Anjou, V. 366. 1.

63 Kniezsa L. szives kozlése.

64 Jakubovich, 299. 1.

% Jakubovich, 361. 1.
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A koz0s eredet azonban kétségtelen, mert a ,,Herpaly tartozé-
kai”-ként szerepld falvak az alapitd csalad kihalta utan is egy-
séget alkottak. Ennek a koran elpusztult nemzetségnek a mo-
nostora lehetett az ardnyaival falusi templomokat felilmtlo
herpalyi templomrom.

Az eredeti szallasteriileten legeldszor ¢éppen Herpaly ala-
kult ki a XI—XII. szdzad forduldéjan ¢és magja lett az egész
uradalomnak. Héromhajos, kéttornyu, oOroman stilusu bazilika-
templomanak a XII. szazad vége eldtt kellett épiilnie, mert
1222-b61 irasbeli emlités maradt réla.®” Bar a nagyszabast épit-
kezés a jelen esetben nem tekinthetd teljesen a falu nagysaga-
nak mértékéil,”® hanem inkabb a birtokos nemzetség személyes
tigyének, mégis kovetkeztethetiink beldle annyit, hogy a teriilet
benépesiilése mar nem allott kezdeti fokon.

Herpalynal egy szazaddal késobb telepiilt meg Andahaza,
régi nevén Anda. A Kékkallo partjara épilt falu a tatarpuszti-
tasnak aldozatul esett és csak a XIV. szdzad elején alapitottak
wra. A XII. szazad utols6 negyedében a nemzetség kozségei-
nek szama Ujfaluval gyarapodott. 1291-ben hallunk a Herpa-
lyon is birtokos Miklés ban 6j falujar6l.” Ekkor mar az egy-
hazas helységek kozott soroljak fel, tehat nagyon Ilehetséges,
hogy itt is valami tatarjaraskor megsemmisiilt falu Ujranépe-
sitésével allunk szemben. A XIII. szdzad végén, vagy a kovet-
kez6 elején keletkezett Szentkozmadamjan, melynek alapitdsa-
rol érdekes hagyomany él: A falu a székelyek ellen kiizd6 ma-
gyaroknak segitséget hozd szent emlékére épiilt volna.”” A te-
rilet benépesitése még két kozség megiiltetésével ebben a sza-
zadban befejez6dott. Ekkor alakult ki Kengyel és Szentdemeter.

A telepitd nemzetség kihalta utan a birtokosok elég
gyorsan valtogattak egymast. A Domoszloiak, Pésztoiak, Tar-
koviek ¢és Rozgonyiak, tehat mindig nagybirtokos csaladok
voltak a foldesurak’' s igy a falvak mindvégig megmaradtak
jobbagytartd kozségeknek.

A falunevek egytdl-egyig magyarok, amibdl az elsé tele-
pesek magyarsagara kovetkeztethetiink. Nemzetiségi viszonyai-
nak vizsgéalatanal abban a szerencsés helyzetben vagyunk, hogy
az uradalom falvaibol hatalmaskodasok miatt tobb, idorendben
egymast kovetd névsor maradt rank, melyek egy-egy iddpont-
ban a lakossagnak legalabb 1is jelentds részét mutatjdk be.
A biztosan mindsithetd nevek majdnem kizarolagosan magyar

6 Némethy Gy.: A herpalyi csonka torony, Evkényv 1903/09. 14—20. 1.

7 VarReg. 333.

% Fekete Nagy A.: Telepiiléstorténet és egyhaztorténet. (Szazadok, 1937.
417. és k. 1., kiillonosen 429 1.)

69 Jakubovich, 299. 1. ,,villa Nycolai bani noua”.

7% Osvath P.: Biharvarmegye sarréti jarasa. Nagyvarad, 1875. 81. és k. 1.

1 1372: DI. 6072. és 24685. — 1425: DI 9169. — 1484: DI. 18965. és
19166.



SARRET—KISKALOTA. 75

volta, de még inkdabb a {Oldrajzi nevek egyontetli bizonysaga
okmanyszerlien megerdsiti azt a sejthetd tényt, hogy a falvak
magyar alapitdsuak ¢és lakossdguk mindig 1is magyar volt.
A megye mai koézonségének koztudataban is meggyokeresedett
az a felfogas, hogy a siksdgot teljesen magyarok laktdk. De ta-
lan mégsem lesz felesleges ezt hangsulyozni, mert a falvak XV.
szazadi lakoinak szinte teljes névsorat tudjuk itt bizonyiték
gyanant felsorakoztatni. A magyar nevek mellett igen tekin-
telyes a bizonytalanok szama, azonban ezek visel6i is szinte
kivétel nélkiil magyarok lehettek s csak a mindsithetetlen latin
nyelvll alak, vagy a felallitott iranyelvek folytan keriltek oda.
(Tatar, Torok, Besenyd.) A kozségeket megiild magyarsagot a
XV. szazad elején érte némi idegen becsapodas. Tudjuk, hogy
a kozeli Gaborjan hatardban ekkor alakult egy Totfalu nevii
kozség> és hogy a herpalyi uradalom szomszédsigiban a rac
despoték voltak a foldesurak.” Bizonyos, hogy a ,,Tot” nevil
jobbagyok szaporodasa a kozségekben a torok eldl menekiild dél-
szlavok bekoltozésével allott kapcsolatban. A beszivargas kiilo-
nosen Szentkozmadamjanban figyelheté meg. 1425-ben egy qj
utcat emlitenek a faluban, melyet talan ezek a délszlavok lak-
tak.”* Az itt él6 két szlav és hét ,, Tot” nevii csalad olyan jelen-
tektelen a nagyszdmi magyar jobbagysdggal szemben, hogy
gyors beolvadasuk elkeriilhetetlen volt.

A kozségek b kozépkori névanyaganak kiilonbozd szem-
pontokbol vald vizsgalata azért is sziikséges, mert segitségével
tobb kérdésre kapunk feleletet. Dolgozatunk folyaman egyes
falvak nemzetiségének meghatirozasdnal, ha adatok az illetd
kozségrél nem maradtak, hivatkozunk a vele egy szervezetben,
uradalomban 1évé telepek nemzetiségére. Az a megfigyelés ve-
zetett erre, hogy egy-egy Osszefiiggd teriileten, mely foldrajzilag
1s egységes, — tehat teljesen sik vagy hegyes —, a torténetileg
kialakult uradalmak népe altaldban egy nemzetis€égli, mert az
uj telepeket a régebbi falvak szaporulata hozza 1étre a birtok
hatarain beliil. Az egylivétartozas éppen olyan dontd a falu
nemzetiségi képének allandosagara, vagy valtozasdra, mint az
1) kozosségbe jutas. Elég itt utalnunk a soélyomkéi uradalomba
kerlilt magyar telepiilések elromanosodasara. Az egy uradalom
keretein beliil 1évd falvak belsd keveredésének igazolasara mel-
Iékeljiik az azonos neviiek névsorat €és a helységnévbol képzett
valamennyi személynevet. Ezek 0Osszehasonlitisa a falvak egy-
massal vald kapcsolata mellett rdmutat a lakossdg utanpotla-
sanak teriiletére is, mely a jelen esetben nagyobbrészt a kozvet-
len kornyék. Az egy nevet viseloknek az idérendben egymas
utan kovetkezd névsorokban észlelhetd szaporodasa, allando sze-
replése (pl. 1425-ben két Somogyi, 1473-ban 6t Somogyi) a job-

72 1405: Hédervary, 1. 131. 1.
7 1411: Zichy, VL 146. 1. — 1450: DI. 14342.
DI 11728.
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bagylakossag allando elemeit vilagitja meg. Egy-egy jellegze-
tes névnek az uradalom falvaiban vald fokozatos elterjedése pe-
dig a népesség bels6 hullamzasara, keveredésére vet vilagot.

Herpaly.
1425.

Furtha
Isakay

2 Ladany
2 Somogy
Zabo.

1463.
Almasdy
Byro
Mehes
Olayws
Seres
2 Somogy
2 Warro
Wanchody
Weres.

1473.
Chephey
Chonka
Fwrthay
Kwn
2 Olayos
5 Somogy
Thyzay
Toth
Warro
Wekerdy.

1479.
2 Fodor
2 Kwn
2 Somogy
3 Zentmiklosy
2 Toth
3 Wanchodi
Warga
Warro
Weres.

Ujfalu.
1425.

Bwlchy

2 Hodosy.
1463.

Byro

Fwrthay

Zeres

2 Thorday

Warga.
1473.

2 Akay

2 Byro

Fwrthay

Seres

5 Thorday.
1479.

Akay

6 Byro

4 Fwrthay

2 Fysthes

Seres

Zabo

Warro.

Andahaza
1425.

Barandi
Wegh.

1463.

Alfeldy
2 Bolchy
Choncha
Kewesdy
Mehesy
Zabo
Thwry
Veg.

1479.

4 Bolchy
Choncha
Kewesdy
Mehesy
Zabo
Toth
Thwry
Warga
Weg.

Szent-Kozma.
1425.

Byro
Buday
Debrecheny
Kwn
Saapy.

1463.
Chety
Fodor
Sapy
Zabo
Thengeles
Warga
Weres.

1479.
Erpaly
Farnasy
4 Kwn
Kochordy
Olayos
3 Orros
Sasy
Symand
Zabo
Thengeles
7 Toth
Weg.

1487.
Barsy
2 Erdély
Erpaly
Feldesy
Fwrthay
Fysthews
Fodor
Kwes

Olavos
2 Orrus

2 Sasy
Somoghy

2 Symandy
2 Thengeles
5 Toth
Wegh.
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Személynevek Foldrajzi
kozépkori XVI. szazadi nevek
M. L. B. M. B. M. B
Andahdza——— 46 — 5 — — 1 —
Herpaly — — — 78 — 23 9 — 14 1
Kengyel — — — 6 — 1 —_ - - —
Szentdemeter — —  — _ = = = — —
Szentkozmadamjan 88 3 34 — — —  —
Berettyoujfalu — — 54 — 7 —_ - — 2
272 3 80 9 — 15 3

4. A Berettyd ¢és Kiskoros oOsszefolyasanal lévé mocsaras
teriileten alakult ki a Gyodvadok géaborjani uradalma. Osi szal-
lastertiletilk Zala €és Somogy megyék hataran, Nagykanizsatol
keletre teriilt el,” de bihari birtokuk is XI. szdzad végi, XII.
eleji szerzeménylk lehetett, mert itt allott a kozos Osiikrdl elne-
vezett, Szent Mihdly tiszteletére emelt monostoruk, amelyhez
minden dagnak volt jussa. Legrégibb falujukat, Géborjant ko-
z0s Oslik, Gabor, masképpen Géborjan alapitotta a XII. sza-
zad elsé felében. Ugyancsak 6 épitette fel a nemzetségi monos-
tort is, melyrél legkorabbi ismert adatunk 1217-b8l vald.”

A XII. szdzad masodik felében a két folydo kozti zugban
kialakult Szentpéterszeg. Nevét Szent Péter tiszteletére épiilt
templomatol kapta, mint az a feltiinésekor el6forduld kettds el-
nevezésébol latszik.”” A nemzetség, a leg6sibb telepiilési szokas-
nak megfelelden, a Berettyd balpartjan is megszallott egy
részt. Ennek benépesitésére a XIII. szazad derekan kerilt a
sor, amikor szolganépeikkel megalapitottak Keresztart. 1285-
ben mar a Szent Kereszt tiszteletére emelt templomat is emli-
tik,”® tehat kialakulasa akkor mar befejez6dstt. Nevét temp-
loma patrociniumatol vette. Keresztur megiiltetésével a nem-
zetség telepitd munkdja befejez0dott. A szdzad utolsd6 negye-
dében kitort belhdboru egyik allandé szintere éppen megyénk
lett s igy a békés munka meg-megszakadt. Kiilonésen meg-
nehezedett az olyan birtokok helyzete, melyeknek a gazdai,
mint a gaborjani uradalomé is, nem éltek itt allandéan. Igy
esett a Gyovad nemzetség birtoka a Geregye nembeli Acho ha-
racsolasdnak daldozataul. A Geregyek leverése utan IV. Laszlo
kiraly a lazadok elkobozott joszagai koziil ezt a Barsa nemzet-
ség tagjainak adomanyozta, akik 1285-ben rokonuknak, Rofain
bannak adtak, 6 pedig 1311-ben Debreceni Do6zsédnak ajande-
kozta.” A Gydvad nemzetség tagjai csak a belviszalyok lecsen-
desitése utan, a XIV. szazadban, tudtdk a joszaghoz vald jussu-

> Karacsonyi: Nemzetségek, II. 91. és k. 1.
% varReg. 166.

77285—1311: Zichy, L. 63., 113. 1.

" Id. okl.

71285. és 1311. id. okl.
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kat bebizonyitani. Végil 1340-ben Doézsa nador fiai az egész
gaborjani uradalmat megvasaroltak.”® Csak ekkor keriilhetett
sor a telepités folytatasara.

Mér a nador fiai iiltették meg az 1405-ben feltind Tot-
falut®* A XIV. szdzad végén kihalt a nagy szerepet jatszé csa-
lad férfiaga s hatalmas birtokai a korondra szallottak.*
1405-ben Garai nador a familia ndétagjainak visszaitélte a Deb-
receni Ldaszl6 haldlaval korondra szallott birtokokbol Gébor-
jant és Torndt, azzal az indokoldssal, hogy ezeknek a falvaknak
nem Orokolt, hanem vasarolt voltat 6k oklevelekkel igazoltak.*
Még abban az évben be is vezettek az 1j tulajdonosokat, akik
aztan a kozségeket maguk kozott felosztottdk. Ekkor talalko-
zunk elészor Toétfaluval, melyet mint az oklevél mondja, a ga-
borjani monostor mellett mostanaban alapitottak.” A Debre-
ceni-leszarmazottak jogaik igazoldsara egy 1341-ben kelt okle-
velet mutattak be a nadornak, mellyel bizonyitottak, hogy
Gaborjan vasarolt birtok.” Bar az oklevélben nincs sz6
Totfalurdl, ez, ugy latszik, olyan 1j telepiilés volt, mely-
r6l akkor még — ti. 1405-ben —, altalanosan tudtak,
hogy Gaborjdn hatardban alakult ki és igy irdsos bizonyiték
nélkiil is vissza lehetett szerezni. A falu tehidt a XIV. szazad
végénel nem volt régebbi s keletkezése a torokoktdl veszelyez-
tetett balkani teriiletekr6l Magyarorszag felé akkor megindulod
beszivargassal allhat kapcsolatban. Totfalu kialakulasaval tel-
jesen befejez0dott a Gyodvad nemzetség altal megszallott teri-
let népesedése, sOt az aranylag kis birtokon sok is lehetett a
telepiilés, mert eldbb Totfalu, majd Keresztir Gdaborjanba
olvadt. Totfalu esetében a népes magyar kozség és az esetleg
még idegen elemeket O6rz6 kis telep Osszeolvaddsa a gyors ¢és
teljes elmagyarosodast kellett, hogy eredményezze.

A Gaborjan hatardban kialakult falvak tovébbra is nagy-
birtokosok tulajdondban maradtak s végiil a Hunyadiak debre-
ceni uradalmaban taldltak meg helyiiket.*® A gazdak valtozasa
tehat nem jelentette egyben a jobbagynépesség ¢életlehetdségé-
nek szlikiilesét. A teriilet nemzetiségi arculatit a Gydvadok
altal telepitett falvak hatdroztdk meg. A magyar kozségek ko-
zott Totfalu délszlavjainak a sorsa csakis a beolvadas lehetett,

%0 Zichy, I. 570., 598., 602. 1.

1 Hédervary, 1. 131. 1.

82 Komaromy A.: Dézsa nador és a Debreczeni csalad c. cikkében (Turul,
1891. 1. és 67. és k. 1.) az utolsd6 Debreczeni halalat 1404-re teszi, de nem nevezi
meg az adatot, melynek alapjan erre a megallapitasra jutott.

3 Hédervary, 1. 126. 1.

 Hédervary, I. 131. 1. ,,prope villam Thotfalu noviter penes dictum mo-
nasterium in metis ipsins (se. Gaborjan) locatam...”

% Atirva az el6bbi oklevélben. L. Zichy, I. 598. 1.

% 1459: Kallay, XV. E. IIL. 808. — 1460: DI. 30040. — 1472: Muz. trzs.
14. — 1477: DI. 17907.
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ami a XVI. szidzad elejére megtortént. Mindhdrom falu neve
magyar, lakossaguk is magyar volt. A délvidéki beszivargas
azonban Szentpéterszegen is megfigyelhetd, de ott mas forras-
bol taplalkozott. A debreceni uradalom s vele Szentpéterszeg is
mar 1411 el6tt Lazarevics Istvan rac despotaé volt.*” A despo-
tak birtoklasa megkonnyitette ¢és ide iranyitotta a délvidékiek
bevandorlasat. Ezzel magyardzhatjuk, hogy 1473-ban Szent-
péterszegen harom Myttrozy (Mitroviczi?), harom Racz, egy
Horvath, egy Balké nevii jobbagyot és 1520-ban Orsova hatar-
részt talalunk.®® A falucsoportra nincsenek XVI. szézadi ada-
taink, de a kozépkori névsortoredékek is kétharmad részben ma-
gyar neveket tartalmaznak, a bizonytalan neviiek pedig a be-
olvadasra mutato Toth, Racz, Olah stb. és a latin alak(l nevek-
bol keriilnek ki. Idegen nyom csupan Szentpéterszegen van,
a szlav Balko.” A személynevekb6l nyert nemzetiségi képet a
foldrajzi elnevezések bizonysagaval korrigalhatjuk. Az ismere-
tes 16 hatarnév koziil 14 kétségteleniil magyar, egy bizonytalan,
de mindén valdszinliség szerint szintén magyar, idegen pedig
a szlav Orsova.”

Ko6zépkori Foldrajzi nevek

személvnevek

M. I. B. M. L B.
Géaborjan — — — — — — 39 — 11 7 — 1
Keresztar — — — — — — 13 — 1 —_ = —
Szentpéterszeg — — — — 42 1 12 7 1 —
Totfaly——7—7—— — — 6 — 5 — = —

100 1 29 14 1 1

5. A Berettyd és Sebeskords kozti teriileten megtelepedett
nemzetségek kozil a legnagyobb szerep a Hontpazmanyoknak
jutott. Elbesz¢ld kutféink egyontetiien allitjak, hogy a nemzetség
dsel Szent Istvan uralma kezdetén bejott délnémet lovagok vol-
tak, akik a pogany lazadasok leverésénél nyujtott segitsegiik-
kel megnyertek a kirdly bizalmat. Késobbi uralkoddink is gaz-
dag adomanyokkal halmoztak el Oket. A koran elterebélyese-
dett nemzetség egyik telepiilési vidéke, Nyitran ¢s Honton ki-
viill, éppen Bihar és Szabolcs megye volt.”' Adatok hidnyaban
pontosan nem allapithatd meg, hogy mikor vetette meg me-
gyénkben a labat, de az agak egymashoz vald viszonyabdl lat-
szik, hogy nagyon koran, talan a XI. szazad végén vagy a ko-
vetkez0 elején. A XIII. szdzad végén ugyanis a bihar-szabolcsi-
ag ¢és a nemzetség tobbi dga kozott mar semmi kapcsolat sem

87 Zichy, VI. 146. 1.

% 1473: DI. 28310. — 1520: DI. 26681.

% Kniezsa 1. szives kozlése.

% Kniezsa 1. szives kozlése.

1 A nemzetség torténetére 1. Karacsonyi: Nemzetségek, II. 182. és k. 1.
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vehetd észre, az elobbinek kiillon monostora is volt a Varad
melletti Szentjanoson.”” Az agon beliil pedig megkezdddott a
csaladok €s a vagyon elkiiloniilése.

Az els6 széllashely Bolcs kornyéke, mert ahhoz, mint az
idekeriilt kozos Os szerzeményéhez valamennyi téle szarmazod
csaladnak volt jussa. Birtokoltak itt az Ujhelyicken, Zoévard-
fiakon, Védieken, Endrédieken kivil a Czibakok és Panaszi
Pazméanyok is.”” Az orszig gyérebben lakott keleti részén nagy
lehetdségek nyiltak a Hontpazmanyok szamara, amiket azok
igyekeztek is kihasznalni. Birtokaik nyomon kovették a ma-
gyarsag terjeszkedését. Még a XII. szdzad kozepe t4jan tekin-
télyes teriiletet szereztek Varad alatt a Sebeskoros és Heévjo
mellékén és itt épiilt fel monostoruk. A Sebeskoros mentén fel-
fel¢ haladva a szdzadfordulon Czéczke kornyékén kaptak a ki-
ralytol birtokot, melyen késébb a Czibakok u.n. erdéhati ura-
dalma alakult ki. Berettydomenti terjeszkedésiik elsé allomasa
Esztar és Nagymarja. Az Ujhelyi-aldg 6se a XIII. szazad elsd
felében megszerezte az omladozo kirdlyr gazdasagbol Kiralyi
¢s Fancsika kornyékét s ezzel a nemzetség eljutott egészen a
megye hataraig.

Els6 telepiik, Bolcs, a XII. szazad elején keletkezhetett.
A korai megiilés a vezetd szerepet a kozségnek mindvégig biz-
tositotta. A telepiilés régiségét €s nagysagat olvashatjuk ki ab-
bol, hogy mar a XIII. szazadban két kotemploma volt,* a
XIV. szizadra pedig két 6j falu valt ki beldle.” Varosias jel-
legli telep maradt. Jelentdségét ¢és fejlodését az itt keresztiil-
mené fontos Utvonal biztositotta.”® Hataraban alakult ki a XII.
szazad masodik felében Berettyoszentmarton. A birtok egyik
részének Onallosulasara itt hatdrozott irasbeli adatunk van. A fa-
lut és egyhazat, melytél nevét kapta, 1213-ban emlitik el6szor.”
A kozség tehat joval korabban keletkezett. Valosziniileg mar
ekkor kiilonvalt Bolcstol és onallo ¢letet kezdett. A fejlédést
a tatarjards szakithatta kett¢ ¢és a falu elnéptelenedve, ismét
az anyakozség része lett, mellyel hatara addig is kozos €s osz-
tatlan volt. Még 1323 eldtt 1s lakoitdl elhagyottnak mondja egy
oklevél.”™ A XIII. szazad végén Bolcshidanak a Berettyon til
levd részét birsag €s hozomany cimén Barsa nembeli Miklos
kapta meg.” Nemsokara azutin, hogy a birtok két része maés-

2 Komaromy A.: A szentjanosi monostor Biharban. (Szézadok, 1893.
875.1)

% 1274: Fejér, V/2. 227. 1. és Ujh. DI. 38126. — 1321: Ujh. DI. 38141. —
1356: DI. 37180. — 1440: Ujh. D1. 38278. — 1451: DI. 26611.

?41323: Ujh. DI. 38143.

> DI. 37180.

%6 1470: D1. 30469. — 1493: DI. 32514.

7 VarReg. 23.

** DI. 37180.

% DI. 29041.
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mas csalad kezébe jutott, sor keriilt a hatar megosztasara is.
Ez azonban nem ment siman. A Hontpdzmanyok ¢s Barsak
hosszii perbe bonyolddtak, hogy vajjon Szentmarton ¢és Bolcs-
hida egy vagy két falunak tekintend6-e. A pereskedés ered-
ményeképpen a telepiilés Végleg ketté hasadt. A Mindenszentek
tiszteletére emelt templom koriili rész megtartotta a Bolcshida
nevet, Szent Marton temploma mellett pedig kialakult az 1
falu. A XII. szazad masodik felében még két kozséget alapitot-
tak Bolcs hatardban: Szomajomot és Ujlakot. Mindkettd kétség-
teleniill a kozos Os altal szerzett birtok hatarain beliil épiilt fel,
mert a nemzetség két egymastol kiilonvalt aga, az Ujhelyi és
Panaszi Pazmany-ag egyiitt birt benne.'”

Terjeszkedésiik egyik iranya a Berettyd mente volt. Osi
birtokukat a XIII. szdzad végere kis megszakitdssal egész az
Er és Berettyo taldlkozasiig nyuld falusorral egészitették ki,
amely még a tatarjaras eldtt jutott a keziikre. Alapos okunk
van hinni, hogy a Hontpazmanyok a kirdlyi uradalom rova-
sara gyarapodtak ¢€s a Guszar-Nagymarja kozti kozségeket mar
kialakulva kaptdk meg. A birtokokat a Battyani-Czibak 4ag
kozos Ose szerezte, mert csupan a tdle szarmaz6 Battyani, Czi-
bak és Esztari csaladok osztozkodtak rajtuk.'” Ha az Eszta-
ron 1215-ben birtokos Mihaly'® és a Czibakok csaladfijan sze-
repld Mihaly,'” Szalocz apja egy személy, akkor feltételezhetd,
hogy a falvakat méar a XIII. szdzad legelején megszerezték.
A szazad végén ugyanis az emlitett Mihaly fia Szaldcz birto-
kos a kozségekben.'” Kozillok Esztar és Guszar a legrégibb.
Mindkettének a neve szlav'” és elsé lakoi a Berettyonak ezen
a szakaszan masutt i1s megfigyelhetd honfoglalaskori néptore-
dekbol kertilhettek ki. Esztar a kirdlyi uradalombdl teljes egé-
szében a Hontpazmanyok tulajdonaba ment at, de Guszaron
osztozkodniok kellett Valdszinlileg a vancsodi nemesekkel.
A XIII. szdzadi varadi plspoki tizedjegyzék kiilon felsorolja
Szalocz comes Guszarjat és Vancsodjat és kiilon csak Guszart és
Vancsodot.'™ Azt hissziik, hogy ez nem véletlen: igy akartak
megjeldlni a két falu mdas-méas kézen levd részét. Ez a masik
birtokos pedig hihetdleg a Vancsodi csaldd volt, melyrél 1337.
6ta vannak adataink.'”” A Véncsodiak birtokjoga a Hont-
pazmanyoknak tett adomanyt megel6z6 idOben gyoOkerezik és
szdrmazasukra nézve valoszinlileg conditionarius  nemesek

100°1356: DI. 37180.

1911341 Banffy, 1L, iktari Bethlen, VI. R. f. 87. No. 100. — 1426: u. o.
No. 10. 1458: DL 29288.

102 VarReg. 125.

13 Karacsonyi Nemzetségek, 11 220. 1.

1041291: Jakubovich, 222., 223., 299. 1.

105 Kniezsa 1. szives kozlése.

106 yakubovich, 223., 298., 299. 1.

1071337: Varad. Mazeum.
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voltak. Az emlitett harom kozséggel szemben a Hontpazmany
birtokok népeinek cselekvd szerepet kell tulajdonitanunk Dus-
nok és Uj- vagy Nagymarja alapitdsandl. Ujmarja hatarat a
Czibakok Osei kaphattak a kirdlyi ispansag birtokai koziil, de
mivel ugyancsak itt a megye egyik legrégebbi nemzetségének,
az Akosoknak, is volt egy Marja nevii faluja,'”™ lehetséges,
hogy lednynegyed, hozomany, stb. cimén jutottak hozzi. Nagy-
marjat azonban minden jel szerint a Hontpazmanyok job-
bagyai ilték meg, legkésobb a XIII. szdzad masodik felében.
Kozelebbi adatok hianyadban 1s az O alapitasuknak kell tarta-
nunk a rovidéleti Dusnokot, mert 1215-ben a szentjanosi mo-
nostoruknak volt a birtoka.'”

Az elébbi falusornal kordbbi szerzeményiik a Véarad alatti
birtokuk. Bolcs utan kb. egy félszdzaddal, tehat a XII. szazad
elsé felében, kaphattdk az akkor még nagy Kkiterjedésii kiralyi
uradalombol. A korai megszerzés mellett sz6l, hogy itt — Szent-
janoson — ¢épllt fel a nemzetség bihar-szabolcsi dganak a ko-
zO0s monostora, az e mellett kialakult falvakon pedig az 4agbdl
szdrmazd Osszes csalddok osztozkodtak. A legnagyobbik részt,
minthogy Bolcsr6él lemondtak, a Battyani, Czibak, Esztari csa-
ladok kaptak; Panasz és Tottelek a Panaszi Pazmanyoké lett,
Gyaranhoz és Palotdhoz pedig az Ujhelyicknek volt jussuk.''
Bolcshida kornyéke lakatlanul jutott az idekertiilt O6s kezére, a
Sebeskords  benépesedett  volgyszajanal fekvd teriilet azonban
mar az adomdanyozis eldtt sem volt teljesen emberi telepiilés
hijan. A két parton Palotdig h0z6dé6 nagy tolgyes valamikor
kirdlyi vadaszteriilet lehetett és az itt szolgalatot teljesitdé né-
pek lakhattdk Vadaszt. Késébb, a varispansag bomléasa idején
kerekitették ki birtokukat Bors felé Németi hatardval, melyet
szintén a kiralyi uradalom telepitett a XII. szdzadban.

Az 1) birtokosok elsd sajat alapitdsu falujanak Szent-
janost tartjuk. Itt allott a ko6zos monostor, melyrél 1215-t6l
kezdve vannak okleveles adataink.'"' Kialakulasat nyugodtan
tehetjik a XII. szdzad derekdra. Nemsokkal ezutdn kelet-
kezett''> szintén a Sebeskoros jobbpartjan Panasz, mely az
alagak osztozkoddsa utan a Pazmany familia fészke lett.
A szazad masodik felében indult meg a balparti birtokrész be-
népesitése. Ennek a folyamatnak koszoni 1étét Palota és Gya-
ran, melyek koriilbeliill egy iddben ¢épiiltek. Palota a Kords és
Hévjo 0Osszefolyasdnal 1évé zugban telepiilt meg. A leleszi preé-
postsdg 1214-re keltezett birtokdsszeirasa emlit a szomszédos

198 1291: Jakubovich, 222., 299. 1.

1 VarReg. 125.

19 1334: Ujh. DI. 38148. — 1356: Ujh. DI. 38168., 38201. — 1368: Eszt,
prim. Ivt. T. 24.

"1 varReg. 125., 364.

"21214: VarReg. 111.
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Micskén bizonyos palatiumot.'® A megbizhatatlan masolatban
fennmaradt oklevélbél azonban nem egészen vilagos, hogy vaj-
jon egy nagyobb épiiletrdl, palotarol vagy pedig Palota kozség-
r6l van-e szd. Ugy latszik, hogy valami nagyobbszabasu, fénye-
sebb ¢épiilet allott itt, amelyr6l a falu nevét kapta. A XIIL
szdzad masodik felében valoban volt itt a Hontpazmany nem-
beli Dersnek vara, mely a Geregyék lazadasakor a kirdlyht
urak erdsségéiil szolgalt.'* Gyarant azért tartjuk a nemzetség
alapitasanak, mert a berettyomenti falvakat bird Ujhelyi-ago
volt. A birtoktest peremén lévé kozség a XIV. szazad végén
levalt a Hontpazméany falvak tombjérdl ¢és elobb a Csakyake,
majd pedig a kisnemes Kecsetické lett.'” A XIII. szazad elsd
felében kialakult Mindszenttel befejez0dott a balparti sav né-
pesedése.

Panasz hatardban a XIV—XV. szazad forduldjdn még
egy falu keletkezett, de ezt mar nem az odavalé magyar job-
bagysag 1llte meg: Tottelek. Mivel hatarozott tuddsitdsunk
van a torok eldl menekiild délszlavoknak madsutt, Gaborjan
kornyékére vald telepitésérdl, hihetdleg itt is délszlav telepii-
léssel allunk szemben. Gyéres kialakulasdhoz a Hontpazma-
nyoknak nem volt semmi koziikk, mégis itt targyaljuk, mert
késObb Ok szereztéek meg és fészke lett a Czibak csalad egyik
aganak. A kiralyi uradalom alapitotta a XIII. szazad elétt.'"
A vérispansagbol az Akos nemzetség erdélyi dga kapta meg,
kés6bb pedig a Czibakokhoz keriilt.'"’

A Hontpazméanyok  eredeti telepiilésterilete = majdnem
teljesen megmaradt az utddaik kezén. A megye mds részein
vagy idegen varmegyékben fekvd birtokaikat nem szdmitva is,
mindegyik csaldd nagybirtokosnak tekinthetd. Kivétel talan
az Ujhelyi-dg. A falvaikban ¢l6 jobbagysag sorsa tehat ugy
alakult, mint altaldban a nagybirtokon szokott. Ett6l az irdny-
tol csak azoknak a kozségeknek a fejlédése tér el, melyek ido-
kdozben mas birtokosokhoz keriiltek. Legkordbban azt a két
falut vesztettek el, melyek teljesen sohasem voltak az ovék:
Guszart ¢s Vancsodot. A behazasodott 0 csaladok mellett hat-
térbe szorultak az Osi kozpontban, Bolcson, de fOként Gyéran-
ban. Ezekben a falvakban a hatar egyrésze a szaporodd nemes-
ség kezébe keriilt, bar a lakossdg nagyobbik fele tovabbra is
jobbagy maradt.

Arra a kérdésre, hogy milyen nemzetiségli telepesek rak-
tak le a kozségek alapjait, a falunevek nem adnak megbizhaté

'3 Jvari t. Ivt. Lel. rész. 1334. ¢. 4. i. ,,quarta pars in Mycusa cum pala-
tio”. Hibasan Fejér, I1I/1. 153. és 471. 1.
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valaszt. A XIV. szizad elején a nemzetség birtokdban 1évo 17,
a kesObb telepiilt Tottelekkel 18, falu koziil csak 11-nek a neve
feltétleniil magyar, harom bizonytalan,'® de minden valo-
szinliség szerint szintén magyar, kettd hatarozottan szlav,'’
kettd pedig magyar ugyan, de idegen telepiilésre utal.' Esz-
tar és Guszar elsO lakoir itt talalt szlav toredékek lehettek, Né-
meti is még a nemzetségi birtoklds el6tt telepiilt meg. Igy
tehdt a nemzetség altal telepitett falvak koziil csak a késoi
délszlav Tottelekrél mutathato ki, hogy idegenek iilték meg.
A fennmaradt kozépkori jobbagy- ¢és hatarnevekbdl mar hi-
vebb kép bontakozik ki. A XVI. szdzadi névsortoredékekben
206 magyar névvel szemben 36 bizonytalan, de nagyrészt szin-
tén magyarnak tekinthetd név all. Ilyen hatarozott tanusagtétel
utdn nem férhet kétség hozzd, hogy a Hontpazmanyok birto-
kait teljesen magyar jobbagysag iilte meg, melyben az itteni
vagy idevetddott idegen toredékek hamarosan felolvadtak.

Személynevek Foldrajzi
kozépkori XVI. szazadi nevek

M L. B. M. B. M. B.
Bolcs 2 - — 7 1 4 _
Dusnok —  — 1 — — —  —
Esztar 8 1 2 2 1 4 —
Gusztar 1 —  — 17 — —  —
Gyaran 6 —  — 8 1 — —
Gyires 2 — 3 — = = —

Nagymarja 1 — 1 54 13 5 3
Mindszent 1 — 1 11 4 — —

Németi _ = = — — 1 1
Palota 1 —  — 3 — —  —
Panasz 1 —_ — 15 1 —  —
Szentjanos — —  — 31 2 — —
Szentmarton 45 — 17 — — —  —
Szomajom — — — 4 — - —
Tottelek _ = = — — 2 —
Ujlak —  — 1 13 3 .
Vadasz — —  — 21 5 —  —
Vancsod 14 — 5 20 5 —  —
82 1 31 206 36 16 4

"8 Gyaran, Panasz, Szomajom. — Kniezsa I. szives kozlése.
11 ’ , . ’ w 17

? Esztar, Guszar. — Kniezsa 1. szives kozlése
120 Németi és Tottelek.



