VIL

Az Ujkori méramarosi tarsadalom. A megye népe.
Osszefoglalas.

Eddig azt targyaltuk, hogy milyen modon népesiilt be
Maéramaros f6ldje, mikor keletkeztek az egyes kozségek, ki il-
tette meg Oket, birtokosaik a tarsadalom milyen rétegében he-
lyezkedtek el s milyenek voltak e faluk nemzetiségi viszonyai.
Dolgozatunk utols6 fejezetében a XVI. szdzad harmincas-6tve-
nes éveinek s az 1600—1605. esztend6k dikalis (ado-) Osszeira-
sai, valamint a XVIII. szazad elejének regnicolaris conscriptioi
alapjan igyeksziink az egész terillet tarsadalmarél ¢€s nemzeti-
ségi viszonyairdl képet adni.

Minden tekintetben  kielégité  dicajegyzék, sajnos, nem
maradt korunkra. A legkorabbi, az 1530. évi, amely a jobbagy-
sagot tarsadalmilag legalaposabban részletezi, nemcsak hogy a
szambavett jobbagy nevét nem Orokiti meg, hanem a birtoko-
sok koziil is csak az egész faluval rendelkezd nagybirtokosok
nevét jegyezte fel s a megyénkre jellemzd kisbirtokosokat csak
faluk  szerint  Osszegezett portaszamaikkal  szerepelteti ,,neme-
sek” cimszo alatt.' A kovetkezd évtizedekbdl valok — 1542 ¢és
1555 kozott vagy féltucat maramarosi dicajegyzék maradt rank
— szintén nem soroljak fel a jobbagyokat, s6t csak az addzd és
elhagyott telkek szamat tintetik fel. Az ideiglenesen, vagy bi-
zonyos okokbdl allandéan mentesek tehat kimaradtak beldliik.
Mivel azonban a szamadatokat legalabb birtokosok szerint, a
jobbagy wuranak megnevezésével, csoportositjadk, moddot nyeriink
arra, hogy a XVI. szazad kozepének maramarosi birtokosait
név szerint is megismerjilk; mind a nagybirtokosokat, mind az
egy jobbagytelekkel, s6t a csak sajat telkiikkel rendelkezé kis

' Az 1530-i dicajegyzék az O. L. kamarai osztilyaban A. 2642. jelzet
alatt. A tovabbiakban idézett 1542. 1543. 1548. 1550. 1552. 1554. és 1555. évi
ugyanott, u. a. jelzet alatt, az 1553. évi A. 2681. jelzettel u. o. A dicakat
mar Lukinich is felhasznalta i. m. 141. A nala szereplé portaszamok csak
a falusi fizetok.
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nemeseket. Az Osszeirasok, azonkiviil, hogy mind az adozast
szolgalta, szempontjaikban eltérnek. Némelyik csak a jobba-
gyos nemeseket, masok csak az egytelkeseket vették szamba,
a szerint, hogy ¢éppen akkor kiket adoztattak meg. Adataikat
Osszevetettiik, egymassal kiegészitve és ellenérizve Oket. Az
1600, 1604. és 1605. évi dicajegyzékek a félévszazad alatt bedl-
lott tarsadalmi ¢és  birtokos-valtozasokrél tudositanak, a legké-
s6bbi pedig, bar tavol van attol, hogy a kozség valamennyi job-
bagyfojét névszerint felsorolja, mégis mint a kordbbi dicajegy-
z€k ,rectificatio” ja, vagyis kiegészitése falunként atlagban 6t-
tiz jobbagynevet is megbrzott.> Ezekb3l a  jobbagynevekbél
aztan a valoszininél erdsebb kovetkeztetéseket vonhatunk le a
falvak nemzetiségére vonatkozdan. Veégiil az 1715-1 és az ennek
pétlasara  és  hibainak  kijavitasara  készitett 1720-1  orszagos
Osszeiras felsorolja a jobbagyfoket, illetve néhol a zselléreket
is. A megye lakossagaban nagyon tekintélyes szamot képviseld
nemességb6l csak az egytelkesek, tehat a jobbagytalanok kozsé-
gek szerinti 6sszegét tiinteti fel, ,,curialistae” cimen.’

A leskorabbi dicajegyzék alapjan a kovetkez tablazat-
ban mutatjuk bo a jobbagysag tagozodasat (1530):

Adobfizeto:

Egész porta 672

Fél porta 2 674

Adomentes:

Bir6 (vajda, kenéz) 72 és fél

Pap 67

Szabados 21

Szegény 51 és fél

Molnar 9

Egyéb (kovacs, hajos stb.) 17

Osszesen adomentes 239
Jobbagvfo 913
Elhagyott telek 217

Hozzéd kell e szamhoz adni a Maramarosban igen nagyszamu
helyi nemesség portaszdmait. Osszeirtak:

jobbagyos nemest 154
jobbagytalant 53

207 nemes porta

> 20.L.A.2684.

> 3 U. o. Conscriptio partium inelyti regni Hungariae A. 1715. N. 3.
Lad. G. G. ¢és Conscriptio in inclyto comitatu Maramarosiensi Anno 1728.
N. 6. Lad. JJ.
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A nemesek és jobbagyok portaszamat Osszegezve 1120-at kapunk,
Ez még csak a falusi lakossdg, az Ot varos portdi nincsenek
benne. Ugyanez az dsszeiras a varosi telteket igy részletezi:

Adofizet6 varosi porta: 362
Addémentesek:
Birak és eskiidtek 25 (Minden varosban 5—S5.)
Nemesek 12
Szegények 129
Sovagok 128
Hajosok 57
Egyéb (pap, molnar, 6r stb.) 32
Osszesen 745 lakott porta
Elhagyott telek 86

A varosi ¢és falusi portaszamok Osszegezésével 1865 lakott
porta lesz szamitasunk eredménye. Az elhagyott telkek Osszege
217 + 86 = 303. Tehat 1530-ban egész Maramaros teriiletén 1865
lakott és 303 puszta telket taldltak az addszedSk. Osszehasonli-
tasul ideiktatjuk a szomszéd Ugocsa 1567. ¢évi portadsszegét:
1634 lakott és 231 elhagyott telket vettek szamba a kis megye
61 helységében.* Maramarosban 104 helységb6l keriilt ki a fenti
végosszeg. Bar véleményiink szerint az 1567. évi ugocsai dika-
torok eljarasaval Maramarosban is lényegesen tobb portat sza-
mitottak volna az 1530-ban feljegyzettnél, e mellett 37 év ter-
mészetes szaporodasara is gondolnunk kell, mégis tngy latszik,
hogy az wugocsai faluk nagy atlagban sokkal népesebbek voltak
a maramarosiaknal. A XV. szazad utols6 éveiben Ugocsaban
1271, Maramarosban pedig 1714 adokoételes portat irtak Ossze,
kétségteleniil ~ mindkét  megyében  ugyanazon  szempontokkal.’
Ez lehetett a tovabbi arany, tehat a XVI. szazad kozepére jel-
lemz§ is.

Az 1542. évi maramarosi dicajegyzék tanulsagos, mert

¢ Szabé 132.

> Engel J. Chr.: Geschichte des ungarischen Reichs and seiner
Nebenlander [—IV. Halle, 1797. 1. 134. (1495-ben. Egy évvel korabban
1368-at szamoltak (u. o. 27.). Maramarosét ez €vbol nem ismerjiik.)

® Méramaros  teriilete  tébb  mint  nyolcszor  nagyobb Ugocsaénal
(1910-ben 9716: és 1213 négyzetkilométer, de lakossaguk ugy aranylik, mint
négy az egyhez az 1910. évi népszadmlalas szerint (357.705 és 91.755). A ko-
zépkorban a gazdasagi formak miatt is legfeljebb kétszerese volt Marama-
ros lakossaga Ugocsaénak. Frdekes, hogy a mindkettével szomszédos —Szat-
mar — amely Maramarosnal joval kisebb (1910: 6104 km2), — lakossaga 1910-
ben megyénkével egyenld (361.740), noha kozépkorvégi lakossidga tobb mint
haromszorosa lehetett Maramarosénak (1495: 6184 porta. Engel i, m. 145).
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felsorolja a kisbirtokosokat, de a szambavett portadk szama
annyira alacsony, hogy a megye népszdmara még olyan valo
sziniséggel sem kovetkeztethetiink, mint az 1530. ¢évibél. A falun-
ként kozolt portaszamok Osszegeként 1658-at nyeriink, melyek
kozé a puszta-telkek nincsenek beszamitva. A  jegyzék nem
mondja, de nagyon valdoszinli, hogy az adomentes jobbagyok
sincsenek koztik. Az ilyen szamitasra figyelemreméltdo legkoze-
lebbi adojegyzék (1553) még kevesebb: 1566 egész és 23 fél-
portardl tud, bar ebbe a szdmba mar belefoglaltuk a kétség-
teleniil adomentessége miatt feljegyzett népességet: birokat, Uj
hazak lakoit és zselléreket is. A félszdz év mulva kovetkezd
1600. évi 3218 lakott portar6l ad szadmot, amely a tarsadalmi
allapot szerint szétvalasztva, 1230 jobbagy, 1208 varosi ¢és 780
nemes csaladra, helyesebben portara oszlik.

Feltiinik ebbdl az adatbol a jobbagysag alacsony és a.
nemesség igen magas szama. Két dologrél nem szabad megfe-
ledkezniink. A megye parasztsagaban nagy szamot tesz ki a
pasztorelem. Ez 4lland6 vandorlasa miatt is elérhetetlen az
Osszeird6 szamara, de a XVI. szazad kozepéig a térvény sem
kotelezi  Oket addzasra (nem tekintve a  foldesurnak adando
allathanyadot).” Igen valoszinii, hogy az 1559. évi hatirozat utan
is — kiilondsen a faluktdl tavolesd legeldkben bdvelkedd Mara-
marosban — nagy részik elkeriilte az adozok lajstromara valo
felvételt. Tehat a jobbagysdgot az 1600-ban feljegyzett porta-
szamnal lényegesen nagyobb ardny illeti. Ami pedig a nemes-
séget illeti, koztudomast, hogy Maramaros a nemesekben
eurépai  viszonylatban amugy is rendkivill b6 Magyarorszag
megyéi kozt az elsék kozott all ebbSl a szempontbol.® A sok-
szazados tarsadalmi fejlodés szeszélye az orszag egyes vidékei-
nek kisbirtokossagat a XVI. szazad elején véglegesen meg-
vonddott  jobbagy-nemes valasztdo-vonal f6lé  helyezte, részben
mert kis birtokaiknak ©nallé tulajdonosai voltak, részben mert
katonaskodasuk  altal a  kirallyal kapcsolatban  alltak.  Lattuk
az el6zé fejezetekben, hogyan hatott a maramarosi kenézek
nemessé valasara a Nagy Lajos, Zsigmond vagy Hunyadi
Janos hadjarataiban valé részvételik s arra is utaltunk, hogy
a nyilvan katonai érdemeikért nemessé lett maramarosi csalad
egy nemnemes rokonat kisebb Dbirtokadomannyal maga nemesi-
tette meg.’ Még a XVII. szazad forduldja korill, két emberdlts-
vel a Harmaskonyv kozjogi bibliava létele wutan is arrdl hal-
lunk, hogy egy nagyobb birtokii csalad egyik jobbagyat a tele-

7 V. 6. Juhasz L.. A porta torténete 1526—1648. Szizadok 1936.
497—508.

8 A magyarorszagi nemesség nagy szamara v. . Szekfi Gy.. Ha-
rom nemzedék és ami utdna kovetkezik.> 60—70.

° Lasd 43.1.
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pité munkajukban vald tevékeny részvételéért, utodaival egyiitt
megnemesiti.'® Bar ezek a nemesitések nem egyértékiiek a
kiralyival, az utdédoknal legtobb esetben mar elmosddnak az
igazi, katonai eredetli nemességtdl valo kiilonbozéségei, s igy
az eredmény ugyanaz.'' Ennek a Méramarosra olyannyira ked-
vezO tarsadalmi fejlédésnek az lett az eredménye, hogy az 1787.
évi elsd orszagos népszamlalas a. megye 86 ezernyi lakossaga-
ban 7140 nemes férfit talalt.'> A nemes nokkel kiegészitve
15.000-re tehetjik a maramarosi nemesség szamat. Mas szok-
kal ez azt jelenti, hogy minden 0todik személy nemes volt.
Orszagos viszonylatban Borsod, Pozsony, Veszprém, Szatmar,
Zala és Vas utan Maramarosban talaltdk a legtobb nemest a
XVIII. szazad végén, de ha tekintetbe vesszilkk az ezekéhez
hasonlitva csekély —maramarosi népszamot, az deriil ki, hogy
megyénk a nemesség aranyat illetben elsé helyen all."*

Ez a nemesség teriiletileg nem aranyosan oszlik meg. Az
idézett dicajegyzékek és a két orszagos Osszeiras felvilagositasa
szerint is ott 0lt a legnagyobb tomegben, ahol a vidékek sze-
rinti  targyalasnal az el6z6 fejezetekben mar megemlékeztiink
roluk: Kaszoban ¢és a Fels6jarasban, tehat a megye déli, roman-
lakta vidékén. Az 1530-ban szambavett 154 jobbagyos nemes
kozil e két, déli jarasra esik 79, az 53 egytelkes nemes kozil 32.
Meg kell jegyezniink, hogy az ekkor Osszeirt 104 mdaramarosi
helység koziil csak 38 jut e két jarasra, a tobbi 66 falu a Tisza-
és Tarac-volgyet magaba foglald Szigeti- vagy a Talabor-,
Nagyag- és  Borsova-volgyre  kiterjedd6 ~ Alsojarashoz  tartozik.

" Lasd 94. 1. Bilkei Maté beregi alispin a Tyuska telepitésében ér-
demeket szerzett Pap Mihalyt ¢és Jakabot nobilitalta (1614. L. o. It. Prot.
LVL 53. és Teleki I. XX. V. 10. oklevelek elbeszélése szerint.) Egy 1655. évi
oklevél szerint is az volt a ,contractusuk” teltétele, ,hogy tket nobilitallya”
(Teleki 1. XX. V. 55). Nemességiiket orgyilkossaguk miatt elvesztették
(v. 6. Turul XII. 112), az orvul megtamadott Lipcsei Gergely 0Ozvegye mon-
datta le Pap Ferencet ,,nemesi szabadsagar6l” utddai nevében is.

V. 6. Malyusz i. m. Métyas Emlékkonyv 1. 325.

2 Thirring  G.:  Magyarorszdg  népessége II.  Jozsef  koraban.  Bp.
1938. 36. ¢és 59., tovabba .,Az 1787. évi els6 népszamlalas eredményei”. Magy.
Gazd. tort. Szemle III. 280—1. Ekkor még csak 86 ezer volt a megye lakos-
saga, 1820 koriil mar 154 ezer (Fényes 183.) és 1910-ben 357 ezer. A nép-
szam hirtelen novekedése a XIX. szazad elején kezd6d6 erés iparosodas-
sal magyarazhato. Szatmar a kozépkor végén haromszor népesebb Marama-
rosnal, mai népszdmuk egyenld. [Ezzel igazolhato, hogy nemcsak a ter-
mészetes szaporodas novelte megyénk népét, hanem a banyak ¢és ipartele-
pek o0da6zonld — tovabbra is foleg roman 6s rutén hatarontali részekrol
atko61toz6 — munkas és napszamos népe.

5 Borsodban 130 ezerbél 10 ezer, Pozsonyban 230 ezerbl 9.700. V. 6.
Thirring i. m. 60. 1. térkép.
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A megye 1530. évi 207 nemesi portajabol e déli 38 faluban all
121, s ellenben az északi 66 faluban csak 86. Ha a faluknak
nem  foldrajzi  helyzetét és  kozigazgatdsi  beosztasat, hanoin
népiségét vizsgaljuk, azt latjuk, hogy roman faluban van 154,
rutén faluban pedig 53. Tekintetbe véve még, hogy e rutén
faluban 1évé portak koézt van a magyar csebi Poganyok urmezei
¢s a mar eckkor szintén magyar Dolhaiak és Lipcseiek otthona,
veégiil is azt kell mondanunk, hogy a 154 romannal szemben
legfeljebb 50 rutén nemes portat allithatunk. Ez a tény meg-
érteti azt, miért volt a romansagnak, ardnylag kis népszama-
hoz képest, oly nagy szerepe a nemesi varmegye vezetésében,
mig a vele szamra ekkor mar legalabb is egyenldé ruténség alig
hallatva magarol, paraszti allapotban tengédik.

Az 1600. évi dicalajstrom ilyen szemponti mérlegelésébdl
a nemesség még nagyobb hanyada esik a roman falukra. A 780
nemesi porta kozil 706 all roman kozségben s csak 74 rutén
faluban. Ebben az évben, szamitasunk szerint, 1208 a varosi,
azaz magyar porta, a tobbi 2010-bdl koriilbeliil 2000 szamithato
roman, rutén, vegyesen nemesi ¢és jobbagyportanak. Ha fel-
tesszilk, hogy a két nép egyarant ezer-ezer portdt mondhatott
magaénak,'* akkor az ezer roman portibol 706 nemesi és csak
294 a jobbagy, viszont az ezer ruténb6l 930-on jobbagyok laktak
és legfeljebb 70-en nemesek. A maradék négy, rutén falura eso
nemesi héazat bizvast lefoglalhatjuk a magyar Lipcsei és Dolhai
csalad tagjai szamara, hozzaadva a 2010-b6l maradt tiz magyar-
nak veheté portdhoz. Az ujkori Maramarosnak tehat ez a tar-
sadalmi képe: az északi részeken, a Tisza jobbpartjan és jobb-
oldali  mellékfolyoi  mellett rutén  jobbagyfaluk  sorakoznak,
szamuk meghaladja az Otvenet, a déli részeken 46 roman falu
all, amelyek koziil hisznal tobbet mindsithetink nemes falu-
nak. E kategoéridba azokat soroljuk, amelyek Osszeirt portaibol
tobb a nemesi, mint a jobbagyi. Kaszoban, 1600-ban, kizarolag
nemesi lakossagrol értesitenek: Somos, Fejérfalva ¢és  Gyula-
falva esetében, tulnyomé a nemesség Vancsfalvan, Barcanfal-
van, Kalinfalvan, Szerfalvan, Budfalvan, Deszén, Bardfalvan.
A Felsojarasban tiszta nemesi Szelestye, Szacsal, Als6- és Felso-
visd, tOobbségben nemesek lakjak Sajot, Jodot, Kohnyat, Drago-
mérfalvat, Borsat, Mojszént. A Tisza ¢és jobbparti mellékfolyoi
vidékén mar ritkdbb a nemesség, de a tiszamenti roman faluk
tobbnyire  nemesiek: Also- és  Kozépséapsa, Szlatina, Fejér-
egyhdz, Szarvasz6, Szaplonca, Kabolapataka. Rutén vidéken
nemesi falunak igazaban csak Uglyat mindsithetjik; 1600-ban

" A Lexicon loc. és Fényes egybevetésével ruténnak vagy roman-
nak mingsitett faluk  portaszamanak  szétvalasztasaval 1063 roman és 937
rutén portdt szamitottunk ki. Valdszinii azonban, hogy egyenlden  oszlot-
tak meg. A portaszamok népiségtorténeti vonatkozasair6l késobb.
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26 nemesi €és 10 jobbagyi portat szamlalt, de nemesei — Bakocs,
Bercze, Bogdan, Feir, Holepka, Motra, Negreta, Pap, Volaz
csalddok tagjai, akik kozépkori roman birtokosainak eloroszo-
sodott leszarmazottai — ekkor még nem toltotték ki az egész
falut. Nagyobbszami nemesség €It még Csomanfalvan, Krics-
falvan, Kovesligeten, Lipcsén, Bereznan ¢és Bed6hazan, de e
helységekben a jobbagysig erésen feliilmulta Oket. Osszefog-
laléan azt mondhatjuk, hogy 1600 koriil a roméanok minden
masodika nemes, a rutének koziil csak minden huszadik-har-
mincadik."

A XVII. szizad folyaman még erdsebben Folytatodott a
jobbagysag-nemesség  szamaranyanak  eltolodasa a  déli  része-
ken a nemesség, az északin a jobbagysig javara. Eszakon
nagyaranya rutén telepitések torténtek a szazad elején, de a
galiciai oroszsag Onkéntes bedzonlése 1is folytatddott. Ez nagy
tomegekkel ndvelte a rutén jobbagysagot. A falvainak keretei
kozé  kényszeriilt  nemesi  kisbirtokossdg  néhol  kiszoritotta
jobbagysagat, zsellérré siillyesztette s maga toltdtte meg a
kozség valamennyi telkét. Igy tortént Uglyan és Kricsfalvan,
ahol 1720-ban mar egyetlen jobbagyportait sem talaltak, hanem
Uglyan 36, Kricsfalvan 40 telken laktak elszaporodott nemesi
birtokosai.  Nagyszamu  jobbagysaggal egyiitt laktak nemesek
még Lipcsén 5, Bereznan 8, Csomanfalvan 6, Kovesligeten 20,
Darvan 9, Vajnagon 7 ¢és Irholcon 11 telken. Tehat itt is meg-
figyelheté az a jobbagykiszoritd folyamat, ami a megye délebbi
részein mar szazadokkal kordbban végbement. Délen ott, ahol
egyaltalan volt jobbagysdg, az mar eleve kisebbszami a bir-
tokos nemességnél, tehat a faluk tobbségében 1600 koriil mar
a nemesség Ul a telken, s az egykori jobbagy fia zsellérsorban
tengddik. Az északi rutén vidéken hasonld a torekvés, de az
itteni  jobbagysag sokkal nagyobb szama miatt csak Uglyan
jart teljes sikerrel 1720-ig. A jobbagysdg szamanak ilyen mo-
don bekovetkezett apadasit — ez a jobbagysdg azonban nem
semmisiilt meg, csak tarsadalmilag siillyedt le — bdségesen
pétolta a tomegesen Dbetelepiilt galiciai oroszsag. A déli roman
falukban 1720-ra teljesen nemesivé lett a tiszavidéki Kabola-
patak ¢és Kozépsbapsa, a kaszoi Kalinfalva, Budfalva és Szer-
falva, valamint a felsGjarasi Mojszén, Dragomérfalva, Jod,
melyekben 1600-ban még voltak — ha nem is nagy szammal —
jobbagyok. A nem teljesen nemesieknél is ilyen jellemzd az
arany: példaul Bardfalvan 4 jobbagy (1715-ben 7) és 23 nemesi
por‘ca},6 vagy Deszén 7 jobbagy (1715-ben 8) ¢és 25 nemesi telek
volt.

'S Tekintetbevéve az, elobbi oldalakon emlegetett GOssze nem irt ro-
man €s rutén jobbagy és pasztorelemet.

' Az 1715-6s Osszeiras altalaban tobb jobbagynevet kozol, de a ne-
mesi telkek szamat nem mondja meg; nem agy, mint az 1720-as.
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Ez a nagyszami nemesség katonai érdemei mellett bizo-
nyara annak is koszonheti 1étét és kivaltsagat, hogy a XV. sza-
zad folyaman, a maramarosi tarsadalmi elrendez6désnek az
elébbi szazadnidl nem kevésbbé fontos korszakdban, az Ové volt
a megye foldjének birtoka. Ha a Drag- ¢és Balk-fitkk nem hagy-
tak  volna magara a megye tarsadalmat, hanem apjuk mohod
birtokszerzését ~ Maramarosban, nem pedig az  értékesebbnek
tartott ~Kraszndban, Szatmarban, Ugocsaban ¢és  Kozépszolnok-
ban folytattdk volna, aligha alakulhatott volna ki ilyen tdome-
ges kisnemesség megyénkben. De mert kikoltozésiiktol, 1403-
1405-t61 a csebi Pogany-csalad 1499. évi megjelenéséig csak a
kozilik valé Dolhai- ¢és Irholei Tatul-csaladok terjeszkedése
veszélyeztette a kenézb6l lett kisnemesek zavartalan  birtokla-
sat, ezt pedig sok helyen sikeriilt elharitaniuk (Konyhai kenéz,
késdbb a Poganyok ellen a szelestyei és mojszéni kenézek stb.),
a maramarosi kisnemesség nagy tObbsége szerencsésen  atvé-
szelte a kialakulasat kovetd sorsdontd évtizedeket. Az ujkorban
mar nemesek, kivaltsagukat fiaik természetes modon  oroklik.
nemességilket nem fenyegeti veszély. De a fold Dbirtokanak
nagyrésze mar nem az 6vék.

Az 1530. ¢évi dicajegyzék szerint legnagyobb birtokos a
dunantali  eredeti csebi Pogany-csaldd, amely a II. Ulaszlo
adomanyabol a kihalt Urmezei-csaldd javait kapta. Szédznyolc
portat talaltak az & keziikkon. Masodik a rangsorban a Szész
fia Dragtol eredd s Matyas uralkodasatol Maramarosban ismét
birtokos  Dragfi-familia, 62 portaval. A  Maramarosban legna-
gyobb vagyonra szent tevé Dolhaiak ekkor eléggé elmaradnak
mert csak a borsovavidéki dolhai uradalom van kétségteleniil
az 6 kezikdn, 36 portaval. A Vis6—Iza melléki falukban nem
jegyezte fel a dikator a foldesur nevét. Ha feltételezzik — sok
valosziniiséggel —, hogy ez a néhany kozség is Oket vallotta
uranak, 41 portdt szamithatunk még javukra. A  Tatul-6rok-
ség, a taracmenti kirvai joszdg — 47 porta — akkor éppen sza-
lontai Toldi Léaszlonal volt felesége, Dolhai Péter 06zvegye
révén.'” Ha e portakat mind Osszeadjuk, akkor a Dolhaiak a
megye legnagyobb birtokosai, 123 portaval. A kirdly kezén, nem
szamitva a varosokat, 96 porta volt. A Rozsalyi Kun-csalad csak
39 portaval szerepel. A kovetkezOkben az 1550. és 1555. évi
nagyobb birtokosokat soroljuk fel, feltiintetve a két dicalajstrom-
ban feljegyzett portaik szamat:

" Nem tudjuk, mikor kapta Toldi s meddig volt az o6vé, mert az
oklevelekben csak annyit mondanak, hogy 1525-ben az 06vé felesége Do-
rottya altal. Mi jogon? nem ismeretes. (1525. L. o. It. 38.) 1543-ban mar
Dolhai Imréé (Dica).
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1550 1555
Dolhai 102 97
Dragfi 50 50 és fél
Brodarich 33 5
Kricsfalvi 26 14
Petrovai 22 és fél 22
Kun 12 és fél 17 és fél
Bilkei 8 és fél 8
Lipcsei 2 4
Poganv — 23 és fél

Felotlik, hogy az 1530-ban legnagyobb birtokos Poganyok,
1550-ben egyaltalan nem rendelkeznek a megyében birtokkal.
Az egykori, s késébb megint Pogany-tulajdonban 1évé Urmezei
joszag egy része éppen ebben az évben keriilt mint leanynegyed
Pogany  Janos egyetlen leanyanak, Séaranak  kezével férje,
polyanai Brodarich Matyas birtokaba.'® Mivel az oklevél sze-
rint unokatestvéreivel osztozott Pogany Sara, arra is gondol-
hatunk, hogy a joszdgnak valdjaban csak a negyede illette
Brodarichékat, a tobbi Pogany Péter fiait, Gaspart, Menyhértet,
Boldizsart, Jéanost, s a dikator csak rovidség kedvéért irta
Brodarich nevét. Ot év mialva Brodarich kezén maér csak 6t
porta van, a Pogéanyokén ellenben Otszor annyi. Az egykori
nagy birtoktestet, az 1530. évi 108 portit nem sikeriilt fenntar-
tom, sem az elveszetteket visszaszerezni leanyagi Orokdseiktol,
meg a némelyik falut perrel elvevd roman nemesektél (Mojszén.
Szelestye, Szacsal). Kricsfalvi néven az egy Ost6l szarmazo
Kricsfalusi- és  Sztojka-csalad  tagjainak  birtokait  foglaltuk
Ossze. A két dica adatai koézt van ugyan — sokszor jokora —
eltérés, de némi fogalmat mégis nyajt Maramaros XVI. szazad
kozepi legnagyobb birtokosairdl.

Az 1600. évi jegyzék az Otven ¢év alatt bedllott birtokval-
tozasokrol értesit. A nagyobb birtokok a kovetkezok:'

Dolhai 183 porta
Rozsalyi Kun 79
Prépostvari Istvan 65
Pogany 52
Banfi Istvan 48
Kornis Gyorgy 45
Lipcsei 30
Szarvaszoi Bertok (Birtok) 29
Erdélyi Miklos 25

'8 Lyc. és L. o. It. Prot. VII. 54.
' Ahol nincs keresztnév, ott a csaldd tbb birtokos tagjinak  Gssze-
gezett portaszama all.
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Petrovai 24
Bernath Lasz1 22 és fél
Parkas Gyorgy 22
Vér Mihaly 22
Sajéi Donka 20
Kovesligeti Risko-csalad 19
Soklyoi Szabd Balazs 15
Bilkei 12
Bencze 11
Somosi Rad 11
Pernyeszi 10
Sztojka 10
Kricsfalusi 8

A névsor szerint nagy birtokok keriiltek a XVI. szazad
végén nem maramarosiak kezére. Némelyikiik zalogba vette
egy-egy urnak a joszagat, mint példaul Prépostvari Istvannak
az apja, Balint 1576-ban a Dragfiak 1555-ben tortént fiagi ki-
haldsaval a kincstarra szallt s a szatmari var uradalmdhoz kap-
csolt Sugatag, Hemécs, Ujfalu (Nagypatak) és Kortvélyes fa-
lukat®® Banfi Istvan és Erdélyi Miklés a bocskoi joszagot 1583-
ban zalogba vevé Karolyi Laszlonak a két veje,”' Bernath
Laszl6, Vér Mihaly, Farkas Gyorgy a Dolhai birtokbdl része-
sillt, Kornis Gaspar vejei illetve rokonai.” Soklyoi Szab6 Ba-
lazs a Kunok faluinak egy részét birtokolja, valdsziniileg za-
logban volt éppen akkor nala a fenti 15 porta” Ezek a nem-
maramarosi  eredeti magyar nemesek nem maradtak tartosan
a megyében, Propostvari, Erdélyi, Banfi, Farkas, Vér, de a
tobbi is néhany ¢év mulva mar eltint Maramarosbol, amelyben
allandéan nem is lakott, legfeljebb birtokait latogatta meg oly-
kor. A felsorolas igy azt vilagitja meg, hogy a maramarosi tar-
sadalom XVI—XVII. szazadi fels0 rétege, a helyi nemesség
aranylag mennyire szegény ¢és jelentéktelen a nagybirtokosok-
kal szemben. A kozépkori maramarosi birtokosok koziil csak a
Dolhaiak, Rozsalyi Kunok ¢és Poganyok rendelkeznek &tvennél
tobb portaval, tehat csak ezek szamithatok joggal a nagybirto-
kosok kozé. Figyelemreméltdé a Lipcseiek emelkedése. Fokozato-

** NRA 823: 5. L. o. It. Stat. P. 83.”

21V, 6. Bakdcs i m. 321. Karolyi 1583-ban vette zilogba 6000 frtért
NRA 823:5.

2 L. o. It. Prot. XLI 39. Farkas Gyorgy nevével mashol nem talal-
kozunk, de mivel Kornis Gaspar vejeivel ugyanazon falukban birtokos, bi-
zonyara 0 is a ruszkai Kornis rokonsaghoz tartozott.

» Szabé Balazs neve az oklevelekben nem szerepel, mivel a Kun
csalad tagjaival osztozik azok faluinak Dbirtokdn, de késdbb sem vele, sem
rokonsagaval nem talalkozunk. Valdsziniileg zalogos birtokos.
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san mindig nagyobb birtok uraiként szerepelnek, 1550-ben két
jobbagyportajuk  van, Otven ¢ét mulva ellenben mar harminc.
Csak ezutan kovetkezik verhovinai nagyaranyu telepitdé mun-
kajuk, amelynek segitségével a megye legvagyonosabb familiai
kozé keriilnek. A szarvaszdéi Birtok, Petrovai, kovesligeti Risko,
Bilkei, Sztojka, Kricsfalvi Bencze, somosi Rad ¢és Kricsfalusi
csaladok  képviselik a torzsokds maramarosi nemesség elitjét,
de csak 8—20 portaval. A tobbi maramarosi nemes csalad tiz
portanal is kevesebbet mondhat csak magaénak: a budfalvi
Bud csaldad két tagja 1—I1, a fejérfalvi Cziple 1, a szarvaszoi
Gerhes két tagja 4, a kalinfalvi Jurka 1, a sajoi Kotecz két tagja
3, a sajoi Man 4, a kisbocsk6i Maros — a Hunyadi Janos had-
jératban elesett Maris Gyorgy utédai — Ot tagja 1—1, a kalin-
falvi Nemes harom tagja 4, a bereznai Thegzék négyen 4, az
uglyai Volaz 4, az alséronai Sztdn két tagja 3 portaval rendelke-
zett. Ez lett a kovetkezménye a csaladok szaporasaganak ¢és a
birtok felosztasanak. Az itt felsorolt kisbirtoki nemesek test-
vérei ¢és rokonai legnagyobbrészt egyetlen jobbagynak sem vol-
tak wurai, maguk és zselléreik mivelték a foldet. Mivel azonban
a nagybirtokosok nem laktak Maéramarosban, vagy ha igen,
mint a Poganyok ¢és Dolhaiak, fOispanok ¢és alispanok lettek,
szolgabirdk azonban sohasem, ez az egy-két jobbagyos roman
€s a néhany csaladbol allo rutén nemesség (Kricsfalusi, Sztojka,
Riskd, Volaz stb.) szolgaltatta a megyei élet igyeit intéz6 szol-
gabirakat.”*

A nemességrol a jobbagysagra térve, el6szor a megyében
vald eloszlasukrol szélunk. Mondottuk, hogy 1530-ban, nem sza-
mitva a varosi lakossagot, 913 jobbagyporta volt lakott. Ebbdl
a két déli jaras 38 falujara 314 jut, a 66 szigeti és alsojarasi
falura esik a tobbi 599. Viszont a jobbagysdg ¢és mindkét féle
— jobbagyos ¢és egytelkes — nemesség portaszama egyiittesen,
mint szintén lattuk, 1120. Az ilymdédon Osszegezett portakbol
425 jut a két déli és 695 a két északi jarasra. A 425 kozil 314
jobbagy ¢és 111 nemesi porta esik a két roman jarasra, vagyis
a portdk negyedrésze nemesi. A két ruténtobbségli jardsban 695
portabol 599 a jobbagy és 96 a nemesi. Itt tehat mar csak min-
den hatodik a nemesporta. Még ez is csak azért olyan sok, mert
a két felsGjarashoz — a szigetihez — tartozott a tiszavidéki né-
hany roman nemesfalu  (Kabolapataka,  Szaplonca, Fejéregy-
haz stb.). A tisztdn rutén Alsojarasban csak kb. minden kilen-
cedik a nemesi porta (380-bol 45). Ez a helyzet 1530-ban. Hetven
év mulva, 1600-ban az egész teriileten 1230 jobbagyportat sza-
moltak. Meglepden kevéssel szaporodott a jobbagyportdk szama
1530 6ta; 913-r61 1230-ra ugyanakkor, mikor a nemesi portak

¥ A megye tisztvisel6it Petrovay Gy. kéziratban Osszeirta. Méram.
vm.
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Osszege 207-r6l 780-ra szokott fel. Pedig azdta a torvény szerint
az addig szamba nem vett koborlo pasztorokat is fel kellett
venni a jobbagyok lajstromara®® Ha fel is tessziik, hogy a di-
kalis jegyzék nemcsak a szamadatok, de még a jobbagy-nemes
porta aranyanak tekintetében sem teljesen megbizhato, még
akkor is magyardzatra szorul a jobbagyportdk szamanak stag-
nalasa. Azt hisszikk, hogy az elobb targyalt folyamatnak, az 1600
0s 1720 kozott megfigyelt nemesi belsé terjeszkedésnek és al
tala a jobbagynak foldjérél vald kitevése, zsellérsorba taszita-
sanak ez az 1530 ¢és 1600 kozott megfigyelt valtozds mintegy
korabbi szakasza. A kozépkorban még a déli falukban is wvolt
jobbagysag, de némelyikiikkben 1600-ra, masokban 1720-ra el-
tlnt, atadta helyét a szaporodd, e miatt kis f6ldjét felaprozo,
vagyonilag egyre siillyedd, de nemességét mégis megtartd kin
birtokosoknak. Az 1230 jobbagyportabol 848 jut a két északi ja-
rasra és csak 382 a két délire. Tehat e két utobbiban 762 porta-
bol csak 382 a jobbagysagé s csak kettével kisebb a nemesiek
szama. Tehat mar nem minden negyedik, hanem minden maso-
dik nemes porta. A két északi jarasban 994 portabol 612-ben lak-
nak jobbagyok; itt a nemesség ardnya az 1530-as 15—20%-r6l
30—40%-ra emelkedett, most mar nem minden hatodik, hanem
minden harmadik porta nemes. A rutén Alsdjarasban 407 a
jobbagy- és 64 a nemesi porta szama. Itt megmaradt a régi
arany, mert nem volt oly nagyszami nemesség, amely kiszorit-
hatta volna a sokkal tomegesebb jobbagysigot a mondott két-
harom falun kiviil.

A jobbagysagnak falun beliili tagozodasara kevesebb a
tampont. Legalkalmasabb forrasunk az 1530. évi jegyzék, amely
a nem fizetd jobbagyok kozt szabadosokrol, birérdl, paprol, sze-
gényrél ¢és  kiilonféle mesterségek miiveldir6l emlékezik meg.
Szabadosok csak Mojszén, Szacsal, Szelestye, Kisbocskd, Urmezd
¢s Nyagova kozségekben laktak. Kisbocskd kivételével vala-
mennyi falu a Pogényok birtoka a dicajegyzék szerint is, de
az oklevelek szerint 1548-ig volt birtokuk a csalad tagjainak
Kisbocskon is.”® Tehat annyi kétségtelen, hogy csak a Poganyok
részesitették  némely  jobbagyukat add és  szolgalatmentesség-
ben, a tobbi birtokos nem. Tekintve, hogy éppen a felsorolt fa-
luikban  taldlkozunk szabadosokkal, Urmez6 és Nyagova ura-
dalmi kozpontjuk, a masik négyben pedig helyi kisnemesekkel,
a kenézek utodaival pereskedtek,”’ szinte kinalkozik a feltevés,

» V. 5. Juhdszi. h.

% 1548-ban rendelik: iktassa be a leleszi convent Poginy Zsigmond
ozvegyét (L. o. It. Stat. P. 156.). Nem valészinli, hogy sikeriillt volna, mert
1550-ben egy telket sem irtak Ossze Pogany kézen a dikatorok. Annyi min-
denesetre kitiinik, hogy 1530-ban lehetett birtokuk a Poganyoknak ott is.

?7 Lasd 70. és kov. 1.
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hogy azokat keressik a ,libertinus” megjelolés alatt, akiknek a
falu régebbi birtokdhoz valami kozik volt. Mojszénben 2, Kis-
bocskén 1, Szacsalon 5, Szelestyén 7 szabadost irtak Ossze. 1542-
ben és 1543-ban mar nincs a Poganyoknak birtoka e helységek-
ben a dicajegyzék szerint — az oklevelek szerint még évekig
pereskednek a helyi nemesekkel®® A dikatorok szerint a negy-
venes ¢években mar a helyi nemeseké a harom falu (Kisbocskon
mas falukbol valé (konyhai) nemesek osztoznak, igy ezt kihagy-
juk fejtegetéseinkbdl). Mojszénen harom, Szacsalon kilenc ¢és
Szelestyén tizennégy kisnemes volt birtokos. Ugy véljiikk, hogy
1530-ban peritk éppen ugy allt, hogy a vitds faluk a Poganyoké
voltak, akik az addig birtokos, nemesi birtokossa fejlddésiikben
altaluk  megzavart kenézutddokat a  jobbagyszolgalatokra nem
kotelezték;  bizonyara nem is  probaltdk  raszoritani,  Oriiltek.
hogy a falu tobbi jobbagya nekik és nem ezeknek adozott. A
harmincas években aztan mégis ezek nyerték meg a pert — bird-
sag el6tt, vagy valamely mas fordulattal — s a falu birtoka,
most mar végérvényesen az Ovék lett. Urmezé és Nyagova 1500
ota szilardan a Poganyoké, s6t maramarosi joszagaiknak ez a
két falu a kozpontja, de a XV. szdzadban mindkettd ottani kis-
nemes csaladé volt — talan Urmezé is, ha nem is egészen,
legaldbb egy toredékében — s ezek utddai kereshetok a szaba-
dosokban.” Evtizedek mulva azutin vagy kihalt a két faluban
a szabados familia, vagy leszorult az ad6zd jobbagyok kozé;
tobbszor nem hallunk réluk.

Falusi bird6 1530-ban az egész megyében 66 ¢és fél portaval
szerepel. Hozzdadtuk az 5 vajdat és 1 kenézt, igy nyertik a 72
és fél portat. A varosok nélkiil 99 helység koziil csak 60-nak
volt iudex-e, azaz birdja, de némelyikiknek kettdé (Rozavlya,
Bocskd, Urmez6, Lipcse, Herincse, Iza). Altalaban nemcsak ott
taldlunk két birot, ahol két foldesur kozt oszlik meg a falu bir-
toka, hanem a nagyobb falukban is. Mindegyikiikk egy-egy ura-
dalom székhelye, csak a szomszédos Lipcse és Herincse esetében
nem ilyen egyszeri a magyarazat. Itt ugyanis, a birtokosok ne-
vét is megmondd 1550. évi dicajegyzék szerint részben ugyan-
azok a birtokosok (Nagyvati Janos, Eszéki Adam deak, a huszti
vikarius, mindkettében, Lipcsén még harom Lipcsei, Herincsén
pedig Gyorgy huszti pap és Ujhelyi Ferenc). A faluk nem olyan
nagyok, hogy két biréra lett volna sziikségiik, ezeknél inkabb

% Még 1580-ban is L. 0. It. Prot. XXVI. 89. és Lib. VIL. 67.

# 1508-ban Urmezei Zalay (!?) Gyorgy szerepel (L. o. It. Stat. H.
22). Itt éppen a zalai szarmazisara mutatd csalddnevére talan inkdbb a
zalamegyei  eredeti  Poganyok egy familidrisara kell — gondolnunk.  Nyago-
van 1504-ben Pogany Janos iktatasanal nyolc nyagovai nemes tiltakozott
(L. o. 1t. Stat. P. 167.). V. 6. Csapodi Cs.: Szabadosok (Libertini) 1514—1848.
Szazadok 1940. 405. és kov.
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a Dbirtokosok szerinti megosztds latszik helyes magyarazatnak.
Rozavlya a felsGjarasi Dolhai, Bocskdé az akkor még Dragfi,
Urmezé6 a Pogany, Iza a kiralyi uradalom legnagyobb faluja,
innen a kettds birésag. Vajdaval csak a Rozsalyi Kunok falui-
ban talalkozunk: a legnagyobb Szeklencén kettd volt, Huszt-
kézon, Mihalyfalvan és Otvosfalvan egy-egy, mig az ugyancsak
hozzajuk tartoz6 Szelestyén birot irtak 0Ossze. Lehet, hogy a
vajda csak a iudex-bird6 helyett alkalmazott szlav elnevezés s
magat a tisztséget semmi sem kiillonbozteti meg a tobbi falusi
birotol.”” Kenézzel csak eggyel s csak egy helyen, Irholcon ta-
lalkozunk az 1530-as adolajstromban. A XV. szdzadi kardcsony-
falvi kenézr6l, a bocskdi uradalom XVII. szazadi krajnikair6l és
a verhovinai 6rokos kenézrél mar méashol szoltunk.!

Az Osszeirt papok, szintén a jobbagysag szamat gyara-
pitjak, mert csak a jobbagyaddzds aldl vald mentességiik kiilon-
bozteti meg Oket olah vagy rutén hiveiktdl, tarsadalmi allasuk,
képzettségik vagy miveltségiik ugyszOlvan semmit** A sze-
gényeken részben olyanokat kell érteniink, akik 06nallo folddel
mar nem rendelkeztek, vagy nem tudtak szerezni, mert jovevé-
nyek voltak, részben pedig éppen akkor valami elemi csapas —
jégeso, tizvész kovetkeztében adofizetésre képteleneket.

Ha az idézett dicalajstromok adatait a megye nemzetiségi
viszonyainak  megallapitasara  akarjuk  felhasznalni, az  eddigi-
nél sokkal bizonytalanabb talajra  1éplink. =~ Minddssze  annyit
tehetiink, ha nem akarunk egészen eltévedni a szamok utvesz-
tojében, hogy a XVIII. szazadvégi nemzetiségi allapotot vissza-
vetitjik a dicajegyzék idejébe, hiszen a néphatar nem nagyon
valtozott, s s a falukat ilymodon kiilonvalasztva, megallapitjuk
az egyes nemzetiségeknek itélhetd portdk szamat. Csak nagyon
nagy Ovatossaggal szabad ebb6l a harom nép szambeli -eloszla-
sara kovetkeztetni, mert a porta nem azonos a csaladdal. Arra
is gondolnunk kell, hogy a magyarsdg aranyat erdsen, talan
tulzottan  csokkenti a  portaszamokhoz  hozzaadott feltételezett

A birdi tisztség  elnyerésének moédjara nines adatunk.  Valészinii-
nek latszik, hogy a foldesir vagy gazdatisztje jelolte ki évenkénti valta-
kozassal a falu jobbagyai kozil. A  forrasokban gyakran féltelkes  birorol
hallunk, bar egész telkes jobbagyok ¢élén, tehat latszik, hogy vagyonuk nem
befolyasolta a tisztség elnyerését. So6t talan a foldesir még szivesebben
latta a szegény birot a vagyonosak helyett, mert azt konnyebben iranyit-
hatta (v. 0. Szabé 147.). A birdk teleknagysagara U. et C. 107:1. (1575), itt
egésztelkes, 1600. U. et C. 174:25 (tobbnyire tobbedmagaval osztozik egy
telken) 1678. U. et C. 148: 31. Foldesurak szerinti tobb birora a XVII. sz.-i
tantivallatasokbol szamos példat idézhetnénk.

*' Lasd 37., 50., 94. 1.

V. 6. Szabé 110. A papok rokabdrrel adoztak (id. urbariumok és
Magy. Gazd. tort. Szemle 1. 331. és kov., Lipcsei Zsigmond id. rendelkezése).
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roman és rutén pasztorelem. Az 1530-ban szambavett 1865 lakott
portat, a kovetkezOképen valasztottuk szét nemzetiség szerint.
Magyarnak vettik az 6t varos 745 portajat. A Tiszavidékrol
irt fejezetben szoltunk mar arrdl, hogy a kozépkori szaszok be-
olvadasa a XV. szazad végére Dbefejezettnek tekinthetd, roma-
nok és rutének pedig ekkor még egyik varosban sem laktak.’
Tehat az ot varos a XVI—XVIIL. szdzadban kétségteleniil tiszta
magyar. Romannak mindsitettik egész Kaszot, Fels6jarast is,
de a Viso-Iza mellékérél szold fejezetheti indokolt meggondola-
sok alapjan  Ruszkovdt és  Ruszkovapolyanat ruténnak.  Also-
jarast kizardlag ruténnak vettik, noha Urmez6n, Dolhan, Lip-
csén és bizonyara mashol is élt tobb csaladnyi magyar. A rutén
6s roman néptalaj érintkezésére esG Szigeti-jarasban a XVIIL
szazadvégi nemzetiségi jelleget vettiik mérvadonak s kozségen-
ként adtuk Ossze a két nemzetiségnek itélheté portaszamokat.’*
Kétségtelen, hogy a szigeti jarasban is laktak magyarok a va-
rosokon kiviil, de ezeket nem tudjuk szambavenni. A négy jaras
99 falujanak portait rutén és roman kategoridba osztva vég-
eredményként 544 roman ¢és 576 rutén portdit kaptunk. Tehat
745 magyar, 576 rutén és 544 roman. Ha az ekkor még Ossze nem
irt pasztornépre gondolva, mindkét nemzetiséghez — igen bo
becsléssel — 150—150 portanyit hozzatesziink, még akkor sem
éri el egyik nemzetiség portaszama sem a magyarét (726, 694).
Ha arra gondolunk, hogy a falusi portakon altaldban nagyobb-
tagu csalad lakott, mint a varosiakon, esetleg két-harom nemze-
dék jobbagysaga vagy egytelkes nemessége, s hogy szamba nem
vett cselédnép is ¢élt a falukban, akkor is legalabb 25%-nyi ma-
gyart tételezhetiink fel, mig a maradék 75%-on a roman ¢és
rutén nép egyenléen osztozik 37—38%-kal.

Még két, erre a célra viszonylagosan legalkalmasabbnak
tiné dicajegyzéket elemezhetiink a lakossdg nemzetiségi meg-
oszlasat illetden. Az 1542. évi jegyzék 1658 lakott portajabol az
Ot vérosra, vagyis a magyarsagra jut 674. A nem-magyar ma-
radék 984 portat az eldbb ismertetett modszerrel elosztvan 509
rutén és 475 roman haztartast szamitottunk ki. Az 1600-as lajst-

¥ Az 6t varos koziil eldszor Huszton jelent meg idegen nemzetiség:
a kozeli hegyvidékrdl leereszkedd rutén. Az 1600. évi urbarium még nem
tud roluk, de 1614-ben mar egy Sarosvég nevil utcat népesitettek 16 csalad-
fovel (a varos magyar csaladféinek szama ugyanakkor 105). Az urbarium
meg is mondja, hogy ,platea una Saroswegh vocata olim desolata, sed
nunc per Ruthenos denuo restaurata et possessa”. U. et C. 174:26. A vizs-
galt  korszakban, 1720-ig egyik varosban sem talaltunk romant, Huszton
kivil még rutént sem. Csak a XVIII. sz.-ban lepték el az ot varost, de
Visk maig megérizte az abszoliit magyar tobbséget.

¥ A szétvalasztisban a  Lexicon locorum és Fényes egybevetésével
dontottiink.
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romban a varosok és a huszti uradalom ot falujanak (Iza, Bus-
tyahaza, Szaldobos, Dulfalu, Talaborfalu) portaszama nem sze-
repel, ezért az wugyanazon ¢évi urbariumban feljegyzett polgar-,
illetve jobbagynevek szamat adtuk hozzad a dicajegyzékbdl nyert
szamadathoz. Valoszini, hogy a dikatorok nem pontosan ugyan-
annyi portat szamlaltak volna e helyeken, mint amennyit az
urbarium neveinek megolvasasaval kiegészitésil a portaszamok-
hoz adtunk, de a korabbi, a varosok és e faluk portaszamat fel-
jegyzo dicajegyzékekkel  vald Osszehasonlitas megnyugtathat
benniinket, hogy a kiegészitbleg beillesztett helységek porta-
szdma nagyjaban ugy ardnylik a tobbi 99 faluéhoz, mint a ko-
rabbi dicak kozvetlen portaszamadata. E szerint a 3218 Osszes
portabol 1208 magyar, 1063 a roman ¢és 947 a rutén. Feltind,
hogy eddig a rutén volt tobbségben a romanhoz viszonyitva, itt
pedig a roman mulja felil szamra a rutént. A roman tObbség
azonban csak latszolagos. Alighanem az okozza, hogy az eltelt
hatvan-hetven év alatt elszaporodott roman nemesség minden

csaladja rakeriilt a dicajegyzékre — ez is kozrejatszhatott ab-
ban, hogy olyan meglepéen nagy ebben az évben a nemesi por-
tak szama — mig a rutén jobbagysagbol bizonyosan nagyon so-

kat hagytak el kiillonb6z6 okokbdl. (Pl. nincsenek felemlitve a
fizetés alol felmentettek.) A valosdg az, hogy a nemzetiségi
arany mindvégig a ruténség javara modosult alland6 beszivar-
gasuk kovetkeztében. Amig 1530—42 koriil egyenlészamban él-
hettek romanok és rutének, 1600-ban a ruténség mar minden
bizonnyal feliilmalta a kiils6 erdsitést sokkal kevésbbé kapd
romansagot.*

A magyarsag az ujkorra mar csak a varosokban ¢él na-
gyobb tdmegben, de szama 1600 koriil 1206 csaladfojével a hat-
ezer lelket biztosan meghaladta, talan a hétezret is. Bar a torok
el6l ¢északra hazo6dd Dbihari ¢és erdélyi menekiilt nemesek egy
raja Maéramarosban telepedett meg, s a banyahelyeken Ugocsa,
Szatmar ¢és mas kozeli megyék teriiletérl munkasok odakdolto-
zésével 1is gyarapodott a magyarsag, ez a novekedése nem tudott
lépést tartani a két masik nép, kivalt az orosz gyorsabb szapo-
rodasaval, kiilsé vérrel valo felfrissiilésével.®®  Lattuk, milyen
gyakran pusztitotta moldvai, torok ¢és kiillongsen tatdar meg len-

* Roman bekoltozésre — bar bizonydra volt Moldva fel6l az ujkor-
ban is — egyetlen adatunk sincs, a ruténre toméntelen. A két nemzetiség-
aranya 1839 koril mar ketté a haromhoz. (Roman: 49 ezer, rutén: 84 ezer.
Fényes 183.) Megbizhato adatunk nines ra, de 1600 koril 25—30 ezerre be-
csiiljik az egész megye lakossagat (1787-ben 86 ezer, 1839 k. 154 ezer.
Thirring i. m. és Fényes i. h.

% Az erdélyieck  és  bihariak  bekoltozésérsl  O. L.  Miizeum.
1909: 44. A torokdalta magyar vidékek népi veszteségeirdl Magyar Miive-
16déstorténet 111. k. Szabo Istvan cikke.
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gyel sereg éppen a magyarsag viragzo helységeit, mennyi teher-
rel nehezedett rajuk a fejedelmi és csaszari katonasiag sarcoldsa
és telelése’” A Huszt varanak ostromara  gyiilt katonasig
pestist hozott a megyébe, s ez a jarvany is féleg a slriin lakott,
a forgalom utjdba esd varosok lakéit tizedelte meg.® Sok ha-
nyattatds  utdn = mégis megmaradt a  maramarosi  magyar-
sdg, csupan szamaranya csokkent mind jobban az egyre no-
vekvé népességli megyében. Mivel aranylag csak nagyon keve-
sen lettek koziilik nemesek — nem katonak, hanem foldmiive-
16k, iparosok, kereskeddk, banyaszok — a varosiak nemesitése
is foleg csak az erdélyi fejedelemség koraban, Bathory Gabor-
tol Apafi Mihalyig tortént, a megye vezetéséb6l a megyében
legrégibb s a kozpontban szinte egy tomegben laké magyarsag
nagyon kevéssé vett részt.*

A szambeli  gyarapodasban elmaradd magyarsag  helyét
a magyar néptalaj szélein 1évé falukban rutén jobbagyok fog-
laljak el, akik a XVII. szazadtdl kezdve megjelennek a varo-
sokban is. A kovetkezd szdzadban fokozodik varosba toédulasuk.
Most mar a romanok is kovetik Oket: Szigetre kezdenek lassan
beszivarogni a szomszédos déli falukbol.

A XVIII. szazadtél veszedelmes vetélytarsuk akadt egy
olyan népben, amelynek tagjai addig csak elvétve jelentek meg
Maéramaros  teriiletén, tobbnyire nem is allandd  lakosokul.
A zsidosag terjeszkedése, amely Maria Terézia koratol hallat-
lan gyorsan ellepte az egész megyét, aranylag kés6i volta miatt
nem tartozik mar dolgozatunk keretébe. A szomszédos Galicia-
bol egyeseck mar a korabbi szazadokban elvetddtek Marama-
rosba s mint uzsorasok probaltak vagyont szerezni. Egy 1692.
évi megyei hatarozat orok idokre kitiltja o6ket a megye teriile-
térél: ,,Az sidok in perpetuum proscribaltatnak: valaki a modo-
in posterum sidot tart, in poenam flox 100 incurrallyon toties
quoties. Az kik itt ben vadnak sub amissione bonorum omnium

7 Léasd 32. 1.

% A pestisnek a varosokban valo pusztitisarol nines adatunk, de
az 1555. évi dicajegyzék 34 pestis miatt elpusztult portat sorol fel a varo-
sok kozelében 1év6 Fejéregyhaz, Urmezd, Vajnag, Darva, Kovesliget, Cso-
manfalva, Mihalyfalva, Szeklence, Kokényes ¢és Dolha  helységekben. Az
ott ekkor kihalt rutén és kétségtelenil még akkor valamennyiiikben lakott
magyar jobbagysag helyére konnyli volt ruténeket iltetni, de e faluk ma-
gyarjait mar nem poétolta 1j, odakoltoz6 magyarsag. Talan éppen  ekkor
veszett ki e helységekben a mar amugyis hanyatldé magyarsag (kivéve Ur-
mez6t, ahol sokkal tovabb tartotta magat). Ha e falukban ilyen pusztitast
végzett a ,fekete halal”, mekkora lehetett aldozatainak szama a népesebb
varosokban!

¥ A varosi Armalista nemesség Osszeirasai: 1675. NRA. 1864:6. A szi-
getiek: 1699. Muzeum 1909:44.
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intra bis quindenam a varmegyébdl ki mennyek, addig az ado-
sok nekek megh fizessenek, mellyet ha ki negligalna a tiszt in
salario  irremissibiliter ac citra omnem respectum personarum
exequallja ¢és conscentumot tégyen, mely pro perpetuo futuris
quoque  temporibus  inviolabiliter = observando  statuto  tartas-
sék.™  Hasztalan hoztdk a szigori statitumot, 150 év milva
mar 7650 zsid6 ¢élt Maramarosban, ami a megye lakossaganak
5%-at tette ki*' A ciganyok szama mindvégig annyira jelenték-
telen, hogy nem is kell foglalkoznunk veliik.**
*

Mostoha természeti viszonyai miatt késén népesiilt be
Maéramaros foldje. Az Alfold felél érkez6 magyarsag és a sorai
kozott 1évé  kisszaml szasz vendégcsoport a gazdasagi életfor-
majanak megfeleld sikvidéken ¢és a hegyek labainal helyezke-
dett el, ott alapitotta ot varosat. A varosok kornyékén még egy
elég tekintélyes kiterjedésti teriileten oszlott el a Tiszavolgy
szertearaml6 magyar népe, ugyhogy a mainal lényegesen na-
gyobb volt a kozépkor végén a magyar néptalaj. De éppen a
vidék terméketlensége ¢és zord éghajlata miatt csak egymastol
tavoles6 kis foltokban helyezkedett el, a sovany fo6ld nem sokat
tarthatott el a hatdn az igényes ¢és korabbi lakohelyén mas taj
formakhoz szokott fajtdbdl. Csak a s6 vonzotta olyan marama-
rosi volgyekbe is, amelyeket egyébként, mivel még valogatha-
tott a foldben, megszallatlanul hagyott volna. Nem sokkal a
magyarok megjelenése utdn, az éppen az O munkassaguk kovet-
keztében értékessé valt teriiletet az orszdg mas tajaihoz hason-
léan  varispansagba szervezte az uralkodo. Mivel a szegény
vidékre magyarjai nagyobb tomegben nem telepiiltek, szivesen
fogadta az ajanlkozd harcias-pasztor romansagot. A  varurada-
lom keretébe beillesztett roman kenézei vezetésével megszallta
a pasztori életformajanak kivaléan megfeleld6 maramarosi bd
legel6ji volgyeket. Ahova a balkdni eredeti roman népbdl nem
jutott, oda a Karpatok kiilsd lejtéin nagy tomegben €16 rutén
parasztsagot telepitették 4at. Ezek az Ujonnan jott tomegek ra-
telepedtek a Tiszavolgyben és a mellékfolyok alsészakasza men-
tén elhelyezkedett magyar rétegre s szazadok alatt elnyelték a
faluk legtobbjének magyarsagat. Az Ujkorban mar az addigra
teljesen magyarra valt ¢és magyarsagat tisztdn meg6rz6  varo-
sokban is megjelentek s a kiils6 tamogatast vagy népi megerd-

4 Maram. vm. jkv. prot. VIIL 13. V. 6. Kolozsvari-Ovari: Cor-
pus Statutorum III. 197. (1690).

41 Fényes 183. 1787-ben 2.254. (Thirring 47.)

42 1684-ben  Osszeirtdk a  ,Huszt vardhoz tartozd mives 6rokéds cziga-
nyok”-at, Osszesen negyvenet, kik bizonyara mint lakatosok ¢és  kovacsok
szolgaltak a varnak. U. et C. 123:2. és 3.
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sitést csak alig kapd Ot varost részben kevert népiséglivé tették.
Egyes magyar fOldesuraknak a nemzetiség jovGjére egyaltalan
nem gondoldo — hiszen ez olyan tavol volt a kezddd6 kapitaliz-
mus koranak érzésvilagatol — hatalmas, az orszag hatarain ki-
vill, ¢l6 tomegeket megmozgatd telepiteni akcidi folytan a rutén-
ség mindjobban gyarapodott a megyében, ugyhogy a korszak
végére felilmulta mind az elsé foglaldo magyarsagot, mind pe-
dig a szerencsés tarsadalmi fejlédése folytin a megye élére ke-
rilt romansadgot. Harom nép ¢élt igy egy megye hatarain belil.
Az orszagban egyediil itt rendez6dott el a tarsadalom olyan-
forman, hogy a hadakozas, nem az allamalkotdé nép fiainak
kotelessége, hanem a kiviilr6l betelepitett pasztornépe. Ennek
kovetkeztében a nemesi kivaltsdg is Oket emelte a tobbi folé,
ovék a faluk tobbségének birtoka, Ovék a nemesi varmegye.
A magyarsag a kiralyi kivaltsaglevelek védelmében békén mii-
veli a foldet, a sobanyakat és kereskedik aruival, mar ameny-
nyire az orszag sok kiills6 és Dbels6 haborGja, megprobaltatasa
ezt a ,békés” és kivaltsagokat érvényesiteni tudé allapotukat
egyaltaldban megengedi. A ruténség egész tomegében jobbagy,
a tarsadalom vezetésében szerepe nincs, de a kiils6 és belsé népi
tartalékokbol  allandéan  gyarapodva, felfrissitve mind nagyobb
és nagyobb mértékben nodveli ardnyadt a harom nép kozosségé-
ben. Nem irhatjuk a magyar 4llamhatalom gyengeségének a
rovasara azt a tényt, hogy idegen faji népnek engedte at a
maramarosi  tarsadalom vezetését. Nem pedig azért, mert ezek
az oldhok magyar nemesek voltak s a nacionalizmus kora eldtt
magyar nemességiik dontébb tényezéd faji  jellegiiknél és nyel-
vikknél. Harom nép békés egyiittélése egy varmegye keretében
igy volt lehetséges.



