AMITOL JOBB LESZ A VILAG

Az itt kovetkezo vdlaszokat Zsigmond Andrednak adtam egy korkérdésre (ezek a
boldogsag mivoltat és mai esélyeit firtattik, az interjuk kozolt valtozatabol azonban a
keérdések elmaradtak), éppen aznap, mikor végzos évfolyamtarsaival egyiitt Andrea

tinnepélyesen bucsut vett az egyetemtol.

Roviden: engem leginkdbb az tesz boldoggd, ha azt latom, hogy koriilottem az emberek
boldogok. Vagy ha nem is mindjart boldogok, hiszen ezen sok mindent lehet érteni, de
legalabb oriilnek valaminek, ami sikeriilt nekik (és aminek tényleg érdemes is Oriilni), vagy
biznak benne, hogy sikeriilni fog, és nagyon rajta is vannak, hogy sikeriiljon.

A szakma? Mit mondjak erre? A tudomanyt nem szabad talbecsiilni, az nem valami
szentséges dolog, hogy az ember attdl tegye fiiggdvé a boldogsagat. Inkabb egy hallatlanul
izgalmas, érdekes tarsasjaték. Az embernek nagyon sokféle mas elégtétele is lehet. Teszem
azt, megjavit egy villanykapcsolot. Ezzel mar magéaban is 6romot lehet szerezni, €s nemcsak
magunknak, hanem masoknak is, de akkor az igazi, ha az ember arra is gondol kdzben, hogy
ezzel most az egész vilag is jobb lett egy kicsit. Hiszen addig az is hozzatartozott a vilaghoz,
hogy rossz a villanykapcsold. Vagy: ha én valakinek itt az egyetemen meg tudtam tanitani
valamit, amit addig nem tudott, azzal is a vilag lett jobb.

Tudja, ugy van ez, hogy mindnydajan részesei vagyunk egy nagy kalandnak, és ebben
van valami lenylig6z0: van egy valamilyen vildgunk, és ki-ki naponta megtalalhatja benne,
hogy a maga helyén hogyan tud valamit javitani rajta. Ha tigy vessziik, a boldogsagunk is
ezen mulik. Ha az ember este ugy fekszik le, hogy tudja: ami ma rajta mult abbol, hogy ez a
vilag jobb legyen, az el van végezve, akkor mar jol van. Mert koriilotte mindenki egy jobb
vilagban fog élni.

Nem nagy filozéfia ez, ha nem komplikaljuk el. Mégsem igen szoktunk errdl igy, ilyen
egyszerlien beszélni, mert van egy olyan elméletiink, miszerint a fontos dolgok bonyolultak.
De hat altalaban minden elmélet til komplikalt szokott lenni ahhoz, hogy nagyon kdnnyen el
ne rontsuk. Kar az ilyesmit talteoretizalni. Van gy, hogy az ember attél nem ér rd olyasmit
csinalni, amitdl tényleg boldog lehetne, hogy folyton a boldogsagat keresi, vagy ,,az élet
értelmét” meg ilyen ... tudja maga, miket, hiszen filologus.

Ezeket a mindenkinek keze ligyében levé dolgokat mi sokszor nem becsiiljiik értékiik
szerint, mert hogy nem latvanyosak. De a nagy dolgok sokszor a jelentéktelennek tiind
dolgokban vannak, vagy azokbol lesznek. Eszembe jut példdul Martin Luther King és a Civil
Rights Movement. Martin Luther King ugy gondolta, tiirhetetlen az, ahogyan az Egyesiilt
Allamokban a négerekkel bannak (mert ne gondolja am, hogy Amerikdban mindig ilyen fene

nagy demokracia volt; hallottam én 1956-bdl egyik allam korméanyzojanak olyan beszédét,
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hogy Funar elmehetne hozza o6vodasnak), s akkor ugy akart a vilagon javitani, hogy
megszervezte a polgarjogi mozgalmat. Ezt pedig nem politikai partalapitdssal vagy
ilyesmivel kezdte, nem is a fehérek elleni acsarkodassal, hanem azzal, hogy nevelni kezdte a
négereket. Azt mondta nekik: ahhoz, hogy elfogadjak és emberszamba vegyék oket, nekik
mindenben nagy embernek kell lenniiik. Ha valaki nagy ember, az nem azt jelenti, hogy
valahol valami magas pozicidja van, nem. Hanem ha valaki utcaseprd, legyen 6 a legnagyobb
utcaseprd, €s azt az utcan jarok vegyék észre. Maganak is csak ezt tudom mondani:
akarmivel foglalkozik, abban maga a legjobb legyen, ha boldog akar lenni. Es az nem kell
valami ,,nagy dolog” legyen. Persze az embernek nem jon mindig 6ssze, hogy mindenki kozt
is a legjobb legyen, mert ugye ember sok van, legjobb meg csak egy. De ha tudja, hogy ami
tole tellett, azt megtette, vagyis hogy magahoz képest a legjobb volt, akkor mar nyugodtan
boldog lehet, a tobbi nem az ¢ dolga.

Persze lehet, hogy most azt kérdi: j6, de hat érhet az valamit, ha egyetlenegy ember
mast csindl, mint a tobbi, vagy masképp csinalja? Legtobbiink csakugyan igy gondolkozik, és
ezzel még Gtlet allapotdban meg is fojt minden jo gondolatot. Szoktuk is mondani a magunk
mentségére, hogy egy fecske nem csinal nyarat. Pedig minden nagy valtozas ugy szokott
kezdddni, hogy akad egy ember, aki azt mondja, hogy matol kezdve ezt az altalanosan
elfogadott rossz dolgot én nem fogom tobbé csindlni, de abba sem fogok beletdrddni, hogy ez
igy van. Ez mindig csak egy ember lehet, mert arra hidba varunk, hogy ez mindenkinek
egyszerre jusson eszébe. A Civil Rights Movement egyik emlékezetes és nagy valtozast
eredményezé akcidja példaul gy kezdddott, hogy egy Rosa Parks nevii néger asszony egy
nap az autobuszon a fehéreknek fenntartott részen iilt le, mert csak ott volt iires iil6hely.
Nekiestek, hogy hogy merészelt ilyet tenni. Nagyon természetes hangon azt felelte, azért iilt
le, mert nagyon f3j a l1aba. Hatalmas botrany lett beldle, hiszen érvényben volt a szegregacids
torvény, amely szigoruan megtiltotta, hogy négerek a fehérek helyére iiljenek. Az asszonyt
birdsag elé allitottak. Erre kezdddott el az alabamai autobuszbojkott: a négerek tobbé nem
vették igénybe a buszokat, inkabb gyalogoltak, volt, aki négy orat is naponta. Ahol tudtak,
megszervezték, hogy ha valakinek autdja volt, a szomszédait is elvitte a munkahelytikre.
Teljesen erészakmentes akcid volt, tehat nagyon céltudatos, nagyon elszant és nagyon
radikalis. Képzelje el, hogy ezek az emberek tobb mint egy évig, 384 napig gyalogoltak! Es
mindenkinek erkolesi és lelki épiilésére szolgalt, aki részt vett benne, nem pedig
degradalodasara, ami pedig a politikai harcok nalunk bevett formaiban sajnos elég altalanos.
A fehérek eleinte nem torédtek vele, két hét mialva mar bosszantotta dket, csifolédni meg
kotekedni kezdtek a négerekkel, de Ok csak folytattak a gyalogolast. Megint eltelt
valamennyi 1d6, akkor a fehérek mar kérdre fogtdk a dolgot: hagyjatok mar abba, mar nézni
se birjuk, amit miveltek! Azt felelték, de nem taktikdbol am, hanem mert csakugyan hitték
is: nekiink ez nagyon nehéz, gondolhatjatok, de mi ezt nem hagyhatjuk abba, mert mi most

tiértetek is gyalogolunk. Ha mi most abbahagyjuk, ti sosem fogjatok megérteni, milyen
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nyomorult allapotban vagytok, hogy képesek vagytok jonak elfogadni egy olyan vilagot, ahol
Istennek ugyanolyan teremtményeit, mint ti vagytok, ennyire megaldzzak, csak mert
feketének sziilettek. Kozben tiintetéseket is szerveztek, ahova egyre tobb fehér ember ment
el, a végén mar tobben voltak, mint a négerek, a sajtdé is ezzel volt tele. Majd az
autobuszvallalatok is csatlakoztak a mozgalom tdmogatdihoz, hiszen nekik ez 6riasi anyagi
veszteséget okozott. A vége az lett, hogy megvaltoztattadk a szovetségi alkotmanyt,
kimondtak, hogy az autdbuszbeli szegregacio torvénytelen.

Gyonyori mozgalom volt. Mindenki a maga helyén tudatosan megprobalt egy kicsit
javitani a vilagon. Amerika enélkiil ma nem lenne az, ami. Es ez mind egyetlen emberrel
kezdddott, ne felejtse el!

Visszatérve a boldogsagra: az emberek nagyon sokféleképpen tudjak magukat
boldogtalanna tenni. Meg egymast is. Ma nem divat boldognak lenni. Plane magyarok kozt.
Figyelje meg, hogy mi mar még boldog 0j évet se tudunk tisztességesen kivanni egymasnak!
Csak olyasmit meriink mondani félszajjal, hogy ,haat, ha lehetne, egy ennél valamivel
jobbat ..., vagy legalabb ilyet ...”, mert, ugye, féliink egymastdl, nehogy azt mondjak rank,
hogy optimistak vagyunk, vagy valami hasonld bajunk van, vagy hogy tdn nem is vagyunk
igazdn magyarok. Ha meg az ember torténetesen még filosz is, akkor a szocializacidjahoz
szinte kotelezOen hozzatartozik, hogy megtanulja: a vildg szornyli, és semminek sincs
értelme. (S akkor meg minek is kisérletezne 6 azzal, hogy valamit is valtoztatni akarjon a
vildgon? Jobb ha inkabb éveken at elfilozofalgat az élet tragikumar6l meg a boldogsag
mivoltar6l — addig se kell egyebet csindlni.) Ebben tobbek kozt az olyan
irodalomtanarainknak is megvan a maguk szerepe, akik, hogy minél fontosabbnak tiintessék
fel a tantargyukat (vagy mert jobbat nem tudnak), azzal probaljak kialakitani a tanulokban az
irodalom iranti szeretetet, hogy azt tanitjak nekik: a vilag — vagy jobban mondva ,,az Elet” —
leglényegének legmélyét az irodalom mutatja meg. Pedig az irodalom nagyon sajatos
szemszOgbdl mutatja azt, amit mutat, ha mutat egyaltalan valamit magamagan kiviil. A
miivészi alkotas els6sorban jobb agyféltekés munkat jelent, szemben a matematikai vagy mas
diszkurziv és szekvencidlis miiveletekkel, amelyek inkdbb bal féltekések. A két
agyféltekének pedig nagyon kiilonb6zo a hangoltsaga. Egy nem is nagyon bonyolult
modszerrel a két féltekét kiilon-kiilon el lehet altatni. Kideriilt, hogy mikor csak a jobb
agyfélteke van ébren, akkor valami iszonyatos depresszid, szorongds, panik fogja el az
embert, mikor meg a bal, az a helyzethez képest aranytalanul euforikus, feldobott allapotot
idéz el6. Az irodalom pedig elég nagy mértékben jobb agyféltekés dolog, és inkabb azt
mutatja, milyen a vildg onnan nézve. Persze nagyon jo, hogy van, nagy kar volna, ha nem
lenne, de az irodalomtanar jobban tenné, ha inkabb azt tanitana meg, hogy mire is val6 ez az
egész. Lehet benne gyonyorkddni, el lehet rajta gondolkozni, még szérakozni is lehet vele, de
az irodalom biztosan nem arra vald, hogy az ember belekdltozzék, €s abban lakjon, és arra

sem, hogy az ember onnan akarja megtudni, milyen a vildg meg az élet. Aki erre kivancsi, az
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inkdbb menjen ki az utcara, és nézzen széjjel! Mert ha a mélabus ¢és vilagfajdalmas miiveken
keresztiil nézi a vilagot, amelyek szinte sosem végzodhetnek happy enddel (ami pedig amigy
,»az utcan” nem is olyan ritka dolog), mert az mar ugye nem is lenne szépirodalom, hat az
régen rossz. A boldogtalansdgnak egy abszolut bevalt receptje az, hogy az ember koltozzon
bele az irodalomba.

Tudom ¢én azt, hogy ilyet mondani éppen itt a Bolcsészkar épiiletében nem nagyon
ildomos dolog. Egyetlen mentségem van: az, hogy én a nyelvészetrdl se szoktam soha
olyasmit mondani, hogy az valami magasztosan nagy dolog lenne. Emberi foglalatossag az
is, mint a tobbi, van benne nagyszeriiség is, meg gyarlosag is elég, mint mindenben, amit
emberek alkottak. De engem nagyon irrital, ha azt latom, hogy a filologus szocializacioja
olykor még mindig ugy torténik, nemcsak nalunk, hanem masutt is, hogy ilyenféle teoriakkal
probaljak felszerelni, hogy majd legyen, amit érvrendszerként hasznosithasson sajat
foglalatossaga fontossaganak az alatdmasztasara. Mert engem ennél sokkal jobban érdekel,

hogy ha valaki ezt az egyetemet elvégzi, hogyan fogja majd érezni magat ebben a vilagban.

Korunk 2001/8. 10-12.
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