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Bevezeto

Ez a tanulmany a hatdron tili magyarsaggal kapcsolatos politikak'
és tarsadalmi folyamatok Osszefiiggéseit vazolja egy szakpolitikai
fogalmi keret megalapozasa érdekében.

ElGszor kisérletet teszek a hataron tdli magyarsaggal kapcsola-
tos fogalmak tisztdzdsara (1. fejezet), majd a magyar kisebbségtor-
ténetet, illetve a budapesti kormanyzatok magyarsigpolitikdjat kor-
szakolom (2-3. fejezet). Ezt kdvetSen a kilencvenes évek hatdron
tdli politikatorténetét és a korabeli budapesti kormanyok politikai
céljait foglalom 6ssze (4-6. fejezet). A tovabbi fejezetekben a std-
tustorvény vitdjat, kovetkezményeit és a kapcsolddé programokat
mutatom be (7-8. fejezet). Osszefoglalasként dilemmanak tekintett
kulcskérdéseket fogalmazok meg.

Az olvasotdl eldre elnézést kérek a gyakran pontokba foglalt,
leltarszerd leirds miatt. Az volt a célom, hogy bebizonyitsam,
a ,,nemzeti ligyekr6l” e gyorsan és felszinesen olvasé korszakban
a modernitds nyelvén is lehet szdélni, operacionalizdlhatéan, és nem
csak tdldltalanositott nyelvezettel vagy tiriigyszerten.?

Magyarsagpolitikdn az egyes dllamok, kormédnyzatok politikdjat értem, mig
kisebbségpolitikdn az adott kisebbség politizdlasat.

A modernitds nyelvén pusztan a reflektaltsigra, a tairgyilagossagra és a szak-
szerliségre val6 torekvést értem. Az operacionalizdlhatésdg a Magyaror-
szagon honos dontéselGkészitG-politikusi, informacidgydjts-technikusi szak-
értdi szereppel szemben a tolmdcsnak a szaktudomdnyos eredményeket
cselekvési technikdk rendszerére leforditd, dltalam megcélzott szerepére
utal. A tdlaltaldnositdson pl. a statustorvény-vitdnak a mindennapi érdekvi-
szonyoktdl vald elvonatkoztatdsat értem. Az iirligyszerd publicisztikdn pe-
dig azt a kritikai bedllitédast, amely nem a problémadk belsS viszonyait tarja
fel, nevezetesen nem a hatdron tili magyarsaggal kapcsolatos folyamatok-
bdl indul ki, hanem valamely politikai erd birdlatdnak lehetSségét 14tja a tar-
gyalt kérdésben. P1. Lukdcs Csaba (Magyar Nemzet) és Ara-Kovdcs Attila
(MaNcs) publicisztikdjat sorolom ebbe a kategéridba.
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A szerz6 nézSpontjarél: Ma a hatdron tdli magyarsag kutatdsa
és szemlélete terén alapvetSen harom-négyféle megkozelitést lehet
elkiiloniteni: 1. A szenvedéstorténeti megkozelités szerint a hata-
ron tili magyarok torténete martirolégia, illetve a sérelmek vége-
lathatatlan sora. A problémét nemcsak megoldani, de kezelni sem
lehet. Ez a szemlélet a téma traumatizdldsat hozza magdaval. 2.
A konfliktuskezeld megkozelités vagy abbdl indul ki, hogy a ko-
zép-eurdpai népek keveset tudnak egymdsrol (s ha tobbet tudna-
nak, nem volna annyi konfliktus), vagy abbdl, hogy a mindennapi
életben az etnikumok jol megvannak egymadssal, csak feliilr6l ger-
jesztik a konfliktusokat — a politika/az értelmiség/a kiilhatalmak. Ez
a szemlélet a hatdron tili magyarsag torténetét mint (dllam- és nem-
zetépitd, illetve politikai) konfliktusok torténetét értelmezi. Kizaro-
lag akiils§ viszonyrendszerbdl kozeliti meg a kérdést. Ezaltal ez
a megkozelitésmdd a beliilrSl kiindulé véltoztatds eredményessé-
gét megkérd@jelezi, azt kiils6 koriilményekhez, szinte természetjo-
gi alapon jar6 elvek érvényesiiléséhez koti. (Lasd a nemzetkdzi nor-
mak vagy autondmiaformdk szdmonkérése mint ,,megoldas”.) 3.
Magamat azok koz€ sorolom, akik a témat a kézdsségek 1jbol és
ijb6l megindulé (6n)épitkezése torténetének tekintik. Alland6 bel-
sG és kiils6 valaszok dinamikus — vagy €pp guzsba kotve is mikods
—rendszereként vizsgdlom a magyar kisebbségek torténetét. A prob-
Iémat nem megoldhaténak, hanem kezelhet6nek, elsGsorban nem
biztonsagpolitikai, hanem tarsadalompolitikai kérdésnek tekintem.
4. A jov6 nemzedéke, ha a megfeleld alapkutatdsok és elméleti fo-
lyamatmodellek 6sszegz&dnek, a kérdést a kozép-europai dsszeha-
sonlito tdrsadalomtorténet keretében targyalhatja majd. A kozos-
ségek belsd fejlddését a pusztdn magyar, dontSen politikatorténeti,
kisebbségféltd szemléletbsl a szélesebb (nem pusztan a magyar
kérdést kdozéppontba 4llit6, hanem tarsadalmi folyamatok és viszony-
rendszerek 6sszehasonlitdsin alapuld) interdiszciplinaris megkoze-
litések felé viheti tovabb.

Tovébbi korldtaim koziil kettGt kell kiemelnem. A cimben szerep-
16 problémakatalégus kifejezés a szoveg vazlatossagara utal. A ma-
gyarsagpolitikdval foglalkozé szakmai férumokon rendszeresen el-
hangzik, hogy ,,nincs atfogé stratégia”, illetve hogy ,,még mindig
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nem késziiltek el az alapkutatdsok™ a hatdron tili magyarsagrol.
Politikusok és szakértSk folyamatosan egymadsra mutogatnak. Eb-
ben a helyzetben szaktorténészként azt véllaltam, hogy alapvetSen
torténeti megkozelitésként osszefoglalom és rendszerezem az eddi-
gi tapasztalatok dltalam ismert korét. A masik korlat épp ezen isme-
retek kore, tudniillik a hidnyuké, hisz a magyar kisebbségpolitika
és magyarsagpolitika alakuldsa az irott forrdsok nyomén nagyon
nehezen kovethetS. Ha azonban a szakért§ mar részt vesz a megbe-
széléseken, ott van, ahol a dontéseket hozzak, partol igyeket és em-
bereket et cetera, nem allithatja magardl, hogy pusztdn ,,résztveve-
megfigyel6”. En ezt a részvételt személyes beszélgetésekkel, a ren-
dezvényeken valé csendes odafigyeléssel probdltam pétolni. De
ennél is nagyobb szubjektivitisra ad lehetGséget a tudoményos ku-
tatd elkotelezettsége, amely a ,tarsadalom mérnoke” szerep felé so-
dorja. Ellendllasomat azzal is megprobéltam erdsiteni, hogy a tdmo-
gatési rendszer reformjdra vonatkozé javaslatot kiilon fiiggelékben
koz16m, és hogy minden eddigi, erre a ,,szubjektivitiasra” vonatko-
z6 kritikat elfogadtam.

A munkat — azon tdl, hogy Dénes Ivan Zoltan és Filep Tamas
Gusztav elGaddsaim Osszefoglaldsdra kényszeritettek — két dolog
miatt irtam meg. Egyrészt azért, mert egy hat éve tarté kutatdi prog-
ram keretében (A kisebbségek régi és uij szervezddései) majdnem
harminc emberrel dolgozom egyiitt kisebbségi kronol6gidk, biblio-
grafidk, adatbazisok létrehozdsan, forrasfeltarasokon, kisebbségtor-
téneti részkérdések foldolgozasan, és tartozom nekik azzal, hogy
folyamatokat jol-rosszul bemutatva kereteket adjak a tovdbbi vitdk-
hoz. A tanulmdny mdsik célja az volt, hogy legy6zzem magamban
a torténeti-kisebbségpolitikai-technikai tapasztalatok és a mai nem-
zeti diskurzusok, valamint a konyvtéri €s a tarsadalomszervezd szak-
ember aszinkronjdt. Mindezt pedig ugy tudom megtenni, ha meg-
keresem a nyelvet, a beszédmddot arra, hogy valéban végiggondol-
hassuk a magyar nemzet, a magyar nemzeti kisebbségek és Magyar-
orszag/a magyar allam viszonyat, illetve ennek elhelyezését a mai
kozép-eurdpai folyamatokban. Nem hiszek abban, hogy ol lehetne
vildgositani a politikusokat és a tomegkommunikdaciot, de igy gon-
dolom, ha szakszertien beszéliink a problémakrol, az az egész koz-
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beszédet hitelesebbé és a — szerintem 1étezd — kozjo keresésében
hatékonyabbd teheti.

A kéziratnak a jelenleginél joval sziikebb véltozata 2003 januarja-
ban késziilt el Tény és vald® cimmel, és megvitatdsra keriilt a Bibo
Istvan Szellemi Mdhelyben, ahol Bozéki Andras és Kis Janos vol-
tak az opponenseim. A kilencvenes évek hatdron tili magyar politi-
kai életének alakuldsardl sz6l6 fejezet és tdimogatéspolitikai fejtege-
téseim mar publikalt tanulmdnyaim roviditett valtozatai*. A fiiggelék-
ben kozolt javaslat Gal Kinga felkérésére, a HTMH részére késziilt
2002 marciusdban’®. Az utébbi egy évben jé néhanyan kéziratban
olvashattdk a tanulmanyt. A legtobb kritikai észrevételt kollégdim-
tol és kolozsvari didkjaimtdl kaptam, mindezeket megkdszonom.

A cim utalds egy konyvre (Tény és valo. Szerk. Salat Levente, Kriterion,
Bukarest, 1989.), valamint tisztelgés a csikszeredai Kulturdlis Antropolo-
giai Munkacsoport (KAM) és a sepsiszentgyorgyi Tudomdnyelméleti Kor
tagjai el6tt, akiknek magatartdsabol a nyolcvanas—kilencvenes években
a legtobbet tanultam. Az adott koriilmények kozott 6k tudomanyelméleti
és antropoldgiai értelmezéseket probéltak kidolgozni, én egy teljesen mds
helyzetben torténeti értelmezéseket keresek. Mddszertanilag a KAM éltal
l1étrehozott fogalmi, szemléleti keret felhasznéldsdval és tovdbbfejlesztésé-
vel prébalkozom a tanulmdnyomban.

Torésvonalak a hatdron tdli magyar politikdban 1989-1998. In Globalizdcio
és nemzetépités. Szerk. Bardi Nandor, TLA, Bp., 1999, 29-13. ue. a Regio-
ban és az Utkeresésé és integrdcio c. kotet bevezetGjeként is megjelent.
A kedvezménytorvény mint timogatdspolitikai lehet&ség: segélyezés vagy
épitkezés? — Problémafelvetés. In A stdtustorvény. ElI6zmények és kovet-
kezmények. Szerk. Kantor Zoltan, TLA, 2002, 117-126.

Ebben Veress Laszl6 volt a szerz6tdrsam és az anyagot Szarka Ldsz16 kriti-
kdja utdn dolgoztuk At.





