+Ablakombdl ha kinézek,
elnémit egy latvany, melyre
gyermekeim hivtak fel a
figyelmemet. Egy galamb
akadt fenn a dréton a
jatékbdl 1abara erésitett
madzagtdl, hosszu,
értelmetlen vergédés utan
pedig kimult. A suhancok
nem akartak megdlni a
galambot. Nem haragudtak
arra, akit 6nkéntelenil
halélra bantottak.”
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Talalkozasok

— Homiliak —

1. VAN-E ESELYE A SZAVAK MEGERTESENEK, HA ELOTTE
NEM ERTETTUK MEG A CSENDET?

,5z0 lopodzék hozzam, s valami nesz Uté meg abbdl
filemet. Ejjeli latasokon valé tdprengések kodzott, mi-
kor mély alom fogja el az embereket. Félelem szalla
ram, és rettegés, s megreszketteté minden csonto-
mat. Valami szellem suhant el eléttem, s testemnek
sz6re felborzolédék. Megadlla, de abrazatjat fol nem
ismerém, egy alak vala szemeim el6tt, mély csend,
és ilyen szét hallék: Vajon a haland6 igaz-e Istennél:
az 6 teremtdje el6tt tiszta-e az ember? ime, az 6 szol-
gaiban sem bizhatik és az 6 angyalaiban is talal hibat:
mennyivel inkabb a sarhazak lakosaiban, akiknek fun-
damentumok a porban van, és kénnyebben szétnyom-
haték a molynal?! Reggeltél estig gyotrédnek, s anél-
kil, hogy észrevennék, elvesznek 6rokre.”

Jéb kényve 4,12-20

A sz6, ami felulrél jon, lopddzik. Nehéz lefilelni.
Nesz Uti meg a témani Elifaz fulét. Csakis ugy volt

ez lehetséges, hogy Elifaz csendben volt. Tan azért
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is, mert toprengett akkor is, mikor masok mélyen
aludtak.

Aki kitartdan topreng léte értelmén, azt nem fog-
ja el a mély alom, miként a tébbi embert. Az 6nisme-
retre képtelen embernek az alom csapdaja szukség-
let: a félelem elkerllését szolgalja. A csontokat is
megreszketteté rettegés, az igazsaggal valé szembe-
nézés élmeényét jolesd mély almokkal vagy akar alta-
tékkal is prébaljuk elkeriini.

,Megalla, de abrazatjat fél nem ismerém, egy alak
vala szemeim el6tt, mély csend..” Eckhart mester
mondja: ,Semmi a teremtésben nem hasonlit annyira
Istenre, mint a hallgatas csendje.” Viktor Frankl, a lo-
goterapias modszer szakembere mesélte a kovetke-
z6ket: a fert6z6 agyvel6gyulladas elleni gyogyszer el6-
allitasahoz egy kisérlet sordn egy csimpanz gerincé-
bél folyadékot huztak le, s ezzel az allatnak kimond-
hatatlan szenvedést okoztak. De csak igy juthattak
hozza a betegség kezeléséhez sziikséges hatéanyag-
hoz. Ha a csimpanz évmilliokig élne is, nem tudna
folfogni szenvedésének értelmét.

Nem azt allitom ezzel, hogy minden szenvedésnek
vagy a szenvedésnek értelme van. Csak annyit mon-
dok: értelme lehet.

Tegyuk fel, hogy a keresztyén hivé igy kérdez: ,Va-
jon nem lehet-e értelme a szenvedésnek?”, nem pe-
dig kategorikusan kijelenti: ,Ertelme van.” Es ugyanigy

a keresd, a tagadoé ember: ,Ki tudja, esetleg lehet ér-
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telme”, nem pedig kategorikusan ugy, hogy ,Nincs”.
Ez nem a slketek monolégja, hanem a parbeszéd szi-
letése lenne.

A mély csendben Elifaz is igy kérdez, és nem dek-
laral kategorikusan: ,Vajon a halandé igaz-é Istennél:
az 6 teremtdje el6tt tiszta-€ az ember?” Lehet, hogy
igen, lehet, hogy nem. A csendben, ha beall, nincs-e
éppugy jogom arra, hogy megkérddjelezzem igazam,
harsanyan deklaralt jésagom, mint ahogy eddig lar-
mazoén, védekezdn megkérddjeleztem blndsségemet?
Vajon nem Ugy vagyok-e j6 ember, igaz halando, ahogy
példaul Ignotus mondta vitriolos Onismerettel: ,J6 em-
ber vagyok, nem haragszom arra, akit megbantot-
tam.”

Mi a csend igaza?

Ablakombdl ha kinézek, elnémit egy latvany, mely-
re gyermekeim hivtak fel a figyelmemet. Egy galamb
akadt fenn a dréton a jatékbdl labara erésitett mad-
zagtdl, hosszu, értelmetlen vergédés utan pedig ki-
mult. A suhancok nem akartdk megdlni a galambot.
Nem haragudtak arra, akit 6nkéntelenil haldlra ban-
tottak.

igy bantjuk Krisztust. Ahogy a madarat nézem, te-
hetetlenul immar, Pilinszky sorai jutnak eszembe:
,Uvegmogétti csondben / lemosdanak a mészarosle-
gények, / de ami tortént, valahogy mégse tud véget-
érni.”

Ebben a csd6ndben nem mentség a ,megtettem
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minden télem telhetét” kifogasa. Hisz aki angyalaiban
is talal hibat, milyennek lathat engem?

En és te angyalokat latunk. Vajon nem Ovele kel-
lene megtennem, aminek elmulasztasara mentségem,
hogy képtelen vagyok megtenni? ,Isten nélkil nem
tudunk — mondja Augustinus —, de nélkilink Isten nem
akar semmit tenni.”

Elifaz igy 6sszegez: ,Reggeltdl estig gyotrédnek, s
anélkll, hogy észrevennék, elvesznek Orbkre.” Vajon
mi észrevesszik-e menthetetlenségiinket?

A kinai abécében az igazsag ideogrammajat ugy
festik meg, hogy az én személyes névmas folé egy
baranyt rajzolnak.

ime az Isten baranya, aki elveszi az én bineit! Is-
ten nélkil nem tudunk, de Isten nem akar nélkilink
semmit sem tenni. Mi a csend igaza? Az imadsag,
amely az oOrokre elveszés rémiuletében tolul ajkunkra:
oA Barany érettem hozott aldozataért emelj fol, Iste-
nem! Emelj fol!”

Az én személyes névmas folé igy hajol a Te. Amen.

2. A ,MAJD” REMENYSEGE A ,MAR MOST"-BAN

,Es ez az az lizenet, amelyet téle hallottunk, és hir-
detink néktek, hogy az Isten vilagossag, és nincsen
6benne semmi sotétség. Ha azt mondjuk, hogy ko-

z6sséglnk van vele, és sotétségben jarunk; hazudunk
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és nem az igazsagot cselekesszik. Ha pedig a vila-
gossagban jarunk, amint 6 maga a vilagossagban van:
kozdsségink van egymassal, és Jézus Krisztusnak,
az 6 Fianak vére megtisztit minket minden bintdl. Ha
azt mondjuk, hogy nincsen bln mibennlnk, magunkat
csaljuk meg és igazsag nincsen mibenniink. Ha meg-
valljuk blneinket, hii és igaz, hogy megbocsassa bi-
neinket és megtisztitson minket minden hamissagtél.”

Janos elsé levele 1,5-9

Hinnem kell, hogy van bin, bar nem szivesen teszem.
Realités, hisz egyébként nem lenne 06rokds vadasko-
dassal és oOnfelmentéssel agyonterhelt az életiink. Az
0rokds vadaskodas, illetve az egészséges onvad hi-
anya miatt az emberi csoportok nem jutnak el az Is-
ten almodta koézoésség allapotaba. Hasonldék ahhoz,
amit Karinthy ugyan a szerelemrél mondott, de én itt
kiterjesztett értelemben hasznalok. Hasonlék tehat
ahhoz az egyflli kosarhoz, mely olyan nehéz, hogy
csak ketten birnak koénnyen, de csak egy fille van —
hol az egyik cipeli, hol a masik.

Az Isten almodta kézdsség szembedllitva barmely
személytelen tOmeggel, a menny el6képe vagy még
inkabb az eljovend6 menny visszavetilése a foldre. A
,majd” reménysége a ,mar most’-ban. Nem mondom
sem parancsoldéan, hogy ez kell, sem O6hajtva, hogy ez
kellene hogy legyen. Nem mondom moralizélva, és

nem mondom elvarasokat tdmasztva. A mennynek itt
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a foldén a koézdsségben kell megvaldsulnia — helyesel-
nénk is sdrin, és kdézben arra gondolnank, hogy a
magunk részérél ezt mar szamtalanszor megprobal-
tuk, és nem rajtunk mulott, hogy nem ment. Ez a ke-
serli tapasztalatunk, mondanank rezignaltan. Csak
nehogy Oscar Wilde irénigjaval talaljuk szembe ma-
gunkat: ,mindenki a maga bakldvéseit nevezi tapasz-
talatnak”.

Mi tehat az a kozdsség, amit Isten megalmodott,
s ami nemcsak dalom, hanem valésag is? Pontosan
az, ami a magunk baklévés-tapasztalataibdl ered. He-
lyesebben nem a baklovéseinkbél, hanem azok bela-
tdsabol. Persze a belatasra is csak bizonyos fokig
vagyunk készek, hogy ne kellijen Istennek szamot adni.
Azzal a gyilkos cinizmussal fog el valami primitiv bln-
tudat, mint Sztalint, aki megallapitotta: ,Egyetlen ha-
lal — tragédia. Milliok halala — statisztika.”

Miért nem vagyunk képesek a teljes beismerésre,
a bilnbanatra? Miért oly hosszu az ut a latastol a be-
latasig, a belatastdl pedig az igazi kdzosség létrejot-
téig? Mert a mennynél vagy a foldi kdzosségnél fon-
tosabbak vagyunk a magunk szamara. Oncentrikusan
sajnaljuk magunkat. Sajndljuk feladni énességiinket a
szeretet és a kommunikalas excentrikussagaban. Koz-
ben pedig nem szlinink meg fanyalogva vagyakozni a
mennyei kézdésség 6romére. Valaki igy fogalmazta meg
baklévés-tapasztalatat, amely elinditotta a Krisztus-

hivék kdzossége felé: ,Sajnaltam magam, hogy nincs
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cipém, mignem talalkoztam egy emberrel, akinek nem
volt Iaba.”

Mi tehat a menny vagy annak el6képe mar itt ko-
zOttink? A kilépés az Onsajnalatbol a vilagossagba,
és az abban val6 jaras. A vilagossagban jaroknak ko-
z6sséguk van egymassal. Labad vagyok neked, akinek
labad sincs, és elfogadom, hogy te nekem kezem vagy,
akinek kezem sincs.

A haszid Baal Sém Tov tanacsa jézusi mélységu:
,Ha valaki beleesik a sarba, és a baratja szeretné
kisegiteni 6t, ne féljen attél, hogy egy kicsit maga is
bepiszkoldédhat.” Hisz ha kdzdsséglink van egymassal,
Jézus Krisztusnak, az O Fianak vére megtisztit minket
minden bintél. Annak a mélységnek a mértéke, aho-
va egy ember lecsuszott, megfelel annak a magas-
sagnak, amelyre felemeltethet.

Szent Patricius, mikor Krisztushoz vezette Thaist,
a pornosztart, azt mondta neki: ,Ajkaid nem méltok
arra, hogy a Teremtd szent nevét kiejtsék. Ezért imad
ennyi legyen: Te, aki engem alkottal, irgalmazz ne-
kem!” Ezek utan Henri Thoreauval vallom, hogy meg
lehetne hatarozni a mennyet igy is: az a hely, amelyet
kertlnek az emberek. Az ember pedig: az a lény, aki
kertli a mennyet, a kdzdsséget, pedig Barth-tal szdl-
va: ,A Te sziklatdbmbjével talalkozva tébbé nem tudunk
meglenni kdzésség nélkul.”

Kialtsuk hat mi is: Te, ki engem alkottal, Te, akit

nem érdemlek, irgalmazz nekem! Amen.
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3. SEGITSEG, FELNI AKAROK!

JAzzal lesz teljessé a szeretet kozottlink, hogy bizo-
dalmunk van az itélet napjahoz, mert amint & van,
ugy vagyunk mi is e vilagban. A szeretetben nincsen
félelem; s6t a teljes szeretet kilizi a félelmet, mert a
félelem gyotrelemmel jar; aki pedig fél, nem lett tel-
jessé a szeretetben. Mi szeressik 6t; mert & el6bb
szeretett minket!”

Janos elsoé levele 4,17-19

LA bdlcsesség kezdete az Urnak félelme.”

Zsoltarok kényve 111,10

Az ember az a lény, aki keruli a mennyet. Félink a
mennytél, és kéjelegve szeretjik a poklot. Vajon nem
erre gondolt-e Kornis Mihaly: ,Ez a mi mai félelmink
nem igazi. Odakozmalt, elfajzott félelem. Nem az is-
tenség arcanak soOtéten valdé megtapasztalasa, ha-
nem az ett6l val6 menekilés egoisztikus gyavasaga.
Mi nem féliink, mi gyavak vagyunk. Eletiink nagyobbik
fele annak a halogatasaban telik el, hogy végre
amugy istenigazabdl félni merjunk”?

Miért nem érvényesilhet az igazsag koreinkben?
A hamissdg lenne a leger6sebb ellenfele? Tavolrdl
sem, hisz az igazsag képes leleplezni és ellzni a ha-
missagot, és egyedil csak az igazsag képes ra. Az

igazsagnak nem a hamissag, hanem a sajat fejem
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féltése, tehat én vagyok a legnagyobb ellensége. Ha
igaz, amit Jézus 6nmagarél mond: ,En vagyok az igaz-
sag...”, akkor az is igaz kell hogy legyen, hogy mi em-
berek az O ellenségei vagyunk. Meghatarozasunk igy
hangzik: én vagyok az igazsag ellensége. Azaz ember
vagyok. Az igazsag érvényesilésével szemben mindig
a sajat énem lehetdsége iranyit.

Egy kommunista bortdnben halalra itéltek két ke-
resztyént. Az el6zetes megkinzatas utan az egyik csug-
gedve és haldlos félelemmel mondta a masiknak: — Ez
mar a vég. — Mire a masik igy vigasztalta: — Nem, ez
nem az, amit Jézus mondott, mikor kiszenvedett. Az
O szava a kereszten nem ez, ,végem van”, hanem el-
végeztetett”. Ez nem a végiink, csak kulldetéslink vége.

A félelem tabutéma. Ne avatkozzunk ilyen magan-
ugyekbe. S6t, Wilde-dal szodlva, uriember nem avat-
kozik sajat maganlgyeibe sem. Az a martir nem volt
uriember, hisz meg tudta vigasztalni tarsat. Isten sem
uriember — szerencsénkre. Kommunikalni akar. Bele
akar szélni maganugyeinkbe, félelmeinkbe, melyek ma-
ganyossa tesznek. Ha nem igy volna, igazolédna a
francia kézmondas: Aki fél szenvedni, az a félelemtdl
fog el6bb-utébb szenvedni.

Aki ismeri a Szentirast, tudja: az ember a bin-
eset 6ta ismeri a félelmet. Adam félt, és elbljt a kert
fai kozott. Istentdl is félt, tarsatol is, mert szégyellni
kezdte meztelenségét. Bizony, azéta igaz, amit Ben-

jamin Franklin igy fogalmazott: ,Ebben a vilagban sem-
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mi sem biztos, kivéve a halalt és az addkat.” Hadd
mondjam igy: e biztos halalba kergetnek félelmeink,
mert a félelem az az ado, amelyet a lelkiismeret fizet
a bintudatnak. Igaz ez, ha nem is akarok ragondolni,
hiszen — szintén Franklint idézve — a hitelezének jobb
a memoriaja, mint az addsnak. Istennek jobb a me-
moériaja, mint nekink. A vele valé viszonyban mi va-
gyunk feledékeny adésai.

Nem lehet a bilnrél megfeledkezni, mert ha kisér-
letet teszel rea, félelem formajaban koévet. Az evan-
géliumban Jézus egy torténetet mesél a farizeusnak,
mikdézben eltlri egy prostitualt 6mlengését. Torténe-
tében egy hitelezének volt két adésa. Az egyik 6t pénz-
zel, a masik otvennel tartozott neki. Nem tudvan fi-
zetni sem egyik, sem masik, a hitelezé mindkettének
elengedte a tartozasat. Az eredeti gorog szdvegben
az elengedés azt is jelenti, hogy 6, a hitelez6 fizette
meg az adodssagukat. Ez a megbocsatas a megvaltas
félelemz6 gesztusa. Felajanlom, hogy medfizetem az
addodat, bar nekem vagy addés. Nem adhatsz semmit.
En ingyen adom, fogadd el.

Az Ezsaids 53,10-ben, a Messiasrol szolo jéven-
dolésben a préféta az eljovendd Krisztusrél gy be-
szél, mint aki aldozat a nép blnéért. A héber Kkife-
jezés, az asham nemcsak binért valé aldozatot je-
lent, hanem visszafizetést, visszaszolgaltatast is. Jo
ezt tudni, hogy az Isten szeretete és félelme ellizhes-

se az ember félelmét, a mi vildagunkban, ahol minden
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er6szak és kegyetlenség a félelem szilbtte. George
Bernard Shaw is igy fogalmaz: ,Egyetlen egyetemes
szenvedés van: a félelem.”

Hieronymus, aki elsé izben forditotta le a Szent-
frast latinra, egy latomasaban talalkozott a gyermek
Jézussal. Betlehemben tartozkodott akkor, ahol a
Gyermek szuletett. Meglatva a Gyermeket, nagy 6réom
fogta el, és felkialtott: ,Kedves Jézus, teljes szivem-
b8l meg szeretnélek ajandékozni valamivel. Mit ked-
velnél leginkabb?” A Gyermek ramosolygott, és igy
szolt: ,Az ég és a fold, és minden, ami benne van, az
enyém. Mit adhatnal te nekem?” ,De hat oly forrén
szeretlek, hogy szavaim szegények kifejezni azt! El-
fogadnad-e télem, szegény remetétdl, kevés kis meg-
takaritott pénzemet? Ez minden vagyonom.” ,Add a
szegényeknek, nekem nincs ra szikségem.” ,Mégis,
nem hagyhatom, hogy Ures kézzel menj el télem! Mit
ajanlhatnék mégis fel neked?” Erre a Gyermek arca
elkomolyodott: ,Ha valéban olyan 4&ldozatot akarsz,
amely szivemet megodrvendeztesse, hozd minden bi-
nddet, minden szenvedélyedet, és add at nekem. Ak-
kor én meg fogok halni azokért a kereszten. Semmi
egyéb ajandék nem tudna kielégiteni és megoérven-
deztetni.”

Adni vagy venni? Mi is Isten és ember kdzt a kom-
munikacié? Vajon adunk-e, amikor azt hisszik, hogy
adunk? La Rochefoucauld azt mondja: ,Amit mi b&ke-

zliségnek nevezunk, az tdbbnyire csak az adas hiu-
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saga.” Ezt a hiusagot jobban szeretjik, mint azt, amit
odaadunk. Istennek adni azt jelenti: odaadni ezt a hiu-
sagot, féltett magunkat adni oda az igazsagnak. A
hitsagot odaadni nem mas, mint elfogadni az O bo-
csanatat, elfogadni az addssagomat, amellyel éppen
neki tartozom. Istennek adni annyi, mint venni az 6
kegyelmét.

Isten kész kommunikalni, csak mi nem vagyunk
készek elfogadni ezen az aron. Aki fél blinds énmagat
igy odaadni, odavetni Krisztusnak, hiaba igyekszik,
hogy megjavuljon. Mert aki azt mondja, hogy jobb le-

szek holnap, az gonoszabb lesz ma. Amen.

4. A SZABADKOZO NADSZAL

,Es tavozvan onnan, méne az & zsinagégajukba. Es
ime, vala ott egy elszaradt kez(i ember. Es megkérdék
6t, mondvan: Ha szabad-e szombatnapon gydgyitani?
Hogy vadolhassak 6t. O pedig monda nekik: Kicsoda
kdzlletek az az ember, akinek van egy juha, és ha az
szombatnapon a verembe esik, meg nem ragadja és
ki nem vonja azt? Mennyivel dragabb pedig az ember
a juhndl! Szabad tehat szombatnapon j6t cselekedni.
Akkor monda annak az embernek: Nyujtsd ki a keze-
det. Es kinyuijta, és olyan éppé 16n, mint a masik. A
farizeusok pedig kimenvén, tanacsot tartanak ellene,

hogyan veszithetnék el 6t. Jézus pedig észrevévén ezt,
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eltdvozék onnan. Es koveté 6t nagy sokasag, és 6
meggyogyitia vala mindnyajukat; és megfenyegeté
6ket, hogy 6t ismertté ne tegyék; hogy beteljesedjék
Ezsaias préféta mondasa, aki igy szolt: ime az én szol-
gam, akit valasztottam; az én szerelmesem, akiben az
én lelkem kedvét lelé; lelkemet adom &6belé, és itéletet
hirdet a poganyoknak. Nem verseng, és nem kialt; az
utcakon senki nem hallja a szavat. A megrepedezett
nadat nem tori el, és a pislogd gyertyabelet nem oltja
ki, mignem diadalomra viszi az itéletet. Es az & nevé-
ben reménykednek majd a poganyok.”

Maté evangéliuma 12,9-21

Ugy vagyok ennek a csodalatos jévenddlésnek és be-
teljestlésének a megértésével, hogy sejteni vélem,
mit jelent, de senkivel sem tudnam megértetni. Ha-
sonléan talan Augustinushoz, aki az idérél igy szolt:
,Nos, mi az id6? Ha senki nem kérdezi télem, tudom.
De ha szeretném megmagyarazni a kérdezének, ak-
kor mar nem tudom!”

Nem az ige elégtelen, hanem ami ohatatlanul fol-
foghaté. Es ha mégis megkisérelném megértetni a
kedvetekért, nevetségessé valnék. Mert egyedil az
nem nevetséges, aki sajat elégtelenségét, koldul6é pis-
logasat toredelmesen belatja. A belatas neve: humor.
Bibliai nyelven: téredelem. A humor nem nevet. Erre
gondolhatott Karinthy is: ,A humorban nem ismerek

tréfat.” A téredelemben mi sem. A humor szamos
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neve kozt ott a téredelem, ott az alazat, a varakozas.
,...a szigetek varnak tanitasara.” [Es 42,4] Minden
ember egy sziget. Messiasvaré szigetek vannak koé-
riléttink mindenditt.

Miben csillan meg a humor? ime egy példa. Ha
kimondom azt a teoldégiai mondatot: ,Isten minden-
tudd”, akkor azt is mondtam: ,Isten ismer engem”?
Tavolrél sem. Ha teolégiad soha nem valtoztatja meg
magatartasodat, akkor sorsodat sem.

Teologianknak biografiankka kell valnia. Mikor meg-
tor valakit az, hogy Isten 6t ismeri, akkor kezdi el is-
merni énmagat. Aki azt mondja, jobb leszek holnap, bi-
zonyara gonoszabb lesz ma. Mert nem ismeri magat
pislogénak, nem latja magat torétt nadszalnak. igy az-
tan nincs ereje arra, hogy szivbél nevessen sajat fel--
fuvalkodottsagan, vagy a Biblia nyelvén: hogy térede-
lemre jusson. Olyan eltokélten veszi kezébe sajat sor-
sat, és all ra a maga altal jonak latott utra, hogy ime,
mar naplét is kész vezetni, sét, egy fél évre elére meg-
irja. Hagyjuk 6t, a humortalant. Aki magat kéményre
akasztja, ne panaszkodjék a flstre. Ne attol féljek,
hogy véget ér életem, hanem inkabb attdl, hogy soha
nem kezdddhet el. Az élet téredelemmel, humorral
kezdddik.

A megrepedt nadat nem téri el.” Vajon az ellen-
téte nem kovetkezhet-e ebbdl? Hogy a megtdérni nem
akar6t megtori egyszer, de akkor mar menthetetle-

nil. Akik téretlendl szerették, hogy bamuljak, féljek
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Oket, azok félnek attdl, hogy szeressék &ket. Mene-
kiilnének egy ilyen kiméletes megvaltétol. Senki nem
oly slket, mint az, aki nem akar hallani. Soha nem
pazaroljuk eléggé a szimpatiat, kivéve ha magunkra
iranyitjuk. Nem vagyok 6rdég, tébb vagyok annal.

Alig 479 évvel ezel6tt, még fiatal, alig kopaszoddé
szerzetes koromban tértént, hogy ram tért az éhség,
és megunva a sz(k kolostori kosztot, kilopéztam, és
elemeltem egy tyuktojast. De rajottem, hogy nem vi-
hetem a kolostor konyhajara, hisz rajéonnének a kiha-
gasra. A cellamba vittem tehat, és a gyertya lang-
janal probaltam kirantani. Ekkor belépett a rendf6-
nok: — Nem szégyelled? Loptal, és most titkolod is?
— Jaj — feleltem —, az 6rddg jelent meg nekem, 6 ta-
nacsolta. Nem én vagyok a hibas, hanem az 6rddg.
— Ekkor hirtelen tényleg megjelent az 6rdég. — Nem
igaz, hogy én lennék a hibas — mondta a rendfénok-
nek. — Hazudik! Nekem eszembe sem jutott volna,
hogy gyertyalangnal is lehet rantottat sutni!

Nem vagyok o6rdég — tébb vagyok annal. Pascal
szerint nadszal vagyok, térékeny, gondolkodd nadszal.
Szabadkoz6 nadszal. A szaradt kezli gondolkodas nél-
kil a hibas kezét nyujtotta Jézus felé, hogy meggyod-
gyitsa. A megrepedt nadszalat. En mit nyGjtok Jézus
felé? A hibatlan kezemet, szabadkozasul? Téviskoro-
nat a fejébe, és makulatian magam a jobb kezébe? ,Es
verik vala a fejét nadszallal, és koépdosik vala.” (Mk
15,19)
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Most mar csak azért drukkolok, hogy mikor kez-
dem el az életet. Mikor térok bele abba, hogy Ot ve-
rem? Az arcul Utétt Isten felém forditia a masik arcat
is. A kegyelmest. Ki érti ezt?

A cinikus Oscar Wilde, aki sok ideig jatszott ilyen
arculutésdit, egyszer csak megtorten vallani kezdett.
Hogyan léphet be masképp az Ur Krisztus, ha nem
egy megtort sziven at?

Ki érti Isten hamvas humorat? Amen.

5. ENGEM NEM LEHET LEPLEZNI

,Es az Ur angyala eljétt masodszor is és megilleté 6t,
és monda: Kelj fel, egyél; mert er6d felett valo utad
van. Es 6 felkelt, és evett és ivott; és méne annak az
ételnek erejével negyven nap és negyven éjjel, egész
az Isten hegyéig, Horebig. Es beméne ott egy bar-
langba, és ott hala. Es ime 16n az Urnak beszéde 6hoz-
z4, és monda neki; Mit csinalsz itt, lllés? O pedig mon-
da: Nagy busulasom van az Urért, a Seregek Iste-
néért; mert elhagytak a te szdvetségedet az Izrael
fiai, a te oltaraidat lerontottak, és a te profétaidat
fegyverrel megolték, és csak én egyedul maradtam,
és engem is halalra keresnek.

Es monda: Jojj ki, és allj meg ezen a hegyen, az
Ur elstt. Es ime ott az Ur volt elmenends. Es az Ur

el6tt megyen vala nagy er8s szél, amely a hegyeket
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megszaggatta és meghasogatta a k&sziklakat az Ur
elétt; de az Ur nem vala abban a szélben. Es a szél
utan féldindulas lett; de az Ur nem volt a féldindulas-
ban sem. Es a fdldindulas utan tiiz jéve, de nem volt
az Ur a tlizben sem. Es a tiiz utan egy halk és szelid
hang hallatszék. Es mikor lllés ezt hallotta, befedé az
6 arcat palastjaval.”

Kiralyok elsé kényve 19,7-13

JKelj fel, egyél, mert eréd felett valé utad van” — mond-
ja az angyal lliésnek. Isten hegyéhez valdban erénk
feletti az ut.

Egy jobb kulseji zsiddé koldus mindenitt a hires
drohobyczi rabbinak adta ki magat, és igy igen sok
pénzt gyljtott 6ssze. Egyszer azonban egy olyan va-
rosba érkezett, ahol éppen egy drohobyczi ember is
tartozkodott. A varosban hamar hire terjedt a rabbi
érkezésének, és szombaton nagy lakomat csaptak a
tiszteletére. A drohobyczi ember is elment a lakoma-
ra, de mikor meglatta az allitdlagos rabbit, régton
rajott a csalasra. Lakoma koézben feldllt, s az egész
gyllekezet el6tt kijelentette, hogy &6 drohobyczi lévén,
személyesen ismeri a rabbit, de ez az ember nem
rabbi, hanem kdzonséges csalé. Az alrabbi egy csep-
pet sem jott zavarba, és nyugodtan igy valaszolt: ,Az
egész vilag tudja, hogy én vagyok a drohobyczi rabbi,
egyedil Drohobicz tagadja ezt. De mit szamit Dro-

hobicz az egész vilaggal szemben?”
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Mikézben Istent keressik, és igyekszunk eljutni a
Horebre, letessziik a Bibliat, a kényvek konyvét, s azt
mondjuk: azért mégsem vagyok éppen olyan pokolra
mélté blnds, ahogy a Konyv allitia. Végeredményben
az egész vilag tudja, hogy alapjaban véve becslletes
ember vagyok — csak egyedil Isten tagadja. De hat
mit szamit Isten az egész vildggal szemben?!

Mit szamit Isten térvénye a sokkal valésagosabb
pszichoanalitikus felméréssel szemben, amely felment
még a blntudat aldl is? Cseppet sem jovok zavarba.
Engem nem lehet leleplezni. lktassuk ki azt a nagy
szélfuvast, azt a szornyl tlzet, a megrendiilés misz-
tériumat, a ,mysterium tremendi’-t, ezt a férgeteges
istenélményt és a kodzépkorias tiszteletet! Hol van ma
mar lllés és a Héreb hegye vagy Mozes tizparancso-
latos kétablai!l Vagy hol van ma mar a Sinai hegy?!

Erénk felettinek tartjuk az utat. De nemcsak belat-
juk, hogy nagy eréfeszitést kivan az Isten keresése, az
6 torvényével valé O&szinte, becsiiletes szembenézés,
hanem inkdbb meg se probaljuk. Az emberek z6me
leteszi kezébdl a Bibliat, és legyint: folésleges igy er6l-
kédni. Enélkul is megprébalhatok emberségesnek len-
ni. Holott egy latin-amerikai kolt6 igy ir: ,Letéve immar
kezlikbdl a kdnyv, mert tudjak, hogy 6k maguk a sze-
repléi.”

Merre menjiink? Hol keressik, ha esetleg mégis
meg akarnank 6t talalni? Akaratunk, Schopenhauer

hasonlataval élve, sokszor olyan, mint egy erés, de
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megvakult ember, aki vallain egy lat6 embert hordoz,
aki viszont béna. Akarjak-e egyaltalan vallalkozni olyan
emberfeletti utra, amelynek célja is kétséges? Hisz
a szélben, a foldrengésben és a tlizben még nem volt
ott az Isten. Azokban csak az ember blindssége és
Istennek ezek miatti igazsagos haragja és bintetése
volt nyilvanvald. Az Isten csak azutan mutatkozott mint
Messias, mint Megvalté, mint Megbocsato Isten.

A kegyelem a szelid és halk hangban van. De Is-
tennek ehhez a szeretetéhez nem lehet a torvényt és
sajat blnds mivoltunkat megkerilve eljutni. Aki nem
érezte még, mi a biin az Oszdvetségben, az keveset
tud a kegyelemrsl az Ujban. Aki nem reszketett M6-
zesben, nem sirt Davidban, és nem csodalkozott
Ezsaiasban, az keveset fog oriilni Matéban és nem
tud megpihenni Janosban. Aki nem szenvedett az is-
teni torvény alatt — irja R. W. Barbour —, nehezen fog-
ja meghallani az evangélium vidam hangjat. Igaza van
Herman Cohennek: a Sinait az ember szivébe kell he-
lyezni. Helyezd a szivedbe, ne félj! Ott aztan nem tu-
dod megkerdilni.

De jaj, ha a Mozes és az lllés szele a szivbe kerdl!
Az a szél a sziklat is meghasitja. Az a foldindulds nem
hagy koévet kévon: értékrend-valsagba sodor, és a tliz
még mindig hatra van. Ugy tiinik, Isten nincs még
ezekben sem. Moézes és lllés mar megfeszitenek, ha
idaig eljutsz. Richard Wurmbrand irja: ,Mézes vadolni

kezdett. Aztan mint egy égi hang, jétt a gondolat: 6ld
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meg Moézest. Miért ne? Hisz a Zenben is van egy ilyen
tanacs: ha talalkozol Buddhaval, 6ld meg!” De akkor
olyasmi toérténik, amit Borges iszonyu dobbenettel is-
mer fel A cinkos ciml versében: ,Megfeszitenek, és
én vagyok a kereszt meg a szdg. / Nyujtjak a kelyhet,
és én vagyok a burdk. / Becsapnak, és én vagyok a
hazugsag. / Megégetnek, és én vagyok a pokol.”

Mi a pokol? Ha igaza van Sartre-nak, hogy a pokol
a masik ember, akkor én vagyok a te poklod, és te
vagy az én poklom. igy rendezzilkk be még a halal elstt
az Osszkomfortos poklot itt a féldon egymas szama-
ra. S ha egymasnak pokol vagyunk, mennyivel inkabb
annak az embertarsnak, akit keresztre kuldlnk!

En vagyok a Jézus pokla. En vagyok a Krisztus ke-
resztje. ,Megfeszitenek, és én vagyok a kereszt meg
a sz0g.”

Enemre feszitett Isten! Enességem miatt szenve-
dé Krisztus! Kicsoda fog megmenteni az Isten igazsa-
gos torvényeétdl?

Maga Isten. Hisz azért mondja Jézus: ,Boldog,
aki énbennem meg nem botrankozik.” Megbocsat sz6-
geinek, poklanak, keresztiének. Hisz annyi keresztje
van Krisztusnak, ahany ember ezen a foéldon. Mind-
egy, hogy hivé vagy hitetlen, krisztustanitvany vagy
ellenség: mindenki Krisztus fajdalma. Es mindenki ra-
szorul Krisztus bocsanatéra.

Lehet ez ellen larmasan tiltakozni, meg lehet bot-

rankozni ezen, vagy el lehet hallgatni ezt. Megnémul-
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ni mint lllés, aki befedte az arcat palastjaval és csend
lett. Ezért a hal a keresztyének jele. A vizek mélyén,
titokban, néman, tékéletes csendben él a hal.

A blnbéanat, az elcsendesedés idején halljuk meg
az Isten halk, felmenté szavat. Hallani fogjuk, amit az
eredeti héber szbveg igy ad vissza: ,a lebegé hallga-
tas hangjat hallotta Illés”. A martir Bonhoeffer utolsé
énekében, kivégzése elétt igy vall errél: ,Aldé hatal-
manak oltalmaba rejtve, / Csak varjuk békén mind-
azt, ami j6. / A csend koréttink mélyen szertearad.
/ Hadd halljuk azt a tiszta éneket, / Amely betolti
rejtett, szép vilagod, / Hol Téged dicsér minden gyer-

meked!” Amen.

6. TORVENYSZEGES — TORVENYES ESZKOZOKKEL

,Es David elméne Noébba Akhimélek paphoz. Akhimé-
lek pedig megrettenve ment David elé, és monda né-
ki: Mi dolog, hogy csak egyedul vagy, és senki sincs
veled? Es monda David Akhimélek papnak: A kiraly
bizott ream valamit, és monda nekem: Senki se tudja
meg azt a dolgot, amiért elklldélek téged, és amit
parancsoltam neked; azért a szolgakat elkildém erre
és erre a helyre. Most azért, mi van kezednél? Adj
ot kenyeret nekem, vagy egyebet, ami van.

Es felele a pap Davidnak, és monda: Nincs kézon-

séges kenyeér kezemnél, hanem csak szentelt kenyér



30HORVATH LEVENTE

van, ha ugyan a szolgak tisztan tartottdk magukat,
legaldabb az asszonytdl. David pedig felele a papnak,
és monda neki: Bizonyara el volt tiltva mitélink az
asszony, mind tegnap, mind azel6tt, mikor elindulék,
és a szolgak holmija is tiszta vala (jollehet az uat ko-
zbnséges): azért bizonyara megtartatik ma szentnek
az edényekben.

Adott azért a pap neki szentelt kenyeret, mert
nem volt ott mas kenyér, hanem csak szent kenyér,
melyeket elvettek az Urnak szine eldl, hogy meleg ke-
nyeret tegyenek ahelyett azon a napon, amelyen az
elébbit elvevék. Vala pedig ott azon a napon Saul szol-
gai koziil egy ember, oft tartézkodva az Ur elétt, akit
Doégnak hivtak, aki Edomita volt, Saul pasztorainak
szamadoja. Es monda David Akhiméleknek: Nincsen-e
kezednél egy darda vagy valami fegyver? Mert sem
kardomat, sem fegyverzetemet nem hoztam magam-
mal, mivel a kiraly dolga siirgés vala. Es monda a pap:
a Filiszteus Gdliatnak a kardja, akit te megdltél az Elah
volgyében, imhol van posztéba betakarva az eféd mo-
gott; ha azt el akarod vinni, vidd el, mert azon kivil
méas nincsen itt. Es monda David: Nincs ahhoz hason-
16, add ide azt nékem.”

Samuel els6 konyve 21,1-9

JAbrahdm hitt az Istennek, és tulajdonittatott néki
igazsagul.”

Galatakhoz irt levél 3,6
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,Hat én is hiszek Istenben, én is hiszek Jézusban!” —
felhaboritd, banalis, vélt igazsagok. Nem tesznek sen-
kit sem igaz emberré. Az 6rd6g is hisz Istenben. (Jak
2,19)

Nem Jézusban és Istenben, hanem Istennek Kkell
hinniink. Abram nem csupan Istenben, hanem Isten-
nek hitt.

A hagyomany szerint Mézes szerette az arnyé-
kos, csendes helyeket, ahol sajat magaval beszélget-
hetett — ez az dnkommunikacié kevéssé népszerlii és
bevett miivészete. Egy nap egy kut melletti fa alatt
Ulve meglatott egy embert, aki arra jott, ivott, majd
tavozott. Nem vette észre, hogy az erszénye leoldd-
dott 6vérél, és a kutba esett. Kis id6 mulva egy masik
ember jott arra, ivott, és észrevette az erszényt. Ki-
emelte a kutbdl, és boldogan tavozott. Aztan egy har-
madik vandor érkezett, 6 is ivott, majd hosszabb id&-
re letelepedett a kutnal pihenni. Ezalatt az els6 van-
dor rajott, hogy elveszitette az erszényét, és arra
gondolt, hogy biztosan a kutba ejtette. Gyorsan vissza-
fordult, és ott latta GIni a harmadik vandort. ,Mit csi-
nalsz itt?”, kérdezte téle. ,Faradt, szomjas voltam,
hat lelltem enni és inni, egy kicsit megpihentem, de
most tovabb megyek.” ,Baratom, valészinl, hogy meg-
talaltad az erszényemet, és most meg akarsz |épni?”
,Ne vadolj engem igazsagtalanul. Lehet, hogy mashol
vesztetted el az erszényedet, vagy lehet, el se vesz-

tetted, csak rajtam koveteled.”
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Veszekedni kezdtek, majd verekedéssé fajult a do-
log. Akkor Mozes felugrott, hogy kdzbelépjen. De mar
nem tudta megakadalyozni, hogy a karvallott megodlje
a masik vandort. M6zes nagyon megsajnalta azt, aki
artatlanul szenvedett halalt, és elcsodélkozott: ho-
gyan engedhet meg Isten ilyen dolgokat?

LsUram, harom igazsagtalan dolognak voltam tanu-
ja”, mondta. El6sz6r hagytad, hogy valaki minden va-
gyonat elveszitse. Aztan hagytad, hogy olyan valaki
oruljén neki, akinek nem a tulajdona. Végul nem aka-
dalyoztad meg, hogy meghaljon valaki, aki semmi rosz-
szat nem kévetett el. Es ez még mindig nem elég:
megengedted, hogy a karosult raadasul gyilkossa
valjék.

Az Ur azt mondta Mézesnek: ,Te Ugy latod, hogy
igazsagtalan vagyok. Sok embernek igy tlinik ez. Nem
tudjak, és te sem tudod, hogy minden dolognak meg-
van a maga oka és igazolasa. Tudd meg hat, hogy aki
elveszitette az erszényt, tényleg becsiletes ember
volt, csakhogy az erszényben levé pénzt az apja ra-
bolta valakitél, mégpedig a masodik vandornak, az
erszény megtalaldjanak az apjatol. Azért rendeztem
ezt igy, hogy a tulajdonos fia birtokdba jusson az 6
jogos orokségének. Az pedig, akit agyonutéttek, tény-
leg nem tulajdonitotta el az erszényt, ebben a dolog-
ban artatlan volt, de egyszer régen meggyilkolta an-
nak az embernek a testvérét, aki 6t most megodlte.

Tanuk nélkul titokban maradt a cselekedete, és a meg-
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gyilkolt ember haldla bosszd nélkil maradt. Ezért en-
gedtem meg, hogy a gyilkos gyanuba keveredjék aldo-
zata testvére elétt, és megoélettessék. gy hagyok sok
mindent megtérténni a foldén, amit az emberek se-
hogyan sem fognak megérteni.”

Senki sem érti az Isten utait s gondolatait. De
Abraham hitt az Istennek, és tulajdonittatott néki igaz-
sagul. Nincs igaza Palnak, hogy Abraham az egyet-
len, akirél ez van megirva. Van még egy személy, aki-
rél tud az irdas. A 4Méz 25-ben azt olvassuk, hogy
+Mikor pedig Sittimben lakozik vala Izrael, kezde a nép
paraznalkodni Moab leédnyaival. Mert hivogatédk a né-
pet az 6 isteneik aldozataira; és evék a nép, és imada
azoknak isteneit. Es odaszeg6dék lzrael Bal-Pedrhoz;
az Ur haragja pedig felgerjede Izrael ellen. Es monda
az Ur Mézesnek: Vedd elé e népnek minden féembe-
rét, és akasztasd fel &ket az Urnak fényes nappal;
hogy elforduljon az Ur haragjanak gerjedezése Izra-
eltél. Monda azért Mozes Izrael birainak: Ki-ki olje
meg az & embereit, akik odaszegédtek Bal-Pedrhoz.
Es ime eljéve valaki Izrael fiai kozul, és hoza az 6 aty-
jafiai felé egy midianbeli asszonyt, M6zes szeme lat-
tara, és lzrael fiai egész gyllekezetének lattara; o6k
pedig sirnak vala a gyulekezet satoranak nyilasanal.
Es mikor latta vala Fineas, Eledzar fia, Aron papnak
unokaja, felkele a gyllekezet kozil, és dardajat vevé
kezébe. Es beméne az izraelita férfi utdn a satorba,

es altaldofé mindkettéjliket, mind az izraelita férfit,
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mind az asszonyt hason. Es megsziinék a csapas lz-
rael fiai kozott.” Ezért van ugyanaz megirva Fineasrol
a Zsoltarok kényvében, mint Abrahamrol: ,Ekkor fel-
allott Fineas és itélt; és a csapasnak vége 16n. Es
igazsagul tulajdonittaték neki firél-fira mindorokkeé.”
(Zsolt 106,30-31)

Es, harmadszor, feldllt még valaki: a judabeli pap,
Jézus ben Jozsef, a David fia, aki ugy itélt, hogy oda-
lépett Fineas elé, aki atfurta 6t és pogany menyasz-
szonyat, de ez nem tulajdonittaték neki igazsagul,
mert belehalt, hogy nekink, pardzna pogany midiani-
taknak tulajdonittassak az igazsag fiurdl fidra, mind-
érokké. ,Es a csapasnak vége 16n.”

Hiszek Abraham hitében, és Fineas, Aron fianak,
Mézes unokadccsének itéletében, és hiszek a csa-
past testében magara vallal6 Jézusban, és a csapas
elforditasat elfogadd Istenben, és tulajdonittatik né-
kem igazsagul az Abraham, a Fineas és a Jézus igaz-
saga. Es elvétetik midianita paraznasagom, balvanyo-
zasom és poganysagom. A poganyok, akik nemcsak
Istenben, hanem Istennek hisznek, igy 6rokos tarsai-
va valnak a zsidoknak, az Isten népének. A Midian
ko6zbnségessége megsziint. Elvétetett.

Nem olyan fépapunk van, aki ne tudna megindulni
gyarlésagainkon. David azt mondja, hogy a kiraly dol-
ga surgbs. A kiraly rabizott valamit. ,Most azért, mi
van kezednél? Akhimélek pap azt mondja az éhes Da-

vidnak: nincs tébbé profan kenyér, csak szent.



TALALKOZASOK 35

A kirdly megbizatasat nem tudom teljesiteni a ke-
nyér nélkil. Jézus ©6nmagara mutatott, és igy szolt:
,En vagyok az életnek kenyere.” (Jn 6,48] Krisztus
az, aki Fineastdl atfuratott, mert eggyé lett a pogany-
nyal. Elvétetett az Atya szine elél: ,En Istenem, én
Istenem, miért hagytal el engem?” — hilt ki a Kenyér.
De a papok varosaban a kenyér akkor is megszentelt
maradt, ha mar elvették az Urnak szine elél. Jézus
meghalt, mégis magunkhoz vehetd.

Mi a torvény a megszentelt kenyerekre vonatko-
zéan? ,Szombatnaprol szombatnapra rakja fel azt a
pap az Ur elé sziintelen; 6rok szévetség ez lzrael fi-
aival. Azutan legyen Aroné és az & fiaié, akik egyék
meg azokat... 6rok rendelés szerint.” (3Méz 24,8.9)
David mégis megszegi a toérvényt. S6t, maga a pap
ad Davidnak a kenyerekbdl. A kirdly megbizatdsa szent
Ugy. Szent Ugyben csak szent eszkodzokkel lehet eljar-
ni, szent kildetésben is csak szentil: szent kenyér-
rel, szent eszkdzokkel. A cél nem szentesiti a profan
eszkozoket. A cél, a szent megbizatas, a megbizottat
szentesitheti egyediil.

Torvényszegés torténik, és meégsem toérvénytelen
eszkozokkel. Nem Pal az elsd, aki megtori a zsido tra-
diciét, hanem David. A Maté evangéliumaban pedig
azt olvassuk, hogy ,Abban az id6ben a vetéseken at
haladt Jézus szombatnapon; tanitvanyai pedig meg-
éheztek, és kezdték a kalaszokat tépni és enni. Lat-

van pedig ezt a farizeusok, mondanak neki: ime a te
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tanitvanyaid azt cselekszik, amit nem szabad szom-
batnapon cselekedni. & pedig monda nekik: Nem ol-
vastatok-e, mit cselekedett David, mikor megéhezett
vala 6 és akik vele valanak? Hogyan ment be az Isten
hazéba, és ette meg a szentelt kenyereket, amelye-
ket nem vala szabad megennie neki, sem azoknak,
akik &6vele valanak, hanem csak a papoknak?” [Mt
12,1-4)

Vette Jézus ben David lzraelnek tizenkét kihdlt tor-
zsét, és helyette a tizenkét meleg kenyeret tette az
Ur elg, a tizenkét apostolt. Nincs tébbé profan. Nincs
tobbé hagyomanyimadat, parancsteljesit6 babona, és
csodds modon mégsem lehet a szent célért profan
eszkozokkel, azokat szentesitve kuzdeni. David azt
mondja: a kiraly dolga sirgés, és nincs fegyvere. ,Mi
van a kezednél, te pap?”

,Es monda a pap: a filiszteus Goéliatnak a kardja.”
,Nincs hozza hasonlé” — mondja David. Az ellenségtél
elvett kard a hatékony. David nem karddal ment Go-
liat elé, hanem ,az Urnak, az & Istenének nevével”.
Goliat kardja Goliat nélkil — a gyézelem jele. David
kezébe csak a gyézelem utan keriil kard. Ot a parittya
és a Név emlékezteti a gybzelemre, nem a Kkard.
Nincs hasonlé ahhoz a tudathoz, hogy a mi Urunk
mar gy6zott!

Goliat nincs tébbé, de még ott van Saul. Saullal,
aki nem pogany, nehezebb harcolni, mint Géliattal. A

testvérharc bonyolultta teszi David helyzetét. David
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gyo6zott Goliat felett, gyéznie kellett Saul felett is. Jé-
zus legy6zte az 6rdog-Goliatot, és feltamadasaval el-
vette a kardjat, a halalt. Most mar a régi énunk ellen
kizd a halallal az 6rd6g-Galiat nélkdl.

Tagadd meg magad, halj meg! Saul, itéld karnak
atyai hagyomanyaidat, itéld karnak és szemétnek
mindazt, amiért felettébb buzgdlkodtal. Halj meg, és

légy Pal, az apostol. Amen.



