KANT, AVAGY A FILOZOFUS BECSULETE

Pietista csaladjadban sem lathatott egyebet: a kotelességek
szerint kell élni, mert masképp nem lehet. S mi a koteles-
ség? Most ne feszegessiik, bizonyara az is elegendd, ha belsd
parancsnak nevezzilk. Hogy ez mibdl szarmazik? Hat va-
lasztasbol: eldontdm, mi a kotelességem. Mi az iparos ko-
telessége, kérdezhette volna, ha csaladjdban ez nem lett volna
valamilyen nagyon gyakorlati dolog, inkdbb sajat kotelessé-
gérél gondolkodott, vagyis inkdbb sajat kotelességét teljesi-
tette. O ugyanis értelmiségi volt, filozofus, profi gondol-
kodo, és gondolkodoi kdtelességét teljesitette.

A gondolkodo kotelessége: végiggondolni a gondolatot. A
torténelemben itt-ott felbukkand filozéfusok természetesen
tudtdk, hogy kotelességiik végiggondolni a gondolatot, és
Kant kordban mar ismerték a nagy filozofusok titkat: az
eredeti gondolat végiggondoloi koziil keriiltek ki azok, akik
mondani tudtak valamit az embereknek. A gondolkod6 nem
alkudhat meg: a gondolat megsziinteti magat, ha megalkuvo
modon megall a féluton. A cselekvésben abba lehet hagyni
valamit, meg lehet békiilni a félig sikerilttel is, ki
lehet egyezni, de a gondolkodasban mindez Iehetetlen.
A gondolatot, ha terméketlennek bizonyul, el Ilehet
felejteni, de a profi gondolkodonak ki kell mutatnia,
miért volt terméketlen a gondolat: a gondolkodast nem le-
het abbahagyni.

Kant csak ennyit tudott: szdméara nem létezhetnek gatld
kiils6 vagy belsé koriilmények, képességei €s a kor nyujtotta
lehetéségek szerint gondolkodnia kell. Puritdnus csaladi ha-
gyomanyait teljesitette: tigy tett, mint nyereggyart6 elei. Csak
éppen a maga terliletén. Nem lehetett raszolni, raparancsolni,
hiszen nem tehetett masként. A gondolatot valasztotta, ¢és
ezzel kész. A dontés idején még nem tudhatta, hogy képes
lesz-e valamilyen eredeti teljesitményre, de ha a siker remé-
nyében is valasztott, ez semmiképpen nem hatdrozta meg
dontését, egyszertien erre késztették képességei. Ha rosszul
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tanul, és nem biztatjdk, akkor bizonydra mesterember lett
volna, de hat éppen a gondolkodésra voltak adottsagai.

Mivel a varos — Konigsberg — kozosségéhez tartozott,
nem kiilonbozott el attol: barki felkereshette albérleti szoba-
jadban, s nagyon késon sajat héazaban is. Szerették: olyan
volt, mint a tobbiek. Az emberek cselekedték, amit csele-
kedtek, s nem volt kitlintetés az egyetemi tandri rang; ahogy
nem volt kitiintetés a nyergesmesteri cim sem. Beosztasok per-
sze voltak, de ezek annyi kotelességgel jartak, hogy csak az
vallalhatta, aki éppen a szervezésben volt tehetséges. Konigs-
berg mércéje: a becsiiletes teljesitmény. Mindenki szaméara ép-
pen ott, ahol tevékenykedett. A jo nyergesmester és a jo filo-
zofus egyenld rangu polgara volt a varosnak.

Senki sem rokonyodott meg, ha a filozofus elvont gon-
dolatmenetekben hajszolta az Igazsagot, és a filozofus sem
érzékelt valamiféle veszElyt az igazsag kimondéasaban. A fela-
data volt kimondani, nem volt ebben semmi kiilonleges. Eb-
ben a néhany ezer lakosii varoskdban olyan ujsagot adtak
ki, amely szivesen kozolte a filozofiai tanulmanyokat: a nyer-
gesmesterek szamara természetes volt ez. Egyszerli verseny:
mindenki tegye a magédét. A hatalom nyilvan beleszolt idon-
ként a szellemi életbe, de ez mit sem valtoztatott a kozos-
ség belso értékrend;jén.

Filozofiai fejlodése Kantot egyenletesen vezette az egyetemi
tansz¢ék felé, bar mar majdnem 50 éves, amikor magantanar-
bol professzor lesz. A kor ismert problémaival foglalkozik,
és a racioba vetett mély hit alapjan a vilag egyetemes tor-
vényeit keresi. A természet egységes értelmezésének igényebol
sziiletnek elsd tanulmanyai: ezekbdl barki észreveheti gon-
dolkodoi elmeélét. Ekkor szerzi meg a becsiiletes munkas ko-
z0sségi rangjat, ekkor halmozza fel a késébbi 11 éves hall-
gatas szamara az erkdlcsi tokét.

Mert igaz az, hogy az Ujabb cselekvés kovetkezményeit
nem lehet a régi cselekvések kovetkezményeivel igazolni, de
a gondolkodd sajatosan cselekszik: szdmara a hallgatas is er-
kolcsi cselekvést jelent. A hallgatas egyszeriien annyit jelent,
hogy a gondolkodé nem tudja végiggondolni a gondolatot,
vagy a hatalom nem képes tudomdsul venni a végiggondolt
gondolatot. Ez két kiilonboz6 dolog, mindkettd egyszeri azon-
ban. Néma az, aki hallgat? Nem az; csupan beszélni kép-
telen. Kant 1770 és 1781 kozott nem kiilsG, hanem bels6é ko-
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rilményei miatt hallgat. Szornyli dolgot érlel: addigi filozo-
fiai nézeteinek tagadasat, A tiszta ész kritikajat.

1724-ben sziiletett, tehat 46 éves koratol 57 éves koraig
tart a csend. Ha megtori, akkor csak hazudni tud: nem hitt
mar abban, amit metafizikanak neveznek, és nem gondolta
még végig azt, amiért tobbé nem hihetett. Oriasi kockaza-
tot vallal: lehetséges, hogy soha tobbé nem tud majd megszo-
lalni, de a hazugsagot nem vallalhatja. A gondolkodd gyot-
relme az, hogy nem hazudhat: még a kegyes hazugsagok is
eltorzitjdk a gondolatot. Inkabb a szellemi vagy testi pusz-
tulas, mint a hazugsag. A kozéletben akkor gyakran tak-
tikdztak: a gondolkodonak csak stratégidja van, illetve tisz-
tessége, ami egy €s ugyanaz.

Szerencséje volt: eleget €It ahhoz, hogy megirja a Kriti-
kakat. 1804-ben halt meg, de mar 1797 koril megallt az
ora: kiketyegte magat. Ez mar a végleges csendhez hasonld
hét év volt: nem zavarta kiilondsképp, hiszen elmondta mind-
azt, amit el tudott mondani. Mar komolyan vették és kird-
hogték, amint ez szokasos, tehat érzékelhette azt, amit tu-
dott: teljesitette kotelességét. Voltak pillanatai, amikor rend-
kiviilinek tudta teljesitményét, amely rendkiviili volt, de ez
nem lényeges. Ezt tudta elmondani, tehat elmondta. Es miu-
tan mindig azt mondta, valamilyen belsd ragyogasban élte
végig életét.

Igazsaga nem okozott neki valamilyen elégtételt: nem volt
benne kajansag. Természetes volt szamdara, hogy igazat mon-
dott, mast nem tehetett; és nem azért mondott igazat, hogy
igaza legyen. Ez tavolitotta el 6rokre a hatalomtdl: az intéz-
mények ideoldgiai alapja az allhatatlansdg, amely csak akkor
fejezheti ki magat, ha szakadatlanul allitja, bizonyitja, hogy
az emberek tévednek. Kant a tévedésekhez vald jogot védte
meg, amikor igazsagaval nem kérkedett, és nem kivanta az
Osszes tobbi filozofusok egyetemes hiilyeségét bizonygatni.
Egyébként is: a gondolkod6 hatalma a logika, a hatalomé
viszont a hatalom mélysége és atfogd volta. Osszemérhetetlen
mennyiségek, mondta Kant. O nem volt patikus: csak gon-
dolkod¢ volt, s ekképp nem is mért 0ssze semmit.

Amikor lemondott egy filoz6fiai babonardl, akkor vald-
ban kopernikuszi fordulatot hozott 1étre a filozofidban. Nem
elegendd ezt bator tettnek nevezni, hiszen ez a kifejezés a
konkrét cselekvések jellemzésére alkalmas ugyan, de mit sem
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mond a gondolkodd inditékairol. Csak kovetkezetes volt, s
ha ez batorsdgnak tetszett utdlag, akkor annal jobb. Koper-
nikusz mikor képtelen volt megmagyarazni a csillagok moz-
gasat ugy, hogy a foldet tekintette mozdulatlan kozpontnak,
akkor megforditotta a kérdést: mi volna, ha a fold forogna
és a csillagok volnanak mozdulatlanok? fgy mar ment a ma-
gyarazat. Kant is megforditotta a metafizikai kérdésfoltevést:
ha a tiszta ész fogalmai igazak, akkor hogyan egyezhetnek
meg a valdsaggal? Az addigi metafizika lemondott a tiszta
¢sz fogalmairdl vagy Istenhez kapcsolta azokat, hogy a foga-
lom ¢és a valdsadg egységét igazolja. Kant viszont atlatta: ha
a megismerés targya a vilag, akkor a tiszta ész fogalmai illa-
ziok. Nem tudott lemondani ezekrdl, filozofiai meggydz6dé-
séhez tartoztak. Tehat nem a vildg a megismerés targya, ha
nem valami més: a tapasztalat. Es a tapasztalat az, ami a
tiszta €sz fogalmaibol szarmazik.

Megforditani a dolgot, ha ellentmond a tényeknek: végbe-
vinni valamit, ami ellenkezik a megszokott értelmetlenség-
gel, ez a kopernikuszi fordulat. Kétségtelen, hogy nem ér-
dem, hanem a jézan ész parancsa. A kotelességbdl szarmazd
parancs: ha nem engedelmeskedik neki, akkor a jozan ész
elpusztul. Ez is lehetdség: a torténelem egyik furcsasaga, hogy
ez is lehetéség. De nem a furcsasagokr6l van sz, hanem ar-
rol, hogy a kopernikuszi fordulatot megtenni kotelessége an-
nak, aki felismeri ennek lehetdségét, de ha erre nem is ké-
pes, de felismeri a Mas-ban ennek elmulasztott, eltaktikazott
Kant tobb volt, mint leleplezd, pontosabban mas volt: a for-
dulat konstruktdrje. Szép, esztétikai értelemben szép €pitményt
alkotott, de filoz6fiai szempontbdl a fordulat fontos, s talan
semmi egyeb.

Amikor a tiszta fogalmakat még a vilagbol kivanta leve-
zetni, észrevette, hogy ellentétes allitdsok egyarant igazol-
hatok a fogalmakkal: ezeket az ellentétes allitdsokat nevezte
antinomiadknak. Tehat a fogalmak és valosdg probléméjat el-
valasztotta egymastol: a monolit vilagbol csak a kiilonb6zo-
ség maradt meg. Es ezek a kiilonbozéségek nagyon jol meg-
fértek egymassal: Kant ota tudjuk, hogy megférnek egymas-
sal, hogy a monolitds csak vagy, a kiilonbozdség viszont
valosag.
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Teljesitette azt, ami red szabatott, amint az emberek tel-
jesitik azt, amit teljesithetnek, mert €élnek, idejiik van, ameny-
nyi van, ,nem a gyulladt vagy kialvé eszmélet liiktetd ideje,
hanem a keltd ordban toporzékolo, €bredéstdl elalvasig ran-
gatd, kicsinyes, hasadozott ¢és csald hajcsarid6” (Konrad
Gyorgy).
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