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Messze benn, a Mez6s€g nagyrészt kopar, meredek dombjai
kozott fekszik SzEék nagykozség, a hajdani sébanyavaros. A Sza-
mos mentérél csak hegyi utakon vagy sziik mellékvolgyben
kanyargd orszaguton kozelithetd meg Bonchida, illetéleg Szamos-
ujvar felél. A forgalmat Ilebonyolitdé kozlekedési vonalaktdl tavol,
szinte elhagyottan ¢l e régi és ma is népes magyar telepiilés,
bezarva az Ot koriilvevd gerincek szeszélyes hullamzésaba. A koz-
ség hazai strin iilik meg a szerte kigy6zo volgyet. Legtobbjiik
a dombhatakra kapaszkodik. A Felszeg lejtdjének szélén emel-
kedik a reformatusok 0Osi temploma. Fehér teste biiszkén ural-
kodik a héazak nyiizsgd sokasiaga folott. E kedves, meleg kép tarul
a Bonchidar6l a Csanafii széles hatara felkapaszkodd wutas elé.
De ha az egyhdz kozvetlen kozelébe ériink, akkor dobbeniink ra
a kemény egyszerliségli formak tiszteletet ¢ébresztd komolysagara.
A hatast még csak fokozza a durvabb, vidékies eléadasmod, mely
az erdélyi kozépkori miivészet szigorusagaval ¢és Onkényességével
atitatva a templom egészének ¢&s részleteinek egyarant igen jelleg-
zetes, megkapod szint ad. Van valami felemeld ¢és egyben meg-
renditd abban, mikor a magas mivészet klasszikus stilusat a koz-
pontoktdl tavolesd helyi adottsdgok, korlatok ¢és torekvések elval-
toztatjdk ¢és a maguk felfogdsa, lehetdsége képére gyurjak. Az
alapsajatsagok megmaradnak, de egészen megtelnek az illeté vidék
sajatos szellemével. E folyamat a forma ¢&s tartalom elszinezddeé-
sében jut kifejezésre, s igy a felkeltett milivészi hatasban gyak-
ran nem annyira az altalanos, mint inkabb az egyéni jellemvona-
sok érvényesiilnek. A széki templom vardzsadnak titka és magya-
razata ¢éppen e lelki élményben rejlik. Ha az épiilet nyujtotta
benyomds formai, mesterségbeli ¢és torténeti elemei utdn kezdiink
nyomozni s megkiséreljik kibogozni ezek 0OsszetevOit, lassan fel-
tarul eldttiink a kozeli és tavoli kornyék elfelejtett élete, s olyan
Osszefiiggések csillannak meg a régmult kodén at, melyek a
hegyekbe temetett kozségbdl a sziikebb erdélyi hazédn tGl a messzi
Nyugatra nyitnak csodalatos kilatast. E megvilagitasban a széki
templom a XIII. szdzad mivészetének nemcsak erdélyi, hanem



egyszersmind eurdpai virdga: a kozépkor helyi ¢és altalanos erdi-
bol, torekvéseibdl, szellemébdl harmonikus egésszé Osszefonddo,
egyéni izli, de az eurdpai fejlédésbe mégis szervesen beleillesz-
ked6 alkotésa.

Egy 1946 februarjaban dulo, hatalmas szélvihar leszakitotta
a templom Oridsi satorfedelét. E Dbaleset egyszeriben felhivta a
kozség ¢és az erdélyi magyar kozvélemény figyelmét a mar-mar
reményteleniil elfeledett ¢épliletre. A tetemes kéar egyben felszinre
hozta az 06si egyhdz minden régota vajudd kérdését is. Egészen
komoly formaban vetdédott fel a gondolat, hogy a tetdjavitison
tal minden olyan munkat el kell végezni, mely részben miiszaki,
részben miivészeti szempontbél halaszthatatlannak latszik. Igy
keriilt el6térbe a templom eredeti bazilika-alakjanak visszaallitasa,
a hajotol veszedelmesen elhajlé torony allapota, az erdsen sziik-
nek bizonyuld belsé tér kibdvitése, a mészréteg alatt lappango
falfestmények feltardsa. A cél tehat kettds lett: egyrészt az egy-
haz eredeti megjelenésének részletekben ¢és egészében vald lehetd
legteljesebb  helyreallitasa, masrészt a mai igényeknek ¢&s sziik-
ségletnek megfeleld kielégitése. Mindezzel kapcsolatban pedig el
kellett végezni az Osszes miiszakilag fontos és az ¢épiilet tovabbi
fennmaraddsat biztosit6 munkékat. A helyredllitdas KoOs KAROLY
vezetésével a kozség példaadd aldozatvallaldsa mellett még 1946
tavaszan megindult s ugyanez év Oszén lényegében el is késziilt.
Minden remény megvan arra, hogy 1947-ben az 10j, mar egy eme-
let magassagra felhiizott torony felépitése, az egyhaz kiilsejének
¢s Dbelsejének még hatralévé részletmunkai teljesen befejezddje-
nek. A Magyar Népi Szdvetség anyagi tdmogatisa lehetdve tette,
hogy ugyancsak 1946 nyaran K. SEBESTYEN JOZSEF a mész- ¢€s
vakolatréteg aldl kiszabaditsa a falfestményeket s a megmaradt
toredékeket gondosan ¢€s szakszerlien konzervalja. Az 1947 tava-
szaig elvégzett munkdk eredményeképpen a templom sok tekin-
tetben visszanyerte eredeti kiils6 és belsd alakjat s igy kedvezd
alkalom nyilik arra, hogy a helyszini vizsgalatok, valamint a
stiluskritikai és torténeti adatok alapjan az &si  éplilet hétszaz-
éves €letérdl, szerepérol és jelentdségérdl beszamolhassak.

A sz¢ki templom haromhajos, elsé formdjaban toronynélkiili
bazilika. Fohajoja és fOszentélye aranyosan emelkedik az oldal-
hajok ¢és egyenes =zarddasat mellékszentélyek folé. A fOszentélyre
bordas keresztboltozat borul. A szentélynégyszoget hatsiiveges, a



nyolcszog Ot oldalaval végzddd boltszakasz zarja le. A boltozatot
fejezetes faloszlopok tartjdk. Ezek kozil a két legnagyobb és leg-
vaskosabb a nyomott cslcsivben zar6odd diadalivet hordozza. Az
iv széles profilja kétoldalt rézslizott hasdb-alakot mutat. Vele
ellentétben a szentély bordai mar megnyultabbak. A felsd két
horony Iépcsbzetes taggal csatlakozik az enyhe csucsban végzddo,
vastag bordazarodashoz. A borddak fenn szépen ¢és valtozatosan
faragott zarokovekben metszédnek. A kettd koziil gazdagabb a
keleti, melynek kozepén nagyon gondos megmintazasi, hatszirmi
rozsa lathatdo. Ezt wjra hat nagyobb szirom, legkiviil pedig lazan
egymasra hajlitott 12 tolgylevél koszortja veszi koril. A szen-
télynégyszog zarokoveét tizszirmi rdézsa és egymast stirlin fedd
tolgylevél-gallér disziti. A két boltzarokd tehat lényegében hasonlo,
csak abban térnek el egymastol, hogy a keleti kiegyensulyozottabb
¢s lazabb, a nyugati aprolékosabb és tomottebb.

A borddk a sokszogzarodasnal neégy, a szentélynégyszog nyu-
gati felénél két haromnegyedoszlopra futnak le. A két szentély-
boltszakasz hatardt egy-egy oszlopkoteg hangsulyozza ki. Ezek
harom héaromnegyedoszlopb6l tevédnek 0Ossze. A diadaliv hasabos
pillérje eldtt erds féloszlopok duzzadnak. Valamennyi oszlop fej-
lemeze egy négyszogletes és egy ezalatt beugrd, homoru tagbol
all. A tekintélyes magassagli fejlemez 4atvezet a gazdagon meg-
mintazott oszlopfejezetekhez. Ezek harom alapformdja a bimbos,
leveles ¢és nyelves megoldast mutatja. Az els6 a diadaliv fél-
oszlopain, az északi harmas oszlopkdtegen és a szentélynyolcszog
zarofalanak déli sarkdban jelenik meg. A masodikat a szentély-
négyszdg két nyugati és a nyolcszogzarédds északi sarkan lat-
hatjuk. A harmadik a fennmaradt tobbi oszlopfejezeteket jel-
lemzi. Legvaltozatosabb az els6 csoport. Az ¢északi diadalivfejezet
¢s a szentélyoszlopkoteg bimbdoba csavarodd levelei kozt a koze-
pen egy-egy megnyult, tolgylevélhez hasonld szdldlevél foglal
helyet. A lendiletes sarkokon 4allo levelek a déli diadaliv fejezete
kivételével slriin borddzottak. Ugyanilyenek a nyelves oszlopfok
1s azzal a kiilonbséggel, hogy a rajtuk szétnyildo levelek nem bim-
bosan, hanem hegyesen végzddnek. A leveles megoldas két leg-
érdekesebb példanya a szentélynégyszog nyugati sarkdn l4thato.
A fejezetre harom hossza, haromosztasu levél tapad. Hullamzo
korvonalaik megszakitds nélkiill mennek &t egymasba. A szentély-
zarddasnal 1évé leveles oszlopfé viszont atmenet a bimbos meg-
oldds fel¢, amennyiben ett6l csak abban tér el, hogy a végén
visszahajlo levél nem becsavarodva, hanem lazan kiteritve jelenik
meg. Valamennyi fejezetet keskeny, dombori gylrii vélasztja el



az oszloptesttdl. A magas, hasdbos talapzaton 4&llo attikai oszlop-
labazatok a jellegzetes késéi format mutatjdk. A két kidagadd
parnatag profilja menedékes. A diadaliv féloszlopainak labazata
a maguk nemében egyediilallo. Az oszlop lenn 0sszesziikiil s kan-
delaberess¢ valik. Az attikai labazat parnatagjai egészen elsat-
nyulnak, s6t az északi ldbazaton csak az alsonak maradvanyai
vehetdk ki.

A szentélyt a mostani helyreallitdsig csak két félkorivvel
lezarodd keskeny, hosszi ablak vilagitotta meg, melyeket valo-
szinlileg az 1767—71 kozt végzett javitdsok alkalmaval vagtak
a szentélyzarodas keleti ¢és délkeleti faldba. 1946-ban 6t kerek
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1. kép. A szentély koronazo parkanyanak metszete, a nyugati csucsives kapu déli
bélletének metszete, a szentélysokszog labazatanak metszete

K. Sebestyén Jozsef rajza

ablak szabadult ki. Két-két haromkaréjos a szentély északi és déli
falan ¢és egy hatkaréjos az északkeleti szentélyvégzddésen. Ez
utobbi  kozepét ismét haromkaré) disziti. Megolddsa nemcsak szép
latvanyt nyujt, hanem egyszersmind egész Erdélyben péaratlanul
all.  Atmérdje joval meghaladja a tobbi haromkaréjos ablakét.
Ugyanilyen nagysagu korablakok voltak a szentély keleti ¢és dél-
keleti zardodasan 1is. Ezek a fels6 korvonalait a mostani friss
bemeszelés eldtt jol ki lehetett venni. Helyreéllitasuk az emlitett
hosszii ablakok miatt nem volt Ilehetséges. Ezek ugyanis felsd
részilkkel mélyen belenytlnak a hajdani korablakok teriiletébe.
A két Ujonnan bevagott ablaknak tehat aldozatul esett a két régi,
melyet az északkeletihez hasonléan nyilvan szintén hatkaréjba
irt haromkaréjjal toltottek ki. A nagy rdézsaablak metszete egy-
szeri: kivil, beliil rézslis. A héaromkaréjos ablakok faragott része
csak kiviil rézsiis, beliil egy derékszogli 1épcsé vezet a vizszintes
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profilorthoz. A fal a megszokott kozépkori modon a faragott rész-
tol kifelé és befelé egyarant rézstisen szélesedik.

A fOszentélyt az ablakok folott igen jellegzetes korondzo-
parkany futja koril. A befelé rézselt, erdteljes horonnyal tagolt
parkanyt egészen egyszerli, lefelé vékonyodd, szabalytalan kozok-
ben elhelyezett gyamkdévek hordjdk. Ezek szdma a déli oldalon
17, az ¢északin 15. A fOszentély sarkain kivil négy kétosztasu
tamaszto pillér vezeti le a boltozat nyomaésat. Fenn csak a bolt-
siivegek derekdig ¢érnek s igy magassaguk joval a koronazopar-
kany ala siillyed. A fOszentély eredeti labazata csak a nyolcszog-
zarodas keleti ¢és északkeleti kodldba kozott maradt fenn teljesen
épen. Egy vékony hengertagbol, horonybol ¢€s egy tompaszogi
lépcsébdl all. E ldbazat azonban csak a déli tampillérig tart s ott
megsziinik. A templom déli oldalat, sekrestyéjét és homlokzatat
er6s megszakitdsokkal csupan egylépcsds, egészen jellegtelen
kdlabazat szegélyezi.

A fOszentélyt szinte teljes hosszaban fogja kozre a két mel-
1ékszentély, mely koriilbeliil a keleti zarokd vonaldig nyomul eldre.
Ezek egyszerli, borda nélkiili, kétszakaszos keresztboltozattal
vannak fedve, melynek cikkelyei minden kozvetités nélkiil a falra,
illetéleg a sarkokra tamaszkodnak. A keletr6l szamitott elsé bol-
tozat nyugati végén mindkét mellékszentélybdl nyomott csucsives,
alacsony atjar6 nyilik a szentélynégyszog felé. A déli oldalszen-
téely mindkét boltszakaszanak tengelyében egy-egy keskeny, eny-
hén csucsives, rézsiis résablak tori at a vastag falat. Ezek a mos-
tani helyreéllitaskor kertiltek ujbol eld. Mindkét mellékszentély
keleti falat téglalap-alaka ablakokkal lattdk el talan ugyanakkor,
midon a fOszentély jellegtelen ablakai is késziiltek. A déli oldalon
a keét régi ablaknak a wvakolatréteg aldl valdo kiszabaditdsa feles-
legessé tette a zarddas ablaknyilasat, s igy ezt a legutobbi helyre-
allitasok  alkalméval befalaztdk. A  mellékszentélyek padlasterét
l6hereives ikerablakok vilagitjdk meg. Ezeket a keleti zéarofalbol
szintén 1946-ban Dbontottdk ki. Felettik a fOszentély koronazo-
parkanyaval azonos parkany a tetd vonaldval parhuzamosan fer-
dén futott le. A déli mellékhajo keleti zardoromzatin megmaradt
harom, az északin lathatdé egy gyamkd errdl tanuskodik. E gya-
mok megegyeznek a fOszentély gyamjaival. A mellékszentélyek a
fészentély diadalivével egy vonalban ugyancsak enyhén cstcsban
metsz6do ivvel csatlakoznak a tulajdonképpeni hajohoz.

A hajo bazilika-rendszerét a mostani helyreallitasig teljesen
elrejtette a radhelyezett ormotlan satortetd. A f6- ¢€s mellékhajokat
elboritd, egységes tetdzet nemcsak sulyos szerkezeti hibakat oko-



zott, hanem a templom eredeti ¢és igen jellegzetes felépitését is
joforman egészen elnyelte. Az oldalhajok késobbi felemelése ¢és a
déli bejarat elé¢ forrasztott, aranylag nagyméretlii el6csarnok még
inkdbb hozzgjarult a bazilika-jelleg és a régi szép aranyok el-
mosasahoz. A templom szinte egyetlen oOridsi tetdvé valtozott,
amint azt KADAR JOZSEF nagy munkajaban kozolt képen is lat-
hatjuk." A mostani helyreallitdas egyik legfébb eredménye, hogy
az oldalhajok falanak eredeti magassagra vald csokkentése ¢és a
hajok kiilon lefedése altal az egyhaz régi kiilseje minden komoly
szépségével, egyszeri sziikszavusagaval egylitt ismét megvaldsult.
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2. kép. A templom szentélyeinek a hajok felé nézo, 1946 elotti és
utani keresztmetszete, a templom 1j homlokzata

Kos Karoly rajza
A fOhajo eredetileg négy hasdbalaki, zOmok, minden diszités
nélkiili, pillérparon nyugodott. A pilléreket egészen régiesen hato
felkorivek kotik 0Ossze. Az igy keletkezett valamikor 6t, a torony
beépitése utan négy arkdd folott siman emelkedik a fal a tetd-
zetig. Tagolast csak az északi és déli oldalon a mellékhajok tetd-
végzddése folott nyildo négy-négy keskeny, rézslis megoldasu
csucsives résablakpar ad, mely a f6hajo vilagitasit meglehetds
gyengén latja el. Az ) helyredllitds az eredeti elrendezést né-
mileg megvaltoztatta, amennyiben a templom ¢északi része két

' Kadar Jozsef, Szolnok-Doboka varmegye monographidja.  Dés,
1903. VI, 393. — A széki templom eddigi irodalma: A széki reformatus
templom: Technika. 1942. 250—2. — Toélem, Szolnok-Doboka miemlé-
kei: Szolnok-Doboka magyarsaga (szerk. Szabd T. Attila). Dés—Kolozs-
var, 1944. 199—201. 2, 3 és 18. kép.
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arkdd szélességli toldalékkal boviilt. E  kereszthajoszerlien meg-
oldott, emeletes, a fOhajoval egy magassagu ¢épliletrésznek aldo-
zatul esett a szentélyhez legkozelebb esd északi pillér a ket fél-
korives arkdddal, valamint a két arkad feletti falrész a rajta 1évd
két ablakkal. Ez utobbiak koziil az egyik az északi fohajofal nyu-
gati végére, a tobbivel egy magassagba keriilt, a masik az északi
mellékhajonak ugyancsak a homlokzat felé esdé részére. Most a
régi karzatfeljar6 négyzetalaka, kis terét vildgitja meg. E madsod-
lagosan elhelyezett ablakok nagyjabol egy vonalba esnek, a régi
torony tengelyének vonaldba. Az északi toldaléképiilet a fohajo
fele egyetlen nagy emeleti félkorivvel csatlakozik. Meg kell je-
gyeznem, hogy a f6hajo déli oldalan a homlokzathoz legkozelebb
allo pillér a szabalyos arkadtavolsagot nem tartja meg, s igy a
déli negyedik és o6todik boltiv a tobbinél szélesebb volt. Ennek oka
az aladbbiakban kivilaglik. A déli mellékhajo koriilbeldli kdzepén
jellegtelen, széles, 0j ajto nyilik. Az eldtte emelt zart el@csarnok
helyébe a helyredllitds széles korivekkel mindharom oldalan fel-
lazitott, kisebb portikust ¢épitett. Ezt jobbrol ¢és balrol egy-egy
tagas, késOgotikus ablak kiséri. Sajnos, csak nyilasuk maradt meg,
a koracsok kitortek. Csekély nyomai a szentély felé esé ablakon
még kivehetok. A déli mellékhajé harmadik, legnyugatibb gobtikus
ablakdt az Uj torony miatt az északi oldalra helyezték 4t s jelen-
leg az északi mellékhajot vildgitja meg nem messze a f6hajo ma-
sodlagosan elhelyezett, beépitett résablakatél. Mind a f6hajot,
mind a mellékhajokat egyszerti, kékre festett, kazettds, lapos fa-
mennyezet fedi. Az eredeti megoldds a maival lényegében minden
bizonnyal azonos volt.

A homlokzat felépitése kétségteleniil kovette a bazilika el-
rendezést. A fOhajo messze kimagaslott haromszogli oromzataval.
Hozza csatlakoztak két oldalt a ferde lefedésii mellekhajok. A ko-
zépen elég széles, csucsives kapu vezet a templom belsejébe. Reé-
zslis metszete két hengertag és két horony valtakozasdt mutatja.
A tagozatok kozott részben derékszogii, részben lekerekitett, kis
1épcsézetek  kozvetitenek. A homlokzat egyéb eredeti részletérdl
nem tudunk.

A homlokzattal egy vonalban, mélyen a f6hajoba benytlva
emelkedett a hatalmas, de meglehetésen z6mok, négyszogii torony.
Csak utols6 emeletével magasodott a most lebontott satorfedél
folé. A torony vastag falakon nyugodott, melynek négyszoge a
féhajo negyedik arkddparjaig nyomult be. A dongaboltozatos fold-
szintb6l vallkoves, csucsives, alul egyszeri 1épcsds labazatd nyila-
son at lehetett a hajoba jutni. A torony elsé emeletén gotikus rés-



ablak jelent meg. A madasodik emeletet diszités nélkiili kerek, leg-
fels6 emeletét pedig félkorives zarédasu ablakok torték at. Ez
utobbi négy formdja utdn itélve a nagy szentélyablakokkal egy
idében késziilhetett. Ugyanekkor épitettek a legfels6 toronyeme-
letet 1is, melyet nyilvdn a régi mintdjara négyfiatornyos, magas
sisakkal korondztak. A toronynak a hajétér padlasdval egy ma-
gassagban 1évé emeletének négy oldalan atlos boltfészkek 1atszot-
tak. Ezekbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a torony itt négy-
sz0gbdl nyolcszogbe tort s e keskenyebb emelettel fejezddott be
az ¢épitmény. Ilyen megolddsra a kornyéken ma is akad példa a
késégotika  korabdl  (Szarvaskend, Szentbenedek). A  nyolcszogl
rész 1dék folyaméan elpusztult, illetdleg kicserélddott, s igy lett
nyilvan a barokk idékben az egész torony négyszogu.

A torony az utobbi években a hajotdl fokozatosan elhajlott.
Az egyre er6sbodd eltavolodds mellett a masodik emelet homlok-
zati oldalan a ranehezedd nyomds kovetkeztében a fal veszélyesen
szét 1s lazult. 1946-ban kiderilt, hogy a torony alapozisa csupan
egy meéter mély. E tény is arra vall, hogy eredetileg alacsonyabb
lehetett. A megmagasitott faltomeg sulyat ez a sekély alap 1ddk
multdn méar nem birta ki. Igy indult meg a torony, s kezdett
délni nyugat felé. Mivel az ¢éplletrész 1d6talldé ¢és alapos kijavi-
tasa az adott korilmények kozott nem volt lehetséges, az egészet
le kellett bontani. Hogy 4allapota mennyire kritikussd valt, vila-
gosan mutatja az a korilmény, hogy midén a bontassal a meg-
lazult homlokzati részhez értek, az oromfal és a déli mellékhajo
torony melletti szakasza részben Ileomlott. A torony az eredetileg
kétségkiviil toronytalan egyhéazba kés6bb épiilt be. A lebontas koz-
ben kiilondsen jol latszott, hogy a torony fala elvalt a korabbi
homlokzattél és a fohajé északi és déli falatol. A torony beépitése
kovetkeztében az egyhdz nyugati hajoszakasza természetesen meg-
valtozott. Az arkaddsor a déli oldalon eredetileg egészen a homlok-
zatig haladt. A torony emelése egy boltiv eltlinésével jart. Meg-
gondolkoztatd az a szélességben a fbéfalakat meghalad6 derék-
szOgli falrész, mely az északi mellékhajé nyugati végében van s
a fofalakkal egyiitt ott egy kis négyzetalaku teret zar be. Ebbdl
del felé Iépcsdfeljard nyilik. A kozéptoronytdl e falak, valamint
a fOhajo szentély fel¢ esd fala fiiggetlenek voltak. Az elrendezés
olyasféle, mintha egy kis északnyugati torony alapfalaival volna
dolgunk. Mivel azonban ilyen toronymegoldast a széki egyhéazzal
kapcsolatba hozhaté templomokndl nem ismeriink, s az alapterii-
let 1s igen kicsi volna homlokzati torony szamara, inkabb padlés-
vagy karzatfeljarora gondolhatunk. Ha volt nyugati karzat, az
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fabol késziilhetett, s a késObbi torony helyén, a f6hajé nyugati
végében allhatott.

Az alaprajzbol és a leirasbdl kitlinik, hogy a homlokzati ¢épi-
letrész keletkezése ¢€s fejlddése a leghomadlyosabb. E koriilmény,
valamint a késégotikus kapu ¢€s torony arra vall, hogy az egyhaz
a kozépkor végén éppen e helyen nagyobb atalakitast igényelt.

A torony mostani lebontasa kovetkeztében a féhajo vissza-
nyerte eredeti hosszisdgat. A déli harom ¢és az északi két pillérrel
egyvonalban a negyedik pillérpartol a homlokzatig egységes fal
vonul. Mindkét oldalon jol latszik a torony altal elépitett egy-egy
arkaddiv. Ezek szerint tehat északon 0Ot egyenld, délen harom ki-
sebb ¢és két nagyobb arkadiv valasztotta el a fOhajot a mellék-
hajoktol. A torony beépitésekor a két legnyugatibb boltiv befala-
zodott. Az északi pillértavolsagok szerint még egy hatodik boltiv
is elfért volna. Ennek helyét azonban a mar leirt toronyszerli sza-
kasz foglalta el.

Az 1946-ban elkezdett 1) torony csatlakozik a f6hajo déli fa-
ldhoz ¢és a déli mellékhajon korilbeliil két méterrel talnyulik.
Nyugati fala belesimul a hajo homlokzatdba. Testét egyszerli rés-
ablakok torik &t, sisakja négyfiatornyos megoldast mutat. A f6-
hajo6 bejarata folott az 10 oromzat hdrmas ikerablakkal ¢és a
csucshoz kozel egy kerek ablaknyildssal épiilt fel. A homlokzat
eredeti egyszerlisége ¢és beosztdsa visszadllott. A tornyot ugyan
szigoruan véve teljesen el kellett volna hagyni, a mai sziikséglet
¢s 1igény azonban megkivanta felépitését. Szerény formai jol ille-
nek a templomhoz, s annak kozépkori hangulatdit nem zavarjik.
Béar testével a déli mellékhajot eltakarja, a bazilika-elrendezés a
homlokzaton is érvényesiil. Az északi nézetet az 1) bOvités meg-
valtoztatta ugyan, de a kozépkori tagolas és felépités még a hajo-
részen 1s vilagosan kifejez6dik. A szentély eredeti képe ugyszol-
van teljesen helyredllt. Legszebb ¢és az egyhaz régi elrendezésé-
nek szinte hidnytalanul megfelel a déli nézet. Alig van Erdélyben
olyan egykoru templom, mely a XIII. szdzad masodik felének
komoly, lapidaris stilusat ilyen meggy6zden, ilyen lenyligozd erd-
vel, a maga tisztasagaban és teljességében tiikrozné vissza.

A régi torony felsd, ujabb részébdl tobbek kozt egy szentelt-
viztartd ¢és egy karcolt diszitésii, festett korongtoredék keriilt ki.
Az els6 koralaki medencéjének aljan at van furva. Kétségteleniil
kozépkori faragvany, mely a reformécid utdn értelmét vesztette
s igy jutott a torony faldba. Egészen egyszeri formaja kozelebbi
kormeghatdrozast nem ad. A korong nyilvan oOranehezék Ilehetett
s az 1771 el6tti, régi 6rahoz tartozott.
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Az északi mellékszentély mellett foglal helyet a dongabolto-
zatos téglalap alaku sekrestye. Keleti fala az oldalszentély zaro-
dasanak egyenes folytatdsa. Nyugati fala azonban mintegy fél
boltszakasszal rovidebb a mellékszentélynél. Bizonyos, hogy a
szentélynégyszogbdl az ¢északi mellékszentélybe vezetd, mar emli-
tett ajtonyildssal nagyjabol szemben Iehetett a régi sekrestyeajto.
Ezt azonban nyilvdn a reformaci6 utdn befalaztdk. A sekrestye
keleti oldalan ma is all az egyszerli rézsiivel ellatott, egyenes zaro-
dasu, gyamos, késOgét ajt6. Nem lehetetlen, hogy a sekrestye
templomfeldli ajtonyildsanak befalazasa utdn az ajtokeretet onnan
ide tették at. Valoszinli, hogy miként most, a sekrestyét mar el6bb
is raktdrnak hasznaltdk. De az 1is lehet, bar szokatlan, hogy a
sekrestyéhez a XV. szdzad masodik felében a falba keleti bejara-
tot vagtak. Ez esetben természetesen az eldbbi feltevés elesik ¢és
az ajto eredeti helyén all.

A templom ¢épitési anyaga egyszerl, nem valami jomindségii
mészkd, mely minden formalas nélkiill a maga durva, esetleges
alakjdban keriilt felhaszndlasra. Az Osszes falak e fehér tortkébol
allanak. Faragott kovet csak az ajt6- ¢és ablakkeretek, a f6- ¢&s
mellékdiadalivek, a boltozati borddk, a faloszlopok, a kiilsé és belsd
labazatok, valamint a szentély korondzoparkanya elkészitéséhez
alkalmaztak. Ezek anyaga rdzsaszines, zoOldes mészkd, illetdleg
pala.  Sokhelyt taldlunk egészen megégett korészeket, melyek
vordses narancsszint mutatnak. A faragott kovek egy része is
meglehetésen elnagyoltan, vidékiesen van megmunkalva. A  bol-
tozat bordai, zarokovei, a faloszlopok és a kerek ablakok meg-
mintazasa a legfinomabb. A haj6é faragott részei joval gyengébb
kiviteliek. A fOszentély tehat nemcsak ¢épitészetileg gondosabb,
hanem a faragids szempontjabol is a templom legszebb, leggazda-
gabb valtozatossagl része.

Miutdan a széki egyhaz épitészeti egészét ¢és részleteit meg-
ismertiik, felmeriill az a kérdés, hogyan illeszkedik bele e kiilon-
leges értekii muialkotas az erdélyi és eurdpai fejlédés folyamataba.

A fenti leirds kétségtelenné teszi, hogy a Mezdség e félreesd
zugdban rejtdzkddd templom a kerci cisztercita épitOmiihellyel
a legvilagosabb ¢és legszorosabb kapcsolatban 4ll. Ezéltal volta-
képpen Iényegiikben mar latjuk azokat a tavlatokat, melyek a
sz¢ki egyhaztol Erdély kisebb egységén at Eurdpa felé mutat-
nak. Sziikséges tehat, hogy roviden vazoljam a cisztercita rend
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altalanos ¢épitdé tevékenységét, majd ezutdn ramutassak arra, hogy
e tevékenység hogyan nyilatkozott meg Erdélyben.

A francia eredeti rend a megszigoritott, leegyszerlisitett szer-
zetesi ¢élet jegyében a XI. szazad legvégén szakad ki a bencések
kozosségebdl. E célkitlizések 1j, erds szervezet felallitasat ered-
ményezték. A rend a XII. szdzad folyaman az egész keresztény
Eurépaban elterjedt, s magéaval vitte mindenhovd a szigort szer-
zetesi szellemét meg az ebbdl és a meginduld francia gotikabol
taplalkozd milvészetét.® Az elsd Osszetevd a cisztercita templomok
egyszeriségét, szlikszavu diszitését ¢és minden felesleges miivészi
hivsdg mellézését eredményezte. A masodik viszont a XII. sza-
zadi francia ¢épitészetnek minden szerkezeti ¢és miivészi vivma-
nyaval, finom megjelenéssel ¢és kitind kidolgozadssal ajandékozta
meg. A romankori francia épitészet egyik leggazdagabb teriilete
Burgundia, ahonnan a cisztercita rend elindult. A keresztboltozat
¢s a kezdddd csucsiv alkalmazéasat, az épitészeti részletek finom
formait ¢€s faragdsi modjat a cisztercita miivészet a szerény kez-
detek utan bizonyos 1d6 elteltével a burgundiai gyakorlatbdl vette
at, s létrehozta az U.n. datmeneti stilust, melynek legjellegzete-
sebb ¢és legkovetkezetesebb képviseldjévé valt. Az elmondottakbol
kétségteleniil kitlinik, hogy a cisztercita ¢€pitészet, bar az 1j, nagy
jove  eldtt  allo  gotikat még nem tette magaéva, elterjedésének
elokészitéséhez nagyban hozzajarult.

A cisztercita templomoknak a XII—XIII. szazad forduldjara
mar teljesen kialakult sajatsdgai a kovetkezOkben foglalhatok
Ossze: Az ¢épiilet kereszthajos, egyenes zarodasu szentélyekkel
rendelkezd, torony nélkiili bazilika. A szentélyt és a mellékhajo-
kat bordas keresztboltozat boritja. Ezt kiviil egyszerli, tobbosztasu
pillérek tamasztjdk meg. A fO6hajo eleinte lapos mennyezetil,
késébb az is boltozott. A boltivek, kapu- ¢&s ablaknyildsok elobb
korivesek, majd enyhén csucsivesek, finoman, de egyszerlien tago-
zottak. A boltozat bordametszetei a romankori metszetekkel szem-
ben megnyultak. A bordak metsz6dését rendesen rdzsas zarokovek
hangstlyozzdk. A faloszlopok ¢és oszlopkotegek gazdag ¢és valto-
zatos bimbos vagy leveles fejezeteket hordanak. Gyakori a fal-
oszlopok elvagasa fOként a szentélyben. Ilyenkor ugyancsak bim-
bos gyamkdévekben végzodnek. A hasonldan kifaragott vallkove-
ket Onalloan is alkalmaztdk. A rendkiviil ardnyos félkérosen vagy

A cisztercita épitészet Aaltalanos  fejlédésére  vo.. Dehio  Georg,
Geschichte der deutschen Kunst. Berlin—Leipzig, 1919. 1, 249—58 ¢és
Frankl Paul, Die friihmittelalterliche und romanische Baukunst. Wild-
park-Potsdam, 1926. 238—43 (Handbuch der Kunstwissenschaft).
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csucsivesen zar6dod kapuk bélletét eldbb bimbos diszitésii oszlopok,
késobb a gotika felé mutatdé erdteljes, homort ¢és hengeres tagok
gazdag valtozatossdgli rendszere alkotja. A fejezetek ez utobbi
esetben a kapu véllmagassagdban mozgalmas frizként hatnak.
Igen hasznalatos ¢€kitd elem a burgundi eredetli kerek rdzsaablak,
mely kiilonosen a f6- €s kereszthajé6 homlokzatan és a szentélyben
jelenik meg. A korondzoparkany vagy a francidknal annyira
kedvelt gyamkdsoros vagy a lombardiai jellegli ivsoros megoldas
kozott valtakozik. Teljesen hidnyzik a késéroméan és koragdt pom-
pas, gyakran talzstfoltan sziporkdzd szobraszati diszitése, mely
a kapuzatokat, oszlopfOket ¢és a templom szdmos egyéb részét
foként Franciaorszdgban oly paratlan pazarlassal, a milivészi kép-
zelet csodalatosan bd oOmlésével drasztja el. A faragott kdovekbdl
emelt éplilet viszont a maga egészében ¢és részleteiben a leggondo-
sabb ¢és legfinomabb kivitelben késziilt. Latjuk tehat, hogy a
cisztercita templom minden tekintetben méltan nevezhetd az
atmeneti stilus i1gazi képviseldjének.

Ha végigtekintiink FEuropa cisztercita eredeti kozépkori egy-

hazain, konnyen vildgossa valik -eldttiink, hogy — bar az egyes
orszagokban természetszerlien felmeriiltek mashol nem talalhato
vagy kevésbbé jellemzd sajatsigok — az ¢épiiletek alapjellege,

részleteik formai megolddsa meglepden egységes képet mutat. A
magyardzat a rend szigoru szervezetében, erds, mindenre Kkiter-
jedd kozponti korméanyzasaban rejlik.

A kozépkori Magyarorszag els® cisztercita apatsaga a tolna-
megyei Cikddor (1142). A rend elterjesztése azonban III. Béla
uralkoddsdhoz fliz6dik, akinek masodik felesége francia kiraly-
leany volt. Igy a rend betelepitése kozvetleniil Franciaorszagbol,
mégpedig a burgundiai anyakolostorokbdl torténhetett. Nem cso-
dalkozhatunk tehat, ha az egyetlen teljesen ¢épen fennmaradt,
1232-ben alapitott bélapatfalvi templom (Borsod megye), bar sze-
rényebb méretben ¢és formaban, félre nem érthetd tisztasaggal
tilkrozi vissza a fentebb vazolt, érett cisztercita templom minden
sajatsagat.’ Nincs okunk kételkedni, hogy a tdbbi elpusztult
XII—XIII.  szdzadi magyarorszagi cisztercita egyhazrél a  bél-
apatfalvi  templom minden Iényeges szempontbol teljes fogal-
mat ad.

Erdélybe a csanadi egyhdzmegye teriiletén 1179-ben alapitott
Egres kolostorabol telepitették be a rendet Kercre 1200 t4jan. A
kerci apatsagot 1223-ban emlitik eldszor forrdsaink. Ett6l kezdve

Gerevich Tibor, Magyarorszdg romankori emlékei. Budapest, 1938.
31, 36 és LXIL. tabla.
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egészen 1474-1 megszintetés€ig elég slrin maradtak fenn adatok
rola. A kolostort a tagok tobbszori figyelmeztetés ellenére sem
javulo fegyelmezetlensége miatt oszlatta fel Matyas kirdly s adta
at minden javaval egyiitt a nagyszebeni egyhazkozségnek. Attol
kezdve az ¢piiletek lassan mindinkdbb tonkrementek. A kolostor
¢s a templom hajéja mar régen rom, csak a szentély maradt fenn
kis kapolnaként a mai napig." A kerci épitkezések koriilbeliil 1230
koriill kezdédnek s a szazad végén nagyjabol befejezettnek tekint-
hetdk. Mivel Erdélyben egész templomcsoport kiinduléja és moz-
gatdja lett, sziikséges, hogy roviden ismertessem a kerci mihely
sajatsagait. A vizsgalddds szempontjabol elsdésorban maga a kerci
egyhaz jon tekintetbe.

A templom nyolc pillérparos, kereszthajos, torony nélkiili
bazilika. A szentély egy négyszOogb6l és a nyolcszog 6t oldalaval
hatarolt, hatsiiveges boltozata zarddasbol all. A szentélynégyszog
¢szaki és déli oldalat két-két keresztboltozatos, négyzetalaku tér-
egység keretezi; ezek egymas mellett, a kereszthajoval parhuza-
mosan helyezkednek el s a mellékhajok, illetéleg a kereszthajo
legkiils6 boltszakaszainak meghosszabbitasaként foghatok fel. A
szentély felépitése rendkiviil jellegzetes. Boltozati megoldasa, a
borddkat tarté faloszlopok elrendezése ugyanaz, mint Széken.
A sokszogzarédasban, valamint a két boltszakasz mindkét oldalan
gyonyorli, hatkaréjos korablakok nyilnak. A kozépsd rbdzsa alatt
két magas, a tobbi alatt az északi oldaltdl eltekintve egy-egy ala-
csony, keskeny csucsives ablak tori at a falat. A sarkokhoz kint
haromosztasu, alacsony, csak a korablaksorig felnytld tampillérek
simulnak. A boltozat bordai két oldalt hornyoltak, az oszlopfok
bimbosak ¢és nyelvesek kettds fejlemezzel, menedékes attikai laba-
zattal, mely magas talapzaton nyugszik. A romokban heverd ke-
reszthajo ¢és hajo szintén bordas keresztboltozattal volt ellatva.
Milyenségének pontos megallapitisa ma mar nem lehetséges, mi-
vel a részletek rogzitéséhez nem maradt fenn elegendd targyi adat.
A f6haj6t a mellékhajoktél négyzetes pillérek valasztottdk el.
Ezek nyolc arkadivet tartottak, amelyek valdszinlileg éppoly eny-
hén csucsivesek voltak, mint a diadaliv. A f{6hajo megvilagitasa
az ¢szaki ¢és déli fal egész hosszdban végigvonuld hatkaréjos kor-
ablaksoron 4t tortént. A homlokzat szép, csucsives, koragdt ajtaja
feletti hatalmas rdézsaablakbol csak a nyilas maradt meg. Biztosra

* A kerci kolostorra ¢és templomra: Reissenberger Ludwig, Die

Kerzer Abtei. Hermannstadt, 1894. — Die deutsche Kunst in Sieben-
blirgen. Hermannstadt-Sibiu, 1934. 82—5. — Lux Géza, Kozépkori -eredetii
evangélikus  templomok  és  templomerddok. Evangélikus  templomok.

Budapest, 1944. 116—9.
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vehetd, hogy a kereszthajo északi és déli oromzatardl sem hianyoz-
hatott a rozsaablak. A szentélyt és a homlokzatot lezar6 egyszeri
foparkanyt  egyenld  tavolsagban  stirin  kovetkez6 — gyamkdsor
hordja. Egyes nyomok arra vallanak, hogy ez a gyamkdsor a f0-
hajon is megvolt.

A kerci templom e sziikre szabott leirasa két tényt vilagit
meg. Egyrészt kétségtelenné teszi, hogy az ¢épitkezés a maga egé-
szében ¢és részleteiben szorosan beleilleszkedik a cisztercita rend-
nek ekkorra mar teljesen kifejlett és FEurdpaszerte elterjedt mii-
vészetébe, masrészt hatarozottan ramutat a széki egyhaz nyilvan-
valo kerci igazodasara.

A kerci templom a cisztercita ¢épitkezések 4altalanos sajatsa-
gaitdl csak a szentély sokszogzaroddsa altal tér el. Ez a XIII. sza-
zad folyamdn mindeniitt eléretord gotika kozvetlen megnyilvanu-
lasa. A szentély ablakelrendezése, a gotika koracsos ablakbeoszta-
sdnak e korai formija szintén nagyon jellegzetes. Foldrajzilag
legkozelebbi parhuzam a gelnhauseni Maria-templom (XIII. sz
elsé fele) szentélye, ahol a csucsives ablakok folott négykaréjos
korablakok vildgitanak. A gelnhauseni egyhdz rajnai ¢és burgundi
kapcsolatai konnyen magyardzzak a felépitésben ¢és a részletekben
tiikkr6z0d6 cisztercita elemeket. A kerci gyamos korondzoparkanyt
az ebrachi (XIII. sz. elsé fele) cisztercita templom szentélyén lat-
juk viszont.” Ennek a formanak alkalmazasa kiilonben francia
foldon a XII. szdzadban 4ltalanosan elterjedt. Innen vette &t a
cisztercita ¢épitészet is. Latjuk tehat, hogy a kerci egyhaz leg-
sajatosabb részletei sem dallnak tarstalanul. A német ¢és francia
parhuzamok eredetilket megvilagitjdk. Kétségtelen azonban, hogy
az éaltalanos cisztercita gyakorlatba valdo zOkkenésmentes bele-
simuldsa mellett a részletformdk csoportositisa altal tudott maga-
nak bizonyos egyéni megjelenést adni. Eppen a cisztercita miivé-
szet szigord keretein beliil kifejlesztett egyéniségbdl taplalkozik
a kerci templom ¢épitdmuihelyének az a bamulatos atiité ereje, mely
lehetdvé teszi formainak ¢&s szellemének egész Erdélyben tapasz-
talhato tovabbgylriizését. A kerci stilus a XIII. szdzad masodik
felében egyre jelentdésebb hatast fejt ki. Kerc kozvetlen kozelében,
a Barcasdgban csakligy, mint a tavolabbi vidékeken. Legnyilvan-
valobb rokonsagban mind alaprajz, mind felépités tekintetében a
brasséi Szent Bertalan templom 4&ll.° Ennek szentélye szinte a

> Dehio, i. m. 103. kép (a gelnhauseni Maria templom), 207—S8. kép
(Ebrach).
® Jekelius Erich, Das Burzenland. III. két. I rész. Kronstadt,

Kronstadt, 1928. 107—121 és 140—58. kép.
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kerci tokéletes masa. A haromszakaszos mellékszentélyek azonban
a fOszentéllyel parhuzamosan futnak s elhelyezkedésiik pontosan
a sz¢ki megoldasnak felel meg. Ugyanezt latjuk a halmagyi, a
prazsmari, a szaszhermanyi és az oOradnai templom alaprajzan is.’
A brassoi templom masik, még Iényegesebb eltérése Kerctdl az
erételjes  kéttornyos homlokzat, mely Halmagyon is visszatér.®
Kétségtelen, hogy e jellegzetes megoldas a bencés ¢épitészetre ve-
zethetd vissza; ennek XIII. szdzadi virdgzasa magyar foldon 06sz-
szefonddott a cisztercita gyakorlattal (Jak, Zsdmbék). A két szer-
zetesrend miivészete nemcsak Dunantalon, hanem Erdélyben is
termékenyen kapcsolddott. Példa erre a Szent Bertalan és a hal-
magyi templom mellett a gyulafehérvari székesegyhdz is; itt
egyes részletformak a magyarorszagi bencés stilus altaldnos ha-
tasan belill cisztercita eredetiick.” A kutatds mai Aallasanal még
nem vildgos, hogy e cisztercita részletek (borddk, oszlopfok, gya-
mok stb.) a kései bencés stilusban vagy mar kozvetleniil a kerci
miihelyben gyokereznek. Valdsziniileg —mindkét utat feltételez-
nlink kell, annal is inkdbb, mert a Gyulafehérvarhoz kozeli Szész-
sebes templomdnak hajoja mind bazilika megolddsaban, mind
bimbos diszitésli oszlopféiben ¢és gyamkoveiben hatarozott kerci
hatasra enged kovetkeztetni.'”

A kerci szentély ablak-elrendezése, sokszogzarodasa, boltozati
rendszere, kiils6 alacsony tampillérei Brasséban, Halmagyon ¢és a
besztercei volt minorita, most gordg katolikus templomban Iénye-
gikkben azonos formdban jelennek meg. Ugyanezt mondhatjuk e
vonatkozasban SzEékrdl is. Itt azonban a roézsaablakok aldl valo-
szinlileg teljesen hidnyoztak a cslcsives ablakok. Besztercén a
szentély két négyszogli €s egy hatsiiveges boltozatra oszlik. A hajo
mar a ferences ¢épitészetnek megfelelden egyterli  csarnokként
épilt. Itt tehat a cisztercita szentélyhez ferences tipusii hajo csat-
lakozik. 1240-t61 kezdve a kerci apatsag birtoka Prazsmar ¢&s
Szaszherméany. Az elébbi egyhdzdnak alaprajzi és felépitési sajat-
sdgaiban mar a Szent Bertalan templom kozvetithetett (hatosztasu
keresztboltozat). Prazsmaron a négykaréjos ablakok, az eredetileg
gorogkereszt alaka épiilet késégotikus modorban  atalakitott nyu-

7 Prazsmarra és Szaszhermanyra: Jekelius, i. m. IV. kot. I rész

Die Dorfer des Burzenlandes. Kronstadt, 1929. 205—7 ¢és 187. kép.
Radnara: Arpadkori templom romjai Oradnan: Technika. 1943. 2. sz.

® Halmagyra: Lux id. cikke 121—2.

° L. télem. Kolozsvar kornyéki kéfaragé mihely a XIIL szazad-
ban: Az ETI. Evkényve 1943/11, 59—60 és kny. Kolozsvar, 1946. 19—20.

'"Die deutsche Kunst in Siebenbiirgen. 93—4 és 55—6. kép.
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gati hajojat, nem tekintve, mindeniitt megjelennek.'' Szaszher-
manyon a késOgotikus héloboltozat folott a féhajoban 1éve rész-
ben négyzetes, részben kerek ablaknyilasok elhelyezése teljesen
kerci mintara tortént. Kozottik a déli oldalon tobb négykaréjt is
talalunk.'””> Besztercén szintén négykaréjok vannak. Legegyszeriibb
a haromkaréj, mely a foldvari templom déli mellékhajojanak
oromzatiban masodlagos elhelyezésben” s a gyulafehérvari szé-
kesegyehdz szentélyfiilkéjének oromdiszitésében ugyanolyan for-
mat mutat, mint a széki szentély északi és déli oldalanak négy
kerek ablaka. A kerci bazilika négyszogii pilléreken nyugvd hajo-
arkddsorai Halmagyon, Oradnan és Széken azonosak. Ez utdbbi-
nal, miként lattuk, a boltivek tiszta félkorben zardédnak. A széki
hajé e szigort egyszerliségli arkadsorai a f6hajo keskeny résabla-
kaival ¢és a hajok lapos deszkamennyezetével igen régies hatast
keltenek, s formailag, hangulatilag pontosan megfelelnek a XII.
szazadi erdélyi bencés egyhdzak hajoinak (Akos, Harina). E tény
a korai bencés mivészet hatoerejérdl tesz tanusagot, mely a cisz-
tercita 4tmeneti stilust mutatd szentéllyel szemben Széken igen
jellegzetes ellentétnek valik forrasava.

A korablak mellett a kerci épiiletekre jellemzé a rozsas zaro-
ké, a bimbos, leveles, nyelves oszlopfé és gyamkd, valamint a 16-
hereives nyilasok alkalmazisa. A rozsads zar6ké Kercen, Brasso-
ban, Keresztényfalvan ¢és Besztercén Iényegileg ugyanolyan, mint
Széken. A széki keleti rozsas zardkoéhoz legkdzelebb allnak a Szent
Bertalan ¢és a keresztényfalvi templom zéarokovei; ezeken a tolgy-
falevél koszora sem hidnyzik.'"* Az oszlopokat kettds tagolasti fej-
lemezzel, bimbds, leveles vagy nyelves fejezettel, talapzaton allo
labazattal Kercen, Brassoban, Halmagyon, Besztercén ¢és Széken
csaknem ugyanolyan formdban faragtak ki. Eltérés csak a meg-
munkalds finomsagaban allapithatd meg. A zirci cisztercita apat-
sag arpadkori templomdbol megmaradt egyetlen oszlopkoteg osz-
lopai, a cisztercita mihelyek egyezésének szép bizonysagaként,'
megmintazdsukban ¢és részleteikben szintén meglepd egyezést mu-
tatnak a felsorolt erdélyi példakkal. A széki diadaliv széldleveles,
bimbods északi oszlopfejezetét Kercen, Brassoban ¢és Besztercén
latjuk  viszont. S6t a gyulafehérvari székesegyhaz északi mellék-
hajéjdnak a homlokzattdol szamitott masodik pillérfejezetén s

" Jekelius, i. m. IV. két. L. rész. 192, 194—S5. kép.

2 Uo. 180 1. és 189. kép.

5166.1. és 111b. kép.

" Uo. 1L kot. 152. kép és IV. kot. 168. kép.

> Divald Kornél, Magyarorszdg miivészeti emlékei. Budapest, 1927.
52. kép.
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felbukkan e forma némileg mas elrendezésben, de alapjaban véve
a kerci megoldassal egyezden. A bimbok kozotti levél Gyulafehér-
varon még inkabb hasonlit a tolgylevélhez, mint Széken. Hogy e
részletforma  Erdélytdl nyugatra is megtalalhatdo, bizonyitja a
szombathelyi muzeumnak egy valoszinlileg Jakrol bekeriilt bimbos
oszlopféje, melynek als6 részét szintén 4allo tolgylevelek veszik
koriill. A Ibhereives nyilasok a kerci, halmagyi, brasséi ¢és besz-
tercei sekrestyeajtokon, valamint a Szent Bertalan-templom déli
elécsarnokul szolgalé mellékszentélyének szép, tagas ablakain for-
dulnak el6. A széki mellékszentélyek keleti oromzatainak lohere-
ives ikerablakai tehdt nem allnak tarstalanul. Ugyancsak lohere-
ives ikerablaka van az oOradnai templom romtornydnak is. Az em-
litett példak alapjan nem lehetetlen, hogy a hajdani sekrestye-
ajto  Széken is Idhereives volt. — A széki koronazéparkany egye-
diil orizte meg a kerci elrendezést. A Szent Bertalan-templom
szentélyét félkorivsor =zarja le. Ugyanezt talaljuk a gyulafehér-
vari székesegyhaz nagy részén is. A széki bordaprofil a kerci
csoportban egyediill 4ll s a gyulafehérvari dom hajéjanak ural-
kod6 bordametszetével tart rokonsagot, bar természetesen annak
kiviteli finomsagat nem éri el.

Osszefoglalva az eddigieket kitlinik, hogy a széki egyhdz egé-
szében ¢és részleteiben a kerci épit6-miihely szinte Osszes jelleg-
zetes sajatsdgait tartalmazza, s annak legegyszeriibb, kereszthajo
¢s torony nélkiili, hajéiban lapos fedésti formajat Orizte meg. A
cisztercita miivészet altalanos eurdpai ¢és sajatos erdélyi, ponto-
sabban kerci gyakorlata mellett a hajok felépitésében vildgosan
megallapithatd a korai (XII. szdzad) bencés stilussal, egyes rész-
letekben pedig (bordaprofil, haromkaréjos ablaknyilas, megnyult
szOldleveles-bimbos  oszlopfd) a késéi bencés (XIII. szdzad elso
fele) stilussal ¢érintkez6 gyulafehérvari székesegyhazzal valdo kap-
csolat. Latjuk tehat, hogy a fOldrajzi elhelyezkedésében annyira
eldugott Szék temploma szerkezetét &és milvészi megjelenését ille-
téen egyaltaldban nem 4&ll magdban, ¢és a XIII. szdzad masodik
felében, a tatdrjdrds wutan erdteljesen meginduld erdélyi épitési
tevékenység legtisztabban koOrvonalazhatdé iskoldjanak egyik je-
lentds képviseldje. Ezen beliill pedig éppen a kerci mihelyen ke-
resztiil annak a cisztercita miivészetnek letéteményese, melynek
szervezete ¢€s egységes mivészi gyakorlata egész Eurdpat Dbe-
halozta az 4atmeneti stilust legvilagosabban mutatd templomaival
¢s kolostoraival.

Mindezek alapjdan nem lehet kétséges, hogy a széki egyhdz a
XIII. szdzad masodik felében épiilt és késziilt el. Formdai durvab-

19



bak, vidékiesebbek, mint a kerci vagy barcasdgi példak, hajoja
azokéndl sokkal régiesebb. A kerci és brassdi templomok részletei
viszont Széken mintaként hatottak. A széki épitkezések igy az
1250—60-as években indulhattak meg, tehat nem kozvetleniil a ta-
tarjards utan. E kormeghatarozds az alaprajzaban ¢€s beosztasa-
ban legkozelebb 4ll6 o6radnai templomra is vonatkozik, s az ottani
formakkal is Osszhangban 4lL'® A csoport tobbi tagja (Prazsmar,
Keresztényfalva, Szaszhermany, Halmagy, Beszterce, Szaszsebes)
nagyjabol szintén ugyanekkor készilt el. A legfiatalabb vala-
mennyi kozt a besztercei volt minorita templom, mely megnyuj-
tott szentélyével, de kiilondsen csarnokhajdjaval mar a gotikat
képviseld ferences épitkezések ma ismert legelsd erdélyi példaja.

3.

A mostani helyreallitds egyik legnagyobb eredménye a széki
templom régi falfestményeinek feltardsa és a még fajdalmas to-
redékességiikben is  jelentds maradvanyoknak  konzervélasa. E
munka alapjan megallapithaté, hogy valamikor az egész szentélyt,
a diadaliv oromzatat, a déli mellékszentélyt ¢és mellékhajot leg-
alabb is a mai déli bejarat vonaldig és a féhajo szentély feldl sza-
mitott els6¢ harom déli pillérét freskok boritottdk. A mai helyzet
szerint a templom tobbi részén még nyomok sem tlintek fel. Biz-
tosra vehetd, hogy a nagyon sotét északi mellékszentély €és mellék-
hajo6 nem volt kifestve. Ugy latszik, a fohajo sem. A falfestés
a diadaliv féhajo felli homlokzatdn és a fohajo kelet felé esd elsd
déli pillérén maradt fenn legépebben. A déli mellékszentély tore-
dékei lehetdvé teszik a hajdani allapot Iényegének legalabb esz-
mei helyreallitasat. Elég jol lathatdo a jelenlegi déli bejaro feletti
részlet és az oldalszentély diadalivének egy alakja. Szinte telje-
sen tonkrementek a szentély freskoi. A maradvanyokbdl azonban
a beosztisra €és a mindségre kovetkeztethetiink. Itt keriilt elé a
legmagasabb miivészi szinvonalon 4ll6, sajnos, erésen megviselt
toredék 1s. A szentély faragott részletein (borddk, faloszlopok,
zarokovek) szintén felfedezhetjik a festés nyomait. Ez azonban
csupan szinezd jellegli és valoszinlileg joval késébbi az alakos
festményeknél. Szerepe az ¢épitészeti tagolas kiemelésére szorit-
kozik.

Szinte valamennyi most meglévé falfestmény egy mester el-
gondolasa ¢és kivitelezése szerint valosult meg. Kivétel csak a

161, a Technika id. cikkét.
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szenté¢ly déli falanak két és a déli mellékszentély zarofalanak egy
toredéke.

A festés négy alapszinbdl tevddik Ossze: vildgos és sotét ok-
ker, az angolvords egy kozéparnyalata ¢és fekete. Ezek a nagy
alakos abrdzolasokban szinte teljesen tisztan jelennek meg. A ki-
sebb kompoziciokon ¢és a keretdiszitéseken azonban keverés ko-
vetkeztében a szinfokozatok meglepden széles ¢és valtozatos soro-
zata alakul ki. A fehérrel egyiitt a sargdk, vorosek, sziirkék, ro-
zsaszinek ¢€s lildk gazdag 4rnyalataiban gyonyorkodhetiink. Ezek-
hez jarul még a mellékszentély egyes részein a grinspannzold,
mely bajos ¢élénkséget visz a szinhatasba. A korvonalak az okker
¢s vords vegyitésébdl keletkezett sotétbarna vagy vordses szintiek.
A formékat hatdrozott pantként fogjdk koril és emelik ki. A raj-
zos elem a freskok legfontosabb alkotorésze, foként a nagyalakos
kompozicioknal és természetesen a diszitéseknél. A kifejez6 vonal
kozeit toltik ki a szinek. A festd tehat elsOsorban rajzzal kompo-
nal. Kétségtelen azonban, hogy a rajz mellett, foként a mellék-
szentély kisebb jeleneteiben igen hatdrozottan szohoz jut a szin,
mely hatasban majdnem egyforma erdsséglive valik a vonallal.
De nemcsak e mivészi eszkozok, hanem a technika is jé iskola-
zottsagl és hozzaértd miivészre vallanak. A freskoréteg minde-
nilitt biztosan simul bele a vakolatrétegbe s a felhasznalt festékek
kifogéastalanul dolgozddtak rd4 a falra. Pattogzés, ragadas a le-
tisztitaskor nem fordult eld. Ott, ahol a vakolat nem szenvedett,
a falfestmények is szildrdan tartanak. A vakolat a falazds sza-
balytalan hullamzasat hiven koveti. Ez persze a falfestmények
felilletén is nyomot hagy. Sima, szabdlyos tiikor szinte sehol sem
talalhato. A ¢épiilet vidékies kivitele azonban a falfestmények ma-
gasabb szinvonaldt nem befolyasolja. A freskok legtobbet kiilsé
behatds kovetkeztében szenvedtek. Rengeteg belekaparassal, be-
karcolassal taldlkozunk. A szemek gyakran ki vannak szarva. A
padlozathoz  kozeles0 részek mindeniitt elpusztultak.  Sokhelyt
szabalyosan elhelyezkedd beiitések vannak, melyek az 1j vakolat
tapaddsanak megkonnyitésére szolgaltak. A  falfestmények lefe-
dése a XVII. szazadnil kordbban nem torténhetett. Valdszinlileg
Széken 1is a puritdn Geleji Katona Istvdn mozgalma vezetett a
falfestmények bemeszelésére, bar addig is sokat rongalodtak a
bekarcoldsok, felirdsok ¢€s egyes részletek leiitése altal. A mész és
vakolatréteg kiilonben annyibdl elényds volt, hogy a freskokat a
tovabbi  kiilsé veszélytél megovta és  védorétegként megdrizte
mostani allapotukban.

A falfestmények leirdsa a kdvetkezdkben foglalhato Ossze:
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A diadaliv féhajo felé nézé homlokzatdn az Utolsé itélet meg-
lehetdsen egyéni eldadasban elevenedik meg. A kozéptengelytdl
kiss¢ de¢l felé tolodva jelenik meg csicsos mandorldban, szivarva-
nyon {llve az itélkezd Krisztus. Feje, sajnos, leromlott. Egyébként
méltdsagteljes alakja még részletekben is elég jol kivehetd. Kar-
jait konyokbdl felemelve tarja szét. Felsd teste ruhatlan. A mell-
¢s hasizmokat a festd erdteljes vonalakkal emeli ki. Vallait és alsé
testét bd lepel takarja. Lenn aranytalanul nagy, de kifejezé ldbai a
mandorlara tamaszkodnak. Ezenkiviil fenn egy-egy angyalnak, lenn
egy-egy feltimadonak koporsobol kikeld, imadkozd és Krisztus felé
fordul6 alakja latszik. A fenségesen megjelend Istenember a négy
kiséré sarok-alakkal hatdrozott négyszoget zar be, akarcsak a mi-
niatlirokon, otvosmiiveken oly gyakori azonos dbrazoldsokon, ahol
azonban a négyszognek a mandorlan kiviili sarkait rendesen az
evangélistak jelképei toltik ki. Krisztus jobbjan két kiilon csoport
foglal helyet: az oltalmaz6 Maria palédstja alatt a kozbenjarasért
esedez0 emberiséggel, legkiviil pedig Szent Péter, aki az iidvoziil-
teket bevezeti a mennyorszdgba. Krisztus baljan Szent Mihdly az
elkarhozottakat a poklot jelentd, kitatott szdju Leviathan torkaba
lizi. A felsorolt €s Onmagaban is zart négy csoport szigoru felépi-
tés€ben a végitélet kérlelhetetlen igazsdgossagat ¢és dontd végle-
gességét kitinden érzékelteti. A részletekre ratérve ki kell emelni
az oltalmazd6 Maria sz€p ¢€s részaranyos megmintazasat. Arca, saj-
nos, tonkrement, dicsfényének is csak als6 része latszik. A dics-
fény sugarzasat a milvész a kor sugarai mentén a friss vakolatba
egyenletesen benyomott, befelé vékonyodd, hossza éEkekkel jelezte.
A templom falfestményein lathaté valamennyi dicsfény ilyen.
Csak a fOszentély emlitett két, mas kéztél valo alakos kompozi-
cigjdn hianyzik ez a rendkivil jellegzetes ¢€s erdteljes megoldas.
Maria sotétvoros  kopenyét két oldalt egyforma magasra emeli.
Fehérruhéds, karcsi alakja koré kétoldalt térdelnek a segitsegét
kérd hivek: pépa, piispokok, szerzetes, férfiak és ndk. A koriil-
beliil életnagysagu alak mozdulata és szélesen omld paléastja a ko-
nyorgéket zart egységbe foglalja s a kompozicibnak monumenta-
lis megjelenést ad. Rendkiviil kozvetlen és kedves a legszélsd cso-
port. A képsikra ferdén egyszerli oromzatos varfal huzodik a
mélységi térbe. Mogotte megdicsdiilt szentek. Az egyik a varfal
sz¢éles ablakan kihajlik. EI6l félkorives zardddsu ajtdo, melyen 4t
a josagos Szent Péter betessékeli az Udvoziiltek seregét. A sort
egy papa ¢és pilispok nyitja meg. Nagyon figyelemremélto az az
ellentét, mely a mandorlas itélé Krisztus és a palastos Istenanya
szigoru szembeforduldsa, valamint a varfal és az TUdvoziiltek cso-
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portja tératlos bedllitasa altal keletkezik. A tavlat és a rovidiilés
adta mivészi feladat felvetése és a megoldds nem 1is sikertelen
megkisérlése kiillonds értéket ad e mozgalmas ¢és kedves részlet-
nek, melyben a tobbi harom csoport kotottsége szabadon fellazul.
E formai ¢és kompoziciondlis ellentétet hatasosan fokozza az a
nagy hangulati kiilonbség, mely a végitélet Birdja baljan meg-
festett elkarhozottak csoportja ¢és a jobboldali mennyei jelenet
kozt fenndll. A rémiilettdl tagranyilt szemili biinosoket a hosszu,
pikkelyes ruh4jad Szent Mihaly hajtja a Leviathan torkdba. A
szornyeteg elOrenyujtott nyelve ¢&s langlehellete mar elboritja a
meztelen testeket. Hatalmasan kitatott szdja a szogleteken par-
huzamos rancokat vet. Oridsi szeme részvétleniil mered a semmibe.
A jobbjaval kardot emeld foangyal félelmes megtestesitdje az
igazsdgos isteni biintetés végrehajtasdnak. — Az ismertetett négy
jelenet a diadaliv csticsanak vonalaban helyezkedik el. Az alatta
hiz6d6 haromszogleti cikkekben mindkét oldalon egymas feletti
sorokban a sirjaikbol kikeld feltimadottakat festetttk meg. Az
egész mez0 két oldaldan ¢€s alul a diadaliv hajtasdval parhuzamo-
san széles, csillagos diszitésti szegély huzodik. E szegélydisz egy-
mast atlosan metsz6 vonalhdlonak a vorés és a szirke kiillonbozo
arnyalataival vald kitoltésébdl, illetdleg a megfeleld négyszogek
fehéren hagydsabol keletkezik. A déli mellékszentélyben és hajo-
ban is gyakran fordul el6. A diadaliv feletti fresk6 felsd széle
csak a kozepén rongdlodott meg, kiilonben ¢ép. Lezaréddsa hiven
mutatja az eredeti mennyezetmagassagot, melynek kivill a szen-
tély koronazoparkanya felel meg. Ennek pereme folott a falat
valamelyest megmagasitottdk. E kis emelést a mostani helyre-
allitas sem tiintette el.

A diadaliv oromzatanak fresk6ja a maga vilagosan ¢és erdtel-
jesen tagolt kompozicidjaval, nagyvonall el6addsaval, dramai é&s
lirai elemekbdl sz6tt, komoly vallasos tartalmdval méltdé miivészi
¢s lelki hangstlyt ad a szentélynek s ezaltal még inkdbb elmélyiti
a teljesen egyszeri, vidékies hajo ¢és a diszitésben, kivitelben
egyarant magasan e folott allo szentély egymastol eliité hatasat
A végitélet fennsége utdn anndl kozvetlenebbiil hat, a szentek
hozzank kozelebb 4ll6 vildga, melynek megjelenitésénél a miivész
hangja oly szinessé, oly meleggé valik.

A déli mellékhaj6 mostani bejarata folott, kiss€ a szentély
fel¢ tolodva, semleges, barnas hattér elétt harom szent alakja
tinik fel. A baloldalibél alig latszik valami s igy meghataroz-
hatatlan. A koOzEépsé azonban elég épen keriilt ki a wvakolat aldl.
All6, hosszi kopenyes nét abrazol. Lepeltél takart jobbjaval
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denevérszarnyu, nyitott szaja kis sarkdnyt tart. Szabadon fiiggd
bal keze valoszinlileg a vértanuk palméjat fogja. Jellegzetes,
lefelé hegyesedd arcat dis haj Ovezi. Fejtetdje természetellenesen
lapos. E zarovonalat, akarcsak a dicsfény kettés korét €s a benne
1évé sugarakat, a festd belenyomta a nedves vakolatba. A kiilonos
fejforma azzal magyarazhat6, hogy a fejen korona volt, amint
err6l a déli mellékszentély egy képén meg is gy6zddhetiink. E
lecsapott fejtetd csak koronds alakoknal fordul eld, ott viszont
kovetkezetesen. Kétségtelen tehat, hogy a szoban forgd ndi szent
fején korona, mégpedig nyitott, egyszerti, liliomos korona Iehetett.
Ez azonban Ilekopott. A sarkdnyt tartd szent kiralyleany antiochiai
Margit, kinek legenddjdval a székelyfoldi falfestményeken oly

gyakran taldlkozunk (Gelence, Bogoz). — A jobbszélen fehér fej-
kendds, barnds vorés ruhds ndé Olében kislanyt tart. Alsé teste
hianyzik, de valdszinli, hogy — mint Szent Margit — ez is all

A kislany melle eldtt mindkét kezével irattekercset szorongat.
Dicsfénye csak a ndének van. Mégis kétségtelen, hogy a két alak
Szent Annat abrazolja a gyermek Mariaval. — A freskotoredéket
felil rombuszos, majd kockas savdiszitmény =zarja le. A kockak
részben feketék, részben 4atlésan négy haromszogre oszlanak, s
igy a csillagos ¢kités egy masik valtozata keletkezik. Ezt nagy,
homort karéjok koronazzak; ezeknek értelme azonban mar nem
viladgos, mivel a festés kozvetlen felettiik tonkrement.

E falfestmény-részleten taldn legszebben nyilatkozik meg a
mivész vonalszépség iranti érzéke. Az arc egyes eclemei is jelleg-
zetesek. Feltind a szemkoriili izmok szemiivegszerli megrajzolasa,
a széleshati orr és a kis cseresznyeszaj. A homlokok magasak,
az arcok alakja tojasdad. Igen kifejez6 ¢és kitind formaérzékre
vall Szent Margit nyakénak eldkeld 1ivelése, ruhareddinek puha
omlasa, Szent Anna konnyed, szeretetteljes fOhajtasa. A korvonal
osszefoglald ereje a kis Madria arcanak és nyakanak megrajzolasa-
ban csillan fel legszebben. Aki ezeket az alakokat festette, biztos
kezli rajzolo volt. Kiilonésen a fej, nyak ¢és vallak megmintdzasa-
ban a vonal 0Osszetartdé ¢€s kifejezd szerepét, ritmikus lendiiletét
kora magasabb szinvonaldn tudta visszaadni.

A déli mellékhajofalhoz hasonloan a fOhajo legkeletibb pillé-
rének két oldalat is egy-egy férfiszent disziti. A kovetkezd két
pilléren szintén maradtak fenn nyomai a festésnek. Az 4tloésan
kifestett négyszogsorok alkotta keret egy része még kivehetd volt,
az alakok azonban teljesen elpusztultak. A majdnem ¢letnagy-
sdgii szentek nyilvdan a keleti pillérhez hasonld elrendezésben
borithattdk be az egész déli pillérsort. Az elsé pillér déli és nyu-
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gati oldaldan egy szent kirdly ¢és egy szent pilispok ardnylag elég
épen maradt alakja lathat6. A kirdly bd kopenye eldl szétnyilik
s igy jol kivehetjik karcsu alakjat. Testhez simul6 ruhgja térden
felul ér véget. Alacsony Ovkotésii labainak forméai a hozzasimulo
gbtikus  harisnyaviselet  alatt  tisztdn  kirajzolodnak.  Baljaban
diszes végli jogart, felemelt jobbjaban valami kisebb targyat tart.
Ez utébbi csak taldlgatas, mivel a jobbkéz teljesen hidnyzik. A
korona 1is lekopott, de a lapos fejteté a fentebb emlitett meg-
gondolas alapjan félreérthetetleniil elarulja, hogy a homlok {olott
eredetileg korona volt. A plspok még jobb allapotban maradt
rank. Szakallas fejét szépvonall siiveg fedi, melynek kiils6 kor-
vonalat a miivész mélyen bekarcolta. Leomld orndtusanak, Kkar-
ingének minden Iényeges részlete gondosan van megfestve. Bal-
javal ¢€kes pasztorbotjat fogja, jobbjat 4aldasra emeli. Nagyon
sikeriilt a kezek ¢és kiilondsen a jobbkéz hosszi ujjainak meg-
rajzolasa. Rajtuk ismét alkotdjuk vonalérzéke nyilatkozik meg.
Ugyanilyen finom, el6keléen hosszii keze van a déli mellékszentély
diadalive jobb sarkdban fennmaradt jogaros kirdlynak is. Fejét,
sajnos, a famennyezet eltakarja. A lathatd részek azonban nagyon
szép formdkat mutatnak. Csak két szinbdl: a sotét angol voOrds-
bol és a sargas fehérbdl tevédik Ossze. Ugyane szinek a sziirkés-
feketével megtoldva szerepelnek a pillérfestményeken. A  szent
plispok térde alatt szabalyos renaissance nagy betlikkel a kovet-
kez6 felirat van bekarcolva: HIC FUIT MATHEUS RET. Mind-
két pilléralak elnyalt vildgos és sotét rombuszokbol 4llo, keskeny
keretben 4ll. A kirdly feje folott az emlitett kereten kiviil elég
széles indds, virdgos savdiszitmény huzodik, melynek finom vona-
lai vildgosan valnak ki a sotét alapbol. Mindannyi kozott ez a
legszebb keretdiszitmény. A szentek arcanak ¢és egész alakjanak
megfestése a mar ismertetett, jellegzetes korvonalakkal é&s széles,
nagyvonalu ecsetkezeléssel tortént. Orruk, szemiik, ajkuk teljesen
azonos Szent Margit ¢és Szent Anna megfelel6 arcrészeivel. A
sablonszerli arc, bar elég egyéni, alland6d visszatérése kovetkezté-
ben némileg egyhanguva valik. A kozépkori festési gyakorlat e
természetes tipizdld6 hajlama azonban csak most kelti az egy-
formasag kellemetlen érzését. Akkoriban e tulajdonsag a miivé-
szet egyik leglényegesebb, legértékesebb eleme volt, mely a tal-
vildgra iranyuld szellemiség ¢és gondolkozasmod magatol értetddd
kovetkezménye. — A keleti pillér szentjei valdszinlileg Miklos
myrai plispdk ¢és IX. Lajos francia kirdly. Mindkettd nagy ked-
veltségnek Orvendett a kozépkorban. Az elsé a fépap, a masodik
a lovag kovetendd mintaképe. Az el6bbi legenddjanak egy jele-

25



nete a mellékszentély északi falan is el6fordul. A lovagkirdly
alakja eldtt onkénteleniil Szent Lészlo jut esziinkbe. Ot azonban
a XIV. szazadtol kezdve mindig barddal dabrazoljak. A szent
kiralyok  kozil legvaloszinlibb Lajos francia uralkodo, akinek
tisztelete egész FEuropaban gyorsan elterjedt. Amennyiben tény-
leg az O 4&brazoldsaval van dolgunk, akkor a felemelt jobbkéz
toviskoronat tarthatott annak jelzésére, hogy Lajos kirdly mint
igazi lovag mily sokat tett Krisztus szolgalatira. Haldla is 1270-
ben a mohamedanok elleni harcban kovetkezett be. Nem csodal-
kozhatunk azon, hogy mint a keresztény vildg friss szentjét oly
félreesd helyen is megorokitették, mint SzeEk.

A mellékszentély két boltszakasza eredetileg teljesen ki volt
festve. Sajnos, csak toredékek jutottak rednk, de ezekbdl is meg-
bizhato képet alkothatunk a kifestés rendszerérél, beosztasarol
¢s abrazolasair6l. Ezen kivil a megmaradt részletek elégségesek
ahhoz, hogy a szinekr6l ¢és formdkrol felvilagositast nyujtsanak.
A boltivek a két szakaszban két-két félkorivii falrészt alkotnak.
Ezeket a mar emlitett, Szent Margit €s Anna f6lott hiz6ddo héarom-
soros csillagos savdiszitmény osztja meg. Felil igy négy lunetta
keletkezik, alul pedig egy hosszikds mez0, melyet északon a
foszentélybe nyilo ajté vag el, délen azonban a két boltszakaszon
at egybearamlik. A déli lunettdkat viszont ko&zépen a résablakok
szakitjdk meg. Az igy adodo falfelilletet a miivész igen vildgos
tagolassal hasznalja fel. Az északi lunettdkban nyugatrol-keletre
menve a mennyei Jeruzsdlem ¢és a Szent Miklos legenda egy jele-
nete lathat6. Az alsé sdvban pedig a mennyorszag és pokol, vala-
mint egy kirdllyal beszélgetd szent kirdlylany tiinik el6. A déli
lunettdkat a négy nagy egyhdzatya tolti ki ugy, hogy mindegyik
ablakot a nyilas felé forduldo két-két iro, illetbleg olvasd szent
fogja kozre. Az als6 sort pedig az eldbb emlitett kirdlylany ¢és
kiséretének fogadasa disziti. A  lunettakat harom kiterjedést,
tehat térben &brazolt ormos ¢€kitmény keretezi. Az alsdé képsort
pedig a csillagos sav alatt fut6, hosszi rombuszokbdl Osszetevddd
palca. Ez utdbbi a pilléralakok keretével egyezik. De nemcsak a
falak, hanem a boltozat is festve volt. A borddk helyén, a kereszt-
boltozat gerinceinek kereteként a vizszintes osztosdv  csillag-
motivumahoz hasonld, de sotétebb kitoltésti csillagdiszes sav jele-
nik meg. Ezen belill habosan fodros, szabalyosan hullamz6 felhd-
¢kitmény kigyozik. A nyugati boltszakasz belsé négy sarkdt az
evangélista jelképek toltik ki. A zarékdé helyén Krisztus feje lat-
szik. A masodik boltszakasz festményeibdl alig maradt valami. A
boltozati  gerincek metszddésénél allo  férfiszentre  kovetkeztet-
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hetiink. Ugyancsak all6 alakok néttek ki a boltszakaszok taldlko-
zasanal keletkezett, széles haromszogli boltozati felillet felhdi
koziil. Ugy latszik, leginkabb a mellékszentély keleti zarofala
szenvedett. A késO1 ablakkivagas is itt tortént. Csak az észak-
keleti sarokban tiint eld egy meglehetdsen primitiv, kis toredek;
ez azonban egészen mds kéztél szarmazik. A boltozat tilnyomd
hanyaddn ¢és az oldalfalak feliiletének mintegy felén, foként az
alsé részeken és a délkeleti ablaknak a zarofal felé esé lunettdjan
szinte semmi sem maradt fenn. Legalul valdsziniileg az akkoriban
igen kedvelt fliggonydiszités huzodhatott. Ma semmi nem latszik
beldle. Az eddig elmondott dabrazolasok is csak részben lathatok,
¢s tobb tekintetben csak kovetkeztetésen alapulnak. E sajnélatos
toredékesség ellenére 1is megallapithatdo, hogy a festd6 mondani-
valojat a falfeliileten és a boltozaton igen vildgos beosztassal ren-
dezte el, és az ¢épitészeti megjelenést kovetd osztd-, valamint keret-
diszekkel tiszta és attekinthetd tagolast nytjtott.

A nyugatrol szamitott els6 boltszakasz északi lunettaja koze-
pét, angyaloktdl koriilvéeve, a mandorlas Krisztus foglalja el.
Jobbjan Sziliz Maria 1madkozé alakja térdel. A lunetta kelet felé
esd oldala szinte teljesen elpusztult. Krisztusb6l i1s csak a fel-
emelt jobbkar, a mandorla és szivarvany egy kis része maradt
meg. Mégis kétségtelen, hogy a festmény a mennyei dicsOségben
tronolé Udvozitét 4abrazolja. Az angyalok feje és szarnya, akar-
csak a trecento alkotdsain, siirli tomottségben zsufolodik Ossze.
Az als6 sav bal sarkdban ferdén hatrafelé megtoré oromzatos
varfal veheté ki félkorives ajtonyilassal. A fal mogott szakallas,
dicsfényes férfi, valoszinlileg a mennyorszadg Ore: Szent Péter
all. A jobbsarkot a Leviathan hatalmasan szétfeszitett szdja fog-
lalja el. Eldtte két bekarcolt koncentrikus kor koézepén egy mez-
telen emberi test lebeg: az elkarhozott I¢lek, akit talan egy Ordog
tart. Ezt azonban mar pontosan meghatirozni a felsd rész hianya
miatt nem lehet. A festés rendkiviill megrongalodott, s igy csak
annak megallapitasara szoritkozhatunk, hogy a wvarfallal jelzett
mennyorszag itt szemben 4ll a Leviathannal jelolt pokollal. Az
abrdzolds részletei erdsen emlékeztetnek a diadaliv freskojara
(mandorlds Krisztus, Leviathan, stb.). A boltozat északkeleti belsd
cikkelyében Szent Janos evangélista sas-szimboluma tinik fel a
XIII—XIV. szazad jellegzetes keretében, mely négy  karéjt
elvalasztd négy hegyes tagozatbol tevddik Ossze. A keret elferdii-
lését a mezd szabdlytalansiga okozza. Az északnyugati sarokban
is jol latszik az emlitett keret és a benyomkodott sugart dicsfény,
az abrazolt jelkép azonban teljesen elmosodott. A masik két
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cikkelyben még ennyi sem latszik. Az elmondottak utdn azonban
semmi kétségiink nem lehet afelél, hogy a masik harom evangé-
lista jelképét ugyanligy megfestették, mint a sast az egyetlen
nagyjabol ¢ép cikkben. Legfelill, a zaroké helyérél Krisztus arca
tekint le.

Nagyon mozgalmas ¢és szinben is valtozatos az ¢északi masodik
lunettdnak festménye. A jobbsarokban kezében pasztorbottal all
a puspoksiiveges Szent Mikldés. Hata mogott erdds liget, elbtte
vadul hulldamzo6 tenger. A vizen egy emberekkel teli hajé héanyod-
dik. A mozdulatokon latszik a kétségbeesés. Egy férfi még igazitja
a vitorlat, de a tobbiek a veszélyben imadkozva vagy keziiket
segitségkérden kitarva varjdk a véget. A hajot nyaldosdé hullamok
alatt tengeri allatok usznak: kigyo, delfin és hal. A parton allo
Szent Miklés jobbjdnak 4ld6 mozdulata jelzi a menekiilést. A
kompozicid vonalszépségei mellett kiilonosen szinei tlnnek ki. A
vords, szirkéskék, sarga legkiilonb6zObb arnyalatai igen szépen
kihozzak a formékat, melyek a nagy alakos kompoziciok iinne-
pélyessége, Osszefoglald, szigori elhataroltsiga helyett, részlete-
zOen, kedves kozvetlenséggel érzékeltetik a mondanivalot. A
kisebb mérettel egyszersmind bensdségesebb eldadasmod is  jar
¢s a részletek szeretd visszaaddsa. A természet bdjosan naiv szem-
lélete ¢és értékelése nyilatkozik meg a hdromosztasi fak és foként
a tengeri allatok megfestésében, a tenger meredek hullamainak
szabalyos fodraiban, melyekbdl oly hatdsosan emelkedik ki az
arbocos, lendiiletes  csticsokban  végz6dd, bordazott  vitorlaval
ellatott hajo. Bar a vonal ereje még e festményen is fontos, a
szinek bizonyos ténusos atmenettel olvadnak egymésba ¢és a
diadaliv szadrazabb modorahoz képest a mellékszentélynek kiilo-
nosen e jelenetét, de a tobbit is festdi puhasag jellemzi.

A falrész als6 savja nagyon megrongalddott. Bal oldalan csak
szabalyos szinfoltok vehetdk ki. A jobb oldalon egy szakallas
kirdllyal beszélgetd koronas szent nd alakjat lathatjuk. Arca taldn
az Osszes arcok koziil a legszebb, biztos, lendiiletes korvonalakbol
felépitve. A  hattér szabdlyos tagozasai tronépitményt mutatnak.
E részeken tinik fel a halvany griinspannzold, mely a szinhatést
rendkiviil ¢élénkiti s az okkersdrga, rézsaszin ¢és barnasvords foko-
zataival keveredve, tarkan mosolygd szinbenyomast ad. Az alap-
szinekbdl  kikevert valtozatos szinek természetesen elhatarolva
sorakoznak egymas mellett s a tonus ezeknek a formdk szerint
elkiiloniild szineknek 6sszehangolodasabol keletkezik.

Az ¢északi fal szent kirdlylednyat ismerhetjiik fel a déli fal
als6 savjan. Itt mar hatalmas néi1 kisérettel jelenik meg. Elotte
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harom félkorives arkadbol 4allo templomhomlokzat, melynek jobb
sarkdn sokszogli kiilonadllo torony emelkedik. A templom feldl
harom alak siet a ndsereg fogadasara. Ezek koziil csak egy piispok
vehetd ki vildgosan, a masik kettd annyira elmosodott, hogy csak
sziluettjiik latszik. A hatteret a mar ismert oromzatos varfal
zarja le a templom mellett vaskos, tetején kiszélesedd, résablakos
bastyaval. Dicsfénye csak a kirdlyleanynak van. Valoszinli, hogy
Szent Orsolyaval van dolgunk, aki Britannidbol 11.000 ledny-
tarsaval indult el Kolnon és Bazelen keresztil Romaba a papa-
hoz, hogy ott megkeresztelkedhessék. A hazautazds alatt Koln-
ben a pogany hunok kezére jut, akik valamennyi tarsdval egyiitt
haldlra nyilazzdk. Ezek szerint az Orsolya-legenda két jelenete
elevenedik meg eldttlink. Az északi falon a szent ledny elbucsuzik
kirdlyi atyjatol, a délin pedig a 11.000 szlizzel megérkezik Roméba,
ahol a péapa fogadja. Az elpusztult részen a miivész talan a vér-
tanuhalalt festette meg.

Igen szépek még lekopott toredékességiikben is a déli lunettdk
egyhdzatyai. A hajo felé esé ablakot jobbrol Szent Jeromos, bal-
rol Nagy Szent Gergely papa fogja kozre. Mindkettd keskeny,
magas irdasztalban iil, melynek tamlaja asztallapjaval Osszefiigg.
A ferde lapon nyitott konyv. Jeromos ebbe ir. A fejét boritd
bibornoki kalap benyomott korvonaldnak egy toredéke még 1at-
szik. Nagyon finom az arc és a kéz. Az irdlap alatt konyvek hal-
mozddnak. Az irdasztal ¢épitmény jellege foként Gergely papa
képén szembetlind. A szentélyzarodas felé esé ablak két oldalan
ezek szerint Szent Ambrus és Szent Agoston piispokok foglaltak
helyet. A jobboldali pilispok még valahogyan kivehetd. Konyvét
két kézzel tartja, nyilvan olvas beldle. A negyedik egyhazatya
képébdl, sajnos, semmi sem maradt, igy a harmadikrol sem tud-
hatjuk, hogy a kettd kozil melyiket &brazolta. Talan inkabb
Ambrust, mivel Agostonra az iras sokkal jellemzbb, mint az
olvasds. A negyedik egyhdzatya képének pusztulasa kiilonben
Osszefiigg a mellékszentély zarofaldnak rongaltsagaval. Ezt bizo-
nyitja a falfestés szinte teljes hidnya és a késébb bevagott ablak.
A hajo résablakainak rézslije, csakigy, mint a fOszentélybe vezetd
ajto  kerete, festve volt. A csekély okker és vords festéknyomok-
b6l azonban mar nem lehetett kivenni a festett diszités minemii-
seget.

A szinezés szempontjabol kiilon is ki kell emelniink a bol-
tozat felhd diszitését, melyen a voOrds, sarga ¢és kék szinek nem
kiilon-kiilon egymas mellett sorakoznak, hanem kifejezett, tonussa
szovodnek egybe. A kemény rajzok utdn a keretdiszitmény e
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puhasaga liikktetd valtozatossdgot visz a falfestmények megjele-
nésébe.

A f6szentély freskoi Ggyszolvan teljesen tonkrementek. A
vakolatot barhol meg Ilehet bontani, alatta mindeniitt festési nyo-
mok mutatkoznak. Ezek azonban egységes képpé nem alakulnak.
A sokszOgzarddas é€szaki falar6l annyi még leolvashatd, hogy egy-
szerli keretekben szentek alltak legalabb két sorban egymas f{olott.
A Dbekarcolt sugartt dicsfény, valamint a barnasvordés korvonalak
¢s az alakok maradvanyai kétségtelenné teszik, hogy e freskok
is a tobbiekkel egy iddben késziiltek és ugyanattol a mestertdl
szdrmaznak. A délkeleti korablak rézstijét lendiiletes, erés kor-
vonali indéas diszités tolti ki. Az inddk Obleiben stilizalt levelek
foglalnak helyet. Nyilvdn az 0sszes korablakok rézsiii igy voltak
kifestve.

3. kép. A szentély délnyugati korablakanak festett indadisze és elhelyezkedése a rézsiiben
K. Sebestyén Jozsef rajza
A fOszentély déli falan a két boltszakaszt elvalasztdé oszlop-
koteg bal és jobb oldalan az eddigiektdl hatarozottan eltérd fal-
festmények nyomaira bukkanunk. A baloldali az Angyali iidvoz-
letet abrazolja. Az angyal Ilebegd futassal érkezik. Kezében
gyertyatartd  gyertydval. Rendkivill kifejez6 kiilondsen  szarnya-
nak ¢és redokbe omlé ruhdjanak vonalvezetése. Maria alakjabol
csak a fej fels6 része latszik a dicsfénnyel, melybdl a tobbi fresko
bevajt dicsfénye hidnyzik. Megfigyelheté, hogy a korvonalak
mindeniitt feketék, ellentétben az eddig targyalt abrazolasok voro-
ses barna korvonaldval. Az angyal er6sen megrongalt marad-
vanyai is jOl visszatiikrozik szabad, lendiiletes mozgisat, mely az
eddig leirt egyiittesben egészen idegeniill hat. Kétségtelen, hogy
e falfestmény a tobbieknél joval késébben keletkezett. Ra kell
mutatnom arra, hogy a mellékszentély zarofalanak bal sarkaban
lévé toredék az Angyali lidvozlettel megegyezden szintén fekete
korvonalu. Az abrdzolds nagyon egyszerl. Fehér oszlop ovalis
vords talapzattal ¢és fejezettel. Ebbdol indul ki egy kuszolevél-
szerlien diszitett iv. Feliil mintha a keresztvirag csticsa latszanék.
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Lehet tehat, hogy a festmény egy szamdarhatives ablakot abrazol
Ez esetben a késdgotika idejébdl szarmazik; ezt az Angyali tidvoz-
lettel rokon kivitele is alatdmasztja. Meggondolkoztatd  azon-
ban az a korilmény, hogy a falfestmény szintje folott a szélen
ott volt a mellékszentély freskorétege. E rétegzddést azonban csak
a legszélen lehetett megallapitani, beljebb mar nem. A most Iat-
hato festmény annyira kezdetleges ¢s foként annyira hidnyos,
hogy nehéz a formakbol biztosan kovetkeztetni. Elképzelhetd,
hogy egy korabbi freskoval van dolgunk s a festett ablak I6here-
ives volt. Kétségtelen, hogy szintje a mellékszentély egyéb fres-
kéinak szintjénél mélyebben fekszik. Ez ugyan 0Ugy is magyaraz-
hat6, hogy az eredeti freskdt valamilyen okbol eltavolitottdk s
ennek helyébe Ujat festettek. Barhogyan is 4ll a dolog, annyi bizo-
nyos, hogy ez a falfestmény mas korban jott 1étre és mas kéztdl
szarmazik, mint a templom tébbi freskoi.

Visszatérve a fOszentélyhez, a déli fal héarmas oszlopkotege
jobb oldalan talaljuk a most feltart falfestmények utolso, egyszers-
mind legmagasabb miivészi szinvonalt toredékét. A — sajnos —
nagyon rossz allapotban lévé kép két glorids fejet mutat. Az egyik
Maria, a masik a kis Jézus. A vallak alatt semmi nem maradt
meg, csak joval lejjebb a gyermek talpa a rdhulldé reddkkel. A
kis Jézus 4ldolag felemelt jobb kezének két ujjhegye még most
is kivehet6. A hattér ritkds barnds-vorés négyzet haldzatbol all.
Az isteni gyermek elhelyezkedése Maria 6lében nem vildgos. Talan
térdelt, talan {ilt. A talp helyzetének magyarazatakor, sajnos, csak
taldlgatdsokra vagyunk utalva. A térdelés mindenesetre szokatlan
megoldas. A festmény nyilvan a kirdlyok vagy szentek hodolatat
fogadd Madonnat abrézolja. A kis Jézus ald6 mozdulata erre wvall.
A hodolokbdl azonban semmi nem latszik, igy kilétik nem alla-
pithatd meg. — Az er6sen sériilt fejek egész Erdély legszebb
kozépkori fejei kozeé tartoznak. Madria angolvoros fejkenddje igen
kifejez6 fehér kigyovonalban huzodik lefelé. Széles allkapcsa
arcait a mivész folényes biztonsaggal rajzolta meg. Az orr és a
sz4) folyamatos vonalait, az ajkak hatdrozott ¢és finom lendiiletét
csak a megmaradt bal szem gondolkodd, mély tekintete mulja
felil. A nyakkivagas és a fiil jelzése egyarant nagyvonalu tudasra
vall. Ugyane tulajdonsagok a Gyermek arcan is megvannak, noha
a szem, az orr ¢és sz4 nagy része hidnyzik. Annal szebben raj-
zolédnak ki a merész ivelési szemoldokok, melyek kozil a bal
egy lendiilettel megy 4t az orr vonaldba. A szinek egyszeriiek:
csak az angolvords, okkersirga ¢és ezek egymadaskozti, valamint
fehérrel valo keveredése szerepel. A dicsfények narancsba jatsza-
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nak at, a jellegzetes benyomott sugarakat itt sem taldljuk meg.
Az arcok sokkal vildgosabbak, mint a tobbi freskdk egységes,
sOtétebb, barnas szinarnyalata. A festd egyik sajatsaga a fonto-
sabb vonalak vilagos szinli utdnavondsa. E modszer az el6adasba
kozvetlen frisseséget visz. Az alapszin-benyomas az egyszerl
barnasvords, ellentétben a szomszédos Angyali {idvozlet tarkabb,
kevésbbé Osszehangolt szineivel. Aki a Madonnat festette, nem-
csak a vonal ¢és szin folényes mestere volt. Benne mély jellemzd
er6 biztos tudéassal parosult. E falkép egyszerlisége nem kezdet-
legesség, hanem a lényeget kiemeld nagyvonalisag. Maria komoly,
anyai méltosaggal ¢és szeretettel teli tekintetében a késdkozépkor
valosagszemléletének jovébe mutatd igérete csillog. Ot szemlélve
onkénteleniil Giotto jut esziinkbe. E monumentélis fejhez fog-
hat6t Erdély kozépkori falfestészetében eddig nem ismeriink.

A széki freskdk leirdsa utdn kormeghatdrozdsuk ¢és az erdélyi
emlékanyagba valo beleillesztésiikk feladatinak megoldasat  kell
megkisérelniink.

Mint  fentebb  lattuk, Szék torony nélkiili  bazilik4janak
befejezése a XIII. szazad végére tehetd. A falfestmények legvalo-
szinlibb kora tehat a XIV. szdzad, mikor is az ¢pitkezések utan
sor keriilhetett a templom kifestésére. Ha koriilnéziink az eddig
ismeretes erdélyi és Erdélyen kiviili emlékanyagban, e csupdn az
épitéstorténet alapjan  levont  kovetkeztetés helyesnek  bizonyul.
Mindenekel6tt arra kell rdmutatnunk, hogy a freskok erdsen ola-
szos elrendezése és formakincse hatarozottan a XIV. szazadra,
arra a korra vall, midén az erdélyi falfestészet egyik szembetlind
jellemvonédsa az italiai igazodas. A részletekre ratérve, legkézzel-
foghatobb a kapcsolat a magyarfenesi romai katolikus templom
szentélyének keleti falan feltart ¢és kitlind allapotban fennmaradt
freskojaval. Azonos mindketton az attekinthet6 tagolas, a kom-
poziciok vilagos Osszeillesztése, a keretdiszités, az alapszinek, sot
az egész szinhatds, a Golgota mogott az ormods varfal. A tonus
Széken soOtétebb, de a sotétbarna korvonalak hasznalata, Krisztus
ruhatlan  felsOteste, izmainak vonalas dekorativ kirajzoltsaga, a
szemiivegszerli szemek ¢és a kicsi, Osszecsucsoritott ajkak mindkét
helyen kovetkezetesen el6fordulnak ¢és erds rokonsagrol tanuskod-
nak. A magyarfenesi hajé festményein lathatd arcok megrajzo-
lasa is vilagosan emlékeztet Székre.” A jellegzetes csillagszerii
keretdiszités Magyarfenesen kiviil a barcasagi Szentpéter kozség
templomerddjének  keritéfalaban 1évé képolna falfestményein, a

17 Balogh Jolan, Az erdélyi renaissance. I. Kolozsvar, 1943. 18—9,

26 és 11—5, valamint 31, 33—4. kép.
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felhds disz pedig az almakeréki egyhaz szentélyében Iényegében
a széki szegélymintikkal azonosan jelenik meg.'® A motivum felhd-
eredetét, a kiilfoldi példdkat nem tekintve, Szentpéter kapolngja-
nak Szent Istvan vértantsdgat megjelenitd képe 1is bizonyitja,
ahol az els6é didkonus lelkét fogadd ¢és a mennyorszag kitart ajta-
jaban &ll6 Krisztus alatti felhdk ugyanolyanok, mint az emlitett
szegélykeret.'” Bar a szentpéteri ¢és almakeréki falfestmények
szasz kornyezetben késziiltek, rajtuk az italiai hatas 1s kétségtele-
nil megnyilatkozik. A széki déli mellékszentély evangélista jel-
képeinek gotikus keretei a marosszentannai szentély egyik ndi
szentjét  korilolels  keretével egyezik.”® Ikonografiai tekintetben
a székelyfoldi XIV. szazadi falfestményekkel allapithatunk meg
parhuzamossagot. A diadaliv feletti Utols6é itélet 4altalanos elren-
dezése lényegében megtalalhatdé a bogdzi templom északi falképei-
nek alsé soraban. A mandorlas Krisztus jobbjan itt is a palastos
Maria all csakigy, mint a gelencei déli falon.’ Mindkét helyen
kopenye két szarnydt maga a Szent Szliz emeli magasra, akar-
csak Széken. Erdélyen kiviill gyakran angyalok tartjdk a paléstot,
ami a kompozici6 gazdagabb kifejtését teszi lehetévé. A XIV.
szazadban e Maria-dbrazolds egész Eurdépadban nagyon elterjedt
s népszeriisitésében éppen a cisztercitdknak jutott nagy szerep.*
Az erdélyr példakhoz legkdzelebb az olasz megfogalmazas Aallott.
A sz€ki palastos Maria részardnyos felépitését, boéruhas alig
tagolt alakjat felfogdsban egész kozelinek érzem egy Bolognaban
Orzott XIV. szazadi kézirat hasonld targyt miniatardjaval, melyet
Niccolo da Bologna 1381-ben festett.”> — A mennyorszagot, akér-
csak Széken, Bo6gozén i1s ormoéds varfal, a poklot pedig a kitatott
szdju Leviathan jelképezi. A gonoszokat az Orok tlzre 1z6 Szent
Miha'l214y—jelenetnek legkdzelebbi parhuzamat Mezdtelegden taldljuk
meg.

A viselet szempontjabol foként a bogozi falképek Osszevetése
tanulsagos. A nyitott liliomos korona, a, piispoksiiveg ¢és plispoki
talar széki dbrazolasainak megfeleldi a Szent Margit-legenda ¢és
az 1dvoziiltek jeleneteiben bukkannak fel. A széki Szent Lajos

' Jekelius, i. m. IV. k. 208—10. — Roth Viktor, Az almakeréki
templom ¢és miikincsei: Dolgozatok 1912. 136, 141.

" Jekelius 1. m. IV. kot. 211. kép.

2" Balogh, i. m. 27.

*! Huszka Jozsef, A bogozi falképek: ArchErt. 1898. 388—93.

22 Male Emile, L’art religiecux de la fin du moyen Aage en France.
Paris, 1908. 206—S.

23 Marinis, T. de, Le livre italien: Le revue de I’art. 1926. 278. sz. 70.

* Huszka Jozsef, A mezételegdi ev. ref. templom falképei: ArchErt.
1892. 386.
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a gelencei Margit-legenda kiralyanak olasz viseletét hordja.”> Ez
az alacsony Ovkotésli, combkozépig érd, testhezalld kabat a Képes
Kronikdban mind régebbi hosszabb, mind ujabb rovidebb forma-
jaban el6fordul.”® Ett6] a nyugati ruhatol teljesen eltérd 6si keleti
viselet az athajtos, honalj ala futd6 ¢és onnan merdlegesen aldhullo,
kaftanszeri hosszi ruha, mely a Képes Kronika cimképén Lajos
kirdly baljan 4all6 masodik magyar uron lathat6. LASZLO GYULA
hivta fel figyelmemet arra, hogy a szentély Madonndjan a gyer-
mek Jézus ruhdja ugyanezt a szabdst mutatja. Jol latszik a ruha
lendiiletes ecsetvonassal meghuzott, athajtés vonala, mely a jobb
hoénaljnal tinik el. A ruha balszéle (a képen jobb) kihajlik. E ha-
romszogli  kihajtdst a jobbvallnal felvarrott gombra erdsitették.
Ez az athajtos keleti ruha, mely a VI szazadtol kezdve Azsia-
ban, foként Kelet-Turkesztanban és Perzsiaban kiilonboz6o abra-
zolasokon emlékszerlien is ismeretes, a Képes Kronika, a vatikani
képes legendarium ¢és a gelencei Szent Laszlo legenda keleti, ille-
téleg kuan abrazolasain kovetkezetesen szerepel. A Képes Kro-
nika tanisaga szerint a minidtor a magyar eldkeldket is gyakran
e ruhaba oltoztette.”” A széki kis Jézus viselete jol Osszeegyeztet-
hetd azzal a széles jaromcsont ¢€s allkapocsu mongoloid arctipus-
sal, mely a Gyermeket, de elsOsorban Mariat jellemzi. A széles
arc és orr, a feltinben szogletes erds allkapocs a két arcnak egé-
szen magyar megjelenést kolcsondz. A kis Jézus ruhdja pedig e
jelleget a wviselet szempontjdbol targyilag is kétségtelenné teszi.
A Madonna csak els6 pillantdsra idézi fel Giotto hasonloképpen
sz€les arcu ¢és Aallkapcsti arcait, ahol azonban az orrok ¢és szajak
egészen masok, mint a széki Madonnan. A széles arctipus ez eset-
ben tehat nem Giotto hatdsa, hanem egyszerlien magyar faji sa-
jatossag.

A mellékszentély Szent Miklos legendajahoz egészen hasonlo
jelenetet taldlunk a brasséi Szent Bertalan templomnak ugyan-
csak déli mellékszentélyében 1év6 falfestményen.” Ott azonban a
szent piispok is a hajoban all ¢és feltdmasztja a derékbatort arbo-
cot. A vitorla gerezdes formaja tokéletesen egyforma Brassoban,
Széken és Szent Simon zarai eziistkoporsojanak viharjelenetén.*’

» Ua., Magyar szentek a Székelyfoldon a XV. és XVI-dik szaza-
dokban: ArchErt. 1886. 127.

 Gr. Zichy Istvan, a Képes Kronika miniatiifjei viselettorténeti
szempontbol (Klny. a Petrovics-emlékkonyvbdl). Budapest, 1934. 4—S5.

7 Uo. 106. kép és 6—7. A képes legendarium id. képe. Magyar
miivelddéstorténet. I. Budapest, €. n. 341.

% Jekelius, 1. m. IIL. két. 158. kép.

»¥  Meyer Gotthold Alfred, Szent Simon eziistkoporsdja  Zaréban.
Budapest, 1894. VII. tabla.
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Ez utobbin még a hajot ostromldé meredek hulldmok dekorativ ja-
téka is megegyezik a széki festménnyel. A Miklos-legenda alatti,
feltehetdleg Orsolya bucstjat dabrazold jelenet jellegzetes tron-
épitménye, valamint az egyhizatyak magas tamlas irdasztala
viszont ismét a Képes Kronika cimlapjdnak tronjat  juttatja
esziinkbe, ahol Iényegileg ugyanazok a mértani elemek szerepel-
nek, mint Széken.

Mindezek alapjan a széki falfestmények keletkezése kétség-
teleniil Nagy Lajos wuralkoddsanak idejére, a XIV. szdzad 60-as,
70-es éveire tehetd. Elrendezésiik, attekinthetd csoportositdsuk ¢&s
szdmos részletilkk erds kapcsolatot arul el a trecento festészetével.
A régies formdk mellett (a korablakok belsé indadisze, az abra-
zolt ¢épiiletek korives nyilasai) frissek is fellépnek (Szent Lajos
viselete, természetdbrazolas, torekvés a tér érzékeltetésére). E
tény, valamint a felhozott parhuzamok indokoljak a szdzad har-
madik negyedére kitolt idomeghatarozast. Ekkor két mester dol-
gozott. Az egyik készitette a szentély Madonndjat, a masik a
szentély ¢és a hajd tobbi képeit. Az emlitett példdk, valamint a
Iényegiikben azonos szin- és vonalrendszer a két festé egykoru-
sagat bizonyitja. Kétségtelen, hogy a Madonna alkotdja egészen
kivételes tehetség, akit minden tekintetben a XIV. szdzadi Erdély
eurdopai szinvonali miivészének tekinthetiink. De igen tehetséges,
sokoldalt, j6 szin- ¢és formaérzékkel megaldott mester a madsik is.
Ez wutobbi itdliai igazodasti ¢és feltétleniil kapcsolatban 4ll a két
magyarfenesi mesterrel, akik kozil BALOGH JOLAN megallapitasa
szerint a szentélyfreskd alkotoja feltétlenil megfordult Felso-
Olaszorszagban. A széki Madonna festdje eldadasanak, forma-
kincsének olasz vondsait hatdrozott magyar szalak szovik at any-
nyira, hogy gyonyorli fejeit inkabb magyar, mint olasz fejeknek
érezzilk. Mind Szék, mind Magyarfenes mint kozpontra Kolozs-
varra utalnak. Kolozsvar XIV. szazadi tarsadalmi képébe, ebbe
az itdliai varosokéra emlékeztetdé polgari arisztokratikus életbe
nagyon jol beleilleszthetd a miivészetek virdgzdsa, mely sajatos
helyi gyokerei mellett az Anjouk alatt minden téren egyre mélyiilé
olasz-magyar kapcsolatokbél is taplalkozik.® Kolozsvar helyzete
¢s folyamatos fejlédése bizonyitja, hogy mar a kozépkor folya-
man a kozvetlen ¢és tavolabbi kornyék kozpontja volt. Szerepe
mivészeti szempontbdl is dontd jelentéségi. Mar a XIII. szazad
kofaragasanak kornyékbeli emlékei Kolozsvar ¢és Kolozsmonostor

% Makkai Laszl6, Tarsadalom ¢és nemzetiség a kozépkori Kolozs-
varon: Kolozsvari Szemle 1943. 87—111 és 190—215.
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iranyito hatasara vallanak.’' A XIV. szizadban ez még fokozot-
tabban bekovetkezett. Csak emlékanyagunk pusztuldsa, illetéleg
felderitetlen volta okozza a kézzelfoghatdo bizonyitds eddigi hia-
nyat. BALOGH JOLAN Magyarfenesen két mestert allapit meg. A
szentély zarofalan 1évé falkép a szazad kozepén, a hajo freskoi a
szazad masodik felében keletkeztek. Ugyand meggy6z6 érvelés-
sel valosziniisitette, hogy a szentély festdje MIKLOS, a KOLOZSVARI
TESTVEREK atyja.”> A széki falfestmények kiszélesitik e keretet.
Most mar a fenesiekkel egyiitt négy, nagyjabol egy nemzedékhez
tartoz6 miivészt ismeriink Kolozsvar kornyékérdl. Valamennyit
az olasz igazodas, sOt részben kozvetlen olasz kapcsolat jellemzi.
Talan nem tévedek, ha ezek alapjan egy kolozsvari falfestd-
mithely kialakulasat feltételezem, mely a XIV. szdzad kozepétdl
kezdve mikodott. E mithely miivészete itdliai és hazai elemekbdl
tevodott Ossze, amint ez a részletes elemzés folyaman megvilago-
sodott. Lehet, hogy e mihely vezetdje és szervezdje az a MIKLOS
MESTER volt, akitdl a fenesi szentély képei szarmazhattak. Ezek
ugyanis az eddig ismert emlékanyagbol a pragai Szent Gyorgy-
hoz kétségkiviil a legkdzelebb allanak. De az biztos, hogy a két
fenesi ¢és a két széki festdé kozil milivészi szempontbol a leg-
kivalobb, a legegyénibb a széki szentély Madonndjanak mestere,
aki nemcsak az egykori Erdély, hanem az egykori Magyarorszag
viszonylatdban is elsOrangli helyet foglal el. A Madonna arctipu-
sanak mongoloid jellege, a kis Jézus ruhdjanak &si, a keleti haza-
b6l szarmazod szabasa egyértelmien valdszinilisiti, hogy a fresko
alkotdja maga is magyar lehetett. Kolozsvarnak a XIV. széazad-
ban megléve erés magyar lakossdga, valamint az a tény, hogy a
fenesi és széki freskOkon a német miivészet hatasdnak nyoma sem
tinik fel, kozvetve bizonyittk a mellett, hogy a, tobbi harom
miivész 1s nyilvan magyar volt. A feltételezett XIV. szdzadi
kolozsvari  falfest6-miihely magyarsagdban ezek szerint semmi
okunk nincs kételkedni.

A szentély Angyali tdvozlete a XV. szazad végének alkotasa.
Amennyire kivehetd, az angyal lendiiletes mozdulata ¢&s Ossze-
foglalo vonalértéke szintén olasz, akkor mdar renaissance hatést
feltételez. A  mellékszentély zardfala toredékének keltezése az
emlitett meggondoldsok alapjdn bizonytalan. A XIV. szdzad ele-
jénél korabban aligha festhették. Ha azonban a Nagy Lajos-kori
freskoknal késdbben késziilt, akkor valosziniileg az Angyali iidvoz-
lettel egyidds.

1L, a” jegyzetben id. forrast.
32 Balogh, i. m. 19—20.
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4.

A széki templom formai leirdsa ¢és stiluskritikai vizsgélata
utdn a fennmaradt torténeti adatok értékelését kell elvégezniink.
Ezek foként az ujkorban sokasodnak meg s nyuajtanak felvilago-
sitast az ¢épiiletre, kilondsen pedig annak berendezésére ¢és fel-
szerelésére.

SzEkr6l a XIII. szazad végétdl vannak adataink. Plébanosat
eldszor 1376-ban emlitik. Janos kiikiillei féesperes Bogati Janos
¢s David ndvére hozomdnyanak becslijére kiildi ki ,diseretos vi-
ros dominos Franciscum de Bonczhyda et Stephanum de Zyk
eccelesiarum rectores.”™ Az idérendben ezutan kovetkezd értékes
feljegyzéseket a kolozsvari domonkosok XVI. szazad elején kelet-
kezett kéziratos Inventariumaban talaljuk.’’ EbbSl tudjuk meg,
hogy az idésebb Vizaknai Miklés erdélyi alvajda 1464-ben ,lega-
vit nostro conventui piscinam prope Zeck cum quadam curia ac
domo propingua ac vicina domini plebani in Zeck.” A halasté he-
lyét az emlitett Miklos alvajda 100 forintért vette ,,pro fabrica
ecclesiae in eadem Zeck.” A végrendeletben azt a kivansagat fe-
jezte ki, hogy ,decima pars piscinae ad ecclesiam beatae virginis
Mariae in Zeck fundatae omni sine diminutione porrigatur.” Mi-
vel ez a tizedadds a kolozsvari kolostor szamara nehézségeket
okozott, 1495-ben a szdébanforgd halastoért cserében a Wass Ja-
nostdl kapott szentgotthardi halastavat, valamint a rekedttoroki
halast6 felét ajanlottak fel.”” Megtudjuk tehat, hogy a széki temp-
lom cisztercita szokas szerint Sziz Marianak volt szentelve, és
hogy Vizaknai Miklés a halastdé helyének vételarat, 100 forintot
az egyhaz épitésére szanta. fgy Széken a XV. szdzad masodik
felében ¢épitkezés folyhatott. E torténeti adattal jol Osszeegyez-
tethetok a templom késOgotikus részletei (torony, nyugati kapu,
deli ablakok, sekrestyeajtd). A homlokzat ¢s a déli mellékhajo
ekkor bizonydra valtozast szenvedett. Talan a torony ¢épitésekor
tint el a homlokzati rozsaablak, mely Kercen ¢és Keresztényfal-
van fennmaradt ¢és melyet a cisztercita templomokon &ltaldban
alkalmazni szoktak. Valoszinli, hogy a déli hajo megemelésére is
ekkor keriilt sor, mivel a hosszi gotikus ablakok masképpen alig
lettek volna beilleszthetok. A mostani helyredllitaskor koriilbeliil

3 E. N. M. Levéltara. Wass It. Fasc, 38. nr. 47.

' Teljes szovegét kozolte Eszterhizy Janos, A kolozsvari Boldog-
Asszonyrdl — czimzett domonkosok, jelenleg ferencziek  egyhdzanak  tor-
téneti és épitészeti leirdsa: Magyar Sion. IV (1866), 566—385.

Uo. 568—9.
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egy métert kellett beldliik levagni, hogy Oket az eredeti szintjére
leszallitott falban elhelyezhessék. Az ¢északi mellékhajon ablako-
kat nem tortek, igy ezt csak kevéssé magasitottdk meg. Ekkor-
tajt késziilhetett a sekrestye mai keleti ajtaja is. Az ablakok ko&-
racsai  halholyagos ¢€s karéjos formajuak lehettek. Bar szanalmas
toredékeikbdl ez aligha wvilaglik ki, a vidék és Erdély egykoru
gyakorlata az emlitett formdakat valosziniisiti. Matyas uralkoda-
sanak 1dejébdl még egy kivaltsaglevél ismeretes templomunkkal
kapcsolatban. Ez a kolozsmonostori konvent 1485-1 atiratdban
maradt fenn. Az eredeti oklevél tizendt évvel korabban kelt.
Benne a kirdly ezt irja: ,,nos cum ob spem et devotionem, quam
in Sanctospiritu in cuius nomine ecclesia parochialis in oppido
Zeck existit fundata, gerimus, tum vero ex eo, ut Rectores et ple-
bani euiusdem ecclesiae eoferventius divinis officijs studeant se
obtemperare” ... a plébanosokat minden adétdl mentesiti, s a széki
sOkamaratol szamukra évenkint 25 arany forintot, élelmet és 12
vég lewbi posztét rendel. E kedvezményeket Illés plébanos kapja
meg maga ¢s utddai részére. A kivaltsaglevelet a kolozsmonostori
konvent Domokos plébanos kérésére wjbol kiadja.’® Feltiing, hogy
a plébania-templomot az oklevél a Szentlélekrdl elnevezettnek
mondja, noha a XVI. szizad elején irott domonkos Inventarium
a Boldogsagos Sziiz egyhdzar6l besz¢él. Ez utdbbi annal is valo-
szinlibb, mert a cisztercita templomok kivétel nélkiil mind Maria-
nak voltak szentelve. Ezzel kapcsolatban harom eshetOségre gon-
dolhatunk. Vagy a kiradlyi oklevél irdja tévedett, vagy két templom
volt Széken, vagy a templom Madridnak ¢és a Szentléleknek volt
szentelve. A legutobbi egészen hihetetlen. Az ugyan el6fordul,
hogy az egyhazat két vagy tobb szentnek tiszteletére ajanljak fel,
de ilyen Osszetétel elképzelhetetlen a kozépkorban. Mivel pedig
a masodik kozépkori templomnak nyoma sincs és mar Onmagaban
i1s valoszinlitlen, hogy Széknek akkoriban két temploma lett volna,
marad az elsé feltevés. A kirdlyi udvarban mindenesetre konnyeb-
ben hibazhattak, mint a kolozsvari domonkosoknal, kiknek kolos-
tora Széken birtokos is volt s igy az ottani viszonyokat kozvet-
leniil ismerhették.

A széki plébanosrdl az utolsod, ismert kozépkori adatunk 1516-
bol wval6. Ezt az oklevelet a széki eskiidt polgarok adtdk ki a
kolozsvari domonkosok daltal a kozség hataraban vasarolt halas-
torol. A vételt Lukacs olasz szerzetes, a kolozsvari kolostorban
a németek prédikatora eszkozli. A halastd 4arat a széki plébanos

2% D1. 27506. Fogalmazvanya DI. 29048.
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hazaban veszik 4t Marton plébanos, Gallus ¢&s Péter altaristak
jelenlétében.”’

Amint latjuk, a széki templom a kozépkor végén minden
tekintetben teljesen elkésziilt. Az TUjkorra csak a helyreallitasok,
a javitasok ¢€s a belsd felszerelés megujitasai vartak.

A déli diadaliv-pillér hajé6 felé es6é oldalan egy kis narancs-
szinarnyalatu, nagy betlikbdl all6 koéfelirat van befalazva a kovet-
kezd szoveggel:

Lucifer ut stellas superat splendore m....
et solem clarum cor cicli premonet ypse
sic patriae exemplar venerabile... ...esto
nomine Jones sed qui... mine Gombos
biceris ingeny superas splendore poenates
quem piatatis amor iussit reparare ruinam
templi te dons multos conservet ad annos

Jehova pectoruit die Mai uno
AD 1610 AD1619.

Az elsé és masodik, valamint a hetedik és nyolcadik sor kozott
még be van szarva egy-egy sor: Hfuit Petrus Tomosuari A D 1610
¢s Hfuit Stephanus I Ratius Szeky A D 1692.

A  XVII. szazad elején tehat Gombos Janos a romladozd
templomot megjavittatta. A falfestményeket valdsziniileg nem-
sokara ezutan fedték be. A Szent Miklos labanal bekarcolt,
renaissance-betlis felirat bizonyitja, hogy a reformacid6 utan még
elég hossza ideig lathatok voltak a képek. Tudjuk példaul, hogy
az Otordai reformatus templom falfestményeit csak 1649-ben
meszelték be. Ugyanekkor Aranyospolyanban is szabadon alltak
még a falképek.”®

A mostani helyreéllitdskor a karzatra szegezve harom festett
deszkatoredéket talaltak. Rajtuk fekete korvonal virdg- és levél-
diszitések szinte teljesen elpusztult maradvanyai latszanak. A
leveleket zolddel, a virdgokat barnasvorossel szinezték. Az alapo-
zas fehérrel tortént. Amennyire a szdnalmas toredékekbdl meg-
allapithat6, az egyes diszitdé elemek meglehetdsen rendszerteleniil,
Otletszerlien szorodtak szét a feliilleten. A leghosszabb darab koriil-

” DL 29629. — Kadar, i. m. 411. l-on Lukicsot a Széken lakd néme-
tek prédikatoranak mondja. Az oklevélben azonban ez 4ll: ,Lucae italicj
fratris  ordinis fratrum  praedicatorum praedicatoris almanorum in con-
ventu C(olosvariensi).” Vildgos, hogy az utolsé sz6 C-je Kolozsvarra
egészitendo ki. Sz sincs arrol, hogy Széken domonkos konvent lett volna.

% Barabas Jozsef, Jegyzetek a nagy-enyedi Ven. Tractus legrégibb
protocollumabol 1752-ben: Protestans egyhazi és Iskolai Lap. 1872. 1399.
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beliil masfél méter. Végén vastag fekete csik jelzi, hogy a mintas
rész mindkét oldalon lezarodik. E deszkdk valoszinlileg eredetileg
is a karzathoz késziiltek és nem a mennyezethez. HODOR KAROLY
igy ir a széki templomrol: ,,Az ev. ref. templomot 1517-dik év
mar készen talalta, a benne szokott helyén még fennebb 4allo
orgonakar bizonyitja, hogy hajdan rom. catholicusoké volt.””* E
kiss¢ homadalyos kijelentés talan Ggy magyardzhatdo, hogy az
orgonakarzaton 1517 évszdm volt olvashatdé. Kiilonben nem Ilehet
megérteni, honnan vette volna HODOR az emlitett datumot. Nagy
a kisértés, hogy a szoban forgd6 hdrom deszkatoredéket e karzat-
bol szarmaztassuk. A mintdk laza elhelyezése valoban emlékeztet
az 1543-bol valo szentegyedi toredékekre.”” A kivitel azonban sok-
kal alacsonyabb szinvonalu. Amennyire a gyér maradvanyokbol
kovetkeztethetiink, valdsziniibbnek latszik azonban, hogy a harom
deszka festése a XVII. szidzadbol szarmazik. HODOR kijelentését
tehat mai tudasunk szerint semmivel sem tudjuk alatamasztani.

A fOhajo északi falan a szentélyt6l szamitott masodik (most
els6) pillér folott a meszelésen fekete betilis felirat olvashatd, mely
a kovetkezOképpen hangzik:

A.D. 1703
Mense Junio
Bokrossaval borult szorongatas kozben
Edes Nemzetiinkk ily gydszos tigyében
E Templom romlasi épiilének szépen
Melyben a Jehovat tiszteljiik szencségben
Esperességeben Rozgoni Janosnak
Fobirosagaban jo Tamas Mihalynak
Hii forgodasabol az Ecclesianak
Isten jobb karja lon segede munkanknak
Scribebat Stephanus

Vanyai (?) p....

Sajnos, a legutols6 sor, mely a felir6 vezetéknevét ¢és talan
foglalkozasat (pictort) jeldli, erésen le van kopva s csak talél-
gatdsokra ad alkalmat.

A templom XVIII. szdzadi életére a reformatus egyhazkozség
régi anyakonyveinek 1. és III. (tulajdonképpen II.) kotete, vala-
mint SzE&k varos egykori szamadaskonyve elég bdséges felvila-
gositast nyjt. Mindharom kéziratos konyv a reformatus egyhaz-

¥ Doboka megye esmertetése. Kvar, 1837. 674.
L. t8lem, Harom régi ajtoszarny az Erdélyi Nemzeti Muzeum
Torténeti Tardban: Kozlemények 1944. 113.
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kozség tulajdonaban van. Az egyhazi kegyszerek ¢s felszerelés
tekintetében jO kiegészitést ad a kolozsvari reformatus Teoldgia
gyljteményében a XVII—XVIII. szdzadbol valdé sz¢ki egyhaz-
megyei protocollum. A felsorolt forrasok alapjan a templom
XVIII. szazadi torténete plasztikusan rajzolodik ki elottiink.

Az emlitett felirat jelzette 1703-1 helyredllitdis nem sokaig
tartott. 1717. augusztus 24-én Széket tatarok dultdk fel s ugyan-
akkor a templomot is kiraboltak."! Az egyhazkozségi anyakonyv
I. kotetében olvassuk, hogy a templom ,Szakadozott s rongjos
allapottjabol frissen ¢épiilt ¢és labra allot az Eccla Kolcségébiil
Nemz. Redmeczi Marton Ur industriaja daltal Deak Janos Uram
birésagdban” 1727 mdajus ¢és junius hoénapjai folyaman [114. 1.].
Redmeczi Marton 1702-ben egytelkes nemesként szerepel.” A
bejegyzés bizonyitja, hogy a helyreallitds koril ez az egyszeriibb
ember milyen érdemeket szerzett.

A szdzad kozepén adataink ¢élénk munkalatokrol értesitenek.
A negyvenes ¢€vektdl a nyolcvanas évekig dallando javitas, csino-
sitds €s ¢épités folyt. Az 1745-ben elhunyt Incze Istvan ,,sok jot
tott az Isten hazaval ez hagyot a Torony ¢épitetésere is most
halala elétt Stven forintokat”.” Ettdl kezdve a torony 4llanddan
szerepel. 1747 ¢és 1752 kozt a torony ¢és templom zsindelyezését
Pap Mihaly végzi** 1753-ban a Rettegen laké Bodan Samuel
megénti az Uj, ma is meglévé harangot.* 1756 november 7-én
a kolozsvari Novack Marton accsal az egyhdzkozség szerzodést
kot, ,hogy a Széki Rfta Ecclesia Tornydnak minden romlasait
megépiti, ujj gerenddkat vonvan a satora ald, a Gombok szarait
is ujjolag csindllya, ha a sziikkség kivannya ¢&s egészszen meg
sendelyezi”. Mindezért fizetségiill 100 forintot ¢és természetbeni
ellatast  ajanlottak. Az 0Osszegbdl 65 forint részletekben vald
atvételét Budai Gyorgy acs elismeri.®® Ugy latszik, Novack nem
ment ki s helyette a munkat Budai végezte el.

1767 és 1770 kozott mind az anyakonyvek, mind a szdmaddas-
konyv nagy munkéarol szamolnak be. Az egész falu megmozdul
a templom érdekében. Kidébdl kovet, Borgordl, Zsomborrol, Tor-
darél, Szamosujvarrdl, Boncnyiresrél deszkat ¢és lécet, Borgorol
pedig sziinet nélkiil zsindelyt fuvaroznak. Ezeken kiviil vasat,

*! Kadar, i. m. 407—38.

*Uo. 387.

*1d. anyakonyv 114.

* 111 (tulajdonképpen I1.) anyakényv. 267.

¥ Uo. Felirata:  Sacrosanctae  Trinit(ati)  sumpt(ibus)  Eccl(esiae)
Ref(ormatae) Szekiensis fusa Anno MDCCLIIIL

* 111. anyakényv 259.
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meszet, téglat hoznak. Sok mesterember foglalatoskodik az egy-
haz koril: Demjén Istvan acs, Kovacs Péter a vaskakasnak, Mikuyj
a cinterem kapujdnak készitdje, Szilber Pauer Jozsef kdomiives,
Matyas kOmiives, Lakatos Istvan tordai iiveges, Gyiro Ferenc
téglavetd, Umling Ldrinc asztalos és egy oOrasmester Tordarodl.
Az ¢épitési anyagot nagyrészt 1767—68-ban gylijtik 0Ossze. Az ¢&pi-
tés mar 1768-ban elkezdddott. A tornyot 1770-ben meszelték, a
harangot és o6rat 1771-ben helyezték el benne. 1770-ben 12.000 tég-
lat vettek Gyiro Ferenct6l. Nyilvan ekkor emelték a torony tégla-
bol épiilt, utolsd6 emeletét. A rengeteg szarufa, l1éc, deszka, zsindely
valoszinlivé teszi, hogy a nagy satortetd is alighanem ekkor
késziilt. Ezzel egyidejlileg falazhattdk be a szentély XIII. sza-
zadi ablakait. Kétségtelen, hogy a felsorolt anyagok nagy meny-
nyis€ge a tetdzet ¢és a toronysisak teljes megujitdsat jelenti.
Ugyanekkor a f6hajo kazettds mennyezetét Umling Lorinc kolozs-
vari asztalosfestovel csinaltattak meg. A festésbdl csak a két fel-
iratos kazetta maradt fenn. A tObbi kazettamintdk egészen eltlin-
tek. A feliratb6l’ megtudjuk, hogy a mennyezet kifestése mellett
Uj ulépadok is késziiltek. E teljesen egyszerli, tamlads padok ma
1s megvannak. Az [770 évszamot feltiintetdé kazettdk egyikén a
mester neve szintén olvashat6. Umlingot Kolozsvarrdl szekéren
széllitottak  oda-vissza. Munkéjaért 153 forintot kapott. Szilber
Pauer Jozsef kOmivesnek 132 forintot, Lakatos Istvan {iivegesnek
pedig 53.04 forintot fizettek 1770-ben. 1781-ben megjavitottak a
foszentély boltozatat. Ugyanekkor dolgozott Matyas koémiives a
templom  portikusan.”®  Végiill 1793-ban Kidei Horvath Adam
kifaragja a templom szdszékét Sipos David modordban. E szo-

7 Elsé felirat: Masodik felirat:
Auxiliante Deo hoc Sacro Sanctae Trini
Templum Reformarum Szekiense tati Consecratum Lo
... orum et Eclae Reformatae quimini itaque inter Vos
Sumptibus Gypsatum pictisque mutuo Psalmis et hym
Contabulatum asseribus partim nis et Cantionibus Spi
vero novis ornatum sedibus tempore ritualibus Canentes
Rever ac Claris JOSEPHI K:TOR ac Psallentes in Corde Ve
JAI Eclae Ref Sik Parochi et Cura stro Domino Ephes Cap
torum SIGISM: GYORI et JOSEPHI S5v. 19. Ano 1770.
PROSA ANNO D.

1770

Mensarium Laurentium Umling

¥ Valamennyi 1767—81 kozott emlitett adat a varosi szamadaskonyv

végén 1évo Dbejegyzésekbdl ¢és a III. anyakonyv évenkint vezetett szam-
adasaibol val6. Ez wutobbiak az egyes ¢évek szerint a kovetkezd lapokon
talalhatok: 1767:192, 1768:196, 1769:200, 1770:207, 1771:213, 1781: a 257—58
lapok kozotti szdmozatlan lapon.
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sz€k voltaképpen a fohajonak ahhoz az északi pilléréhez épiilt,
melyet most a bovités kovetkeztében lebontottak. Igy a szoszék
1946-ban a szemben lévd pillér mellé tevodott at. Szétszedésekor
keriilt el8 az a feljegyzés, mely a mesternevet tartalmazza.*

A XVIII. szazad végén tehat berendezésében is készen Aallott
a mai templom. A mostani helyredllitds eldtti formajat szintén
ekkor nyerhette.

Az egyhazi kegyszereket, néhany kivételt nem tekintve, a
hivek jorészt a XVIII. szdzadban ajandékoztak. Veér Judit ser-
lege (1697) az egyetlen fouri adomany. A tobbi szényegek, teritok,
nemesfémbdl ¢és oOnbol késziilt kelyhek ¢és kancsok papok meg
egyszerli emberek aldozatkészségébdl ¢€s  buzgdsagabol  gylltek
O0ssze. Az adomanyozdk legtobbjének leszarmazoi ma is ¢€lnek a
kozségben. Ez egyszerli, de a maguk nemében figyelemremélto
alkotasok Szék népének bokezliségérol s egyszersmind szépérzéke-
rdl, izlésérdél tantiskodnak. Kiilondsen becsesek a gyOonyorti arany,
ezlist ¢€s szines selyemszallal wvarrott, valtozatos urasztali teritok.
Ezek még a XVIII. szazadban is meglrizttk a magyar himzo-
miivészet régi formait, elrendezését ¢€s nemes hagyomanyait. A
ma meglévd klenodiumok tekintélyes része azonosithato a XVII—
XVIII. szazadi egykoru leltarak adataival. E koriilmény értékii-
ket csak noveli és bizonyitja azt a megbecsiilést, melynek e kegyes
adomanyok mindenkor 6rvendtek.”

5.

Végigtekintve az elmondottakat, megallapithatjuk, hogy a
sz€ki egyhaz hajdja még tobb szempontbol a XII. szazadi bencés
hagyomanyokban fogant, s igy a Harina—Akos csoport &ltal kép-
viselt els6 bencés stilust tiikrozi vissza. Egyébként alaprajza,
foként pedig szentélye az eurdpai €s ezen belil az erdélyi, Kerc-
bol kiinduld, atmeneti jellegli cisztercita épitkezések egyik erd-
teljes vidéki alkotdsa. Egyes diszitdelemei ugyanekkor a masodik
bencés stilust is visszatiikrozik. A templom szorosan beletartozik
a XIII. szdzad masodik felében Erdélyszerte -elterjedt kerci isko-
ldba, azon keresztil pedig az eurdpai cisztercita ¢épitkezések
soraba. A nagyjabol a XIII. szdzad végén elkésziilt templomot

¥ A sz6sz&k felirata: A széki ref. ekklesia koz koltségén épitette 1793.

% A klenédiumok felsoroldsa részben az egyhazkdzségi anyakonyv-
ben (I, 7, 15, 16; III, 220, 224), részben a széki egyhazmegye protocolluma-
ban (172—3) talalhat6. Az elébbicket Széken a lelkészi hivatalban, az
utobbit a kolozsvari reformatus Teoldgian 6rzik.
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Nagy Lajos koraban egy kolozsvari, minden valoszinliség szerint
magyar, de erdsen olasz igazodasu fest6csoportba tartozé két mes-
ter festette ki. Kozilik a szentély Madonngjanak alkotoja a
kozépkort Magyarorszag egyik legkivalobb, europai szinvonala
festdje. Az eredetileg torony nélkiili bazilikdit a XV. szdazad madso-
dik felében a f6hajoba beépiilt, legfelsd emeletén valdszinlleg
nyolcszogbe toré toronnyal lattdk el. Ugyanekkor késziilhetett a
nyugati csucsives bejard, az egyenes zarodasu, gyamos sekrestye-
ajto és a harom cstcsives ablak, melynek falba helyezése érdekeé-
ben a déli mellékhajo falat Ilényegesen megmagasitottdk. A szen-
téely Angyali tidvozlete zarja be a késOgdtika tevékenységét. A
templomot 1610—1619, 1703 ¢és 1727 ¢évben helyrehoztak. Lénye-
ges ¢pitkezések ¢és javitasok 1767—1771 kozott folytak. Megemel-
ték a tornyot, feltett¢k az oOriasi és az ¢épililet eredeti beosztasat
teljesen elrejtd satorfedelet, elkészitették az 1) ¢és jelenleg is meg-
1évé berendezést. A XIX. szdzadban, gy latszik, lényegesebb val-
tozds nem tortént. A templom ¢letében dontéek az 1946—47 évek
munkalatai, melyek kovetkeztében az egyhdz eredeti forméaja
helyreallott, a hihet6leg XVIII. szazadban befalazott részletek
kibontdédtak. Bar az északi oldal bdvitése, a torony lebontasa ¢&s
Uj, mas helyt all6 torony emelése bizonyos mértékig a régi rova-
sara megy, e friss részletek a maguk egyszerli s a templom eredeti
stilusdba beleilleszkedd mivoltukkal a kiilsé ¢és bels6 miivészi
hatdst nem zavarjak. A falfestmények feltardsa ¢és konzervalasa
pedig olyan nyereség, melynek értékét ¢&s jelentdségét minden
szempontbdl nagyra kell becsiilniink. A templom tovabb fejlodott,
a mai gyakorlati igényeknek kielégitésére alkalmasabb lett. Mégis
visszahajlott az eredeti, Osi alkotdshoz, melynek felépitése, diszi-
tése minden nyugati vonatkozads és Osszefiiggés mellett is a kozép-
kori Erdély szellemében és népiségében gyokerezik.

ENTZ GEZA

A széki bazilika kozépkori kegyszereib6l semmi sem maradt
reank. A meglevok azonban — ha nem is kozépkoriak, — mégis tisz-
tes multra tekintenek vissza. Taldn az egyik kis, romladoz6 allapota
kenyérosztd tanyér kozépkori paténa, de ez sem régibb a XV. szi-
zadnal, s az utolag ¢épiilt — mostandban lebontott — toronynal.
Ezeknek korat kiilonben hagyomanyos forméajuk miatt nem igen
lehet pontosan megallapitani.
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A meglévo klenodiumok a kdvetkezok:
1. Kehely, a fénykép 1. szammal jelsli.”' Domboritott, vésett,

ontott és applikalt aranyozott eziist mii. Kupdja — nalunk idegen-
szerlen — feélgdmb alakl, szaja felé kissé hengerdeden megnyujtva.

Derekan kereken vonalvésetli, harmas landzsalevélszeri diszités-
sorral van ¢€kitve. A kupakosarnak, valamint a szar két stilusdnak,
a nodusnak ¢és a talpperemfedének csupan orsdja van durvan,
o0lommal a talpperemhez forrasztva, valaki barbar modon leszedte
a felsorolt kehelyrészleteket, de ezek szerencsére megmaradtak az
egyhaz tulajdondban, s ez mostandban helyreallittatta, kijavittatta
ez érdekes kelyhet, melybsl a betegek kapjak otthonukban az Ur-
vacsora borat. A fényképezés idején még nem volt a kehely Ossze-
allitva, igy kosara, ndédusa s ez alatt egyik stilusa a talpperem-
fedovel egyiitt a kehely két oldalanal van elhelyezve; a masik stilus
(a felsO) elveszett, ezt 0jbal kellett készittetni.

A kupakosar attort és vésett diszitésli, harom felforrasztott,
ontott és cizellalt medaillonnal diszitve. Ezek alakos &brazolastak.
Az elsOdnek mezejében varfalon 1l6 nd szerepel, jobbjaval egyen-
sulyban all6 serpenyds mérleget, — baljaval pedig pallost tartva;
ez kétségteleniil Justitia. A masodikon egy hasonldé né mindkét ke-
zével egy kelyhet tart, mely felett kerek ostya lathatdo, mezejében
egyenldszara kereszttel (az Oltari Szentség). A harmadik medail-
lonban egy nd koéfal peremen iilve, iméara kulcsolja kezeit. E me-
daillonokat egyenként attort, vonalvésettel ¢€kitett szélii ovalisok
sz€lébdl  keresztiranyban négyfelé nyilé szarak oldals6i tartjak. A
kosar peremének partdja volutds gongyolegsor, felsd0 részen kiva-
gott, kissé¢ cizellalt, harmas levelekkel ¢kitve. Mindkét stilus diszi-
tés nélkiili hatoldalas hasab.

A nodus laposan gombolyded alak(i, domboritott és vésett ara-
nyozott eziist, felforrasztott Ontott ¢és aranyozott diszitésekkel.
Fels6 részén harom erdteljesen korilarkolt kerek- ¢és harom mélyi-
tett hosszu-oval kartus szerepel, ezekben az IHESUS sz6t kiado
betiilk sorakoznak. Alsé fele tizenkét gerezdre osztott, s ezek minde-
nike egy-egy homort hosszi-ovallal ékitett. A felsd, betlis kartusok
alatt — a rotulusok helyén — valtakozva egy-egy oOntdtt €s cizellalt
szdrnyas angyalfé s egy-egy barokk kartusba foglalt domboru
fekvéoval van felforrasztva.

A talpperem feddlemeze keskeny, kettdés tagoltsdgu, hatszogu.
A talplemezek egyenletesen lefel¢ ivelve, félkorivben végzddok.
Minden masodik ilyen talplemezvégzddésbe a kupakosar mar ismer-

> A klenddiumok fényképét Széken a kolozsvari Fotofilm  (Szabd

Dénes) készitette.
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tetett attort diszitése van vonalvésettel utdnozva. A masik harman
pedig vésett levéldisz kozé a lausitzi, Cseh-, Szdsz- és Morvaorszag-
ban ma is szerepld, szlav eredetli GR. NOSTITZ-csaldd oOntott és cizel-
lalt eziist, barokk kartusba foglalt cimerpajzsa van szogecskékkel
felerésitve.” A cimerek oldalaindl egy eziist, lencseszerti szegfej
van diszitésként alkalmazva.

A talp galérigja Ontott, aranyozott. Domboru renaissance Vvi-
rdg; puttdo-, maszk- és gyiimolcsbdl allo ornamentikaja. Talppereme
széles, lapos, kettés tagoltsagn, a fels0 kissé dombora. Feliilete a
cimerlemezek alatt sima, a vésett diszitéstick alatt pedig céapas fe-
lilett, kozépen szalaggal valo atkotést abrazolo diszitéssel.

Talpperemén alul, mind a hat karajt elfoglaldan a kdvetkezd
vésett felirat olvashat6:® SzEKI VAROSE * EZ | KEHEL * VARO-
SVL | VOeTEK * GIOER * ISTVA~ | * TOT BOLDISA * T * M | *
ANNO * DOMINI * | 1*6*4*5* | Alul minden masodik talplemezre
vonaloval van vésve, egyben 15—79-es ¢évszam kozott nagy P s
alatta WE betlk — a masodikba LG, s a harmadikba /R betli van
bevésve. Ezek jelentését nem ismerem. A mesterjegyet, mely a
talpperembe feliilr6l van belitve, a cimer mellett rajzban kozlom.
E kehely kupdja hasadt s egyik talplemeze szakadozott volt; a
tulajdonos széki egyhaz daldozatkészsége folytdin most ki van
javitva. Magassaga 20, felsé atmérdje 9.7, az als6 pedig 13.5 cm.
E kehely, mely eredetileg valamely cseh kelyhes egyhazé lehetett,
vétel utjan keriilt Sz€k varos, illetéleg egyhdza tulajdonaba.

2. Kehely (a fénykép 2. szdmmal jelzi). Domboritott, vésett
¢s Ontott, késdbb (utdlag) aranyozott eziist miitargy. Kupaja hosz-

2 Az 6si Nostitz-cimer: kék pajzsban két — hegyeikkel fel s a két
pajzsoldal felé, tehat egymastol elforduldé — vordsre és eziistre sakko-
zott szarv (a példankon levé szarvpar inkdbb rutdzott, vagyis harant-
sakkozott). A szarvak hegyei néha — mint példankon is — fuvokasok,
azaz szarvbol készilt kiirtpart abrazolok. E cimer itt nem szerepld sisak-
disze a pajzsbeli szarvpar voros-fehér gongydlegen, a sisak takardzata
pedig voros-fehér.

E csaldd egyes tagjai 1631-ben II. Ferdindnd 4&ltal bardéi, — majd
I. Lipot csaszar ¢és kirdly altal romai szent birodalmi grofi rangra emel-
tettek, s ekkor buzgd protestans, — kelyhes hitiikr6l a romai katolikus

egyhazba tértek. Ez  alkalmakkor cimerilk is megbdvittetett.  Példank
még az Osi, egyszerlli cimert mutatja, tehat a csalddnak még protestans-
kelyhes korabol wval6. Legkorabbi bevésett datum a kelyhes: 1579. A
Nostitz-csaladra  és  cimerre 1. Siebmachers grosses und allgemeines
Wappenbuch  Bohmischer Adel, bearbeitet v. Gr. Rudolf-Johann Mera-
viglia-Crivelli. IV. Bd. 9. Abt., Seite 152. Taf. 70: Tovabba fenti mi IV:
kotetének 11. osztalya, Der Adel von Oesterr. Schlesien. Seite 133. Taf.
116. bearb. von Konrad Blazek. Bauer et Raspe (Emil Kiistner) kiadasa,
Niirnberg 1885—1886.
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szas, felforditott méhkasszerii, felfelé enyhén szélesedd, alul pedig
félgomb alakt szokatlan forma. Fels6 harmada t4jan erdsen dom-
boritott olaszkoszori Ovezi, mely felett vésett virdgornamens disz-
lik, tulipanokkal, iriszekkel. E felett, kozvetlen a szajperem alatt,
a kovetkezO vésett felirat olvashatd, két sorban: A SZE * (itt at-
megy a masodik sorba) ISTENE * DITSOSSEGE HEZ * VALO *
BUZGOSAGABOL CSNALTAT?a (itt kezd6édik a masodik sor) KI *
(folytatasa az els6 sor kezdd SZE-nek, t. i1 széki) ECCLESIA *
SZAMARA * Ez POHART * A TEK * ES * NEMZ * VER —
[uDITh * ASONy * A5 1697.

Aki ezt a szoveget véste, Ugy latszik, nem tudott magyarul. Az
olasz-koszoribol a kupatestbdl kidomboritva, hat kis stilizalt liliom

23. kép. A széki reformatus egyhaz klenédiumai

figg ala. A fenékdomborulat felsd részét szintén domboritott olasz-
koszorti hatarolja. A két koszor kozében hat olyan tojasidom van
laposan kidomboritva, ¢és vésével szegélyezve, melynek mindenike
alul kettés volutdba megy at s minden masodikba nyolc sor dom-
boritott ¢és szegélyezett pikkellyel van diszitve. Az ovélok volutas
als6 végzddései akantuszokkal vannak egymassal Osszekotve; az
alap capas felilleti. A fenékdomborulatba szintén tojas, illetdleg
itt inkdbb mandula-idomok vannak domboritva, hegyiikkel lefelé,
s minden masodikuk pikkelyes. Ezek kozéptdjara hirom Ontott
ezlist szarnyas angyalfej van felforrasztva, nyakukat lambrequin
ovezi, fejikbdl pedig két-két stilizalt, volutas levél kozil egy-egy
makfejszerii toboz nd ki.

3 Az osszeillesztett, ligaturds betliparokat nyomdamiiszaki  okokbol
feloldottam, de a feloldast a betiik ala tett vonalkaval jeleztem.
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Fels6 stilusa kétfelé szélesedd, esztergdlt. Nodusa tojasdad,
hosszdban hat barokk kartusba foglalt szilvamagszeri domboru
diszitéssel. A nodushoz négy attort fiilszeri voluta van forrasztva,
melynek felsd domborulataibol sasfejek ndnek ki. Az alsod stilus
tagolt idomu, hétoldalas, lefelé szélesedd. A két stilus €s a nodus
fiileivel egytitt Ontott.

A talpfedé lemez nyolcszogletes. A talp is nyolc, lefelé egyen-
letesen szélesedd s félkorben végzddd lemezbdl 4ll. Minden két-két
lemez fels6 Osszeforrasztdsat egy-egy domboritott ¢és kivagott,
lefelé¢ fliggd, felforrasztott eziist akantuszlevelecske fodi. A nyolc
talplemez valtakozva két domboritott mintdval van diszitve. Az
egyik lopdtokszerti, oblével lefelé forditva, felette akantuszlevéllel,
alul pedig hornyolt diszitéssel. A masik diszités pedig lefelé fiiggo,
hulldimvonalas szaru, volutds levelekkel ¢kitett, nagy, kinyilt tuli-
pan. Az alap ritka poncoltsdgi. A talplemezek kozti ¢élek alul land-
zsaszertl, erezett levelekben végzddnek.

Galériqja Ontott, domboru renaissance diszitésili, szaladdo put-
tokkal; ezek koziil egyet fejjel lefele forrasztott fel a nem nagyon
lelkiismeretes mester. A galeria talppereme keskeny, kissé vaskos.
Teljesen ¢ép miutargy; késObbi aranyozasa felpikkelyesedett s
kezd lepattogni. Nem finom munka sem tervezetében, sem pedig
kidolgozottsagaban. Magassaga 28.6, felsé atmérdje 10.9, az also
pedig 11.8 cm; mesterjegye nincs.

Erdély kancelldrja, TELEKI MIHALY 06zvegyének, VER JuDITnak
a sz¢éki reformatus egyhdz szdmdra készittetett eme kelyhe a leg-
nagyobb valdsziniiség szerint KUSCH LORINC brassoi OtvOsmester
munkaja, mert kidolgozdsaban feltinden hasonlit ahhoz a kidei
kehelyhez, melyet Rakosi Boldizsar 6zvegye, SzOrds Borbala ado-
manyozott az ottani unitdrius egyhdznak 1701-ben.* A széki ennél
nagyobb ¢s diszesebb, de ¢éppen Ugy nem finom kidolgozottsaga s
tervezésében stilustalan. A vésett felirat is mindketton egyforman
magyartalan; ugyanazon kéz munkaja.

3. Urasztali kenyérosztd tanyér. Domboritott és vé-
sett ezlist miitargy. Szélébe kereken két sorba bevésve: Ez EZVeST
TANIERT TSINALTATTA JN TISZTELETIRE NEMZETES MARTON
KOVATsSNE A Sz EMLEKEZETRE * (itt kezdédik a masodik sor)
* AZ BETS ¢ SZEKI R* ECCL « VASARHELY ISTVAN ESPEREST
UR IDEIBEN ¢ A * D + 1652 » DIE MEN « MAY 29.” Atméréje 15.3,

> Kiadva az Erd. Mz. LI (1946), 71—2. A kehely rajza az ott kozolt
tablan balrol alul lathato.
L. a’ jegyzetet.

48



bels6 mélyedése 9.4 cm. Teljesen ¢ép darab. Mesterjegye nincs
(*Az R betli utélagosan van bevésve).

4. Urasztali kenyérosztd tanyér. Valoszinlleg ko-
zépkori patena. Aranyozott eziist, kis bemélyedéssel, erdsen rongalt
allapotban. Atméréje 14.4, bemélyedése 8.7 cm. Mesterjegye nincs.

5. Urasztali kenyérosztd tanyér. Domboritott &s
vésett aranyozott bronztargy. Kerete domboru, vésett ¢és vonaldi-
szitésli zegzug diszitéssel. Homoritott mélyedésébe korbe vésve:

CSINALTATA KOTELES MARTON A N:SzEKI R:ECLANAK 1769 BEN-.
Atmérete 21.2, bemélyiilése 13.2 cm. Kerete részben leszakadozott
s a tanyér széle is egy helyen beszakadt. Aranyozasa kopott. Mes-
terjegye nincs.

6. Ezlistkehely, 10j. Modern munka, kupaja beliil aranyo-
zott. Ennek kiilsejére két sorban bevésve: ,,Ha valaki szomjuho-
zik, jOjjon én hozzam és igyek. 1. VIII. 37.” — Talpara bevésve:
A széki nok adomanyabdl 1930. Magassaga 25, fels6 atmérdje 8.2,
az alsé 10.8 cm. Mesterjegye nincs.

7 Urasztali boroskancsdé (A fényképen, 4. szammal
jelolve). Onbol, fedéllel és billentd nélkiili fiillel. Ontott, vésett és
poncolt miitdrgy. Palastja Ont6tt, tagolds nélkiili, hengerded, fel-
fele kissé keskenyedd, szajanal egy abroncsszerii tagoldssal s talp-
domborulattal. Fedélcsiicske gombszerti, feliil esztergadlt részének
csak als6 fele maradt meg; levagtdk a billentével egyiitt. Fiile on-
tott virdgdiszes, s a disz kozt simalapu renaissance pajzsocska van.
Ami a kancsét igazadn széppé teszi, paldstjdnak gyonyort virag-
vésete, harom-hdrom siirli vonalvéseti ov kozott Beélyege, felirata
nincs. Magassaga a fedé¢lcsiicsok csucsaig 29 cm, felsé atmérdje 8.6,
az als6 11.8 cm. Allapota, kisebb horpadisokat és fedele kajszasa-
gat nem tekintve, j6. A XVII. szazad elejérdl vald segesvari munka.

8 Urasztali boroskancsd. Onbol, fedéllel, billentével
és fiillel. Ontott, vésett és poncolt miitargy. Palastja olyan, mint az
elobbié. Fedélcsticsa esztergalt tagra forrasztott felfelé allo fenyd-
toboz. Billentéje hatrahajlo, kartusszeri. Fiile olyan, mint az eldb-
bi¢, de also elalld része gongymiiben végzddd. Palastjat igen szép,
stiri  zegzug-vonalas viragvéset ¢€kiti harom csoportban, alul-feliil
két-két siiri vonalozottsagu ov kozott. Bélyege nincs. Valoszintileg
annak a kerektalpti pajzsba foglalt ligaturds HB jegyli mesternek
a mive, ki a XVII. szdzad két kozépsd negyedében Segesvart mii-
kodott s nevét még nem sikeriilt megtalalni, bar szakmijaban a
legkivalobb volt. — A kancs6 fenekébe alulr6l be van vésve:
A’ REffr~ SZEKI EKLESIAE 1687. — Me¢érete ugyanaz,
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mint az elébbié. Palastja sok helyen be van horpadva s az Onbe-
tegség is megtamadta.

9. Urasztali boroskancso. Onbol ontdtt és feliratvésetii
mitargy fullel; billentdje s fedele letort, elveszett. Palastja sima,
hengerded, felfelé keskenyedd, harom esztergalt horonnyal s kissé
dombora talpperemmel. Palastja els6 részébe be van vésve:
*1796% * EZEN KANNAT e« | * TSINALTATTA BALOG * |
PALNE : SIPOS ERSEBET * | * TULAJDON s KOLTSEGE-
VEL * * A SZEKI: REFORMATA* | * ECCLESIA SZAMARA*
Bélyege nincs. Hianyossagat kivéve, jo allapota. Alkalmasint a
XVIIIL. szazad elsd felébdl szarmazo brassai munka.

10. Urasztali  boroskancs6 (A  fényképen 6.  szammal
jelolve). Onbol, fedéllel és billentés fiillel; ontott, vésett és poncolt
mitargy. Paléastja felfelé enyhén keskenyedd, hengerded. Teljesen
tagolds nélkiili, sima. Szijpereme enyhén kidomborodo, kordskoril
beiitott, palmettds diszitéssel. Kiss¢ kifelé domborulo, feliil har-

A
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24. kép. Az eredetileg 25.kép. Részleta 8. sz. a. 26. kép. Részleta 10. sz. a.
cseh kelyhes kehely leirt bnkancso vésett leirt bnkancso vésett diszi-
Nostitz cimere és diszitésébol t€sébdl (a fényképen a 4. sz.)
mestérjegye

mas-, alul egyszeri profila talpdomborulata szintén palmetta-
soros. Hasonld szegélyli, enyhén profilozott fedelének domborula-
tdba is palmetta-sor van beilitve. Fedé¢lcsiicske tobbszoros tagolasu,
esztergalyozott alaku. Billentdje volutas, felsé része tagolt gongy-
sorszerli, alatta egy szakallas, bajuszos, szembenézd fej domboru
maszkkal. Fiile sima, alul kissé el6rehajlo. A kancsonak feliil két
bevert bélyege van. Fenekébe beliil olaszkoszoruval oOvezett 16 su-
garas nap-arc bélyegzé van belitve. Palastjdba a kovetkezd felirat
van bevésve: Marton Kovaczne / Anna Afzfzoni atta széki / Temp-
lom Szamara / 16—47. — A széki sz0 utdlag van bekarcolva, gya-
korlatlan kézzel. A kancsd6 XVII. szazadbeli teljesen ¢ép példany.
Magassaga a billentd tetejéig 31.3 cm. Felsd atméréje 10, az also
14.8 cm. Két bevert bélyege egyforma renaissance-tagoltsagu paj-
zsot mutat, az egyikben Segesvar cimerképere, a harombastyas,
nyilt kapus varfal, a masikaban pedig TR monogram szerepel.
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11. Kis iiveg edényke. Ontdtt és nyakatdjan csiszolt
kancsocska.  Keresztelésre  hasznaljdk. Felforrasztott iiveg fiile,
sz¢les talpa s kiontdje van. Nyakrészébe facettdsan hat gerezd-
szeri lap van csiszolva, a fiil feloli részen ezek hidnyoznak. Szine
flistossarga. Magassaga 12.5 cm. Talpatmérdje 6.3 cm. Teljesen ¢€p
allapotl sz&p példany a XIX. szazad masodik felébdl.

12. Urasztali kenyérosztd tanyér. Ontdtt rozsadn-
bol. Az Sz és E betiik gyenge ¢és szakszerltlen bekarcoldsan kiviil
diszitése, vésete, vagy felirata nincs. Atméréje 23.5 cm, belsé be-
mélyedése 17.3 cm. A rbézsabélyeg felett, a korona alatt Ontott
F I B betlik lathatok.

13. Kisontanyér, két darab. Ontdttek; dombori pere-
milkben a kovetkezd vésett felirat van kereken: A SZEKI
EKLESIA SZAMARA URAI BALINT 1777. A felirat kozépsé
része olvashatatlan. Atméretiik 13 cm. Bélyegik nincs. Ossze van-
nak horpadva s onbetegségiik van.

14. Ibrik 6nbol. Ontdtt, vésett és poncolt targy, kiontd
csorrel, fiillel és talppal. Korte-alakli, esztergalt hornyokkal. Fedele
egy kevéssé profilirozott, esztergalt csuccsal.

Billentéje letort. Fiile sima, alul gongymiiben végzédd. Fel-
forrasztott kiontéje sarkanyfejet &brazolod, két csdére kozil kinyald
csOvel. Esztergalt stilusa profilos talpba megy at, ez részben le-
tort. Bevésett felirataz Az SEKI REF : SZENTECLESIA
SZAMARA SooS PAL : ES : BARTOS : / ERSEBER :
ESINAJTTA 1760 : DIE 8 MAEI : (!) Aki véste, ugy latszik,
nem igen tudott magyarul. A felirat alatt két esztergdlt o6v kozt
stiri.  zegzugvésetli hullamvonal diszlik, ugyanilyen van felette
is, s ezenkiviil két-két poncolt 6v a felirat felett és alatt. Magas-
sdga alkalmasint 19 cm volt; fels6 atmérete 8 cm, az alsd pedig
valosziniileg 10 cm lehetett. Igen rossz allapotban van, Osszehor-
padva s talpanak haromnegyede hidnyzik.

15. Ibrik o6nbdl. Olyan, mint az elébbi, de kisebb. Fiillel s
sarkonnyilo fedéllel és csigaszerli csérkiontdvel. Fiile tonkrement,
feneke kiolvadt. Csészealaki ©ble kissé csavart borddzata, ilyen a
fedele 1s. Felirata, bélyege nincs. Jelenlegi magassaga a fedél-
csiicsokig 11.5 cm. Fels6 atméréje 7.5 cm. Fenékatmérete kiolvadt-
sdga miatt nem allapithatd meg.

16. Haban kancsd. Fehér fayance, mdz alatti kék festés-
sel s On montirozassal. Fedele Ontott, gomb-billentével, a szdjat
OvezO abronccsal, a fiilet koriilszoritd karikaval; ebbol onlemez fut
a fayance-fiil kiilsején végig, ezt alul, a tovénél is koriilolelve, le
a talpig, ahol az oOn talpperemhez van forrasztva, a fedé¢l belsod
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részén egyfeldl nyilt levélkoszora van vésve, mely a ZG ¢és alatta
BM betiipart 6vezi. A kancs6é festménye: két iilve, beszélgetd asz-
szony, all6 és 1l gitarozo férfi, kerités mogotti fenyok, sziklas
¢s patakos tajkép, fak, héazak, hinta ¢és felhdk kinai modorban.
Magassaga a billentd csucsaig 27.5, fels6 atmérdje 7.8, az also
11.4 cm. Semmiféle bélyege nincs. Nem egyhdazi célra késziilt, tel-
jesen ép példany, a XVIII. szazadbdl.

A sz€ki reformatus egyhaz levéltaraban levd »A Kristus vérén
fundalodott Széki Nemes Sz¢ép Gyiilekezetnek Dolgait s valtozésait
leir6 LAISTROMOS konyv« cimi kézirat 15. lapjan foglaltatik
Az Széki Rta Ecclesia laddjaban levo eszkozoknek —Lajstroma.
Ebben mindjart a legelején, sorszam nélkiil: Harom nagj On kan-
nak Ur asztalara valok. Ezek a jelen leirds 7, 8 ¢és 10 szam alatt
ismertetettjei, mert a 10. szdm alatt leirt e lajstrom keletkezésekor
még nem volt meg; csak késObb adomanyozta BALOGH PALNE SipOS
ERZSEBET. A lajstrom 1. sorszdma alatt ket aranyas eziist pohadr
szerepel. E két pohar, illetbleg kehely leirdsomban az 1. és 2. szam
alatt ismertetett. A 6. szammal jelzett egészen 0j lévén (1930), nem
szerepelhet a lajstromban. E lajstrom 2. foly6szdama alatt Két
ezlist Tanyér edgyik aranyas, van feljegyezve; ezeknek
elséje kétségteleniil a MARTON KOVATSNE 4altal 1652-ben készittetett
eziist, urasztali kenyéroszté tdnyérra (ismertetésemben a 3. sz.),
masika pedig az aranyozott eziist, kozépkorinak vélt paténira vo-
natkozik (4. sz. alatt). A tobbi mind késObbi. A lajstrom 3. szamu
feljegyzése: Két on tal négy on tanyéer (mas kézzel mellé irva:
NB. két ontal s két ontanyér eladott D flr. 3 Denar 40).

A lajstrom 16. lapjan szerepel az URAI BALINT 4ltal adoma-
nyozott két kis ontanyér, valamint a két ibrik (13., 14. és 15. sz.),
viszont a Keresztel6 On Kanna nincs meg, ¢ helyett a leirasban
ismertetett kis iliveg kancsdcska hasznaltatik a  kereszteléskor
(11. sz.). A lajstrom tobbi része a varrottasokat sorolja fel (4—12.
sorszam, tovabbd a 16. lapon még két tétel), azutdn Apafi Mihaly
eredeti adomadanylevelét sorolja fel, a széki reformatus predikator
szamara a széki hatarbol jard féldézmara ¢és ezer (13. sz.), vala-
mint a mester szamara jar6 kétszaz kdsora, vonatkozolag. A 18. sz
alatt a Prédikallo széken, az Ur asztalan, a pap ¢és papné székében,
valamint a parochidlis haznal levd szép konyveket sorolja fel,
tovabba a Varadi nagy Bibliat a’ Prédikallo Széken.

K. SEBESTYEN JOZSEF

Hibaigazitas. A 47. lapon feliilrl a 10. sorban levé » jegyzetszamot torolni kell. Az > lapalji
jegyzet a 46. laphoz tartozik.
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