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8. A kisebbségi jogok liberalis elméletének a fogadtatasa
a kortars politikafilozéfiaban

Will Kymlicka nyomtatasban megjelent munkai*” — kiilénésen a két ed-
digi alapmi, a Liberalism, Community and Culture és a Multicultural Citizen-
ship — rendhagyénak szamit6 érdekl6dést valtottak ki a szakemberek korében.
A liberalizmus szellemi helyzete irant érdekl6dé elméletirdk, a nacionalizmu-
sok, az atpolitizalt nemzeti identitasok és a kulturalis megosztottsag kovetkez-
ményeivel a vilag kiillonb6zé térségeiben viaskodd gyakorlati szakemberek, a
nemzetkozi jog teriiletén jaratos és a politika jelenségeit elemzé szakértSk
egész sora reflektalt a kisebbségi jogok liberalis elméletének egyik-masik kité-
telére, és ezek a kritikdk alig egy évtized alatt terjedelmes dgazati szakiroda-
lomma terebélyesedtek.”®

Az elsé kritikai reflexi6k Kymlickédnak arra a provokativ megallapitasa-
ra, hogy a liberalis eszmerendszer a vilag jelenlegi allapotara valo tekintettel
atértelmezésre szorul, amelyet az 1989-ben publikalt Liberalism, Community
and Culture cim1 kotetben fejtett ki els6 izben, 1991-gyel kezd6dden kezdtek
napvilagot latni, és azéta a legrangosabb periodikak, gytjteményes kotetek ol-
dalain talalkozhatni velitk, nemcsak neves amerikai és eurépai szerzék tolla-
bol, hanem Ausztralia, Izrael, Dél-Kelet-Azsia és Afrika hasonlé problémadira
megoldédsokat keres§ szakemberek altal jegyzett tanulmanyok, értelmezések
forméjaban is.

A soron kovetkezdkben a legfontosabb kritikai megjegyzéseket préba-
lom rendszerbe foglaltan bemutatni és kommentélni. A szintézis alapjaul 98
kritikai tanulmany illetve recenzié szolgalt, amelyek folydiratokban, gytiijte-
ményes kotetekben lattak napvilagot, illetve — néhany esetben — megjelenés
el6tt allo kézirat formajaban alltak a rendelkezésemre.” S bar az elmult két-
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harom esztendd sordn a kozép- és dél-kelet-eurdpai térségben is kezdtek nap-
vildgot latni a ,Kymlicka-jelenséget” értelmez6-értékeld irdsmtivek, az itt sor-
ra kovetkezd ismertetés — els6sorban nyelvi okokra visszavezethetéen — f6ként
az angol és kisebb mértékben a francia és német nyelveken publikalt kritikak-
ra korlatozédik. 5z6 lesz tovabba néhdny olyan allasfoglalasrdl is, amelyek a
kanadai filozéfus kisebbségi jogokra vonatkozé elméletével kapcsolatosan ro-
maniai kiadvanyokban lattak napvilagot.

A multikulturalitas kihivasaira adott Kymlicka-i valasz altal a szakmai
korokben kivaltott latvanyos érdekldést és reakciot joszerével az a szdndék
vezérelte, hogy az elemzdk ellenérveket hozzanak fel és — részben vagy egé-
szében — megcafoljak a kisebbségi jogok liberalis elméletének a téziseit. Ennek
ellenére a legvehemensebb kritikusok is elismerik, hogy az a méd, ahogyan a
Liberalism, Community and Culture és a Multicultural Citizenship kotetek
szerzdje napirendre tlizi és tematizalja a liberalizmus és a kulturélis megosz-
tottsag kapcsolatdnak a kérdéseit, nem megkeriilheté sem a kortars politikafi-
lozéfia, sem a napjaink kihivasaival szembesitett gyakorlati politika vonatko-
zasaban. Miel6tt ratérnék a fontosabb kritikai észrevételek ismertetésére, ezek-
bél az elismeré méltatasokbdl, a véllalkozas érdemeinek egyik-mésik vonat-
kozasat kiemeld allasfoglalasokbol idézek néhanyat.

John Tomasi példaul, a Multicultural Citizenship egyik legszigoribb
kritikusa gy véli, hogy fiiggetleniil azoktdl a kérdésektdl és ellenvetésektd],
amelyeket a Kymlicka altal javasolt, differencialt allampolgarsagra vonatkozé
elmélettel kapcsolatosan meg lehet fogalmazni, az elmélet maga minden két-
séget kizdroan megkiilonboztetett helyet fog elfoglalni a soron kévetkezd évek
politikai és politikafilozéfiai vitdiban.”’ Leighton McDonald, egy masik ala-
pos, a részleteket firtaté elemzdje az elméletnek, aki ausztrdliai nézépontbdl
értelmezi Kymlicka allaspontjat, azt emeli ki szerzénk maradand6 érdeme-
ként, hogy mikozben a kultardk kozotti konfliktus jelenségének a komplexita-
sa a legtobb neves elméletirét tavol tartja e kérdések nyilt megvitatdsatol,
Kymlickdnak tgy sikeriilt a kultara és a kisebbségi jogok problematikajat a fi-
lozéfiai és jogi vitdk napirendjére tlizni, hogy azt egyetlen, magéra valamit is
ad6 szakember nem keriilheti meg a jovdében, elvi-elméleti vagy politikai meg-
gy6z6désétdl fiiggetleniil ™

A vonatkozd kritikai észrevételek tulstlya ellenére, az elemzdk
nagyrésze méltatja a kisebbségi jogok liberalis elmélete szerzdjének arra ird-
nyuld eréfeszitéseit, hogy meghaladja, folszamolja a liberalizmus hagyoma-
nyos érzéketlenségét az etnokulturadlis megosztottsag és a kisebbségi jogok
kérdései irant. Gerald Doppelt, amerikai filoz6fus, a Kaliforniai Egyetem ta-
nara példaul azt emeli ki ezzel kapcsolatosan, hogy a Multicultural Citizen-
ship szerzéje id6tall6 teljesitményt tudhat maga mogott, annak koszonhetSen,
hogy a kisebbségi kulttrak folottébb komplex kérdéskorét a liberdlis diskur-
zus teljes jogti részeként konszakralta.”” A mivet magéat Doppelt elismerdleg
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méltatja, és elolvasasra ajanlja mindenkinek, akit foglalkoztat a multikultural-
itas jelensége, olyan teljesitményként, amely 4j kutatasi irdnyokkal és szamos
eredeti meglatdssal gazdagitja és frissiti fol a liberalizmus eszmerendszerét. A
Multicultural Citizenship — allitja Doppelt — ,azoknak a kihivasoknak a klasz-
szikus értékii megfogalmazasaként fog fennmaradni, amelyeket a multikul-
turalitds intéz a kortars liberalizmus képvisel6ihez” ** Ephraim Nimni véle-
ménye szerint a Multicultural Citizenship az egyik leginnovativabb hozz4ja-
rulds ahhoz a vitdhoz, amely a kortars liberalis demokrécidk és a nemzeti ki-
sebbségek jogainak a viszonyaval kapcsolatosan egyre szélesebb kérben bon-
takozik ki napjainkban.** Melissa Williams azt allitja egy helyen, hogy Will
Kymlicka lényeges szempontokat kindlt az igazsagossag (justice) fogalmanak
a kor kihivasait szem el6tt tarté Gjraértelmezéséhez, abbdl kifolydlag, hogy a
hatranyos helyzetti csoportok — és kiilonosképpen a kisebbségek — probléma-
jara a liberdlis alapelvekkel 9sszhangban maradé megoldédsokat javasol. , Ami
kiilonosen innovativ Kymlicka megkozelitésében — allitja Williams —, az az a
felismerés, hogy a kollektiv jogokat agy is fel lehet fogni, mint a tarsadalom-
nak az egyénnel szembeni kotelezettségeibdl levezethetd jogokat.””® Shane
O'Neill, a belfasti Queen's University politikatudomédnyokra szakosodott ta-
nara, aki a kisebbségi jogok liberalis elméletét az észak-ir konfliktus perspek-
tivajabdl itéli meg, tgy latja, hogy Will Kymlicka hozzajarulasa a liberélis el-
mélet tovabbfejlesztéséhez jelentds, elsésorban a kulturalis bedgyazottsag fo-
galmanak az elsédleges javak osztalydhoz tarozéként valé konszakrédlaséra
visszavezethet6en.”* Chandran Kukathas is azon a véleményen van, hogy
Kymlicka legfébb érdeme abban all, hogy faradhatatlanul kutatja a liberalis
allampolgérsag és a kozosségi jogok bonyolult kapcsolatrendszerét.”” David
D. Laitin szerint a kisebbségi jogok liberalis elméletében rejl6 stratégiat agy is
fel lehet fogni, mint egy kotelezd érvényti vélaszt arra a kérdésre, hogy mi-
ként tarthatok fenn az etnokulturdlis kiilonbségek egy liberalis tdrsadalom ke-
retei kozott*®; Harry Brighouse pedig, a legrafinaltabb kritikusok egyike, gy
véli, hogy Kymlicka elmélete tobbek kozott azért is figyelmet érdemel, mert
éppen azokbdl az érvekbdl indul ki, amelyeket a liberalizmus klasszikusai ar-
ra hasznéltak, hogy megalapozzak a segitségiikkel a nemzeti érzésnek tulaj-
donitott mindennem figyelem elutasitasat.*” Joseph H. Carens arra vonatko-
z6 megygy6z6désének ad hangot, hogy Kymlicka fontos szolgélatot tett a vi-
lagnak azzal, hogy bebizonyitotta: 1éteznek a liberalizmus szellemét tisztelet-
ben tart6 intézményes megoldédsok a kulturalis kiillonbségek megérzésére, és
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ezzel mintegy felszdlitotta a vildg kozvéleményét azoknak a gyakorlatba
iiltetésére.”™

A hivatkozott szerz6k véleménye szerint tehat — tébb mas elemzéhez
hasonléan, akiket helysziike miatt nem all médunkban kiilon is emliteni — a
kisebbségi jogok liberalis elmélete kiilonleges jelentdséggel bir mind a kortars
politikafilozéfia, mind a liberalizmus elméletének a szempontjabol. Vizsgaljuk
meg most, hogy az ellene bevetett kritikai arzenalnak milyen mértékben sike-
rilt megingatnia az elmélet alapjait. A soron kovetkezd elemzés féként az
1995 utan, a Multicultural Citizenship megjelenését kovetéen publikalt kriti-
kakra 6sszpontosit.

9. A fontosabb kritikai érvek tipoldgidja

A kritikai irodalombdl kiszalazhaté kritikai észrevételek nagy része az
elmélet néhany alapvetd megallapitasaval, egyik vagy masik terminolégiai il-
letve moddszertani opcidjaval, vagy az alkalmazhatésdg szempontjaival fiig-
genek Ossze. Azoknak az elemeknek az alapjan, amelyeket a kritikai megjegy-
zések célbavesznek, a fontosabb érveket a kovetkezképpen lehet osztalyozni:

1. A kultiira Kymlicka altal hasznalt fogalma és annak derivatumai:

1.1. A kulturdlis bedgyazottsag mint a primordialis javak egyike;
1.2. A szocietalis kultira;
1.3. A kulttrra szerkezete és karaktere kozotti kiillonbségtétel;

2. A nemzeti kisebbségek és etnikumok kozotti kiillonbségtétel;

3. A csoport-specifikus jogok kérdése és annak kiilonb6z6 aspektusai:
3.1. A kiilsé védelem és a belsé megszoritas kozotti fogalmi megkii-
lénboztetés;

3.2. A kozosségek homogenitasara vonatkozo eléfeltevés és az elitek
szerepének a mell6zése;

3.3. Az allamok és a nemzeti kisebbségek kozotti analégia probléma-
)&

4. Az illiberdlis hagyomanyokkal jellemezhet$ etnokulturalis kozossé-

gek kérdéskore;

5. A jogéllam etnokulturélis semlegességének a mitosza;

6. A relevancia- és alkalmazhatésdgi problémakkal kapcsolatos észre-

vételek:

6.1. Procedurdlis ellenvetések az elmélet alkalmazhat6ségat illetéen;
6.2. A tarsadalmi kontextussal Osszefiiggésbe hozhaté relevancia-
problémak;

6.3. Az elmélet kanadai vétetésével kapcsolatos kritikai megjegyzések;

7. Kiilénféle kritikai megjegyzések:

7.1. Az elmélet talsagosan liberalis;

7.2. Az elmélet nem elég liberélis;

7.3. Kétkedé megjegyzések a liberalizmus és az etnokulturélis meg-
osztottsag problematikdjanak az 6sszebékithetdségét illetéen;
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