SIPOS DOMOKOS

Szlikségszerlen a ,vidékiesség” Kkozvetlen veszélyé-
nek kozegében: vidéken sziletett a roméniai magyar
irodalom. A boles6t, melyben hirtelen mozdulattal toré-
keny, am igéretesen életrevalé gyermeket helyezett a
sors, jotékony maganyos adakozdék és faradhatatlan fo-
lyéiratszerkesztGk, ifja  kisvarosi kolt6k és oOreg nyom-
datulajdonosok, almodozé széplelkek és allastalan koz-
tisztvisel6k ringattak, egyazon ritmus szerint Nagyva-
radon és DicsGszentmartonban.

Az eredmény — csak 1919 és 1924 kozott — kétszaz-
nal tébb szépirodalmi md volt, tobbnyire ,a szerzd
kiaddsaban”, barati tuton verbuvalt el6fizeték tamogata-
saval. Tompa Laszlé verseskotetét Székelyudvarhelyen
adtak ki, a Szombati-Szabé Istvanét Lugoson. Koés Ka-
roly Sztdnan metszette a betliket. Tabéry Géza egyik
torténelmi  regényének  megjelentetésével  Nagyszalon-
tan kisérletezett.

A rovid életd folydiratok, persze, varosiasabb légkor-
ben bontogattak szarnyaikat. De vidék volt valéjaban
Arad 1s, Kolozsvar is; Marosvasarhely — Tolnai Lajos
hajdani kiizdelmeinek szintere — meg éppenséggel az.
S mint mAar annyiszor a szazadok folyaman, a feladat
ismét kivételesen merész képzelettel rendelkezl, lele-
ményes férfiakat szélitott porondra. Az Osvat Kal-
manok ideje volt ez, a tlzhelyalapité szerkeszt6ké, iro-
dalomszervez6ké, kik az anyagi gondok és a mostoha
helyi koérulmények — szoritasaban  probaltak  hdsiesen,
szinte a semmib6l irodalmi életet teremteni ezeken a
tajakon.

inséges esztend6kben irékat felfedezni palyazatokon
1s lehetséges. Osvat Kalman lapja, a marosvasarhelyi
Zord Id§ kettSs irodalmi péalyazatot hirdetett: versre és
tarcanovellara, valamint ,nagynovellara”. Az 1921 ta-



vaszan nyilvanossagra hozott eredmény némi meglepe-
téssel szolgalt. Mindkét elsé dijat egy eddig alig is-
mert nevd dicsGszentmartoni fiatalember: Sipos Domo-
kos nyerte el. ,..A Kkisnovella-palyazat legkivalobb
darabjanak az Oktoberi Forradalom jeligéjd palyazé
Templomrablé cimd novellajat tartjuk... A stilus rovid
tomorsége a kapkoddé indulatoknak j6 eszkoze. Egyal-
taldin nem annyira a téma, mint a megtalalt erSteljes
és hatédsos kifejezési modd inditanak ra, hogy a szerzs-
ben kifejlend§ elismert irdt ldssunk és igy a palyadijat

neki odaitéljuk” — olvashaté a biralé bizottsag jelen-
tésében (Zord Id6. 1921. 4aprilis 15-1 szam). Dijnyertes
elbeszélése pedig — ,nagynovelldja” — a Boldog iddk,

melynek f6 érdemeként ,az igazi couleur locale” em-
littetik.

A Templomrablé és a Boldog id6k szerzfje a kisebb-
ségi viszonyok kozott kibontakozé roméaniai magyar
prézairas nagy igéreteként indult el palyajan.

...E‘ppen csak elindulhatott. Voltaképpen csak neki-
gyurkézhetett az elvégzendd munkanak. Eletét vagtatva
torte kettébe a haldl: — 1927 decemberében mar meg-
rendilten bucstztak t6le baratai, irétarsai. Irodalmunk
els6 halottjai kozé tartozott.

Eletm(ive mindenestsl belefér egy vaskosabb koétetbe.
A szokvanyos kérdést, hogy mivé terebélyesedett volna
Sipos Domokos munkéassaga, ha oly koran nem hull ki
kezéb6l a toll, oktalansag feszegetni. Csak azt tudjuk,
hogy a kor legjobbjai figyeltek ra rok0n§zenvez6 ér-
deklédéssel. Benedek Elek, Kuncz Aladar, Aprily Lajos,
Molter Karoly biztatta, tamogatta induldasaban. Vidéki
palyatarsat, Tompa Laszlét, meghitt baratai kozott tart-
hatta szdmon. Szentimrei Jend téretlen felkarolé szenve-
déllyel kiizdott érette. Németh Laszlé késébb Kemény
Zsigmond tollara 1ill6 regényhdst fedezett fel benne...
Csak azt tudjuk tehat, hogy Sipos Domokos, ,a vidéki
jakobinus”, a humanum megvesztegethetetlen harcosa,
egy forrongé korszak szellemiségének hid kifejezdje-
ként, mennyiségileg szerénynek mondhaté iréi teljesit-
ményével is megérdemelten kapott kiillon fejezetet a
romaniail magyar irodalom térténetében.
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Eletében egyetlen vékonyka novellaskényve jelent
meg. Istenem, hol vagy?! cimmel. Mar ezek az irasok
hatarozott arcéld, eredeti szemléletd -elbeszéld egyéni-
ség mozdulasarél adtak hirt. A tarsadalmi problémak
iranti  érzékenysége finom lélektani elemzdkészséggel
parosult, s a meg nem alkuvas, az erkolesi batorsag
nem amolyan ifjonti heviletként fGtotte at hangjat,
— jellemének, szemléletének alapvondsa nyilatkozott
meg ily médon. Es a novelldk, elbeszélések, toredékben
maradt regények mellett van egy Kkis szindarabja, a
Zokog a porszem. S van egy Kkotetke verse, melynek
cimoldalan ez 4all: Vdgtat a Haldal. Valédi mifaja, leg-
sajatosabb megnyilatkozasi formaja azonban mindvégig
a novella volt. Ebben alkotott igazdn maradandét.
Mives mivészete a Kkisepika feszes, dramai tomorségé-
ben érvényesilhetett leginkabb.

Az irodalomtorténészt rideg targyilagossdgra  kote-
lezi szakmaja. Ertékitéletet mivek alapjan lehet kiala-
kitani. Meégis, a Sipos-hagyaték esetében némi rend-
hagyé kiegészitéssel élhetlink talan. A szerz6 irasos
Orokségéhez hozzaszamithatjuk tragikus hirtelenséggel
kettétort életének példajat is. A regénytoredékekhez
— magat a regényhdst.

*

Vidéken: az egykori Kiskikills megye székhelyén,
Dicsészentmartonban sziletett 1892. augusztus 4-én. Ap-
ja, Sipos Gyorgy kelmefest§ mester, amolyan nyughatat-
lan természeti ember lehetett. Egy szép napon eltlint
otthonrdl, s aztan csak tobb mint husz esztendd mulva
jelentkezett jbdl, ezattal Kolozsvart laké unokadcs-
csénél. Talan Gorogorszaghdl érkezett. Két év  utan
ismét vandorutra indult: Galacbdl irt levelet, ahol at-
menetileg a helyl zsid6 temet6 gondozasaval foglalko-
zott. dJelezte azonban, hogy rovidesen nekivag Torok-
orszagnak. Tobbé nem adott hirt magarél. (Esziinkbe
jut a masik vandorhajlamu édesapa, a dicsGszentmar-
toni kelmefestd budapesti szappanf6zd sorstarsa: Joézsef
Aron. A wvilaglatas ingere mellett sok egyéb oka is
kellett hogy legyen az 1d§ tajt egy-egy ilyen mene-
kilésnek.) Az édesanyja — Csaszar Katalin — okleve-



les baba. Magara maradottan, sulyos 4ldozatok Aaran
nevelte gyermekeit; fiat szerencsére kedvezményesként
felvették az enyedi kollégiumba, ahol aztdan nemecsak
a tudomanyokat sajatithatta el, de az emberi kozosség
melegét is élvezhette fiatal éveiben. ,Ha nem is volt a
legszorgalmasabb, de talan az osztaly legélesebb eszl

tanuléja volt — irja majd réla Finta GerS, egykori osz-
talytarsa. — De meglatszott rajta, egész viselkedé-

sén, hogy messze néz, s ezt nemcsak most, irodalmi
sikerei utdn mondom. KEgy-két ténykedése vilagosan
mutatta, hogy el6l szeret jarni, egy-két gesztusa el-
arulta a nem sziirkének késziild embert.”

Enyed a felejthetetlen ifjisag boldog szigeteként ma-
radt meg emlékezetében. A Boldog idékben rajzolt hite-
les képet a szazadfordulé korabeli nagyenyedi didk-
életrél. ,0, 6reg kollégium, elmegyek hozzad az ifju-
sagomért!” — szakadt fel bel6le a sbhajtds esztendGk
mulva, 1922 oktdéberében, mikor Bethlen Gabor iskoldja
300. évforduléjanak megiinneplésére késziulddott az er-
délyi magyar tarsadalom.

Erettségi utan folytatni szerette volna tanulméanyait.
Onéletrajzaban mondja: ,A jogra Budapesten iratkoz-
tam be, és egyetemi tanulmanyaimat ott — nem fejez-
tem be, ellenben négy esztendd alatt az életnek olyan
mélységeit és magassagait ismertem meg, hogy azt a
nyomorusagot, amit ezért a tudoméanyért tandijként
rpegfizettem, sohasem  fogom  sokallni”  (Magyarsag
Evkonyve, Budapest 1925). Valdjaban mindossze két
félévre iratkozott be egyetemi hallgatonak. Mig vissza
nem  kerllt szulévarosaba, hosszabb-révidebb  ideig
Kassan, Oroshazan, Foldedkon s talan mas alfoldi va-
rosokban tartézkodott. Dolgozott a fGvarosi statisztikai
hivatalban, bedllt gyobgyszerész-gyakornoknak, — és
ekkor volt elGszor igazan szerelmes. Ezek a legzakla-
tottabb, de egyben a legélménygazdagabb évei: ismer-
kedik a valdésaggal. Egy Boske nevld leanyhoz irt leve-
leiben ilyen részletekre bukkanunk: ,Akik az életet
hamar akarjdk megismerni, hamar megvéniilnek. En
hamar megismertem, s ha testileg nem 1is, lelkileg ha-
mar megoregedtem... Nem is csak az élet Oregitett
meg. Minden ember a bdélecs6be magaval hozza tempe-
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ramentumat.” Majd: ,Rajongok minden szépért, minden
j6ért. De miért van az, hogy mikor a legszebb palotat
nézem, az Aallvanyrél lezuhant munkasok huscafatjait
latom? Miért van az, hogy mas ember gyonyorkodik
egy csodaszép asszony ezerforintos toalettjében, — s
én tudom, hogy az urdanak egy évre nincs kétezer fo-
rintja, s az asszony helyén egy saros rongyd piszkot
latok?” A tarsadalmi igazsagtalansagok szamonkérésére
késziil6ds ird tekint bele igy a vilagba.

1914-ben Dbesoroztdk katonanak, de ,altalanos testi
gyengeség” miatt rovidesen szolgalatra alkalmatlannak
nyilvanitottak. Hazakeril Dicsészentmartonba, — va-
rosi szamvev6 lesz belSle. Az elGkeléség gyanakvd
fanyalgassal fogadja ,a baba fiat”, de az ifjisag és a
felvilagosultabb értelmiség koreiben gyorsan baratokat,
hiveket szerez magédnak nem mindennapi tajékozottsa-
gaval, egyéniségének varazsaval. Ett6l kezdve ez a
varos élete eseményeinek — harcainak, akarasainak,
kudarcainak — szintere.

Az akkori Dicsészentmarton a Kukalld menti lecsa-
szott foldbirtokosok, gbgds dzsentrik, diuhoédten-dilettan-
san politizalé vidéki kisurak, miveletlen nyarspolgarok,
minden rendd és rangi kétes egzisztencidk székhelye.
Megyekozpont, de tulajdonképpen inkabb nagykozség,
— s végeredményben egy Mikszath-regény szinhelye
is lehetne. Olyan, ahol leginkabb vendégléi kartya-
csatdkban meg j6tékony céli néegyleti rendezvények-
ben robbannak ki az energik.

Az érlel6dS forradalom rengései azonban 1918 {§szén
itt 1s mozgast tamasztanak. Megalakul a Nemzeti Ta-
nacs, melyben természetesen a radikalisok viszik a
hangot. Kozéjuk tartozik Sipos Domokos. A Karolyi-
kormany haladé gondolkodasu uj féispant akar a megye
élére allitani, aki egyarant népszerliségnek orvend a
roman, magyar és szasz lakossag el6tt. S legkomolyabb
esélyei — nugy tlnik — épp a huszonhat éves Sipos
Domokosnak vannak. Az eseményt az ir6 oOnéletrajza-
ban is megemliti: ,Kozben varmegyémben progressziv
iranyu publicisztikai mikodést fejtettem ki. Ez és a
nemzetiségi kérdésben elfoglalt s a megyében kozismert
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allaspontom volt az oka, hogy 1918-ban, az emlékezetes
aradi targyalasokon, Kiskiikilldé megye fGispani allasara
nézve személyemben allapodtak meg. Kinevezésemre
mar nem keriilhetett sor.” Az eseményeknek az 1918.
december 1-1 gyulafehérvari hatdrozat mas iranyt
szabott.

A regényhds maganéletében 1is fordulat kovetkezik
be: 1919-ben megndsiilt. Felesége, Komaromy Gracidna,
a meghitt csaladi 1égkort biztositja szamaéra.

Sipos Domokos az 1j torténelmi helyzetben a legel-
s6k kozott ismeri fel, hogy hol a helye és mi a tennivalé-
ja. Publicistaként, tollaval szegddik a koziugyek szolgala-
taba. Nem kerget illdzidkat, — a munka és helytallas
programjat hirdeti. ,Magunkra — tehat a magyar to-
megekre — nézve pedig legfontosabb kotelességnek
tartottuk: dolgozni!” — irja kés6ébb onéletrajzaban. A
kisebbségi viszonyok kozott eszményképe az a politika,
,mely Erdélynek a gondolatszabadsag eszméjétél meg-
szentelt foldjén senki ellen nem rejt magdban tama-
dast, hanem nyilt egyenességgel csak a maga tisztes-
séges jussat kdéveteli. Az a politika, mely a nép lelkes
ontudatabdl fakadva, az egész nép boldogulasaért al-
litja sorompdéba bajnokait, s ezen az uton haladva meg-
talalja mas népekkel az egymads életfeltételeit nem rom-
bolé békés, alkotd egylittélés lehetlségeit” (Uj esztendd.
Kiskukills, 1922. januar 1.). A tisztan laté demokrata
értelmiségi szavai ezek. Olyan id6kben, amikor az ural-
koddé osztadlyok és a mnépellenes partok sajtéja féke-
vesztett nacionalista uszitassal igyekezett elterelni a
figyelmet a megoldatlan tarsadalmi problémakr6l; ami-
kor az erdélyi magyarsig retrograd vezet6 rétegei pasz-
sziv  rezisztencidaval meddd begubdzasra  bujtogattak,
Sipos Domokos Dics6szentmartonbdl cselekvé — allasfog-
lalasra mozgodsitott, a ,békés, alkoté egyuttélés Ilehe-
téségeit” hangsulyozvan.

1921-ben a dicsGszentmartoni Erzsébet Konyvnyomda
Rt. tgyvezetd igazgatéja lett. Vezetése alatt miveld-
déstorténeti  jelentdségl  vallalkozasokra  merészkedett
a kis vidéki tipografia. A Petdfi-centendrium alkalma-
val 5000 példanyban kiadtdak a kolt6 Osszes verseit.
Ugyancsak itt jelent meg Aprily Lajos FEsti pdrbeszéd
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cimi verseskotete. S a nyomda tulajdondban volt a
Kiskiikiill6 ciml hetilap, melynek Sipos éveken at fe-
lel6s szerkesztdje. Jobban mondva: mindenese. A kor-
tars Szentimrei Jend csOppet sem tulzott, mikor ezt irta:
»A  Kiskiikullbnek ez a fénykora. Orszagos figyelem
kozéppontjaba kerilt a négyoldalas lapocska. Kolozs-
vari, marosvasarhelyi, aradi, nagyvaradi tekintélyes
napilapok hivatkoznak r4, idéznek belSle, mintha or-
szagos férum volna. Pedig az egész lapocskat az elsd
sz6t6l az utolséig, néha még a hirdetéseket is, ugyanaz
a toll irja, a Sipos Domokosé” (Sipos Domokos ketté-
tort élete. ElGsz6 a Viagtat a Halal ciml kotethez. Ko-
lozsvar 1927).

A ,vidéki jakobinus” valéban olyan szenvedéllyel és
erébedobassal csatdazik lapja hasabjain, mintha egy sok
ezres példanyszamu f6varosi organum hangaddja vol-
na. Belelat a hivatalos korok politikai vegykonyha-
janak titkaiba, a reakcidos partok kartyaiba s nyilt szo-
kimondassal juttatja kifejezésre a maga kulénvélemé-
nyét. A Romanidban ¢él6 magyar néptomegek érde-
keiért, jogainak elismeréséért szall sikra félreérthetet-
lenuil fogalmazott  vezércikkeiben. Az  Averescu-kor-
many bukasa kapcsan irja: ,Az a letagadhatatlan
tény, hogy a mar két és fél év oOta tartdé élénk politikai
kizdelmek alatt egy part sem gondolt komolyan a ki-
sebbségi nemzetek politikai jogainak elismerésére és
biztositdsara, vildgosan jelzi a roman politikai partok
iranyvonalait...” LAz 4allandéan csatasorban 4ll6 par-
tok vezetSl orszagszerte vad- és védbeszédeket valta-
nak egymassal, amelyeknek lényege mindig az egymas
politikai integritasanak kétségbevonasa. Nem elvi, ha-
nem személyl alapokon nyerik és vesztik a kozhatal-
mat, ami a személyesked§ parttusat allandéva teszi
s a kozmoralt meglazitja.” Ijgy véli, a kibontakozas
csak akkor kovetkezhetik be, ,ha majd nalunk felil-
kerekedik a nép igazi politikdja”’, amely a dolgozdk
Jjogat, kenyerét gyarapitja s életét mar e foldon bol-
dogabba tenni igyekszik” (Kormdnybukds, Kiskiikiilld,
1921. december 9.). Ezek a megnyilatkozasok j6 adag
elvont képzelgést 1s tartalmaznak. Sipos Domokos
mégiscsak egy vidéki megyeszékhely atmoszférajaban
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élt, s mindemellett politikai nézetei nemegyszer Kkolt6i
almodozasokkal  keveredtek. Tagadhatatlan  azonban,
hogy radikalis humanizmusa, demokratizmusa révén
sok kortarsanal vilagosabban itélte meg az eseménye-
ket. A roman néppel vald testvéri egylttélésben latta
a romaniai magyarsag békés, termékeny jovenddjének
atjat; erre a valbésagra figyelmeztette olvaséit szinte-
lentul. Az els6k kozott ismerte fel a redlis, egészséges
nemzetiségi tajékozdodas tavlatait.

A kozvélemény alakitdsanak igényével forgatta 1j-
sagiréi pennajat; Rovds ciml jegyzet-rovataban fris-
sen, szenvedélyesen reagalt a kozigyi, mivel6dési ese-
ményekre és jelenségekre. Végig harcban allott szi-
I6varosa ontelt helyi hatalmassagaival, a reakcids-kon-
zervativ  izlés képviselGivel, a haladas ellenségeivel.
Irodalmi estet szervezett Dicsdszentmartonban — Berde
Madria, Molter Karoly, Ligeti Ern6, Nyir6 Joézsef és
masok felléptével. (O maga Hazafelé cimld novellgjat
olvasta fel) S ez a ,destrukcid” jelentékeny sikert ara-
tott; ellenfelei fogcsikorgatva olvashattak a Kiskukulls-
ben: ,...Onok kénytelenek lesznek Dbevallani nyiltan
vagy titokban, hogy az utemet én adtam s a kultur-
standardot, a nivot itt én diktalom” (1922. jlnius 4.).
Amikor viszont a Protestans Ndegylet ellen-irodalmi
estélyt szervez, fGképp a Pasztortliz irbéinak szerepel-
tetésével, mikozben elismeréssel szél az igazi tehetsé-
gekrél (Reményikrdl példdul), nem mulasztja el hang-
sulyozni: ,Ez az estély ugyanis valdsiaggal onti maga-
b6l azt a politikumot, amelyet én az irodalomban nem
szeretek latmi” (uo.). Makkai Sandor el6adasara céloz
elsGsorban; arra a tirelmetlen hangra, mely ,egyetlen
allaspontnak” kovetel érvényt. Ezzel szemben emeli
ki az el6z8, ,progresszivnek nevezett és nemzetkozi-
nek csafolt” est értékét, azét, amelyen székely népbal-
laddk, Ady-versek s wvalédi tehetséggel megirt 1) no-
vellak, koltemények arattak sikert.

Tamadasok kereszttiizében 4ll, mivelhogy maga is
folyton tamad: az igazi kultdra és a humanum ugyét
képviseli. Tompa Laszléhoz irt egyilk levelében igy
szamol be helyzetér6l: ,A mindennapi élet apré-cseprd
kellemetlenségei  egyszer-egyszer  levernek,  elszomori-
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tanak, pedig én nagyon régen megszoktam mar, hogy
en garde tamadé allasban legyek éjjel-nappal. Ez azt
jelenti szamomra, hogy a meggy6zédéshez valé ragasz-
kodas, annak minden vonalon valé kinyilvanitasa miatt
tulajdonképpen engem tamadnak; az mar a magamfajta
ember kilon szerencsétlensége, hogy kiviilr6l olyan
képet mutat a jaték, mintha én volnék az allandé ta-
madé. — A dics6szentmartoni estélybdl a Péasztortlz
nagy erkolesi t6két igyekszik kovacsolni. Mondom Ne-
ked: kivéve a legszlikebb s A4ltalaban joggal »kikull6i
curzus«-nak nevezett tarsasagot (2—3 arisztokrata, né-
hany dzsentri), mindenki megrettent a ténustél, mely
az udvarhelyihez képest Makkain keresztil nagymeér-

tékben erdsebb »keresztény nemzeti« volt..” (1922.
junius 12.) Gyilkos gunnyal valaszolt a sanda meg-
jegyzésre, miszerint az altala oly szinvonalasnak — s
hazai veretinek — mindsitett irodalmi esten az ,irdk
és mivészek egyarant inkiabb a nemzetkoézi humaniszti-
kus felfogasokat iparkodtak érvényre juttatni ...” Nyilt

levelét bizonyos Rothmiller 1Urhoz cimezte (Molter
Karolytél kolesonozte a figurat, de valdsiagos személyre
célzott altala), s ebben megsemmisitéen mondott ité-
letet a maradi elfogultsagok folott.

Benedek Elek védelmében kellett legélesebben meg-
utkoéznie a dics6szentmartoni tarsadalom tUri hangaddi-
val, a ,hét magyarok’kal. Ugyanis a megyei Gazda-
sagi Egyesulet valasztmanyi gyllésén szam szerint he-
ten a Sipos Domokos altal szerkesztett Kiskukill§ ellen
bojkottot hirdettek, minthogy az kozolte Benedek Elek
Kié a jovendé? cim irasat, mely — uUgymond — ten-
dencigjaban ,a Dbirtokos osztaly elleni izgatast” rejt
magaban, a méltésagos urakat pellengérre Aallitja, mi-
koézben a  harisnyasokat favorizalja”, egészében prog-
ressziv iranyd, s 1ily moédon megbontja ,a magyarsag
érzelmi egységét’. Sipos Kkitiintetésnek tekinti, hogy al-
last foglalhat a kivalé ir6 mellett. Egyetlen széval sem
mentegeti Benedek Eleket, s6t: tobbszor aldhuzza az
inkriminalt {irdsban megfogalmazott igazsdgokat. Sze-
mébe vagja ellenfeleinek: réluk szdl az ir6, amikor a
mult dics6ségén kérédz6, vak és konok méltésagosok-
r6l annyi megvetéssel beszél. Folényesen, igaza tu-
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datdban érvel. ,Mosolyogtam azon, hogy bolsevikinek
kidltottak ki az 1918-as forradalomban valé részvéte-
lem miatt” — irja. Majd igy folytatja: ,,...mosolyog-
tam azon, hogy faj A4rulénak nevezett egyik 1Ur, mert
gyermekkori roman baratommal még most is levelezni

merek...” Befejezésiil megallapitja: LA vilag halad a
maga Utjan, mi vele megylnk, aki nem akar joénni,
lemarad, — de hasztalan kiabal a mendékre gyilkost”

(Ahol Benedek Eleket rossz magyarnak tartjdk. Kis-
kiukualls, 1922. junius 2.). Noha ezuttal is tulajdonképpen
rajta akartak ttni, § a legkevésbé sem személyeskedik.
Elvi harcot folytat. A Kkicsinyes torzsalkodasok, gro-
teszkiil provincialis klikk-kiizdelmek kozepette 1s meg
tudta O&rizni erkolesi sérthetetlenségét, jellemének egye-
nes tartdsat. — A regényhls vidéki tollharcaiban van
valami megejt6 romantikus lelkesiiltség. Ez egyik leg-
rokonszenvesebb vondsa.

Elismerést, tovabbi kuzdelemre biztaté figyelmet vé-
gil is onnan kapott, ahonnan talan a legkevésbé varta
akkor: a falu népétSl. A goganvaraljai reformétus egy-
hazkozség megvalasztotta vilagi képviselGjének. Kolt6i
szarnyaldsi nyilt levélben mondott koOszonetet a meg-
tiszteltetésért. ,Atyamfiai, kiket még személy szerint
nem ismerek, mig otthonotokban tisztelhetnélek ben-
neteket, izenem: mig tollam egy mondatot le tud irni,
mig szam egy sz6t ki tud ejteni, egyetlen gondolat
iranyit. E gondolat: minden erdddel munkald néped
javat!” (Kiskiikillg, 1922. junius 4.)

Ezekben a napokban irja Tompénak: ,Regényem las-
san halad. Nincs még mindig az a bizonyos »epikai
nyugalom«, ami kellene hozza. Lazasan dolgozom né-
hany novellan. Még a nyaron ki akarok adni egy fiize-
tet 12 novellaval a Templomrablé, a Vizkérsagos ha-
lala, a Hazafelé fajtab6l” (1922. jinius 12.). Mindemel-
lett egyre tobbet betegeskedik; lassan 6rl6 tiidébaja ki-
nozza. A lapszerkeszt6 és koziré Sipos Domokos kény-
telen levonulni a palyarél. Tompa Laszléhoz intézett
levelében ilyen sorokra bukkanunk — egyre gyakrab-
ban: ,Megbocsass, hogy nem valaszoltam azonnal Ile-
veledre, de 10 napig megint ldzasan fekidtem. Szomo-
ra sors. Latom, hogy nem kerulom el a szanatériumot”
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(1923. januar 31.). Majd: ,Ritkan irok, mert sokat be-
tegeskedtem egész télen. (Ezt mar elsirtam egynéhany-
szor.)” (1923. marcius 9.). Az ir6éi induldas izgalmaval
ismerkedd Sipos Domokos életébdl alig 6t esztendd van

még hatra.
*

A flizet” — wvagyis az els6 novellaskotet — 1922
végén jelent meg, az FKErzsébet nyomda gondozasaban.
Cimlapjat Dezs6 Miklds, a szerz6 egykori enyedi osz-
talytarsa rajzolta. Alatta olvashaté a szoveg: Istenem,
hol wvagy?! Novellak. ,Kaldka” kiadasa. Cluj—Kolozs-
var, 1922.

Mint Szentimrei Jen6 megjegyzi, ez esetben a kiaddi
jelolés kolt6i tulzas”. A Kalaka betéti tarsasagot Be-
nedek Elek, Koés Karoly, Nyiré dJoézsef, Paal Arpéd,
Szentimrei Jend és Zagoni Istvan alapitotta 1921-ben,
a Vasarnap cimd néplap fenntartdsa végett. Hogy a
munkatarsak konyveit a kozonség ne lassa ,talalt gyer-
mekeknek”, ezzel a félig-meddig megbélyegzi jelzéssel:
»a szerzG kiadasa”, — hat nevet adtak az ujszilottnek.
yJlyenforméan jelentek meg a Kaldka »kiaddsdban« a
Sipos és a Szombati-Szabé Istvan konyvei, melyeket
azonban a szerz6k nyomattak ki és adminisztraltak a
maguk koltségén.”

Az év utolsé6 napjan mar irddott a levél Székelyud-
varhelyre: ,Kedves Laci! Halmagyi Samu utjan kiild-
tem Neked egy példanyt most megjelent novellaskote-
temb6l. — Kérlek — ha nem esik nehezedre —, légy
szives, irj réla egy olyan 3 tarcaban kritikdt az Ellen-
zéknek. Sulyt helyezek ra, hogy én is, a kozonség is
a Te tolladb6l halljon véleményt a konyvemr6l, s ha
esetleg temetés lesz, legyen els6 osztalyd, ne olyan
Indig Ott6 altal rendezett bovli. — Néhany hoénap mil-
va kirukkolok a regényemmel, azt hiszem, ez a novel-
laskotet azért nem Aartott. A kozonség mégis eldre kap
izelit6t, hogy mit akarok és hogyan szeretem az em-
bert, a hazat (Hazafelé) és az életet” (1922. decem-
ber 31.). Tompa kritikdjat hamarosan kozolte is az El-
lenzék; a januar 26-an keltezett levél mar koszonettel
nyugtdzza az elismerést. Benedek Elek a Keleti Ujsag
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1923. februar 22-1 szaméban irt Sipos konyvérdl, Kki-
emelvén a Hazafelé cimd novellat, mely a szul6fold-
héz wvalé ragaszkodast fejezi ki erGteljesen. Bodor
Aladéar az Elet és Irodalomban ugyancsak a Hazafelé
emelkedett  humanumat, iddszerliségét  hangsulyozta.
(A roman és a magyar nép testvériségérdl szdolé novel-
lat rovidesen leforditottak roméan nyelvre is Spre casd
cimmel. Komoly megbecsiilésrél  tanidskodé  jegyzet
nydjtott tdjékoztatast az ir6 személyét illetGen.) Mol-
ter Karoly — sorrendben els6ként — a marosvasarhelyi
Tukoérben méltatta Sipos konyvét. Erdemes idézni a
kitin6 szemd biralé cikkébdl: ,Legtébb irasaban buj-
kal, s6t a témavezetés végén vakmerben Utkozik elG
a nyomorusag partjan doént6 humanum..”; ,Sipos
mindenitt megtaldlja ezt (ti. »a nyomorbdl is f6lesillané
dragakévet, a blnb6l mentésre érdemes csirdnyl jot«)
és naiv boldogsaggal mutatja fol olvasbja el6tt a sze-
méten talalt gyongyét vagy a rat szenvedélyek harca-
b6l kimentett emberméltésag zaszlérongyait.” Az ala-
kok cselekedetei — mondja — ,korukba illen tulfd-
tottek, nyugtalanitok és problémakra dobbentdk”. El-
ismeréssel beszél a fiatal iré hatarozott szerkesztékész-
ségérdl, nyelvi erejérdl (Istenem, hol vagy?! 1922. de-
cember 31.). Egy itthon ismeretlen nevid kritikus Bécs-
ben szamol be a kotetr6l, s felfedezi Siposban — so-
kakat megel6zve — a lirikust.

Az Istenem, hol wvagy?! legjobb darabjai valdéban
,problémakra dobbentd” irdsok. A tarsadalmi kérdések
iranti  fogékonysag személyes élményekben gyodkerezd
alkati vonas Siposnal; tudatos érdeklédéssel fordul az
elesettek és megkinzottak, a nyomorban tengéddk és
blinbe kergetett szenveddk sorsa felé. Igaz, nemegyszer
érdes naturalista nyerseséggel ad hangot lazaddé indu-
latainak; a szenvedély 1izzasa helyenként éppenség-
gel lihegésbe fullad, de mar itt érvényesiilnek szemlé-
letének és miivészi érzékenységének sajatos jegyei.
A tragikumhoz valé vonzédds, a s6tét szinek kedvelése
mindvégig uralkodé motivum novellisztikajaban. Ugy
latszik, arra rendelte sorsa, hogy elsGsorban az élet ar-
nyékos oldalait figyelje, rajzolja. Elég, ha csak a pa-
lyadijnyertes Templomrabléora vagy aztan a Kard-
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csonyesténre, A  kastélytetd felldngolra. — kotetének
legjellemzdbb irasaira — gondolunk.

Felkavar6, s6t lazitd volt az els6 Sipos-novellakbdl
kicsendul6 hang. Eszrevették ezt a korabeli polgari
irodalomkritikusok 1is; egyikik igy fogalmazta meg vé-
leményét: ,..Az iré6 rideg, néha kegyetlen ir6niaval
banik alakjaival; néha mintha arra toérekednék, hogy
meglep6  kiilonckédéseivel minél eredetibb, valdjaban
minél kellemetlenebb legyen olvasdjara nézve”. (Hart-
mann dJanos: Novelldk. Napkelet, 1923, 467. 1). Az ol-
vasok kellemetes szorakoztatdasa tényleg nem tartozott
Sipos Domokos torekvései kozé. A Jové Tarsadalma
els6 szamaban kozolt nyilatkozata (Levél a szerkesztd-
héz) pontosan kifejezi szandékat: ,Nem vagyok tudds
szociolégus, hatdrozott munkakoért nem vallalhatok a
folybiratban, de lesznek kérdések, amikhez mint iré
hozza fogok szdélani és szivvel-lélekkel fogom »dest-
rualni« a vallasossag kopenyébe bujt alszenteskedd on-
zést, a hazafiassdg zaszlajaba burkolédzd uszitast és a
nemzetiesség himes palastja ala takardzé kizsakma-
nyolé6 tendenciakat.” Forradalmi megnyilvanulas ez,
kétségtelentl.

Annak idején a Templomrablé miatt azonnal a vallds-
gyalazas vadjat dobtak feléje. Hasonlé riadalom kelet-
kezett a Hazafelé koril; akadtak, akik kihivasnak te-
kintették ezt a forré6 nép- és sziildfoldszeretetrdl, test-
véri megbékélésrdl valld6 remek novellat. Tabéry Géza
irta Emlékkonyvében: ...Emlékszem... milyen fel-
szisszenést valtott ki azdéta jobb hazaba koltozott tar-
sunk, szegény Sipos Domokos egylk novelldja... Sipos
Domokos megértette és olvaséival megértette a hadi-
torvényszéken és  honvédelmi erkolesokon  felilemel-
keds, sodré vagyakozast, az anyafold emberi szerel-
mét a militarizmus csizmajaba dugott diszciplinaris hon-
szerelem rovdsdra. Iréi készsége nem hagyott kétséget
a gondolat merészségével kapcsolatban: aki ezt az irdst
elolvasta, lehetetlen volt oda nem 4allania a mashol
dezertérnek szamité székely hazatéré igaza mellé.” S
hozzateszi Tabéry: ,Az erdélyi irodalom — sokszor ugy
érzem — valahogyan a Sipos-novella koril keletkezett
véleménymegoszlasok kis oOrvényeib6l sziletett tuda-
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tosan kiilon életté, mint Aphrodité a tengernek hab-
jaibol” (Két kor kiiszobén, Bukarest, 1970, 282. 1.). Mo-
ricz Zsigmond klasszikus értékd haboruellenes novellai
erdélyi parjanak 1s nevezhetjik Sipos Domokos Haza-
feléjét. S a korabeli roman proézairodalomban Liviu Re-
breanu szdlaltatta meg ilyen elemi erével a katonazub-
bonyba oltoztetett szegény emberek békevagyat.

Nyugtalanité realista hiiséggel, humanista egytttér-
zéssel tarta fel az emberi szenvedés mélységeit a Ka-
racsony esténben. Molter Karoly szerint ,a szolgasag
egész lelki nyomora sir felénk” ebb6l a par oldalas
irasb6l, — s ha parhuzamokat Kkeresiink, akkor ismét
Moricz Zsigmond nevét kell leirnunk; a Kardcsony es-
tén Janosardl, mar aranyaival is, a Boldog ember hése,
Jo6 Gyorgy jut esziinkbe (miként a késébbi A csoda az
Arvécskat idézi emlékezetliinkbe). Sok mas novelldhoz
hasonlatosan, a Kardcsony estén 1s leginkabb tarsadal-
mi latleletnek foghaté fel. Az ir6 erkolesi felelGsség-
érzettel fogalmazza mivészetté valosagélményeit.

Messzebbre — a forradalmi lazitasig — jut el viszont
A kastélyteté fellangol. Igaz, a novellabeli f6uri kas-
tély ellen fellépd parasztokat inkabb a romboldas vak
Osztone vezérli; anarchista indulatrobbanids ez, s nem
szervezett harc, de benne feszil a falu elnyomott népé-
nek minden panasza, a szamonkérés minden szenvedé-
lye. Hogy e ,téma” milyen mélyen élt Siposban, bizony-
sidg ra tervezett — sajnos, befejezetleniil maradt — Vidé-
ki forradalom cimd regénye, melyben ugyanez a monda-
nivalé szélesebb epikai sikon, atfogébb 4abrazolasban
jutott volna Kkifejezésre. A regénytoredék igy is a szer-
z0  messze-tavlatd  tarsadalmi-politikai  szemléletének
alakulasara vet fényt. (Egy mondat az 1925-ben irt o6n-
életrajzbdl: ,Vidéki forradalom cimd regényemnek Bu-
dapesten keresek kiadot.” Kiadé azonban nem talalta-

tott — itthon sem. Valbszinlleg politikai meggondola-
sok folytan.) ,A regény nagyon oktobrista — t4jékoz-

tatja bizalmasan Tompat 1925. jalius 26-an. (1925 ja-
nuarjaban a Keleti Ujség Gdtszakadds cimmel ko6zolt
beldle részleteket.)

Az irodalomtoérténet mai kutatéi Sipos Domokos elsé
novellaiban  expresszionista jegyeket is  felfedeznek.
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Séni Pal egyik tanulmanyaban (Ujité kisérletek a ro-
mdniai magyar prozaban 1919—1924 Fkézott. Nyelv- és
Irodalomtudomanyi Kozlemények, 1968, 2. sz.) a belsé
monolég expresszionista szinezetérdl tesz emlitést, pél-
daul a Templomrabléra utalva. S ramutat a helyenként
érvényesul6 avantgarde hatasokra is (A vizkdrsdgos
haldla). A DicsGszentmartonban, vidéki elszigeteltség-
ben éI6 ir6, ime, igyekezett magaéva tenni kora ujitd
mivészi  torekvéseit, mintegy igazolvan szellemének
mozgékonysagat, frissességét. Az indulds kiizdelmes
éveiben egész irodalmunkra jellemz6 ez a sokiranyu
nyitottsag, a tajékozdédas eurdpai latéhatarokhoz iga-
zod6 rugalmassaga. A provincialis betokosodds, a re-
gionalis kiszikkadas ellen e korszak legjobbjai haladé
eszmearamlatok és 1jitdé milvészi vivmanyok meggyo-
kereztetésével védekeztek.

Kovetkeznek aztdn az Gjabb Sipos-novellak, egyéb
irdsok; nevet szerzett maganak az Istenem, hol vagy?!
szerzGje, a lapok 4allandé kézirathianyban szenvednek,
kereslete van ekkor Erdélyben a jé prézanak. Csakhogy
ugyanakkor mar az ird tudejében lakozé kér is szorgal-
masan végzi a maga rombolé munkajat. Sipos Domokos
apésa szovatai villajaban t6lti a nyari hoénapokat, egy
id6ben pedig a nagyvaradi tiidGszanatériumban apoljak.

[rasai féként a Pasztortlizben, a Napkeletben, a Va-
sarnapi Ijjségban latnak napvilagot. A Pésztortiz kozli
Zokog a porszem cimd egyfelvondsosat (kiilonés miifaji
megjelolése: ,Suta tragédia egy felvonasban”), a ki-
sebbségi sors létbizonytalansagaban verg6ddé néptanitéd
megrazé6  dramajat. Ugyanakkor lecsondesedett,  ki-
egyensulyozott maganéletét egy tavolbél jott lizenet
kavarja fel pillanatokig: ifjikori szerelme, Boske tzeni
Magyarorszagrél, hogy nem ment férjhez, még mindig
varja G6t; csaladja olyan anyagi helyzetben van, hogy
le tudnidk kuldeni a Riviérara, ahol biztosan meggyo-
gyulna.

Miota megvalt a nyomdaigazgatastol, lapjatél, allan-
d6é allasa nincsen. A Keleti [’stéghoz szegddik el aztan,
fix fizetéses kiuls6 munkatarsnak. Havonta legaldabb
négy cikket és helyl hireket kell szallitania. Kotelessé-
ge a hirdetések felhajtasa is. Szovatarél Kuncz Aladar-
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nak kildott levelében igy szamol be 4llapotardl: ,Egy-
két orat mindennap dolgozom egy regényen s elGre
irtézom, hogy 6 hét mulva vissza kell mennem abba
a szornyld Dics6szentmartonba, ahol egyetlen »szellemi
hinterlandom« 5 éves fiam s egy spicc kutya, s ahol ha
100 évig élnék s kozben a Kisfaludy Tarsasag tagjava
valaszt, Nobel-dijat nyerek, s6t az EIT-nek is tagja le-
szek, a »J6 volna férjhez mennil« lednyegylet méltdsa-
gos elnokndje akkor 1is gondolkozni fog, hogy vajon
comme il faut dolog egy ilyen embert felkérni a hus-
hagybkeddi piknikre konferalni. Mert jé dolog erdélyi
magyar irénak lenni!” (1925. jalius 13.) A méltésagos
eln6kn6k és egyéb helyi hatalmassagok tehat valdszi-
nlleg olvastak egyik-masik novellajjat. Esetleg A kas-
télyteté fellangolt 1is. Végsé fokon meg kell érteniink,
hogy Sipos Domokosb6l nem kivantak profétat csindlni
szill6varosdban. Ha otthon a hushagyékeddi pikniken
nem konferalhatott is, az elismerés mégsem kerilte el
0t teljesen: bevalasztottdk a marosvasarhelyi Kemény
Zsigmond Tarsasag tagjai kozé. (A kolozsvari Erdélyi
Irodalmi Tarsasag konzervativ tagsiaga azonban harom-
szor vetette vissza a személyére vonatkozdé ajanlast.
Szentimrei Jend jegyzi meg: ,Helyette olyan 1j tagok
kerultek be, akiknek a jel6lékon kivil a nevét sem
hallottak irodalmi korékben.”)

A Kuncz Aladarhoz intézett (el6bb emlitett) levélben
részletesen Kkifejti véleményét az Ellenzék viharokat
kavar6 novellapalyazatarél. A lap, melynek jol szer-
kesztett szépirodalmi melléklete ez 1d§ tajt oly fontos
szerepet toltott be a roméniai magyar irodalom szerve-
zésében, palyadijakat tdzott ki erdélyr targya torté-
nelmi regényre, majd hosszabb novellara. Sipos Domo-
kos szerzédtetett munkatarsa az Ellenzéknek, s a pa-
lyadij is jelent6s oOsszegnek latszik: huszonot és tizezer
lej. Elhatarozta, Budai Nagy Antalék felkelésének meg-
elevenitésével jelentkezik a palyazaton.

Lazasan kezdett hozza az adatgy(jtéshez, a Zsig-
mond-korabeli erdélyi tarsadalmi viszonyok tanulma-
nyozasdhoz. Forrasmunka Dicsfszentmartonban és Szo-
vatan nemigen 4allott rendelkezésére. Az enyedi kollé-
gium kolté-tanaraval, Aprily Lajossal folytatott leve-
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lezést ebben a kérdésben; a konyvtarbdl szeretett volna
néhany fontos kordokumentumot kikélecsénozni. igy ke-
letkezett a Vajudé idék kiiszobén ciml elbeszélése, mint
Szentimrel irta: ,ez a torzéban is nagyszabasd erdélyi
héskoltemény”. A biralé bizottsag az elsd dijat meg-
osztva Sipos Domokosnak és Berde Marianak itélte oda.
Dicséretben részesiilt Makkai Sandor, Kacsé Sandor,
Finta Zoltan.

Kezdetben regénynek tervezi a Vajuddé idéket. Elgon-
dolasar6l — s altalanossagban 1ir6é1 torekvéseir6l, mi-
helyének ,titkair6l]” — egy Tompa Laszlohoz irt terje-
delmes levélben wvall kimeriten. ,Kitalaltad — mond-
ja —: a Vajudé id6k kiiszobén cimd novellat én irtam.
[Az Ellenzék nevek nélkiil, sorban kozolte a beérke-
zett palyamiveket. Elbiralaskor a kozonség véleményét
is figyelembe akartdk venni] — A Te vivodd lelked
megérezte, hogy ezzel a témaval én viaskodtam. —
Hidd el, hogy a kor verg6dését s benne egy ember
tragédiajat én, aki egyéni balsorsként férfikorom leg-
szebb 1idejében egy betegség terhét... s egyéni érvé-
nyesilésem  Osszeomlasat  (1918-ban  egy  hajszalon
mult, hogy f6ispan nem lettem) is szenvedem, — job-
ban tudom érzékelni, mint a pepecseld nyugodtak...
Regényt akartam én ebbdl irni. Ne feledd, hogy mig
a tobbiek tulontdl ismert korban szerepeltetik alakjai-
kat, én Erdély histéridjanak (azt hiszem, szandékosan)
ismeretleniil kapott részét elevenitem meg, s valdsag-
gal megelevenitem. Egy-két névbdl, egy-két datumbdl,
mert ennyi az egész, amit a histéria feljegyzett, é1§
alakot és luktetd, élettel teli kort teremtek, melyben
megsziletik  Erdély torténetének... legnagyobb esemé-
nye... Es nem veszed észre, hogy ez a kor milyen
véres élettel fugg oOssze a maval? (A szocidlis problé-
mak még ma sem teljesednek itt be..) ... Mondom,
regényt akartam irni ebbll a témabdl, de amikor a kon-
cepcioval megvoltam, megbuktam a részleteken... Igaz,
ennek a novellanak van egy nagy hib4dja. Igen érzik rajta
az élet szaga! De tehetek én réla, hogy csak akkor irok,
amikor mondanivalbom mar valdsaggal szarja, vagja
szivemet és lelkemet?” (A levelet — eligazitd magyara-
zatokkal — Kicsi Antal kozolte az Utunk 1970. de-
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cember 25-1 szamaban Ahogy az iré lIdtta sajat alko-
tasat cimmel).

Végeredményben Koévari Laszlé6 konyvén kivil ala-
posabb forrasmunkakhoz alig juthatott hozza. (Bizonya-
ra anyagi okok is kozrejatszottak ebben, nemcsak az
elszigeteltsége. Egy alkalommal kénytelen volt beval-
lani, hogy nem tudott egy akkori szobat bebutorozni,
egy asszonyt feloltoztetni stb.). Mégis § mutatott ra
els6ként irodalmi szinten a mozgalom valédi jelentd-
ségére. Noha a biralé bizottsag Sipos irasardl szélvan
megjegyezte: ,..a kollektiv torekvések atérzése hat-
térbe szoritotta az egyes alakok jelentdségét”, és a vé-
kony szovésl szerelmi torténetet is tobben kifogasoltak
(egyediil Benedek Elek érezte 1ugy, hogy Nagy Antal
és Lépes Anna szerelmének rajza ,kis irodalmi re-
mek”), — egészében egyetérthetink a Vajudsé idék kii-
szobén egyilk mai értékel§jével, Kozma Dezsével, mi-
kor ezt 4llapitja meg: ,Masfajta multba fordulast jelen-
tett ez, mint amilyennel a gomba mddra szaporodd, va-
losaggal irodalmi divatta valé torténelmi regényekben,
novellakban talalkozunk” a huszas-harmincas évek ro-
manial magyar szépprozajaban (Sipos Domokos. Igaz
Szé, 1965. 11.). Tudatosan figyelmezteté szandékkal tiz-
te ki célul Sipos fél évszazaddal ezel6tt Budai Nagy
Antalék emlékének ébresztgetését. Kés Karoly a maga
Budai Nagy Antaldnak 1963-as kiadasdhoz irt ut6-
szavdban megemliti, hogy Sipos Domokosnal talalko-
zott elGszor — ,felejthetetlentil, de akkor még kovet-
kezmények nélkil” — az egykori népforradalommal és
annak vezérével. A Vajudé idék kiiszébén szerzlje igy
értelmezte az ,erdélyiséget”, — olyan id6kben, amikor
sokan visszaéltek ezzel a fogalommal. LAz erdélyi
szellem mai napig klizd a Rakoéczi Gyorgy szellemi utéd-
daival, s a szabad gondolatot ma is ledobatnd nem egy
puspék a kolozsvari templom tornyarél s a fehérvari-
rél is” — irta Kuncz Aladarnak egyik levelében (1925.
jalius  13.). Onéletrajzi jegyzetének tomér mondatat,
miszerint ,Irdsainak jellemzdje a drdmai erd, transsyl-
vanizmus és progressziv vilagnézet” — csak akkor ér-
telmezziikk helyesen, ha kell6 0Osszefluggések kozott, eb-
ben a gondolatkérben mérlegeljik szavait.
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Az 1925-ben 1irt oOnéletrajz eme kozlését: ,Sajté alatt
van Vajudé 1d6ék cimd novellaskotetem” — elsiettetnek
kell tekinteniink. Csak Sipos Domokos haldala utan je-
lent meg a konyv, az Erdélyi Szépmives Céhnél, ezzel
a kiadéi t4jékoztatassal: ,Ezt az elbeszéléskotetet a
nemrég elhunyt erdélyi magyar ir6 maga rendezte
sajt6 ala az Erdélyi Szépmives Céh szamara..” Az az
igazsag, hogy j6 ideig huztak-halogattdak a kotet kiada-
sat, pedig olyan kitind novelldk kaptak benne helyet,
mint A csoda és a Rettenetes angyal. (Utébbit a Ko-
runk 1928. februari szama 1is kozolte, megjegyezvén:
LA kitinG erdélyli magyar ir6 hagyatékanak egyik leg-
jobb darabja.”) Mindkét novelldban Sipos progressziv
humanizmusa érvényesil maradéktalanul. A szegény-
ség mélyrétegeibe szall al4, hogy onnan hozza felszin-
re az emberiesség keservekben kigyongyozott példait.
Igaz, szentimentalis hangzatok is széhoz jutnak olykor
novellailban — még a legsikeriiltebb Sipos-irdsok sem
mentesek valami elvont, keresztényi szeretetvagytol.
A Korunk mindsitését azonban megalapozottnak fogad-
hatjuk el: alig van Sipos Domokosnak egyénisége tu-
lajdonképpeni tartalmaira, mdlvészi latasara jellemzdibb
novellaja, mint a Rettenetes angyal. Es — tegyik hoz-
z4 — a kis suszterinas torténetét elbeszéls A csoda.

Mar a korabeli kritikusok kozil tobben széva tették,
hogy novellai gyakran a regény felé tornek: szélesebb
kifejtést igényld témakat szorit bele a par oldalas no-
vellaforma vazaba. (Kovéacs Laszld a Vajudé iddék kap-
csan — Erdélyi Helikon, 1928. 547—548. 1. — utalt erre
nyomatékosan.) Eletkbriilményei indokolnak, hogy még
a regénytervei 1s torzoban maradtak? Ne mellézzik a
kétségtelen tényt: végig a haldl Aarnyékdban és megél-
hetési gondok kozepette, folyton lazas sietséggel dol-
gozott; a kiérleld nyugalom soha nem adatott meg sza-
mara. Turelmetlenil toérekedett mondanivaldjanak gyors
kivetitésére. Ezért lehet igaza Sarkézi Gyorgynek, mi-
kor a Vajudé idbkr8l sz6l6 kritikajaban miivészi fogya-
tékossagként emliti: ,Nyilai nem mindig talaltak cél-
ba” (Nyugat, 1930. januar 1.). De Sarkozi meglatta azt
i1s, hogy Sipos Domokos ,...becsiiletes magyar iré
volt, aki aranyak helyett csak betliket hagyott O6rok-
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ségul”. Ezekben a betlikben megszenvedett igazsigokat
mutatott fel kortarsai el6tt, és a Sipos-hagyaték java
része ma 1is egy vajudd torténelmi korszak mélyebb,
egyetemesebb valésagaba enged Dbepillantast. Ion Chi-
nezu irodalomtorténetében (Aspecte din literatura ma-
ghiard ardeleand, 1930) éppen a regionalis kisszerliség
vadja alél menti fel Sipost, mondvan: novelldiban ,ott
kizd a vagy: mélyebb és atfogébb értelmét taldlni meg
a helyi jelenségeknek — anndl, amit a latszatok kinal-
nak, s amelyet oly gyakran Osszetévesztenek a valo-
sagos oksagi viszonyokkal”.

1925 szeptemberétél kezdve mar inkabb csak ujra-
kozolt irasokkal jelentkezik a sajtéban. Kuncz Aladar
kérésére 1926-ban az Ujségiré Almanachnak még meg-
irja a Két =zsoldost, — és szemérmetes Gszinteséggel
stirgeti a honorariumot: ,Sziikkségem volna erdsen a
pénzre.” El6bbi levelében ugyancsak anyagi helyzeté-
r6l vall Kuncznak: ,... bizony, rdm fér a pénz, mert
mar régen nem vagyok az Erzsébet nyomda igazgatdja,
amint Te gondolod. Minden jovedelmem az, amit a
K.U.-tél kapok és amit a szépirodalommal keresek, az
pedig Erdélyben édeskevés, kivalt, ha az embert rossz
tudeje folyton gatolja a munkaban” (1925. jalius 13.).
Rossz tudeje a végsé szdé kimondasara készilédik. Mar
csak az életregény befejezs része van hatra.

De még megirja halal-verseit. Legszubjektivebb gon-
dolatait, latomésait veti papirra az elmulas kozvetlen
kozelében; nagy témaja fijdalmasan dJszinte futamok-
ban, finom lirai rezzenetekben jut kifejezésre. ,Uram,
engem az éjszakak bolcesé tettek” — rebegi megkin-
zottan, mikor felkodlik elGtte a riaszté latomas: ,Neki-
eresztett kantarszarral vagtat a Haldal.”” Reményik San-
dor, aki eszmények tekintetében meglehet6sen tavol
allott Sipos Domokostdl, e versek kilonos erejét azzal
magyarazza, hogy szerzGjuk ,viszonya a halallal ret-
tentd realis volt és éppen ezért egészen személyes”
(Pasztortiiz, 1928. 1.). Noha ez alkalommal sem mulaszt-
ja el emliteni Sipos politikai péalyafutdsanak ,tévedé-
seit”, kénytelen beismerni: ,nyers és kiméletlen élet-
latasa” a halal-lira ,tragikus magaslatan” ,éltet6 esz-
mévé finomult”. Gaal Gabor viszont olyan fajta bdlcse-
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leti verseknek érzi Sipos Domokos kolteményeit, me-
lyekben ,minden érzés és minden élmény a diadalmas
gondolat s a létproblémak keservei kozott” jelentke-
zik. ,Az emberi sors koltGjének” nevezi Sipost, mind-
amellett, hogy verseit ,melléktermékek”-nek véli — a
prézairé  teljesitményéhez viszonyitva (Korunk, 1928.
4)). Valbéban, a fennmaradt néhany koéltemény (és tore-
dék) inkabb 0sztonoés kitarulkozas — persze a milvészi
fegyelem mértéke alatt; egy vergédd szellem utolséd
vallomasos fellobbanasa. De feltétlentul szerves része az
egész életmiinek. E lirai végakkord nélkil mindenkép-
pen szegényesebb volna a regényhGs-sorsra predeszti-
nalt Sipos Domokosrél rajzolhaté kép.

Viagtat a Haldl cimmel kozvetlentl az iré haldla utan
jelentette meg Szentimrei Jend a Szépmives Céhnél
Sipos verseit. Itt adta kozre forrasértékd esszéjét is
Sipos Domokos kettétort élete cimmel. Kés Karoly raj-
zai 1illusztraljdk a konyvet, melynek méltatasdra mar
a bucsuztatokkal egyidében nyilott alkalom.

Sipos Domokos 1927. december 22-én halt meg. Proé-
balkoztak ugyan gybégyitasaval a budakeszi szanato-
riumban, de a kura elkésettnek bizonyult. Eletének utol-
s6 harom hoénapja kegyetlen halaltusa. A ,mord porko-
1ab” nemhiaba csérgeti bilincseit.

A korulétte allékra, a megmaradokra — embertar-
saira gondolt utolsé pillanataiban: ,Most nem tudok
mast, csak meghalni értetek!”

Sirja szﬁlé’vérosg folott, a dombtetén figyelmeztet
hajdani ittlétére. Eletmilve, példdja nemzedékek tuda-
tdaban munkal a nemes huménum, a népszeretet, az er-
kolcsi tisztasag erejével.

NAGY PAL



