Csiiry Bdlint élete és munkéssaga.
1836 februar 13—1941 februar 13.

Még mindig megrendiilve gondolunk vissza azokra a szo-
moru, sziirke februareleji napokra, amikor napjaban tébbszor
is megtettiik az egyetem kézponti épiilete és a klinikak kozti
utat. Reménytelen reménykedéssel, aggédoé tekintettel néztiink
be a klinikai betegszoba ajtajan s ha az odabent életéért kiizdo
nagybeteg 4llapota megengedte, bementiink hozza néhany
percre, megfogtuk a kezét, elmondtuk neki, milyen nagy
szeretettel érdeklédik iranta mindenki, aki csak ismeri s milyen
melyrél, szivbol jovo rokonszenvvel kivan neki ismét jo egész-
séget és teljes testi er6t. S amig mi el-elfullado hangon, kénnye-
inkkel kiiszkodve biztattuk, batoritottuk és igy prébaltunk
belé erdt énteni, 6 megsimitotta a keziinket s akadozva, szomo-
rian csak ezt ismételte: ,,Nagyon hirtelen jott... nagyon
koran jott...*

Ahogy teltek a napok, ugy fogytak reményeink. S mint
fajdalmas bucsuzaskor a hajokiirt szava, mely orokre elszolit
benniinket fiatal, szép almaink szigetérdl, ugy csengett fel a
telefon, amely Csiiry Balint sziiletésének 55. forduléjan a nagy
kutaté és tiszta, becsiiletes férfi halalat jelentette.

A fiatal tanitvanyok hajoja ezzel kifutott a békés sziget
6blébol az ezer veszéllyel leskel6dé tengerre, de a tanitvanyok
szivében ott maradt a szigeten eltoltott élet sok-sok tanulsiga

és kedves emléke.
| %

Cstiry Balint 1886-ban sziiletett egy kis szatmarmegyei
faluban, Egriben. Apja néhai Cstiry Miklds, anyja néhai Kadar
JulidAnna, mindketten nemesi eredeti, reformatus kisbirtokos
csalad sarjai. A kis Csliry Balint lelkében ez a kornyezet érokre
kitorolhetetlen nyomokat hagyott. Ebben az egyszerti, vilagos
és orok értékeken nyugvo, munkas és vallasos életben folyt le
egész gyermekkora., Itt tanult jatszani, tréfalni, nevetni, itt
tanult irni, olvasni, kiilondsképpen pedig itt tanulta meg
azt a magyar nyelvet, amelynek hi 6re, buzgé kincskeresoje
és tudos buvara volt egész €letében. Itt raktarozta el lelkébe
a gyermek- és ifjukor ezer benyomasat, a népi élet sok-sok pilla-
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natképét s a szamoshati magyar n’pi lélek szamtalan finom
megnyilatkozasanak emlékét. Ebben a kornyezethen szivéd-
tak fel ritkaéles emlékezetébe a szamoshati népi nyelv szavai,
szolasai, kozmondasai, ez a kornyezet formalta ki pompas
magyar nyelvérzékét, eredeti zamatid, izes magyar beszédét,
amely egyszert, szerény, de hatarozott és munkas egyéniségé-
vel parosulva, Csiliry Balintot késébb mindenki szemében,
itthon és kiilfoldon egyarant, a magyar népnyelvkutaté é16
és kovetend6 fajképévé tette. Gyermekkoraban — mint kés6bb
emlegette — szivesen hallgatta édesapjanak, az egykori debre-
ceni huszarnak vidam elbeszéléseit, vagy egy-egy joizi mese-
mond¢ meséit és anekdétait. Tarsaitél kissé félrevonulva, nagy-
apja csendes méhesében, koran elmélyedt olvasméanyaiba, s a
fokozott olvasas mar gyermekkoraban kortarsai folé emelte.
Testileg is gyorsnovést, fejlett gyermek volt, stalan ez ¢és allando
félrevonultsaga az oka annak, hogy kortarsai ebbdl az idobol
néha gy emlegetik, mint zarkdzott, kissé tigyetlen mozgasu fiat.

Kozépiskolai tanulméanyait a szatmari reformatus f6-
gimnaziumban végezte. A reforméatus iskoldk itt is érezhetd
tomor magyar levegéjében még jobban meger6sodtek egyéni-
ségének 6rokolt vonasai. A szatmari gimnaziumban a kis szamos-
hati falu vilaga kiszélesedett : egy egész nagy vidék nagyjabol
azonos alkatu gyermek- és ifjuserege élt itt egyiitt, ugyanabban
az egyszerliséghben, mozdulatlannak latszé allandésagban, mint
Cstliry Balint sziil6faluja, egybeforrva a reformatus kollégiumo-
kat annyira jellemzé fejlett kozosségi szellemben. Talan a
csendes, egyszerii élet utani vagyakozasnak s a kozosségi
szellem vonzoéerejének tulajdonithato, hogy a zajosabb, szine-
sebb, ismeretlen lehetdségeket nyujté fovarosi élet helyett a
- fiatal Csiiry a csendesebb, félreesébb, de szamoshati sziil6faluja-
hoz is kozelebb 1év6 kolozsvari egyetemet valasztja, amelynek
bolcsészeti karan féleg Dézsi Lajost, Zolnai Gyulat és Bohm
Karolyt hallgatja. Kolozsvarott telt el Csiiry életének leghosz-
szabb, legnehezebb s taldn legdontébb korszaka. Itt végezte
tanulmanyait, mint magyar-latin szakos holcsészettanhallgato,
itt szerzett kozépiskolai tanari és bolcsészetdoktori oklevelet s
itt is maradt, mint kozépiskolai tanar a ma is megkapé hangu-
lati haromszazados reformatus Kollégiumban 1910-t6l 1932-ig.
Tehat itt toltotte annak az id6nek legnagyobb részét is, amelyet
Kolozsvar a trianoni békekotés kovetkeztében Romaniahoz
csatoltan ateélt, amig csak 1932-ben a magasabb tudoméanyos
érdek Debrecenbe nem hivta, hogy itt a Papay Jézsef halala-
val megiiresedett magyar és finn-ugor Gsszehasonlité nyelvé-
szeti tanszéket elfoglalja. Szatmar sziilotte, Kolozsvar neveltje
igy kerilt Debrecenbe, ahol oly rovid idé, kilenc esztendo
leforgisa alatt annyira osszeforrott ennek a nagy alfoldi magyar
varosnak a vildgaval, hogy Debrecennek a magyar népnyelv-
kutatas terén kovetendd feladatait vildgosan Kkijelothette s
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megteremthette azokat az alapokat és kereteket is, amelyek
a munka gyakorlati megvalésitasahoz elengedhetetleniil sziik-
ségesek voltak.
E rovid életrajzi vazlat azonban stlyos hidnyossagban
szenvedne, ha nem emlékeznénk meg Csiiry Balint egyéni,
csaladi életér6l. A magyar kisebbségi sors egyik legnehezebb
id6szakaban, 1920-ban vette feleségiil egri Magoss Erzsébetet,
egri Magoss Miklos egri reformatus lelkipéasztor leanyat. Hézas-
sagukbdl egy fitgyermek sziletett, Istvan. Csaladi életiik
folyaman szamtalanszor kellett érezniitk a kisebbségi tanari
és kutatoi sors mostohasagait, a megszallo idegen hatalom hato-
sagainak kicsinyes és rosszindulatiu banasmddjat, amellyel
szemben Csiiry Balint teljesen visszavonult taniri munkajaba,
foleg pedig a kolozsvari reformatus kollégium konyvtaranak
bizonyos védelmet és feledést nyujté csendjébe. Mennél nagyobb
volt a kiillsé nyomas, annal szivésabban, annal lobogébb hittel
dolgozott Csliry nagy életmiivének, a Szamoshéti Szétarnak
befejezésén. Sokszor megtoértént, hogy a hajnali derengeés még
ott lelte Csiliryt a konyvtarszobaban, szotaranak munkélatail
kozt. A kiilsé tevékenységtil, gvakran az utazas lehetdségetol
is megfosztott alkoto ferfi igy épitett ki egy kiilon, csendes vila-
got a maga és tervei szamara, amelynek varazsa gyakran
tavoltartotta a szeretett és 6hajtott csaladi kortol is. De éppen
ezért rendkiviil becses és értékes ez a csaladi élet Csiiry Balint
életmiivének Kkiteljesedése szempontjabol: a megértd, szeretd
hitves tamogatasa nélkiil talan szétszorodott s — Csiiry érzékeny
lelkét ismerve — gydgyithatatlan sebeket kapott volna ez a nagy
egyeéniség s ido elott felérl6dve sohasem jutott volna el késébbi
nagy alkotasaiig. Hiszen igy is sokszor emlegette Csfiry Balint,
hogyha 6 a sors rendelkezése folytan 1932-ben ki nem Iép a
kisebbségi életb6l, minden bizonnyal sokkal hamarablb {fel-
- 6rlodik, mint a lényegesen tobb munkat, eréfeszitést kivand,
de viszonylag nyugodtabb légkort jelenté debreceni munka-
helyen. A lelki hattérnek, a szilard emberi életalapzatnak a bizto-
sitasaért az egesz magyar nyelvtudomany mély halaval gondol
a kutato egyéni életének formalojara, Csiiry Balint hitvesére.
Amint mar emlitettiik, kolozsvari éveiben Csiliry szorgal-
mas kutatomunkat végzett. Gyermekkora dta kifejlodott egyéni
hajlamain kiviil, amelyek mar eleve is a kutatémunkara képe-
- sitették, a népnyelvkutatisra kétségteleniil Zolnai Gyula,
a kolozsvari egyetem magyar nyelvésztanira osztonozte és
inditotta el (vo. SzhSz. 16). Mar egyetemi hallgaté koraban
és kezd6tanarként tobb cikke jelent meg tudoményos folydiratok-
ban ;! ezekben a cikkeiben mar koran tantibizonysagot ad alapos

1 A nyelvjarastanulmanyozas moédszeréhez és egy-két adat a
magyar hangtanhoz. MNy. V, 214 kk. — Kdznyelv és népnyelv. Nyr.
XXXVIII, 337. — A nyelvjaraskutatas mdédszertanahoz. MNy. VIII,
421. — Tajszékrél. Nyr. XLV, 39. o
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modszertani és targyi felkésziltségérdl, amelyeket egyetemi
hallgaté koraban szerzett, rendkiviil alapos nyelvtudomanyi
ismereteinek, valamint ezek birtokdban késébben végzett nép-
nyelvi elméleti és gyakorlati moédszertan® tanulmanyainak
koszonhetett. Szarmazasa, neveltetése, egész lelkivilaga foly-
tan kialakult benne a népi élet egészének ismerete, a népi lélek -
osszes megnyilvanuldsai irdnt wvalé erdeklédés s bizonyos
magaval ragoado, lelkes targyszeretet, amellyel Csiiry Balint
a kutatott teriilet népi életének Osszes részleteit vizsgalat ala
vette. Ez az adottsag, amelynek tudatosulasa és tudomanyos
programmaé valasa Cstlirynek az akkori legtijabb népnyelvkutaté
elvekkel és moddszerekkel vald megismerkedése utan tértént
meg, természetesen elszakitotta 6t mesterének és altalaban a
mult szazad végének altalanosan elfogadott, egészen mas igényii
shyelvjarastanulmany‘ iranyatol. Ennek tulajdonithato, hogy
szinte mar fiatal hallgaté koraban olyan gyakorlati fogasok,
gyiijtési modszerbeli és rendezé elvek birtokaba jutott, amelyek
a jelenségek mélyére hatolo, boncolé hajlamaval, elmélyeds,
aprolékos vizsgaldkészségével és széles targyi ismereteivel
- péarosulva, Csiiry Balintot mér kora ifjusagaban kiemelik a

vele egyidében buvarkoddé népnyelvkutatok sorabol. Igy ter-
mészetesnek tarthatjuk, hogy a kolozsvari egyetem akkoriban
kinevezett fiatal nyelvésztanara, Gombocz Zoltan,
aki — mint a Magyar Nyelvtudoméanyi T4rsasag akkori titkara —
mar korabbrél ismerte, szoros baratsagot kotott vele, tudo-
manyos miikédését iranyitotta, latokorét bovitette, nyelvé-
szeti problémait vele megbeszélte. Ez a meleg és felemel6 barit-
sag, amelyhez késobb Melich Janos barati érzelmei
csatlakoztak, nagyon termékenyité hatassal volt a fiatal
Csliryre, de elkisérte 6t élete késobbi utjan is. Csiiry Balint
biiszke volt erre a baratsagra, amely hosszii éveken keresztiil
az egyetlen, felilr6l jovo elismerés volt szdmara s szlikebb
barati korben tobbszor emlegette, milyen joless elégtétel volt
neki, amikor Gombocz hangtani és mondattani eléadésai soran
teljes terjedelmiikben ismertette és elfogadta Csiirynek pl. a
szamoshati és székely mondathanglejtésre vonatkozé meg-
allapitasait.

Tudomanyos munkassaga soran eleinte nyelvelméleti,
nyelvlélektani és filozofiai kérdésekkel foglalkozott.! Els6é na-
gyobb tanulmanya : ,,Teleki Jozsef gréf mint nyelvész.*‘? Ebben
az attekinté jellegli tanulmanyaban a mult szizad els6 év-
tizedeinek nyelvi problémaival s kozelebbrdl a nyelvijitassal
foglalkozik. Kimutatja, hogy a nyelvet e korszak iroi, s koztilk
Teleki is, nemcsak a gondolatkozlés eszkozének tekintik,

1 Nyelvtudomany és teleologia. Nyr. XLI1, 161 kk. — A jelentés-
tanhoz. Emlék Szily Kalmannak. Bp., 1918. 10—1.
2 Nyr. XXXVITI, 11 kk. és kny. NyF. 55. sz. Bp., 1908. 38 1.
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hanem wvalami kiilonleges, fels6bbrendi er6t és hatalmat is
tulajdonitanak neki, amelynek kovetkeztében a nyelv apolasat,
a nyelvmiivelést elséranguan fontos nemzeti kotelességnek
tartjak. Csiliry vilagos tekintettel, élesen boncolja Teleki nyel-
vészeti felfogasat és megallapitasait, egyszersmind meghatarozza
helyét a korszak magyar és kiilfoldi nyelvészeinek koérében.
Bolcesészetdoktori értekezése : Az ige.! Rendkivil gazdag iro-
dalom adataira tamaszkodva, az ige keletkezésével foglalkozik.
Ebben részletesen ismerteti az eddig vallott i6bb felfogasokat,
majd pedig maga keresi a kérdés megoldasat. Az ige funkcioja-
bél kiindulva, az ige keletkezését mondattani alaprél kisérli
megfejteni. Megallapitja, hogy az ige keletkezése egyidejii az
els6 mondat elhangzasaval s az ige tulajdonképpen nem mas,
mint metafora. A metafora igy nem puszta diszité forma, sem
pedig stilisztikai fogalom, hanem az emberi beszéd egyik leg-
nagyobb alkoto erdforrdsa, az embernek az a képessége, hogy
a kils6 vilag jelenségeinek hizonyos jelentést ad sezt a jelentést
a megfelelének talalt szoban hang utjan is kifejezi. Ebben a
tanulmanyaban mar vilagosan megmutatkozik Csiiry mélyen-
szanté boncolokészsége, vilagos logikaja ¢és nyelvfilozofiai
tajékozottsaga. A nyelviudomdny ismerelelméleli vizsgdlata® c.
tanulmanyaban viszont a nyelvtudomanyt, kozelebbrél pedig
magat a nyelvet vizsgalja a B6hm-féle ismeretelmélet fényében.
Ebben a nyelvfilozéfiai munkajaban is széles attekintéképesség,
ergs kritikai érzék, folényes és higgadt allaspont jellemzi a
. fiatal tuddst. Fejtegetései, bar szélesvonaluak, mindig a ténye-
ken alapulnak. Csiiry Balint azonban nem sokaig miivelte ezt
az iranyt. Gombocz Zoltan hatasara lassanként belatta, hogy a
magyar tudosnak elsésorban a magyar nyelv tényeibe s azok
vizsgalataba kell elmélyednie, s mindaddig, amig az alapvet6
nyelvi tények pontos nyelvészeti tisztazasa nem tortént meg,
barmily alapos felkésziiltséggel torténjék is, a nyelvfilozofia és
lélektan modszereivel éppen a leglényegesebb kérdésekben nem
torténik dontés, vagy pedig éppenséggel téves eredményekre
jut a kutato. Azonban joval kés6bb még egyszer megkozelitette
ezt az iranyt, amennyiben az Erintkezésen alapulé névdtvitel® c.
akadémiai székfoglalé értekezésében az érintkezésen alapuld,
{6leg pedig a Wundt jelentéstani rendszeré¢b6l hianyzo, egymas-
utani érintkezésen alapulé jelentésvaltozas jelenségeit s e téren
végzett sajat megfigyeléseit mutatjabe a képzettarsulas idevago
médjai szerint csoportositva. A nyelvemlékekbdél, az irodalmi
és népi nyelvb6 meritett gazdag példatara, valamint a legszé-
lesebbkori filozofiai, nyelvlélektani és nyelvelméleti irodalom

1 NyF. 63. sz. Bp. 1910. 76 1.
. 2 Bohm Karoly-Emlékalbum. III. 209—239 1. és kny. Beszterce-
banya, 1913. 32 L

3 Ertekezések a Nyelv- és Széptudomanyok Korébdl. XXIV. k.
12. sz. Bp., 1929. 57 1.
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tanulsagainak részletes ismertetése ¢s biralata alapjan meg-
allapitja, hogy egyes képzetkomplexumok tagképzetei, vagy
viszonylagos egységhe tartozo Lképzetek lehetnek egymaéssal
egyidejl, vagy egymadsutani érintkezéshben. Ez az érintkezés
lélektani alapja annak a jelenségnek, hogy az érintkezé képze-
tek jelolési funkcidjukat megvéaltoztathatjak. Végezetiill meg-
allapitja a jelolési funkcio érintkezésen alapulo megvaltoztata-
sanak médjait.

A nyelvfilozéfia és nyelvlélektan teriiletérsl Csiiry csak-
"hamar attért késébbi kutatémunkajanak legfébb iranyara, a
szamoshati népnyelv szokincsének a lehetd legteljesebb Gssze-
gylijtésére, a benne tikréz6dé magyar nyelvészeti és mddszer-
tani problémék boncolasara. Iirre a munkara még egyetemi hall-
gaté koraban, 1908-ban Zolnai Gyula buzditasiara jelentkezett.
Ekkor keriilt kapcsolatba a Magyar Nyelvtudoméanyi Tarsa-
saggal s ez a kapesolat attél fogva sohasem sziint meg, hanem
allandéan er6sodott, fejlédott. Ennek a Tarsasdgnak anyagi
segitsége tamogatta 6t népnyelvi gyiijtémunkajiban és a gyiij-
tott anyag feldolgozasaban.! Mar elsé modszertani dolgozatai-
ban erésen hangsilyozza kés6bbi népnyelvi buvarlata egész
ideje alatt kovetett elvét, a nyelvi jelenségek pontos meg-
figyelésének és hangtanilag hii feljegyzésének sziikségességét.
Ramutat a nép ajkan €16 verses hagyomanyok és a rogtonzott,
kozvetlen beszéd kozt 1évo kulonbsegekre Rendkiviil érdekesek
azok a megfigyelések, amelyekbol mar kivilaglanak kés6bbi
tanulmanyainak témai. Igy pl. mar 1909- ben megemliti a
maganhangzdé-orrhangusodas egyes eseteit, amelyeket csak
joval késobb, 1926-ban meg]elent tanulmanyaban foglal rend-
szerbe. Ennek a kérdésnek fejl6dését, Csiliry e targyra vonatkozé
megfigyeléseinek allandé tisztulasat pontosan nyomon kovet-
hetjiik a szamoshati székincsanyag gyiijtésekor teleirt jegyzet-
fiizeteiben.

A Magyar Nyelvtudomany1 Tarsasag tamogatésat eleinte
kiilonlegesebb kotott feladat kijelélése nélkil élvezte a fiatal
kutaté. A Tarsasag tamogatasa még ilyen formaban is termé-
szetes volt, hiszen koztudomas szerint a Tarsasag egyik legfobb
c¢lja mar megalakulasa pillanataban a népnyelvi hagyoméanyok
gyijtése lett.2 Valamivel kés6bb pedig éppen az akkori titkar,
Gombocz Zoltan buzgolkodasara hatarozta el a Tarsasag a
népnyelvkutatasban mindmaig legeredményesebbnek és leg-
helyesebbnek bizonyult médszernek : az egyes nyeIVJarasok
monografikus szétari feldolgozasanak alkalmazasat. [gy nyer
meghizast el6bb Erdélyi Lajos egy székely falu vagy vidék,
Horvath Endre pedig eg gy dunéntuli falu vagy videk nyelv-
jarasi szotaranak megirdsara. Csak 1914-ben keriil arra sor,

1 Vo. MNy. IV, 433, X, 285, XII1, 313, XIV, 45, 165, XV, 177 kk-
€s SzhSz. 3, 16. _
* V6. MNy. I, 45, 90, 289, 337, XVI, 41 kk.
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hogy az immar hat esztendeje szorgalmasan és rendszeresen
gyiljté és buvarkodo Csiiryhez azzal a kérdéssel fordul Gombocz
Zoltan, a Tarsasag titkara, hogy elvallalna-e anyanyelvjarasa
szotaranak megirasat.® Bar a valaszt nem ismerjiik, tartalma
minden bizonnyal igenld, mert a Magyar Nyelvtudomanyi
Tarsasag még ugyanebben az évben meghizza sziil6foldje, a
Szamoshat népnyelvi szétaranak elkészitésével (vo. MNy. X,
285). A megbizas alapjan most mar udjult erdvel folytatva
1908-ban megkezdett munkajat, 1915-ig bejarta a szatmar-
megyei szamoshati falukat, valamint a szomszéd nyelvjarasok-
nak a szamoshatival érintkez6 széleit. E munkajaban féleg
a tiszahati és ugocsai nyelvjarasokat tanulmanyozza. Mig a
fenti két népnyelvkutaté munkéja az 1914-ben kitort vilag-
habort s az utana kovetkezé nehéz viszonyok kozepette el-
akadt a megvaldsulas utjan, Csiiry husz év szorgalmas munk4ja-
val és lankadatlan buzgalmaval elkészitette miivét. Cstiryben
a Gombocztdl elvi alapokbdl kiindulé médszeri elgondolas
megtalalta legjobb, s6t egyetlen megvaldsitéjat. Ugyanekkor
azonban meg kell allapitanunk, hogy a Tarsasag ilyen elvi
allaspontja és hatarozott célkitiizése nélkill Csiry munkija
talan a legserényebb szorgalom és legkitartébb buzgalom elle-
nére sem hozta volna meg a kivant eredményt, s valdsziniileg
a késobb Csliry altal életrehivott népnyelvkutaté mozgalom
sem indult volna el olyan hatarozott, vilagos célokkal s olyan
erés elvi alapokon.
' Barmennyire is igyekezett azonban Csiiry eltemetkezni
népnyelvi kutaté munkassagaba, a vilaghabori utolsé éveiben
mar mind élesebben mutatkozé bomlasi tiinetek, az allando
politikai fesziiltség és bizonytalansag, végiil pedig az erdélyi
magyar ¢letre raszakadt tragédia, mint annyi, népével szorosan
egviittélé és egyiittérzé magyart, 6t is kivetette nyugodt
légkorébol, amely nélkil Csiliry is képtelen volt tudomanyos
alkotasra. Ez a sulyos bizonytalansag és a rakovetkez6 irtézatos
~ csapés szinte teljesen megbénitotta Csiiry tudomanyos érdek-
lodesét is, nigyhogy etajt legalabb egy évig Csiiry nem vett
kezébe tudomanyos munkat, még nyelvészeti folydiratot sem
(v6. MNy. XXXVII, 67). Igy érthetjiilk meg, hogy — bar
folytatta a szamoshati székincs gyiijtését, — az 1915—1921.
években irodalmi munkéssdga majdnem teljesen elapadt.
Evek kellettek, amig Csiiry magéhoz tért, s koriilpillantva
a kisebbségi sorsba hullott magyarsidg életében, alazatosan
véallalva e sors minden keserliségét és Lkotelezettségét, meg-
talalta élete elsérangdan fontos feladatait. Err6l a kisebbségi
magyar tudoséletr6l Szaboé T. Attila, Csiiry tanitvanya
és kutatétarsa — maga is részese e rideg sorsnak — a kovet-
kezoket irja: ,,Az elszakitottsag évei alatt az erdélyi tudomény-
miivelének egyszerre tobb ember munkéjat kellett végeznie,
3 Gombocz Zoltan levele Csliry Balinthoz. : o
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és tobbféle, sokszor a szakteriiletétol tavolesd feladatot kellett
a lelki megaldzottsag, az emberi szabadsagkorlatozas és a kép-
teleniil kicsinyes sajtdellen6rzés ezer nyomaszté nytige, tiis-
kéje és vagasa kozott is vallalnia. Az erdélyi tudomanyossag-
nak allandéan iigyelnie kellett arra a gyakorlati, miivel6dés-
politikai kovetelményre, hogy az erészakosan megvont Kkiilso :
politikai hatarokon tul egyre sulyosabban kialakulo szellemi
hatarzar ellenére is meggydzze az erdélyi magyarsiagot arrél,
hogy a tudas emeli fel és tartja meg a nemzetet a magara
maradottsdgnak kétségbeesés felé sodré, sotét napjaiban, és
hogy viszont tudast onallé tudomanymiivelés nélkil elképzelni
sem lehet. E gondolat els6 munkasai kozé tartozott Csiiry
Balint is. Talan azok szamaéara, akik kedvezobb kiilsé és belso
korilmények kozott csak szakteriletiik mivelésével toréd-
hettek, megmosolyogni valé dolog volt az erdélyieknek ez a
kontarkodo tudomanymitivelése, de elesettségiinkben a kényszeri
korilmények hatasa alatt vallalni kellett Csiirynek is ezt a
sorsot, és a tobbi Ontudatos, népe sorsaért felel6sséget érzd
tudédssal egyiitt ideje javarészét arra kellett forditania, hogy
tudomanynépszeriisité, nyelviiivel6 és mas cikkeket, meg
sok-sok koényvismertetést irjon nemcsak szakfolyédiratokba
(Erdélyi Irodalmi Szemle, Erdélyi Mizeum), hanem napilapokba,
szépirodalmi, ifjusagi folyéiratokba és néplapokba (Pasztor-
tliz, Erdélyi Szemle, Ellenzék, Ifju Erdély, Magyar Lanyok,
Magyar Nép) is.” (MNy. XXXVII, 67—8.) Mint irodalmi
munkéassaganak felsorolasabol lathatjuk, Csiiry ebbdl a feladat-
bol derekasan kivette a részét (vo.uo.76—79). Emellett allandoan
végezte szamoshati szokincsgyiijteményének szétarra szerkesz-
tését s a gylijté- és szerkesztémunka koézben anyanyelvjarasa-
nak anyagabol ismeretessé valt részletjelenségek rendszeres
feldolgozasat és pontos megvilagitasat.

Erre az idészakra esik Csiiry sajatos munkamoédszerének,
4 népnyelv monografikus feldolgozasanak teljes kibontakozasa.
Egyediil, példak utan igazodni nem tudva, lassanként érleld-
dik meg benne az uj mddszer, amely arégi,,nyelvjarastanulma-
nyok‘ otletszertien, csak néhany példat kiragadé, problématlan
targyalasmodja helyébe a targyalasra keriil6 nyelvi jelenség
Osszes részleteit minden vonatkozasban vizsgéalat ala veszi az
illeté nyelvjarasteriileten belil. Ez a modszeri eljaras, az u. n.
jelenségmonografia, a legjobb ut afelé, hogy a népnyelv jelen-
ségeinek buvarlasa a nyelvtudomany tébbi teriiletein elért
szinvonalra emelkedjék és igy megallapitasai zokkendk és
szakadékok nélkiil kapcsolédjanak a nyelvitudomany tobbi
eredményeihez. Nemcsak az egyes nyelvjarasi jelenségek pontos,
rendszeres és részletes kidolgozasa az, amely kiilonos jelentséget
ad Csliry modszeri eljarasanak, hanem az a térekvés is, hogy
elért eredményeit kozvetlen kapcsolatba hozta a magyar nyelv-
torténet hasonlé tényeivel és a magyar nyelvtudomany tobbi,
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odavago eredményeivel. Igy mar a sajat, allandéan kiszélesedd
nyelvjarastudomanyi kutatémunkajaban szoros kapcesolatot
teremtett a magyar nyelvtudomany toébbi agai és a népnyelv-
kutatas kozott.

Ebben a korszakban késziilt nyelvjarasi részlettanulmanyai
kozil kimagaslanak a szamoshati, székely és moldvai csango
nyelvjaras hanglejtéseirél irt tanulmanyai.! Ezek soraban alap-
vetd jelent6ségli A szamoshdti nyelvjdrds hanglejtésformdi? c.
tanulmanya, amelyben Gombocz Zoltannak és Tolnai Vilmos-
nak a magyar hanglejtés kutatasat megindité tanulmanyaihoz
kapcesolodva, legel6szor is tisztdzza a hanglejtés alapveté kér-
dését. Tolnai a hangsuly lelki okat az értelemben,a hanglejtés
lelki okat pedig az érzelemben keresi. Cstiry bebizonyitja, hogy
az er(sségi és magassagi valtozasokban, tehat a hangsulyban
és a hanglejtésben egyarant szerepelnek értelmi és érzelmi
tényezék. Amint a hangsuly egyes formaihoz a mondatnak
bizonyos allandé jelentései kapcsolédnak, tgy kapesolodott
egy-egy hanglejtésformahoz a mondatnak egy-egy allando
jelentése. A kisé leti fonétikusok pontos felvételeket készitenek
a kiilonb6z6 hanglejtésformakroél, de a hozzajuk tapadé lélek-
tani funkciot gyakran figyelmen kiviill hagyjak. Cstliry a kérdésnek
ezt a részét, tehat a hangmenetek és hanglejtésformék lélektani
vonatkozésait, jelentéstani szerepét is kutatja. Miutan meg-
allapitotta a beszédhangok és hangsorok kiilonb6z6 sajatsagait
(hangszin, tartam, erdsség, magassag, sz0- és mondathang-
lejtés), elemzi a hanglejtés alapjaul szolgalé hangfekvést és
hangmenetet, s megallapitja a magyar nyelvre vonatkozélag,
hogy nincs hatarozottan kifejez6d6 széhanglejtése. A mondat-
hanglejtésformak azonban annal nagyobb gazdagségban talal-
haték benne. Mivel a magyar nyelvre vonatkozé altalanos
vizsgalatok nincsenek birtokunkban, a szamoshati nyelvjaras
hanglejtésformait ismerteti a Tolnaiéhoz hasonlé otvonalas
maodszerrel. Eloszor is elhatarolja egymastol a tiszta és vegyes
mondathanglejtési formakat, aztin az érzelmi tényez6 hang-
lejtésbeli szerepét vizsgalja. Kimutatja, hogy vannak nyelv-
jarasanak tisztan érzelmi hanglejtésformai, amelyeknek tipu-
sait a nyugodt kozlés hanglejtésformaiban nem talalhatjuk fel.
Ko6zos jellemvonasuk az, hogy a modulatio majdnem teljesen

1 Hanglejtés. Nyr. XLVIII, 71. — Az énekld hanglejtés kérdéséhez.
MNy. XXI, 327. — Jegyzetek a szamoshazi hanglejtéshez. Uo. XXII,
106. ,a kedély magyar accentusa®-rél. Uo. XXIV, 42, —
A székely és csangé mondathanglejtés. Uo. 249 kk. és kny. — Idegen
sz6k hanglejtése magyar beszédben. Magyarosan I, 69. — Szamoskozy
és a székely mondathanglejtés. MNy. XXXI, 115. Kés6bb 4sszefogla-
16an: A mondathanglejtés. Debreceni Szemle IX, 105—19 és Die
Satzmelodie im Ungarischen. Leipziger Vierteljahrsschrift fiir Siidost-
europa I, Heft 3:52—68.

2 MNy XXI, 1 kk., 159, 247 kk. Kny. A Magyar Nyelvtudomany1
Tarsasag K07len1enye1 22 sz. Bp., 1925. 44 1.
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hianyzik beldliikk. Vagy egyenletesen magasak, vagy egyenlete-
sen mélyek, vagy lassan emelked6k, vagy hullamzatosak, vagy
ellentétesek. A hanglejtésnek azonbanLvan‘ értelmi jelentest
hordozé szerepe is. A hangmenetek kozil értelmi jelentés
tekintetében az ereszked6, emelkedé és egyenletes hangmene-
‘tek johetnek tekintetbe, mert a sz0ké és esé6 hangmenetek ér- -
“vénye csak két szétagra, a siklé hangmeneté pedig egy szétagra
korlatozédik, Az egyes hangmenetekb6l formalédott mondat-
~ hanglejtéseket Csiliry két csoportra osztja: a nyomatéktalan
és a nyomatékos mondathanglejtések csoportjara. A nyomaték-
talan mondat az &ltalanos, nem egy hatarozott személyhez
“intézett beszéd mondata. Ennek hanglejtése szakaszonként
- ismétl6do, ereszkedé hangmenetli. A mondatzaré hangmenet
mindig alaphangon végzddik. A beszéd igazi érdeke, csattandja
a nyomatékos mondatban van kifejezve. Ez a beszélgetésnek,
két ember kozvetlen tarsalgasanak leggyakoribb mondata.
A nyomatékos mondat hanglejtése valtozatosabb, mint a nyo-
matéktalan mondaté. Minden nyomatékos mondathanglejtés- -
nek jellemz6 része a féhangmenetén -kivill a kezd6 és zard
sarka. Két csoportot kiilonboztetiink meg : a kérdé mondatok:
és a nyomatékos kozl6 mondatok hanglejtését. Nyelvjarasaban
a benniik kifejezett jelentés és hanglejtés szerint a kovetkez6
hat kérdésfajtat talalta Csiiry: 1. donté kérdés, 2. kutatd
kérdés, 3. ismételt, 4. taldlgatd, 5. csodalkozé és 6. bizonyito
kérdés. Kés6bb az els6 két kérdéstipust véglegesen eldontendd
“és kiegészitendé kérdésnek nevezte el. Az eldontendd kérdés
~(pl. Siitél szombaton?) emelkedd hangmenettel kezdédik,
amely a mondat utolséel6tti szétagjaban éri el a legmagasabb
- fokot, majd az utolso szétag esésszertien az alaphangon végzsédik. -
A kiegészitend6 kérdés (pl. Mitél lobog az a lampa?) magas
“hangon kezdédik ; a masodik sz6tagban nagy hangkozzel mélyen
-Jeesik, a kovetkez6 szétagokban pedig lassan ereszkedd hang-
menetben szall tovabb lefelé, migcsak az utolsé szétaghan el
‘nem éri az alaphangot. A tobbi, jelentéstani szempontbol
kevésbbé fontos kérdéstipusnak is pontosan megadja hanglejtes-
formait. — A személyes kozlés nyomatékos mondata parbeszéd-
ben hangzik el ; a kozl6mondat e fajtajaban a szerint, hogy a
‘mondat allitmannyal, vagy pedig valamely mas mondatrésszel
végzddik, kétfajta mondathanglejtési format  allapithatunk .
meg. 1. Ha a mondat allitménnyal végzédik (pl. Ide is szalmat -
hintsetek ! Mind a harmat elharangoztik.), a hanglejtés kovet- -
kez6képpen alakul: a hangmenet az utolséel6tti szétagig
ereszkedik, az utolsé szotaghan azonban hirtelen tobb hanggal
felugrik. Ez az 4. n. szokézarasi hanglejtésforma. 2. Ha azon-
ban nem az allitmany, hanem egy masik-mondatrész zarja-be
a mondatot (pl. Jobban kot tiille az ugorka. Nem sok jout
tanulsz ott!), a hangmenet egészen az utolséel6tti masodik
szotagig egyenletesen ereszkedd, az utolséel6tti szétagban hir- .
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telen tébb hanggal felszokik, az utolsé szétagban pedig leesik
az alaphangra. Ez az 1. n. es6zarasi hanglejtésforma.

A szamoshati mondathanglejtésre vonatkozdé vizsgalatait
a székely és a moldvai csangdé nyelvjarasra nézve is folytatta.
Megallapitasa szerint a székely hanglejtés a parbeszédes hang-
lejtésformak tekintetében tér el a tobbi vidékekétsl. A székely
parbeszédes hanglejtés kettés vonatkozasban eltéré: a hang-
menet és a zaradék tekintetében. A székely parbeszédes hang-
lejtésben a hangmenet kezdete egyenletes és egyforman magas,
azaz a kezd6 hangmagassag a méasodik szotag utan nem esik
le, hanem csak a hangmenet vége felé. A mondat utolsé szétaga-
ban azonban a hang ismét a magasba emelkedik.

A moldvai csangé hanglejtést az 1928-—-1931. évek nyaran
tett tanulmanyutain figyelte meg. Megfigyeléseit a kovetkezok-
ben foglalhatjuk 6ssze. Az eldéntendé és a kiegészitendd kérdés,
valamint a személytelen koziés hanglejtésformai megegyeznek
a szamoshati hanglejtésformakkal. A parbeszédes kozlés hang-
lejtése a székely péarbeszédes kozlés hanglejtését tikrozi.
Nagyon ritkan azonban a parbeszédes kozlés esézarasu hang-
lejtésformaja is el6fordul, ami a székelyben ismeretlen. Ez azon-
ban abban killonbozik a szamoshati nyelvjaras megfelelé hang-
lejtésformajatél, hogy hangmenete székely természetli, azaz a
hangmenet kezdete egyenletes és magas. iz utobbi hanglejtés-
fajta mar kihaléban van; bizonyitékul szolgal azonban arra,
hogy a csangd nyelvjaras parbeszédes hanglejtése valaha két-
féle volt, akarcsak a magyar nyelvteriilet 1lényeges részén még
ma is. Ez a koriilmény sejteni engedi, hogy a személytelen
kozlés hanglejtése mellett egykor az egész magyar nyelvteriileten
hasznalatos volt a parbeszédes hanglejtés mindkét forméja.
A székely nyelvjarasban ez a kettds hanglejtésképzés ugy egyen-
lit6dott ki, hogy a szokézarasu tipus kiszoritotta az es6zarasi
tipust. A két hanglejtési tipus kozt folyé harc a moldvai csangok
nyelvében még most is tart.

Hangtani btvarlatai soran Csliry Balint ebben a korszak-
ban foglalkozik a szamoshati nyelvjaras maganhangzoéinak
orrhangtisodasaval is.! Mar Gombocz Zoltan megéallapitotta
— Meyerrel végzett kisérleti-hangtani vizsgéalatai soran —,
hogy a magyar nyelvben két orrhangi massalhangzé kozott,
ha kozben a hangképzésben sziinet nem tortént, a maganhangzo
orrhangtsodik.. Ebbé6l kiindulva vizsgalta meg Csliry a szamos-
hati népnyelv maganhangzorendszerét, s hosszu évek soran
végzett megfigyelései alapjan a kovetkezé Gsszefoglald attekin-
tést adta: a szamoshati nyelvjarasban 1. nemesak egy szo
hataran belil, hanem 2. két érintkez6 (= megszakitas nélkiil

t Nasalisatios jelenségek a szamoshati nyelvjarasban. MNy. XXII,
336 kk ; XXIII, 74 kk. — V6. kés6bb Horger Antal: A magyar
nyelvjarasok e. miivérs! irt ismertetését. MNy. XXXI, 64 kk. és Van-e
hat a magyarban orszajhangzé? Uo. 182 kk.
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ejtett) szo hataran is teljes mértékben érvényesiil a kozrefogd
orrhangi massalhangzék orrhangusité hatasa. Megallapitja,
hogy 3. ,,két orrhangi massalhangzé nem csupan egy, hanem
keét kozrefogott maganhangzot is teljes mértékben asszimilal®
.(uo. 337). Ezek utan egy igen érdekes, szabalyszerti hangtani
jelenségre hivja fel a figyelmet. 1. Ha maganhangzéra orrhangu
méassalhangzé s erre spirans vagy liquida kovetkezik, nyelv-
Jarasadban nem artikulaljak az orrhangi massalhangzot, ellenben
az azt megel6z6 maganhangzé egész terjedelmében orrhangiliva
valik : az orrhangi massalhangzo mintegy felszivodik az el6z6
maganhangzéba. Pl. patkdhus, cigdjdny, hijdzik, ardszéiirii, veé-
kosdg, tehéhus, pézes, rokosdg, téfereg, fova, kéve sth. Ez a szabaly
csak a szajiiregben képzett orrhangui massalhangzékra érvényes.
Az ajakkal képzett orrhangi méssalhangzo (m) csak, ajakkal
képzett réshang (f, v) el6tt olvad bele az el6z6 maganhangzéba.
(Cstiry késobb kozolt olyan palatogrammokat is, amelyek fenti
megallapitasara vonatkozé bizonyitékokat tartalmaznak.)!

Megfigyelése szerint a bemutatott jelenségek a szavaknak
egymassal val6 érintkezési pontjain altalanosnak mondhatok.
Sz6 belsejében is igen gyakoriak, de ott még nem valtak alta-
lanossa. (Pl. enyv, ponyva, konyha, enyhds, kinyves stb.)
Ez a jelenség szerinte azzal magyardzhato, hogy a hatrahato
asszimilacioknak ez a fajtaja aranylag ujabbkeletii jelenség
nyelvjarasukban, s bizonyara megelézték az ilyen Kivételek :
hammas, fonnya stb., melyek egy régibb, ellentétes iranyu,
vagyis elérehaté asszimil4ci6 maradvanyai. Fontos megallapi-
tasa, hogy a fejlédés tovabbi folyaman az orrhangu méassal-
hangzé nyom nélkiil eltlinik azaltal, hogy a hasonité, de az
orrhangisag tekintetében hozza hasonult maganhangzé denaza-
lizdlédik, vagyis tiszta szajhangzéva valik. (Pl. {és ur, mani-
pulds, istdllom stb.)

Mésik hangtani tanulményaban a tiszahati és ugocsai:
nyelvjards maganhangzéinak elisi6javal foglalkozik.? Ez a
jelenség rendszerint két maganhangzé érintkezése alkalméaval
tapasztalhat6. Ekkor némely nyelvjardsunk bizonyos esetek-
ben vagy az els6 vagy a mésodik hangzét a kiejtésben kiveti.
Megallapitja, hogy a Szamoshéaton ez a jelenség kiveszofélben
van, de a Tiszahaton és Ugocsaban ottani tanulméanyutai alkal-
méaval (1909-t61 1914-ig) még jol megfigyelhette a magan-
hangzék kivetését; a jelenség elterjedését helységenként is
megadja. Megallapitja tovabba, hogy : 1. egy sz6 hataran beliil
csak elvétve fordul el6 maganhangzo-kivetés. (Pl. krassi e. h.
krassai ; peleski e. h. peleskei.) 2. Két sz6 érintkez6 hataran (ide-

1 Szamoshati palatogrammok. NyK. L, 64—70.

2 Maganhangz6k elisioja a tiszahati és ugocsai nyelvjarasban.
MNy. XXV, 163, 343 és kny. — A tiszahati és ugocsai nyelvjaras neve-
zetesebb sajatsagai. Uo. 11. — P6tlé megjegyzések a tiszahati és ugoesai
elisiéhoz. Uo. 343.
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szamitva az Osszetett szokat is) a két érintkez6 maganhangzé
egvike, e nyelvjirasban az elsé maganhangzo, gyakran kiesik.
(PL. kinyifott’ a kaput ; ebb’ a sziik iidéiibe ; nyitv’ itt az ajtéu ? ;
minygy’ dssz’estem ¢én; éfuin’ innét, h’ idejonne; kK’ a témlic
fuggya ? stb.) Csiiry részletesen felsorolja és csoportositja a
nyelvjards idevagd jelenségeit, aztan az eddigi nyelvjarasi
irodalom alapjan megéallapitja, hogy az elisio a magyar nyelv-
teriilet meglehet6s nagy részén ismeretes. Ami a jelenségnek
nyelviinkben valé multjat illeti, adataink — az 6 megallapitasa
szerint — a XVI. szazadig nyulnak.vissza. A XVIII. szazad
végén és a XIX. szazad elején a dedkos irék prozoédiai vitaja
és a nyelvujitas széalkoto eljarasa ismét felszinre veti a kérdést.
Kazinczy és Kolcsey nyelvét vizsgalva, Gsszehasonlitja az 6
maganhangz6-kivetési eseteiket a magyar népnyelv hasonld
jelenségeivel s megallapitja, hogy nem magyar népnyelvi isme-
reteik alapjan, hanem idegen mintara gyakoroltak az elisids
verselést. Viszont Petofi koltéi nyelvében azt tapasztaljuk,
hogy az 6 hangtananak gyakori elisidja nem onkényes szo-
csavaras vagy koltéi szeszély, hanem egytél egyig igazolhatd
a magyar nyelvjarasok elisiés eljarasaval. A torténeti adalékok
és a mai magyar nyelvjarasok vallomésainak egybevetésébol
az elisiot illetéleg nyelvi szempontbol két tanulsagot vonha-
tunk le : 1. A révid maganhangzékat illetoleg az elisio az egész
magyar nyelvteriileten, ahol megvan vagy megvolt, ugyanazon
szabaly szerint torténik, illetéleg tértént a multban is. 2. Ada-
taink alapjan arra is kovetkeztethetiink, hogy ez a kivesz6ben
1év6 hangtani jelenség régebben a magyar nyelv legtobb dialek-
tusdban megvolt. Végezetil megallapitja Csiiry, hogy az elisio a
magyar sz6- és szdélaskincsre nagy hatast tett. Sok ilyen sz6
és szolas él mai nyelviinkben is (pl. gazdasszony, komasszony,
gazduram, vicispan, szintiugy, szintolyan, kénnyelmid stb.).

Moldvai csangé tanulmanyitjai eredményeként tobb
tanulmanya és kozleménye latott napvilagot. Ezek kozt a mar
~ismertetett mondathanglejtési tanulmanyan kiviil legfontosabb
A moldvai csdngs igealakok (MNy. XXVIII, 22 kk.) c. tanul-
manya, melyben a népnyelvi mondattan egyik legfontosabb
fejezetével, az igeid6k és igealakok funkcidjaval foglalkozik.
A népnyelvben a haromszéki nyelvjaras igealakjainak funk-
cidirdl Erdélyi Lajos irt alapos buvarlatot (Magyar
Nyelvi Tanulmanyok I, 66 és II, 16). Azonban az elsé korszeri
tanulméanyt e kérdésben Cstirynek koszonhetjiik. Dolgozataban
a 1. be nem fejezett torténést alakok (var, varand, var lesz(en),
varjon, varna ; igenevek : varni, varé, varva, varvan) és a 2. befe-
jezett torténésti alakok : vart, vara, var vala, vart vala, vart volt,
vart lesz(en), vart lenne ; igenév : vart) hasznalataval foglal-
kozik. Mindegyik igealak id6i funkcidjat gazdag mondat-
példatarral igazolja. Erdekes megallapitasa, hogy a befejezett
torténést alakok funkcidja kozt nincsen killonbség. A dolgozat
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masodik részében a moldvai csdngé igeragozas mintait mutatja
be szintén b6 példatar alapjan. E példatar fényében meglatjuk,
hogy pl. egyes igetévek csonka és teljes alakjanak hasznilata
tekintetében a csangé igeragozas eltér a koznyelvitél. (PL. var-
rasz, varranam, varrani; kérdette, beszéllette sth.) Az ikes
ragozas — miként a székelységben — a moldvai csdngé nyelv-
jarasban is régi szabalyossagaban él. A targyas ragozas tekin-
tetében legfeltlinébb eltérés az, hogy a {-tévii igék jelenté maod
jelen idejének j-hangu alakjai a felszélité mod formajaban
allanak el6ttiink. (Pl. tanitja ~ cs. tanissza; sikitjatok ~
cs. sikissatok ; hajtjak ~ cs. hajcsak stb.) Cstiry pompas
paradigmai még sok mas keérdésre is vildgot deritenek.

Ugyanebben az iddszakban azonban sulyos tanari elfog-
laltsaga (megtortént, hogy heti 33 éraban tanitott!), népnyelvi
gyijts, kutato és szotarir6 munkassaga mellett allanddéan
masolgatta az Erdélyi Muzeum gazdag levéltari anyaganak
régi magyar leveleit, kéziratait. Az volt a terve, hogy ezeket
valamikor majd kiadja, de az anyag még jorészt ma is kiadat-
lan. Tébb régi magyar forrast azonban sikeriilt kiadnia.l
Kozben pedig, mint a kolozsvari kolléginm konyvtarosa, a régi
és mai szotar- ¢s nyelvtanirokat tanulmanyozta.

Ez id6bél valo tudomanyos irodalmi munkéssaga mennyiségi
és minoségi tekintetben egyarant tekintélyes. Komply eredme-
nyeivel csakhamar magara vonta a tudomanyos vilag érdekls-
dését, s nemsokara kivivta elismerését is. Szamos tudomanyos
tarsasag (az Erdélyi Muzeumegylet, Erdélyi Irodalmi Tarsasag,
Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag) tagjava valasztotta, sét az
Akadémia és a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasdg részérol
kitiinteté elismerésben is részesiilt, amennyiben elnyerte a
Samuel—Kolber-dijat és a Szily-jutalmat, 1927-ben pedig
akadémiai levelez6 tagga valasztottak. Néhany év mulva,
1930-ban a budapesti Pazmany Péter Tudomanyegyetemen a
magyar népnyelv magantanara lett. Ekkor mar Csiry Balin-
tot gy ismert¢k, mint a magyar népnyelv legkivalobb ku-
tatdjat.

Ilyen sor munka és alkotas volt Csiry Balint mogott,
amikor a debreceni egyetem magyar és finnugor nyelvészeti
tanszékére vald meghivasa megtortént. Cstiry — amint kolozs-
vari baratai és akkori kozeli ismerései mondjak — nagy lelki
harcot vivott dnmagaval, mig eldéntdtte ezt a nagyon fontos
kérdést s tudomanyos munkéajanak folytatasat és kiszélesitését
latva maga el6tt, elfogadta a debreceni tanszéket, a nagy finn-
ugor nyelvésznek, Papay Jozsefnek orékét. Csiiry ezzel a lépésé-

1 Tobbek kozt : Pasztort(iz VII, 763 kk., Erdélyi Irodalmi Szemle
I, 90 kk., MNy. XXIV, 215 kk. és kiilon is, pl. Ifj. Heltai Gaspar harom-~
nyelvii szotara 1589-b61: Tanulményok és értekezések I. 29 1. Aranka
Gyorgyhoz irt ismeretlen levelek. Irodtort. Kozl. XLV, 34-—58. és
MNy. XXXV, 290. Stb.
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vel nem keriilt azok kozé, akik megszallt teriileti posztjukat
elhagyva, a csonka hazaban igyekeztek elhelyezkedni az élet
napos oldalan. Szamaéra az 1j munkakér mar eleve még sokkal
tobb munkat, még nagyobb 6nemésztést, faradsagot, s ha lehet,
még a kolozsvarinal is dsszehuzédottabb, szerényebb és sziir-
kébb életet jelentett. Csak két kirilmény volt ra donté be-
folyassal : az egyik Debrecen- tiszta, hamisitatlan, szabad
magyar légkore, amelyben minden gondolat élészéban is kivi-
ragozhatott, a masik pedig a megvaltozott munkakér, amely
végrevalahdra lehetévé tette Csiiry szdméara, hogy onmagat
adja, -vagyait kovesse, terveinek megvalositasan dolgozzék.

Debrecen tiszta magyar levegdjében Csliry egyre jobban
feléledt. Keze aldl egymasutan keriiltek ki értékes tanulméanyai,
s bar maradandé eértékii, mintaszerii egyetemi el6adésainak
megirasa is igen sok idGt vett igénybe, lassanként befejez6dott
életmilveének, a Szamoshati Szotarnak szerkesztési munkalata is.
Amint méar korabban emlitettiik, Csliry Balint mar 1908 éta
a Magyar Nyelvtudomanyi Téarsasag megbizasabol gyiijto-
gette a szatmarmegyei szamoshati nyelvjaras szokincsét.
1914-ben a Tarsasig meghizta a szétar kidolgozasaval is. Cslry
a meghizas alapjan 1908-t6l 1915-ig a Tarsasdg anyagi segit-
ségével gyalog bejérta nemcsak a szatméarmegyei szamoshatl
falvakat, hanem a szomszédos nyelvjarasoknak a szamoshatival
érintkez6 széleit is. S bar a késobbi években a vilaghaboru és
az azt kovetd idegen elnyomds a gyiijtésben igen hatraltattak,
allandoan gytijtogetett sziilofalujaban éskornyékén. Végre néhany
Debrecenben eltoltott munkas év utan kozreadhatta szotarat.?

A Szamoshati Szotar szokinesgyiijteményének alapja Egri
nyelve. A Szamoshat tébbi falvai a Szamos két partjan, Szinyér-
varaljatol Matészalkaig sorakozmak siiriin egymas mellett.
Ennek az osszefiiggd teriletnek a nyelvjarasa szokines, hangtan -
‘és mas nyelvi jelenségek tekintetében az iz6 Szatmarnémetit
és Szatmarhegyet leszamitva, egységesnek mondhaté. A Szamos-
hattél északra, a Tisza két partjan, a tiszahati, a Turtol északra
Ugocsanak menve az ugocsai nyelvjaras, az Ecsedi-laptdl délre
pedig egy iz6 nyelvjaras vonul (vo. MNy. XXV, 11).

A szotar anyaganak osszeallitasakor Csiiry egyediili forrasa
az élébeszéd volt. Szétaraban csak olyan-adatok fordulnak eld,
amelyeket sajat [iilével hallott. ,,A szétar anyaganak gyiijté-
sében — irja 6 maga — az volt a vezeté szempontom, hogy a
szamoshati népnyelv egész szokincsére kiterjedjen. Eddigi
népnyelvi szégyujtéseink inkabb szoros értelemben vett taj-
szogyu]temenyek voltak. A kézszo és tdjszo éles megkiilonbozteté-
sével csupan egy teljes magyar szotar kiegészitoi kivantak lenni.
Az illetd teriilet nyelvét nem énalld nyelvi egységként vizsgal-

1 Szamoshati Szétar. 1. kotet A—K. Bp. 1935. 8° 573 1. I kotet
L—Zs. Bp., 1936. 8° 480 1.
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tak. E miatt nem is adhattak valodi képet a tanulmanyozott
nyelvterulet teljes szé- és képzetkincsér6l. Ez az oka annak,
hogy a magyar nép szé- és képzetkincsérél mai napig sincs igaz
képunk. A nem szakembereknek pedig sokszor egészen ferde
fogalmuk van a neépi szokincsrol.

Szotaramban kisérletet teszek arra, hogy egy magyar falu
népének képzet- és szokincsérdl rendszeresen folvett, hiteles
gyiijteményt allitsak Ossze. A népi szo- és képzetkincsnek ilyen
megkozelitéleg teljes gyiijteménye, a népnyelvnek 6nallo egy-
ségként valo buvéarlata sokféle tanulsaggal jar mind néprajzi,
mind nyelvtudomanyi tekintetben. Egy figyelmes tekintet egy
ilyen népnyelvi szotarba, barmily futé 6sszehasonlitas az iro-
dalmi nyelv szétaraval rendkiviil jellemz6 vonasokat tar elénk
a népi szo- és képzetkincsre nézve mindség és mennyiség tekin-
tetében egyarant. A népet korilvevé vilag, a nép életformaja,
a népi foglalkozas, a népi célok és problémak szabjak meg e
szokincs terjedelmét és tartalmat. IEzeknek megfeleléleg a népi
sz0- és képzetkincs konkrét iranyban gazdagabb, legnagyobb-
részt konkrét vonatkozésu, a koznyelv székincse viszont elvont
fogalmakban és kifejezésekben gazdagabb. Egyezésiik és kiillon-
bozésik egyarant jellemzé és tanulsdgos. A népi szé- és szolas-
kincsen, a népnyelv szinein visszatitkrozédik a mez6 nyersesége,
a népnek a természet o6lén lefolyo egyszerii életforméaja.*
(1. MNy. XXIX, 66).

A szétar szamos tekintetben hoz nem is vart ujdonsagokat
a magyar nyelvtudomany szamara. Mivel a szamoshati nép-
nyelvnek megkozelitéleg teljes székincsét adja, feleletet kapunk
- ~— a Szamoshatra vonatkozolag -—— arra a kérdésre is, hogy

kézmagyar szavaink koziil melyek ¢élnek a nép ajkan is s melyek
nem. fgy egy ilyen népnyelvi szétar élénk vilagot derit a koz-
nyelv kialakulasira, a koéznyelv és népnyelv kolesonhatéasara,
a kettének egymashoz valé viszonyara is. Korabbi népnyelvi
szogyljtéseink arra is alig voltak tekintettel, hogy valamely
koznyelvi szé a népnyelvben is ugyanabban a jelentésben
fordul-e el6. A Szamoshati Szétar kiilonés gondot fordit a népi
szokinccsel tarsult képzetkincsre is. I£ célbdl .Csliry pontosan
felsorolja az egyes szavaknak a- szamoshati nyelvjarasban él6
. osszes jelentéseit. Ebbdl a felsorolashol kivilaglik, hogy a szo
koznyelvi jelentései kozill mi van meg és mi hidnyzik a nép-
nyelvben, és hogy mind 1j jelentéseket fejlesztett, mind régieket
6rzott. meg a népnyelv. Pl. kitartds a Szamoshaton azt jelenti :
,onérzet ; biiszkeség’, kitarté pedig: ,0Onérzetes, biiszke’.

Kivdnesi nem ,neugierig‘, hanem ,nyalank, sovargé, étel utan
acsing6zd’, s ennek megfeleloleg kivdncsiskodik a. m. ,masok
falatozasakor torkoskodni, nyalakodni vagyik‘. Az edz ige a
Szamoshaton azt jelenti, hogy: ,acéloz, keményit (vasat)’,
viszont a kéznyelv inkabb az emberre vonatkoztatja : ,erdssé,
ellenallovad tesz (testet, lelket)’. Haldroz a Szamoshaton :
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‘szamit, fontos, tesz valamit, dont, nyom a latban‘. Hdtrdl azt.
jelenti : ,hatraltat® (pl. vkit a munkaban) mint a régi nyelvben
is (vo NySz) Viszont a ké egyik jelentése Egriben : ,a mérleg
silya‘. A koznyelv ezt a jelentést nem ismeri.

A szokasos széjelentések pontos felsorolasa mellett kiillonds
gondot fordit Csiiry a még friss atvitelekre, amelyeken még
érzik a képes, atviteles hasznalat akar szemléletesség céljabél,
akar érzelmek (harag, ijedtség, bossziisig stb.) hatasa alatt.

A nyelvujitas szoéalkotdsaibdol igen sok leszivargott a
szamoshati népnyelvbe (jegyzd, g¢6zmalom, cséplégép, vastit,
takarék, kamal, nyugta, szerzédes, hitel, iiqyvéd, honved, fénykép,
tdlca stb.). Gyakran azonban nem a kozkeletiivé valt sz6 marad
meg, hanem a kéznyelvben kipusztult nyelvujitasi alkotas. Pl. a
Szamoshaton ldverseny helyett Idfuttatdst mondanak, képuviseld,
képviselévdlasztds helyett kévet, kévelvdlasztds a hasznélatos.
Sok 1] sz6 viszont még egyaltalan nem hatolt le teljesen a
szamoshati népnyelv rétegébe. Igy pl. az emelefet még ma is
kontigndcionak, az emeletes hdzat kontigndcids hdznak hivjak
az idésebbek. A gydgyszertdr, gydszerész ma is patika, patikdros.
A levélboriték helyett is a képerta van az altalanos széhaszna-
latban.

A koznyelv és népnyelv viszonya tekintetében szamos,
kiilonlegesen szamoshati adalék mellett pontos tajekozodast
nyujtanak Csliry pompas paradigmai, a névszok és igék ragozott
alakjai, amelyek hangtani, alaktani tekintetben szdmos ujat
- tartalmaznak, a hozzajuk kapesol6dd gazdag példamondattarral
kiegészitve pedig mondattani szempontbol is igen fontos vizs-
galoédasi anyagot szolgaltatnak. Csiiry pontosan megjeloli
szotaraban a szo alakjanak vagy jelentésének hasznalati korét is,
pl. ilymédon : 6regek beszédében, bizalmas, érzelmes, indulatos.
beszédben, kaszarnyai nyelvben, miiveltebbek beszédében,
ironikus, gunyos, tréfas, pejorativ értelemben. — Megjeldli
tovabba azt is, hogy a szé elavult, kivesz6ben vagy keletkezo-
ben van ; hogy az illet6é sz6 csak egy szolasban, kézmondasban
vagy csak kolteményben fordul elé; hogy ritkdn vagy csak
egyetlenegyszer hallotta-e.

Anyaggyiijtése kiterjedt a székincs minden teriiletére: a
mindennapi életre, a falusi élet egész foglalkozasi korének
szokincsére (pl. foldmuveles allattenyésztés, méhészet, ker-
tészet, haziipar stb.), a népi gydgyaszatra, a nép természetrajzi
(n6vény-, allat-, asvanytani, bonctani stb.) ismeretkorére.
Felvette szotaraba a gyermeknyelv egész székincsét, az indulat-
sz0k kiilonbozé nemeit, pl. réjakat, allathivogaté szokat, hang-
utanzasokat stb. Kiilonos tekintettel volt a tulajdonnevekre s
ezek kozt a foldrajzi nevekre. Szétardban gazdag anyagot talal
a kutat6 helynevekre, hatarrésznevekre vonatkozoélag is. Ugy-
szintén felvette a Szamoshaton divatos keresztneveket is becézd
valtozataikkal egyetemben, mert ezeknek nemcsak nyelvi,
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hanem népra jzi érdekességiik is igen nagy. Hasonléképpen a
gunyneveket is feloleli a szétar rendkiviil tanulsagos voltuknal
fogva.

Koztudomasu, hogy a magyar népnyelv virdgaihoz tar-
toznak a szolasmodok, szélashasonlatok, kozmondasok is.
Bar ezeknek gyiijtésére mar korabban is forditottak gondot
egyes népnyelvi gyiijtéink, Csiiry szétara arrol gy6z meg ben-
niinket, hogy a nép ajkan az ismeretlen szdélasoknak és koz-
mondasoknak egész rengetege él foljegyzetleniil. A szolasokkal
a szamoshati ember is ezerféle szint tud adni a beszédnek :
irénikus, tréfas, gunyos, szatirikus, kedélyes stb. arnyalatot.
Cstliry ezeknek a gyiijtésében is lehetdleg teljességre torekedett.
Valogatas nélkiil feljegyezte-és értelmezte a Szamoshat tudoma-
sara jutott szolaskincsét nemesak a nyelvjaras értelmezése
céljabél, hanem azért is, hogy az ismeretlen szolasok el ne kal-
16djanak, az ismerteket pedig helyhez kothesse. Ez a szélaskincs
-ezer meg ezer szallal kapcsolodik a unépélet kiilonbozé meg-
nyilvanulasaihoz. Megértésiikhoz ismerniink kell a nephitet,
népszokasokat, a népéletet. De nemesak a szolasok legnagyobb
része maradna érthetetlen anyag, hanem a szdkincs jelentds
része is megfejthetetlen néprajzi ismeretek nélkiil. IEzért Csilry
felfogasa szerint a népnyelvi szétar anyaga nem volna teljes, ha
a fogalmakat kifejez6 szavak jelentéstani, nyelvesztétikai stb.
megvilagitasa mellol hidnyoznék a néprajzi hattér. Csiiry ezzel
tette teljessé annak az érzelmi és értelmi kérnyezetnek a rajzat,
amelyben a szamoshati nép képzet- és szokincse ¢él, fejlodik.
Mivel a néprajzi hattértsl a jelentéstani rész sokszor elvalaszt-
hatatlan, ezért nem kilonitette el a nyelvi oldalt a néprajzitol,
hanem az egyes szok értelmezésén kivil a fogalmak néprajzi
‘Thatterét is megrajzolta.

Ilyen népnyelvi szotart természetesen elképzelni is lehetet-
len rajzok, illusztraciok nélkiil. A Szamoshati Szdétarhoz is
készultek bizonyos targyak, kiillonosen azok alkatrészeinek
szemléltetésére kilonbozé abrak. Ez az illusztraléas rendkiviil
fontos, mert semmiféle, barmily alapos, szébeli meghatarozas
sem ad bizonyos targy- vagy cselekvésfogalmakrol olyan fel-
vilagositast, mint egy egyszeri rajz vagy fénykép. Bar a Szamos-
hati Szotarban cz az elv még nem domborodik ki olyan szembe-
:sz0k6 modon, mint Csiiry késGébbi nevelémunkajaban — amely-
nek eredményei tanitvdnyai népnyelvi dolgozataiban mutat-
koztak meg — meégis ra kell mutatnunk erre a felismerésre,
amely a magyar nyelvtudoményban elsének hangstlyozza -
(még ha nem is nevezi meg ezekkel a szavakkal) a szavak és
dolgok egységének elvét.

A Szamoshati Szotarnak volt még méas altalanos haszna is :
gyakorlatilag ugyanis ebben a miiben d6lt el és oldédott meg a
magyar népnyelvi anyag feljegyzésekor alkalmazandé hang-
tani jelrendszer problémaja. Azzal, hogy Csliry nem az 0. n.
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finnugor jelrendszert valasztotta feljegyzési eszkézill, hanem
.az el6zé jelrendszer-kisérleteket szigortian megrostalva a sajat
.munkéja folyaman 4 hangjelolési rendszert alkalmazott, amely
Cstiry kés6bbi nevelémunkaja soran, szamos mas dolgozatban
is alkalmazva az orszig keleti felének nyelvjarasai szamara
helyes, hasznos és igen takarékos feljegyzési modnak bizonyult,
egyuttal megteremtette az alapot egy olyan egységes fonétikai
jelrendszer szamaéra is, amely alkalmas lehet az 6sszes magyar
nyelvjarasok valamennyi lényeges hangtani jelenségének fel-
tiintetésére. Ez a Csliry-féle jelrendszer altalaban a fonétikus
igényeit is kielégiti, viszont ama tulajdonsaganal fogva, hogy
ahol csak lehet, a magyar koznyelvi helyesirashoz alkalmaz-
kodik, hozzaférhetévé teszi a népnyelvi anyagot mas, nem nyel-
vészeti érdeklédésii kutaték szaméra is, és igy a népnyelvi
adattar sok mas tudomanyos buvarlat targyava s szamos uj
eredmeény forrasava vélik.

Cstiry Balint szétara — amint ebb6l a révid ismertetéshdl
is latszik — nemcsak értékes jelensége, hanem doénté és kor-
szakalkotd mértfoldkdve a magyar nyelvtudomany torténeté-
nek. Jelentésége néttén-ndé, ahogy a magyar nyelvtudomany
teriiletén egy-egy ujabb értékes tanulmany, magvas fejtegetés

napvilagra keriil, amelyhez a Szamoshati Szétar fontos, potol-
hatatlan adalékokat nyujtott. Ertéke, becse mind jobban Kki-
vilaglik, a raforditott munka mind tdbb tiszteletet é&breszt,
ahogy a magyar népnyelv ma még alig-alig ismert rengetegébe
hatolva mindjobban radébbeniink feladataink mérhetetlen
nagy voltara. Bizony, nagyon raillik erre a mireis Wic h-
mann Gyorgy maradandé értékdi megallapitasa :
,»Lmlékezziink arra, hogy abbdl, amit mi nyelvkutaték ki-
adunk, minden mas elavul az id6 multaval, kivéve nyelvi
szovegeinket és szotarainkat. Ezek tehat megérik azt a nagy
munkat és torédést, amit rajuk aldozunk.*! Ilyen maradandoé
értéket nyujtéo miivet ért a Magyar Tudoméanyos Akadémia
kitiintetése, amikor Csiiry Balint Szamoshati Szétarat az 1940.
évi Marczibanyi-jutalomra tartotta érdemesnek.

Alighogy szétaranak munkalatait befejezte, rogtén hozzi-
latott jelenségmonografiainak tovabbi kidolgozasihoz. Most
mar lassanként megérlel6dott benne az az elhatarozas, hogy a
szamoshati nyelvjaras teljes hangtanat olyan részletesen és
alaposan megirja, ahogy egyes kérdések tekintetében arra mar
korabbi tanulmanyaiban példat mutatott. ,,A I, r és | nyujté
hatdsdrdl a szamoshdti nyelvjdrdsban*s (MNy. XXXII, 222 kk.)
cimii dolgozataban azt a mar korabbrél ismert nyelvi jelensé-
get targyalja, hogy az északkeleti nyelvjarasteriileten, Erdély-

LTevele Papay Jo6zsetfhez, Helsinki, 1911, VI. 3. Idézi
Fazekas Jen6: Papay Jozsef nyelvészeti hagyatéka. Debrecen,
1934. XXXVI, 76. Jegyzet.
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ben, a bukovinai Jozseffalvan, a moldvai északi csangé nyelv-
jarasban szotagzaré I, r, | eltt a rovid maganhangzé meg-
nyullk Ezt a Jelenseget a szamoshati nyelvjaras adatai alap-
jan részletesen vizsgalat targyava teszi s megal]apltja hogy a
szotagzaré I, r, | hangok elszigetelt szo6 végén és tolitk eliitoé
méassalhangzé elbtti helyzetben az el6ttiik Teve rovid magan-
hangzot megnyujtjak (pl. 6l, széll ; kar, kerget ; bai, foitéus stb)
De ugyanezen massalhangzok hosszti valtozatai teklnteteben
eltérd jelenségeket tapasztalunk. Az rr el6tt megnyulik a rovid
maganhangzo, maga az rr pedig altalaban megrovidiil (pl. or ~
orr, forou ~f01r0 serél ~ serrel, sorrel stb.). A Il és jj el6tt
egyszeri szon belul az a, e, i, 0, u, 6, it megmarad révidnek
(pl. hall, hull, vallds, ellous illik, ollel hajja, iijjén, ejjen stb.),
illetsleg, ha hosszii volt, megrowdul (pl. dil > diillérg6ijzik,
étel > “Elellel sth.). ,,Mascalhangzonyulas, ikeritédés a szamos-
hati nyelvjdrasban*® cimi dolgozataban mar a térténelmi mellett
a foldrajzi szempont is érvényesiil.? Kiilon targyalja a to-
helyzethen és suffixum-helyzetben tapasztalhaté massalhangzé-
nyulasi jelenségeket. Elgszor megallapitja a massalhangzo-
nyulés szabalyszertiségeit, aztan a jelenség okaival foglalkozik.
Megallapitasa szerint a nyelvben olyan fonétikai gécok vannak,
amelyek kisebb-nagyobb mértékben indukalé erejliek. Ezek a
hozzajuk hasonlo helyzetben lév6 hangcsoportokra hatassal
vannak. Ha a massalhangzonyulas téhelyzetben torténik, ez
rendszerint szorvanyos jelenség s hasonlo hangtani helyzetben
lévé ugyanolyan maganhangzokra nézve nem jar semmiféle
kovetkezménnyel (pl. koppenyeg, koppenyeg, ellemi). Ha azon-
ban ez a mennyiségi valtozis suffixum-helyzetben torténik,
akkor ez a jelenség az egész nyelvszerkezeten végigvonulé
hangvaltozasok okéava és kiindulépontjava valhatik (pl. az
n ~nn a superessivusi, mod- és allapothatarozova: fdnn,
hidonn, lassann, kinnyenn, titkonn, vastagonn stb.).

Cstiry, bar a népnyelv hangtani tanulmanyozasa soran
— nagyrészt a kényszerité kiils¢ korulmények miatt is — féleg
csak a kozvetlen, fiillel térténd lehallgatd eljarast alkdlmazta‘
amikor mar szerét ejthette, szivesen ellenérizte megallapitasait
objektiv, kisérleti-hangtani eszkozokkel is. Sajnos, tervei elle-
nére, amelyekrsl kés6bbi targyaldsunk soran, a Magyar Nép-v
nyelvkutaté Intézet munkatervével kapcsolatban esik szo,
sajat munkajara vonatkozd, eziranyu szandékait csak egyetlen
dolgozata, a ,,Szamoshdti palatagrammok (NyK. L, 64——70)
cimi tanulméany fejezi ki, amelyben Gombocz Zoltan modszerét
alkalmazva (NyK. XXXVIII, 193—204) a szamoshati nyelvjaras-
teriiletnek néhany vitads vagy ismeretlen beszédhangjat teszi
vizsgalat targyava. Osszehasonlité szajpadlasrajzai alapjan

1 MNy. XXXIII, 141 kk., 201 kk. és kny. A Magyar Nyelviudo-
manyi Tarsasag Kladvanyal 38 SZ.
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1. a XVL szazad el6tti é hangbdl fejlodott szamoshati é hangra
vonatkozdlag megéllapitja, hogy : ,,az é-nél kissé zdrtabb, az
i-nél nyillabb hang, vagyis kozelebb dll az é-hez, mint az i-hez**.
2. A Szamoshaton cs és dzs hang el6tt el6fordulé cacuminalis n
hangra vonatkozélag azt allapitja meg, hogy ez atmeneti hang
az n és az ny kozt, de palatografikus szempontbél rokonabb az
ny-nyel, mint az n-nel. 3. Vizsgalatai arrél is meggyé6znek, hogy
a szamoshéati n, nt és { hangok, illetéleg hangcsoportok postal-
veolaris képzéstiek, tehat joval hatrabb képz6édnek, mint pl.
Gombocz Zoltan hasonlé dunantili hangjai. 4. Szajpadlasrajzai
bemutatjak a szotagzaré i (pl. bai) és az intervocalis j (pl. baja)
kozti hangképzésbeli kiillonbséget is. Utébbi ejtésekor a nyelv
magasabban all, a rés sziikebb, mint a I ejtésekor. 5. Végiil iga-
zolja azt a megallapitasat, hogy a szamoshati nyelvjarasban a
magénhangzé spirans méassalhangzé el6tt orrhangi massal-
hangzoktol bezart szétagban (fova, sofa, tehéhus) is orrhangiiva
lesz, s ekkor a szétagzaré maganhangzo el is vész. :
A szamoshdli nyelvjdrds felso nyelvdllist magdnhang-
zdinak lorténete'* cimen a jelzett maganhangzok torténetét és
e hangok mai allapotat a rendelkezésére 4ll6 adatok alapjan a
tobbi nyelvjarasokban is megvizsgalja.! Megallapitja, hogy a
mai népnyelvben haromféle hangallapotot talalunk : 1. A valé-
szinlien eredeti hangallapotot, az u, 4, i és u, i, i valtakozasat a
legjobban a paléc nyelvteriilet érizte meg. A Révai Elaboratior
Grammatica Hungarica-jaban talalhaté hangvaltisok egytél-
egyig megegyeznek a nogradi, illetéleg gomori paléc nyelvjaras-
bol rendelkezésiinkre all6 adatokkal és akadémiai helyesirasunk
szabalyaival. A magyar nyelvteriilet tobbi részein ez a hang-
valtas a kiegyenlit6dés felé tart, olymoédon, hogy vagy a hosszii
vagy pedig a rovid valtozat jut tulsulyba. 2. A kozépsé teriile-
teken, a debreceni, bihari, békési, duna-tiszakozi, székely stb.
nyelvjarasokban a hosszli maganhangzdk javara tortént meg a
kiegyenlitédés vagy pedig abban az irdnyban fejlédik (pl. uf,
utat ; kut, kutat ; lud, lidat). Ezek a nyelvjarasok tehat ugyan-
olyan kepet adnak e jelenségr6l, mint Pazmany (Kalauiz,
1637) és Papai Pariz nyelve. 3. A nyugati és keleti széleken, a
dunantuli, szamoshati, beregi, ugocsai és csangé nyelvjara-
sokban a rovid maganhangzé javara tortént meg a kiegyenli-
tédés (pl. uf, utat ; kut, kutat ; lud, ludat). A szamoshati nyelv-
jarasban a hosszi i, u, d ]oforman alig él o6nallo hangkeént,
hanem csak a szétagzaré I, r, i-t6l megnyujtott vagy télik
hosszinak megorzott, tehat ettél a fonétikai helyzett6l fiigg6
hangként. Eredetét tekintve a szamoshati rovid i, u, it hang
részben az eredeti rovid hang meg6rzése, részben pedig rovidiilés
eredménye. Csiiry tanulmanyaban részletesen ismerteti a felsé

1 MNnyv. I, 7 kk. és kny. A debreceni Magyar Népnyelvkutaté
Intézet Kiadvanyai 2. sz.
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nyelvallaisu maganhangzdék toérténetében megallapithato fejlo-
desi tipusokat. El6szor azokat, amelyekben az i, u, ii megor-
z6dott, vagy megfelelé hosszi parjabol megrowdult A maso-
dik csoportban a megdérzott, illetéleg megnyult felsé nyelv-
allasu hosszi maganhangzok kiillonbozé fejlédési tipusait vizs-
galja. Végil bemutatja e hangok hangvaltasi viszonyait. —
A moédszerében rendkivill tanulsdgos dolgozat egyrészt arrol
gy6z meg, hogy a nyelvtorténeti vizsgalatok igen sziikkortek,
ha nem vonjak be kutatasi anyaguk koérébe a népnyelv gazdag
adattarat, masrészt pedig azt 1gazolja, hogy minden leiré
jellegll nyelvjarasbuvarlé munka végso célja az Osszehasonlitas
s e réven a torténeti vizsgalat. Egyuttal pedig felhivja a figyel-
met a quantitas rendkivill elhanyagolt probléméajanak kuta-
tasara is.

Utolsé nagyobb hangtani tanulménya ,,A4 szamoshdti
nyelvjdrds e ~ é-féle  hangjainak  torténete.*! Meaallapltja
hogy a szamoshati nyelvjarasnak a kovetkezo e ~ é-féle hangjai
vannak : 1. révid, nyilt e (pl. eke, veszen) ; 2. révid, nagyon
.zart é (pl. dészka, éskola) ; 3.-hosszu, nyilt é (pl. he! nyé! ~
kesei, ére); 4. hosszu, zart (XVI. szazadi) é (ég, tél, {égla) ;
5. hosszi, nagyon zart (XVI. szazad elotti é-bol lett) € (vér,
négy, egésség). Ennek az 6t e ~é-féle hangnak megvannak
tovabba a megfelelé orrhangtt valtozatai is. Pontosan megraj-
zolja mindeg y1k maganhangzé allapotat, kiilondsen pedig a
nagyon zart é hangrol ad pontos torténeti és leiro képet, amely
»,egyike a magyar népnyelv titokzatos hangjainak®, noha ez a
hang vagy egyszerli hangként, vagy i mellékhangtol megeldzve,
mint kettéshangz6 a magyar nyelvteriiletnek jo nagy részében
¢l. Megallapitja, hogy a szamoshati nyelvjérésban s masutt is,
ahol e hangot hallotta, mindeniitt az 4. n. XVI. szazad el6tti
¢ hangnak a tovabbfejitcdése, folytatasa Ahol az 1{-z6 nyelv-
]arasok a XVI. szazad elGtti é-t i-re valtoztatjak, ott a szamos-
hati nyelv;arasban nagyon zart é hang van : vér > vir ~ Szh.
vér; négy > nigy ~ Szh. négy.

A szamoshatl nyelvjards ¢ hangjai eredet szerint a kovet-
kezok : 1. XVI. szazad el6tti é > €. (Szavakban : dgyék, béke,
béres, ebéd, éccaka stb. Ebbe a csoportba sok olyan sz Is
tartonk amelynek a koéznyelvben az i-z6 valtozata él; pl
ény [~1ny] ¢z, €zetlen, ézeliléii, ézibe, forént, qyék, irégy, kemell
késér, megént, mezeielen vérad stb. Suffixumokban : -ék : jdték,
festé'k, ézék stb. -dék : ajdndék, résedék stb. -ég : gombajég, gombe-
jég stb.) 2. XVI. szazadi (é >) é > é. (Pl. béka, ébred, ébrenn,
elég, emlék stb.) 3. Ismeretlen eredetii €. (Pl. bérfa, érbéi, igény,
kérész, lidérc stb.) 4. i-z6 alakok. (Pl. fire, fircél, hirnydy, bijjog,
kisztet, lipdsz, vider. Képzdben : békit, tanit, szorit, igazit sth.)

L MNnyv. I, 3 kk. és kny. A Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasig
Kiadvanyai 54. sz. 3—14.
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E nagyobb tanulményai mellett szamos kisebb kozlemény
igazolja Cstirynek e korszakban is teljes lendiilettel folyé mun-
kajat.1

Ebben az id6ben jelent meg Csiiry legalaposabb népnyelvi
gyiijtési médszertani tanulménya, ,,A népnyelvi buvdrlat mdd-
szere.** Ebben nemcsak pontos attekintést ad a magyar nyelv-
jarasbuvarlat eddigi helyzetérdl, sorsardl, hanem kritikai szem-
mel ramutat a hidnyossagokra, ismerteti a népnyelvi munka-
modszerek fejlodését, végil sajat gyiijtéseibél mintat is nyujt
a kiillonboz6 feladatok megoldasara. Ez a fiizet igen értékes és
eredményes szolgalatot tett az ) népnyelvi gyijténemzedék
kiképzése terén.

Kutatéi érdeklédése a debreceni években sem fordult el
évekkel azelott gyiijtott moldvai déli-csangd anyagatol.® Az
volt a kedves terve, hogy Szamoshati Szétara két vaskos kotete
mellett még valamikor meglathassa csangé szétarat is, amely-
nek anyagahoz annyi fajdalom, torédés, nélkilozés és kisebb-
ségi sorsban eltoltott életének sulyos emlékei fiizték. Ezeért,
amikor csak tehette, allandéan céduldzgatta csingé anyagat is.
Eziranyd munkéija azonban koran atterelodott egy masik,
ezzel teljesen rokon teriiletre, a moldvai északi-csangok nyel-
vének tanulmanyozisara. Ugyanis 1934-ben, a finn nyelv
gyakorlati elsajatitasa céljabol Finnorszagba utazva, K an-
nisto Artur, a finnnyelvtudomany kimagaslé vezeto egyéni-
sége azt az ajanlatot terjesztette elébe, hogy adjak ki kozosen
azt a nyelvtani, néprajzi és szokincsanyagot, amelyet az, el-
hinyt Wichmann Gydérgy professzor 1906—1907.
években a moldvai északi-csangok korében gyijtott. Csiiry
készségesen elfogadta az ajanlatot, s finn kollégaja elismerése
szerint alkalmasabb és kellemesebb munkatarsat keresve sem
lehetett volna talalni nala (vé. FUF. Anz. XXVII, 71). Az
1934-ben Finnorszagban megkezdett munkat 1935-ben Csiiry
debreceni héazéban, 1936-ban pedig ismét Kannisto karjalai
nyaraléjaban folytattak, igyhogy még ez év 6szén meg is jelent
Helsinkiben ,,Yrji Wichmanns Worterbuch des ungarischen
Moldauer- Nordesdngd- und des Hélfaluer Csdngddialektes*.*

1 Pl. A dativus possessivus szerkezet a Szamoshaton. MNy. XXXV,
111. — Szbéhangsily-eltérés a magyar népnyelvben. Uo. 213. — Karolyi
Géaspar bibliaforditdsanak nyelvi hatdsahoz. Uo. XXXVI, 238. kk. —
A hatérozott nével§ tirténetéhez. Uo. XXXVII, 72 kk. stb.

2 A népnyelvi buvarlat médszere. A Turul-Szovelség Népkutatasi
Fiizetei. 1. sz. Bp., 1936. 8° 42 1.

3 V. A moldvai csangé kicsinyité képzékhoz. MNy. XXVIII,
300 kk. — Novénynevek Bogdanfalvarél. Uo. XXIX, 249 kk., 316 kk. —
A moldvai magyar testvérek (esédngék) kézt. (Uti benyomasok.) Deb-
receni Szemle VIII, 241 kk. — Egy ¢és mas a moldvai csangdk nyelvérél.
Pasztortiiz XXI, 140 kk.

4 Yrjo Wichmanns Worterbuch des ungarischen Moldauer Nord-
csangé- und des Hétfaluer Csangédialektes. Herausgegeben von Balint
Cstiry und Artturi Kannisto. (Lexica Societatis Fenno-Ugricae.) Hel-
sinki, 1936. 8° XV 219 1.
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A kotet gondos elrendezésén, a pontosan ellenérzétt adatok
megbizhatésagan a finn feljegyzd és a szintén finn munkatars
mellett meglatszik Csiliry Balint gondos, pontos munkéija és
teljesen meghizhatd, eleven targyismerete. Kz a mii — jollehet
finn feljegyz6 anyagabél — igy lett a magyar és az egész finn-
ugor nyelvtudoméany kozos kincsévé, egyuttal pedig felhivta a
figyelmet magyar nyelvtudomanyunk egyik régi addssaganak
torlesztésére, csango-nyelvi buvarlatunk kibontakoztatasara. —
Ennek a kiaddéi munkanak szerves folytatasaként Csiiry Béalint
gondozasdban megjelent ,,Wichmann Gyérgy északi-csdngo
hangtana*“ is (MNy. XXXV, 73 kk., 137 kk.), amelyben Wich-
mann kéziratai alapjan bizonyos, kiilénb6z6 magyar folyo-
iratokban mar megjelent, de be nem fejezett tanulmanyait
kiegészito jegyzeteit tette kozzé.

Cstirynek Finnorszag irant érzett meleg testvéri szeretete
¢és hii baratsiga lépten-nyomon kifejez6dott, valahanyszor csak
erre alkalom kinalkozott. Ez nemecsak abban nyilvanult, hogy
nagy elfoglaltsaga ellenére 1934 utan még két izben kereste fel
a nyari sztinid6ben finn baratait, hanem abban is, hogy magan-
beszélgetések, egyetemi és népszerii el6adasok kapcsan allan-
déan megtalalta a lehet6séget a finn nemzeti és népi értékek, a
finn tudomanyos eredmények ismertté és megbecsiilite téte-
lére. Finn vonatkozasu fejtegetéseit mindig athatotta valami
mély melegség, a kozvetlen élmény, a meggy6ziodéses testvéri
szeretet és az igaz értékek irdnyaban kialakult lelkes ragaszko-
das és megbecsiilés melege. Ez a lelkesedés és szeretet atterjedt
kérnyezetére és tanitvanyaira is, akik vele egyiitt vallottak és
valljak a magyar és finn testvérnemzetek kozos jovojébe vetett
hitiiket. Lehet, hogy ez a hit, ez a szilard akarat némelyek sze-
mében még ma sem gyokerezik elég realis talajban, de ez a hit
megmarad s tovabbra is ugyanazzal a langgal fog lobogni, mint
Cstiry Balint lelkében az 1939--40. évi téli haboru folyaman,
amikor tanitvanyaival egyiitt minden alkalmat megragadott,
hogy a nemes finn testvérnemzetnek az eurdpai keresztyén
kultira barbar tamadéjaval vivott élet-halal harcaban legalabb
az é16szo, az iras és az anyagl tamogatés révén valami segltseget
nyujtson.

Finn és észt testvéreink iranyidban megnyilvanult meleg
rokonszenve ¢és cselekvg baratsaga természetesen hasonlé von-
zalmat és megbecsiilést tAmasztott rokonaink korében is sajat
egyénisége és ¢letmiive irdnt. Ennek a megbecsiilésnek kiilsé
jeleként szamos, rendkiviil értékel6 megnyilatkozast nem sza-
mitva, emlittessék meg az, hogy a nagytekintélylt Finnugor
Tarsasad kiiltagjavé, az Eszt Tudomanyos Akadémia pedig
rendes tagJava valasztotta Csliry Balintot.

Ez az eredményekben és sikerekben gazdag munkéssag,
valamint Csliry oOnzetlenségében, puritdnsagaban rendkiviil
vonzd, lelkesité ligyszeretete hamarosan megérlelte kornyeze-
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tében azt a gondolatot, hogy ezt a kutatomunkat ki kell széle-
siteni ; Cstiry Balintnak ki kell l1épnie a hosszii éveken keresztiil
magéara kényszeritett, tilzottan szerény visszavonultsaghol s
be kell vonnia népnyelvi kutatémunkajaba tanitvanyait is.
Néhany tanitvanya unszolésara és kérlelésére igy tartotta meg
1936—37. II. felében els6 népnyelvi hangtani gyakorlatat, amely-
nek anyagabdl kés6bb kozreadta ,,A népnyelvi biwdrlat méd-
szere** cimi, mar korabban emlitett fiizetét. Ezen a gyakorla-
ton rendkiviil nagy gondot forditott tanitvanyai problématikai
ismereteinek, modszeri gyakorlatanak és fonétikai feljegyzd
készségének fejlesztésére. A gyakorlatot késébb még kétszer
megismeételte, s ekkor nemesak a Szamoshat, hanem mas nyelv-
jarasok anyagdbol is tartott feljegyzési gyakorlatokat, oly-
modon, hogy haladottabb tanitvanyai, akik kiilonboz6 nyelv-
jarasok szokincsanyaganak feljegyzését mar megkezdték, fel-
jegyzett szovegeikb6l felolvastak a kezd6 népnyelvi gyiijtok
el6tt. A munka eleinte a Magyar Nyelvészeti Szeminarium
keretében folyt, ahol hallgatéi a hangtan, jelentéstan és sz6-
kinesgyiijtés és tanulméanyozids terén végeztek eredményes
munkat ; e munkalatok eredményét néhany doktori értekezés-
ben tették kozzé.

Miel6tt a Csiiry Balint vezetése alatt kiterebélyesedé nép-
nyelvi kutatomunka tovabbi fejl6dését megrajzolnok, meg kell
emlékezniink Csiry tanari, neveldi egyéniségérél, amely ezek-
ben az években, a megindulas kezdokorszakaban bontakozott
ki. Egyénisége az elsé években talan a kelleténél is zarkézot-
tabb, visszavonultabb volt : idejét teljesen lefoglaltak elbada-
sainak és Szamoshati Széotaranak munkalatai. Ebben a csendes
visszavonultsagban azonban volt valami megkapd, valami
vonzd, amelynek nem lehetett ellenallani, amely miatt mindenki
1ugy érezte, hogy van valami kioze ehhez a csendes, szeliden
mosolygo, okos emberhez. Lassanként kialakult egy néhany
fobol allo kis kor, az els6 tanitvanyok sziik kore. Ezek mind
vilagosabban lattak, hogy az a visszavonult, befelé fordulé6
egyéniség, aki el6adasai kozben izes, csengd, tisztazamati ma-
gyar beszédével, gondolatainak vilagossagaval és tiszta értel-
mével, egyéniségének sugarzo becsiiletességével és a magyar
népnyelv ligye irdnt allandéan kifejez6d6é lelkes aggédasaval
olyan kellemes, emelkedett légkért tudott teremteni, kivalo
tudos és neveld, akire a magyar ifjusagnak égetéen nagy szik-
sége van. Hozzajarult még ehhez a harmincas évek altalanos
szomjusaga, amellyel az ifjlisig a magyarsag Gsszes problémai
felé fordult, az a forrd, gyakran tiirelmetlen vagy, hogy végre
probaljuk megismerni magunkat, népiinket, sorsunk szinterét,
a magyar hazat, sajatos torténelmiink egyik legzamatosabb
gyimolesét, a magyar népi miivelddést, s nem utolsé sorban
nyelviinket, amely a legkiilonb6z6bb magyar telepiilési teriile-
tek nyelvjarasaiban szétidgazva bizonyara magyar sorsunknak
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sok emlékét s magyarsagunk lényegének szémtalan fontos
jegyét tartalmazza még ma is.

Ebben a légkorben sziiletett meg a kapcsolat Csiiry Balint
és az ifjusag kozott. A kapcsolatbol baratsag lett, a baratsagbol
kolesonds tisztelet és szeretet, s mindez alatt lassan megérett
egy elpusztithatatlan szovetség. A szerény tuddést mind gyak-
rabban ostromoltak tanitvanyai, hogy a nyilvanossag elé l1ép~
jen, egyéni terveit kiszélesitse, programmot, kutatasi modszert,
tanacsot, vezetést, tamogatast adjon, intézetet szervezzen, szer-
vezetet teremtsen, harcolja ki a néikiilézhetetlen anyagiakat sth.
Igy valt kozkincesé Csiiry Balint. Igy lett harcos, aki sebeket
nem osztott, de eszméiért kiizdeni is hajlandé volt. Igy lett
vezet6 és nevel6. Az ifjusag felkinalta neki szivét és agyat,
lelkesedését és tudnivagyasat, szorgalmat és kitartasat,s 6 el-
fogadta és gazdalkodott vele.

Cstiry mint nevelé inkdbb személyes példajaval hatott.
Tanécsait néhany mondatban kézolte, utasitasait nagyon sze-
rényen hozta kornyezete tudomésara s ha valami masképpen
tortént, mint ahogy ¢ akarta, nem vont felelésségre senkit,
elvégezte, elintézte maga, sot legkdzelebb mar nem is hivott
senkit segitségiil. S ez volt a legjobb nevelbeszkoz. Mert semmi
sem hatott oly lesujtoan tanitvanyaira, mint az, hogyha wvalami
kis bizalmatlansagot, csalodast éreztek Csiiry Balint részérdl.
Sokszor megtortént, hogy a legegyszeriibb, 1élekotlé adminisztra-
cios tennivaldkat valdosaggal ugy kellett kikonyo6rogni a kezé-
bél, hiszen az 6 ideje sokkal dragabb volt, semhogy ilyen tized-
rangu munkakkal télthette volna el. Mikor szotara kefelenyoma-
t4t mar vagy kilencedszer olvasta, akkor volt csak hajlandé
adtadni néhany ivet tanitvanyainak, akik mar unszolték, hogy
adja at nekik a munka egy részét. Soha semmi munkéajaval
nem terhelte tanitvanyait. Vele egyiitt dolgozni 6rom volt,
mert a munka boldog szabadsagat, becsiiletét és egyenjogu-
sagat jelentette.

Tanitvanyai minden lépését érommel figyelte s gyakran
orakat eltoltott egy-egy kezdd gyiijté szempontjainak csiszo-
lasaval, latokorének szélesitésével. Kedves tanitvanyait tobb-
szor meghivta csaladi korébe s ekkor a kiillonben zarkézott,
nagy professzor szive és ajka megnyilt, elbeszélte kiizdelmes
ember1 és kutatoéi multjéanak killonbozé részleteit, ismertette
nagy terveit, magyar sorskérdéseinkben vallott felfogasat ¢s
miivelGdéspolitikai elveit. Ilyenkor megcsillant kedves, mcleg
humora, amely aztan nemesak ebben a kérben, hanem szemina-
riumaban is deriis, csaladias hangulatof feremtett. Tanitvanyai
minden kérdésben teljes bizalommal fordulhattak hozza. Ha
segiteni kellett, minden lehet6t elkdvetett, slegalabb is jo tanacs-
csal, vigasztalassal konnyitett helyzetiikon. Ha tirelmiik,
kitartasuk csokkent, ki nem fogyott 6sztonzo, batorité szavaibol.
Onallésagra nevelt s bar szeretett kitlizni irdanyjelzé témakat,



33

megadott bizonyos szempontokat, nemcsak, hogy nem vette
rossznéven, hanem hatarozottan oriilt, ha valamelyik tanit-
vanya az Ovétol eltéré eredményre jutott egy-egy kérdésben.
Tanitvanyaiban a jové onalléan dolgozé kutatodit latta s allan-
doan iigyelt arra, hogy az 6nalld, becsiiletes munka ontudata
el ne gyengiiljon benniik. Ugyanekkor azonban ranevelte ket
a magyar nyelvitudominy minden igaz munkasinak tisztele-
tére s a legteljesebb felelosségérzetre a magyar nyelvtudomany
egysége irant. Tisztelet és ontudat, batorsag és fegyelem, kuta-
tas és tanulas, nyilt becsiiletesség és javité szandék : ezek vol-
tak Csiiry Balint nevelési médszerének legfébb jegyei.

Ilyen légkorben csakhamar megérett Csliryben az az el-
hatarozas, hogy az egyénenként mar megkezdett népnyelvi
gylijtémunkat egy kozos, nagyobb terv keretében is dssze kel-
lene fogni, hogy igy az egyes kutatéknak mar teriileti tekintet-
ben is kozosségi alapot teremtsen.

Ilyen terv megvaldsitasa elé azonban nagyon sok akadaly
gordiilt. A legfontosabb természetesen az anyagiak hianya volt.
Mivel a debreceni népnyelvkutaté munkéanak semmi hivatalos
kerete nem volt, e célra hivatalos hat6sagainkt6l nem is remél-
hetett tAmogatast. Gsak a tarsadalomhoz fordulhatott. E tekin-
tetben azonban még talan az el6bbinél is kevesebb eredmeény
kecsegtetett. Tudatdban Kkellett lenni annak, hogy ha wvalaki
a magyar népnyelv iigyével fordul barkihez is, ez nem fogja
meghozni a kivant eredményt. Tehat Csilirynek mas eszkozhoz
kellett folyamodnia. E sorok iréjanak javaslatara 1936 6szén
Cstiry Balint azzal a kérdéssel fordult a Tisza Istvan Tudo-
manyos Tarsasag elnokéhez, az azdéta mar szintén elhunyt
dr. Darké Jen§ professzorhoz, tamogatna-e 6t a Tarsasag
abban a torekvésében, hogy tanitvanyaival egyiitt osszegyiijtse
és térképezze a hatarszéli Bihar megye helyneveit. Darké
Jen 6 nagy éorommel fogadta ezt a tervet s minden tamoga-
tast megigért. Faradozasanak és dr. vitéz Nadanyi Jéanos
Bihar varmegye alispanja lelkes iigyszeretetének koszonhetd,
hogy mar 1937 nyaran nyole egyetemi hallgaté elindulhatott
a megye északi részén fekvé néhany kozség helynévkincsének
osszegyiijtésére. Kutatéink lakast, teljes ellatast és minden
hivatalos tdmogatast megkaptak a kozségektol. Ez a gyiijto-
munka aztdn — hasonlé korilmények kozt — minden nyéron
megismétlodott, igyhogy ma mar 43 bihari kozség helynevei
vannak oOsszegyiijtve.

Ez a helynévkutaté munka énmagédban még nem tekint-
heté népnyelvkutatésnak, hiszen a helynévkincs népnyelvi
vonatkozéasainal sokkal tanulsdgosabbak azok az adalékok,
amelyeket a helynevek pl. a telepiiléstorténet felderitésére
nyujtanak. De Cstiry Balint és munkatarsai ugy gondoltak,
hogy a helynévgyiijt6 munka mellett valészintileg jut majd
mindegyik kozségben egy-két nap sajatosan népnyvelvi jellegii
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gyiijtémunka végzésére is, s igy még talan anyagiak hianyaban is
sikeriil megvalésitani bizonyos kozos népnyelvi munkatervet.

Hogy ezt az esetleg felszabadulé, rovid idét a gyiijték minél
jobban felhasznalhassak, Csliry — gyiiitési vezérfonalul —
oOsszeallitott egy jegyzéket a legfontosabb kutatandé kérdések-
r6l. Ezt a jegyzéket egyszersmind a kés6bb meginditandé nyelv-
atlaszmunkalatok alapjanak szanta. A vazlatszeri kérdéiv
anyaga a tiszantili nyelvjarasok nyujtotta kutatasi lehetésé-
gek szerint van osszeallitva, s megérzik rajtuk Csiiry akkori
jelenségmonografiainak nyoma is. A va-lat a népi s:okines
teriiletér6l az emberi testrésznevek, rokonsagnevek, szamnevek,
id6jelolések, a haziallatokkal kapcsolatos székines, az allat-
hivogaték, a halallal kapcsolatos elnevezések és szélasok,
a mezbgazdasagi, konyha és gyiimoélesoskerti novények, vala-
mint a haznak és részeinek elnevezései irant érdekl6dik. A Tiszan-
til népnyelvének hangtani jelenségei koziill a méssalhangzék
ikerit6dése, a hosszu 7, u, 1 hasznalata, a szétagzard [, r, j-
nyujté hatasa, az a-zas, e-zés, i-zés és a maganhangzok kiesése
(elisio) érdekli. Ezenkiviil tobb név- és igeragozasi alak, valamint
néhany szolas elterjedése irant tudakozédik.

A kovetkezd, 1938-as esztendé azonban nagy lépéssel vitte
elére Cstiry Balint népnyelvkutato torekvéseinek tigyét: Héman
Balint vallas-és kozoktatasiigyi miniszterésSzily Kalman
allamtitkar megérté téamogatasaval a debreceni egyetemen
Magyar Népnyelvkutaté Intézet létesiilt, amely az orszag elsd,
ilyen rendeltetésii intézete. Célja: a rendszeres magyar nép-
nyelvkutatas allandéva tétele s a magyar nyelvatlasz munkala-
tainak meginditasa. A kovetkez6 évben, 1939-ben pedig mar
megjelenik a fiatal intézet elsé évkonyvének, ma mar a magyar
népnyelvkutatas legjelentésebb kiadvanyanak, a Magyar Nép-
nyelvnek I. kotete, amelyben a biharmegyei helynévgyiijtd
munkalatok mellett Csiiry Balint a kovetkez6 harom feladat-
korbe foglalja az intézet népnyelvkutaté munkatervet.

Az elsé feladatkorbe tartozik a csonkaorszagbeli, kiilonos-
képpen pedig a tiszantuli magyar nyelvjarasok kutatasa, szo-
kincsanyaganak osszegyiijtése, hangtani, alaktani, mondattani,
jelentéstani sth. tanulmanyok keretében az illet6 nyelvjarasok
kiilonb6z6 sajatsagainak pontos felderitése. Ezekb6l a munkéala-
tokbol idaig kibontakozott egy-egy békési, sdrréti, hajdusdgi, rét-
kozi, palde, tovabba Csiiry életének szinte utolsé honapjaiban
egy szigetkozi és ormdnysdgi szétar terve. Mindezekhez a szé-
tarakhoz mar megindult a gyiijtés is, amelynek moédszere
nagyrészt a Szamoshati Szotar gyiijtési elvei szerint alakult ki.

Cstiry Balint az intézet masodik feladatkoréiil az elszaki-
tott, vagy szérvanyokban él6 magyarsdg nyelvének tanulma-
nyozasat jeloélte meg. Ezen a téren mindenekel6tt 6 maga
mutatott példat déli-csangé székincsgyiijteményének szétéarra
szerkesztésével, ami a tudomény nagy karara a tudds hirtelen
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jott haldla miatt félbemaradt. E feladatkér megvaldsitasaért
dolgoztak az intézet tagjaiként az elszakitott Erdélyben é16
Szahé T. Attila és tanitvanyai, mig csak Erdély északi részének
1940-ben tortént visszatérése utan ez a csoport a kolozsvari
egvetemen nem o6nallésult. A debreceni munkatarsak faradoza-
sabol azonban ebben a feladatkoérben is kialakult két szotari
vallalat, a nyugatmagyarorszagi éroidéki és a szerémségi szlavd-
niai sz6tar terve. Mindkettének a keretében jelentés, {6leg sz6-
kinesgyiijté munka folyt.

Harmadik feladatkorill a debreceni eredeti civisnyelv
szokinesének szotari feldolgozasa jeloltetett meg.t Errdl Cstry
a kovetkezdket irta: ,,Ezzel oly célt tlztiink magunk elé,
mely a magyar nyelvjarasbuvarlatban egészen 1j. Kétségtelen
ugyanis, hogy Debrecen, ez az 6si civisvaros és régesrégi miivel6-
dési gécpont a vele kapesolatban allo teriiletek népnyelvére,
népi kultdurajara rendkiviil sokoldalu hatéast gyakorolt. E hatéas
" mérvére nézve csak foltevéseink lehetnek. Ha azonban keziink-
ben volna ilyen debreceni szétar, akkor ez a hatas megfoghaté
és folmérhets lenne, akkor pl. a szamoshati szokincsre nézve
mar lehetne 0Osszehasonlitasokat tenni*® (vo. MNyv. I, 5).
Hogy ezt a hatalmas feladatot — legaldbb is apranként —
megoldhassak az intézet tagjai, Csiiry Balint tobb debreceni
targyu tanari szakdolgozati tételt tiizott ki, amelyeknek mind-
egyike valamely debreceni foglalkozasi 4g munkamenetének,
eszkozeinek pontos, részletes leirasat, szokincsének a SzhSz.
modszere szerint torténd osszegyiijtését tette a kutaté feladatava.
T6bb ilyen dolgozathél doktori értekezés is lett, amelyben a le-
iré szemponti, mai népnyelviés néprajzi anyaghoz miivel6dés-
és gazdasagtorténeti adalékok, mesterség- vagy foglalkozastorte-
neti és nyelvtorténeti szempontok érvényesitése is jarult. Csiliry
tanari vezetése alatt ezen a munkateriileten nyolc kiilonbozo
debreceni foglalkozdsi dg fenti szempontok szerint elvégzett
népnyelvi feldolgozasa tortént meg.

A fenti keretek kozt végzendé gyiijté- és kutatémunka
modszerére vonatkozélag meg kell emliteniink, hogy Csiiry
Balint tervei szerint a kutatéasra kertilé egész népnyelvi anyagot
az eszkozfonétika nyujtotta mdédszerekkel vizsgalat ala kell
venni, hogy egyrészt a kutatésra kerilé anyag egységes fel-
jegyzése biztositva legyen, masrészt pedig a kutatémunka soran
felmeriils, kiillonbhoz6 hangtani, mondatmelddiai stb. jelenségek
elemzése és meghatarozasa a leheté legpontosabban megtortén-
jék. Ezért buzditotta allandéan e sorok irdjat kisérleti-hang-
tani vizsgalatok végzésére, 6 maga pedig arra torekedett, hogy
a Magyar Népnyelvkutaté Intézet kebelén beliil kisérleti-hang-
tani laboratériumot rendezzenek be, beszerezvén a legsziiksége-

1 V6. A Debrecen-kutatias feladatai. Pap Karoly-Emlékkonyv.
Debrecen, 1939. 51 kk. és kny.
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sebb gépeket és felvevd eszkozoket (vo. MNnyv. I, 6). Ezek
a faradozasai azonban — bar e tervei megvalésitasa céljabél
Gstiry Balint tobb izben élt felterjesztéssel felettes hatosa-
gainkhoz — sajnalatos médon még nem vezethettek eredményre
az alatt a rovid néhany esztendé alatt, amit szamara a Minden-
hat6 debreceni tanarsaga tartamara kimért. Az eziranyti mun-
kanak azonban mar eddig is szamottévé eredményei vannak,
mert tobbszaz szajpadlasrajz, kymogramm és oscillogramm
mellett néhany népnyelvi vonatkozasu hanglemez és rontgen-
fénykeép is elkésziilt, amelyek a sarréti nyelvjards magéan- és
massalhangzérendszerének hangszini vizsgalata, valamint mon-
dathanglejtési buvarlatok szempontjabél értékes anyagot tar-
talmaznak.

Az intézet munkamddszerének masik jellegzetes vonéasa az,
hogy Gsliry Szamoshati Szétara myomén a kiilonbozo szotari
vallalatok keretében gyiijtendé népnyelvi szokines mellett
parhuzamosan folyik a nyelvi anyaghoz kapcsolédé, néprajzi
vonatkozasu abrak (rajzok, fényképek stb.) gyiijtése is. A szavak
és dolgok egységének elve ezzel az intézet munkéjaban donté
formaban jut kifejezésre. A most mar tobbezer Abrat tartal-
maz6 gyiijteményhez természetesen hozzatartozik a megfeleld
fényképnegativok, diapozitivok, tovabba a nyomadducok (klisék)
gyiijteménye is. Még Cstiry életében tervbevette az intézet nép-
nyelvi vonatkozasu néprajzi Keskenyfilmek készitését is, ez
a terv azonban a nagy kutaté kozbejott halala miatt nem valo-
sulhatott meg (vo. MNnyv. II, 272).

Ez a nagyvonali terv és az ennek megvalésitdsara mar
megindult kiilonh6z6 munkalatok hosszi sora Csiiry Balint
népnyelvkutatéi munkissaganak egyik legjelentésebb ered-
ménye. Ez a munkaterv nem el6re elhatarozott, csak elvi
alapi szempontok szerint kidolgozott papirostervezet, amely-
hez késébb kisérlik meg, hogy hozzaalakitsak az él16, liktetd,
tényleges munkat, hanem olyan munkaterv, amely a tervek,
elvi megg ondolasol\ fontos sziikségletek, személyl és anyagi
lehetdségek egvutte% meérlegelése utédn szervesen alakult ki.
Ezzel a munkatervvel Csliry egyrészt példat adott arra, hogy
milyen keretek kozt mely feladatok megvalésitasa var a késébb
szintén e teriileten miikodé intézetekre, masrészt pedig alapot
teremtett a magyar népnyelvkutatas orszagos megszervezése
szamara is. Csiliry, amig csak betegsége ebben meg nem akada-
lyozta, allandéan foglalkozott a magyar népnyelvkutatas orsza-
gos megszervezésének kérdésével s ennek érdekében minden
betegségen, testi gyengeségen er6t véve, a maga szerény maddjan
allandéan targyalt, kért, levelezett, vitazott és kiizdott a magyar
népnyelv buvarlatanak eszményi iigye érdekében, anélkiil, hogy
barkinek sebet osztott volna. A visszavonuld, hallgatag Cstiry
ezen a ponton lépett ki csendes maganyabol. Szamos népszerii
el6adasban, hivatalos felterjesztésben, maganlevélben ismételte
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meg makacsul felhivasait. Nem kimélt semmi faradsagot, hogy
a magyar népnyelvkutatas ligye irant megnyilvanulé kozonyt
és merevséget feloldja. Egyik legfontosabb tette ezen a téren
az az inditvanya volt, amelyet az 1937, évi orszagos felsdoktatas-
iigyi kongresszus elé terjesztett. Ebben a kovetkezdket
olvassuk ;1

,»Mindenki, akinek szivén fekszik a magyar nyelv és nyelv-
tudomany iigye, fajdalommal latja, hogy a kiilfold magas szin-
vonald, rendszeres népnyelvbiivarlata mellett mennyire hatra-
maradt a magyar népnyelv buvarlata, Mindnyajan érezziik,
hogy népnyelvi buvarlatunknak rendszeressé, allandéva tétele
tovAbb mar nem halaszthaté. Ossze kell fognia tudoményos
tarsasidgainknak, egyetemeinknek a magyar népnyelv allando,
rendszeres buvarlata, a magyar nyelvatlasz megteremtése
iigyében. Tudomanyos tarsasagaink mindent megtettek és
megtesznek e téren, amit erejiik enged. De munkajuk csak akkor
lehet eredményes, ha egyetemeink teljes erével tamogatjak
Oket. Az egyetemek segité munkaja nélkiil e fontos feladat
megoldasara gondolni sem lehet.

Miben 41l az egyetemeknek e tAmogaté munkéja? Abban,
hogy e népnyelvi kutaté munkara az egyetem képezzen ki
nyelvjarashuvarokat, s ezeket a kiképzett népnyelvi gyiijtéket
és buvarokat tervszeritien foglalkoztassa.

Ezek alapjan a kovetkezé javaslatokat terjesztem el6 :

1. A magyar nyelvészeti tanszékek mellé megfeleld évi
atalannyal szerveztessék magyar nyelvjaraskutaté intézet,
mely foglalkozzék a magyar népnyelvi gyiijtés, feldolgozas
és a magyar nyelvatlasz munkalataival.

2. A belfoldi 6sztondijak egy része minden évben arra for-
dittassék, hogy népnyelvi bivarlatra kiképzett és arra alkalmas
abszolvalt egyetemi hallgatok egy évig meghatarozott teriileten
népnyelvi- buvarlatot végezzenek professzoruk ellendrzésével.

3. A tanarvizsgalati kovetelmények kozé ismét vétessék
fol a magyar nyelvjarasok rendszeres ismerete.

Bar egy ilyen, néhany mondatra terjed6é javaslat keretei
nem engedik meg, hogy minden egyes kérdés részletesen meg-
targyaltassék, ez a rovid javaslat mintaszertien hatérozza meg
a legfontosabb feladatokat, egyuttal pedig gyakorlati meg-
oldast is ajanl a feladatok megvaldsitasara. A javaslatok be-
nyujtasa 6ta mar a magyar népnyelvkutatas teriiletén is tobb
jelentds lépés tortént, de megallapithatjuk, hogy Gsiiry Balint
javaslatai koziill még egyik sem vesztette el id6szertiségét, sot
az id6 teltével mind erésebben érzik e javasiatok maradék-
talan megvalositasanak sziiksége.

1 V6, Homan—Martonffy: Magyar felsfoktatas... Az or-

szagos felsfoktatasiigyi kongresszus munkalatai. Bp., 1937. IIL. ko-
tet, 50. :
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Ez orszagos aranyu tervek érdekében Csliry Balint igen
sokat tiirt, s csak nagyon kevesen tudték, milyen rendkiviili
lelkierével rejtette el egyéni sebeit és mint egyik tanitvanya,
Végh Jézsef irja(vo. NyK. LIl 234), képviselte sokszor
mint a pusztaban kialté proféta kiildetésszerii feladata érdekeit.

E gazdag, lelkiismeretes és megfeszitett munka ismereté-
ben szinte természetesnek hat, hogy Cstiry Balint kiilonben sem
valami erds szervezetének el6bb-utébb fel kellett mondania
a szolgalatot. Elete utolsé évében kiilonosen az a gondolat
hevitette, hogy még halala utan is a legh{ibb emlékezetben meg-
tartott, rendkiviil tisztelt baratjanak, Gombocz Zoltannak
mondattani tanulményait és el6adéasait sajté ald rendezze és
kiadja. Ezt a szokatlanul nehéz munkat (hiszen gyakran par-
szavas jegyzetekbél kellett helyreallitania Gombocz eredetileg
elhangzott véleményét) a leglelkiismeretesebben, a legnagyobb
buzgalommal és odaadéssal végezte. S amikor éppen a palya-
udvarra késziilt, hogy a kész kéziratot atadja megbizdinak,
akkor érte a végzetes csapas, az agyvérzés, amely két héttel
kés6bb a korhazi agyon végzett is vele.

Ahogy élete hiiségben és munkaban telt el, halala is hiisé-
ges munkaban talalta, Eppen akkor tavozott el, amikor nagy-
reszt az 6 példaja nyoman és az 6 magvetésébdl mar orszag-
szerte szarba szokkent a magyar népnyelwkutatas vetése.
Becsiiletes, igaz férfi, népéért, hazajaért kovetkezetes hiiséggel
dolgozd, er6s magyar jellem és széles eurdpai latokorti, de erede-
tien s magyaran gondolkozé tudés f6 szallott vele a sirba.
Miivei és alkotadsai azonban itt maradtak, s egy uj népnyelv-
kutat6 nemzedék halas emlékezéssel zarja szivébe nevét, amely
a magyar tudomanytoérténet lapjain most mar ott ragyog
a Teleki Palé és Gyorffy Istvané mellett.

Debrecen, Bako Elemér..



