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[Erdélyi Magyar Adatbank]
El6zmények

Erdély 1541-t8], Magyarorszdg harom részre szakadasatdl kezdve
1848-ig, illetve 1867-ig mdas-mas modon, de Magyarorszagtol elkiilo-
niil6 magyar fejedelemségként 1étezett. Ennek megfeleléen hatalmas
torténelmi ¢és kulturdlis hagyomaényai vannak, 0©nalld szellemisége fej-
16dott ki a szazadok folyaman. Ez a kultira természetesen kapcsolo-
dott az egyetemes magyar kultirdba éppugy, mint ahogy az erdélyi
romanok természetesen tekintették ~magukat a roméin szellemiség
részének. Magyarorszdg ¢és Erdély egyesiilése (1848, illetve 1867)
utdn, jorészt a centralizdld torekvések miatt, Erdély o6nallo szellemi
kozpontjai veszitettek korabbi jelentdségiikbdl, de tovabbra is meg-
maradtak. Erdély legnagyobb magyar szellemei Budapesten, az egye-
temes magyar kultira centrumdban keresték kibontakozasuk lehetd-
ségét. A tobbszazados magyar kultiranak, fejlett irodalmi hagyoma-
nyoknak koszonhetéen Trianon utdn is magdra taldlt az erdélyi ma-
gyar irodalom. Kialakitotta intézményeit, férumait, s az egyetemes
magyar irodalomban is jelentdsnek szamitd tehetségek sorat bonta-
koztatta ki a két vilaghaboru kozotti idészakban.

Koés Karoly ropirata, a Kidlté Szo mar 1921-ben az 0Onallé erdélyi
magyar kultira épitésére szolitott a transzszilvanizmus, az erdélyiség
jegyében: torténelembe, hagyomanyokba, kultaraba, tajba, népbe kell
kapaszkodni és megragadni a magunk sajatos értékeivel. Ezt pedig az
erdélyi népek békés egyiittélésének lehetGségére akarta alapozni. Az
6nallé erdélyi magyar konyvkiadds megteremtésére szervezték meg
1924-ben Koés Karoly vezetésével az Erdélyi Szépmives Cég nevil
kiadovallalatot, mely husz éven keresztiil (1924—1944) évente atlag
8—10 erdélyi magyar konyvet jelentetett meg. 1926 nyaran Kemény
Janos marosvécsi kastélyaban megalapitottdk a Helikon ir6i munka-
kozosséget. Elsérendli célja az egységes erdélyi magyar irodalom
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megteremtése volt. Izlésre és partallasra valo tekintet nélkiil, minden
értéket  tOmoriteni igyekezett ez a ,szabad iroi munkakdzosség”.
Evenként taldlkoztak a marosvécsi kastélyban az irodalom iigyeinek
megvitatdsara, 1928-ban megalapitottak folyoiratukat, az Erdélyi Heli-
kont (1928—1944). Ennek szerkesztési elvei leginkdbb a Nyugat szel-
lemével rokonithatok, a lap a polgari humanista elvek és a korszerii
irodalomszemlélet egyesitésére torekedett. Az Erdélyi Helikon proza-
ir6i kozott olyan neveket emlithetiink, mint Koés Kéroly, Tamési Aron,
Kuncz Aladdr, Makkai Séndor, s az egy id6ben igen népszerli Nyird
Jozsef, Karacsony Bend, Gulacsy Irén, a kolték koziil Aprily Lajos,
Dsida Jend, Tompa Laszlo, Reményik Séndor, Bartalis Jénos, Szent-
imrei Jend a legismertebbek. Az Erdélyi Helikon szinvonalas marxista
vitapartnere és ellenpontja volt a Korunk (1926—1940). A Korunkat, a
polgari radikdlis Dienes Laszl6 alapitotta, de a marxista Gaal Gébor
szerkesztésében valt a harmincas évek elejétdl a szocialista torekvé-
seket szervezd jelentds vilagnézeti szemlévé. Egy idészakban prolet-
kultos talzasokba is esett, de egyre nyitottabb lett, s a népfrontgondo-
lat jegyében munkatarsi garddja igen széles volt, a magyarorszagi
irodalom olyan jeles személyiségeit is kozolte, mint Illyés Gyula, Veres
Péter, Lukacs Gyorgy, Nagy Lajos, Jozsef Attila, Kodolanyi Janos,
Déry Tibor ¢és masok. Erdélyi munkatarsai koziil Nagy Istvant, Sala-
mon Erndét, Meéliusz Jozsefet, Szildgyi Andrast, Balogh Edgart kell
kiemelniink a szerkesztd Gaal Gabor mellett. A harmincas évek ma-
sodik felében Szemlér Ferenc, Tamasi Aron, Bozédi Gyodrgy és masok
is irtak bele.

Az Erdélyi Helikon ¢és a Korunk eszméit és munkatdrsait a demokra-
tikus  antifasiszta  jellegi  egységfront jegyében fogja 0Ossze a
magyarorszagi Madrciusi Front hatdsat is mutatd Vasdrhelyi Talalkozo
(1937). A masodik vilaghabori sokiranyu szellemi mozgast, kibonta-
kozast tort ketté. A Korunkat mar 1940-ben betiltottdk. Az FErdélyi He-
likon is veszitett jelent6ségébdl, a Vasdrhelyi Taldlkozo éllandd bizott-
saga feloszlott. 1940-ben a Masodik Bécsi Dontés értelmében Eszak-
Erdély a Székelyfolddel, Nagyvaraddal és Kolozsvarral Magyaror-
szaghoz keriilt, de a haboris korilmények kozepette ez a néhany évig
tartd iddszak nem hozott jelentds valtozast.
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Egyetlen kezdeményezés érdemel figyelmet akkor, a negyedéven-
ként Kolozsvart megjelend Termés (1942—1944) ciml folyoirat, mely-
ben a népi, realista tajékozodasu fiatalok csoportosultak, elsdsorban
Asztalos Istvan, Jékely Zoltan, Kiss Jend, Szabédi Laszl6, Horvath
Imre, Horvath Istvan és masok.
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FOLYTONOSSAG ES UJRAKEZDES

A masodik vilaghaborii utan jeles roméniai magyar irdk sokasaga
folytatta és bontakoztatta tovabb palyajat az 0j id6 szellemében. Szer-
kesztOként, irodalomszervezéként a romaéniai magyar irodalom 1j
korszakanak megalapozasat segitették. Kiilonosen Gaal Gabor vallalt
organizatori szerepet az elsé idGszakban, mellette Balogh Edgar, Kos
Karoly, Szentimrei Jend, Berde Maria végzett ilyen értelemben jelen-
tds munkat. Masok az 0j eszmék jegyében forradalmi romantikaval telt
miivekkel alltak el6, a sematizmus er6s nyomot hagyott némelyikiik
mivein, késébb jelentds alkotasokkal is gazdagitottdk az erdélyi
magyar irodalmat. Eletmiiviikk karakterének kialakuldsa és elsd jelen-
tds fejezete a korabbi idészakra esik, 1945 utan sokuk palydja gazda-
gon Kkiteljesedett, ujabb értékes fejezetekkel boviilt. Példaként elég
Nagy Istvan Onéletrajzi regényciklusara, Szemlér Ferenc, Horvath Ist-
van, Horvath Imre, Szabédi Léaszld koltészetének beérésére, Kkiteljese-
désére, Balogh Edgar gazdag kozir6i munkéssagara, emlékirataira,
M¢éliusz Jozsef kiemelkedd munkassagara, mostoha sorsii regényei-
nek révbe érkezésére, kiillondsen a hetvenes évek elején Gjra
megjelentetett Sors és jelkép cimli szemlélettagitd, korszerli regényé-
re utalni. Az ) korszak fiataljait ez a nemzedék nevelte. Gaal Gabor
szerkesztoként allt melléjiik. Kos Karoly szivossaga, épitd embersége
példaképiik lett, Szabédi Laszlotol poétikat tanultak. Balogh Edgar a
népiség ¢és marxizmus eszméit hirdette nekik. Csehi Gyula roppant
miuveltsége 0Osztondzhette tanuldsra Oket. Az élet természetes rendje
szerint azonban ez a nagy nemzedék mar nagyon megfogyatkozott, a
hetvenes-nyolcvanas évek folyaman (vagy mar korabban) legtobben
meghaltak vagy bucsuzo, 0Osszegzé korszakukba Iéptek. Napjaink iro-
dalméanak f0 iranyat mar nem Ok hatdrozzak meg, hanem a nyomukba
1ép6 ujabb és ujabb generaciok.
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A romaniai magyar irodalom sokszini, a legkiilonfélébb esztétikai
torekvéseket egymds mellett taplalo irodalom. Fejlddése jellegzetesen
a hagyomany és az Ujitds egységében jelolhetd meg. Legfontosabb
milvei az egyetemes magyar irodalom élvonalaba tartoznak. Az ujabb
romaniai magyar irodalom jellegzetessége ¢és erdssége az irodalom
és filozofia egylittmiikddése, ez is Osztonzi az irodalmat egyetemes
érvényll igazsdgok kimondasira. A filozéfia szaméra pedig az altala-
nos ¢és elvont igazsagok érzékletes, életszerli gyakorlati szembesité-
sét jelenti az irodalommal valé szoros kapcsolat. Egyén, kozosség,
anyanyelv, szabadsag, a sajatossag Onmagahoz valdo joga, erkodlcs és
hatalom, kozdsség és erdszak, személyiség és személytelen hatalom
iitk6zései nemcsak az irodalmat, hanem a filoz6fidt is egyként foglal-
koztatjdk. Az Onazonossagra vald erds torekvés nyilvanul meg a gaz-
dag torténelmi-néprajzi és nyelvészeti érdeklddésben ¢és kutatdmun-
kaban is.

A romaniai magyarsdig Europanak nemcsak legnépesebb kisebbsé-
gi-nemzetiségi etnikuma, hanem a leginkdbb elnyomott, kiszolgalta-
tott népcsoportja is. Amikor a masodik vilaghaborat lezardo békekdtés
ujra Romanidnak itélte Erdélyt, a romadn kormany igéretet tett arra,
hogy a kisebbségi magyarsag teljes egyenjogusagot kap. ElIébb a
Groza-kormany igéretei komoly szandékinak latszottak: tjra megnyilt
a negyedszazaddal korabban betiltott magyar egyetem, Ujra kiépiil-
hettek a nemzetiségi miivelédés intézményei. Am alig telt el néhany
esztendd, életbe Iéptek a magyar nemzetiséget sujtd jogfosztd intéz-
kedések: az Otvenes évek végén megfosztottdk Onallésagatél a ma-
gyar tudoméinyegyetemet, sorra egyesitett¢k a roman és magyar
kozépiskoldkat, erdteljesen megkezdddott a magyar iskolarendszer
felszamolasa. A hatvanas évek masodik felében megsziintették a —
mar 1960-ban etnikumaban meggyengitett, atalakitott — Magyar
Autoném Tartomanyt is.

A diszkriminacioés intézkedések ellensulyozasara a roman hatalom
a hatvanas-hetvenes évek forduléjan megtévesztd engedményeket is
tett: elitélte a korabbi nemzetiségellenes akciokat, nemzetiségi konyv-
kiad6t létesitett, magyar lapokat engedélyezett, heti magyar nyelvil
radio- ¢és televizidmiisorok szoélalhattak meg, nemzetiségi érdekvédel-
mi szervezet johetett létre. Ezek az engedmények azonban a romaéniai
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magyarsag teljes megsemmisitésére iranyuld hatalmi szandék leple-
z¢ését szolgaltdk. Mégis, a hatvanas-hetvenes évek forduldja a megté-
vesztett ¢és bizakodd romaniai magyarsagb6l hatalmas szellemi ener-
giakat szabaditott fel.

Az ujabb roméniai magyar irodalom el6szor az erdélyi magyarsag
sajatos nemzetiségi torténelmének, nemzetiségi Onismeretének, hely-
zettudatdnak magas szinti miivészi kifejezésével hivta f61 magira a
figyelmet az egész magyar nyelvteriileten. A hatvanas évek végén,
hetvenes évek elején keletkezett legjobb romaéniai magyar mivekben
plasztikusan 4ll eldttiink egy sokat szenvedett, de sajatossaganak
értékére ébredt nemzetiség bizakodd képe. Illuzidtlansag, keserliség,
de er6tudat, méltésdgigény, az erkolesi értékek értelmébe vetett hit, a
szenvedést tulélok keménysége, a szellemi ¢és moralis értékek Ossze-
kapcsolasa jellemzi ezt az irodalmat a hetvenes évek elején. A re-
ménységet azonban hamarosan megtorte az 1973-t6l mar egyre nyil-
vanvalobba valt roman ,homogenizaciés” torekvés, mely a nemzeti-
ségek teljes asszimildlasara irdnyult. Mig az egyenjogusigot igérd
rendelkezések realizalasara semmiféle intézkedést nem hoztak, a
nemzeti kisebbségek beolvasztasara iranyuld torekvéseket felgyorsi-
tottdk a legkiilonfélébb indoklasu diszkriminacidés intézkedések. Ilyen
koriilmények kozepette a roméniai magyar szellemi élet egyre elkese-
redettebben védte az erdélyi magyarsag sajatossagat, 1étezési jogat.

A ,sajatossag méltosaga”-nak elméletét a hetvenes években alkot-
ta meg a filozofus Gall Ernd és az ir6 Siit6 Andras — elemi emberi
jogok védelmében. E szerint barmely etnikai koz0sség csak a maga
sajatos  kulturalis értékeivel lehet alkotd részese az emberiség kultir-
kincsének. A sajatossdg, a kiilonbozés érték, az egyéniség és a ko-
zOsség  személyiségjegyeinek  gyljtéfogalma. Az etnikum  sajatossa-
ga az anyanyelvii miivelddés révén Orizhetd meg és bontakoztathatd
ki. A sajatossag elemi emberi jog, az Onmagunkkal valé azonossag
joga. Igy valt a romaniai magyar irodalom kiemelt témajava, gondjava
a hetvenes évek elejétdl kezdve a személyiség és a hatalom viszonya,
valamint az anyanyelvhez val6 jog kérdése. A 1étében erdteljesen
fenyegetett nemzetiségi magyarsag legfontosabb kérdései ezek: mit
tehet a személyiség, a szellem, a humanum a Iétére t6r6 erdszakkal,
soviniszta hatalommal szemben? Hogyan O&rizheti meg magat a nem-
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zetiség, ha betiltjak anyanyelvét, iskoldit, ha Osszezlizzak torténelmi
emlékeit, meghamisitjdk torténelmét? A hetvenes évek kozepének ¢és
masodik felének legjelentésebb miivei ilyen koriilmények kozepette
fogalmaztdk az erkdlcsi helytdllds igéit, példait. A sajatossdg védelme,
értéke, 1étjoga a legkiilonfélébb esztétikai formakban szolalt meg.

Dramakban, epikaban, lirdban egyarant érzékelhetd az  erdélyi
magyarsagra ranehezedd veszély novekedése: a hetvenes évek ele-
jén még a talélés reménye, valamiféle valtozas kivardsdnak a motivu-
ma biztatasként szolalt meg a mivekben, a hetvenes évek kozepétdl
ehelyett mar a ,felemelt fejli reménytelenség” épitette ki a miivekben
a személyiség bels6 tajait, a cselekvésképtelenségben legalabb az
egyszemélyes erkolcesi helytallas igényét.

A nyolcvanas évek folyamdn a romén hatalom Ilényegében meg-
szlintette a magyar nemzetiségi mivelddés lehetdségeit, s diszkrimi-
niciés intézkedések sordval igyekezett szétszorni a magyar etniku-
mot, melyet 1988-ban mar nevétdl is megfosztott: ,magyar nemzeti-
ségli romadn dolgozok™-k4 nyilvanitott. Sz6 sem lehetett mar a ,saja-
tossdg méltosaga”-rol, irasban érinteni sem lehetett nemzetiségi kér-
déseket, torténelmet. A nyolcvanas évek romdniai magyar irodalma ily
médon a nemzetiségi elidegenedés elleni tiltakozas jegyében jelle-
mezhetd, s jellegadd miivei tébbnyire mar nem Romanidban, hanem
Magyarorszagon jelentek meg. Gall Ernd meghatarozasa szerint ,az
etnikai elidegenedés akkor kovetkezik be, ha valamely népcsoportnak
megtiltjdk autondm sorsdnak at- és tovabbélését, s arra kotelezik,
hogy egy tdéle idegen sorssal és torténelemmel azonosuljon”. A nyolc-
vanas években ebbe a helyzetbe keriilt a romaniai magyarsag. Tizez-
rével menekiilt Magyarorszagra. Tobb mint harminc ir6 Magyaror-
szadgra emigralt: Beke Gyorgy, Bodor Adam, Bodor Pal, Csiki Laszlo,
Kenéz Ferenc, Kocsis Istvan, Panek Zoltan, Huszar Sandor, Szavai
Géza stb.,, masok Dbels§ emigracioba vonultak, vagy kényszeriien
nagyon keveset publikaltak, miivészi fejlédésiik szinte Iehetetlenné
valt. Beszlikiiltek az irodalmat taplalo forrdsok, megsziintek az 0sz-
tonzd szellemi eszmecserék, irodalmi vitdk. Ebben a szellemi getto-
ban élve tdbben nyiltan szembeszegiiltek a rajuk szabott sorssal, s
Romanidban betiltott miveiket Magyarorszagon publikaltdk. A roma-
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niai forradalom utdn, 1990 elejét6l az erdélyi magyar irodalom gyors
regeneralodasi kisérletének vagyunk tanti.

A romaniai magyar irodalom egyik vonulataban a tarsadalmi elkote-
lezettség, kozosségi gondvallalas  kozvetlenebbiil szolal meg.  Siitd
Andras, Kanyadi Sandor, Szabo Gyula, Farkas Arpéd, Kirdly Laszlo
és masok miveibdl tucatjaval idézhetnénk olyan sorokat, amelyek az
emberi méltosag, kozosségi és egyéni megmaradas erkolesi  paran-
csait fogalmazzak meg. Masok miveiben elvontabban szélal meg ez
az igény. Gyakran a milivekrdl késziilt elemzések is megmaradnak az
altalanos filozofiai megfejtés, értelmezés szintjén. Vitdkat, -ellentéteket
is okoztak a kiilonbozdségek, de ezek is termékenynek, inspiralonak
bizonyultak.

A romaniai magyar irodalom a romaniai magyarsag lélekszamanak
megfelelden mennyiségileg is jelentés irodalom. Az 1946-ban Kolozs-
vart inditott Utunk cimi hetilap, a marosvasarhelyi Igaz Szo (1953-
tol), a kolozsvari Korunk (1957-t61) és a bukaresti A4 Heér (1970-t81)
cimi hetilap mellett a szinvonalas gyermeklapot (Napsugdr) emlitjiik
meg a romaniai magyar irodalom legfontosabb foérumaként. 1990 ele-
jén az Utunkat Helikon, az Igaz Szot pedig Ldté cimmel szervezték
ujja. A Kriterion pedig a romaniai nemzetiségek konyvkiaddja, de mas
kiadok is adtak ki romdniai magyar konyveket. Az irodalom szempont-
jabol is jelentds a hat romaniai magyar szintarsulat, illetve tagozat
munkdja  (Kolozsvar, Marosvasarhely, Nagyvarad, Sepsiszentgyorgy,
Szatméarnémeti, Temesvar).
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A SEMAT}ZMUSTOL AZ OSSZETETT
VALOSAGSZEMLELETIG:
A ’45 UTANI ELSO NEMZEDEK

Kozvetleniil a masodik vilaghdbora wutan, a negyvenes évek végén,
otvenes évek elején kezdte palydjat az a generdcid, amelyiknek szem-
léletét induldsakor alapvetden meghatarozta a szocializmus ,hajnali
orainak” romantikus patoszi  lendiilete, idillizdl6  valdsidgszemlélete.

Ez a nemzedék — Siit6 Andras, Kanyadi Sandor, Szab6é Gyula, Szé-
kely Janos, Panek Zoltan, Huszdr Séandor, Bajor Andor, Szész Janos,
Fodor Sandor, Beke Gyorgy — gyermekkori élményként és viszonyi-

tasi alapul hozta a mult nyomaszté emlékeit. A megaldzd szegénysé-
get, a habori szenvedéseit. Tagjai tdbbnyire azért valasztottdk az irdi
hivatast, mert gy vélték, iroként tehetnek legtobbet a kozdsségért, az
uj, szocialista életforma kialakitdsdért és 4ltalanossd tételéért. Kozos-
ségi feladatvallalds, kozosségi ihletettség, partos, agitativ szemlélet
jellemzi  altalaban  palyakezdésiiket. Kezdetben  szemléletiiket, irdi
modszeriiket is sokban rokonitja ez az eszmei -elkotelezettség, koz-
vetlen kozéletiség. Palyakezdésiikon nyomot hagyott a sematizmus,
az egyszer(isitd, végletekben gondolkodd valdsidgszemlélet, a politi-
kai tallelkesiiltség. Ezért tobbnyire — korai hangos sikereik, fontos
kozéleti megbizatasaik ellenére — nagyon elhuzodott palyakezdésiik.
Az Otvenes évek kozepétdl elbizonytalanodtak, nagy belsé valsagok-
ban probaltak kozosségi hitiiket atmenteni az Osszetettebb valosag-
szemlélet kérddjelein. Lelkes miiveiket nemcsak az azdta eltelt id6 ér-
tékelte at, hanem Onmaguk legszigorubb kritikusaiva is lettek ezek az
irok. A valsag és elbizonytalanodds, az ir6i palya id6leges elakadédsa a
legerésebb  tehetségek esetében aztan az egyetemes magyar iroda-
lomban is figyelemre méltdo értékii mivek teremtésének el6késziileté-
vé mindsiilt. Illziokkal leszamolva, sablonoktdl, romantikatdl megtisz-
tulva, de a kozosségi érdeklodést, elkotelezettséget meglrizve terem-
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tettek jelentds miiveket. Siitdé Andrds dokumentumot, lirdt és gondola-
tot szintézisbe hozdé ,naplojegyzetei”’, nemzetiségi létkérdéseket filo-
z6fiai kérlelhetetlenséggel egyetemes gonddd emeld esszéi és dra-
mai, Kanyadi Sandor kozosségi gondbdl felnovd, targyiassagot meta-
forikus képiséggel 06tvozé korszerti koltészete, Szabé Gyula sziil6fold-
konyve és torténelmi esszéregény-sorozata, Székely Janos parabo-
lisztikus novellai és draméi. Panek Zoltdn 1j formdaval kisérletezd regé-
nye, Beke Gyorgy Onismeretet mélyitd, intellektualis-lirai szociografiai
riportjai, Bajor Andor tarsadalmi indulatokat moralis érzékenységgel
megvildgitdé humora, szatirdja, Szdsz Janos filozofiai ¢és torténeti
esszéi, Fodor Séandor erkélesi realizmusa, lirai hangvételi esszéiszti-
kus vallomasregénye, Huszar Séandor ironikus kor- ¢&s Onelemzései,
Deak Tamas alakitdo, miivészies szerepregényei O6nall6, egymastol 1é-
nyegesen eltérd esztétikai és eszmei vondsokkal gazdagitotta az er-
délyi magyar irodalom szinképét. Egyéni karakteriik kialakitasat nagy-
ban eldsegitette az is, hogy az Otvenes évek végén, hatvanas évek
elején egy olyan Uj nemzedék kért bebocsatast a romaniai magyar iro-
dalomba, amelyik fokozottan iranyitotta a figyelmet a személyiség
problémaira, kétségbe vonta az ir6 kozvetlen tarsadalmi szerepvalla-
lasanak sziikségességét. Kihivasként jelentkezett tehat ez a szemlé-
let a kozosségi ihletettség képviseldi szdméra és karakteresebb egyé-
ni utak kiépitésére 0Osztondzte Oket. Folgyorsitotta azt a modernizalo-
dasi folyamatot, amelyik az els6 nemzedék eszményeit — Moriczot ¢és
Petéfit — 1 tajékozodassal és uj értékekkel egészitette ki. Ez a gene-
raci6 azonban meglrizte kozosségi elkotelezettségét, érzékeny ma-
radt az ember és a hatalom viszonyara, a személyiséget mindig ko-
z0sségi 0sszefliggések kozepette vizsgalja.
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SUTO ANDRAS
(1927)

Sit6 Andrast mar oOtodikes gimnazista koraban ujsagironak hivta
meg Balogh Edgar a Vildgossag cim{i laphoz. Alig volt huszéves
amikor els6 novellait Gaal Gabor kozolte, s egyszerre kész iroként
tinnepelte a kritika. Elsé irasaiban a Moricz altal megjelolt uton haladt:
urak ¢és parasztok kiizdelmének epikai bemutatdsdban latta a maga
ir6i céljat, ehhez a szil6fold ihletésébdl nétt feladathoz a szocializmus
,hajnali” lelkesedése, reménysége adta az 10j szemléletet, a hangula-
tosabb szineket pedig Tamasi Aron és Asztalos Istvan miivészete. A
szegények felszabadulasanak kiizdelmét és Oromét megmutatdé korai
novelldi (Hajnali gydézelem, Bogar Zsuzsika bucsuzik) utdn az Otvenes
évek  elejének  visszassagar6l  humoros-szatirikus  novelldkban  és
kisregényben (Félrejaré Salamon) adott hirt. Az ember és a hatalom
viszonyat, Tamasi ,jatékait” is emlékezetiinkbe idéz6 szinmiiben
(Pompas Gedeon) vette el0szor szemiigyre. Kordn felismerte azon-
ban, hogy az anekdotizmus a mélyebb gondok és az Osszetettebb
abrazolas konnyl feloldasanak a veszélyével jar. Kés6bbi miiveiben is
megdrzi a humor és az anekdota szivarvanyos szineit, de ezek a mély
és Osszetett vilaglatas egyik elemét jelentik csupan.

Anyam konnyii almot igér

Az Anyam konnyti dlmot igér (1970) az ir61i szemlélet nagyfoku
mélyiilésének eredménye: Osszetett szamvetés ez az objektiv tarsa-
dalmi-térténelmi viszonyokkal ¢és az azok szoritdsdban ¢él6 emberrel.
Edesanyjanak kivansagara és belsé iroi kényszerbl irta a regényt
Sité Andras a szambavétel igényével ¢és tanuskodasképpen. Nagy
torténelmi perben kell ez a tanuskodas, nem vigasztalasképpen, ha-
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nem az igazsdg meglrokitése végett. Az irds célja az anyai kivansag
szerint az igazsdg megmutatdsa: ez mar az emberi helytallds erkdlcsi
értékébe vetett bizalmat jelzi.

Az Anyam kénnyii dlmot igért Sité Andrds az epikus perspektivak,
nézGpontok, egységesen atformalt kisebb egységek egymastol kiilon-
b6z6 jellegli sokasagabol épiti fel. A regény tehat hangulatiban,
szemléletében egységes egész, de ezt az egészet egymastdl epikai-
lag eltérd részek alkotjdk, melyek egymadassal jelentéses szerkezeti
kapcsolatban ~ vannak: egymast nyomatékositjak, parhuzamosak, el-
lentétesek, asszociative kapcsolatosak stb. A sok-sok epikus pers-
pektiva koziil csak néhanyat emlitink meg: anekdotikus (a cigany
lopasanak targyaldsa a partértekezleten, F. bdacsi fogalma a papndl,
hogy nem iszik; a koloradobogar-gyiijtési akcio); foldrajzi leirds (a
MezOség bemutatasa); etnografiai esszé (a székelység torténete); jel-
lemzés (Gergely bacsi el6zetes bemutatasa, a nyelvi allapot jellemzé-
se); beszélgetések (lampaoltds eldtt otthon); esszé novella (Gergely
bacsi szinpadi alakitdsa); levelek, kérvények, Onéletrajzok, mesék,
jatékok, riportszerli parbeszéd, rendeletek, felszolalds-szovegek, 1j-
sagcikkek, népdalparafrazisok, zsoltarok, csaladi feljegyzések  stb.
Ezek révén egy-egy alakot vagy eseményt tobb nézépontbdl latunk,
Osszerakodik benniink a teljes kép.

A sokféle epikus perspektivat az ir6 személyes jelenléte, alakito,
beallito, vallomastevé, magyarazd, elemzé magatartdsa rendezi mi-
egésszé. Onéletrajzi melegséggel és hitelességgel sz6l, a bemutatott
életanyag, dokumentumanyag érzelmi ¢és intellektualis elemzését is
adja. Nemcsak vallalja a provincia életét és gondjat, hanem egyete-
mes tavlatokba is emeli azt. Az egyes eseményeket gazdag képi kife-
jezésmodja révén példazatokkd emeli: a karpitos halottak napjan, vila-
gitaskor a temetdben az apjara emlékszik, aki azt mondta neki: ,Jer-
tek majd ki a siromhoz vildgitani, nem azért, hogy engem lassatok,
vagy én lassak valamit, mivel a fold betomi a szemem, hanem hogy a
sajat arcotokra hulljon a gyertya vildga.” Nyilvanvalo, hogy ennek a
mondatnak van egy masik, egy jelképes értelme is: az, hogy a hagyo-
manyok ¢és Osok tisztelete tartson Ossze benneteket, legyetek becsii-
letesek, merjetek egymés szemébe nézni.. A képeknek ez a messzire
mutatd villandsa nagyon gyakori a regényben, mint egy hatalmas halo
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fogja Ossze az eseményeket magasabb, gondolati szinten. Az Ur
mondja a jatékban Gyilimolcsoltd Gergelynek: ,,A fii lehajlik a szélben,
és megmarad, fiam”. A kiszolgaltatott kisember torténelmi magatar-
tas-lehetéségének példazata ez.

A dokumentumanyag intellektualizalasanak masik, az egész miivon
végigvonuld jellegzetessége az ir6i reflexiok, elemzések gazdagsaga.
A reflexiok Siitd Andras késébbi, filozofiai tavlatl esszéit és gondolati
dramait készitik el6. A népsorsot vigyazé ir6 a pusztakamarasi élet-
anyag mogé a vilagkultarat idézi provincidt és nagyvildgot egylitt mérd
ir61 szemlélettel. Viszonyitasaiban, elemzéseiben kozel szaz torténel-
mi személyiségnek, tuddsnak, miivésznek a neve és eszmevildga je-
lenik meg Jézustél, Lucretiustol, Nagy Sandortdl kezdve, Kalvinon,
Szervéten, Bethlen Géaboron at egészen a ma is €lokig. A viszonyitas
jellege, hirtelen szokellése olykor a székely humoréhoz foghatd, de
mindig elgondolkoztatd. Gylimdlcsoltdé Gergely alorcas fohajtasa és
Galilei tagadasa az egyetlen ¢élet mentésének igyekezetében tarsul.
fgy figyel meg Siitd Andras Pusztakamarison egyetemes léttorvénye-
ket. Az Anyam konnyii dalmot igér egyesiti a préza két nagy tipuséanak,
a kozvetlen dokumentumokra épitd valdsagirodalomnak, tényiroda-
lomnak és az elemzd, értelmezd, parabolisztikus préozanak a jellegze-
tességeit. Mifajilag pedig olyan regény, melyben a naplojegyzetek,
szociografia, riport, irodalmi publicisztika, esszé a koltészettel, lirai
vallomassal tarsul.

Siit6 Andras regényének eszmei irdnyat a nagy emberi melegség-
gel bemutatott jellemek szines sokasdga hatdrozza meg. A mezdségi
magyar parasztsag Ujabb torténelme sok-sok szenvedésrél tantisko-
dik, a kisember sok-sok reménységét megcsufolta a valtozd torténe-
tem, de a legnehezebb id6 sem tudta beldliik kiirtani a teljes emberi-
ség igényét, az Onmagukkal valé azonossdg vallaldsdnak eszméjét.
Ezért ragaszkodnak torténelmi tavlatokkal is erdsitve nemzeti, kozos-
ségi hagyomanyaikhoz, megtartd értékeikhez, mindenekelétt az anya-
nyelv jogdhoz, a kozOsségi Osszetartozashoz, az emberi tisztasag-
hoz, a békés magyar—roman egyiittélés lehetdségéhez. Ezek a szép
eszmék nem mindig és nem konnyen valdsulnak meg az 6 életiikben,
de 6k soha fel nem adjdk a reményt. Deriivel igyekeznek sorsuk sza-
kadékai folott is atlépni. Mentik az életiiket felejthetetlen szinpadi ala-
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kitassal, a lehajl6 fii aldzatdval, de mindenekeldtt szivdssaggal, sziin-
teleniil ujrakezdd, Ujra reménykedd magatartassal. A jellemek sokasa-
gabol igy emelkedik szinte az Ujrakezdés jelképévé az ir6 édesapja,
aki egy-egy vallalkozasanak cs6dbe jutdsa utdn mindig ujabb és ujabb
korszakot nyit az életében, mindig 10j szivarvanykaput épit, dolgozik,
tervez, reménykedik. Hasonloképpen ¢éli az ¢életet az édesanya és a
felejthetetlen Gytlimodlesoltd Gergely is, akinek az igazi neve Székely
Gergely volt, de az ir6i fantazia beszéld nevet adott neki: legfébb tulaj-
donsagarol, legydzhetetlen alkotokedvérdl, kertészkedé hajlamar6l és
reménységérél nevezte el. Siitd Andras hdseinek &lma ritkan teljesiilt,
s mar az a vilag is széthull kortlottik, amelyikben almodoztak, maguk
is egyre gyakrabban gondolnak a halalra. Siit6 Andras nem élezi ki
létiik tragikus mozzanatait, az anekdotaval, humorral, deriivel szinte a
kétségbeesés ellen vértezik fel magukat hései. Az Anyam kénnyii
dlmot igér kilonos, fajdalombol és derib6l teremtett atmoszférajanak
azért van erdsen lirai, nosztalgikus jellege, mert egy vildg értékeinek
megmutatasa fonodik benne 0Ossze ennek a vilagnak a bucsuzasaval,
széthulldsaval. Hoseinek erkolesi erejét, oOntudatat az adja meg, hogy
annyi szenvedést, megprobaltatast atéltek, s a taléléssel valamikép-
pen legydztek. Innen benniik a derii is, melynek azonban igen nagy
ara van: olyan kacagas az 6vék, melyben megésziilt az ember.

A  megmaradas titkdt és lehetdségét kutatd Siit6 Andrds ,,naplo-
jegyzeteiben” ¢és esszéiben egyarant nagy figyelmet szentel a nyelv-
nek, s a nyelv révén megérzott nemzeti hagyomanyoknak, kozdsségi
érziiletnek, kozos titkoknak. Az anyanyelv ,szines bdja a vizek hul-
lamzasaban”. Az anyanyelv és a nemzet, nemzetiség elvalaszthatat-
lanul kozO6s létezése az anyanyelvért vald feleldsség terhét rakja az
iréra, aki a ,magunk megdrzésével” foglalatoskodik. Az Engedjétek
hozzam jonni a szavakat (1977) cimli esszéregénye arrdl szol, hogy a
szavak segitségével hogyan adja at a nagyapa a vilagot beszélni tanu-
16 unokajanak, s hogy ekozben miféle gondolatok tamadnak magaban
az atadoban. Az Engedjétek hozzam jonni a szavakat vitairat is a kul-
tira nemzeti kotottségét és kozvetlen személyességét tagadd torek-
vések ellen, s az anyanyelv véddirata értékeinek nagyszabasu bizo-
nyitasaval, teremté munkasainak megidézésével, mert ,nyelvébol
kiesve: létének céljabol is kiesik az ember”.
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Csillag a maglyan

A hetvenes évek kozepén Siitd Andras dramairdként is a magyar
irodalom élvonaldba emelkedett. Dramai arra a kérdésre keresnek
valaszt a torténelem ¢és a mitologia anyagdnak felhasznaldsaval, hogy
a mai ember — egyén és kozdsség egyarant — milyen magatartassal
teljesitheti ki Onmagat, hogy a sajat nembeli lehetéségeinek megvalo-
sitasaval a nagyobb kozOsség ¢és az emberiség fejlodését is szolgalja.
Az etikus emberi magatartds olyan modelljeit keresi az ird, melyek
altalanos  érvényliek. Azért veszi nagy realista tdrténelmi-gondolati
dramainak anyagat a multb6él vagy a mitologiabol, mert azok kikrista-
lyosodott  cselekvés- és  jellemmodelljei  tisztdbban, végletesebben
nyilatkoznak meg, az 1id6 lefosztotta roluk az esetlegességet. Siitd
Andras legnagyobb ir6i gondja az etikus kozOsségi megmaradas és
kiteljesiilés. Létérdeki kozosségi szemléletébdl kovetkezik, hogy dra-
maiban az alapvetd magatartasformak vizsgalata az ember ¢és a hata-
lom viszonyara iranyul. Siit6 Andras azt kutatja, hogy az ember ho-
gyan viszonyul — mint egyén és mint k&zOsség — a 1étét, egyénisé-
gét, nembeli kiteljesiilését befolyasold eszmékhez, er6khoéz. Mi lesz
az emberrel a hatalom kezében, és mivé lesz az ember, ha hatalom-
hoz jut?

A Heinrich von Kleist regénye nyoman irt Egy [dcsiszdr
virdgvasdrnapja  (1974) cimli  dradmdjanak f6hdse, Kolhaas Mihaly
csak az ¢lete ardn képes fOlismerni az igazi forradalom etikdjat, mely
szerint a forradalomban féluton megallni nem lehet, mert a végig nem
vitt forradalom hatalmi érdekszovetségge valik, s elpusztitja magat az
alapeszmét is. Siitd Kolhaasa nagy vitdk soran valik torvénytisztel6bol
forradalmarra, megvaltozasanak folyamata azaltal lesz gondolati dra-
mava, hogy 6 maga mindenaron el akarja keriilni békés, torvénytiszte-
16 magatartasdnak feladasat. Kolhaas tragédidja a forradalom lutheri
¢és miinzeri valtozatanak konfliktusat is megmutatja.

A CGsillag a maglyan (1975) folytatasa, tovabbgondoldsa az Egy
locsiszar  virdgvasdrnapjanak. Kalvin és Szervét dramaja is a XVL
szazadban, kozvetleniil a forradalom utani id6ében jatszodik, s az
ember ¢és a hatalom kapcsolata ebben a dramaban is a forradalomhoz
valé viszonyban mutatkozik meg. Kalvin és Szervét is altalanos maga-
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tartasmodellekként allnak elSttiink: kétféle forradalmi magatartds iit-
kozik Ossze Aaltaluk. Kolhaas dramdja — a forradalmir Nagelschmidt-
tel, a hatalmat feltétleniil kiszolgdlé torvénytudé Miillerrel és a hata-
lommal megbékiilé Lutherrel valé vitdk sordn — a hatalomhoz vald
viszony kiilonféle moddozatait kutatta, vizsgalta. A Csillag a madglyan
nagyobb hangsulyt tesz maganak a hatalomnak a természetrajzara,
nemcsak a hatalommal kiizdd, azzal szemben Onmaga integritasat
védd Szervétet mutatja be, hanem a hatalomra jutott Kélvint is Onma-
ga igazsagaival, helyzetébdl logikusan kovetkez6 érveivel és tragiku-
maval allitja elénk. Kalvin és Szervét Luther és Kolhaas tovabbgondolt
eszméit, végigvitt sorsat jelenitik meg.

Szervét onnan indul, ahovd gondolati felismerésben Kolhaas végiil
eljutott: nyiltan, kovetkezetesen képviseli a gondolkod4s szabadsa-
gat, nem akar megallni a gondolkodasban, nem akarja a maga felis-
meréseit dogméava mereviteni, mert tudja, hogy ez maganak a gondol-
kodasnak a természetével ellenkezne. Szervét a folyton kutatd, min-
dig jobbra tor6 emberség képviseldje. Elutasitja az eszmék tekintélyel-
vét: _Nem ellened irtam, hanem a Ilelkiismeretem érdekében” —
mondja Kalvinnak. Kizarolag azokat a gondolkoddkat olvassa, akik az
0 sejtéseit cafoltdk, ,aki a cafolattal nem mer szembenézni: elvakul,
és az elvakultsagban nincs igazsag”. Szervét igazi gondolkodd: bizik a
gondolat igazsagaban, tudja, hogy azt csak gondolat modosithatja,
csak ujabb gondolat fejlesztheti tovabb, ezért nem hajlando élete aran
sem visszavonni miivét. Pedig fél a halaltol, fél a szenvedéstdl. Erzé-
keny, almodozo alkati igazsaghivé 6, akinek éppen az a tragikuma,
hogy felismert igazsdgait nem tudja megvédeni, érvényre juttatni.
Nem szamol eléggé a torténelmi koriilményekkel, védteleniil marad
magasrendil igazsagaival, felismeréseivel.

Kalvin viszont csak addig nyitott gondolkodd, csak addig forradal-
mér, amig hatalomra nem keriil. Miutdn megreformalta a lutheri tano-
kat, lényegében maga is lutheri allaspontra helyezkedik: besziinteti az
igazsagkeresést, a gondolatokat nem Onmagukkal, nem sajat erejiik
révén érvényesiti, hanem a hatalom fegyveres eszkozeivel teszi kote-
lez6 ideologiava. Maglyara kiildi Szervétet, egykori baratjat, akit pedig
valaha & biztatott nyitott gondolkodasra, s aki egykor az életét is kész
lett volna felaldozni Kalvinért. Kalvin az inkvizicié {ildozottjébol maga
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s inkvizitorra lett a hatalom birtokosaként, a hatalom kényszerében.
Még az inkvizicid terminoldgiajat is teljesen elsajatitja. Azt vallja, hogy
»aZ egyszer megtalalt igazsagban kételkedésnek tobbé nincs helye”.
F6l sem meriil benne az, hogy megtalalt igazsaga esetleg nem a vég-
leges igazsag. Az utols6 gondolkodonak tartja magat és kiils6 érde-
kekhez igazitja a gondolkodast, tehat lényegétdl fosztja meg. Gondo-
latainak, érveinek gyongeségét bizonyitja, hogy mindig kiilsé kény-
szerekre, a Helyzetre és a Genf torvényeire, a reformdcié érdekeire
hivatkozik. A gondolattal nem gondolatot allit szembe, hanem hata-
lommal eltiporja az eszmét, arra sincs batorsaga, hogy meghallgassa

Szervét érveit.

Szervét igazsdga ¢és igazsdgkeresése, nyilt Onmagavallalasa fol-
magasodik Kalvin hatalom-indokolta érveivel szemben. Igy iitkozik a
forradalom kovetkezetes  kiteljesitése €s  dogmatikus megmerevitése
a szellem és a hatalom ellentétében. Szervét és Kalvin karakterének
kiilonbozésége folsejlik mar a drama alaphelyzetében, ezt bontja ki
gazdagon, és vezeti egyenes ivli dramai kompozicioval Siité Andrds a
Szervétet fizikailag, Kalvint etikailag megsemmisitd végsé tragikumig.

A Gsillag a maglyan ugyanigy nagy 1dokozt jelenit meg kiemelt
dramai csomopontokkal, mint az Egy [dcsiszar virdgvasdrnapja. Ott
Kolhaas vilagnézeti, magatartasbeli megvaltozdsa igényelte a hosszl
id6t, itt pedig Szervét jellemének kovetkezetességét bizonyitja az,
hogy husz év alatt a legkiilonfélébb helyzetekben mindig egyenesen
képviseli a nyitott gondolkodds elvét. Masfeldl viszont ugyancsak a
hosszi id6 teszi hitelessé Kalvin magatartdsanak megvaltozasat. Mar
az els6 felvonas két képe kozotti id6 nagy atalakulast hoz az egykori
baratok viszonyaban: Kalvint kiszabaditottdk az inkvizicid bortonébol
és hatalomra jutott Genfben. Szervét viszont ,a kényszerliség pa-
rancsara” megirta a Restiticiot, a Kalvin tanait is tovabbgondolé kony-
vet. Szervét ellen az egykor Kalvint 1ild6z6 Ory féinkvizitor mar Szer-
vétnek Kalvinhoz irott leveleit hozza elitéld bizonysagul: ,,6n nem el-
lensége Kalvinnak, hanem annédl is rosszabb: ellenzéke”. A masodik
felvonasban Szervét és Kalvin nagy vitaja teljességgel leleplezi Kal-
vint. Szervét baratként jott hozzad a konyvével, amelyet Kalvin tévely-
gésnek mindsit. ,,A felfogdsoddal ellentétes vagy arrol csak néhany
ponton eltéré gondolat — tévelygés?” — kérdezi Szervét, majd a vita
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hevében részletesen bemutatja, mivé lett az egykor forradalmar Kal-
vin: az inkvizicional kegyetlenebb intézkedéseivel kényszerhitet erdl-
tet az emberekre, varosaban a leggyakoribb szo a tilos és kotelesség.
A harmadik felvondsban nyilvanvaléva valik, hogy ezt a vitit nem gon-
dolatrendszerek érvelése donti el: a hatalommal szemben az igazsag
erbtlen, kiszolgaltatott, meg sem hallgatjdk. A dontd vita elmarad:
igazsdg és hatalom nem vitdzik, a hatalom érvényesiti Onmagat, kiirtja
az Ovétdl akarcsak arnyalattal is kiilonb6z6 nézet képviseldjét. Azzal
vadolja Kalvin Szervétet, hogy nem mer megjelenni a vitdn, kozben
pedig 6k nem engedik ki a bortonbdl. Ezt a hatalom Iényegétdl nem
idegen képtelenséget mutatja meg a harmadik felvonds hérom részre
tagolt szinpada: bortonében kiabal Szervét, a szoszéken prédikal Kal-
vin, s folyik a Szervét elleni koncepciés per. A maglyahaladl eldtt Szer-
vét az utols6 szd6 jogan mondja: ,én is koziletek valé vagyok”,
Hte biztattdl”. S ebben Szervét és Kalvin mélységes tragikuma feje-
z6dik ki: hiszen mit ér az az eszme, a forradalom, amelyik legjobb
hiveit juttatja maglyara, a ,részt” az ,egész” érdekében. Kalvin és
Szervét kiizdelmébdl azért bontakozik ki nagy hatasu, katartikus dra-
ma, mert mindkét hds nagy formatumia. Magas szinten képviselik
onmagukat, bennik a gondolkodas ¢és a hatalom Itt allok, masként
nem tehetek”-je iitkozik, a baratsdg és az alkotds tragikus esélyeivel
sulyosbitva.

A Kain és Abel (1977) a bibliai torténet atértelmezésével — Abelt
alazkodonak, Kaint felelésségtudattal és  méltosaggal  rendelkezd
gondolkodénak mutatva — végletesen kiélezett konfliktusban szem-

besiti a felemelt feji és a megalazkodd embert. A mitosz képzetének
megOrzésével valosagos emberi igényként vallalja a foldi édenterem-
tés nagy Kkisérletét és az emberi méltdsag megszerzését, mert ,.em-
berként meg nem maradhatunk az alizat poriban”. Az FEden nem
mas, mint az emberhez méltdé élet, melyben nincs alazkodas, képmu-
tatds, félelem. A Szizai menyegzé (1980) konfliktusok egész szove-
vényét ¢épiti Nagy Séndor perzsa hoditasa koré. Az anyanyelv Orzése,
a baratsdg, a hliség és arulas, a hatalom és a személyiség méltosaga,
a kozosséghez tartozas konfliktusai — mind-mind erds dradmai {itko-
z¢és forrasai. A magat istennek tartd hoditdé hatalmi mémora a hatalom
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képviseldit kiforditja emberségiikbdl, lealjasitia vagy elsopri dket, a
meghdditottakat pedig elpusztitja, megalazza. A szépség ¢és boldog-
sag ilyen helyzetben az dlom terepére szorul.

Az Alomkommandé

fr6 és nemzetisége kozos sorsvallalisanak tragikusan szép példa-
jat mutatja Siit6 Andrds miivészete a nyolcvanas években is. A saja-
tossag méltosagat védd irasai nem jelenhettek meg Romaénidban, a
nyolcvanas években mar csak Magyarorszagon publikalt. Esszéiben
és dramaiban egyarant az erdélyi magyarsag szétszorasa, kiszolgal-
tatottsiga a miképzé ihletd forrds. Az Engedjétek hozzam jonni a
szavakat  anyanyelviink  gazdagsagénak, szépségének a megmutata-
saval is azt remélte, hogy ,ezeréves sziil6foldiink Orok hangjai kozt a
sajatossag méltosaganak elemi emberi jogaval zengi majd életrevalo-
sagat nyelviink is, az édesnek nevezett anyanyelv”. Ujabb tapasztala-
td azonban megcafoltdk ezt a reménységet: az irdi feladat az egybe-
tereld, kozOsséget erdsitd, kozOsséget szervezd  gesztusok  helyén
méar csak az emlékezés, varakozéds, elviselhetetlen kiszolgaltatottsag
szambavétele lehet. A személyiségnek nincs mar minimalis cselekvé-
si tere és lehetGsége sem, a passzivitdas allapotaban, ,a varakozas
fehér tornya”-bol kiildozi leveleit a tavozottak utarn, lehetetlen helyzet-
ben is, esszéiben a hatalmas méretii menekiilés idején is a ,maradok,
masként nem tehetek” elszdntsagaval ad példat a helytdllasra, az
erdélyi magyarsag Onmegdrzésének igényére (Sikaszoi  femydforga-
csok, 1987; A I6tt labu madadr nyomaban, 1988).

Az Advent a Hargitin (1985) cimii dramaja az erdélyi magyar nép-
balladak ¢és Taméasi Aron jatékainak Osztonzését kovetve ad megren-
dit6 képet az erdélyi magyarsag nyolcvanas évekbeli allapotarol: a
fiatalok elmentek, elvitte Oket az ,Omlas és a Tenger”, kitantorogtak
nemzetiségiikbdl, anyanyelviikkbdl, elhagytdk sziilo6foldjiiket. Az ore-
gek — Bodi Vencel és Csudalatdé Daniel — visszavarjdk ket a Hargi-
tara, de vérakozasuk hivatasukkd lett a cselekvésképtelenség allapo-
taban. A Nagy Romlas alatt még a kialtasnak, a bajok néven nevezé-
sének a jogatdl is meg vannak fosztva.
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Az erfteljesen lirai drama két felvonasa kozott husz esztendd telik

el félelemben ¢és varakozasban, a hosszara nyult adventnek azonban
nincs eredménye: aki elment, vissza nem j6, a valosdgos egyiittlét
helyett az egylivé tartozds emléke maradt. Ebben a leszoritottsagban,
pusztulasban szélal meg Bodi  Vencel panasza: ,Elviszed, Uram,
rendre mind az él6ket, és nagy haragodban megtetézed a biintetésiin-
ket. Nem lehetink immar egyiitt a halottainkkal sem. Add vissza bar a
halottainkat, Istenlink, és mi helyetted is feltimasztjuk Oket a ragasz-
kodasunkkal. Mit teszel veliink, mit teszel? Az ¢éloket messzire ve-
szed, halottainkat ismeretlenségben tartod, hogy ezzel is ndveld a mi
maganyunkat. Erdeidben meghagyod a fakat egymas mellett, és a
csillagaidat sem szorod szerte, hogy ne lathassdk egymast. Miért
éppen a mi gyermekeinket juttatod szélfutta bogancsok sorsara?
Miért? Es, ha méar igy jarsz el miveliink, miért nem hagyod meg ne-
kiink a kialtas jogat legalabb? A kialtds hangjan kellene szolnunk az el-
veszettekhez, Te pedig a hallgatds parancsaval sujtasz  benniinket.
Folibénk emelted a Nagy Romlas hotornyait, hogy alattok a suttoga-
sunk is félelmet keltsen a sziviinkben... Szeliditsd meg, Isteniink, a
hétornyaidat, és add vissza nekiink a kidltds, a segélykidltds jogat,
hogy felemelt hangon sz6lhassunk a mi gyermekeinkhez! Vedd el t6-
link, Uram, a hallgatds kotelességét.” Ez a konyorgés hiteles képet ad
arr6l a nemzetiségi kozosségrél, amelyik pusztulasdban még a Dbajait
sem nevezheti meg. A darab a fajdalom kimondasaval katartikus hata-
si: olyan er6s a szereplokben az -elveszitettek visszatérésének a ki-
vansaga, hogy Aallhatatossdguk csodadkra is képesiti Oket. A két Oreg-
ember adventi varakozasdba ¢€keldd0 szerelmi tOrténet — Zetelaki
Gabor és Arvai Réka példazatértékii histérisja — még a Nagy Romlas
alol is képes életre kelteni kitartd varakozassal, kitartd kereséssel a
tragikus sorsii aldozatot. Bar a tragikum ismétlddik, a darab iizenete a
tragikummal szemben is az, hogy a pusztulasba, szétszorodasba nem
szabad belenyugodni, varakozassal is erdsiteni kell a szétesett kozos-
ség ujraépiilését. Az Advent a Hargitin a szétszorodas siratoéneke: a
népdalok, siratok, konyorgések lirai hdéfoka az egylivé tartozds értékéti
tanusitja, a szétszoratds ellen szol az értékvesztés lirai szambavéte-
le. Ha ,szélfutta bogancsok sorsara” jutnak a gyermekek, akkor ,iires
csigah4z”-za valnak a sziilok.
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Az Alomkommandé (1987) olyan ,jaték a jatékban”, amelyik az
abszurd dramakkal anyaganak természete szerint tart rokonsagot: a
fasizmus ¢és a jelenkori terror lényegi azonossdgdra mutat rd a két
,Jaték” parhuzama, s az erdszak elleni nyilt kidllast silirgeti — a gydze-
lem reménysége nélkiill is. Egy szintarsulat darabot prébal. A szinda-
rab iréja és egyik fOszerepldje Hoffmann Juliusz. A drama az ausch-
witzi halaltabor tizenkettedik sonderkommandodjanak fellazadasi kisér-
letérdl sz6l, s Manorol, aki a halaltdbor boncszolgdjaként probalja
megmenteni gyermekeit a halaltdl azzal, hogy az ikrek almait szallitja
a termékenység megndvelésének lehetOségét kutatdé néciknak. Mand
a gyermekei nélkiil nem akar a ldzadas idején megszokni, de megtud-
ja az egyik orvostdl, hogy mar a fiat is megolték. Ekkor eszelésen fol-
lazad, fegyvert fog a kisérleteket iranyitd6 dr. Morsra, aki elpusztitott
emberek ezreinek csontjaval igazolta, hogy vannak degeneralt népek,
akiket ki kell irtani és ,minekiink kell minden iires teret betdlteniink”.
Mané nem 16vi le dr. Morst, még ekkor is képtelen gyilkolni, meg a
szabadulasa kiilonben is reménytelen. Mand lojalitast szinlelt a gyilko-
sokkal, hogy gyermekeit megmentse, még akkor is széllitotta az 4l-
maikat, amikor azok a gyermekeket mar kivégezték, csak 6 nem tu-
dott a szoszegésrdl. Gyava a leszdmoldshoz, de szavaival a halél
tudatat szeretné ellenségeibe szuggeralni, hogy képzeljék bele magu-
kat a kiszolgaltatott aldozatok sorsaba, az 6 életik is véges. Szavai
azonban siiket fiilekre talalnak, dr. Mors felrugja 6t, s a halalba kiildi.

Ez volt a probalt darab els6 felvonasa. A proba sziinetében a szin-
haz igazgatdja, a dr. Mors szerepét alakitdé Aurél elmondja az irdnak, a
Mané szerepét jatszo Hoffmann Juliusznak, hogy beszélt a beliigyi
szervekkel, s azok meg fogjak akadalyozni, hogy Juliusz fia a darab
diszeldadasakor a gyermek szerepébdl kilépve ,,merényletet” koves-
sen el a Tabornok ellen. A fi kegyelemért folyamodo szavakkal akar a
Tabornokhoz fordulni, mert hadbirdsagilag o6tévi bortonre itéltek tizen-
0t éves koraban szervezkedés vadjaval, s most kellene kezdenie biin-
tetését. Juliusz szerint a szinhdz igazgatéja fOljelentette a fit, Aurél
viszont a gyermek érdekében tett megel6z6 intézkedésnek mindsiti
azt. Ezzel a parbeszéddel bekapcsolodik a darabba a jelenkor: egyér-
telmiive valik, hogy Juliusz nemcsak puszta emlékezésképpen irja az
auschwitzi  trilogiat, hdsének, Mandénak azért kell olyannak lennie,
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amilyen, mert maga Juliusz sem volt képes masként cselekedni
Auschwitzban, s nem képes ma sem, amikor gyermekének koncep-
cios pere folytdn reménytelen tehetetlenség a sorsa. A jelenkor at-
moszféraja is auschwitzi jellegli: a szinhdzba berontanak az iinnepld
nemzeti gardistak, s a faji, nemzeti megkiilonboztetés jegyében kialta-
nak halalt az idegenekre. Outanuk pedig a Juliusz fiat keresé nyomo-
z0k, belligyi biztosok arasztjdk el a szinhazat. Ebben a légkorben re-
ménytelen kisérlet a Juliuszé, aki a darabjaval egy TUrt szeretne betdl-
teni: ,,Egy {iires helyet a masok szivében, ahol a beleérzé készségnek
kellene lakoznia.” Betiltandk a darabot, de a Tabornok megiizente,
hogy személyesen Ohajtja megnézni azt. Ezért a beliigyes 6r all majd

a darabban Juliusz fia — a jatékban Robi, a valésagban Tomi — mel-
lett. Az els6 felvonds — mely a tizenkettedik sonderkommand6 laza-
dasarol szolo darab probajanak elsé felvonasabol, s az azt kdvetd be-
stugods, nemzeti gardistas, beliigyes akciokbol all — Juliusz szavaival

végzOdik: ,,Semmilyen abszurditdsnak sehol semmi akadélya. Jatsza-
ni fogunk, uraim. Fegyveres védnokség alatt is, megbilincselten is —
jatszani fogunk.” A fasizmus ¢és a nyolcvanas évekbeli romaniai at-
moszféra egymasba valdo attlinése itélet. Emellett Juliusznak, az
irbnak ezek a mondatai a romdniai magyar irodalom Iléthelyzetét is
megvilagitjak, azt is elére jelzik, hogy ebben a légkorben, ebben a
lelki-szellemi  fasizmusban tehetetlen a mivészet, hiszen embersé-
giikbdl kivetk6zott lényekhez probalja eljuttatni az igazsdg, a huma-
num szavait.

A masodik felvonds tovabbviszi a darab kettds eseménysorat: a
darabbeli darabnak — a fasizmusrdl sz6l6 irodalombol jol ismert —
eseményeinél joval fontosabb ismét a reflexiv réteg. A beliigyi biztos a
szornylségek lattan kételkedik a zsidok kiirtasaban, arra hivatkozik,
hogy akkor nem irtak rola az ujsagok, illetve hogy az angol plutokratak
koholméanyait maguk a németorszagi zsidok cafoltdk meg, azt nyilat-
koztak, hogy boldogok a birodalomban, nem {ildozik Oket. Eleven par-
huzam ez a romdniai magyarsdg helyzetével: a romdniai nemzetiségi
diszkriminacioés intézkedések ellen tiltakozd magyarorszagi és nyugati
allasfoglalasokat a roméan hatalom a romadaniai magyarsdg hivatalos
képviseldivel cafoltatta. Juliusz ismeri, szenvedi a diktatira moddsze-
reit, pontos valasza van a beligyi biztos gyermeteg vélekedésére:
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»Mert ha tudni Ohajtja, mi torténik egy orszdgban, nézze meg, mirdl
hallgatnak az ujsagjai.” Illetve: ,Ha oOnnek az akasztofa alatt azt
mondjak: a hoéhér dicséretének ellenében az akasztds elmarad, nem
hajland6 6n a hohért felmagasztalni?”

A darab reflexiv rétegében a zsidd sors tudatositdsa azonban egyre
erdteljesebben kevésnek itéli a kérvényez6 magatartast: Tomi — sor-
sanak nyomasztd kényszerliségében, a bortontél rettegve — fellazad
a Mand szerepében megformalt magatartas ellen, s fellizad a kérvé-
nyezd kisérlet ellen. Juliusz Man6 szerepét a valdsdggal magyardzza:
»A hohérunkra nem mertiink raléni!” De éppen ez az, amit Tomi ke-
vésnek tart: ,Mert gyava hiftling voltdll Gyéava hiftling vagy!” Amit
Tomi kevésnek tart — a kegyelmi kérvény darabbeli megszolaltatasat
—, Aurél, a szinhdz igazgatéja azt is tlirhetetleniil soknak mindsiti és
meg akarja akadalyozni. Ez a parbeszéd Aurél és Juliusz kozott az
irodalmi multidézés jelen érdekli funkcidjanak a megvildgitdsdra szol-
gal. ,Minden multidézés: kegyelmi kérvény a jelenhez” — mondja
Juliusz, majd Arisztophanész péld4jara hivatkozik, aki szintén kiszolt a
darabjaibdl, s6t felszolt az istenekhez.

,Csakhogy az mas volt. GOorég demokricia volt” — valaszolja Au-
rél, s ebben az érvelésben az is benne van, hogy nem a miivészet
oncélusaga mellett érvel & sem, hanem a félelem irdnyitja szavait: a
diktatira all szemben a demokraciaval.

Ez a parbeszéd a Siité-miivekben a Rigé és apostol (1970) cimi
esszékdtet  auschwitzi  naploja  ota  jelenlévé  fasizmus-értelmezésbe
torkollik: a megkiilonboztetés elvét ott azonositotta eldszoér az ir6 a
fasizmussal. A koltészetet is ott mindsitette a ,fegyvertelenség hadi-
lényé”-nek. 1Itt, Az Alomkommandéban e két gondolat folytatodik.
HAuschwitz ezer esztendOkig késziilt minden személyes sérelemben,
amely a fajtija miatt érhetett barkit, barhol a foldtekén! Minden genoci-
dium...” — mondja Juliusz, Aurél pedig Juliusz szavainak tulajdonitja
azt, hogy a fia mar cselekszik is, s amikor kideriil, hogy a Téabornok
csak a darab harmadik felvonasat fogja megnézni, a cselekvés igé-
nyének megfelelden modosit Juliusz a darabon: ,Megroviditjik az
almokat, és meghosszabbitjuk a lazadast.”

A harmadik felvonas a diszeldadast mutatja be, mely elvileg a Ta-
bornokjelenlétében  torténik. Robi-Tomi a fellazadt sonderkommandé
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tagjaként meégis megkisérli elmondani kegyelmi kérvényét, és a bel-
tigyi biztosok sulyosan, lehet, hogy haldlosan megsebesitik. Ez a sze-
mélyes tragédia Mano-Hoffmann Juliuszt most mar arra kényszeriti,
amit sohasem akart: lelovi dr. Mors Aurélt.

Az ,alomkommando” Manobol és gyermekeibdl allt, s a konyorgd
magatartdst jelentette. Most jutott el Mand-Juliusz addig, hogy az
alomboltosbdol cselekvévé valjék, hogy felfedezze magaban a csoda-
tevés erejét, mely nem a gyava hiftlingekben van, ,hanem a legcse-
kélyebb mozdulatban is... amely felrigja benniink a félelem hivata-
sat... sonderesszavaink krematoriumaban olyasmit cseleksziink,
amit... amit sohasem akartunk...”

Mané, azaz Hoffmann Juliusz vallalja azt a tettét, amit soha nem
akart megcselekedni, amit megirni sem hagytak neki. Tettének értel-
mét megerdsiti az is, hogy kiderii, a Téabornok most sem volt jelen,
tehat a kérvényezd magatartisnak még akkor sem lett volna értelme
az adott kozegben, ha a beliigyi biztosok azt nem akadalyoztdk volna
meg. Mano-Juliusznak két fidt pusztitotta el dr. Mors Aurél: az egyiket
Auschwitzban, a masikat a Beliigyi Biztonsagi Hivatalnal tett foljelen-
tés révén, az elsG gyilkossagra tehetetlen, gyava héftlingként reagalt,
a masodikra azonban — az els6 magatartds tanusagaitdl is erdsitve
— a fasizmussal, diktatiraval vald nyilt szembeszegiiléssel. Cseleke-
detének, 0j magatartdsdnak torténetfilozofiai érveit a kozvetlen sze-
mélyes sérelem, a fasisztoid diktatira tovabbélése, pusztitdsa erdsi-
tette meg.

Siit6 Andras gondolati igényessége, jellegzetes bibliai veretll, filo-
z6fiai-metaforikus nyelve, a dramakban sorra visszatérd boldogsag-
dlom lirai vizidja, a roméniai magyarsag létkérdéseinek a dramak tor-
ténelmi anyagat Aatizzitd elevensége kiemelkedd helyet biztosit mivei-
nek az egyetemes magyar irodalomban is. Regényeivel, esszéivel ¢és
dramaival egyarant legjelentdsebb irdink kozt van a helye.
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SZABO GYULA
(1930)

Egészen  fiatalon  emelkedett a  roméniai  magyar  irodalom
¢lvonaldba. Gondos atyafisag (1955—61) cimi regénytrilégidjaban a
romaniai magyar parasztsdg nagy életforma-valtozasat, a kollektiviza-
last egyéni moddon irta meg: a kor f6 tarsadalmi-politikai tendencijat
az ¢élet Osszetett szinképében vizsgalta. A torténelmi valtozast a
maganélet hatterében jelentette meg. Ily modon sikeriilt elkeriilnie a
sematizmus veszélyét. Nem sémak toltik ki regényét, hanem ¢16
emberi alakok, akik szeretnek és baratkoznak, Oriilnek és csalodnak,
boldogok és szenved6k. Egyéni ¢letsorsuknak és a torténelem valto-
zasanak azonban nagyon szoros a kapcsolata, a politikai hibak élet-
sorsokat z(znak 0Ossze. Szabé Gyula regénye eleven példakkal muta-
tott rd arra is, hogy a forradalmi valtozas csak akkor toltheti be torté-
nelmi hivatasat emberséges modon, vonzoéan, ha kdzben nem sérti
meg sajat eszményeit és vigydz a személyiség természetes igényeire
is.

Sarga szemii Jovanki

A nagy regény vilagabol kiszabadulva dobbent ra Szabo Gyula a
huszadik szazad madasodik felének arra a félelmetes sulydra, amellyel a
személyiséget vallatja sajat bels6 tartalmair6l, 1étezésének modjarol
és ertelmérél. A személyiség etikai és létgondjaithoz megtalalt Ossze-
tett abrazolasi mod jelenti palyajanak masodik csomodpontjat: novellai
mindsitik ezt a palyaszakaszt, legemlékezetesebben harmadik novel-
laskotetének —  Szerelmiink havdban, 1967 — néhany remek irdsa.
Eltinik ezekbél az anekdotikus elem, vagy pedig mély jelentésiivé
valik. Az 4brazolasmdéd szembetiind ujdonsaga pedig a nagyfoka
tomorités, lirai és szimbolikus elemek koncentrald eszkoziil vald alkal-

39





[Erdélyi Magyar Adatbank]

mazésa, képzeteik hirtelen valtdsa a valdsagsiirités igényével és
eredményével.

A Sarga szemii Jovanki hdése harom évig apolta hirtelen lebénult
feleségeét, ekkor az asszonyt ndvérei magukhoz vették. Egy honap
mulva meghalt, s Jovanki egyediili ment a koporsé utdn a testvérek
mogott, akik azt hajtogattdk, hogy amikor mindenki cserbenhagyta
Annat, 6k tor6dtek vele. Mintha Jovanki harom éven keresztiil nem
apolta volna nagy szeretettel a feleségét. Szabé Gyula — kihagyasos,
stritd modszerrel — szinte csak a vazat mondja el a torténetnek négy
»felvonasban”: éppen ez a lényegre tOmorités Osztondz elemzésre,
gondolkodasra. Jovanki leleplezte a testvérek magatartdsat, de —
bizonyara a megfiradasa is belejatszik — Annara bizta a valasztast,
akit a testvérei félrevezettek, s azért ment el, hogy Jovankinak jobb
legyen. Szabd Gyula arnyaltan abrazolja Jovanki Osszetett lelkiallapo-
tait: nem leli a helyét a felesége nélkiil, de aztan kezd felszakadozni
benne az a felismerés, hogy szabadabb, kénnyebb igy az élete. Ujra
jol érzi magéit az emberek kozott, emlékezete megidézi egykori gyo-
nyorti fiatal feleségét, aki azt javasolta baratndinek, hogy ne oOltozze-
nek farsangkor alarcba, hanem inkabb vetkézzenek le, igy ijesszék
meg férjeiket. Ez az erotikus kép ellenpontja az asszony mostani bé-
nasaganak, mint mozgas és mozdulatlansag, erotika és betegség, de
egyben vonzova varazsolja a képek egymasba jatszasaval Jovanki
feleségét. Most, az asszony tavollétében Jovankiban egykori fiatal
felesége ébred fel, apoldéi szerepe helyére 1ép ujra a szerelmes férj.
Jovanki élete ebben a szépségben-emlékezésben kap értelmet, de ez
a felfokozott, visszaidézett élet dramai funkci6jo a novelldban: az
ehhez valdo jogot is eljatszotta Jovanki az egy honappal. FelerGsiti ez
is lelkiismereti dramajat. Hidba hozott sokkal nagyobb aldozatot, mint
a ndvérek, hidba kiilonb naluk — akik a legnagyobb jajveszékelésiik
kozepette is gondosan elkeriilték a sarat a temetési menetben —,
Jovanki nem nyugodhat meg, nem tud az emberek szemébe nézni,
mert Onmagaval elégedetlen: nem tudott végig a sajat emberi normai
szerint ¢élni, gyonge volt egy pillanatban, s ezt mar nem tudja jova-
tenni.

A novella kérdéssel zarul, Jovanki ,probalt visszaemlékezni, miként
volt az, hogy ma még senkivel nem taldlkozott a tekintete: & keriilte-e
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vajon a kék szemek tekintetét, vagy a kék szemek az &vét?” Szabd
Gyula legjobb novelldi ilyen kérdezé irasok. A jelképiségbe emelkedd
kérdés Osszetett valaszokat kap a novelldban. A sarga szemii Jovanki
és a kornyezet ,kék szemei” szimbolikusan is utalnak arra, hogy kii-
1onféle erkdlcsi normak szembesitése is ez a torténet. A kék szemiiek
hideg kiszamitottsagat, kiils6, formalis moraljat leplezi a meleg, szere-
lemtdl és szeretettdl sugarzo sarga szem, de Jovanki Onmagat sem
menti fel. Tragikumat az okozza, hogy a tisztdt nem sikeriilt megoriz-
nie tisztdnak. Ha csak foltnyi is a szennyezddése, a hozza méltd
emberi igény ezt is soknak tartja.

Matyuska macskadja

Matyuska tudatdban szétvalaszthatatlanul kiizd az ©6rém és a tragi-
kum: végre harom év utdn hazatért a haborubol, a Ciganydombrol
nézi a falut, de hogy menjen haza azzal a hirrel, hogy tizenkettejiik
koziil a masik tizenegy meghalt? Itthon még élnek azok szeretteik
tudataban. Hogy legyen & tizenegy haz gyaszba boritéja? O 6ljon meg
tizenegy embert? Mi az emberségesebb, meghagyni, megérizni az
embereket a hamis reménységben — hisz olykor ez a reménykedés
koti 6ket egyediil az élethez —, vagy bevallani a tragikus igazsagot?

A novella Matyuska lelki dramaja: azt az utat mutatja meg, amig a
teljes tagadastdol a teljes beismerésig jut el egy asszony almanak a
hatasara. Kozben a katondk irant érdekl6doktdl rovid jellemzést ka-
punk azokrol, akiket varnak. Az az asszony, aki megalmodta férje
sorsat, beletorddve varja Matyuskatol az alom igazsaganak megerdsi-
tését, neki van ereje szembenézni azzal. Ez az erd szabaditja fel
Matyuskaban a vallomast, de mar-mar az Griilet hataran.

Matyuska lelki vivodasat ellenpontozza, késébb felerdsiti a macska
groteszk, majd jelképessé valo torténete. Groteszk ellenpontozds az,
hogy amig Matyuska ilyen sulyos gondokkal kiizd, kinlédik, addig
szliikebb kornyezetének az a legfébb gondja, hogy elpusztitson egy
macskat. Matyuska az 1ildozott allat félelmében ¢és kiszolgaltatottsa-
gaban katonatarsainak szenvedését ismeri fel: ,Ugatdé kutya legyek,
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ha van valami kiilonbség. T6th Domi is pont ilyen volt, amikor a kotelet
a nyakara hurkoltdk.” Védelmébe veszi a macskat. A jelenet mar szim-
bolikussa emelkedik: Matyuskat is ugy ildozték a haboraban, mint itt
ezek a macskat. Matyuska a kiszolgaltatott Iétezést veszi védelmébe.
Eszelds viselkedése, kiabalasa a habori ¢és a pusztitdas gyildlete. A
macskanak ugyanazt a dalt dudolja félig Onkiviileti allapotdban, me-
lyet a habortiban harom évig énekelt onmaganak reménységiil.

Golya szallt a cstirre

A Golya szallt a csiirre (1974) Szabd Gyula sziil6foldkonyve, s egy-
ben a dokumentumproza felfedezése a maga szamara. Szabd Gyula
miivészete erdsen gondolativdA valt a hetvenes évek folyaman, de ez
nem jart egyiitt elvontsaggal vagy lirizalodassal, megdrzi, st doku-
mentalassal fokozza epikus targyszerliségét. A Gdlya szdllt a csiirre
sok lirai elemet is tartalmaz, hiszen sziileinek allit benne emléket az
ir6, sziilei életébe fonddva Onmagat és a torténelmet idézi. A szemé-
lyes és kozvetlen érdekesség mar az inditdsban is a tiszta lira és az
elmélkedés egységét mutatja: ,,Sziléfold — immar sziildk nélkil.
Kedvetort jelentésvaltozdsa a szonak: a sziilok eggyévaltak a folddel.”
A lira azonban egyre inkabb hattérbe szorul, s el6térbe keriil az
ir6i elemzés: az ird, magyardzd, Osszekotd szoveget ir sziilei levelei-
hez, ezzel ad epikus keretet a dokumentumoknak, ezaltal valik a levél-
gyljtemény husz év torténelmének szines és Osszetett képévé. A le-
velekbél és egyéb dokumentumokbdl kirajzolodd édesapa pontos,
becsiiletes ember, a nagyregény Gondos Dénesére emlékeztet.
Nemcsak az igazsdgra, de annak ,csomagoldsara” is kényesen fi-
gyel. Sokkal tobbre képes, mint amennyit adottsagai lehetévé tesznek
szamara, de minden élethelyzetben megérzi emberi méltosagat. Eti-
kai mérték: ,én arra kérlek, az irdsaidban, ha még irni akarsz, irj a
valosagnak megfeleléen, mert nem szeretném, ha itthon valaki a sze-
mem ko6zé vagna, hogy pénzért meghamisitod a torténelmet...” — irta
fidnak.

Torténelmi visszapillantasaval etikajat igazolja is: az Onnén normai
szerint ¢él6 embert a torténelem érthetetlen eseményei sem zavarhat-
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tdk meg annyira, hogy méltatlanul viselkedjen. Valdésiag ¢és irodalom
nagyon sok szine jatszik egybe ebben a regényben. Az aggddd édes-
anya levelei, szofordulatai egyszerlien, természetesen, de tOrténelmi
mélységekbe, tapasztalatokba vilagito modon vizsgaljak fia irodalmi
kiizdelmeit is, a Gondos atyafisag cimi regénye korili bonyodalma-
kat, oril, hogy ,a konyv kiszabadult a vizsgalati fogsagbol”, aggoda-
lommal kérdezi fidtdl — a kdnyv tdmadoéira utalva—: ,,Mivel tudtad igy
megbantani 6ket, hogy ennyire haragusznak read?”

A satan labdai

Mar a Golya szallt a csiirre ciml regénye is sokféle epikai anyagot
— emlékezést, leirast, csaladi iratokat, leveleket, beadvanyokat, tor-
ténelmi visszaemlékezést, esszét — egyesitett. Ezen a nyomon ha-
ladt tovabb Szaboé Gyula, és egy évtizedes torténelmi targyu anyag-
gyljtés utan terjedelmes regénytetraldgiat irt.

A satan labdadi Osszefoglald cim. Ez a torténelmi dokumentumokbol
is ¢épitkezd esszéregény a XVII. szazadi erdélyi torténelem elemzd
bemutatasa, Erdély pusztulasat veszi targyaul. Egyszerre vizsgéalja a
torténelem zajlasat és az emberi sorsokat, magatartdsmodokat. Saja-
tos — dokumentumokat ¢és elemzést tarsit6 — moddszerével éppen
azt mutatja meg, hogy a torténelem eseményei mogott milyen sok-
arc, egyéni, emberi torténelem zajlik. Kollazstechnikdja révén a leg-
kiilonfélébb nézépontokbol kapunk korabeli véleményt a sorsdontd
eseményekrdl. Az ird elkiséri egy-egy hOsét gondolatainak, sajat tor-
ténelmének Osvényein, mdaskor szinte csomodra fogja a sokszali ese-
ményeket, egyetlen napon pillant koriil a vélekedések és cselekvések
szines sokadalman. Epikdnak ¢és tOrténetirdsnak Ujszerli = Otvozetét
teremtette meg. A korabeli gondolatok, vélemények szines valtozatait
latjuk a regényben. Kemény Janos fogsagbeli naplojat, Zrinyi Miklos
filozofiai esszéjét, Apaczai Csere Janos kérvényét, a torok szultan
cirkalmas parancsolatait, a két rossz kozott sziintelenil valasztasra
kényszeriild  orszaggyiilés  fogalmazvanyait, korabeli feljegyzéseket,
leveleket, emlékiratokat. Mindezeket az ir6 kissé archaizalt, mives
esszényelve fogja egységbe és értelmezi. Igy jeleniti meg eleven és
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filozofikusan mély stilusaban a sokarcu torténelmet: ,,A torténelmek
az orszagsorsok histéridi. De hany arca van az orszagsorsnak, mi-
helyt az arc neveket visel? Ha Apaczai Csere Janos nevil az arc,
akkor az is orszagsors, hogy a nagy kilatastalansagban vergddd or-
szagtestnek akadémiaval szeretne a tuddés szemet adni a latashoz...”

Szabé Gyula A4 satin labdai négy kotetében —  Fiiggdleges
veszedelmek, 1978; A romlds ditjain, 1979; Ords fejedelem, 1980;
Rozsda a kardon, 1981 — 1gy teremtett elemzé gondolati epikéat, hogy

meglrizte az abrazolas szemléletességét is. A torténelem tényei adot-
tak voltak, a roluk valoé felelds irdéi gondolkodéas tanulsigai és mindsé-
ge emelik a regényfolyamot a legjelentdsebb erdélyi magyar konyvek
kozé. Gazdag torténelmi dokumentumanyag életre keltésével tiltako-
zott az erdélyi magyar mult kisajatitasa ellen.

A regényfolyam torténetfilozofiai és torténelmi szadmvetése utan
Szab6 Gyula gyakran ismétlédd szivinfarktusainak sziineteiben, a
halalkozelségb6l valé  szabadulds ismétlédé idGszakaiban irta meg
Tarsaim cimi létfilozofiai  igényli képsorat, melyben a halalveszély
kinjabol kiszabaduld ember a virdgokat, kertet, targyakat, az élethez
tartozads bizonyitékaiként idézi meg lirai-filozofikus felfedezéssel, élet-
akarattal, mindig Gjra kezd6d6 bizodalommal.
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SZEKELY JANOS
(1929)

Székely Janos el6bb koltéként, majd a hetvenes években proza- ¢és
dramairdként valt ismertté. A romdniai magyar irodalomban 6&ra illik
leginkabb a poeta doctus kifejezés. A Nyugat formakultirajanak igazi
orokoseként lépett fel, mivességet tarsitott gondolati igényességgel,
Kosztolanyi bravaros formakulturajat Szabé Loérinc 6nboncold kdnyor-
telenségével kapcsolta 0Ossze. Verseinek f6 gondolati iranya a vilag-
épitd, vilaggazdagitd emberi magatartds kimunkalasa. A4 folyo cimi
kolteményében az  alkalmazkodva-teremtés  példazatat  lathatjuk: a
foly6 alkalmazkodik a mederhez, de formalja is azt. Ember és kor
kiizdelmében Székely Janos gondolkozdsa szerint az embernek alkal-
mazkodnia kell a korhoz, hogy megvalosithassa Onmagat. Egyre er6-
sebben megszolalnak azonban gondolati  kolteményeiben ezzel a
nézettel ellentétes eszmék ¢és események is. Ddzsa cimli poéméja-
ban Dodzsa Gyorgy a kinhalal hatalmas méltosagn vallalasa révén
emelkedik torténelemformalé erévé. Ezt az alkalmazkodastdl a szem-
beszegiilésig  ivel6  gondolatsort GOsszegezi Igéretekkel,  kényszerekkel
(1969) cimii versében. A vilag a megtévesztés sokféle furfangjaval
szeretné a személyiséget magahoz alacsonyitani. A versben a szem-
beszegiild indulat egyre fokozddik, varatlanul valasztékos jelzGs szer-
kezetek (,ragéalyos atlagvélemények”, ,elére gyartott tettek™) is erdsi-
tik, s az indulat hevében a tllzésig jut a tagadds kovetelésében. Ezt az
igényt azonban a vildg adott bemutatdsa motivalja. Két négyes jambu-
si sort két otodfeles jambusi sor keresztez, s a négysoros strofakat
finnek megfeleléen Olelkez6 rim (a, b, b, a) fogja 0Ossze, dramaisagot
és fegyelmezett logikai erét egyszerre sugallva a személyiség belsd
érdeke szerint.
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A nyugati hadtest

Székely Janos epikdjaban az érzelmi és intellektualis atélés éppoly
fontos szerepet kap, mint verseiben. Példaszerli egységet tart a valod-
sag abrazolasa ¢és a valosag lirai-intellektualis atélése, értelmezése
kozott. A gondolati élmény fontossagat azzal emeli ki novellaiban,
hogy az Osszetett abrazolasnak, humornak, groteszknek, érzelmes-
ségnek egyarant teret engedd retardald elbeszélésmdod olyan cselek-
meényt ¢épit tudatosan, amelyik vagy vératlan fordulata révén hivja eld
az elemzés, értelmezés sziikségességét, vagy pedig a kiilsd esemé-
nyekkel parhuzamosan bemutat egy igazabb, de soha végre nem haj-
tott — csupan elképzelt — belsé cselekményt. Igy a megtortént és
elmulasztott iitkdztetése valik intellektudlis elemzés targyava. A Pdlin-
kdas ciml novellajaban egy katonald torténete lesz a kényszerliséget
elitélé erkolesi mérték metaforajava. A 16 mindenre képes volt, csak
arra nem, amire allanddéan kényszeritették, csak hataslonak volt alkal-
matlan. Emiatt kinoztdk, verték. Csak értelmetlen pusztuldsa utdn, a
boncolaskor deriilt ki: valamikor megsériilt a gerince, ezért nem birt a
hatin terhet cipelni. fgy valik a novellaban Pélinkas a hajlamok, adott-
sdgok megtorésére irdanyuld erdszak értékpusztitdsanak kifejezdjéve,
idétlen érvényl példazatava. A kutyds német a menetelést mar nem
bir6 hadifoglyokat naprél napra legéppuskazza. Félelembdl gyilkol, s
az elbeszélé félelemb6l nem meri 6t leléni, hidba tervezi szamtalan-
szor. Nagy bels6 epikai fesziiltséget ad a novellanak az, hogy Székely
Janos nemcsak a megtortént, hanem az elképzelt eseményeket is
latvanyként abrazolja, érzékletesen megjeleniti.

Novelladinak élményei alapja Székely Janos gyerekkoranak valosa-
gos torténete, a habora idején volt hadaprodiskolai didk, s az egész
osztalyt Németorszagba hurcoltdk. A4  nyugati  hadtest (1979) cimi
konyvének novelldiban a haboru életanyagat intellektualis és moralis
magatartdselemzés alapmotivumaivd emelte, a latvany ¢és a példazat
egységével. A haboris életanyag az emberi kényszerhelyzetek, a
bezartsagélmény és a valasztasra itéltség vizsgalddasanak terepe.
Erkolcsteremtd felelésség hatja 4t az irdsokat. Az ir6 minden koriil-
ményben az etikus magatartds lehet6ségét kutatja, kényszerhelyzet-
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ben, idomulasok kozepette, lehajtott fejii engedelmesség szituacioi-
ban is a személyiség erkdlcsi autonomiajat igyekszik menteni és Oriz-
ni.

Caligula helytartoja

Dramainak is az erkdlcesfilozofiai kérdések és a valaszok mélysége,
kovetkezetessége a legjellegzetesebb sajatossaguk. A Caligula  hely-
tartoja  (1972) cimii dramajaban a hatalom parancsanak, muszajanak
és a koOzosség, az ember [ehetetlenjének kereszttizébe keriilt helytar-
to, Petronius keresi azt a humanista megoldast, mellyel Caligula iranti
hiiségét, helytartoéi kotelességét is megérzi, de tiszteletben tarthatja a
nép, az alattvalok jogos, Onazonossdgukat jelentd integritdsat, sérthe-
tetlenségét is. A két hatalmas erd, Caligula Oriilt parancsa és az egy-
ségesen ellendlld nép iitkozése Petronius dramdja. Caligula megpa-
rancsolja, hogy az 6 szobrat allitsdk fel a zsidok templomaban, a zsi-
dok viszont ennek a lehetetlenségét bizonyitjak. Petronius lelkiismere-
ti draméja igy valik a hatalom mibenlétének elemzésévé a cselekvés-
re kényszeritett, és etikusan donteni igyekvé ember fesziilt, minden
lehetséges  alternativat felvetd megoldast-keresésében. A zsidok az
Osszetartd  kozosség  sérthetetlenségét  példazzdk  szamara.  Papjuk,
Barakids meggy6zi arr6l, hogy Caligula szobrat lehetetlen bevinni a
zsidok templomédba, mert ha erdszakkal megteszik, az mar nem
ugyanaz a templom, ,az ur onnét mar kikoltozkodott”. A drama koze-
gében természetes, hogy a szobor bevitele jelkép, végsé soron az a
kérdés 0Osszegz6dik benne, hogy a csaszar, de barmely hatalom oOha-
jara tonkre lehet-e tenni egy népet, a hatalom esztelen kivansagara
meg szabad-e alazni egy koOzOsséget. A templom ugyanis szintén jel-
kép: ,,A nép szellemi lakhelye. Aki / idegen istent vinne be: a népet /
lakoltatna ki ©nmagabdl.” Azonban a parancsot sem tagadhatja meg a
helytarto, mert azért halal jar, s a szobrot utédja mégis beviheti. Félre
sem allhat, le sem mondhat tisztségérol hasonld okbol. A cselekvés
késleltetése és egyre nagyobb kényszerlisége fokozza a parbeszédek
hofokat. Elobb Petronius és a zsidok vivnak gondolati csatat egymas-
sal, ebben a kiizdelemben Petronius nemcsak a zsidok jogos igényét
ismeri el, hanem az O&riilt hatalomhoz vald hiisége is kérddjeleket
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kap, hiszen folyamatosan magaéva teszi Barakids érvelését, mely
szerint:

,»A hatalom természetes
Végsd hatara az a pont, ameddig
Az alattvaldk hiisége kitart”.

Petronius ilyen mddon egyre inkabb a zsidok oldalara keriil, maga is
a parancs visszavonasan faradozik. Ez a kisérlet azonban csak azt
eredményezi, hogy végképp leleplezi a hatalom Oriiltségét, cinikus
jatékat az alattvalokkal. Petroniusnak a nyilt szembeszegiilésre nincs
lehetdsége, igy fedezi fel a tétlen hatalmat, a nem-cselekvé hatalmat.
De ez is olyan, mintha nyiltan szembeszegiilne, halal jar érte. A dra-
maban a felelosségre vonas elmarad, mert Caligulat varatlanul meg-
Olik testérei. Petronius szamara azonban ez sem hozhat mar felmen-
tést.

Petronius a zsarnoktdl fliggve, a zsarnok Caligula ellen harcolva
maga is Caligulava lett, kivégeztette darulassal gyanusitott artatlan
testéreit, Luciust és Probust. Erkdlcstelen hatalom helytartdjaként
Petroniusnak sem sikeriilhetett e hatalommal etikusan harcolnia. A
nem-cselekvé hatalom ¢és Caligula haladlanak Osszekapcsolasa a da-
rab példazata szerint arra is ramutat, hogy az erkolcstelen tett és
azzal valdo nyilt és reménytelen szembeszegiilés mellett van egy har-
madik ut is: a hallgatdsé, a nem cselekvésé, ez azonban csak kivéte-
les esetekben jarhatd, csak véletlen emelheti érvényre (Caligula hala-
la). Egyébként azonban ez is ellenallasnak mindsiil (ezért Caligula pa-
rancsa Petronius kivégeztetésére), és idSlegesen is csak roppant 4l-
dozatok aran képviselhetd (a testorok kivégzése). Hidba jon a megval-
t6 véletlen, Petronius szadméra nincs lelkiismereti felmentés. Székely
Janos dramdjanak az Onkinzo, elemzd erkdlesi igényesség, s a koltdi,
gyakran aforisztikusan tomor, intellektudlis stilus ad sajatos jelleget.

A masik torony

Az Ujhold-Evkonyv 1988/2-es szémaban jelent meg el8szor ez az
esszéregény a szerz0 megnevezése nélkil, 1983-as évszammal. Ez
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a tény oOnmagaban is jellemzi az erdélyi magyar irodalom nyolcvanas
évekbeli helyzetét.

Székely Janos kisregénye sokrétlien kamatoztatja a kimondhatat-
lansag, elbeszélhetetlenség modern bizonytalansagat: az elbeszélhe-
tetlenség  hangsulyozdsa a mi jelentéses szervezd elvévé valik.
Olyan képtelenségrél kell szamot adnia, amelyiknek hisz éve keresi
mar a megfeleld kifejezési formdjat eredményteleniil. Mégsem hagy-
hatja elveszni témadjat, mert ,eredeti alaphelyzetet” fedezett fel, nem
tud réla, hogy barhol valami hasonldé tortént volna, viszont ,a kerek vi-
lagon mindig, mindeniitt ez esett meg”, az & torténete tehat ,egyedi-
ségében egyetemes”. Bar most sem taldlja a megfeleld6 miivészi kife-
jezési format, mégsem halogathatja az irast, mert rohamosan kozele-
dik a katasztrofa, legalabb a mii szinopszisat megirja.

A masik torony killsé formaja szerint valoban kivonat jellegli: apro,
egy-két lapnyi terjedelmii, kiilon (zardjeles) cimekkel ellatott fejezetek
fiizérébol all. Az egyes fejezetek azonban az esszéregény sajatossa-
ganak megfelelden a latvany ¢és az elemzd értelmezés egységebdl
allnak. A torténet — végteleniil leegyszerlisitve — az, hogy egy zart
kozosségben, 0Osi szigoria szokasrendben és erkdlesben él6 népet a
jovevények, a varosokban ¢€l6 idegenek egy elképesztdé méretli épit-
kezés érdekei szerint megtornek, eredeti életformajabol kiforgatnak, a
kényszerliség valtozatos eszkozeivel felszdmolnak. Ennek a folya-
matnak vannak lazadbb, bizonyos mértékii regeneralodast is lehetdvé
tevé rovidebb peridodusai is, de az egész folyamat o6rdogi terv és kény-
szerliség szerint folyik. A varosiak utat épittetnek a Hargita-Fudzsija-
mara, majd ott hihetetlen méretli falakat htzatnak fo6l, sok-sok év utan
kideriil, hogy ez az épiilet torony. Az ¢épités érdekében nemcsak a
hagyomanyos emberi kultarat tették tonkre, hanem a természetet is.
Osszeomlas szélére jutott az orszag. Az épitkezést jo ideje mar talan
csak azért folytatjak, mert tilsagosan sokba keriilt ahhoz, hogy abba-
hagyhatnak.

Az abszurd elemek nagyon is valdsdgosak Székely Janos regényé-
ben, s6t talan az a mi legfontosabb eszméje, hogy aminek abszurd-
nak kellene mindsiilnie, az itt a realitds. A fantasztikus és abszurd
miivészettdl elhatarolédni  kivdnd irdéi  megjegyzések, reflexiok igy
mindsiilnek tartalmi elemmé, a valdsag abszurd szerkezetének atvila-
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gitasavd. Eppigy jelentéshordozé funkcidja van az eldadasméd mésik
két hangstlyos elemének: a késleltetésnek és az egyetemes érvényil
parhuzamoknak. A késleltetés az egész vallalkozds kényszerliségét
nyomatékositja: ilyen hatalmas épitkezésnél normalis koriilmények
kozott elképzelhetetlen volna, hogy az épiték ne tudjdk munkajuk cél-
jat, mibenlétét, hiszen ez meghaladja ,emberfajunkrol alkotott fogal-
mainkat”. A késleltetést remekiil tolti be Gjabb s ujabb részlettel az ird,
s ezek a részletek — a besugorendszer, majd a besugok besugoi; az
épitésre  kényszeritett hegyi lakok blinbaknak nyilvanitasa, {ildozése,
asszimilalasa, nyelvilk és nevilk szégyellése, binjelként viselése; a
lancszerli lopasmechanizmus, a sokszor lebuké ¢és mindig fénixként
megujuld igazgatd; a kényszermunkara hurcolt értelmiség stb. —
egyértelmiien felismerhetdvé teszik a hegyi lakdk és az erdélyi ma-
gyarsag kozotti parhuzamot, de az ir6 mindvégig hangsulyozza miivé-
nek gondolati jellegét, 4ltalanos, helyhez nem kotott érvényét. Sot,
maga mutat rd arra, hogy amit O elbeszél, az lényegében a Gilgames
eposz torténete: ,minden pontosan ugy van kinosan késziild torténe-
temben, ahogy mar a vilag legelsé eposzaban is olvashatd: amit én
most elmesélek (vagy madassal miivészileg elmeséltetnék), az volta-
képpen Enkidu kinszenvedése”. Csakhogy Székely Janos ugy részle-
tezi a parhuzamokat, hogy azok evidensek legyenek, mégis inkdbb a
kiilonbozésen legyen a hangstly, hiszen itt mégsem Uruk varat épitik,
annak vilagos védelmi célja volt, ez pedig egy torony, amelyiknek a
célja soha nem deriil ki. A hegyilakokat viszont gyakran Enkidunak
nevezi az iro.

A céltalan épitkezés éppen azt leplezi le, hogy ebben a munkaban
emberi ésszel kovethetetlen mechanizmus, hatalmi téboly Ilehet a
végsd érv. Azzal mutatja meg a toronyépités képtelenségét, hogy a
»lehetséges valaszok” cimii fejezetben sorra veszi azokat a talalgata-
sokat, amelyek a dolgoknak értelmet adni akaré emberi természet
eredményei. Ezek azonban barmily logikus fejtegetések, igazsagukat
konnytliszerrel vonjak kétségbe maguk az értelmezdk is, hiszen sem-
mi bizonyosat nem tudnak, maga az elkésziilt torony semmit nem
igazol, semmire nem haszndljdk. Ezek a vélekedések valamennyien
egy er6szakkal végrehajtott tarsadalmi méretli 4talakitds katasztrofa-
lis elhibazottsagarol tantskodnak.
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Székely Janos regénye egy Onmagat talélt tarsadalmi struktura gi-
gantikus méretli pusztitdsat mutatja meg, mely azzal tér el az emberi-
ség  torténetében  meg-megismétlédé nagy  vallalkozasoktol, hogy
ennek nincs értelme, nem is volt értelme ,,vagy ha tdn volt is, rég fele-
désbe meriilt”. Az épités alcaja alatt végzett pusztitassal a hatalmi
Oriiletben  tobzodo  diktatira szdzadunkbeli leleményessége elé tart
tikrot az ir6. Egy abszurd mechanizmus miikodését mutatja be.
Tobbszor emliti, hogy ez a szinopszis csak feliillnézet, csak a dolgok
szerkezetét vilagithatja meg, a téma igazi megirdsa csak alulrdl, a
hegyilakdk élményeinek nézGsz6gébdl lehetséges. Ez a  foliilnézeti
aspektus azonban a targy természetéhez is tartozik, hiszen nyilvanva-
16 a torténetbdl és a reflexiokbol, hogy a toronyépités barbar mecha-
nizmusa megfosztja egyéniségiiktl az embereket, még 1étbeli statu-
suk is bizonytalanna valt. Maguk sem tudjak a rajuk kényszeritett
onkéntesség kiilonféle valtozataiban, hogy munkadsok vagy rabok. Az
egységesitd folillnézet az abszurditds kollektiv érvényét emeli ki. Az
életszerli elevenség, szemléletesség mégis jellemzi a miivet, egyen-
sulyban a reflexiv réteggel, hiszen a sorozatos utalds a megirandd
igazi mire folyamatosan figyelmeztet, arra, hogy a fogalmi jelentés
élményalapja mély és valtozatos egyéni szenvedés.

Az ¢épités, a torony olyan motivumok, melyek a szocializmushoz
kapcsolodtak irodalmunkban. A kiliresedés, a cél elparolgasa, keresé-
se, a fizikai, erkdlcsi és szellemi Ilétiinket fel6rl6, majd értelmetlennek
mindsiillé kiizdelem, a diktatorikus irdnyitds, a félelem-mechanizmus,
0s sok egyéb is kozvetlen parhuzamot kinal a szocializmus és a re-
génybeli toronyépités kozott. A regény szamos eleme pedig egyértel-
milen az erdélyi ,szocializmusépités” mélyrehatd jellemzését adja.
Erre azzal is rairanyitja Székely Janos a figyelmet, hogy a&llandéan az
ellenkezdjét, az egyetemes érvényt hangsulyozza, sokszor ismétli,
hogy nem akar Erdélyr6l beszélni, nem akar abszurd torténetet for-
malni.
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KANYADI SANDOR
(1929)

Székely szegényparaszt csaladban sziiletett ~ Nagygalambfalvan,
Székelyudvarhely ¢és Segesvar kozott. Palyakezdését Petéfi progra-
mos kovetése hatdrozta meg. A targyszerli, kozvetlen szemléletesség
kezdetben  egyszerliséggel kapcsolodott  Ossze  koltészetében.  Elmé-
nyeit szinte alakitds nélkil irta meg. Jatékos otlettel folprobalta a
nagyszalontai muzeumban Arany Janos kalapjat, s Onironikusan alla-
pitotta meg, hogy az még nagy neki, de tele van fiatalos bizalommal
azirant, hogy majd belend. Szemléletes, leird versben énekelte meg a
magyarok, romanok és szaszok egyiittélését, békés, szinte idillikus-
nak mutatott életét. Annyi szépséget, emberi melegséget folfedezett
sziil6foldjén, hogy 4lnaiv csodalkozassal kérdezhette, miért nem raj-
zoltdk ra a foldgombre a ,harom kicsi dolgos nép” kozos folyodjat, a
Nagykiikiillot. A falusi élet idillikus képe disszonancidk nélkiili, harmo-
nikus vilagképet tiikrozott. Késoébb a természeti vilag latvanya intenziv
hangulatokkal vagy gondolati reflexiokkal gazdagodott, &sszetettebb
jelentéstartalmt metaforikus képek stirlisitették a versek vilagat.

Sarga kankalin

Fekete poharban
sarga kankalin.

Sokasodnak
a halottaim.

Anyam volt az elsd
sarga kankalin.
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Gytilnek, egyre gytlilnek
a halottaim. —

Nem fér a poharba
mar a kankalin.

A Sdrga kankalin cimi versében mar az inditokép erds ellentétet
jelez a fekete és sarga szin {itkzésével — a fekete eleve a gyaszt
sugallja, a kankalin pedig tavaszi virdg. A latvanyt magyarazattal
egésziti ki. A nyitdkép 4ltal felkeltett érzés, hangulat a magyardzat
révén kap iranyt. Megbizonyosodunk arrdl, hogy a fekete poharba tett
sarga kankalin valoban a leszakitott élet, a halottak metaforaja. A bir-
tokos személyrag személyes vallomassd emeli a verset, ezt a szemé-
lyességet fokozza a kozépsé rész: ,,Anyam volt az elsé / sarga kanka-
lin”. Ez a kép megnevezi az élmény genezisét, ezutdin mdar megéllitha-
tatlan folyamatot jelolnek az igék: sokasodnak, gyiilnek, gyilnek, nem
fér. A versben parhuzamosan ,sokasodnak” a halottak és a kankali-
nok, s ezek gyarapoddsdval parhuzamosan ndé a koltéi személyiség
kifosztottsaga, fajdalma.

A nyitokép egyes szamiu, a vers egészébOl visszatekintve ra gy
tinik fel, mintha a kezdetet, az édesanya haldlat jelezné, az elsd tragi-
kus élményt szimbolizalna. A vers végén tér vissza ez a kép, de mar
megszamlalhatatlannd  sokszorozddva, ¢éppugy nem férnek a pohdar-
ban a kankalinok, mint ahogy a lélekben nem fér a fajdalom. A leg-
egyszeriibb versképzé elemek (ismétlés, fokozds, szimmetria, szin-
szimbolika) olyan zart egységet alkottak itt, melynek szigortian kom-
ponalt struktiraja jelzi, hogy elsGsorban anyasirat6 a vers, ez all a ko-
zéppontjadban, a nyitd- és zarokép kozott egyediil itt jelenik meg a
sarga kankalin is, mintegy nyomatékositva az élmény stlyossagat. De
a halottaim-anydm-halottaim birtokos személyragos sor Osszetartoza-
sa eleve hangstlyozza a siratd tdgabb érvényét. Az ot kétsoros strofa
félrimes szerkesztéssel kapcsolodik egymashoz, s ez a fokozast mint-
egy ellenpontozva, a versnek monoton, siratd jellegét is biztositja:
kankalin-halottaim-kankalin-halottaim-kankalin. =~ A népkoltészeti  ihle-
tés késébb is jellemzé Kanyadi Sandor koltészetére, sokszinlivé valo
vilaganak egyik alapszine marad. A Sdrga kankalin cimi versben el-
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kiilonithetd a latvany ¢és az értelmezés; az alapélmény kdozvetleniil,
fogalmi moédon is megszolal, a kép hangulatilag erdsiti a kifejezést.
Ebben a versben tulajdonképpen egy metaforat bont ki és értelmez a
kolto.

Veén juh az dsz

Vén juh az 6sz, kolompja egyre halkabb,
gyapja gubancos, gizgazzal tele,
mételyes szemmel baktat

a hegyrdl lefele.

Hataba keni vérét az égalja;

és mar senki sem tudja, hogy

a saros holdat hozza-e két kajla
szarva kozt vagy a vizeny0s napot.

A Vén juh az Osz latomasvers, benne a latvany és a Kkifejezés, a
latvany és a latomas allandéan és vibraloan egymasba jatszik, szét
nem valaszthatd. A verscimmé is emelt inditometafora latomassa
nyitja a latvanyt, azonositja az Osszel a hegyrdl lefelé¢ ballagd vén ju-
hot, s utdna mar csak a juh bemutatisat részletezi. A latvany-latomas
képet tgy alkotta meg, hogy abban a pusztulds az uralkodd elem: a
kolomp halkulasa, a gyapji gubancossa valasa, tehat az életerd és a
szépség megfogyatkozasa, majd a mételyes szem, azaz a betegség
jelzi ennek a pusztulasnak a fokozatos novekedését, lefelé jon a hegy-
r6l is, elhagyja eddigi életteriiletét. A kiils6séges mozzanatoktél halad
a lényegiek felé a vers, az egész életre a ,lefelé” mozgas valik jellem-
z6vé. Ezt fokozza tovabb a ,Hataba keni vérét az égalja” kép, ez
ugyanis gazdag jelentésénél fogva egyre erdsebben eloldodik a moti-
valo természeti képtdl, s a vér az égalj szine helyett erOsebben utal a
ledletésre, a teljes legydzottségre, vildganak teljes pusztuldsdra. Ezt
érzékelteti a hold és a nap disszondns jelzdje (,,saros”, ,,vizenyds”) is.
Ebben a képben finom népballadai utalds is jelentésessé valik az 6si
aldozatszimbolika révén: A4 Julia szép ledny cimii balladaban ,Egy

54





[Erdélyi Magyar Adatbank]

szép gyalog Osvény hat ott j6dogél le, / Azon ereszkedik fodor fehér
barany, / A napot s a holdat szarva kozott hozvan”. Nem az Gszrél
szOlt tehat a vers, hanem az élet Oszének fajdalmat targyiasitja a lato-
mas

Fatol faig

Fatol faig a siirisod6 alkonyatban
fatol faig lopja magat a gyermek
En istenem csak vissza ne

csak ne gyalog kellene

csak le ne menjen a nap a tisztasrol
legalabb a csengettytit hallanam

Meg-megtorpan futdsra készen

kis szive mint a mokus szokne bujna
borzongo nyarfalevelek kozé de

hol vannak mar a nyarfak hiitleniil
ott maradtak a tenyérnyi tallérnyi
fillérnyi tisztason

Visszafelé majd

sorényébe markolok Vagtaba jovok
csak addig a vastag biikkig ha még
az innen szamitott 6todik faig

Oznek rokanak farkasnak lenni
bokornak agnak avarnak lenni
madarfészeknek lenni
madartojasnak lenni
nyarfalevélnek lenni
kakukkhangnak lenni

csak lovait keresd kisfitinak

ne lenni

Még két faig harom faig

Hallom Nem hallom Hallom

Ha eljutok addig a gyertyanig
katona leszek hajoskapitany leszek
folfedezem Amerikat Amerika is
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elveszhet de én megtalalom
Sorényébe markolok

Még egy Még harom

Proféta leszek betegeket gyogyitok
Jézus leszek

foltAmasztom édesanyamat
Tovabb tovabb most mar hallom
,Aprilisnak bolondja

folmaszott a toronyba
megkérdezte hany o6ra

Fél tizenkettd

Foélmaszott a toronyba”

Most nem hallom biztos allnak
Jollaktak mar bobiskolnak

Hogy a kutyak ennék ki a benddjiiket
hogy a farkas

Sirni kéne énekelni

¢éjnek lenni

nem is lenni

csak ne kéne beljebb menni

Jol eljottem Hol a tisztas
Még csak 6t fat megyek s akkor
,,Ordogborda 6rddgborda
mézes lett a macko orra”

Sz06l a csengd most is hallom

Jol eljottem Hol a tisztas
Innen még visszatalalok
Morzsat hintek

Gallyat torok

nevemet a faba vésem

Sz06l a csengd most is hallom

folyton hallom hallom régen
Hallottam az anyaméhben
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Megvar a nap

meg a nyarfak
Roka-alkony farkas-¢j
haladj tovabb fatol faig
biztasd magad kislegény

Rég nem hallod mégis hallod
Hold vilagol a tisztdson

Mar a hold is lemendbe
Morzsaid felcsipegették
gallyaid a fak kin6tték

Neved heges hieroglif
Széaraz 4gon csiing a csengd
lovad farkas tépte széjjel
Dzsungel méar az erdd
Anyatej

Hangyatej

Tovabb tovabb fatol faig
,»Meézes lett a macko orra
rd is szalltak a legyek”

Elszisszent az ut aldlad
Nyarfak félelme iilepiilt
homlokod polusaira

De csak tovabb fatol faig
Nincs az a film az a magné
vissza ez mar nem jatszhatd

Kinalkoz6 agak

hurkot himbalé filoz6fusok
,,C’est la vérité monsieur”
,Die letzte Losung mein Herr”
,,Fél tizenketto

bolond mind a kett6”
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Tovabb tovabb fatol faig
magad lopva

botladozva

Anyatej

Hangyatej

Ecet

Kanyadi Sandor az élet és a vilag kidbranditd, lehangold tényével
portréversek soraban kiizd a megtartd példakért, az egyéni €s nemze-
tiségi megmaradast, a fejlédést szolgaldé cselekvd emberségért, mora-
lis tartasért. Emellett egyéni verskompoziciokban, Osszetett és nagy
kiizdelmii, pokoljaré versekben van batorsdga minden rettenettel illu-
zidtlanul szembenézni. Farol faig cimii kompozicidjanak gondolati
mélységét éppen ez a szembenézd batorsag teremti meg.

Elsé szakaszaiban nagy erével tor eld az egykori élmény: az alko-
nyati erddben lovait keresé gyermek szorongasa. Félelme, magabiz-
tatdisa a vers folyaman a felndtt ember életkiizdelmének példazatava
valik. A vers els§ felében kettés koltéi nézdpont érvényesiil egymast
valtogatva: a kiils6, felnétt, bemutatd aspektus is tele van izgalommal,
fesziiltséggel, a gyermek iranti egylittérzéssel, szaggatott, kihagya-
sos mondat és a félelmet kifejezé ,lopja magit” ige mutatja ezt. Ez a
kiils6 bemutatds valt at a gyermek bels6 monologjava, félelemtdl
motivalt hangos beszédévé, szaggatott dradmai monologga, konyor-
géssé. Az izgatottsdg, kapkodds kuszasagat koveti a versmondat is
az egymasra torlodd félmondatokkal, allitmanyok hidnyaval, a biztos
fogddzokat (tisztds, csengettyli) sovargd kifejezésekkel. Amit gyanita-
ni enged a zaklatott bels6 monolog, azt objektivalja a kiilsé nézépont:
a gyermek mint egy védtelen, menedékhelyet nem talalo kis allat, tel-
jes Kkiszolgaltatottsagban jelenik meg. Az egykori biztos pont, a tisztas
is egyre tavolabb van, egyre kisebb, ,tenyérnyi, tallérnyi, fillérnyi”. Az
ujra megszolalo bels6 monolog mar Onbiztatd képzelddés. A gyerme-
keknek a helyzetét Aaltaldnositja, értelmezi személytelenitéssel, fOnévi
igenevekkel a kiils6 szemlélet: a gyermeki logika képzelddései, atval-
tozési jatékai sulyos fesziiltséget jelolnek, itt felsorol tizféle targyat,
melyek koziil barmelyiknek jo volna ,lenni”, csak ,lovait keresé kisfi-
nak ne lenni”. A szapordn sorakozd sorvégi hat ,lenni” és a kiilon
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sorrd emelt ,ne lenni” a képzelet és a valosdg éles ellentétét mutatja.
A kisfit monoloégja az Onerdsités, Onbiztatds fokozasaval, valtozatai-
nak (kis célok kitlizése: ,gyertyanig”, ,két faig, harom faig”; mesei
képzeldédés: katona, hajoskapitany, felfedezd6 lesz; mitikus képzeld-
dés: proféta, Jézus lesz, fOltdmasztja édesanyjat; gyermekmondokak;
atkozodasok) szaggatott egymasba kotésével egyre nagyobb kiizdel-
met ¢és egyre nagyobb reménytelenséget érzékeltet. Ezt a kiilsé
szemléld mar a nemlétnél is rosszabbnak mindsiti (,nem is lenni /
csak ne kéne beljebb menni”). A gyermek fél, ijedezik, de nincs kétsé-
ge afelél, hogy megtaldlja, amit keres, s nincs kétsége afelél, hogy
létezik az, amit keres. Ismeri, néven szblitja a fakat (nyar, gyertyén,
biikk), konkrétan elképzeli keresése targyait, a lovakat (jollakottak, bo-
biskolnak, sorényébe markolok stb.), eltévedése ellen haromféle ha-
gyomanyos Uutjelz6 moddszert is alkalmaz (morzsat hint, gallyat tor,
nevét a faba vési). Keresése targyarol allandd jelzéseket hall vagy
hallani vél. Dradmai kiizdelem 4llandéan valtakozo, kétféle nézdponta
megjelenitése a vers els6 nagyobb szerkezeti egysége. Szemléletes,
targyszerli folyamatos, kiizdelmes keresést jelenit meg a belsé ¢és
kiils6 nézbépont.

Azaltal kap ujabb dimenziot a koltemény, hogy a kétféle nézépont
egymasba tlinik 4at, a felnétt szemlélete lesz domindnssa, a csengety-
tyll pedig jelképpé valik:

,»5z01 a csengd most is hallom
folyton hallom hallom régen
Hallottam az anyaméhben”

A csengd a belsé hangnak, kiizdelemre, cselekvésre, reménység-
re, célok Kkitlizésére Osztonz6 bels6 erének a szimbdluma, a kiizde-
lem, a keresés pedig létviziova nd a versben, az emberi élet példaza-
tava. A vers masodik részében életdsszegz6 moddon szembesiti ma-
gat a feln6tt az addig éltetd célokkal, reménységekkel, biztonsagot
jelent hitekkel, targyakkal. gy a masodik nagy szerkezeti egység
mintegy Gjra fOlvillantja az els6 rész meghatirozo, vilagszerkezetet
ad6 motivumait, s valamennyir6l megallapitja, hogy cserbenhagytdk a
lirai hdst vagy illizidonak bizonyultak, elérhetetlennek, megvaldsit-
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hatatlannak; 4tvaltoztak: a morzsdkat felcsipegették, az Utjelzd gallya-
kat a fak kindtték, a fdba vésett név olvashatatlan forradds csupédn, a
keresett lovakat széttépte a farkas, / szdraz agra keriilt, tehat néma a
csengd. Az ellentétekbe fordult motivumokkal tomoren szembesiti az
egykori kislegény vilagat a felnétt ember tapasztalataival, ennek a két
vilagnak az elemét hangsulyozza az ,Anyatej / Hangyatej” ellentétpar-
ja.

Megnétt a létben az egykori gyermeki félelem, lefoszlott a vilag
édessége, az otthonos taj dzsungellé valt a férfi szamara, a biztatd
érveket, er6t sugarzd gyermekmondokdkat most reménytelenséget,
kiuttalansagot bizonygaté filozofiai eszmék akarjak hattérbe szoritani
ongyilkossagra biztatva a 16t mélységével szembenézd embert. A
francia és német nyelvii — bizonyara e kétfajta egzisztencializmusra
utaldé — szoveg az Ongyilkossagban jeloli meg az ,igazsagot” és az
,Hutolsd megoldast”. Es ekkor, a ,hurkot himbald filozéfusok” felhiva-
saval, érveivel szembeszegiilve valahonnan, a mar az anyaméhben is
hallott cseng@szo tajékarol, az életnek elemibb, éIlni akard Ovezetébdl
— tehat abbol a régiobol, amely a gyermeki szemléletnek még problé-
matlanul volt része — jon most a feln6tt ember valasza a gyermek-
mondoka 1étbizodalmaval: ,Fél tizenkettd / bolond mind a kett.” A
szkeptikus filozofusok 4ltal ajanlott nemlét nyugalmaval szemben a
létezés kiizdelmének a wvallaldsa mindsiil emberi jellemvonasnak. Ezt
vallalja a kolt6, még akkor is, ha az anyatej édessége kozben ecetté
valik, s ha az ember er6i egyre fogyatkoznak ebben a kiizdelemben —
miként azt az utolsé versszakasz még vizudlis képével is sugallja. A {6
szélam, az egész versen végigvonuld, az egészet egységbe fogd
eszme mégis a ,Tovabb fatol faig” kiizdelem vallalasa. Nem oOncéla
kiizdelem ez, ebben teljesedik ki a csengettyll szimbolum értelme:
ahogy a gyermek kereste csengés lovait, ugy keresi az ember min-
denkor a maga céljait, teljességét.

A hatvanas évek Kanyadi-verseiben a személyiség 1étfilozofiai esz-
mélkedése all a kozéppontban, a hetvenes években, a Sziirkiilet
(1978) ciml kotetének darabjaiban feltlind valtozast tapasztalunk: a
kolté olyan mértékben azonosul sziikebb kozosségével, az erdélyi
magyarsaggal annak veszélyeztetett léthelyzetében, hogy a versek
tobbnyire tobbes szam els6 személyben szdlnak, vagy ha egyes sza-
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mu monoloég a dikcid, akkor is a nemzetiségért érvel, annak sorsmuta-
toit rajzolja. Még az Onportré is a kozdsség kiszolgaltatottsagat, Oro-
kos félelmét jeleniti meg. Az olyan kozismertté valt miivei, mint a Fe-
kete-piros ¢és a Halottak napja Bécsben pedig torténelmi szamvetés és
kozosségi  védObeszéd, latvany és érvelés, vallomas és értelmezés
egységében szolnak az erdélyi magyarsag egzisztencialis veszélyez-
tetettségeérdl. ,,Kanyadi minden sordval vigaszt nyudjt. Mert van id6,
mikor nincs jobb vigasz a nyugtalanitisndl, a szunnyatagsdgra hajla-
mos tudat fOlzaklatasanal. A  Sziirkiilet: egy kozosségi gondjainkban
virraszto-vergddd lelkiismeret megrenditdé dokumentuma” — irta rdla
Siité Andras.

Fekete-piros

leiré koltemény, melyet szereztem a kolozsvdari Malomdrok és Te-
lefonpalota  kozti  jardaszigetrol az ezerkilencszazhatvanas-hetve-
nes esztenddkben csiitortok és vasarnap délutanonként.

Fekete-piros csiitortok

és vasarnap délutan

— amikor kimends a lany —,
fekete-piros, fekete

tancot jar

a jarda szoglete.

Akar a kéz, ha 6kolbe kékiil.
Zenesz0, énekszo nélkiil.
Egy par lany, két par lany
fekete-piros fekete

tancot jar.

Kolozsvari telefonhaz,

szaz az ablak, egyen sincs racs,
ki-bejar a vilag rajta,

de azt senki sem lathatja.
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Egy par lany, két par lany
fekete-piros fekete

tancot jar.

A magn6 surrog igy,
amikor hangtalan masol.
Sir a csizma, sir

a szeditd tanctol:

tatar 6rom, magyar banat,
megszoktették a rozsdmat.
Ha megnyerte, hadd vigye!
Fekete-piros, fekete
tancot jar

a jarda szoglete.

Mintha tutajon, billegdn,
jarnak siillyedd haztetdn,
alameriild szigeten,

usz6 koporsofodelen.
Fejiik f616tt neon-4ag,
csupa vilag a vilag!

Ecet ég a lampaban,

ecet ég a lam-pa-ban.

Anyam, anyam, édesanyam,
gondot mért nem viselsz redm.

Fol-follobban

egy-egy dallam,

— amit talan csak én

a botfiilti hallhatok,

akiben kézzel-labbal
mutogatnak a dallamok, —
fol-follobban

egy-egy dallam,

s mint a gyertya a huzatban
kialszik.
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Szamos partjan mandulafa
virdgzik;

fekete-piros, fekete

tancot jar

a jarda szoglete.

Korbe-korbe

majd porogve

majd verédve

le a foldre

fol az égre

szembenézve

sose félre:

egy par lany, két par lany
fekete-piros fekete
tancot jar.

Honnan jarjak, honnan hoztak,
honnan e mozdulat-orszag?

Szétldtt varak piacarol,
cslirfoldjérdl, még a sator
vagy a jurta

tiize melldl, roptette fol

a csipdk, a csukldk, térdek
katapultja?

Vagy régebbrol, hiszezerbol:
Még a nyelv eldtti kodbol
teremti Ujra — az 0szton?
Akér a szemek mandula-
metszését az anyaméh

szent laboratoériuma?

Honnan jarjak, honnan hoztak?
Honnan e mozdulat-orszag?
S milyen titkos ad6-vevok
fogjak, folyton sugarozvan,
az egyazon vér és veld
hulldmhosszan?

63





[Erdélyi Magyar Adatbank]

AKkar a kéz, ha 6kolbe kékiil.
Zenesz0, énekszo nélkiil.

Egy par lany, két par lany
fekete-piros-fekete
tancot jar.

A magn6 surrog igy.
S amit ha visszajatszol?
Kopors6 és Megvalto-jaszol.
(1972)

A latvanybol kinové nagy példazatversek kiemelkedd darabja a
Fekete-piros. ,Mozdulat-orszag” a latvany: a fekete-piros népviselet-
be 0Oltozott ,kimends” széki lanyok néma tanca Kolozsvar utcain.
Szinte archaikus eredetli Osszetartozds-tudat, &si  mozdulatfolytonos-
sag ez, de roppant idegenségben. Tancuk jelképpé nd, hatalmas
emberi tartds fejezddik ki benne. A mozdulatoknak jelentésiik van itt,
miként Sinka Istvan balladdjaban (Anyam balladat tincol), egy nép
kiizdelmeit jelolik alapelemekre egyszeriisitett formaban, a szinszim-
bolikaval is élet és halal orok esélyeit sugallva. A latvanyt atszovo,
ahhoz kapcsolédd reflexiéo azért kiilonds hatdsi, mert nem magyaraz-
za a mozdulatokat, hanem eredetiikre kérdez r4, igy tagitja ki a wvers
vilagat idében és eszmében egyarant. fgy mutat ra egy nép belsé tit-
kaira, 0sztonds Onvédelmére a veszélyeztetettség ¢és idegenség ko-
zepette. Elesen alternativ ennek a kiizdelemnek a perspektivaja a
vers zarlata szerint: a népmiivészetbe kapaszkodas lehet egy nép
halaltanca, btlcstzasa, de emberibb toérténelmi id6 esetén lehet
ugyanez ¢ nép jovenddjének zaloga, legbens6bb tartalmainak atoroki-
tdje.

A Halottak napja Bécsben minden lényeges szempontbol — nyelvi-
leg, a versstruktira tekintetében, érzelmi és gondolati vonatkozasban
— Osszefoglald verse a hetvenes években Kaényadi Sandor koltésze-
tének. Olyan hatalmas kompozicid, amely egymagaban is képes tiik-
rozni a teljes koltéi vilagképet. A struktira egymastdl eltéré kisebb
egységei szervesen ¢éplilnek nagy egységgé, olyan dialektikus egész-
szé, melynek részei feleselnek is egymassal. A nagy egészben szinté-
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zisbe keriil Kanyadi Sandor koltészetének minden nyelvi szine, réte-
ge: a mondokdk, népkoltészet, népnyelv, tijszavak, idegen nyelvi
elemek, a magas kultira képi és fogalmi elemei, az érzelmi vallomas
és az ¢érveld intellektus kifejez8eszkozei. A kompozicido lélektani moti-
vacid szerint ¢épil: a kolt6t meditdcidora, szdmvetésre inditja a lirai
alapszituacio:

Oszlopnak vetett héttal
hallgattam az dgoston-rendiek
fehérre meszelt templomaban
hallgattam a rekviemet

Ez a kolt6 versbeli helyzete, ebben lepik el egyre zaklatottabban az
érzések ¢és gondolatok, emlékek, asszociaciok. A bécsi idegenségben
(,Mert a legarvabb akinek / még halottai sincsenek™) egyén és kozos-
ség kérdései is uj Osszefiiggésbe keriilnek. Kozosség nélkill a szemé-
lyiség sorsa és elmulasa is értelmetlen (,kit érdekel hogy erre jartal”).
Halaltudat, a rekviem hangjai, az idegenségérzés egyiittesen motival-
jak a szaggatott meditaciot, melynek lenyligdzé totalitisa abbodl ered,
hogy a koltéi személyiség az idében kitagitva, multban és jelenben
keresi népének helyét a vildg mas népei kozott, s ily modon Osszefiig-
géseiben, egyetemes emberi szinten is értelmezi a torténelmet. Er-
zésvilagaban ¢és meditaciojaban egymas mellé keriil Balassi Balint
négyszaz évvel ezel6tti bécsi élménye s a mai koltd idés édesapjanak
torténete. Matyads kirdly és a masodik vildghaborti pusztitasai, regolé-
sek ¢és katonai parancsszok hangjai. A koltének mindenhez szemé-
lyes viszonya van, benne Osszegzédik a mult és jelen. Ekként kéri
Matyas kiraly égi kozbenjarasat:

s lenne védelmiinkre
hogy ne kéne nyelviink
féltinkben lenyelniink
s 6nnodn szégyeniinkre

Ekként konyorég jobb hijan az Urhoz (,Uram ki vagy s ki mégse
vagy / magunkra azért mégse hagyj”), majd érvekkel védi népe Iétjo-
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gat az emberi egyenl6ség, a népek egyenldségének torvénye értel-
mében. Vallomas, konyorgés, érvelés, torténet, parafrazis — meg-
annyi kiilon szin a nagy kompozicidban, mely egészében egy jelentds
koltd palyaszakaszt Osszegzd miive, s egy nép torténelmi és jelenkori
kiizdelmének magas esztétikai értékii €s érvényii kifejezése.

Kanyadi Sandor koltészete a nyolcvanas években mar szinte sors-
szerflen Osszefonodott az erdélyi magyarsag életével, ily moddon a
Sorény és koponya (1989) cimili, Debrecenben megjelentetett kotete
a magyar irodalom legszomoriibb verseskonyveinek egyike. Kozvet-
len folytatasa a Sziirkiilemek, de az erdélyi nemzetiségek torténelmé-
nek soha nem hitt kegyetlenségli fazisaban. Olyan kozosségi 1étalla-
pot tiikre, melyben a vers funkcioja leginkdbb a félrevert harangok
szavaéval azonos. Disztelen daloknak, sziirke szonetteknek, kronikas
énekeknek nevezi 6nnodn verseit, a koltdéi pozicid pedig a latleletkészi-
t6¢, dokumental6é, vandorénekesé, a hihetetlennek tetsz6 dolgokrol,
tényekrél hirt hozoé, a bujdosni se tudd szegénylegényé. A kozossé-
gével azonos koltdi személyiség oOnndon sorsat a kiszemelt 4aldozatok-
kal rokonithatja, félelem, kiszolgéltatottsag, pusztuldsra itéltség, ar-
chaikus emlékké kényszeriilés, szétvertség, kinzds helyzetei ismét-
l6dnek a versekben. Kanyadi Sandor azonban sérthetetlenné épitette
ki ezzel az Ttjkori barbarsaggal szemben a maga belsd tajat, belsd
vidékét, mely ,meggyotorten is gyonyor(i”. Félelmek ellen kiénekli a
koltd a félelmet, a megaldztatisok ellen kibeszéli a megalaztatasokat,
a pusztulas ellen szamba veszi a pusztitasokat.

Kronikas ének
1llyés Gyulanak — odadatra

ég mar a szekértabor is
remény sincs folmentd seregre
a fold is ég
futja-e még
csonkan-bonkan elkeseredve
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egy utolsd lesz-ami-leszre
csak hds ne légy
mert ebben
a hosietlen
korban hésnek lenni nem érdemes
és nem szabad
de meg se add magad
van aki mar
kotélre var
csiiggedni is erdtlen
ég mar a szekértabor is
istenem hové vetddtem
van aki sir
van aki sziil
van aki hallgat
van aki jajgat

a zsoldosok az elmaradt
hopénzért kiabalnak
a tisztjeik
az 4tallas esélyeit
latolgatjak suttyomban
szorosra huzzak a hevedert
s a tonkrevert
védok kozt kilovagolnak
van aki sir
van aki hallgat
akik elmentek koziiliink
nem voltak koziiliink valok
mert ha koziiliink valok lettek volna
nem mentek volna el
szétosztjuk az ur testét
utols6 kenyertinket
mindenki hallgat

ég mar a szekértabor is
ég mar a szekértabor is
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a fold is ég
fiistje a kek
egekben tova kodlik
potomsag
a tobbit
megirja ha megirja mas
zizegni kezd zizegni kezd
a hajdani
a majdani
kukoricés

A XVI. szidzad és a kés6bbi id6k énekszerzdje azért vette szamba
az orszag torténetének meghataroz6 eseményeit, hogy az utdkor
szamara megoOrokitse azokat, s ezaltal a hazafisdg érzését erdsitse, a
hiradassal is helytallasra buzditson. Kényadi Sandor ,odaatra” cim-
zett kronikdi olyan allapotban szdlalnak meg, amelyikben mar kétsé-
ges a nemzetiség folytonossdga, a kronikds végallapotrél készit jelen-
tést. A dedikacié azonban azt is jelzi, hogy koltéi hivatasat a nemzeti
sorskérdéseket vallaldé nagy magyar irodalmi hagyoméany folytonossa-
gaba kotédve végzi. Igy kapcsolodik mar a cimben Ossze a nemzeti
sorskérdéseinkkel kiizd6 két klasszikusunk: Ady Endre és Illyés Gyu-
la. A cimr6l nemcsak egy archaikus miifaj jut esziinkbe, hanem Ady
Krénikas ének 1918-bol cimii verse is, a haboriban megsemmisiild
huménus értékek hatalmas jeremiddja, az értékpusztitdss fekete vizio-
ja. A dedikaci6 viszont a legraciondlisabb magyar koltéhoz szél. Maga
a vers pedig ugy ad nagy ereji koltdi helyzetjelentést és itéletet az
erdélyi magyarsag allapotar6l, hogy motivumrendszerében szokatla-
nul gazdag utaldsokkal, illizidkkal és parafrdzisokkal koti bele magat a
nemzeti sors kérdéseivel kiizd6 magyar koltéi hagyomanyba.

Kanyadi Sandor a kronikdk harcleirdsaiban az erdélyi magyarsag
létkiizdelmének kifejezési forméjat taldlja meg. A gazdag sugallata
nyitésor nemcsak a védelmi harc jellegzetes forméajara utal, de — az
ajanlas okan is — Illyés Gyula Magyar Csillag-beli bekoszontdjének
eszméjét is folidézi: Elsé dllomds cimi irasaban Illyés Gyula a véde-
kezd Osszefogast, az acsarkodd vilaigban a legjobbak tomoriilését
nevezte a huszita felkelék harcmodorara utalva szekértdbornak. A
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jobbak  szellemi-erkolesi  helytallasanak  nemzetmegdévd — reménységé-
vel hirdette meg a szekértdborba tOomoriilés torténelmi parancsat.
Kanyadi Sandor versében mar ez a szekértdbor is ég. Ennek megalla-
pitasa — a vers egyéb ismétlddo, felsoroldo elemeivel egyiitt — sirato,
jeremiadszerii alaphangot ad a versnek, de a versbeli kronikas, a kol-
téi személyiség helytallasa ezt az alaphangot a pusztulast szamba
véve tagadja meg. A latvany sugallatait itéletté és Onerdsitdé magatar-
tassa formalja. Itt mar az is ég, ami Illyés tudatdban még menedéknek
latszott. A zaklatott dikcid egyfel6l megéllapitja a veszedelem vilagnyi-
va hatalmasodédsat, a teljes reménytelenséget a kiilsé segitségre
vonatkozdéan, majd a teljes katasztrofa versbeli kifejezéséhez (,a fold
is ég”) rimmel szorosan hozzdkdti az erkolesi felhivast is magaba rejtd
kétségbeesett, Onvédelemre szo6litd kérdést, mely a kissé régies kife-
jezéssel — ikerszoval és a végsd kiizdelmet jelold, sziszegé hangjai-
val is a belsé fesziiltséget kifejezd szolassal — egyszerre mutatja a
megcsonkitott, toredezett ¢és elkeseredett sereget, s az annak latva-
nyabol szarmaz6 riadalmat, de immanensen a végsé helytallas kér-
désbe foglalt parancsat is.

A kolté-kronikds nem a romantikus, latvanyos hdsiességet sugallja,
hiszen az ,ebben a hdésietlen korban” a gyors Onpusztitdssal lenne
azonos. A gondolatritmussal erdsitett érveld dikcidé éppen arra mutat
rd, hogy e lehetetlen helyzetben okosnak kell lenni, a talélés modoza-
tat erkolcsi helytallasban kell megtaldlni. Kiilonleges nyomatékot ad
ennek az eszmének az, hogy a vers elsé strofajan attlinik Jozsef Attila
Szallj  koltemény, szolj koltemény kezdeti versének két legfontosabb
gondolata. Jozsef Attila verse azt kivanja a ,mindenkihez kiilon-kii-
16n” sz616 kolteménytdl, hogy biztatdst adjon: ,hogy élink am és van
remény”. A szorgalmas szegényeknek pedig ,rdgd a szivikbe — nem
muszdj / hésnek lenni, ha nem lehet”. A Kronikas ének a reményt csak
a ,folmenté sereg” vonatkozasaban utasitja el, de atmenti azt a sze-
mélyiség és a koOzOsség belsd erdibe, helytallasaba. Ezért folytatja a
Jozsef Attila-i gondolatot moralis paranccsal: ,de meg se add ma-
gad”.

A tovabbi strofak a latvanyt, a Iéthelyzetet részletezik és differen-
cialjak. El6bb a bemutatd elemek keriilnek el6térbe, a jeremiad jellegii
kronikdk felsorold helyzetfelmérése, tudodsitasa mellett az anaforikus
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ismétlések Tompa Mihdly 1850-ben irt, azt oldott kéve-allapotot szam-
ba vevd A golydhoz cimli kolteményének hangjai is folsejlenek. A
szabadsagharc leverése utan Tompa a nemzet pusztulasat a fizikai
megsemmisités és kinzas mellett a belsé arulasban és az elmenekii-
lésben jelolte meg. Kolteményének talan legdramaibb része — a to-
mor felsorolas dikcidja mellett — a ,van aki” sorkezdettel is Kanyadi
kronikdjanak elézménye. Kanyadi versében az Otszorés anaforikus
szerkezettel nyomatékositott dramai helyzetképben az ¢égé szekérta-
bor még tagolatlan: az Ot ige még a szenvedés arnyalataiban is az
egységet sugallja. A szenvedés totalitdsat, de egy sorskdzosség val-
lalasat is.

A vers kovetkez6 tombje az erdélyi magyar irodalomban oly sokszor
eléforduld aruldsmotivummal a bels6 megosztds-megoszlas tragiku-
mat fejezi ki — mar hatarozottan elitéléen. A szekértdbor a nemzeti-
nemzetiségi kohéziéo ereje lett volna, itt pedig a megoszlds tragikusan
ironikus képeit latjuk. Szétvalik két félre a ,szekértdbor”: zsoldosokra
és védokre. A ,zsoldos” kifejezés eleve pejorativ értelmti itt, hiszen
olyan 1ligy a tét, melyet csak teljes azonosuldssal lehet szolgdlni,
megfontolasbol, zsoldért, ,hopénzért” nem. Az {iggyel valdé azonosu-
las hianyat jelzik a versben az erételjesen pejorativ kifejezések: ,,latol-
gatjak” és a ,suttyomban”. Jellemzd, hogy a ,zsoldosok” nem sériil-
tek meg, mig a véddk ,.tonkrevert”-ek.

A moralis itélet a kovetkezd strofaban biblikus erejivé fokozodik. E
strofa els6 négy sora a Bibliabol valo, Janos apostolnak kozonséges
els6 levele 2:18—19. részének alig modositott parafrazisa. Az eredeti
Karoli Gaspar forditasaban igy szol: ,Fiacskaim, itt az utolsé ora; és a
mint hallottatok, hogy az antikrisztus elj6, igy most sok antikrisztus
tamadt; a honnan tudjuk, hogy itt az utols6 ora. Koziliink valtak ki, de
nem voltak koziiliink valok; mert ha koziliink valok lettek volna, veliink
maradtak volna; de hogy nyilvanvalova legyen feliilik, hogy nem
mindnyéjan koziiliink valék.” Hasonlé biblikus igékkel hangzott Kos
Karoly Kidalto szo ciml ropirata 1921-ben, az erdélyi magyarsag elsé
nagy menekiilése idején. A Kronikds ének nem veszi at sem Janos
apostolnak az  Antikrisztusra vonatkozd utalasat, sem Kos Karoly
oszovetségi keménységét az itélkezésben, hiszen az elébbivel egye-
bek mellett az ,utolsé ora” tényét is el kellene fogadnia, az utdbbi
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pedig azt az erStudatot is feltételezné, melyrdl a Kidlto sz6 még tanus-
kodhatott. Kanyadi Sandor versének biblikus részlete a maga korko-
rés gondolatritmuséaval azt sugallja, hogy a beléje foglalt itéletet ma-
guk a tavozok fogalmaztattdk meg cselekedetiikkel, Iényegében csak
azt allitja roluk, amit maguk valasztottak. Ez az itélet mégis rendkiviili
erkdlesi sulya a versben, hiszen a vers szdvetében az Onmagukat
meg nem adok, a véd6k magatartisa — fogyatkozasuk ellenére vagy
épp azaltal — kap erkolcsi igazolast. S ennek is bibliai utalassal, par-
huzammal ad nyomatékot a kolt6, amikor a stréfa hdrom utols6 sora-
ban a védék Krisztus apostolainak szerepébe keriilnek az elarultatas
¢éjszakadjan. Szent Palnak a Korintusiakhoz irt elsé levele szerint Jézus
az utolsé vacsoran a kenyeret torte meg, s igy szolt: ,,Vegyétek, egyé-
tek! Ez az ¢én testem, mely tiérettetek megtoretik; ezt cselekedjétek az
én emlékezetemre” (11:24). Az apostolok hitében az a kenyér, mely
Jézus testével azonos, mindannak jelképe, ami kiildetésiik értelme. A
Kronikas ének megforditja a sorrendet, itt az ur teste az utolsd6 kenyér
a nagycsiitortok éjszakai csendben. Kiszolgaltatottsag és konok hit,
teljes vereség ¢és teljes eltokéltség hallgatdsa ez, de az igazolasé is.
Akik még ezek utan is helyben maradtak, nem méltatlanul veszik ma-
gukhoz az ur testét. Az elmentek megitélésével az otthon maraddokat
erdsiti erkdlesileg a kronikas-kolto.

A katartikus zarostrofa azt is bizonyitja, hogy a helytallas parancsat
nem illuzidok, hanem a Iélek belsé torvényei és belsé elszantsaga fo-
galmazza. Foler6s6dott a vers inditdé alapélménye, a nyitostrofa
egyensulyat itt mar a veszteség nyomatékos ismétlése donti el, s a
latvanybol mar nem kérdés vezeti tovabb a verset, hanem a pusztulas
beteljesiilésének érzete. Ez is kiilonds ambivalenciaval, mert el6bb
mintha a pusztuldas egy magasabb nézdpontbol ,potomsag’-nak lat-
szana, de tudjuk, ez Petéfi utols6 szava volt a segesvari harctéren.
Akkor mondta ezt — Illyés Gyula konyve szerint —, amikor még nem
latta, hogy minden oldalrol bekeritették Oket. Utana mar nem folytat-
hatta kronikajat, menekiilt a halalos kukoricasba. A Kronikdas ének
koltdjének elszantsaga a Petdfiechez foghatd, de ezzel egyiitt komorlik
fol sotéten a sorsparhuzam is, az ismétlédés, a ,majdani” €és a ,haj-
dani” egymasra rimelése. S ezt a sorsparhuzamot a vers {iizenete
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szerint az is okozza, hogy az iszonyu nyomds alatt megoszlik a kozos-
ség, az atallas és elmenekiilés kikezdte a szekértabort is.

A Kronikas ének katartikus ereje a tragédidval valo illazidtlan szem-
benézésben van. A kompozicié az archaikumot és a jelenkort a mi-
vészi formaelemek legaprobb egységeiben is ennek a megrenditd
szembenézésnek az érdekei szerint szervezi. A koltéi teremtd erd a
gazdag utalasrendszer olyan asszimildlasaban mutatkozik meg, mely
felismerhetdvé teszi ugyan az inspirald mintdkat, mégis jellegzetes
Kanyadi-kompoziciot teremt, szemléletes helyzetjelentést ad az erdé-
lyi magyarsdg nyolcvanas évekbeli 1étallapotdnak abszurditdsarol, s
benne a megmaradasért kiizd6 koltordl.
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A SZEMELYISEG VIZSGALATA:
AZ ELSO FORRAS-NEMZEDEK

Ha a nemzedék kritériumat a kozds élmények és a korosztalyi Osz-
szetartozds mellett a mdas generaciokkal valdo szemléleti kiilonbozés-
sel, uj értékrenddel, 1j hagyomanyszemlélettel, alapvetben masféle
stilussal, az elddokkel szembeni kritikus magatartassal mérjik, az
1945 utdni romaniai magyar irodalomban az ugynevezett els6 Forras-
nemzedék az elsé olyan csoport, amelyik ennek mindenben megfelel.
A 45 utén indulo fiatalok még idomulni igyekeztek az eldttiikk jaré nagy
nemzedékhez, sem eszmei, sem esztétikai értelemben nem akartdk
téliik magukat elhatarolni. Az els§ Forrds-nemzedék viszont akkor
kezdte palyajat, amikor a XX. kongresszus (1956. februdr) utdni lég-
korben a dogmatizmus hibdinak megsziintetése megindult, s altala-
ban erds szemléleti nyitodas valt lehet6vé, amikor megkezdodott a
sziikre fogott hagyoményszemlélet kitdgitdsa, s egyre tobb értek létjo-
ga lett vitathatatlannd. Megsziint az irodalom és a politika Osszekeve-
rése ¢és Osszetévesztése. Ez a nemzedék nem szenvedte személyes
sorsaként a korabbi idék személyiségnyomoritd szoritasat, de nem is
kapott kozvetlen tarsadalmi szerepet. Irdsaiban sem jelent meg olyan
kozvetleniil a Balogh Edgar-i népszolgalat, vagy a Siit6 Andras altal
hangsulyozott népsorsot vigydzé irds igénye, hite. A kozvetlen kozos-
ségi ¢élmény helyett a személyiség belsé vilaga valt f6 témajava, orok-
ségként Pet6fi és Arany helyett Jozsef Attilat, Szabd Lorincet, Kassa-
kot és altalaban az avantgard hagyomanyt vallalta kiemelten, Moricz
helyett inkabb Kradyt és a nyugati proza Osztonzéseit figyelte. Radika-
lisan Ujraértelmezte az egyén ¢és kozOsség viszonyat, s ebben az ujra-
gondolasban jelentds szerepet kapott a személyiségre iranyuld eg-
zisztencialista filozofiai gondolkodas is a hatvanas évek elején be-
dramld nyugati irodalom révén. Sokféle hagyomanyt asszimildlt ez a
nemzedék, s valamennyit a sajat érdekei szerint hasznositotta, nyitot-
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tabb, Osszetettebb valosdgszemlélet jegyében. Fontos szerepet bizto-
sitott a mivészi alakitdsnak, jatéknak, hangulatisignak, groteszknek,
modern, formabontd technikanak, az idérend szubjektiv kezelésének
stb. EI6bb a nemzedék kolt6i tiintek ki 1jitd torekvéseikkel. Laszlofty
Aladar ¢és Szilagyi Domokos koltészete vitdk kereszttiizében indult.
Mondtak  6ket  apolitikusnak, o6ncéld  formabontoénak, kozmikusnak,
mert erSteljesen kiiitk6zott massaguk. Induldsukkor kiilonben az el6t-
tik jarék éppen Ontisztitd eszmélkedések kinjaban égtek, elbizonyta-
lanodtak. A gatlasok nélkiil érkezd fiatalok igy konnyebben keriiltek az
érdeklédés kozéppontjaba. Pedig indulasuk idején ¢k is tele voltak illa-
zidkkal, naivsaggal, csak éppen masfélékkel, mint az eldttiik jarok.
Laszlofty és Szilagyi Domokos akkor a Jozsef Attila-i rend és torvény
gyors ¢s egyetemes megvalosulasaban hittek, kés6bb nagy kiizdel-
met vivtak ezzel a hitikkel. Kiilonbozéségiiket segitette az is, hogy
1961-ben veliik indult egy 0j konyvsorozat Forrds cimmel, ettél kapta
nevét is a nemzedék. A személyiség gondolati igényli szemlélete, a
disszonancidk bartoki vallaldsa, az illuzidtlan és racionalis vilaglatas, a
kozvetlen tarsadalmisagtél vald bizonyos tartdzkodds, a kozvetettebb,
attételesebb  valosagszemlélet nagy altalanossagban  jellemzé  maradt
e nemzedék mivészetére. Az egyéni kiilonbozések persze itt is Iénye-
gesek. Szilagyi Domokos szélsdségeket fokozatosan levetkéz6, nagy
kompoziciéit az egyszerlibb lirai-filozéfikus versekkel valtakoztatd ki-
teljesedése,  Laszloffy  Aladar  nézdpont-megsokszorozd  racionalis,
elemz6 versei, Szilagyi Istvan bels6 monologra épitd, iddfelbontasos,
esszéikus regénye, Balint Tibor lirai-groteszk anekdotikus realizmusa,
Laszloffy Csaba torténelmi attételei, Pusztai Janos absztrakt jellegii
mikroanalizise, Bodor Adam parabolisztikus epikdja, Kontos Szabd
Zoltan, Palocsay Zsigmond és mdasok miivészete itt is jol elkiilonithetd
egymastol.
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SZILAGYI DOMOKOS
(1938—1976)

Szilagyi Domokos koltészetének a jaték az igazi terepe, az alakval-
tozatok szinte kovethetetlen gazdagsdga, melyben a magyar és a vi-
laglira torténelmi modelljei, nagy alakjainak imitdciéi vagy parafrazisai,
Idézései ¢éppoly konnyed gesztussal simulnak Szildgyi-hanggd, mint a
biblikus vagy népdalszeri elemek. Felsorolni is képtelenség azt a
sokféle hangvételt, versformat, koltdi szerepet, melyekben egyforma
otthonossaggal teremt Szildgyi Domokos 1j, erésen avantgard ihleté-
s, sajatosan szuverén vilagot. Nemcsak a hangvétel, hanem a vers-
struktirdk is ilyen véaltozatossdgot és végleteket mutatnak: az egysze-
rl,, egynemil tiszta daltol a disszonancidkra épitett hatalmas, olykor
szinte attekinthetetlennek latszo, konyvnyi terjedelmii kompoziciokig
vezet a sor. A jaték nala a mindenség 4télésének az egyetlen igazi
koltéi lehetdsége, vilagtagitds, a kozvetleniil érzékelhetd vilag mellett
a virtualis, a lehetséges vilag megélése is. A jatékban a vilagot tanulta
meg minél teljesebben, szinte iramlo igyekezettel és a disszonancidk-
ra ¢érzékenyen. Innen erednek gyakori és gyors hangvaltasai egy-egy
versen beliill is olykor: az iitkdztetés, szembesités nemcsak jaték itt,
hanem leleplezés is. A jatékkal teremtette meg a maga szdmara a
szabadsag Ovezetét, de a koltészetét behalozo jatékértelmezések a
nagyobb lét lehetésége mellett arra is ravilagitanak, hogy jatéka titok-
ban zokogas, s hogy a megcsonkitott 1étezés, a ,mindig csak valami
helyett” tudat keserlisége menekiti a teljességre vagyd személyiséget
a jatékhoz. Hogy abban megélje azt is, ami lehetne, aminek lennie
kellene. Szilagyi Domokos jatékai elsdsorban a raci6 termékei, a tuda-
tos magatartasformalas modjai:
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,Jatszani — a jaték titokban
holtstilyossa komolyodik:
megrendeltként szabadnak lenni
a legutols6 hangjegyig!”

Jatékaban a formamivész braviros szakmai tudasanak is helye
van, példaul tizendt variaciot irt egy képzeletbeli Wedres-versre —
megtévesztésig utdnozva Wedres Sandor hangjat. Mégis, miivésze-
tének szingazdagsdgat a jatékban szinte észrevétleniil megjelend,
format nyerd tragikus életérzés és kovetkezetes etikai helytallas fogja
egységbe, nagyon sokszor kozvetleniil, fogalmi tisztasaggal is meg-
szblalva.

Szilagyi Domokos palyakezdését, a hatvanas évek elejének lirai
termését a dialektikus materializmus tanainak, fogalmainak koltészet-
be emelése jellemezte. Naiv ¢és egyszerii formaban kovette ebben a
Jozsef Attila-i 0Osztonzést. Koltészete naiv racionalizmussal hirdette az
értelem rendteremtd diadalat, a szabadsag kozeli megvalosulasat, a
vilag és a személyes létezés célszerliségét ¢és végsd harmonidjat. A
koltéi  létet is problématlanul latta értelmesnek, ko6zOsségi szempont-
b6l hasznosnak. Szerelmes verseket irt a szabadsaghoz, ,kedve-
sem”-nek szolitotta:

,,mert a te neved az értelem

altalad ébred magara a tudatos anyag
altalad ébred magara az Osztaly
mert minden tettének célja s oka

te vagy

kedvesem

segits hogy kimondjalak”.

(Alom a repiilStéren)

Nem a terminologia naiv itt (értelem, tudatos anyag, osztaly, tett
cél, ok), hanem a szemlélet, mely mindezek kiizdelem nélkiili, problé-
matlan kiteljesedését énekli. ,,A torvények vallamra szallnak. / Ember-
ré lesz a lelkes allat” — firja a Kis, szerelmes himnuszok egyik darabja-
ban is (XVIL). Ez az egyszerli, tragikum, disszonancia nélkiili harmo-
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nia kap kérddjeleket és adja 4t a helyét Szilagyi Domokos vildgszem-
léletében a hatvanas évek kozepén a kegyetlen disszonanciakbol
hatalmas kiizdelemben megteremtett 0j harmoénidknak a Bartok Ame-
rikaban cimi versében.

Bartok Amerikaban

Milyen széles az Oceén
annak, ki hazagondol —
s rossz hir szdmara mily rovid az ut.

S szazszor jajabb annak, ki mar-mar gondolkodni se tud a gondtol.
Jaj neked, hus-vér idegen! —:
szerves gép itt az ember —

probald szeretni — hisz mégis az a dolgod —
nem kil6éra mért szerelemmel.

Hova vetemedtél
hova vetemedtél
szivarvany havasrol
szivarvany havasrol
tiizre te vetettél
hamuv4 vedlettél
mint j6 Raduj Péter
szeme menyecskéje
romanul Marinka
magyarul Margitka
ifji Raduj Péter
szeme menyecskéje
romanul Marinka
magyarul Margitka

Jaj istenem a vilag
kinek szoros kinek tag
jaj de szoros a vilag
csontig hatol velét vag

77





[Erdélyi Magyar Adatbank]

hogy kitagul a vilag
ha egyszer jobb id6t lat.

Dolgos allat az ember,
igy birja ki magat,
lesz még célszerti is
az agyontervezett vilag,
mindennek oka s célja
s valami haszna van,
a jovo alaprajza
az arc rancaiban,
emez mar fold ala no,
amaz csillagokig —
— Komponalni? lehet még?
de hat az ember dolgozik.

Korosféi lanyok,
maramarosi romanok,
satron sivé arabok,
kunyhoén tengd torokok:
hogy a nota régi
s hogy mindig 1j: igy 6rok —
egy nyelven sz6l az mind,
magyarul, romanul,
s ki mas értené, ha
nem Bartok tanar ur?!

,, Gyongyeiteket ne hanyjatok a disznok
elé, hogy meg ne tapossak labaikkal, és
fordulvdan, meg ne szaggassanak titeket.”
(Maté, 7:6)
Estélyiben-frakkban
Urak-Holgyek, hogyek-urak,
zongoraszonal szebb
zongorafodélen a lakk,
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gyémantbolygok keringenek,
csiribirivalcer—
— pucér fiileknek szdl,
veszett ez a hangszer!

Kicsi ember, tudsz-e
szépeket hazudni,
szép alsagot hinni?
Van-e erdd utolsoig
minden poharat kiinni?

Kin veszed meg végiil,
hogy nem alhatol?
Ten blindd az is,
ha megszaggatatol.

F4j az otthon, ki megtagadott.

F4j az otthon, a megtagadott.

Halal eld] meghalasba menekiil, aki é1 —

ut-e az t, mely nincsen?

Kevés helye az életnek ott, hol tul sok a vér,
kevés helye az embereknek, hol til sok az isten.

Akit sorsa meg akar tartani:
siriglan-reményben ég el.

Akit sorsa el akar veszteni:
megveri tehetetlenséggel.

Gond a pénz is, mig szabadsagot ad,
gond a csond is, ha nincs.

Hogy mindent megértesz, ne altasd magad,
a lélek végiil radpirit:

hisz nem olyannak ismer, ki az al4zatra is raér
koromfeketényi szabadsagért.

Mert a I¢élek, a I¢lek, a 1élek
mar semmiségnek Oriilni sem atall —
0, boldogsag az is,
ha Mount Vernonben baratsagot kotsz egy cicaval.
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Marinka, Margitka,
hamvassag hamvvedre,
ajkadrol rozsa nd,

rog tapos kezedre,
jo Raduj Péternek
széme-szép-ményecske,
Marinka-Margitka,
hamvassdg hamvvedre.

Tavol a gytilolet, a szeretet is tdvol —
akad-e, ki a sohatobbéig kisér a
West Side Hospitalbol?
Egy fajdalom sem mérhet6 massal —
megértik-e mennyire megérte
kimondani az orias keserliséget ugy,
hogy a legtorpébb is értse?!

Jaj istenem a vilag
kinek szoros kinek tag
jaj be szoros a vilag
csontig hatol vel6t vag
hogy kitagul a vilag
ha egyszer jobb id6t lat.

Fabol faragott fajdalom,
kébe kalapalt gytilolet,
allegro-barbaro-jelen,
polifén dlom, 6, jovO,

rezdiilj végig,

a megismeréstdl a folismerésig,
a céltudatos harokon!

Rezdiilj végig,

a végestdl a végtelenségig,
tudatos, ésszerl varazs —:

mert csak az igaz, ami végtelen,
minden véges: megalkuvas.
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Tlz-viz-fold-ég

Basa Pestat megolték
fii-fiist-zo1d-kék

Basa Pistat megdlték
tliz-viz-fold-ég
fii-fiist-zo1d-kék

hivo hiiség —
a természet zenéveé szervezddik

figyeljetek

hangjaira

(dtdol a mélybarna szemli —

itt csak Mr. Bartok

amerikaiak kozt egy eurdpai
felhdkarcolok kozt az elemek rokona.)

Konnyel aztatott, jajszoval sulykolt idegeken
vilagot 1épik az értelem —
aj —

mulé élet mulhatatlan hangjainal

pusztuld vorosvértestekben gondolkodik a halal.

Van-e jogod elitélni
— hisz benne s beldle is élsz —
a jelent,

mert kinjaban kérész-életii fogalmakat teremt?
Aki alkot, visszafele nem tud 1épni —

s ha mar kinétt minden ruhat,
mezteleniil borzong a végtelen partjan,

mig f6lzarkozik mogeé a vilag.

A gondolat végiil széttér minden kéaprazatos format, — keserves ut

ez az egyszeriiség felé.

Keserves ¢és hosszii Gt a bizonyitastol a kinyilatkoztatasig, az oko-
lastol az axiomatikdig, — keserves, hossza ut, mert: élet. S az élet a
bizonyiték. Lehetnek szégyenei a logikanak az axioméak: de az igaz-
sagnak remekei.
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Keserves és hosszi az Ut a 1étt6l a megismerésig, a megismeréstol
a folismerésig.

A megismerés 1idvozitd modja nem a megfogalmazds, hanem a
teremtés.

A folismerésé a kiizdelem.

igy sziiletik a nyugalom: nyugtalansagok egyensulya.

Semmi sincs hidba: a természet nem pazarol, s ha pazarol is: szik-

ségszertien.

Nem szavaid: magadat pazaroltad — sokszor nemcsak a konyha-
pénzt: a szabadsagot is be kellett osztanod, hogy holnapra is marad-
jon.

A beosztds kényszerli volt; magad pazarldsa sziikségszeri: céltu-
datos.

Mindig utaltad azokat, kik bizonyos dolgokat csak azért talalnak ki,
hogy ellentétei legyenek meglevoknek.

Vigasztal-e ha sziikségszertlien pazarlod magad?
,,...8 a vildgot barmikor ujrakéltom”
(LaszIoffy Aladar)

Szereti a vilag, ha Gjrakoltik:
hisz objektiv valosagga valik az
ujrakoltés is —:
igy lesz a vildg halhatatlan.
Mit szamit a Te, az O, az én halhatatlansdgom —
egyediil kiizdelmiink szamit az egyetemes megmaradasért.
Ertetleniil él-hal, ha ki az érzelmek dialektik4jahoz nem ért.
Sajnalhatod a himnds fajokat — kettds: tehat
kettdzott maganyukeért,
kik sose tudjak folfogni, hogy az élet, a
reményteleniil szeretett:
egymasra-utaltsag —, s az egymasra-utaltsag
legmagasabb fokon szervezett
formadja a szeretet.
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Minden él6re ezer halél jut —
konnyezik a ko is.
A borzalom napjaiba
belefarad az idd is.

Dolgos allat az ember;
a cél: remény is egyben.
Igy hat a félt halal sem
oly kérlelhetetlen.

Ejek zuhogo titkét
engeszteli a nap.
Ki messze fényekig ellat
az a boldogabb.

Az a boldogabb s fajobb.
Mar nem altatja semmi.
Unokak szeme tiikrén
6 lesz elpihenni.

A Bartok Amerikaban hatalmas kiizdelemvers, élesen felvetett kér-
déseire ellentétekbdl kiizdi ki az értelmes 1ét lehetdségének valaszat.
A sokféle szemléleti rétegb6l — lirai bemutatds, balladaparafrazis,
népdalparafrazis, meditacio, bibliai idézet, groteszk-ironikus helyzet-
kép, fogalmi-filozofiai esszé, logikai érvelés, Laszloffy-idézet, Osszeg-
z6 dal — ezek varialodo ismétlésével nagy belsé koherencidju, struk-
turajaban, gondolatisagdban és hangzasaban egyarant Bartok zené-
jét asszociadlo (6si-népit €és modern eszkdzoket tarsitd, lehetetlennek
tetsz6 léthelyzetben is a cselekvés hitét 6rz6, a harmoéniat disszonan-
ciakbol épité) kompoziciot teremt. A gyakori sikvaltdsok révén is 0Osz-
szetett kompozicio attekinthetdségét a wvaridcids ismétlések, struktu-
ralé parhuzamok (a sziilé6fold ¢és a nagyvildg ellenpontozéd szembesi-
tése) és a nagy egészen beliill 1étrehozott, az egyes lexikalis kontextu-
soknal, olykor montazsjellegli szovegOsszefiiggéseknél nagyobb egy-
ségek segitik. Ezeknek 06nalldé belsé gondolatvezetésiik is van. Mas-
mas szinten valaszoljdk meg a teremtd embernek a 1étezés értelmére
iranyuld kérdését.
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A vers nyitanya élesen exponalja az alapélményt: a vilagban vald
idegenségnek és az ebb6l fakadd fajdalomnak, szenvedésnek az ér-
zését. A koltd lirai helyzete ebben azonos az Amerikdba szakadt Bar-
tokéval. Bartok ¢és Szildgyi Domokos ebben a sajatos portréversben
egymasba attlinik, szét nem valaszthatok, a bartoki sors elemzése ily
moédon a koltd Onanalizise is, emellett és elsOsorban egyfajta Aaltala-
nos emberi léthelyzet folmérése. A térbeli és lelki-szellemi tavolsag,
idegenség a konkrét vonatkozasi nyitoképben a belsé nyelvi ellenté-
tek révén kap erds hangsulyt: a széles ocean és a rovid Ut, majd a
,Hhus-vér idegen”, illetve a ,szerves gép itt az ember” jelolik ezt a
poziciét. A ,hus-vér’ jelzd eleve az otthonossagot, bensdséget sugall-
ja, a létben valéo otthonossagot, szerves odatartozast a léthez. Ezzel a
tulajdonsagéaval ,idegen” itt Bartok, hiszen az itteni emberképbdl ép-
pen ez hidnyzik, ezért ,szerves gép”. Ezt az idegenérzést ellenpon-
tozza az otthon hangja a balladaparafrazis révén, de az ellenponto-
zasnal is erGsebb az idegenség egyetemessé nagyitdsa, hiszen a
ballada az idegen kozegben valdo pusztulasra-itéltség fajdalmat fogal-
mazza meg. Ennek a két els6 képzetkdrnek az Osszegzése és a
sugallatukkal wvalé kiizdelem kifejezése a harmadik str6fa, a népdalpa-
rafrazis. Ez is kettds: egyrészt Aaltalanositja a vilag altal okozott fajdal-
mat (,,csontig hatol vel6t vag”), madsrészt jelzi ennek ellenpontjat is, a
szorossal szemben a tagat, a jelennel szemben a jov0 reménységét:

,.hogy kitagul a vilag
ha egyszer jobb iddt 1at.”

Ezt a hitet erdsiti a vildg célszerliségét, ok-okozati harmonidjat, ér-
telmességét érveléssel reménykedén bizonyitdé negyedik stréfa, mely
a mai kiizdelem értelmét a jovOteremtésben nevezi meg. A koriilmé-
nyekre adott valasz a komponalds, a munka vaéllaldsa, az egyetemes
értékteremtés hite, hiszen a bartoki zene az emberiség mélyebb, ko-
z0s anyanyelvén szO0l. Az els6 nagyobb egység tehat az idegenségér-
z¢stdl és a szenvedéstdl az alkotd munka vallalasaig és hitéig ivel.

Ugyanazt az utat jarja be a mdasodik nagyobb egység is, de sokkal
nehezebb terepen. Ezt az egységet a Maté evangéliumbol vett idézet
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inditja, figyelmeztetésével kérddjelet is ir az elsé egység optimizmu-
sdhoz. Az utdna kovetkezd rendkiviil groteszk helyzetkép pedig folna-
gyitja ezt a kérddjelet, hiszen mit ér a gyodngy, a teremtés, ha nincs
ért6 kozege, ha a bartoki zenénél fontosabb a ,zongorafodélen a
lakk”. Az ilyen kozegben valo 1ét tulajdonképpen a halal lassubb for-
méija a miivész szamdra. Kételyének, Onvadjanak, a teljes értelmet-
lenség altal felfokozott idegenségérzésnek Osszegzése ennek a felis-
merése:

,.Halal el61 meghalasba menekiil, aki é1 —
ut-e az t, mely nincsen?
Kevés helye az életnek ott, hol tul sok a vér,
kevés helye az embernek, hol tul sok az isten.”

A reménytelenségnek, lehetetlenségnek ezt az axiomatikus kifeje-
zésmoddal parhuzamos mondatszerkesztéssel is nyomatékositott
megallapitasat tovabb fokozza a nincstelenségnek, a szabadsag hia-
nyanak ¢és a kegyetlen maganynak a tudatositisa. A balladaparafrazis
ebben a kozegben mar egyértelmiien a haladlra utal (,hamvassag
hamvvedre”), a szépségb6l, az életb6l, hamvassagbdl pusztulas,
hamvveder lett. igy meriill fol a személyes 1ét pusztulisinak aspektu-
sa, ebbdl, tehat a végsd kérdések felol méri fel most Bartok-Szilagyi
az emberi léthelyzetet, a Iényegre koncentraltan:

,-Bgy fajdalom sem mérhetd massal —
megértik-e, mennyire megérte

kimondani az orias keserliséget ugy,
hogy a legtorpébb is értse?!”

Mély belsé eltokéltség, alkotds-hit, szinte parancsold reménykedés
6s ugyanakkor némi bizonytalansag, kétely strGsodik ebbe a kettds
(kérdé és felkialtd) mondatjellel ellatott szakaszba. S a remény vona-
lan halad tovabb a vers, az irasjelek sorrendje is ezt sugallja (el6bb
kérdo-, majd a felkialtojel), s még inkabb a rakdovetkez6, mar az elsé
nagyobb egységbdl ismert népdalparafrazis, mely a ,kitagul” és a
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,jobb id6t 1at” reménységével ismét a jovOképzetet involvalja. Es be-
vezeti a bartoki zene diadalanak strofait, melyekben a lényegi 1étérzé-
kelés folismeréssé magasztosul, a 1ét bartoki kifejezése a végesség
legy6zését, a végtelenben vald részesedés lehetdségét jelenti. A vilag
fajdalmanak, gytloletének, ,allegro-barbaro-jelen”-ének, tragikus
veszteségeinek (,,Basa Pestat megolték™) kimondasaval épiti ,hivd
hiiség”-gel a disszonancidk folotti nagyobb, elemi harmoéniat. Ez a
bartoki diadal. A rész lezar6 egysége Jozsef Attila versére utal
(Thomas Mann iidvozlése), ezt a korilményeket legy6zd teremtd po-
ziciot erGsiti, parhuzamba allitja Bartokot a Jozsef Attila-i versben
megmutatott Thomas Mann-i magatartdssal, mikozben visszautal az
egész vers alaphelyzetére is (,,felhdkarcolok kozt az elemek rokona™).

A  harmadik nagyobb egység filozofiai esszé, melyben a teremtd
ember — tehat a masodik részben felmagasztositott alkotd személyi-
ség — a vilag eldtt jar (,mig folzarkézik mogé a vilag”), kiizdelemben
alakitja és ujrateremti a vildgot, személyes esenddsége pozitiv részé-
vé valik ,az egyetemes megmaradasért” vivott kiizdelemnek. Gondo-
lati, teremtd kiizdelmében sziiletik meg ,a nyugalom: nyugtalansdgok
egyensulya”. Ez a rész tehat mintegy fogalmi parja és kiegészitdje a
mésodik rész zenei strukturdjadnak, sugallatdnak, zardsoraiban pedig
valaszt is ad az elsd rész nyitanyéanak szeretetparancsara.

A tiszta dalszerliségével is élesen elkiiloniild negyedik rész a zaro-
tétel: a dalforma révén az egyes részleteket 4ltalanosabb szinten
megismétld és Osszegzd lezdras. A vers minden alapmotivuma Ujra
megjelenik itt: a fajdalom, a cél és remény, a személyes halal és az
annak félelmét hattérbe szoritd teremtés és jovOhit, a személyes sors
feloldésa a tovabbéld kozosségben.

A Bartok Amerikiaban Szildgyi Domokos koltészete els6 nagy kor-
szakanak 0Osszegzé verse. Lezardsa is annak a koltéi korszaknak,
amelyikben a kolt6 még hitt az értelem és a jové Osszekapcsolhatosa-
gaban. Ezt a hitet Szilagyi Domokos koltészetében egyre konyortele-
nebbiil szétfoszlatta a mindenre kiterjedd kétely, szkepszis. Cs. Gyi-
mesi Eva Szilagyi Domokos lirai létértelmezésérdl irott kiting konyvé-
ben — Alom és értelem, 1990 — az elsé palyaszakaszt vildgszemléle-
ti és poétikai értelemben egyarant a modernséggel jellemzi, s a racid
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és a célelvll jovoképzet kivaltotta profétikus koltdi magatartdssal mi-
ndsiti. Ezt a modernséget foszlatja szét, cafolja meg a haladds mito-
szat elutasitd posztmodern szemlélet, ,az irdnyvesztettség szellemi
vetiilete: a biztos tajékozodasi pont hidnya, a teljes tavlatnélkiiliség”,
melyet ,,Az Orok haladas vagy az evilagi beteljesedés (megvaltas) mo-
dern mitoszaival szemben, ha gy tetszik, egyfajta apokaliptikus
szemlélet fejez ki. De ezt a jovOtlenséget sem foghatja f6l tragikusan,
minthogy nem viszonyitja semmihez. Az id6folyamat és a haladés
ko6z¢ wugyanis a posztmodern l4tdsmdéd nem tesz  egyenldségjelet.
Nem tekinti mértékadonak az embert, a racidt sem, és egyaltalan —
elutasitia a normativ egynemdisitd torekvéseket.” A Bartok Amerikd-
ban még az értéktudat bizonyossagaval zarult. Szilagyi Domokos

késébb koltemények egész soraban vonta kétségbe — tdbbnyire gro-
teszk ¢és ironikus hangvételben, az értékek pluralizmusanak, illetve
relativitdsanak nyomatékos hangsulyozasaval — ezt a célszeriiségbe

vetett hitet. A Haldltanc-szvit, A proféta, Napfordulo, Kényszerleszal-
las, Don Quijote végrendelete ¢és mas jelentés Szilagyi-versek az
abszolit érték hidnyanak folismeréséb6l eredden  szkeptikus-ironikus
versek. Elhatalmasodik a koltén a minden értéket kétségbe vond rela-
tivitas-élmény, de nem tud Dbelenyugodni ebbe az értékhianyba:
,»Csakhogy e végsé kérdéseket is eljelentéktelenitd  alapdllassal
szemben minduntalan felébred a bizonyossagok iranti nosztalgia, igy
a posztmodern 14atdsz6g mellett végig megmarad az eszményvesztett-
ségével kiiszkodd modern  értéktudat. E  kettdsség  fesziiltségébol
ered Szilagyi Domokos értékpozicidjanak alapvetéen diszharmonikus
jellege. A modern kor értékrendjének Osszeomldsan tal, de a poszt-
modern egyértelmii  viszonyitdsnélkiiliségén innen, mintegy a kettd
kiiszobén kozvetiti az egyetemes célnak, emberi tavlatoknak azt a
hidanyat, amit az el6bbi mdr nem, az utdobbi még nem tud Dbetdlteni.
Eletmiivét a benne egyszerre kifejez6dd kétféle szemlélet athidalha-
tatlan kiilonbsége, a valsag heveny tragikuma teszi egyedi értékalak-
zattd. Mert ugyanazon ¢értékekhez egyszerre viszonyul az értékvesz-
tettség modern és posztmodern attitidjével: a tragikum és az irénia
jegyében. Megmaradva a modernizmus jovGorientalt értékszemléleté-
nek vonzasdban, az a nagyvonali relativizmus is megkisérti, ami a
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posztmodern sajatja, de a tavlatnélkiiliséget, ami az wutobbira jellemzd
érzelmileg képtelen magaéva tenni.” (Cs. Gyimesi Eva). Ez az arnyalt
jellemzése pontosan hatdrozza meg Szildgyi Domokos koltészetének
liratorténeti helyét ¢és jellegét. A Tengerparti lakodalom cimi koteté-
ben megjelent, Radnéti emlékének ajanlott versét az e kettdssége is
legy6z6 koltdi kiizdelem emeli jelentds, ars poetica érvényli miivé.

Torpe ecloga
In memoriam R. M.

Oktober kozelit mar, majd bekdszont a november
¢és a december meg januar s a tavasz meg a nyar, majd
ujra az 8sz —
nem a régi, sosem-volt, dcska legenddk
dsze, melyet vénasszonyok égi nyardnak alittak
régi, sosem-volt vének —
az 6sz kopog 6lmos esdvel,

6lom farédik koponyaba, kialszik az élet;
oly fiatal: konokul-makacsul hivé, — a szdgesdrot
szellemet el nem zarhat —

az 6rszem sem lehet ott, hogy
folyton fogja a csonk ceruzat tart6 kezet; 6lmos
¢éjeken at araszolgatvan a sotétben az alvo
tarsak kozt, vigaszul, hogy holnap, a nappali titkos,
orv percekben — mert csak orozva oriilhet a 1élek —
lassatok s halljatok is, 0, feleim: sose hatral,
nem hatralhat az elme —

atest, az rab csak, a kolté
itt és mindenhol szabad, 6 az erd, a szilard, mert
Ora, mint Antaioszra az aldott, s anyafold — a
lager foldje is ugy hat; —
az oktober fenyegethet,

¢és a november, lam, fenyegethet a tél, fenyegethet

88





[Erdélyi Magyar Adatbank]

mindenik évszak, a nappal, az & meg az Ortorony és a
droétkerités, meg a vérebek, és amaz 6r, az ebeknél
szazszor ebebb; fenyegethet az ég is akar odafontrél
villammal s a pokol krematériumokkal —
a koltd
csak makacsul araszolgat az éjben a draga papiron,
csak makacsul, meggémberedett ujjakkal az éjben, csak
makacsul, elalélni igyekvd lelke azért se
szunnyadhat —
nincsen nyugovas —
még hany nap az élet?
Ot-négy-harom —
a visszaszdmlalas valahol mar
elkezd6dott —
mit szamit! — csak a sz6 (ez a tett most),
most csak a sz0, koltd szava szamit, dér-hideg éjben
s zizmara nappalokon —
ha a test csupa csont, csupa bor és
fajdalom is, s koppannak az 6lmos-esé-szemek, és az
6lom készen a cs6ben a végkegyelemre: ropiilni:
nem, nem messze — az elsd tar koponydig, a Héftling
tarko6jaig csak, csak —
e Haftling szamba se jon mar:
embernek nem szamit s allatnak se (hisz annak
joval jobban megy) —
nem is ember mar, se nem allat
még: koltd, akitdl idegen nem, nem lehet az sem,
ami allati az emberben, sem pedig az, ami
emberi az allatban —
kolto, kortanu-szoval
messzekialtja a kort, miben €, s amiben hamarost meg-
hal —
koltd, ki nem ismer més fenyitést, csak a szd, a
szép sz6 és betil aljas elorzasat (a galadsag,
rablas, kinzas rémit6, cudar eszkoze) —,
0, nem!
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mig az az 6lom a tarban var még, addig utolsd
megfeszitéssel, akarhogyan is, de a sz0, a beti, a vers
sziiletik —
kin, mint minden sziiletés —
de a mulés
meg se legyintheti, fold nem rengeti meg, s a tomegsir
el nem enyészti; —
konok koltd, makacsul araszolj csak
¢ji sotétben az dszi hidegben —
a fold kegyesebb, mint
Oreid: 6 majd visszaad irést, szépszavu versed
napra keriil —
motyogok, vigaszul, minthogyha csak éInél
testi valodban —,
csak motyogok balogul —
de te hallasz
még a nehéz rog alatt is —
az éjben csak motyogok, de
4jult, sapadt kis szavaim torzak, szinevesztett
hexameterjeim inkébb korhadt deszkakoporsoét,
semmint bolcsot —

o—
,»Mégsem tudok irni ma rolad!”

Radnoti Hetedik eclogdjanak lirai szituacidjadban — a biztos és ko-
zeli er6szakos haldl el6tt — emeli fol a virrasztd magatartast, a lehe-

tetlennel is szembeszalld koltéi cselekvés erkdlesét eszménnyé és
példava. Radnéti eclogdi az idill és a tragikum kiilonleges egyéni szin-
tézisével fejezik ki a koltd hatalmas lelkierejét és emberségét, sorsa-
nak abszurditasat, a kor gyilkos embertelenségét. Szildgyi Domokos
Radnéti  eclogainak hexameteres versformajat tragikus nyugalmi esz-
méjéhez igazitja az egyéni tordeléssel. Az idill itt egy pillanatra sem
jelenik meg, ,régi, sosem-volt vének” igérték csak a szép Oszt, a
negativ festés a mostani &sz barbar fenyegetését vezeti be. A vers
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egyik motivumsora az egyre ndvekvd fenyegetettséget részletezi,
noveszti teljes vildgnyiva: ismétlések, részletezések nyomatékositjak
a kozeg totalis ellenségességét és pusztitdé gylldletét, a fenyegetett-
ség totalizdlasat. Ellenséges kozeg az Osz oOlmos esdje, mely az Olom-
golyokkal motivikus kapcsolatban jelenik meg. Az 0Ordk, a vérebek, a
drotkerités mind-mind a haldl bizonyossagat mutatjadk. Mindezzel
szemben jelenik meg a versben az elszant koltéi cselekvés: a koriil-
ményeket fizikailag nem, de szellemileg legy6z6 emberi magatartds, a
meg nem hatrald elme, a még itt is és mindenhol szabad kolto, akit
fenyegethet minden, az évszakok, napszakok, gyilkos Ordok, ebek,
drotkeritések, krematoriumok, de 6 egyre eltokéltebben teszi dolgat,
ir, ,csak makacstl araszolgat”. Ez a haromszor ismételt anaforikus,
sorkezd6 hangsulyozids azt a cselekedetet, magatartdst hangsulyoz-
za, mely egy uj halélfiloz6fia foglalata is Szildgyi Domokos koltészeté-
ben. A személyes sors tragikumanal fontosabb a szdgesdrottal el nem
zarhatd  szellem szabadsaga, korkifejez6, kormegnevezd cselekede-
te. A versben a halalraitélt koltd egyre visszafoghatatlanabbul szakad
ki a rab-léth6l, nem a személyes sors tragikuma semmisiti meg, ha-
nem ,kortanu-szoval messzekialtja a kort”, a koltéi szd cselekvéssé,
ellenalld er6vé emelkedik. Erre ad biztatast, azonosuld egyetértéssel
a vers utolsd része (,konok koltd, makacsul araszolj csak...”). Szilagyi
Domokos lirai gondolatmenetét hidba segiti a verseket visszaado fold
motivuma is, racionalizmusa ¢és érzékenysége a vers zarlatdban dra-
mai ellentmondast fejez ki: nem fedi el azt a tragikumot, hogy a koltd,
akihez Dbeszél, akit megidézett, s akivel magatartasdban azonosul,
mar nem ¢l testi valdjaban. Azonban a maga szamara a lehetetlen
helyzetben is megteremtette a cselekvés lehetdsét, s ez tovabbviszi a
vers katartikus erdvonalat is (,de te hallasz / még a nehéz rog alatt
is”). A befejezés sokrétli: a katartikus felemelkedés, a szellem halalon
tali erejének hitvallasa ellenére a lirai hdésével azonosuld koltd csak
,motyog” az éjben, s a toredékes zarosorok elvetik a cselekvés meg-
valtd értelmébe vetett hitet. A koltd nem érzékeli maga koril azt a
létkozeget, amelyikben ,bolcs6” lehetne szava, ezért ,szinevesztett”
hexameterjeit ,korhadt deszakakopors6”-nak mindsiti, s a  verset
Radnéti  Otédik eclogdjanak Balint Gyodrgyre vonatkozé szavaival —zar-
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jar ,Mégsem tudok irni ma rélad!” Szildgyi Domokos Térpe eclogdja
azonban a vers folyaman Ugy magasztositotta fol a ,makacsul ara-
szol6”, a szellem szabadsagat halalra itélten, szogesdrotok, Orok és
vérebek kozt is megvalositd Radnodti-magatartast, hogy ,a koltemény
egésze a megrendiilést kifejezd zarlat ellenére is a haldlt értelmessé
alakito torhetetlen éthosz dicsérete” (Cs. Gyimesi Eva).
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LASZLOFFY ALADAR
(1937)

Verseiben az értelem, a gondolat a legfébb mivészi inditék, a kii-
16nb6z6  eszmék,  életsikok  litkdztetése, egymds mellé helyezése
azonban gyakran szinte lagy liraisagot ad koltészetének. Laszloffy
Aladar borzas lazadonak indult a hatvanas évek elején, azdta kovet-
kezetesen vallalja az avantgdrd Osztonzéseket, egy Ujfajta raciondlis
alapozottsagli koltdiség kibontakoztatasara. A lira és a proza hatar-
mezsgyéjén 4alld verseinek meghatdrozé jegye a XX. szdzad minél
teljesebb Dbirtokbavételének a vagya. Ez a jO értelemben vett mohdsig
ad koltészetének kiilonleges, groteszk elemekkel 4rnyalt agitativ han-
goltsdgot. A gondolatok és érzések varatlan Osszekapcsoldsai mogott
a tavoli tarsitdsok ellenére mindig konnyen felismerhetd a kapcsolat,
attekinthet6 a kihagyott, atugrott vildag. A vers szakadozottsaga csak
latszolagos, a kiilsd toredezettség mogdtt nagyon is atgondolt és ki-
dolgozott itélet huzdédik meg. Laszloffy Aladar Osszefoglald, aforizma-
tikus kifejezésmodja éppen arra utal, hogy a koltd gyakran a végered-
ményt kozli veliink.

Ferfiak

Hanyan rohadtak el huisz és harminc kozott.

E kor a férfit vagy szemetet érleli benniink.
Nemcsak a gydvak tsztdk meg szarazon,

s nemcsak a hosok tettek valami emlékezeteset.
Hiisz és harminc kdzott hanyan rohadtak el.
Jobban kell utdlnom éket, mint a malt szazadot.
Kiszallok menet kozben a kortarsi liftbol,
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veliik egyazon livegbdl ne toltsenek nekem levegot.
Ezek a fiuk sem bacsinak indultak, aki mas fiut
fejet csovalva korhol, s nem izének, aki lapulva
vet agyat egy kitiintetés 6sszkomfortos
barsonydobozaban, de hat

sokan rohadnak el husz és harminc kozott,

mert esds a nydr, mert szaraz a nyar,

mert konnyl az élet, mert nehéz az élet,

mert nem jon ki nekik, mert kijon nekik,

mert egy leckét sosem felejtenek el,

mert masvalamit tokéletesen elfeledtek,

mert sokan rohadnak el htisz és harminc kozott.

Férfiak cimi verse igy vag egyb6l a dolgok kozepébe: ,Hanyan
rohadtak el hasz ¢és harminc kozott.” A kovetkezd, hasonléképpen
aforizmatikus sor korértelmezéssé tagitja a verset, s a korral vald
kiizdelemben etikai alternativat jelol meg: ,,E kor a férfit vagy szeme-
tet érleli benniink.” Nem sziikségszerli tehat a rohadas, van masféle
emberi lehetdség is. Ehhez — részletezik a kovetkezd sorok — még
csak hdésnek sem kell lenni, éppugy, mint ahogy a megmaradis sem
csupan a gyava meghunyaszkodds eredménye lehet. Ellenpont ehhez
a lehetdséghez a vers alaphangulatit meghatdrozé els6 sor ismétlé-
se. Ezt ujabb gondolatsik bekapcsolasdval teszi vitathatatlannd: a
megrohadé embereket Onmaguk egykori vagyaival, terveivel szembe-
siti, azokkal a nagyobb életlehetoségekkel, amelyekrdl ezek menet
kozben megfeledkeztek. A vers lirai személyisége ily modon az ifjusag
eszményeit, az ¢élet romlatlan értékeit védi az eszményeket gyorsan
feladé, rothadd6 emberekkel szemben. Szokincsének, kifejezésmaodja-
nak durva, nem poétikus elemei egyrészt ezt az itélkezést teszik fiata-
losan Oszintévé és kérlelhetetlenné, maésrészt ironikus jellegiikkel elo-
készitik a vers zaroszakaszat, a gyarlosdgok megideologizaldsdnak
megsemmisitd irénidjat, mely hangsulyosan ramutat arra, hogy az
okozat nem magyardzhatd semmiféle kiils6 okkal. Ezt éppen azzal
fejezi ki, hogy egymaéssal ellentétes értelmli magyardzatok hangzanak
el ugyanannak a jelenségnek okaként: ,mert es6s a nyar, mert szaraz
a nyar”. Nyilvanvalo, hogy a nyarnak semmi koze az emberek elrotha-
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dasdhoz, erkolesi devalvalédasahoz. Logikusan kovetkezett itt ez a
nyelvi forma, az okhatdrozéi mellékmondat, a képtelen kiils6 okok len-
diiletes, ironikus felsorolasa viszont a belsé feleldsségre iranyitja a
figyelmet. Erre utal nyomatékkal az utols6 sor, mely a rohadis oka-
ként magit a rohadast nevezi meg: ,mert sokan rohadtak el hisz és
harminc kozott”.

Laszlofty gyakran ellentéteket szembesit, maskor egyetlen versben
is sokféle koltdi nézdpontot alkalmaz, ,milliard szinhelyen szemmel
tartom a torténelemlakot” — irja egyik versében. Ezért koszal szandé-
kolt anakronizmusaival a vildg tavoli és jelen idejében egyszerre. A
valtozd korokon 4thatd valtozatlan elemeket kutatja, a jelenségek
mogotti  mélyebb, valtozatlan tartalmakat akarja feltirni. Eppen az
erds gondolatisdg igénye miatt fordul Laszloffy Aladar nagyon gyakran
kultirelemekhez, torténelmi vagy ismert miivészi anyaghoz. A rotter-
dami birak Erasmus korat idézi, a humanizmussal 0&sszeegyeztethe-
tetlen tettek miatt magyarazkodnak Erasmus el6tt a birak a kor kove-
telményeire hivatkozva, s a vers folyaman ez a magyarazkodas olyan
ujabb kori terminologiaval zajlik, hogy a nyilvanvaldéan szandékolt
anakronizmus (agitator, mentelmi jog stb. kifejezések) az ujabb kor-
ban is gyakorta ismétlddé ellentmondast — a humanizmus és a politi-
kai érdekek 1étbevago iitkdzését — bontja ki.

Laszloffy Aladar koltészetét taldloan jellemezte Farkas Arpad Az
dtutazo cimi versében, legfontosabb vonasait emelte ki, amikor az
idoben val6  vandorlasat, koltészetének a dolgok csecsemdkoraig
visszanyul6 szemléletmodjat és kollektiv alanyisagét nevezte meg:

,,Jon egy férfi az idébol
azték homalybol longobard kodbdl
lipicai kancan 6gorog éjben
torkig tobbes szam elsé személyben”.
Lang Gusztav pedig arra utal talaldéan, hogy ,az id6ben kiteljesiild
ember lirdja ez a koltészet, aki nemcsak viszonylagos végpontja akar

lenni a torténelmi fejlédésnek, hanem teljes jogu és teljes tudata birto-
kosa is: a Laszloffy-vers ihletje a nembeli emlékezet”.
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Az olvaso Apaczai
(A nagykapu)

Ezek a kodok Kolozsvaron, az
utcak kodmonujjaban. Tesznek
a tlizre benn, s kinn kialt

a bakter. Ha-rom! ha-rom!

Még harom esztend6t, harom
ko6dot csak, mikor az orrukig
latnak sétalo uraimék, sebaj,
csak az orraig lasson az ember,
ha orra el6tt a konyv

van! Mindig a konyvig legalabb,
konyvtdl konyvig elgyalogol
valahogy az ember, a sziv
megall, az ember nem all meg,
orcéja veritékével emeli, beteszi
konyvek nagykapujat.

(A datum)

A tél, a tél, megjott a konyvek
ideje, idege. A hajdankor kdzepén
vagyunk, mindig csak ez a tél
latszik ki a régota tartd
havazasbol, mindig csak ez az
este olvas bele a tovabb

torténd vilagba. Professzor
Apaczai, térdén az atlapozott
vilaggal, kinéz a havazasba,

keze a penna utan nyul, mashova
gondol. A datum, ez a behavazott
kerités, ott a korra nyil6

ablakon tul. Mogotte az utolso
didkok: a hazsongardi fak.
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Gy. Szabé Bélanak az olvasd6 Apaczait abrazolo fametszete az
erdélyi magyar miivelédés nagy alakjat jelképpé emelte: a konyvbe
meriilé6 szigor tekintet a tudds, ismeret, kultira megszallottjaként
mutatja 6t, aki az elmék fényesitésével kivanta fOlemelni nemzetét.
Laszlofty Aladar verse azt a tudost idézi meg, aki a mivelddésre siiket
kozegben, megromlott egészséggel is eltokélten tanul, miivelddik
ereje fogytaig. A ,kodok™ és ,sétdlo uraimék” jelzik a kdzeget, gro-
teszk-jatékos Otlet mélyiti az itéletet: A ,nem lat tovabb az orranal”
szOlas varidcidival egyfel6l az ironikus elutasitast fejezi ki, masfeldl
viszont a kifejezésnek 1j, pozitiv értelmet ad — az olvasast A4llitja
szembe ,,sétald uraimék” szellemi tunyasdgaval — a szellemnek a
torékeny fizikumon talmutatd erejét és igényét érzékelteti. A vers
masodik részében a tél és a havazds idegenségében az olvasd Apa-
czai a szellem fényével vilagit, 6 lat legmélyebben a vilagba, a kony-
vek révén magasabb nézGpontbdl itéli meg a kort, a konyvek a vilag
megismerését tették lehetévé szdmara, s 6 a megismerést a valtozta-
tas igényére forditja (,penna utdn nyul”), de ez a szdndéka legydzhe-
tetlen akadalyokba {itkdzik. A zardrész azt is érzékelteti, hogy ez a
nagy szellem lehetetlen helyzetben kiizdott. A vers két része szorosan
Osszetartozik. A konyvek jelentik a kaput a vilagba, de a szellem fé-
nyét hozd személyiséget korlatozza életkdzegének ,,datuma”, & még-
is eltokélten teljesiti szellemi kiildetését, fliggetleniil pillanatnyi helyze-
tét6l és értékeinek sorsatol. A versben bizonyos szavak tdbb értelem-
ben, ambivalens jelentéstartalmakkal ismétlédnek, az egyszeriiség ily
modon intellektudlis tdgassagot szdlaltat meg.

Papirrepiilo

Laszloffy  Aladar  prozairéként is  az  intellektudlis  miivészet
Képviseldje. Papirrepiild (1973) cimii regényében egyetlen perc meg-
vilagitasaval igyekszik abrazolni az emberi teljességet. Ez a perc a
mult és jelen érzelmeinek, hangulatainak és gondolatainak szembesi-
td kerete. Az Osszegzésre kényszeritd alkalom az elmulassal vald ta-
lalkozés. A hést édesanyjanak haldla készteti emlékezd szdmvetésre,
az ¢élet értelmének ¢és lehetdségeinek mérlegelésére. A visszafojtott
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elmélkedés jellemvonasava keményedik, a mult jelenként ¢él az idegei-
ben, mult és jelen mostani allandé szembesitése azonban a multbol
csak a fajdalmas pillanatokat Orzi, illetve az egykori Orom is fajdalom
mér, hiszen a szamvetés a veszteségek felmérése. HOslink nem tor-
ténetekre, hanem hangulatokra emlékezik. Egyetlen percének tudatvi-
lagat teriti elénk, s azt probalja megragadni, hogyan hatdrozza meg
egyetlen perciinket is életiink millionyi eseménye. Tudatfénykép ez a
regény a lét egy kritikus ¢életdsszegzd pillanataban. A tudatkép szines
mozaikokbol rakdodik Ossze: érzelmileg ¢és gondolatilag egyarant szél-
sOséges darnyalatok iitkdznek egymassal, mindegyik a sajat létjogat é&s
vitathatatlansagat védi. A Laszloffy Aladar avantgdrd foganasu liraja-
ra oly jellemz6 — a teljes igazsdg megmutatasa érdekében tett —
nézGpontvaltds technikaja lélektanilag motivaltan kap itt fontos funk-
ciot. Az iro latszélag valogatatlanul oOmleszti tudatinak képeit. Igy
egyik pillanatban az anyasiratd rekviem b6 érzelmességli monologjat
halljuk, a masikban — ¢évtizedekkel korabban — a host kisfiként 1at-
juk, amint odalopakodik édesanyjahoz, hogy Ilélegzését hallgassa,
mert nagyon fél a haldlatol. A szerelem emléke is ellenpontozé mdd-
szerrel jelenik meg, a szédit6 boldogsagtél az elvalasig. Mindennek a
fokuszédban az id6 all, az id6 tovatiinésével bekovetkezd tragédia: az
elmuléds. Ezért van a montdzsok minden elemének torténetisége: ke-
letkezése és pusztuldsa. A gazdagon sorakozd sirfeliratok is élet és
haldl nagy kérdéseit hozzdk el6. Hozzatartozik-e a halott is a vilag-
hoz? Van-e az embernek valamilyen esélye a halallal szemben? Mint
legtobb kérdésre ebben a regényben, erre is kétféle valaszt kinal az
onmagaval vitdzo tudat a pillanatnyi hangulattdl, kozérzettl fiiggden:
pozitivat és negativat.

Ez az ellenpontozd6 modszer épiti az életelvek és életfilozofiai elmél-
kedések vilagat is. Az elmélkedd értelmiségi tudatdhoz hozzatartozik
a kultira kincstara is. Igy kapnak helyet a regényben irok, filozofusok
aforizmatikus  tomorségli megfigyelései. Vordosmarty, Marx, Lukécs
Gyorgy, Spinoza stb. — gondolataikkal a vitdzé6 elme vilagképének
szerves részei. Olykor bujtatottan, az egyéni gondolatok mozgatdi-
ként, a hds hangjaba simulva szoélalnak meg az ismerds eszmék,
maskor hivatkozassal, idézet form4ajaban, de valamennyiszer a vilag-
ban helyét keres6 egyéniség belsé dialdgusainak részeként, a regény
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filozofiai épitéelemeként. A humor, az Otletesség gyakori megcesillana-
sa is a gondolati funkciot szolgalja: ,,Melyik elképesztobb: a bdlcsek
és az firastudok elveszejtésére kiadott summas parancsok bibliabeli
félanalfabétaktol vagy ugyanazon modern diktatoroktol?”

A regény az egyéni élettel vald szamvetés kozben egyre inkabb az
élet értelmessé tevésének lehetdségeit kutatja. Azért iskoldzza a hds
lelkét ,az egész id6n, a teljes vildgon”, hogy mindennel szembenéz-
zen. Ne kelljen illuziokba kapaszkodnia, a teljes 1ét tudasa tegye ké-
pess¢ az értelmes életre. Laszloffy Aladar hdése a koncentrdlt és pasz-
sziv Onmegfigyelést gy6zi le a cselekvés wvallaldsdval. Téag horizontu
szamvetése utdn jut el arra a kovetkeztetésre, hogy az értelmes élet-
nek nem a haldlra, hanem a haléllal szembeszegiild cselekvésre kell
Osszpontositania erejét. Az individualista poziciobol a kozosségi értel-
mi cselekvésbe, a passziv elmélkedésbdl a tevékeny Iétbe kell igye-
keznie. Az elmuldst az értelem nem tudja legydzni, csak tagadni, de a
vitalitds atmenti az életet a jovobe. A moralisan felelds értelem is a
vitalitds tevékeny aktusit erdsiti: ,De dalomba, iizenetbe menekiilni,
csukddni csak ugy érdemes, ha lesz, aki 4tveszi, ¢élteti, hasznélja,
tovabbkiildi.”

Verseskotetek és  ujabb  prozai  milvek utan  LaszIoffy  Aladar
Hazsongard (1989) cimmel jelentette meg a tobb mint négyszazesz-
tendds hazsongardi temetérdl irt konyvét. Ez a kultartorténeti esszé
és tanulmdny Kolozsvar hires temetdjének a szakszerli és érdekes
bemutatasa, gazdag targyi ismeretet kamatoztatd —magyarsagismereti
mi. Sorra megidézi, olykor szinte életre kelti a magyar torténelem ¢és
kultira azon kiemelkedd személyiségeit, akik a hazsongardi temetd-
ben nyugszanak. A személyeket az erdélyi magyar torténelem folya-
mataba allitva idézi meg, alakjukat gyakran ¢él6 legendajukkal is emlé-
kezetesebbé teszi. Ez a négy évszdzadon szemlét tartd mi az erdélyi
magyar kultartorténet fontos fejezete, s szerves része az idében sza-
badon koborlo koltd életmiivének.
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BALINT TIBOR
(1932)

Az elsé Forras-nemzedék prozairéi koziil elészor Balint Tibor ért el
igazi sikert. Zokogé majom (1969) cimili regényét Siité Andrés ,naplo-
jegyzeteivel” egyiitt emlegeti a kritika. Balint Tibor mar a hatvanas
évek elején megjelent novellaival kiilonbozott az eldtte jard prozaird-
nemzedéktdl azzal is, hogy Moricz Zsigmond helyett Krudyt, Gelléri
Andor Endrét, Kosztolanyit, Csehovot ¢és Nagy Lajost emlegették
0sztonz6éi  kozott. Mély, Kolozsvar-széli lumpenproletar életanyagat
Nagy Istvanéhoz szoktdk hasonlitani, s gorkiji mélységrél beszél a
méltatd kritika vele kapcsolatban. Balint Tibor ezt az életanyagot saja-
tos hangulatisdggal, a lirai groteszk kiilonleges szineivel emelte mi-
vészetté, novellaiban és regényeiben egyarant.

Zokogo majom

A Zokogoé majom (1969) furcsa, groteszk-komikus hangulati eldja-
tékkal indul: Mosonyi Ur, a kovér vendéglds, részeg és zokog, fajdal-
maban az egész emberiség tragédidjat siratja, azokat, akiket ,szal-
fakkal verdes a sors”, de elkeseredésének igazi oka mégis az, hogy
konkurrense, az Edes Lyuk cimii vendéglé a jo, csabitd cégérével
elszippantotta vendégeit. A szodasember Mosonyi urra var, de Kis
Hektor, a pincér azt mondja, ,hidba 4&csorog itt, tata. A goéré koleras...
Bdg, akar egy zokogd majom...” Mosonyi megroja Hektort ezért a
mondatért, de a Zokogé majom kifejezés megtetszik neki, ez lesz
vendégldjének a neve. Ez a vendéglé Balint Tibor hdseinek taldlkozd
helye és egy kicsit jelképe is. A Zokogé majom embergaléridja tobb-
nyire lumpenelemekbdl, almot és valdsagot elegyitd félblingzokbol all.
Vincze Kalméan ujsagirot felkeresi egy renddér, aki kozli vele, hogy
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nagynénje, akit most temettek el, visszatérd bilinozé volt. Ez az elbe-
szé161 inditék kényszeriti szdmvetésre Vincze Kalmant. Felidézi, meg-
jeleniti egész életiiket, élményvildgukat linearisan elérehalad6, a gyer-
mekkortol a mostani iddig vezetd cselekményszovevénnyel. Kdalman a
sz0 szoros értelmében iszonyu koriilmények kozott és iszonyu emberi
kozegben nevelkedik. Apja részeges, ha pedig jozan, fantasztikus ta-
lalményokon tori a fejét, terveinek alaptalansiagat nem fogja f6l, min-
denért feleségét vadolja, bortonbe is keriil. A csaladot az édesanyja
tartja Ossze, elébb a Santa angyalok utcdjaban, majd a masik sze-
génynegyedben, Kovespadon probal otthont teremteni, szeretetével
megtartani a csaladot. A ziillott és nyomorult lumpenproletar kozegbdl
sok-sok egyéni arc marad emlékezetes, koziiliik is kiemelkedik Bdske
és Hektor. Boskét a gyermek Kalman csodalatos tiineménynek nézi,
nem tudta még akkor, hogy nagynénje nyomorult utcaldny, aki véaloga-
tott hazugsdgokkal leplezi helyzetét, s akinek a személyiségében
abszolit moédon {itkoznek a vagyak és a lehetdségek: fidkeren megy a
fiirdébe, karjan pincsi kutyaval, hogy urindnek lassak, kozben ennie
sincs mit. Allandéan veszekedéseket szit, batyjat, Kalman édesapjat
mindig a felesége ellen lazitja, masok becsapasa az egyetlen Orome,
torz gesztusokban nyilvanul meg egyénisége. Kis Hektorral meg-
megszakadd vadhazassagban ¢l. Kis Hektor is torz Iélek, kisebbségi
érzését  pénzszerzéssel és  gyilolkodéssel  probalja  ellenstlyozni.
Boskét is valtozatos modszerekkel gyotri, még a haldoklo Boske mel-
lett is azon tori a fejét, hogy egyik iigyfelén poloskak segitségével all
bosszut.

EbbSol a mélyvilagbol egyedil Kalmannak sikeriil kiemelkednie,
1940 06szén keriil be a reformatus kollégiumba ingyenes didknak, ma-
gyartanara felfedezi tehetségét az édesanyjardl irott jellemzése alap-
jan. Ezutdn mar ugy figyeli a koriilotte 1év6 vilagot, hogy tudatosan
készill iréi pélyajara. Aldozatot vallal, otthagyja a gimnaziumot, hogy
anyagilag segithesse csaladjat. Kétévi életproba utdn tér vissza az
iskoldba. Az Otvenes évek elején 1jsagird lesz. Az ujsagnal csupa lel-
kiismeretlen, ellenséges ¢és tehetségtelen karrierista veszi koril. Kal-
man koztik ,lumpentudatinak™ szdmit, mert csak a panaszok érdek-
lik, csak a tényekkel dolgozik. Riportja hidba alapszik tényeken, sokak
véleményén, elbocsatjak miatta. Kalman az utolsdo sz6 jogan még fel-
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szolal. Ontudatosan magyardzza el, hogy & sohasem akart hés lenni,
mindig a valosag érdekelte, til sok mostanaban a hds. Kalman paélya-
ive egyre emelkedik: a lumpenproletdr gyerekbdl az Ontudatosodas,
az emberségre ¢és értelmes cselekvésre alkalmassa kiizdés jellemzi
utjat. O viszi tovabb és teljesiti ki az édesanyjaban felfedezett emberi
értékeket, a josagot és szeretetet. A Késdi epilogusban az édesanyat
és Kalmant igazolja Balint Tibor liraian szép vonasokkal. A regény
mélyvildga, lumpenéletanyaga éppen az & révilkon kap tavlatot. Az,
hogy a szamtalan kilatastalan sors koziil csak Kdalmannak sikeriilt ki-
emelkednie, azt is jelenti, hogy ebbdl a mélyvilagbol csak véletlensze-
riien, kivételes esetekben tudnak kijutni az emberek. Pedig a jobb
emberi értékek lehetdsége valamennyiliikben benne volt, csak éppen
a koriilmények és a kornyezet id6 el6tt megfojtotta azokat.

A Zokogo majom Balint Tibor kitling alakteremtd képességét is
mutatja. Nemcsak a kiemelt szereplok, hanem azok is emlékezetesek,
akik csak egy-két vonassal jelennek meg a regényben. Szerkezetileg
is a f6 eszméhez igazodik a regény felépitése: ez a lumpenvildg nem
tudott részt venni a torténelemben, csak elszenvedte ennek valtoza-
sait. Igazdban a tudatdig nem jutott el az események értelme, ezért
mondanak csak szembetlind frazisokat a szereplék a politikdrol. Mas-
részt a csaladtorténetet kiséré torténelmi id6t ezért jeleniti meg Balint
Tibor a csaladtorténet egyes fejezeteit lezaré torténelmi montazsok-
kal. Ezek a korhangulatot is jel6ld montdzsok rogzitik a fOcselekményt
az 1936-t6l a Sztalin haldlaig, 1953-ig terjedd évekre. Igy a hagyoma-
nyos, cselekményes epikat id6r6l idére a modern montazstechnika
elemei szakitjadk meg. Balint Tibor vonzddik a tények pontossagahoz,
aprolékos bemutatasukat azonban hangulattal teliti, sokrétiivé emeli.

Zarandoklas a panaszfalhoz

Balint Tibor masik legismertebb regénye a Zardndoklis a
panaszfalhoz  (1978) pérhuzamos életsorsok  bemutatasaval vilagitja
meg az Otvenes évek elejének embertelenségeit. Balint Tibort ,,0gy
tartottuk szdmon, mint a hédbort eldtti emberi elesettség, a peremvidé-
ki lumpenvilag gorkiji ereji abrazoldjat, hogy mostan, 0j regényének
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olvastan, nyomaba szegdédvén a =zarandoklasban, a legvéresebb tor-
ténelmi-politikai aktualitdisok panaszfalaihoz érkezziink el... rendkiviili
erdvel és batorsaggal tarta fol kozelmultunk nagy emberi és — tegyem
hozzd — nemzetiségi tragédidit” — irta réla Siité Andrds. A Zardn-
doklas a panaszfalhoz a személyi kultusz idészakanak abszurditasait
a személyiségek elszabadult mélyvilaga feldl kozeliti meg. Pontosan
jellemzi ezt a modszert Balint Tibor monografusa, Bertha Zoltan:
»Balint Tibor regénye tehat feltarja az 0Oszton mélyrétegeit, s ezekbdl
eredezteti a kiilsd valosag jelenségeit. A torz, beteg Oszton torz valod-
sagviszonyokat, tarsadalmi berendezkedéseket sziil. A gyilkos, elva-
kult, szadisztikus hajlamok, a maéamoros uralkoddsi vagyak és szenve-
délyek kegyetlen hatalmi struktardkat képeznek.” A természeti és tar-
sadalmi szféra mélyvilaga egymast erdsiti a regényben: az 0Osztonok
elszabadulasanak  természetszerilleg a tarsadalmi struktira torzuldsa
ad bd teret, s ugyanez okozza azt, hogy a regényben a torz figurakkal
szembeszegiild személyiségek sorsa sorra megpecsételodik. A tarsa-
dalmi 1ét Otvenes évek eleji allapotanak mindsitése Balint Tibor sze-
mélyiségabrazolasanak  kiilonlegességében is  megnyilatkozik:  nega-
tiv  figurait szinte diabolikusan elrajzolja, szélsdségesen naturalista,
Osztoniranyitasu cselekedeteik soraban jeleniti meg, ily moédon a ne-
gativumok talzott mértéke az abrazolast szinte jelképes értelmiivé
emeli. Ezt a jelképességet gatolja a naturalisztikus jelleg, viszont erd-
siti az alakrajzok vazlatossaga. A regény egészébdl, a parhuzamos
¢életsorsok tombjeibdl az az eszme bontakozik ki, hogy az Otvenes
évek eleje a téboly tobzodasanak a korszaka. Ennek a regényvilag ne-
gativ  stilizaciéja ad nyomatékot, a torz thlhajtottsdg korjellemzés is.
Raadasul a regény kiemelt négy parhuzamos életsorsot, négy fOsze-
repléje nincs egymasba széve, hanem szinte teljesen fliggetlenek
egymastol, igy a négy kiilon torténet, melyet az elbeszéld személy fog
mégis egységbe, az altaldnossdg érvényére emeli a tébolyt, romlott-
sagot, szexualis ¢és hatalmi Oriiletet, Onnoén végleteibe atcsapd meg-
szallottsagot. A parhuzamos életutak ,sorskozossége” igy tagabb ér-
vényl: a kor altal determinalt vagy legalabbis 0sztonzott, felszabadi-
tott. Még akkor is igy van ez, ha sokszor ugy érezziik, hogy az iré6 a
személyiségek Osztonmélyi torzulasaira figyel jobban, a tarsadalom
képét az egyének biineibdl allitja 6ssze. Normalis tarsadalom ugyanis
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nem engedné kifejlédni, kibontakozni ezeket a torz Osztondket. Az
Otvenes évek tarsadalmi struktirdja viszont éppen ezekre épiil.

Bdrany Lajos hivob6l aposztatava valva nem kisebb negativ ambi-
ciéval rendelkezik, minthogy & maga legyen a Satan. Ez a torz meg-
szallottsdg minden Oriiletre képessé teszi, testi fogyatékossdga vad
perverzitassal tarsul, végiil elmegyogyintézetben kot ki, Hite azt ki-
vanta korabban t6le, hogy a test Oromeit a teljes maganyra cserélje,
visszatérve a varosba potolni akarta remete idészakanak elmulasztott
oromeit, s Antikrisztusként Antiméariamagdolnanal keresett mélto ki-
elégiilést. Egész vilagat biblikus alliziokkal, parafrazisokkal, groteszk
ellentétezéssel mutatja be Balint Tibor, igy megoériilése is biblikus
parhuzammal jelenik meg. Miutan egyik fiat ,felaldozta”, masikat be-
vezeti az alvilagi életbe, az Antikrisztus aprodjava teszi, hogy vele
egylitt ,csak az Oromoknek ¢és a fortelmes gyonyoroknek éljen!” Ba-
rany végiil Oriilten legeli a fiivet az elmegydgyintézet udvardn, miként
a Dbibliabeli Nabukodonozor, Babilon kiralya, akit biinei miatt az Isten
allati sorsra juttatott. Torténetének ebben a zaroképében teljesedik ki
az iroi itélet is.

Zsdkos Janos néptanacsi titkar személyében sokkal kozvetleneb-
biil kap szerepet a kor: ,Zsdkos mélyrél jott, a legmélyebbrél. Heten
voltak testvérek, és az épitdvallalattol emelték ki, ahol KISZ-titkarnak
valasztottdk meg kevéssel azel6tt.” Remetelak néptanacsi titkara
azonban hatalmi Oriiletbe esik, visszaél poziciojaval tarsadalmi és
maganéleti vonatkozasban egyarant. Disztemetést akar rendezni rég
elhunyt apjanak, akit annak idején az allam hantoltatott el, mert a
csalad kétszer is felvette ugyan a temetési koltséget az allamtol, de
annak ,a fenekére {iitottek”, még Ossze is vesztek rajta. Most a hatal-
mi téboly és a szexudlis vagy egyszerre tobzodhat, hiszen a ,,mélyrdl
jott”  tandcstitkdré a vildg. Féktelenségének az 4csmester szerelmi
bosszlija vet véget: borotvaval alaposan Osszevagdalja Zsakost. Ret-
teg Halmi doktortdl is, akinek most a koérhazban a kezébe keriilt, s aki
bossziit allhatna most rajta a sok zaklatasért, feljelentésért, alaptalan
rdgalmazasért, ildozésért, de az orvos hivatdsa magaslatdn 4all: ,Ne
mozogjon és ne beszéljen, kérem!... Aki ide kerii, az nekem mind
egyforma betegem...” Halmi doktor anakronisztikus figura ebben a
tarsadalomban, mert becsiiletes. Ezért ildozik el a falubdl, ezért tart-
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jdk megfigyelés alatt, szinte rakényszeritik arra, hogy fesziiltségét
alkohollal oldja.

Kenyér Pal iskolaigazgatd is az Otvenes évek mélyvilaganak jelleg-
zetes figurdja: elobb lelkésznek késziilt, de hitet cserélt, s miként Ber-
tha Zoltdn irta rola: ,,Dogmatikus, elvakult, akar Krisztusért, akédr a
marxizmusért rajong ¢és hadakozik.” Hatalmi megszallottsigdt min-
denaron kiéli, embertelen rendet, hamis alvilagot teremt, s lényegében
megoOli  egykori ellene szeglild teologustarsat, Pénzes LaszIot, akit
idegi felorlédése utan szivroham visz el. Kettdjik kiizdelmében a
rossz €és a jOo, a barbarsag ¢és a lelki érzékenység, a hatalom és a
szellem tragikus iitkozését latjuk egy olyan korban, amelyik minden
eszkozzel — besugorendszerrel is — az elébbit tdmogatja, s az utdb-
bit eltiporja. Barany Lajos, Zsakos Janos ¢és Kenyér Pal iszonyatos
korjellemz6 figurak. Veliik szemben a valtozatos sorrendben egymas-
ba ¢épilé tombokbol alld regény negyedik életsorsa, a Vecserda
Terézé ellenpéldanak is felfoghato. O aldozata annak a torz és tébo-
lyult vildgnak, amelyet a tobbiek — masokkal egyiitt — alkotnak. A
regény rola sz6ld Ot fejezete — Teréz konyve I—V. — alcimekkel is
kiemelten kiiloniil el a tobbitdl. Vecserda Teréz tiszta szandékt élete
csupa szenvedés: amikor nagy sokara férjhez megy, kideriil, hogy
férje torz és beteg személyiség, majd férjének disszidalasa utan gyer-
mekét is el kell vetetnie, mert bizonyos, hogy a betegség atoroklédé-
seként torzsziilottet hozna a vildgra. A sors sokféle csapédsa kozott, a
munkahelyi dogmatizmusnak is kiszolgaltatva, batyja tligyvédi boldo-
guldsa lehetne egyedilli vigasza. De éppen a mitét utani labadozasa
idején tartoztatjdk le Vecserda Jozsefet, s koholt vadak alapjan gyor-
sitott eljarassal nyolcévi bortonbiintetésre itélik. Mindez az 1956-os
magyar forradalom idején torténik. Vecserda Joézsef egyike azoknak
az aldozatoknak, akiket akkor Romanidban koncepcidés perben elitél-
tek, hogy elrettentd példat allitsanak. Teréz batyja kiszabadult rabtar-
satol, az id6s koltétél megtudja, hogy Vecserda Jozsef meghalt a bor-
tonben. Teréz oOngyilkossagra késziil Osszeomlasaban, de az utolso
pillanatban uj kiildetést talal: WUjra szembeszegiil a barbarsaggal és a
sorssal, kotelességének érzi, hogy Osszegylijtse a csaladot egy hely-
re. Kinyomozza, éjszaka kidsatja a borton mogotti jeltelen sirt, haza-
viszi batyja csontjait. ,Kész, bevégeztetett, levettem a Kkeresztrél! —
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gondolta. Elloptam 6t a sziklasirbol, hogy legendava tegyem, ha mar
valosagos életében nem tudott kiteljesedni...” Vecserda Teréznek ez
a ,,magasztos cselekedete” az élet értelmét jelenti. Balint Tibor regé-
nye igy nyulik 4t a hatvanas évek elejére: poétikusan megemelkedik
ez a cselekedet, hiszen a félelem légkorében valasztja a tiltakozo
cselekvést egy gyonge, tonkretett asszony, s ez a cselekvés meg-
nyugtatta 6t, mert az elOitéletek, igazsagtalansdgok, torvénytelensé-
gek elleni tett értelmet ad még a szenvedésnek is, hiszen az ember
megvaltasaért vald cselekedet ez. A tisztasdg igénye egy sokszoro-
san torzult vilagban. A regény biblikus allizidi az embertelenségek
orok ismétlédését is jelzik, de nem fedik el a regény erds torténeti
atmoszférajat, korjellemzd erejét, hanem éppen arra vildgitanak rd a
zarérészben, hogy a torvénytelenségekkel szemben az  aldozatok
megmutatisa, emlékik 4poldsa, ,legendavd” emelése a kotelesség,
ily modon lehet meglrizni azt a tisztasdgot, emberséget, amelyik egy
besugokkal, hatalmi tébollyal telt viligban nem tudott érvényre jutni.

Diihongo Messias

Balint Tibor novellistaként kezdte ir6i palyajat, 1963-ban megjelent
Forras-kotetét (Csendes wutca) tucatnyi novellaskdtet koveti. Ezekben
sokféle novellatipust — a tudoményos-fantasztikustol a mesei tipusu
elbeszélésekig, az erés gondolati telitettségli parafrazis-novellaktol és
példazatoktdl a naturalisztikus és liraian anekdotikus valtozatokig —
érlelt sajatosan egyénivé. A Diihéngd Messias az 1971-es Csdszdr és
kalaposinas cimli kotetének apokrif torténetei koziil valdé. Az ,apokrif”
nem kanonizalt szent konyvet jelent, olyan biblikusan mély értelmi
irast, amelyik lehetne bibliai konyv is. A vilagirodalom jelentds hanya-
da biblia-parafrazisokbdl, biblia-értelmezésekb6l all. A Bibliatol vald
eltérés az 1ir6 egyéni latasmodjanak, gondolkoddsmddjanak a tiikre, a
kiilonbozésben jelenik meg az aktualis tlizenet. Balint Tibor novellaja-
ban az id6s, immar ,kétszer harminckét éves” Krisztus beszélget az
egykori jobb és bal latorral, s most mar egészen masként itéli meg a
viladgot, hamisnak mindsiti a kortilotte kialakult legendat. Elmondja,
hogy 6 iszonyllan félt a kiildetésétél, nem az Ordog kisértette meg,
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hanem sajat félelme el6l menekiilt a pusztdba. Képtelenségnek mind-
siti a bibliai szenvedéstorténet értelmét: ,,Mert ha Isten nem engedte
meg Izsak  f6laldozéasdt, megengedheti-e fia —megoletését anélkiil,
hogy le ne rontand az egész vilagot, és kaoszba ne boritana? Epp a
Mindenhaté ne tudta volna gy megteremteni a vilagot, hogy a josagot
ne kelljen fo6laldoznia érte?...” Balint Tibor biblia-atértelmezése egyfe-
161 leleplezi az emberi esendéséget, a sokasag hiitlenségét, konyorte-
lenségét, bohockodas iranti vonzalmat, masrészt a részvét, szellemi-
lelki érzékenység életjobbitd erejét mutatja meg, a csoddknal nagyobb
hatasi a kozosen vallalt szenvedés, s emberibb tett Pilatus részvéte,
aki elzavartatta a cstfolodokat, s elrejtette, apoltatta a szenvedd Jé-
zust és a két masik keresztre feszitett embert. Ebben a lirizalt-intellek-
tualis biblia-parafrazisban nem a talvilagi boldogsdg, nem a mennyek
orszdganak a meglatdsa Krisztus kiildetésének a célja, hanem az,
hogy ,enyhitsiik a f6ldi kint”. Krisztus egyként diihéng itt az 6t ke-
resztre feszitd tomeg, s az ezt eltlird Isten ellen. Az aprolékosan rea-
lista rajz, s a bizarr Otletek, nagy ivii atalakitasok kiilonleges, intellek-
tualis fesziiltséget adnak a novellanak. A zarérészben a sajat verseit
felolvasd Krisztus &szintesége, kivallott kételye, és szenvedésbdl fa-
kad6 meghasonlottsdga ,,izgatd6 dekadens érzés’-nek mindsiill, & pe-
dig mintha a megjovendolt Antikrisztushoz valna hasonlova. Azaz: a
kanonizalt torténettél eltéré értelmezés — legyen az barmennyire ra-
cionalis és emberien érzékeny — a dogmatikus nézGszogb6l rombolo,
ellenséges, antikrisztusi cselekedetnek mindsiil, jollehet sokkal embe-
ribb, mint a kanonizalt alapelv.

Egi és foldi kovartély

Balint Tibor novelldiban a szinte tapinthaté érzékletesség, a sod-
réoan eleven szemléletesség a hétkoznapok vilagat naturalisztikus ké-
pekben jeleniti meg, de az emberi esenddségnek, s az emberi kornye-
zetnek a szennyébdl — tdbbnyire dramaian groteszk képsorokkal —
mindig valami megfoghatatlan harmonia-igény, szépségvagy, jOsdg-
kivansag bontakozik ki. Egyszeri torténeteit az Onzésnek, gonosz-
sagnak a tobzodésa, s az ezzel szembesiild humanum-igény emeli
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létértelmezd  dimenzidkba. Groteszk képei 1is megdrzik szemléletes
hiteliiket, stilizaltan t0lzo elrajzolasai is elevenen hordozzdk a valosag
karakterét. 1989-ben megjelent kotetének cimadé novellajaban, az
Egi és foldi kovartélyban az 0j hazgondnok idérél idére ellopja és
megf6zi a galambfiokdkat, majd amikor moho falanksaga miatt sarga-
sagot kap, s megundorodik a galamboktdl, barbar moddszerrel ki akarja
irtani azokat. A novelldban a galambok az élet szépségének, gyonyo-
riiségének is a jelképei, tarkasaguk, turbékolasuk, ropkddésik jelenti
»a haz csondes lird”-jat a vidékrél varosba szorult lakoknak. Ezért
olyanok a foldon is a lakok szemében, mintha ,eleven szényeg”-et
alkotnanak. Veliik szemben a gondnokot animizalo, allati jelleglivé
mindsitd  képpel jeleniti meg Balint Tibor: ,miutan bevacsorazott,
nyelvével kétfelé fésiilte a bajuszat, mint a kandir, ha verebet evett”.
A novellaban tehat a szépség és az allati célratorés ellentéte jelenik
meg. Finom, haldzatszeri motivumrendszer viszi végig ezt az ellenté-
tet, ismétlédé motivumok és képek nyomatékositjdk a pusztitast. A
nyugalmas szépség helyét elébb a hidny (az anya hidba viszi ki gyer-
mekét a galambokat etetni, Vén Emil is hidba akarja idegeit a galam-
bok latvanyaval nyugtatni), a zavart dinamizmus (a galambok nyugta-
lan ropkodése, karokat is okozd vergddése ¢és Onsebzése) valtotta fel,
majd baljos csend kovetkezett. Az elpusztitott allatok bilize kiséri és
mindsiti a gondnok mivét. Ez a folyamat egyben eldkésziti és kivaltja
a lakok lazadasat a gondnok ellen — jellegzetes Balint Tibor-i gro-
teszk-lirai realizmusu a zarékép: Vén Emil ,gyors cselekvés”-sel
riasztja a tlizoltokat. A ,jajgatva és vészesen csengetve” szaguldo
tlizoltokocsik érkezését ambivalens modon kommentilja az ir6 — a
racsot szedik le vagy a lakok diihét csillapitjdk le —, de ez az ambiva-
lencia csak latszolagos, hiszen a novella mélyen lirai iizenete az, hogy
az embertelen figurdk ténykedését tlizolto gyorsasaggal kell az embe-
riségnek megakadalyoznia. Egy aprd, jelentéktelen torténetet igy mé-
lyit el Balint Tibor eleven mesélokészsége, groteszket ¢és liraisagot
elegyitd modszere, szemlélete.
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SZILAGYIISTVAN
(1937)

Szilagyi Istvan hatvanas évekbeli novelldiban a munkassors &bra-
zolasanak sajatos, determinizmust mutatd, de azt liraisaggal oldo val-
tozatdt teremtette meg. Majd egyre nagyobb szerepet kapott novelldi-
ban (Jambor vadak, 1971) és regényében (UllS, dobszé, harang,
1969) a belsd6 monologra épitd latomasos képszeriiség, a gondolati-
sagot folerdsité kidolgozott motivumrendszer. Jdmbor vadak cimil
novellaskotetében egész ciklust alkotnak azok az irdsai, melyekben
egy kisvaros, Jajdon szociografiailag pontos, mégis latomdasszerii
képe jelenik meg. Marol visszatekintve ugy latszik, mintha mindezzel
tudatosan késziilt volna a K6 hull apado kutba (1975) megalkota-
sara.

K6 hull apado kutba

Ennek a kiemelkedd miivészi értékli regénynek az ¢életanyagat két
gyilkossag fogja keretbe. Szendy Ilka, a gazdag timardinasztia maga-
nyos, kielégiiletlen sarja meg6li szeretdjét, Gonczi Dénest. Beledobja
az udvardban levé kiszaradt kutba, s honapokig hordja ra a kovet
egyre eszelosebben, mig végiill kihivja maga ellen a sorsot, s megala-
zott, megbantott, gyilolkodé cselédje, Faggyas Jozsi egy kardval
agyoniiti. Ennyi a bilniligyi torténetbe ill6 cselekménye a szazad elején
jatsz6dd regénynek. Ezt a vékony cselekményszilat nodveszti teljes
vilagnyivd Szildgyi Istvan lélektanilag és szociologiailag részletes ¢és
hiteles abrazolasmodjaval ¢és regényének Osszetett strukturdjaval. A
regény elsé felében a gyilkossagot megel6z6 idGszak elevenedik meg
sokoldalian, majd a masodik részében Szendy Ilka egyre erdsebben
pszichopatologikus magatartdsa keriill a regény kozéppontjaba. Ilka

109





[Erdélyi Magyar Adatbank]

tartja magat, de fokozatosan fel6rlddik idegrendszere, nd korilotte a
gyanu, torz cselekedetei egyre inkdbb leleplezik kornyezete el6tt.

A regény id6ében és térben kitagitja a kozponti cselekményszalat,
ezaltal az abrazolas extenzivvé valik, ezt viszont az ir6i elemzések, a
mitologikus elemek, a f6hés belsd monologjai és latomasai teszik in-
tenzivvé. Sokféle nézdpontbo6l jeleniti meg Szildgyi Istvan a jajdoni
életet, s a tragikus gyilkossdghoz vezetd inditékokat, majd annak
kovetkezményeit. Bdséggel €l az irdi leirds, bemutatas, elbeszélés
eszkozével, majd a latvanyt elemzéssel tagitja, s ezaltal mintegy
maga is kindlja az altalanosabb értelmezést, ,koborlo emlékezet”
gyanant tinddik az eseményeken. Maskor a bemutatdsnak mar eleve
mélyebb mitologikus sugallata van: a folytonos kéhordds a kutba pél-
daul a danaiddkra is utalhat, a gOordg sorstragédidk atmoszférdjat idézi
fel. Az abrazolasban kiemelten fontos szerepe van Szendy Ilka belsé
monoldgjanak, ebben kornyezetének ¢és tettének egy masik nézépon-
th megitélését kapjuk: alakitatlanul &szinte, Onmagaval ¢és a kiilvilag-
gal szemben egyarant kegyetleniil leleplez6 ez a monolog. Ismét mas
képet adnak a regénybe emelt parbeszédek, ezekben egészen mas
helyzetb6l tarulkozik fol ugyanaz a vilag, amellyel Szendy Ilka kiizd. A
parbeszédek nemcsak egyéni nyelvi szineket, szemléleti elemeket
hoznak a regénybe, hanem mélyebben tarjak fel az emberi kapcsola-
tokat is: mennyire masként beszélnek példaul egymés kozott az
egrestelki parasztok, mint amikor Szendy Ilkéval targyalnak. A sokféle
miivészi anyagot szecesszidsan diszes, kissé archaizalo, apréléko-
san arnyalé kolt6i stilus fogja egységbe, ismétlddé nyelvi és targyi
motivumok szervezik zart struktiraji egésszé.

Szendy Ilka és Gonczi Dénes sorsdnak meghatdrozd motivacidja-

ként — a szazadeld Zilahjar6l mintazott — Jajdon szociografiai pon-
tossaggal ¢és gazdagon bemutatott —  attorhetetlen hagyoméanyokon
alapuld — tarsadalmi rétegzettsége tarulkozik fol. EI6 emberi kapcso-

latok helyett ez a torténelmileg kialakult szokéasrenden alapuld, tarsa-
dalmilag szentesitett értékrend fogja koriil a benne vergédé tehetetlen
embereket. A fels6 réteg nem all szoba a mesterekkel. Szendy Ilka a
tablabirak lanyainak a kelengyéjét varrja, neki amazokkal szemben
zongora helyett varrdgépet vett az apja. A varosi timarmesterek fiai-
nak a mesterség folytatdsa lehet csupan a cél, lanyaiknak egy jobb
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parti a reménység. Amikor megjelenik a Szendy csaldd lathatardn a
fiatal legdtus, azonnal feladjak lefelé rendithetetlen tartézkodasukat,
felfelé nyitottak, reménykeddk. Amikor a legatus eltlinik, s megtorténik
a baj, akkor viszont szigortan ragaszkodnak Szendy Ilka sziizességé-
nek kiilsé latszatdhoz, azzal sem torédve, hogy ezzel a lanyt esetleg
egy ¢életre tonkreteszik. Szendy Ilka gytiloli a felsébb réteget, tehetet-
lenségében ezt a gyildletet csak a gyolcsaikon mutathatja ki: paraszt-
legény alda gyiri a gazdag lanyok leendd kelengyéjét. A jajdoni meste-
rek kényszerii kapcsolatban, munkaviszonyban vannak a kornyékbeli
parasztokkal, a parasztok miivelik a mesterek foldjét, szol6jét. Evsza-
zadokon keresztiil valtozatlan volt ez a kapcsolat: ,,A Goncziek mar
apja, nagyapja idején a sz4ldjiket mivelték, s tan midta a vilag, hoz-
zajuk kototték be vasaros napokon lovaikat.” Torténelmileg kialakult
szokas szerint a vésarosok csirkét és vajat ajandékoztak a ténsasz-
szonynak, a mester pedig torkollyel kinalta az egrestelkieket. Ez azon-
ban csak szokas, nem mélyebb kapcsolat, hiszen csak iires parbe-
szédet folytatnak, az iddjarasr6l mondanak frazisokat egymdasnak
szazadok oOta. Az egrestelkieck nagyon jol tudjak, hogy hamarabb jut-
nak tal a tengeren, minthogy atléphetnék a jajdoni mesterek szobai-
nak kiiszobét. Az egrestelki parasztok a mesterek szemében csak
»kapas népek”, ,ostoros emberek”. A mestereket és a parasztokat az
egymds el6tt soha be nem wvallott, am kolesondsen tudatosan atérzett
indulat és gytilolet koti egymashoz. Kifelé ezt sohasem vallaltak, mert
egymdsra voltak utalva: a mestereknek sziikségiik volt széldmunkas-
ra, a parasztoknak sziikségiik volt munkara. A felszini békesség
mogott azonban szinte a vérbosszira emlékeztetd ellenségeskedés
folyt szdzadokon keresztil. GoOnczi Dénes valamelyik 06sét Szendy
Ilka nagyapja vagatta halalra a kaszadkkal, a Szendy Ilka nagyapja
sem a cseresznyefardl esett le, mint azt hiresztelni probaltdk, hanem
a bosszualld parasztok guritottdk le egy hordoban a hegyrdl.. Kozben
Orizték a latszatot: az Oreg Szendy koszorut kiildott Egrestelkére,
majd az egrestelkiek is ,0szintén” meggydszoltdk a szerencsétleniil
jart mestert. Ennek a torténelmileg kialakult és gorcsdsen Orzott hie-
rarchianak a legaljan 4ll a nincstelen cseléd, Faggyas Jozsi, aki egy-
ardnt gyiloli a mestereket és a parasztokat, s egymads ellen jatssza ki
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oket, ha teheti. Ot is torténelmi gyokeri sérelem koti a Szendyekhez,
lefojtott indulat lobog benne.

Ez a szigori torténelmi-tdrsadalmi rétegzettség alapvetéen megha-
tarozza a regény lélektani motivumait. A Ké hull apado kutba elsdsor-
ban Szendy Ilka személyiségrajza. Az 6 egyéniségét viszont dontden
befolyasolja a jajdoni vildg. Szarmazasabol, neveltetéséb6l kovetke-
z8en elfogadja ennek a vildgnak a rendjét: gyiiloli az urakat és gyiloli
a parasztokat. De Szendy Ilka fulladozik a mesterek zart vilagaban is,
éppugy gylloli 6ket is. A fojtogatd szokasrend ellenkezést valt ki beld-
le: csak azért is dacot taplal magaban azokkal a mesterlegényekkel
szemben, akik érte sem hajlandok kiizdeni, mert tudjak, hogy ugyis az
O0vék lesz, nincs mas lehetésége. Majd lead a Dbiiszkeségébdl, ha her-
vad egy kicsit. Szendy Ilka ezzel a magatartdsmoddal szemben alakit-
ja ki a maga illuzorikus kapcsolatit a fejedelemmel. Meggydzddése
szerint neki fejedelmi szeretd és férj jarna. Ezt az igényét, illtziojat koti
a régi olajnyomathoz. Gonczi Dénessel a fejedelmet akarja életre kel-
teni. Szendy Ilka tiltakozik a jajdoni rend ellen, de tiltakozédsa jellegze-
tesen jajdoni: GoOnczi Dénessel vald kapcsolatdban megérzi a jajdoni
hierarchiat, természetesnek veszi, hogy a napszdmos akkor jon, ami-
kor 6 hivja, hogy a szerelemben is cselédként viselkedik. Szendy Ilka
onmagaban sem képes felszamolni azt, ami ellen tiltakozik, s6t maga-
tartasdval felfokozza a két vildg kozotti fesziiltséget. Gonczi Dénes
nem birja elviselni a kettGsséget és a megalazd kapcsolatot, elhata-
rozza, hogy leszamol vele. Megoldasként a térben vald6 menekiilést
valasztja. Amerikaba akar kivandorolni. Amikor azonban ezt -elhata-
rozza, akkor felszabadul. Ilkaval valé bucstibeszélgetésén teljes érté-
ki és szamon kér6 egyéniséggé emelkedik. A szerelemben is ekkor
valik igazi partnerré, fejedelemmé Ilka szamara. Ilka is ekkor tapasz-
talja meg az igazi boldogsagot, de meg is ijed a vele egyenrangliva
emelkedett embertdl. Ezért 6li meg. Lelkileg rendkiviil bonyolult és
kitinéen 4rnyalt helyzet ez, hiszen Ilka éppen ekkor szeretett bele
igazan Dénesbe. Sorstragédidja az, hogy a tarsadalmi és lelki megha-
tarozottsagaibol kovetkezden szerelme akkor teljesiil be, amikor lehe-
tetlenné is valik. Erre a tragédiara itélte 6t a jajdoni ,,godorlét”, mely-
nek fenntartgja ¢és 4ldozata is egyszerre. Tragikuménak sorsszeriisé-
gére mutat az is, hogy Gonczi Dénes szdndékosan otthon hagyta a
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hajojegyre Osszegyljtott pénzt — tehat nem akart Amerikdba menni
—, az iszakjat pedig, amelyikben a kés volt, ekkor vitte be eldszor Ilka
haloszobajaba. Mas aprobb motivumok is sejteni engedik, hogy Dé-
nes leszamolasi szandéka egyértelmli volt, de nyitott. Lehetséges,
hogy Ilka csak megelézte 6t a gyilkossagban. Ilka &lom-vizidiban a
targyalason egyszer 6 a vadlott, masodszor iires a vadlottak padja,
harmadszor pedig Gonczi Dénes tarisznyajabol hull ki a kés. Nem a
tényszerli gyilkossdg tehat a fontos, nem is az, hogy azt ki kdvette el,
hanem az, hogy a bemutatott vilag sziikségszeriien pusztitd és On-
pusztitd. Illazidkkal sem térbe (Dénes), sem idébe (Ilka) nem mene-
kiilhet az ember a realitasok el6l. Szilagyi Istvan a tarsadalmi, lélekta-
ni, mitoloégiai rétegek hiteles ¢és 4arnyalt kidolgozasaval, s az ezekhez
Kapcsolodo esszéisztikus reflexiokkal olyan mivet alkotott, amely az
emberi létezés altalanosabb tdorvényeinek vizsgalatava emelkedett: a
valosaggal vald realis szembenézésre Osztonéz — tragikus tévutak
miivészi bemutatasaval.

Agancsbozot

Az Agancsbozot (1990) cselekménye is minimalis, ebben a regény-
ben is az eseményszalra épiilé reflexiv réteg teremti meg a mi kiilon
vilagat. A K6 hull apado kutba torténetének keretességére emlékeztet
az, hogy az Agancsbozot egy esztendeig tartd cselekményét a fOsze-
replé két szokése zarja keretbe, mégis nagy kiilonbség, hogy a K& hull
apado kutba vilagaban az alaptorténet realis, valdsagos, az Agancs-
bozot eseménysora pedig kihivéan modellszeri, jelképi értékd, ab-
szurd. Ezt a szembetiinden fiktiv szituaciot olykor thlsdgosan is apro-
lékos realista részletezéssel, kovetkezetességgel tarja fel az ird. Ez-
zel mintegy azt sugallja, hogy a mi vildgunkban minden abszurditas
realitasként jelenhet meg. A dikcid a K& hull apado kitba tobbdimen-
ziés szemléletét koveti, s6t tovabbfejleszti, mert itt a fohds egyszerre
részese és aldozata az eseményeknek, s elbeszéléje is, valamint az
események és az elbeszélés kovetkezetes ironizaldoja. A  sokdimen-
zi6s dikcid harmonikusan kapcsolodik az alapszituacid abszurd, mo-
dellszeri jellegéhez: megelevenitése ¢&s értelmezése ez a regény a
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diktatiraban vald létezés abszurditasanak. A K& hull apado kitha a
,»g0dorlét” meghatarozottsagaival valé kiizdelem regénye, az Agancs-
bozot a totalis kiszolgaltatottsaggal szembesit. Ennek vizsgalatadhoz
van sziiksége a zart, pokolszeri helyszinre. A f6hds 4jultabol ébrede-
zik egy fantasztikus sziklahamorban, amelyikben harom kovacs dol-
gozik. A sziklahdmor megkozelithetetlen, csorldn érkezik alulrdl sza-
mukra élelem ¢és utasitds, folottiik és alattuk egyardnt meredek szikla-
fal. Soha nem deriil ki, hogy hogyan keriiltek ide ezek az emberek,
kitél kapjak az utasitisokat, megrendeléseket. Zart vildguk csupa ti-
tok. Az 0j szerepld, Deres hamarosan megtapasztalja, hogy itt kérdez-
ni nem lehet, a beszédnek nincs értelme, az id6t megsziintették, szét-
verik az 6 orajat is. Minden tokéletesen megszervezett, minden sziik-
ségszerlinek latszik, s ez a magas foku szervezettség a kiszolgalta-
tottsdg szorongatd érzésével tolti el 6t. Vajon hova keriilt? Ki ez a
harom alak? Mivel bizonyossdg semmiben nincs, csak talalgathat, de
feltételezései nem igazolhatok ¢és nem cafolhatok. A kiilvilagbol most
érkezett Deres agya allanddan jar, ,mint a motolla”, mindent meg akar
érteni, megprobalja logikai rendbe rakni azt, amit lat és tapasztal,
nehezen viseli ezt a lefokozott Ilétezést, a kiszolgaltatottsdgot, amit a
tobbiek mar megszoktak. Benne még ¢él az emberi normak igénye, bar
lassan 6 is ,belehonosodik” ebbe az abszurditasba, mégis & az, aki a
totalis és reménytelen kiszolgaltatottsaigban is kiizd Onmaga azonos-
sagédért, ,identitasaért”, kiizd azért, hogy személyiség maradjon. Az
abszurditdson is probal urrd lenni szellemével, kulturajaval. Szituacio-
jukat mitologikus vonatkozésrendszerrel megnevezi, s a névadéasban
megismerési, megértési szandéka nyilatkozik meg. A megnevezés
azonban ebben a szituacioban csak ironikus lehet, ezért magat a szik-
lahdmort Illyés-parafrazissal ,Hadész a magasban” mindsitéssel latja
el, tarsainak pedig a mitologidk kovacsainak nevét kolcsonzi, hogy
kiils6 megjelenésik — nyitt bokszkesztyiifej, karvalyképi, szakallas
— jelzése mellett neviik is legyen. Igy kapjak a goérog, rémai és finn
mitologiai kovacsok nevének els6 két szotagjat: Héfa, Vulkan, Ilmar, s
ugyanebbe a sorba allitja be 6nmagat is a Deres névvel.

Identitasérzésének ebben a szituacidban kizardlag képzeleti lehetd-
ségei vannak: elébb korabbi menekiilésének ttjait idézi fel, majd het-
venes ¢évekbeli utazasainak emlékeit, olykor mivészi élményeit. Me-
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tR)

nekiilésképpen  zenemiiveket ,hivnak le”, jatszanak képzeletben, s
egyszert kovacseszkozeikkel is, majd egyre tobbet képzelddnek a
menekiilés lehetdségeirdl, illetve lehetetlenségeirdl.

Ordogi szituacioban vannak: a rajuk kényszeritett munkdt szinte
szakmai virtusbol is végzik, mert a lélek ugy probalja elviselhetové
tenni az elviselhetetlent, hogy ,o0nként vallalt feladatta festi at a kény-
szertiséget”. Teljes fliggésben vannak egy 4ltaluk nem ismert és nem
értett kiilsé szandéktol, melyet ez a lelki idomulds lassan mitizal, Ve-
link Rendelkezd Szandékk4d emel. Azonban ez az ismeretlen hatalom
egyre Oriiltebb utasitasokkal latja el Oket, végigkovacsoltatja velik
,a kardkészités egész torténetét”. Ok végrehajtidk az utasitisokat,
Osi eldirasok szerint elkészitik a bozotkést, majd a szamurajkardot is,
a damaszkuszi penge edzésének utols6 fazisdban azonban a pengét
at kell litni egy izmos rabszolga testén.

Mar az eddigiek soran is nagyon folerdsddott bennik az az érzés,
hogy valami 6riilt elme szérakozik veliik.

Most azonban ,elmebajosék” utasitisa a nyers és kozvetlen élet-
veszéllyel ¢és moralis katasztrofaval is szembesiti O6ket: mert mi van
akkor, ha a rabszolga kozottik van? S egyaltalan mi van akkor, ha az
,ortilt elme” emberdlésre szolitja fol Oket? A regény gondosan felépi-
tett motivumrendszerekbdl szervezett vilagaban a damaszkuszi pen-
ge edzésének az elbirdsa a mivon végigvonuld filozéfiai érvényli top-
rengések legfontosabb csomoépontjahoz vezet. Kordbban is tobbféle
tinddést valtottak ki az események: a kiszolgaltatottsagrol, a fiiggd-
ség demoralizal6 artalmairdl, a kényszerhelyzet fenntartasdban valo
részvétel blindsségérél, a torténelemben ismétlddé  Oriiltségekrdl, a
fény szazadanak hirdetett korszakok barbarsagairol, az Onfeladasrél,
az altaluk is képtelenségnek tartott munka végzésérél, az abszurditas-
ban valéo részvételik bizonyos értelmii Onkéntességérél, az Onfeladas
elviselhetetlenségér6l. Most a diktatara totalis barbarsagaval szembe-
siti Oket a rabszolga-motivum. Deres egy tobbszor folmeriild gondolat
Osszegzéséhez jut el: ,Csak egy az aggasztd, uraim: ez a mi hihetet-
len, megmagyarazhatatlan engedelmességiink”. S le is vonja a szem-
benallas elemi moralis kovetelményét: ,Végiill is a legkevesebb, amit
embervoltunk megdrzéséért vallnunk kell, hogy nem toriink a masik
¢életére.” Deres beleviszi tarsait a rabszolgajatékba, s elképedve ta-
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pasztalja, hogy tarsai mar feladtdk a kiizdelmet, mar nevetnek sajat
rabszolgalétilkon. A rabszolga szerepének vallalasaval csupan jaték-
ban akarta kiprobalni tarsait. Folhaborodik a tobbiek magatartasan,
hiszen mar arra is képesek volndnak, hogy elfogadjdk 6t a damasz-
kuszi penge edzéséhez rabszolganak. Ekkor fordul velik szembe, ki-
lép a jatékbol, s azt uvolti, hogy ,nem vagyok rabszolga”, az izzo
pengét fogdstul egyiitt a mélybe hajitja, Onkiviiletben kidltja: ,Hol a
hatér?... Hol a hatar?”

Deres a méltatlan fliggdség el6l menekiilt a regénytorténés ideje
elott, s a regény vilagaban még kegyetlenebb fliggésbe kerillt, de az
Onazonossagat, embervoltat Orizni kivand személyiség elemi erdvel
lazad 1étének abszurd kiszolgaltatottsiga ellen — szinte fiiggetleniil
lazadasanak eredményétol. Embermivoltunk lényegéhez tartozik,
hogy ragaszkodjunk fiiggetlenségiink, szabadsagunk, emberi mélto-
sagunk eszméjéhez. Deres mar ,miiszaki csinovnyik” kordban is
igyekezett megteremteni a maga belsd tajat, majd a barlanglétben is
egyre erdteljesebben kereste a lelki fliggetlenségnek a terepét emlé-
keiben, a miivészetben, képzeletének jatékaiban. S a regény éppen
azt vilagitja meg Osszetetten, hogy az identitas6rzés kovetkezetes
modja a felismert abszurditds elleni nyilt lazadas. Deres Kkitdrése tuda-
tositd, mozgdsitd erejii mindegyikiikk szamara: eddig is féltek egymas-
tol a kiilonds hadészi kovacsok, most viszont végképp tarthatatlanna
valt éllapotuk. Kiilon szoknek meg harman, s kiilon Deres, egymasrdl
nem tudva. S mivel a regény dikcidja szerint Deres késébb visszaem-
Iékezve elemzi a szokés koriilményeit, ebbdl egyértelmi, hogy szoké-
se, kitorése eredménnyel jart. Az persze nincs kizarva, hogy 1 Iéthely-
zete majd megismétli a fliggdség Ujra elviselhetetlen 4llapotit. De
sorsrajza mégis a szembeszegiilés igényét tudatositja  elementaris
igénnyel. Szilagyi Istvan regényében a tobbdimenzios elbeszéloi dik-
ci6 egyik motivumértékii szala az a nyolcvanas évekbeli romaniai és
kelet-europai  helyzetelemzés, mely a regénybeli diktatira természetét
lokalizélja. A félelem altal kialakitott hallgatas, kollektiv magany elem-
zése kiegésziil olyan lokalizald elemekkel is, mint a telefon Ilehallgata-
sa, a statusjelképnek tekinthetd ,poloska”, illetve a diktatira és a
kenyérgond Gsszefiiggései.
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A regény komor vilagat oldja a dikcid természete. Szilagyi Istvan
hései ugyanis mitologiai kovacsok szintjére visszaszoritott figurdk, de
erds intellektusu, miiveltemberek, akik helyzetiik abszurditasat nyelvi
ironiaval és szarkazmussal oldjak, de ezzel nem veszik el a tragikum
sulyat. A regény nyelve ezért folottébb Osszetett, szines és kevert,
béven kamatoztatia a posztmodern nyelvi eszkozoket, a kozhelyek
alkalmazott kiiiresitését, az Aatvetitéseket, utaldsokat, bujtatott és iro6-
nikus  idézéseket, parafrazisokat, nézOpont-megsokszoroz6  megvila-
gitasokat, litkdztetdé szembesitéseket, allitasokat kétségbevono, elbi-
zonytalanito  vetiileteket, hipotétikus elemeket. FEpp a tehetetlenség
,jatékai” is ezek, hiszen — miként G. Kiss Valéria tanulmanya kife;jti
— Szilagyi Istvan regényének személyiségmodellt szervezé elve ,a
1ét intellektualis felfogasara képesitd er6k és épp ezeket az erdket
sorvasztd, kiirtd, nyomasztd életkeretek ellentéte, melynek abszurdi-
tdsa az embert emberségének megcesufolasdban részelteti”. Szilagyi
Istvan regénye a diktatira ¢és a személyiség Osszeegyeztethetetlen-
ségének intenziv mivészi kifejezése — az emberi szabadsageszme
Osszetett, magas miivészi szinvonalu védelme.
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FARKAS ARPAD
(1944)

Farkas Arpad a masodik Forras-nemzedék kiemelkedé lirikusa, a
Lnépsorsot  vigyazo”  irds  nagyhatdsi  képviseldje.  Kdszori-idében
cimli versének egy részletét Galfalvi Gyorgy a masodik Forras-nem-
zedéket bemutatd interju-kotet mottojaul valasztotta:

,.Marad a 14z, ugye fitik, az ereinkben
bugo liliom-langu larma,

az égig szokken, ugye, a hatgerinc,

¢és nem csavarodik fel a szivarvanyra!
Marad a hit, ugye fitik, a mindent legy{ird
skarlatvoros hit,

és nem buvunk meg vén vadakként, tunyan
nyalogatva kiizdelmeink nyitott sebeit!”

Farkas Arpad vilagérzékelése dramai karakterti: ellentétek kiizdel-
mébol épill. A laz, hit, a I1étérdekli cselekvés vallalasa, a kozosségi
Osszetartozds és megmaradds erkdlcsi parancsa 4ll az egyik poluson,
a masikon a ,LkoOszorii-idé”, a sériilések, sebek, az egyre kegyetle-
nebb [éthelyzetek. Ez a dramai kiizdelem végigvonul koltészetén, lato-
masos-metaforikus  képi vilaganak kifejez6 ereje megdobbenté mély-
ségét tarja fel a személyiségre toré6 ellenséges erdknek, lehetetlen
koriilményeknek. A metaforikus kép az egyszeri élményt egyetemes
tavlatba allitja, masfel6l viszont az altalanos igazsagoknak, torvények-
nek az érzékletesség kozvetlenségét, meghittségét biztositja. Ez a
latvanyt ldtomdssd, a latomast viszont kozvetlen tapasztalattd, szem-
léletes ténnyé mindsité koltiség ad nagy tavlatokat Farkas Arpad
koltészetének. Verseinek koltdi személyiségét a néphez, sziil6f6ldhoz
valé rendithetetlen ¢és cselekvé hiliség jellemzi. Tartdsdt egyetemes
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példakkal erdsiti. Megidézi a kikeriilhetetlen figyelmeztetéss¢é maga-
sodott Dozsat, a szétszéledOkkel szembejovo, épitdé Kos Karolyt, az
igényességre batoritd Nagy Laszlot ,az 6 tajtéksdrényli ménjeivel”, az
arnyalatokért, a sajatossdg méltdsagaért kiizd6 Siit6 Andrast és
masokat, Tamasi Aront, Ko6rosi Csoma Séandort, Kényadi Sandort,
Laszlofty Aladart. A megidézettek életmiivébél és  életébdl  kiemelt
motivumok tadg horizonti, szigora erkdlesi rendbe szervezddnek a
kolti személyiség Onépitésének hii tikkreként. Eppen ez a nyitott, a
jelent és a torténelmet egyarant gazdagon felmérd szemlélet erdsiti
meg Farkas Arpadot kozosségi cselekvd magatartasaban. Ez  biztosit
gazdag szellemi hatteret erkdlcsi magatartasanak.

Avaron

Orra bukva az avaron,
forogva mennykdves hataron,
az ember mondja a magaét,
mint akit nem vertek még széjon,
mint aki lélegzetet is

e f61d gyomrabdl vesz mar,
kovek kohognek tiidején,
nyelvére agyagos sar

tapad,

hogy érezze,

ne csupan latva lassa

a foldet, honnan vétetett

a fel-feltdmadasra.

Orra bukva az avaron,

és menni tovabb mégis,
¢ébreszteni a nagyra nott,

de alvo jegenyét is,

nem hagyni, hogy a fenyvesek
z0ld tiikkkel beférceljék
mindazt, ami mitosztalan mar,
de lelkiismeret még —
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Orra bukva az avaron,

a veszélyt megkeresni,
derékig csonterddben is
csak menni, egyre menni,
mint kire orszaglé erdt

s egy ilyen foldet szabtak,
hogy 6vja l1élegzetenként
e keserves hatalmat!

Szinte programaddan sz6l6 versei is a romantika és mitosz nélkiili
realitdas  jegyében fogalmazzdk a megmaradast célzo cselekvés pa-
rancsait. A koltéi karaktert talan leginkabb jellemzd Avaron cimli verse

is egyértelmiien hirdeti minden bajok kozepette — ,orra bukva az
avaron”, a pusztuldas kozegében, ,derékig csonterdében is” —, hogy
,menni tovabb mégis”, ,csak menni, egyre menni”. M¢lyre ereszke-

dett a koltéi személyiség a gondok, bajok Ovezetében, de atvilagit az
egész versvilagon az elszantsdg, az erOtudat, vagy legalabbis annak
a reménysége, hogy az ember bajai, csonkitottsigai kozepette is vi-
selkedhet még nagyszerlien, emberhez méltban. Az ,orra bukva az
avaron” ¢és az ,egyre csak menni” felesel itt egymadssal, nyomorult,
esett emberi léthelyzet s az ezt legy6zni kivano cselekvés. A kiinduld
pozicid tehat mélységesen illazidtlan, a koltd szamba veszi a bajokat,
de nem engedi magit Osszeomlani a sérelmek alatt, ugy viselkedik,
»mint akit nem vertek még szajon”. A tartds, a nagyobb cél érdekében
szervezi meg erdit, de tudatositja a fajdalmat, sértettséget is, ebbdl is
cselekvderdt teremt. Az ismétlédé fonévi igenevek a cselekvés pa-
rancsait fogalmazzdk a hasonloképpen ismétlddé allapotrajzzal szem-
ben, de fontos, hogy a versben ez utdbbi nyitja a strofakat (,,orra buk-
va az avaron”), s erre hangzik vélaszként a cselekvésre hivd igenevek
sora. A nemzetiségi kozOsséggel Osszeforrott lélegzetet is e fold”
gyomrabol vevé koltd nem romantikus Erdély-mitoszt ébresztget itt,
nem a fenyvesek t4jkultusza jelenti a kotddést, hanem a szellemi-er-
kolcesi kozdsségtudat.
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Mikor az 6regemberek mosakodnak,

szdzados es6k csorognak ald fonnyadt tenyérparnaikrol, csillognak
az arc vizmosasos arkaiban, ugy mosdanak az Oregemberek, szétter-
pesztett labbal, kereszteldjanosok méltosagaval a cinezett mosdotal
fol¢ hajolva, ugy mosdanak, mintha utoljasra mosakodnanak, t6rolko-
z6t sem kotnek mar derekukra, spriccolhatja a viz a nadrdgot, nem
szamit, a kimért ¢és alapos szappanozd-dorzs6lé mozdulat megmun-
kal minden sapadt bdrfeliiletet, kisimit rancot, porusokat zaklat; ra-
érés, meregetd és nyudjtozkoddé mozdulatokkal mosdanak az Oregem-
berek, apré szusszanasaiktél porzik a viz s visszahulld fiiggdnye
mogiil felsejlenek hiaromnegyed szdzados hajoldé mozdulataik, botot
emeltek a foldbél, forrasbol ittdk a vizet tenyérrel merve, az Irtisz vagy
a Tisza partjan hajoltak igy a patak folé, bokornak tdmasztva a bajoné-
tos puskat, mikor bukdacsolva, {ligeté hajolgatdssal kergettek ellensé-
get vagy épp eldle futottak, fOlperzselve a foldet és szagolva, tordlve
magukrol vért; gy mosakodnak az Oregemberek, mintha haromne-
gyed szdzad szennyét kellene magukrdl lemosniuk, mint akik mindig
tisztan szerettek volna élni, friss torolkozés utani hangulatban; mar
csak vasarnap reggel mosakodnak igy az Oregek, mar csak temeté-
sek el6tt, mikor az utolsdé Utjukra kell kisérniiik a vissza nem téré tar-
sat, Ggy mosakodnak, bizony, az Oregemberek, mintha utoljara mosa-
kodnanak, mintha szennytelen ragyogassal szeretnének bekeriilni a
tiszta buzat termd anyafdldbe, melyet szétporladd testik lassan meg-
illet.

Mikor az oOregemberek  mosakodnak, hatalmas tisztasdgszomyjjal
hajlik a zold vizek f61¢ a Huszadik Szézad.

Farkas Arpad koltészetének kozvetlen szemléletes anyaga, képvi-
laga egyszerli, szinte hétkdznapi, konnyen érthetd mindenki szamara.
A Mikor az dregemberek mosakodnak cimli prézaversében, az ismét-
Iés és részletezés révén a legegyszeriibb emberi cselekvés, a mosa-
kodéas wvalik szakralis ritussd. Ezt az attinést motivalja az id6tlenités-
sel (,,szazados es6k”) ¢és a bibliai motivummal (,keresztel6janosok
méltosagaval”) mar a nyitosorokban, de ezek a motivumok egyértel-
milen az Oregemberek cselekvését magyarazzak, s novesztik jelkép-
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pé, mégis teljes egészében meghagyjak hétkoznapi cselekvésnek. A
mosakodas tisztdlkodds-megtisztulds jellege erdsodik f6l a Kereszteld
Szent Janosra utalassal, a mosakodas ¢és a keresztelés parhuzama-
val. A versben a mosakodas szertartassa valik, egyes elemeihez vi-
szont a huszadik szdzad torténelme, ,haromnegyed szdzad szennye”
kapcsolodik, igy tagul a vers szadmvetéssé. Az élet €s halal képei tér-
sulnak, az egyetlen emberi élet legfébb értékeként a ,,szennytelen
ragyogas” jelenik meg a torténelem egyetemes folyamatdban. Az
oregemberek tisztan szerettek volna élni, de csupa szennyezddés volt
az életik. A tisztasagvagy ¢és ,a tiszta buzat termd anyafold” parhu-
zamba allitdsa arra utal, hogy konnyebb elfogadni az emberi sors tor-
vényszeriiségét, a végességet, mint azt, hogy lehetetlen tisztdin, em-
berhez méltéan élni. A gondolatritmussal szigora struktiraba szerve-
zett, egyre taguld horizonti prézavers az emberi tisztasagvagy Ovasa-
val és megbecsiilésével, folemelésével zarul.

Alagutak a hoban

Havaztam volna magam is —
de 14m, hogy megeredt!
Hatalmas, vad pelyhekben hull a ho
a sziil6fold felett.
Térdig, derékig, torkig ér,
suttogva fojtogat,
parazna habzas lepi el
a toronygombokat.

S mar égigérd hoban a taj!
Moccanatlanul
e Nagy Polyaban a 1ét
hallgatni tanul.
Kaszak és kések éle
mennyboltig bebugyolalva,
fuldoklon fordul fehérbe
a falvak szuszogésa,
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nem koccan ké a kohoz,

hotomte szajjal szol, aki beszél —

s nagy havak gyomraban az értelem
békésen

eliildogél.

Alagutakat a hoban!
Milljomnyi, egymast keresd utat!
itt a szivdobogas is havat olvaszt,

s almok keringnek

az 6rom és kin

eltomithetetlen jaratain.

Varosok, falvak szivhangja hallik,
késésodik a tél tomott fehérje,
okos szenvedély, kétkedd hit,
miikodtessék egymast keresd

tekinteteink

lézereit!

Alagutakat a hoban!

Hi szandék, mozdulat,

torékeny alma, didergd elme

ne éljen a ho hisaban

orokre elkeverve.

S ha majd e mennyei vatta
szankbol kifordul,

s nem a fagy bandai zenélnek,

viduljon taposé tancra a 1ab,

olvasszon viladg-nagy termeket

korénk az Enek.

Farkas Arpad metaforikus koltészetének —szigoran  épitett moti-
vumrendszere van. Egy-egy motivum mdas-mas tartalommal tSbb
versben is eléfordul. Ezek a kiilonféle tartalmak egymast erdsitik, ki-
egészitik. Egyik ilyen motivuma, gyakran visszatérdé metafordja a ho.
A hé gazdagon, sokféle jelentéssel halozza be az egész versvildgot.
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Jelenti a Iétezés tisztabb Ovezetét, a mindenség Iélegzetét, a sze-
génységet melegitd takardt, a csoddk terepét, ,rejtelmeinket rejtege-
t6” védelmet, de jelenti az emberi méltésagot megnyomoritd, szijat,
fillet betdomd, a létet mozdulatlansagra és hallgatasra itéls, az értel-
mes életért vald kiizdelmet is akadalyoz6 nagy poélyat is. E metafora
pozitiv, humanus tartalmai ritkdn érvényesiilhetnek Farkas Arpad ver-
seiben, els6sorban negativ jelentései hatnak erésen, de minél inkabb
antthumanus a koltéi személyiséget koriilvevd kozeg, annal elszan-
tabban szol ellene. Az Alagutak a hoban ciml vers koltéje a megnyo-
moritottsagot  tapasztalja élete kozegeként, s ezzel szemben jeldli
meg az adott helyzet szerinti cselekvés modjat. Ha a sziil6fold felett
égig ér a ho: ,,Alagutakat a hoban!”. Ki-ki épitse meg a maga alagutait,
melegitse a vilagot a maga kozegében ¢€16vé, lakhatova. Az értelmes
emberi létezésért, a kOzOsség megtartd és 0sztonzd melegségéért
szembeszegiil Farkas Arpad koltészete a sokszor reménytelennek
mutatkozo 1étgondokkal, ,,szivargéassal”, hoval és faggyal.

Asszonyido

Miivészi igényessége publicisztikai irasaiban is olyan nagyfokq,
hogy némely esetben szinte nem lehet a publicisztikajat elvalasztani a
prézakdlteményektdl. A Mikor az Jregemberek mosakodnak ciml ira-
sa még a hatvanas évek végén riportnak késziilt, s csak amikor Illyés
Kinga egy versmisorban elGadta, akkor figyelt fol a kritika koltéi érté-
keire. 1982-ben Asszomyidé cimmel adta ki publicisztikai = kotetét,
melynek néhany darabja nagy koltéi erdvel nevezi meg a romaniai 1é-
tezés atmoszférajat, mas darabjai az erdélyi magyar kultira megtartd
értékeit méltatjadk, tudatositjdk. Irodalom és élet szorosan Osszekap-
csolodik Farkas Arpad — gyakran prozakolteménnyé atting — rovid
esszéiben. Az eszményi magatartdasmodok ~megmutatdsa, megbecsii-
lése épp azéltal kap nagy jelentdséget, hogy velilk szemben a szelle-
mi, erkolcsi szétmorzsolddas sok-sok esetével kell szamolnia az ér-
tékovo, nemzetiségi megmaradast, sét kiteljesedést a sajat gondja-
ként vallalo koltének. Gazdag metaforikdjui stilusa a csonkuldsokat —
a népmivészet kereskedelmi céli felhigitasatol a nyelvikbdl, nemze-
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tiségi tudatukbol, s ily modon létik értelmébdl is kies6 emberek sor-
sdig — a létezés sériiléseként mindsiti, de vildgszemléletének, stilu-
sdnak Tamadsihoz, Siit6 Andrashoz hasonlithatd belsd derlije is felti-
nik, s ez a derli ndla is mindig az erd formaiba 061tozkddve jelentkezik.
Az Asszonyidé kotet vilagképének éppen az az egyik Kkitiintetd vona-
sa, hogy igen tag, s tulnyomorészt zord létezésélmény szambavétele
utan, illuziotlan szembesiilésben is képes a megmaradas esélyét val-
lani ¢és szinte szuggerdlni. Az ,asszonyid6” a defenziv létezés, az
,,ovasra zsugorodott élet” telitalalatos kifejezése. Maga az
Asszonyidé cimll  irds nagylélegzetli prozakoltemény. Iszonyt vizio-
nak hihetnénk, pedig szociolégiai pontossagli helyzetjelentés. Ismét-
lések, parhuzamok, ellentétek, erds sodrastt gondolatritmus és meta-
forikus emelkedettség elemeibdl épiil ez a koltemény. Elasszonyoso-
dott 1étezésrdl, olyan allapotrél ad hirt, melyben a napi élelem beszer-
zése szinte életcélld valtozott. De ,ditirambus” is ez a ndkhéz, hiszen
ebben a rajuk szakadt ,0j matriarchatus”ban a ,dradga agyonemanci-
palt asszonyember”-ek Ovjak ¢és védelmezik az emberszabasu életet,
eszményeket Oriznek, reményt taplalnak, gyermekeket nevelnek. Iro-
nikusan, negativ festésben jelenik meg az egykori Gazda, a Férfi a
versben — teljesen kifordulva csaladot-vilagot vezetd szerepébdl. Az
egykori, Arany Janos-i idill Gazd4ja most megfélemlitett, értelmetlen
gyliléseken, véleményének eltitkoldsdra okos mandvereket kitalalo,
behtzott nyaku vénasszonyember, akit a mindennapi létkiizdelemben
szivosan gyakorlatozd felesége vigasztal és gydgyit reménnyel. Az
érdemi cselekvés, a mindennapi hdésiesség, legyen bar morzsanyi,
Farkas Arpad irdsaiban mindenkor biztatd, tovabbmozdité példa gya-
nant jelenik meg. A hetvenes-nyolcvanas években helytalld asszo-
nyokban példaul a spartai és egri n6k mai utodait lattatja meg.

Egy diolevélre

Cso6ri Sandornak
Csupan egy arva didlevelet kiildhetek néked
a kifosztott széllel; termett az ablakom alatt.

Sargul, de 6rzi még kesernyés-édes illatat
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a nyarnak; folitta sorsunk,

s a vilagot-latni kitett csecsemdk

ablakmaszatos integetését.

Koénnycseppet ne keress rajta, forgasd:

folholyagzott kissé az aszalyos nyarban,

mig jartak aldja kdsza, tatongd jaszol eldl

elkotott, kis paripak torst legelészni,

s nyaldosni nyitott ablakomon at

lazgyongyos halantékomat.

Hegy- és vizrajzat nézzed: ugye gytrott

képét mutatja ez a mi kancas patkovas-sziviink,

s a hires hegykaréj ivét se keresd:

ablakom alatt éjente allongo

férfi bakancsvasa csak.

Vadul daloljuk néha atal az éjt,

zsoltart didolok én, j6 tdle sirds, maganyos

szerenad; szorongok érte: ne fazz¢k!;

ellik-e fitt, mondd, ily him-szerelem?

Csupan egy arva didlevelet kiildhetek néked,

irva vagyon rd sok s mas. Morzsolvan olvasd.

Tengerre vagyott; s 6cedn mossa mar partjaidat.

Sepsiszentgyorgy,

1989. november 27.

Farkas Arpad verseiben és publicisztikai irdsaiban egyarant gondo-
san 4apolja a szellemi kotéseket, értéktantsitd, értékdvd elszantsaggal
szOlitja meg palyatarsait is. A megprobaltatasoknak kitett kozosség-
nek igen nagy sziikksége van példaemberekre, masrészt a romaniai
diktatira szinte lehetetlenné tette a kozosségi életet, a kommunikacid
normalis, megszokott modozatait, a barati taldlkozésokat, beszélgeté-
seket, s kiillonosképpen a levelezést. Mindezzel szemben a koltészet-
ben minden korabbi idészaknal gazdagabban jelentek meg a szellemi
kapcsolatokat vallalo és kinyilvanitd utalasok. Az Egy didlevélre cimi
versét Farkas Arpad Csodri Sandornak ajanlotta, a koltdt sziiletésnap-
jan koszont6 Tiszataj-szamban jelent meg, 1990 februarjaban.

Amikor a magyarorszagi hatalom és irodalompolitika még hallani
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sem akart a nemzetiségi magyarsdg gondjairdl, sét azt vallotta, hogy a
joszomszédi viszony érdekében szoba sem lehet hozni Magyarorsza-
gon a nemzetiségi magyarsag 1étét ¢és gondjait, akkor Csodri Sandor
az els6k egyikeként fordult szembe ezzel a nemzetsziikité korlatolt-
sdggal, s azéta is koOvetkezetes képviseléje az Osszmagyarsdgot egy-
bedleld szellemi nemzeteszmének. Err6l a hatvanas években elkez-
det kiizdelemrdl nevezetes esszéi tantiskodnak, s olykor szamara
szilenciumot, megrovast hozé publicisztikai irdsai, politikai beszédei
is. Cso6ri Sandor a magyarsdg nemzeti sorskérdéseivel szembenéz-
ve, nemzeti koltdként, a kozosségi gondok tobbletterheivel emelkedett
korunk egyik legjelentdsebb magyar koltdjévé. A gondolkodas lefoj-
tottsaga, leszoritottsaga idején allando  szemlélettagitd  kiizdelemben
élve ¢Ebresztgette nemzetét, szinte Osztondzte a nagyobb szellemi 1é-
legzetvételre, a felismert igazsagok bator kimondasara. Esszéiben
élményi erejli hitelességgel rajzolta fel a kozép-kelet-eurdpai élet saja-
tossdgait egy Uj egyetemességeszme megteremtésének  igényével.
Ez az egyetemességeszme hivatott arra, hogy a nemzet, de tagabban
Ko6zép-Kelet-Eurdépa  szellemi  életének  organizatora legyen. Csoori
Sandor ezt az Uj egyetemességeszmét legteljesebben a Tenger és
diolevél cimli esszéjében fogalmazta meg élményszeri személyes-
séggel, s jellege szerint teljességet sugalld gazdagsdggal. A zamolyi
didlevél és a tenger végtelensége akar a szélsé polusokként is folfog-
hatok: az Uj egyetemesség-modellben egyiitt kell lennie a létezés
minden rétegének, az archaikumnak és a technika csod4janak, mely
néhany oOra alatt a zdmolyi diéfa aldl a tengerhez ropiti a koltt. Farkas
Arpad verse a nagyrabecsiilt pélyatirs koszontése, de a megbecsiilés
szemérmes kozvetettséggel szolal meg: Csodri-motivumok révén, il-
letve a verset zar6 félmondat megemeld Ady-alluzidjaval. Finom uta-
lassal (,,s O6cedn mossa mar partjaidat”) innepli a koltdtars emberi és
koltéi gydzelmét. Kozvetetten, ,belehallgatva” — a megszdlitott koltd-
tars palyaiveként — megjelenik az Ert6l az Oceanig vezetd ut a didle-
vél és tenger, Ocean motivumaban, de az egész vers lényegében egy
ellentétes sorskép foglalata, hiszen a versben megszolald koltéi ¢én
sorslehetdségébdl kényszertien hianyzik a tenger és didlevél tavlatai-
nak Osszekapcsolasi lehetdsége. Az O sorsa megrekedt a didlevélalla-
potban ebben a versben. Nem ropiilhetett a tengerig, nem nyilhatott
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gazdag vilaggd, mert létpozicidja hazidrizet jellegli. A vers teremtett
vildg, de e teremtett vildg erdvonalai a valdsdgos vildggal analdgjelle-
gliek. Az, hogy a ,kifosztott széllel” kiildheti csak az ,arva didlevelet”,
utalas az erdélyi irodalom kozegében arra is, hogy a posta nem miko-
dik, nem megbizhatdo, s hogy még a természetet is kiforditotta, kifosz-
totta a diktatira. A didlevél kiildése kedves gesztus, hiszen Csoori
mivészetében gazdag jelentéstartalma van, de ez a didlevél panasz-
levél, sorsfoglalat. Miféle élet lenyomatat Orzi rostjaiban ez az ,arva
didlevél™? A sarguld didlevél az 6sz hirndke mar, de a kifejezés telitett-
sége mar a vers elején atsugarzik a koltére, akinek ablaka alatt ter-
mett, s akinek nyilvan azért ragadta meg figyelmét, mert ¢élt benne
Csoori  zédmolyi diofajanak, diolevelének emléke, masrészt, mert maga
is érzi az Oszilést, ezt fejezi ki gyonyorli negativ festéssel: ,,Sargul, de
O6rzi még kesernyés-édes illatit a nyarnak.” Mar itt érzddik a berzse-
nyis tragikum: ami szép volt, arra csak emlékezni lehet, mert vissza-
hozhatatlan. De a vers nem elmult szépségek siratdsa, mert iszonyu
az a sors, amit folszivott tanuként ez a didlevél: vilaglatas, szabad
tdjékozodas helyett itt csak az ablakba kitett csecsemdk tdjékozddasi
mindsége a létlehetéség. Ez a zartsdg a vers egyik f6 {lizenete, mind-
végig hangsilyos motivuma. Csupa ambivalencia a masodik nagyobb
tomb is, mégis egyértelmilen sugallja a szenvedést és a kemény tar-
tast. Nem sirds, nem panasz a lenyomat, de ,aszalyos” nyar sorské-
pe, s a latvany egyszerre nomad jellegi — az iires jaszlaktol éjszaka-
ra eloldott paripak képe, melyek é&jszaka ott esznek, ahol tudnak —, de
ez finoman atfordul, atsejlik a mostoha sorsu koltdk képévé, ezek a
paripdk a Pegazus jelképei is, a kolt6ét latogatd koszava lett tarsak
képe is. De finom az ambivalens jaték, hiszen a ,lazgyongyds halan-
ték” az ,aszaly” motivumat is folytathatja, fullasztd, izzaszté hdségre
is utalhat, miként a nyitott ablak is. Ezen a vonalon haladva a bezart-
sag ¢és maganyossag kapcsolddik Ossze: csak elszabadult, elengedett
paripak latogatjak a koltot.

A kovetkezd tomb mégis humanizdlja a paripdk képzetét: a ,kancés
patkévas-sziviink” révén. A didlevélen, tehat ebben a versben ,gyi-
rott képét mutatja a mi kancds patkdvas-sziviink”, azaz: nem szar-
nyalhat a Pegazus. S megint megdobbentd negativ kép: a ,hegy- és
vizrajz” motivummal elékészitett ,hires hegykaréj”, melyet alakilag a
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patkovas-képzet intondlt, nem a Karpatokat jelenti, pedig ésszerlien
azt jelenthetné. A didlevél-versen a sorskép patkovas-karéjat az éjje-
lenként az ablak alatt acsorgé férfi, a nyomozd, megfigyeld rendér
,bakancsvasa” rajzolta ki. A ,bakancsvas” a brutalitast idézi, asszo-
cidlja, a renddrcsizmakat, rend6rbakancsokat. A vers a multbdl a je-
lenbe fordult, valtozatlanul tart a megfigyelés, de olyan szelidnek al-
cazva, hogy a kolté e teljes kiszolgaltatottsdg, megfigyeltség, Orizet
allapotaban uUjabb szemléleti réteget, ujabb esztétikai mindséget emel
a versbe: a groteszk ironiat. A megfigyeld milicistit maganyos szere-
nadozénak mindsiti, csak hat ez a férfi férfinak ad szerenadot, igy
szarkasztikus a kép. Arrdl szol a didlevél vers, hogy lehetetlen az élet,
lehetetlen a miivészet az adott kozegben, a rabsdg 4llapotaban. Sors-
legy6z6 ironikus-groteszk Otlet az, hogy az ablak alatt ,,allong6” (tehat
igazi céljat bizonytalan mozgassal leplezd) férfit a szerelmi koltészet
toposzaval szerenddozéva mindsiti, s kozben megszadnja, megsajnal-
ja. Az esztétikai hatast itt a kiilonféle mindségek, szemléleti rétegek
keverése hozza: ironikus, szarkasztikus, gyongéd és archaikus, majd
szinte abszurdan animalizalé (,ellik-e fiut”) egyszerre. Ezutan a vers
zarlata a nyitésor megismétlésével kezdddik, de ekkor ez mar az
egész vers lzenetét magaban foglalja. SOt, a vers értelmezését is
sugallja: arra is utal, hogy a sliri metaforikus versbeszéd kényszerii
rejtekezés is, mégis kimondja a megnyomoritottsdg keservét. Az ,irva
vagyon rd sok s mas” épp arra hivja fel a figyelmet, hogy a kdzvetleniil
megjelentetten tal még ,,mas” lizenetei is vannak e levélnek: ez maga
a nyolcvanas évek régi erdélyi magyar élet embertelen rabsaga. A
vers minden izét ez jarta at, ezért kell ,morzsolvan” olvasni: lathatat-
lan, belsé rostjaiban is ilizenet van: a beléje felszivodott sors. Kény-
szerlien negativ parhuzama a Csoori-féle , Tenger ¢és didlevél” teljes-
ségének. (Ez a cime Csoori esszékotetének.) A verszarlat befejezd
eleme — az Ady-motivum eredeti atforditaisival — a megszolitott
koltétars  életmiivének  elismerése,  koszontése.  FOhajtas,  tisztelet-
adas a kikiizdott szellemi-erkdlesi szabad nagysagnak.
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KIRALY LASZLO
(1943)

A masodik Forras-nemzedék tagjai koziil Kirdly Laszld koltészeté-
ben fonodik Ossze leginkdbb a romaniai magyar irodalom hagyomany-
kincse, a székely népballadak vildga az avantgard koltészet forma-
bontd tdrekvéseivel. Osszeér benne a nehéz parasztok ostoranak
cserdiilése a ,visongd rezes kiirtok ritmusaval”, az erdei Osvényekkel
rakétaiv felesel.

Kék farkasok

Kirdly Laszl6 a madasodik Forras-nemzedék jeles koltdje, novellistaja,
legnagyobb sikerét eddig mégis regényével érte el. A Kék farkasok
(1972) e nemzedék lirai szamvetése volt, élmények, bajok szuggesz-
tiv kibeszélése, epikai megjelenitése az alapvetden lirai jellegli, a
rossz kozérzetben megmutatkozd nemzedéki élménynek. A  regény
fohdsének, Kis Harai Mihdlynak két meghatdrozd élménykorére tarul-
kozik f6l: a hatvanas évek kozepének varosi egyetemi vilaga és az
otvenes évek elsé felének falusi élményei. Az els6 csddjébdl menekiil
a masodikba, de wutazasa nem hozhat otthonratalalast, mindketté még
erdsebben leplezddik le a menekiilés révén. A tények a hajszolt Iélek
latomasaban jelennek meg, az epikai anyag lirai sugarzassal gazda-
godik. Kis Harai Mihaly, az ird alteregoja, dnmagaban akar rendet te-
remteni, ezért idézi fel élményeit, de képzelete ki is egésziti, teljes
torténetté kerekiti igazsagosztd szenvedéllyel az egykori események
tormelékeit. Az Otvenes évekrdl elsésorban az rogzddott belé, ami
sérelmet jelentett szdmara: sziileinek {ldoztetése, a félelemnek az a
mélysége, melyben megnyugvas, hogy nem emberekkel, hanem far-
kasokkal taldlkoznak a szilveszteréjszakai kényszeri  athelyezéskor.
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Kis Harai Mihaly latomasaban megjelenik az egykori falu, 0sszemoso-
dik a mult és a jelen, az egykori osztalytarsak felndttként jonnek, de
most is fogjak egymas kezét, s nemcsak gunyolodasuk elevenedik fel,
hanem kiegésziil bocsanatkéréssel ¢és szeretetiik kinyilvanitasaval is
az egykori jelenet. Egyfajta lelki rend jelenik meg tehat a latomasban,
az idében helylikre rakodnak a dolgok, az emlékezd Iélek igy védi a
maga ¢épségét. Az Otvenes évekbeli id6k emlékezete, lelki hatasanak
jellege Kis Harai Mihdly szdméra sok ponton péarhuzamos a tizenot
évvel késébbiekkel: az osztalybol wvald kirekesztése az egyetemi ki-
csapas el6képe, az édesapa iildozése, ideoldgiai gyanusitgatisa az &
irasainak ,megvizsgalasaban”, bator véleményalkotésa, személyes
méltosaga pedig az egyetemistadk Gaal Gabor-kori nyiltsagaban foly-
tatodik. A két nagy élménykor felelevenitése semmiféle megnyugvast
nem hozhatott Kis Harai Mihdly szamara, hiszen végiil mindkettGben
teljesen magara maradt és kiszolgaltatottnak érezte magat a torténe-
lem erdivel szemben. Az ezzel valé illizidtlan szamvetés azonban
éppen a felndtté valast jelenti, a miultnak olyan tudatositasat, amelyik
Osszefiiggésrendbe all a személyiségben, s olyan vallalasat, amelyik
a tovabblépést is lehet6vé teszi. A Kék farkasok ilyen értelemben egy
nemzedek kényszerti 6néllosulasdnak regénye.

Koltészetének  formakultiraja, valtozatossaga, a balladdk moderni-
zalasatol a konnyed jatékon at a prozaversek gondolatritmusos szer-
kesztéséig ivel mar a hatvanas évek végén megjelent els6 koteteiben
is. Koltészetének jellemzdje a nagyfokll személyesség, kozvetlen val-
lomasossag, de ezt gyakran szerepversekbe rejti, a  kdzvetlenebb
onkifejezés modjat valasztja. Folyamatosan leszdmol ifjlisdgénak lo-
bogd hitével, s verseiben a kifejezési kozegiil valasztott idegen hely-
zetek, szerepek segitségével is az etikus emberi cselekvés értelmét
Kutatja. Ezért idézi meg Sétalovaglds cimli kotetének A régi mesterek
ciklusdban a régi id6k embereinek ,iga-rontd gondolatda”-t. Azt a torek-
vést mutatjdk ezek a versek, hogy az U0j tdrsadalom teremtse meg a
sajat eszményeit, erkdlcsét, magatartdsnormdit, s ehhez a mult hatal-
mas kulturdlis és torténelmi anyagat tudatositsa magaban. Petdfiarc
cimii verse korszerli programot fejez ki biblikus-latomasos elemekkel:
a személyiség erkolcsi kotelességére mutat rd. Ha nincs ,,vonuld”
kozosség, a kihivoan egyéni erkdlesi tett kozosségteremtd erévé val-
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hat, moralis értelme akkor is nyilvanvalé, ha pillanatnyilag a kozeg
nem értékeli.

Ugyanezt a tartast emeli erkdlcsi parancesd a Ddzsa Gyorgy imdja,
1514 cimli dramai monoldgverse.

Dozsa Gyorgy imaja, 1514
Kosa Ferencnek

Torik magukat, vériik apad,

boriik pikkelyes kéreg.

Eléfa-keréken izz6 abroncs-idé.

Sorba toloncoltak, lancba fogva élnek.

Szavaim, adnatok célt mar

nyilnak, szablyanak, egyenes kaszanak.

Koényorgd szemiik nem gydz napba nézni,

de reményiik vakul, de a hitiik farad.

Besz£16k terelik, penndsok édesgetik masra a szot.
Nem vagyunk, nem lehetiink, ne legyiink vigasztalok.
Bevarrva bizalmuk sé6zott, szdradé bivalybéribe —
roppan a csont, hiisba 16vi magat a szilank: izgulhat az ige.
Ha kinek hangja van, orditson, mire tartja?

Legyen egy tekintet legalabb, rasugarzo6 ennyi arcra,
melyt6l idegen a badog-agyakban kotyvasztott értelem:
hiszen falvakat sorolhatnék, és varosokat —

s a szamuk végtelen.

A kolté Doézsa Gyorgy poziciojat veszi fel, a versben Dozsaként
beszél: felméri a nép rettenetes sorsat, értelmetlen szenvedését, cél-
talanul, szolgaként tengetett ¢életét, egyre reménytelenebb helyzetét.
Vilagosan latja, hogy a tényeket elfedik, megszépitik (,,Beszélok tere-
lik, pennasok édesgetik masra a szot”). Ebben a helyzetben nem sza-
bad vigaszokat mondani, hiszen a vigasztalas lefegyverzés, a mostani
allapotok tartésitdsa. A versben a helyzetképbdl, a tények szambavé-
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teléebél nd ki varosok, falvak pusztulasanak, szenvedésének lattan a
cselekvésre hivo parancs.

A kissé archaizalt drdmai nyelv Doézsa kordnak idejét hozza emléke-
zetiinkbe, de eszméje tagabb érvényl: az igazsagtevés cselekvd pa-
rancsanak vallalasat jelenti.

Kiradly Laszlo versteremtd indulata sziinteleniil jelen van, ihletettsé-
ge gyors, szinte minden koltéi téméava valik néla, a személyiség ¢és a
vilag iitkdzése kozott hirtelen képzédnek a versek. Megmutat egy
régvolt erkdlcsiséget (Olvassunk Cicerdt), hogy szembesitse a gyava-
fedezi fel (Az oJreg Pieter Brueghel), hogy a szégyenletes dolgok is-
métlédésének latvanyaval eszmélkedtesse a mai embert. Henrik ki-

raly cimli versdramajaban — XVI. szazadi torténet toredékelemeibdl
épitett maszkban — vizsgalja a ,mivégre vagyunk?” élet-halal kérdé-
sét.

Halljatok-e a dalt

Sziileimnek

Halljatok-e a dalt, szomort szeretteim?
Halljatok-e az éneket, megnyilik-e még eldtte a 1élek
a békétlen 6sziilésben?
Halljatok-e az éneket, melybdl kényszeriin kivész,
savakkal az érzelem kimaratik,
s csak szall csapkodva,
koroz az értelmet kutatd zengés,
mert dal azért és szall, mert mi mast tehetne?
De nem réppen vele tobbé a mamor, az elveszett,
a békességgel tiindoklo viraghasonlatokban,
s nem gyonydriti a szt édes ritmusa sem:
Ingo-bingo zéld fiiszal
Szépen feloltozik
Liliom rézsaval
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Meg is térélkozik

Csak a szadndék él mégis, vas-szoritasok,
penge-hasogatasok, megvakittatasok,
fojtva-elnémitasok ellenére is,
csak a szandék: az egyetlen emberi,

a der(i emlékét — legalabb! — feledni nem akaro,
a derli emlékével is tulélni akard,
csak a szandék él, s csontra aszottan az is.

Mert a Kétségek Kozott Onmagat Félfald, a 1élek,
mar csak az értelemtdl var minden jovendolést,
mert elhitvanyult a megérzés, elsatnyult lassan
szazezerszeres meghazudtolasban, és a megsejtések
a dobbenetes fénnyel sugarzo régi nagy megsejtések
rozsdatemetdkben varjak,
hogy silany szdmitogépekké olvasszak dket.

Es mar itt derengnek estvéli sziirkiiletben
az értelem s az eszmélés biztos Don-kanyarjai,
mint kitlind lehetdségek — és mit tehetiink?!

0, halljatok-e az éneket, szeretteim,
anyelvet, mely csoda mégis, és megmenthet
benniinket, hinniink kell fegyvereiben.

Hisz hadsereg, erd, biztonsag, becsiilet, kitartas —
minden 6benne van, és 6benne madarak csére nyilhat
dalra barmikor szeliden, jokedvii nemzedékeknek,
ha lesznek ilyenek.

Es rétek vannak — teriilnek, ringnak, hullimzanak
pardllnak, zéldellnek, tarulnak — pipacsos rétek
szerelmesekkel, szeretk vérébdl szokkent pipacsokkal,
és visszatért nyugalom van, csond, egészség
értelmes munka, érdemes munka — minden...

Es énekelni fogunk egyszer, én tudom,
énekelni fogunk, mindenek ellenére,
majd asztal koré iiliink a télikonyhaban, 6sszegytiliink,
és mondjuk: tél lesz, hogy pattogjon a tlizben a fenyd,
¢és adja vissza elveszett melegiink a biikk.

Enekelni fogunk, jaj, csak ezt el ne feledjiik, énekeljiink.
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Este jon sziirkiil bé
Tiizhelyeket seperj bé
Mert nem tudod kijén bé
Mert nem tudod kijén bé
Sziirkiilet legyen hat, nagypelyhii téli sziirkiilet, ing6 fényi
besepert tiizhelyekkel,
és ott varjuk mind megilletédve,
lasst palinkék kozott,
régi vastag poharban gyongyot vetd palinkak kozott,
igen, hinni kell ebben, hogy ott varjuk mind
a Nem Tudjuk Kit,
akiért beseperve mar a tiizhelyek,
s akit az ének minekiink megigért — — —
S aki az linnepi cs6ndbe majd belép,
a havat magaroél letopogja,
a szent, a gyémant, az eziist, a hiis havat letopogja,
és lepriiszkdli magérol, mint csiko, a havat
— ¢és isten hozta! — a gyonyorii havat...
Mostmar nem hidnyzik koziiliink senki.
Isten hozta — 0, beazott poszto illata, almok!
Most mindnyéjan, végleg, boldogan, egyiitt vagyunk.
Halljatok-e az éneket, szeretteim?!

A veszélyeztetett nemzetiségi létezésben az anyanyelv  szerepe
nemzetiségmegtartd funkciojaova nd. Ezért lett az utobbi évtizedekben
ezeknek az irodalmaknak egyik leggyakoribb témajava az anyanyelv.
Siitdé Andras, Kényadi Sandor, Domokos Istvdn, G&l Sandor és mésok
jelentés mivei bizonyitjak ezt. Kirdly Laszlo koltészetének is alapmoti-
vumai kozé tartozik az anyanyelv védelme, értékeinek a tudatositasa.
Koltészet, irodalom, anyanyelv, nemzetiségmegdérzés  Osszetartoza-
sanak a tudata motivalja a Halljatok-e a dalt cimi versét is. Mély értel-
mi ars poetica ez, a megtartd énekbe vetett hit vallomasa. Modern,
huszadik szdzadvégi ars poetica, mely mégis a régi hittel sz6l. Nem-
retiségi és egyetemes emberi kozérzetet egyszerre fejez ki. A cim is-
métlédd kérdése a sziildknek ajanlott versben a sorsukkal elégedetlen
id0s6d6 emberekhez szol. A kérdés versbeli kozege nosztalgikus em-

137





[Erdélyi Magyar Adatbank]

lékezést is hordoz, régi énekelések, meghitt kozosségi pillanatok em-
lékét is idézi negativ festésben, mai hidnyat jelezve az elveszett idill-
nek. Enek és koltészet nem vélik szét, de sejteti, hogy valamikor a
vers a népkoltészet érzelmi gazdagsdgaval szdlhatott, a mai vers vi-
szont lényegesen mas, s kiilonbozését hidny mindsiti csupan: kive-
szett belfle az érzelem, a mamor, eltiintek beldle a szép koltéi képek,
s a megnyugtatd ,eédes ritmus” is. Az elsé népdalidézet megjeleniti
azt, ami a mai versekben immar lehetetlenné valni latszik. A mai vers-
ben csak az ,értelmet kutatd zengés” kordz. De ennek a poézisnek is
ugyanaz a szdndéka, mint a réginek, mint a folklérnak: megtartani az
embert, erOsiteni a lelket, segiteni tulélni a bajokat. A modern bajokat
Kirdly Laszl6 verse az emberi kinzasok régi, inkvizicio kori eszkozeivel
nevezi meg, s ez a megjelolés kormindsitd, helyzetmindsitd érvényd.
Majd a sok torténelmi reménykedés, érzelemre és értelemre hivatko-
z6 létbizodalom sokszoros (,,szdzezres”) szétzlizdsat veszi szamba.
A nemzeti katasztrofa alltizidja (,Don-kanyar”) mindsiti ezeket, s a
modern technika kétes értékéi diadala az emberi mindségen (,hogy
silany  szamitogépekké olvasszdk Oket”). Sulyos veszedelmek rohan-
jak meg az embert, a humanus Iétezés pusztulasanak tényei. Ebben a
helyzetben hangzik fel a kérdés: Mit tehetiink? Ekkor vilagosodik meg
az is egyértelmilen, hogy a versben a veszélyeztetett nemzetiségi
kozosség a lirai alany, az 6 sorsa, emberi mindségii 1éte a tét.

A nagy gondolati versekben oly gyakran felhangzo kérdésre ugyan-
is az anyanyelvbe valo kapaszkodas parancsa a koltd valasza. A vers-
indito kérdés itt mar nyomatékosan Osztdonzé kivansag, Ohaj, az ének
pedig a nyelv kozosséget megmentd erejét jelenti, benne a kozosség
megtartd értékei O6rz6dnek meg. Daltalan id6ben figyelmeztet ez a
vers a nyelv csodatevd erejére. A jové zalogat latja és lattatja benne, s
ezt remek koltdi bravarral mutatja be: elevenen, szemléletesen meg-
idézi — gyonyorii szinonimakkal — azokat a felemeld, szép humanus
érzéseket, latvanyokat, melyek kiirtdsat, elpusztitdsat panaszolta a
vers elsé része. Most el6ttiink bomlik ki, jelenik meg mindez a szép-
ség a koltéi teremtés csoddjaként és lehetséges jovOkép gyanant. A
lélek belsd, megronthatatlan taja nyilik itt ki. Nem hamis illuziot apol-
gat, hanem az énekben, a folklorban megtestesiilt emberi igény valo-
sagossagat jeleniti meg, fejezi ki: azt, hogy az ember kozosségi lény,
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boldogsaganak a kozOsség szabad, hidnytalan 1étezése elengedhe-
tetlen feltétele. A Iélek természetes igénye az {innep, a kozds éneke-
lés. A, Kétségek Kozott” oOnmagat emésztd lélek megvaltasigényét
fejezi ki ez a vers. S ehhez taladl a folklorban segitséget. Ilyen értelem-
ben e modern koltd vallomasa abban a vitdban is sulyos érv, mely a
folklor reneszanszat idejétmult Ocskasdgnak akarta mindsiteni. Ez a
vers erteljesen fejezi ki azt a meggy6z6dést, belsd bizonyossagot is,
hogy a folklérban olyan létdimenziok &télésére is mdd van, amelyeket
a modern vilag kiirtott, de amelyek a 1élek épségének forrésai.

A Halljatok-e dalt mésodik része a teljes kétségbeesésbdl emeli fel
az embert a reményhez. Maganak a nyelvnek az értékeit mozgositja
ehhez a virtualis jovendébeli megvaltashoz. Nem altat, hanem arra
0sztonéz, hogy a nyelviinkben, az énckben fellelheté szemléleti érté-
keket Orizzik meg magunkban, hogy a barmely koriilmény ellenében
is legyen erds belsd tajunk, nyelviink, folklorunk kozosségi szelleme.
Ezt a szellemet a vers maga olyan erdvel, szépséggel szélaltatja meg,
hogy a befejezd sorként ujra felhangzo ,Halljatok-e az éneket, szeret-
teim?!” — a verskdzép kérdésének kettés mondatjelének ismétlésével
s nyomatékositva — mar szinte bizonyossadg. Arra is példa ez a ben-
sOséges liraisdggal sz6l6, csaladi aggodalommal, ragaszkodassal is
hatdo vers, hogy vannak olyan léthelyzetek, amikor a kolté mér nem tud
épitkezni a  koriilmények adta lehet6ségekbdl, hanem  eréforrasul
onnoén  életakaratdhoz, boldogsagvagyahoz fordul, s tamasztékokat,
érveket az  emberiség  torténelmi  létakaratdban,  megvaltashitében
keres. Igy mozgositia a szunnyadé vagy elnyomott nemesebb életmi-
ndségek iranti készségeket.
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UJ IRANY:
A HETVENES EVEK PALYAKEZDOI

A Forrds masodik nemzedékének kozosségi elkotelezettségli  és
cselekvé igényli szervezddését, majd kibontakozasat az a néhany
évnyi szabadabb, reményteljesebb szellemi 1égkér tette  lehetdvé,
amelyik a hatvanas ¢és hetvenes évek forduldjan az egész erdélyi
magyar irodalomnak lendiiletet adott. Ez a szabadabb szellemi életle-
het6ség azonban nagyon hamar illizidnak bizonyult, a hetvenes évek
kozepétdl a roméan diktatira egyre erdteljesebben pusztitotta a nem-
zetiségi  és  személyi értékeket egyarant. Az ekkorra kibontakozott
generaciok ezzel szemben alakitottdk a személyiség és a kozOsség
értékeinek, sajatossagainak védelmében palyajukat. Elébb lendiiletes
folhaborodas, majd a nyolcvanas években az abszurditdisok miivészi
kifejezése motivalta miiveiket. A hetvenes évek kozepén palyajukat
kezdé fiatalok az el6ttik jarok kozosségi hitét, a kozdsségformalo,
kozosségkiteljesitd  irodalmi  cselekvés, alkotds elkotelezettségét mar
induldsukkor is illuzidonak mindsitették. Béar tdbbnyire a sorra megjele-
né antoloégidkban (Vardzslataink, 1974; Hangrobbands, 1976; Kima-
radt sz6, 1979; Otédik évszak, 1980; Bdbel tornyan, 1973; Alapmiive-
let, 1985; Ajtok, 1986) kezdték palydjukat, a nemzedéki szemlélettol
erételjesen idegenkedtek, nem akartak kozds ars poeticdkat fogal-
mazni, nem akartak nemzedéki csoportosuldsnak latszani. Eredmé-
nyeik, miiveik jellege mégis Osszekapcsolta Oket. Az el6ttik jard6 ma-
sodik  Forrds-nemzedék eredményeit kevésnek tekintették, tilsago-
san hagyomdanyosnak itélték, s radikalis irodalomszemléletre toreked-
tek, utkeres6 kisérleteik altaldban a szakitds jegyében mindsithetdk.
Elsésorban az irodalom funkcidjat értelmezték ujra: sokkal nagyobb,
olykor szinte kizardlagos szerepet szantak a szabad kreativitasnak, a
kozvetlen valésdgvonatkozdsokat nem mutatd mivészi autondémié-
nak.
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Az 10 generacidk szemléletének formalasdban jelentdés szerepet
jatszott az elméleti gondolkodds, melyet a Bretter-iskola fiatal filoz6fu-
sai képviseltek, akik a maguk modjan kozvetitették és tovabbfejlesz-
tették  Bretter = Gyorgy  nyelvfilozofiai  gondolatait,  etikdjat  és
ideologiakritikajat. Szévegek és kériilmények (1974) cimli kozds kote-
tiket Bretter Gyorgy vezette be, majd sorra megjelentek ©6nalld kony-
veik is. Ennek a csoportnak Tamas Gaspar Mikldés, Molnar Gusztav,
Agoston Vilmos, Szilagyi N. Sandor és a naluk fiatalabb, de hozzajuk
hamar folzark6zo6 Egyed Péter voltak a meghatarozd egyéniségei. Az
uj filozofiai gondolkodds mozgatéjat Egyed Péter a ,partikularis 1éte-
z¢s ¢és az egyetemességtudat kiolthatatlan pszicholdgiai-személyiségi
konfliktusai”-ban nevezte meg. Az irodalom fel6l nézve is nagyon
pontos ez a jellemzés: a Bretter-iskola irodalmi kisugérzasa is ennek a
konfliktusnak az elevenségében mutatkozik meg legerdsebben. A
Bretter-iskola etikai és nyelvfilozofiai eredményei, torekvéseinek hata-
sa érzékelheté abban, hogy az 1j koltdnemzedék olyan erdteljesen
kapcsolta 0Ossze a személyiség autondmidjara vald torekvést az egyé-
ni nyelvteremtéssel. A fiatal koltészet azt vallotta, hogy szétesett az
egykor egységes, abszolit lirai alany, eltiint mogile a kozosség. Fr-
telmetlenné valt a kiildetés, a képviselet, mert nincs tartalma. Ez az
elgondolds egyenesen vezetett a személyiség eltlilozasahoz, illetve
teljes szabadsdgdhoz. A  torténelmi, tarsadalmi értékrendszeri erévo-
nalak helyett a személyiség pillanatnyi kozérzete és létfilozofidja valt a
lira els6¢ targyava. Az 0j koltészet egyik alapkérdése maga a koltészet
lett, a lira gyakran Onmaga targyava valt. A mivészet és a valosag
bonyolult Osszefiiggései helyett nyomatékkal hangsulyoztdk, hogy a
mivészet és a valosdg tényei nem Osszevetheték. Ez a tedria nyilvan
a primitiv moddon felfogott valdsag-visszatiikrozés ellenében abszolu-
tizalta a tiszta teremtést, s a mivészetet Onmagaban szemlélte, elte-
kintett annak valosdgvonatkozédsaitol még az analdégia vagy a lehetsé-
ges vilagok jelentésértelmezésének igényétél is. Az igy elgondolt és
létrehivott j koltészetet Balla Zso6fia — a radikalis filozéfia nyomén —
radikdlis koltészetnek nevezte, mert radikdlis magatartds hozta 1étre:
Hiranyultsiga mindig a teljességre, a megalkothatd legnagyobb sza-
badsagra mutat, a radikalis utdpia legyenjére... a koltészet radikaliz-
musa az is, hogy az utopidt koltészeti realitdssa teszi, de verssé, nem
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jelszova”. Igy abszolutizalja a fiatal teoretikus és koltégeneracio a
hetvenes években a vers tobbértelmiiségét, vibralasat, aleatorikus
elemét, mint egyetlen Odszinte megismerési teljesség-lehetdséget.
Természetesen minden jelentds ko6ltéi mid  tobbértelmii, s mind-
egyiknek van belsé vibralasa, aleatorikus jatéka. Az 1 koltészet azon-
ban radikalisan szakitott a hagyomanyos miivészi struktirakkal, szi-
gor  szerkesztéssel, személyiség-kozpontisaggal, s  abszolutizalta
az ir6niat, a toredékességet, a személyiség szétesését, a patosz- €s
fenségességellenességet, a részletek tobzodasat, a varatlansagot, a
sziirrealizmus  Ujrafelfedezését, a nyitottsdgot, a diszkontinuitist, az
improvizaciét, a  meghatirozatlansagot ¢és a  meghatirozhatatlansa-
got, a lebegd, bizonytalan, valtozékony struktarat. A mivek Iényegé-
ben a posztmodern tedridkkal jellemezheték, még abban is, hogy jelle-
giikkel, karakteriikkel értelmezésellenesek: konnyebb leirni, felrajzolni
az egyes miivek strukturdjat, mint valamelyest is értelmezni azokat. A
tartalmi jegy, mint valami blinds rekvizitum, teljesen hattérbe szorult a
kihivo, meghokkentd, tobbnyire sziirrealisztikus képvilag s a sokszind,
gyakran ironikus idézet- ¢és utalastomeg mogoétt. Sok problémat hor-
dozott ez az 1j koltészet, radikalis ujitisa nem egy vonatkozasban
konnyitésnek is mindsithetd. A teljes szabadsigban a miivészet és a
zsonglérkodés hatdrai is konnyen elmosddhattak. Az ilyen sommaés
jellemzés persze leginkabb arra jo, hogy az egyes értékes ¢életmilivek
megidézése az ettd6l vald eltérés révén legyen plasztikus. A legjobbak
mindig kibujnak a teoretikus halobol.

Az 0j nemzedékek szemléleti hozadékat markansabban a koltészet
tette nyilvanvalovd a hetvenes évek masodik felétdl kezddédden. Ez
kiilondsen az Echinox cimii tobbnyelvli egyetemi 1jsag révén valt
egyértelmiivé, melynek magyar oldalait a hetvenes évek kdzepétdl
néhany évig Szdcs Géza és Egyed Péter szerkesztette, s Ok egyszer-
re nyitottak teret az 0j elmélet és az 0j koltészet fiatal képviseldi sza-
mara — 1évén maguk is meghatdroz0 egyéniségei az Uj generacionak.
Az 0j koltéi szemlélet legkdzelebbi rokonsagot a magyar nyelvteriile-
ten a jugoszlaviai Uj Symposion, illetve a périzsi Magyar Miihely kisér-
leteivel mutatott. Bar a nyolcvanas években Romanidban ennek a
kisérletez6, posztmodern irodalomnak a l1éte éppugy lehetetlenné valt,
mint a kozvetlenebbiil tarsadalmi kotédésii  politikusabb  lirdé, vissza-
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tekintve gy latszik, a szemlélet mélyrétegeiben sokkal kozelebb van-
nak a romdniai magyar irodalom nemzedékei egyméshoz, mint azt a
palyakezdésiikkor a fiatalok hangoztattak, s miveikkel bizonyitottak.
Ezt is az egyéni palyaivek dokumentilhatjdk meggy6zéen. A hetve-
nes-nyolcvanas években egymdasra torlodd nemzedéket egyre erdtel-
jesebben kozeliti egymashoz a kozds sors, s a természetes klasszici-
zalodas is. Ezek a fiatal generaciok is megtizedelddtek, vagy inkabb
megfelezédtek a nyolcvanas évek nyomdsa alatt. Koziilik is nagyon
sokan Magyarorszdgra vagy Nyugatra tavoztak. A ma is Erdélyben
¢lék koziil Marké Béla, Szécs Géza, Balla Zsofia, Egyed Péter, Modzes
Attila, Bogdan Laszld szépiréi munkassaga érdemel leginkabb figyel-
met, s az Uj generacidk torekvéseivel sok ponton parhuzamot mutat
Cs. Gyimesi FEva kiemelked6 elméleti munkéssaga. S Grvendetes,
hogy a nyolcvanas években is jelentkeztek, s kibontakoztak olyan je-
lentds tehetségek, mint Kovacs Andras Ferenc és fiatal tarsai.
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MARKO BELA
(1951)

Marké Béla nagyon fiatalon, még a Kapuallito cimli szentgyorgyi
antologidban mutatkozott be, s palyakezdését rovid ideig meg is hata-
rozta a masodik Forrds-nemzedékhez vald ilyen kotdédése. Kolozs-
varra keriilve azonban mar a hetvenes évek legelején hatarozottan el-
fordul ettdl a hagyoméanytdl, s szapordn megjelend verseskoteteiben
j6 ideig az aleatorikus-radikalis koltészeteszmény egyre erdteljesebb
vallaldsa figyelheté meg. Sajatos szerepjatszd koltészetet teremtett, a
maszk, cirkusz, alarc, bohoc, madarijesztd, kardnyelé stb. jellegzete-
sen rejtézkddést jelold motivumok voltak koltészetében, melyek 06sz-
szefliggd rendszerré kezdtek Osszedllni. Koltéi 1ényegének tekintette
a valtozast, a sziintelen elmozduldst, megfoghatatlansagot. Igaz az,
hogy ,Rejtett dimenzidkkal, élénk szin- ¢és iddjatékkal és a tudatalla-
potok képeivel megépitett bonyolult képsorai mar a Vardzslatok Kkifor-
rott koltéjévé tettek” (Csapody Miklos). Az allandd kisérletezés lett
leginkabb jellemz6 ra. Egyre tudatosabb ez a kisérletezés, harmadik
kotetében, a Lepkecsontvaz (1980) cimiiben a szerepjatszas, rejtoz-
kodd alakvaltassor vilagértelmezéssé ndtt: nem értelmezi, hanem leir-
ni és korilirni akarja a vildgot, de nem részleteit, hanem az egészet.
Erds tehetség vardzslatos kisérleteit mutatjdk Marké Béla kotetei, de
jo érzékkel mutatott r4 Markus Béla ennek a kisérletnek a problemati-
kus voltara is: ,,E koltészet alapvetd dilemmadja a kapcsolatteremtés, a
kommunikalds. Nyelvhasznalata 1ényegében hagyomanyos, a nyelv-
tani szabalyokat betartja, a kotottségeket nem oldja fel — »csupan«
az alapelemeket, a szavakat sziinteti meg azaltal, hogy mas, addig is-
meretlen jelentésekkel ruhazza fol Oket.” Ez a teoretikus elszantsag-
gal teremtett lira elvileg teljesen nyitott, sokféleképpen értelmezhetd,
de a viszonylagossag abszolutizalasa miatt meglehetésen analitikus-
nak, részletekben megragadonak latszott. Majd a nyolcvanas évek
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kozepétdl kezdve — a képi latds érzékenységében kisérleteinek ered-
ményét meglrizve — Marké Béla palydja szembetlind fordulatot wvett:
a szirrealista jellegi kotetlen formak, szabad kisérletezések utan
visszatért a koltészet kotott formaihoz, s az egyik legszigorubb, leg-
zartabb, mégis szabadsagot is biztositd lirai miifaj, a szonett valt meg-
hataroz6  mutformajava. A  korabbi  megfoghatatlansag, rejt6zkodés
utdn — miként ezt tobb interjiban maga a koltd is hangsulyozta — a
kozvetlenebb, vallomasosabb Onkifejezés utjat valasztotta. A  szonett-
forma révén ,a sziirrealista képekben wvaldé tobzddas utdn eldbb-utdbb
a személyes ¢élménynek, a cicomazatlan fajdalomnak is be kellett ké-
redzkednie” verseibe, szamara a szonett ,a zart formaban meglelt
szabadsag modellje, a régi formaval szembesitett mai gondolat mo-
dellje”. ,Kasszicizaloddsa” nemcsak a Friss ho a koévon (1987) cimii
kotetétol kezdddden eluralkodd szonettforman latszik, hanem az isko-
lai miivelédést segitdé milelemzés-sorozatan, s ezt Osszefoglalo OI-
vassuk egyiitt (1989) cimli miielemzd esszékdtetén is.

A Kklasszikus irodalom értékeit kozvetitve Marké Béla a maga sza-
mara az attlinéses, jellem- vagy sorsképet megidézd, mégis Onvallo-
més érvényli portrévers miifajat is felfedezte, szonettkoszorujat tizen-
négy magyar klasszikus koltérél irt szonettbdl épitette. A szonettko-
szoru  sajatossaga, hogy tizennégy szonett lancszeriien kapcsolodik
Ossze: az elsd szonett utols6 sora nyitja a masodikat, annak utolsd
sora a harmadikat és igy tovabb, majd a tizen6todik, a mesterszonett,
a tizennégy szonett elsd (illetve utolsd) sorainak Osszetlizésébol all. A
portrévers kettds természete — az, hogy megidéz és vallomast is tesz
— Markoé Béla szamdra nagy kihivds lett: szubjektiv irodalomtorténe-
tet adhatott Ggy, hogy a maga ars poeticdja is megnyilatkozzék. A
mesterszonett, a tizennégy koltd Osszegzd idézése éppen ezt a vallo-
mast nyomatékositja, hiszen itt az egyesek mar eltlinnek, feloldédnak
az egészben. De mar a nyitany erés dnvallomasként is értelmezhetd:
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Koltok koszoruja: Janus Pannonius

A pannén dombok dermedten fekiisznek,
teng6dom itt, és kozben messze vagyom,
forro lelkem hideg konyvekbe zarom,

s mér nincs értelmiik a diszes betliknek,

de irok, irok, irok lankadatlan,
sorsosaimnak érthetetlen nyelven,
Italidmat lassan elfelejtem,

mar nem lelem fel a latin szavakban,

magyarul élek, s most mégsem tudom,
hogy otthonom-e ez, vagy itthonom
csupan a nyers vidék, ahol anydm

édes tejétdl édes még a szam?
O, pannon tél, te vagy hazam, te vagy!
S nem hiiti mégsem véremet a fagy.

Janus Pannonius sorsanak fesziiltsége: a személyiség és a kornye-
zet 1ltkozése, a nagy miveltségli humanista kinléddsa, vergldése a
mostoha viszonyok kozt, a ragaszkoddsa a sziil6foldhéz, s annak
atélése, tudasa, hogy mas hely (itt: Itdlia) a kultGrdnak, a személyiség-
nek konnyl kibontakozasi, érvényesiilési lehetGséget adna — mindez
a romaniai magyar koltd nyolcvanas évek végi sorsképe is egyszerre.
A vers esztétikai erejét, értékét a személyiség fesziiltségének, konflik-
tusanak Osszetettsége és egysége teremti meg: menedék lehetne a
belsé taj, a koltészet, de ha nem érti, nem értheti a kornyezet, sajat
népe, van-e még ¢értelme az Onfeldldozasnak. Ezt a kozvetlenil ki
nem mondott sorspdrhuzamot erésen hordozza a vers vallomasos
dikcidja, mely a koriilményekkel illizidtlanul szdmot vetd, helytallasa-
ban, alkotd kiizdelmében mégis rendithetetlen embert mutatja. A sze-
mélyiséget a versben a hidegség motivumkore veszi koriil — minden
hideg, dermedt, nyers itt, édesség csak az emlékekben tiinhet fel.
Tudataban, emlékeiben és személyi kotddésében egy, az adott koriil-
mények altal gatoltnal teljesebb, szabadabb, nagyobb vildg €I, a me-
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legségmotivum ezt erdsiti: a forrd 1élek és a vér, szellem é&s torténe-
lem egyarant. Szigort motivumrend teszi erdteljessé ezt a hiteles
sorsképet és ars poeticat. De a teljesebb vallomas az egész — ter-
mészetesen nem egyenld szinvonali —  szonettkoszor(ib6l  tlinik
elénk, ennek tomor foglalata a mesterszonett.

Koltok koszoruja: Mesterszonett

A pannon dombok dermedten fekiisznek,
s nem hiiti mégsem véremet a fagy,
mennybéli Isten, milyen messze vagy,

ki latni engedted fajo szemiinknek,

mit jobb lett volna setétbe takarni,

hogy romlik minden, s hullnak diszei,
nyugodna mar a sziv, de szinleli,

hogy melledbdl tan éppen most szakad ki,

ugy dobban, ugy ver, ugy ég, ugy heviil,
hogy verseidnek ritmusat kovesse,
s egy fazo orszag, gyuljon fol a versre,

szabad lehessen, éljen emberiil,
szolhasson, hogyha jobb tavaszra vagyik!
Dobogj, dobogj csak versem, mindhalalig!

A mesterszonett  teljesebb  megértéséhez  természetesen  ismerni
kell a szonettkoszort minden darabjat, ez esetben a Janus Pannoni-
ustol Radnéti Miklosig idérendben megidézett tizennégy koltd szonett-
portréjat. A mesterszonett igazi bravurja mégis az, hogy Onmagaban
is teljes értelmli, az egyes versek itt 0Osszegz6dd sorai Uj értelmet,
szintetikus vallomast hordoznak. ,Ko6ltdk koszorGja” az 0Osszegzd vers
is, s benne az szolal meg, amit Marké Béla a magyar lira iizenetébdl,
magatartasabol legfontosabbnak tart. Ez a koltészet kezdettdl kiizd6
muvészet, a Janus Pannonius szonettb6l atvett els6 két sor mar emli-
tett fesziiltsége a sorssal szembefesziilé koltéi magatartas foglalata a
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mesterszonett nyitdnyaként. Ez a fesziiltség novekszik meg a vers-
ben az irodalmunkban oly gyakori motivumokkal: az Istentdl valé elha-
gyottsdg s a romlas képzeteivel, a pusztuldssal valo illizidtlan szem-
benézéssel. Csak a Iélek sovarog transzcendens segitségért, de
mindaz lehetdvé valt sorsunkban, amit Istennek — egy igazsagos vi-
lagelvnek — meg kellett volna akaddlyoznia. A magyar koltéi magatar-
tas jellemzdje az illazidtlan szembenézés a pusztulassal, az orszag
romlasdval, szétesésével. A latvanyok, tények nyomadsa, stlya alatt
sokszor kisért az Onfeladds, a ,nyugodna mar a sziv’ A4llapotanak
igénye, de a megadd nyugalom helyett, feladds, Onfeladas helyett
»szinleli” az er6t, a felhaborodott lélek ugy viselkedik, mintha még
volna ereje, mintha még tehetne valamit. Ez a kiilonds er6tlen-erds-
ség szintén a magyar koltészet nagy bels§ tartomanya. A mesterszo-
nettbe ez a kép Kazinczy-szonettbdl keriilt, s az 0j kozegben is Orzi
eredeti lzenetét: Kazinczy a hosszii kufsteini fogsdg utan ,.szinlelte”
az erét, de ez a ,szinlelés” wvalésadgos regeneralodast jelentett, képes-
séget a hatalmas szervezd- ¢és alkotdmunkara. Markd Béla mester-
szonettjében a  koltészet nemzetmegtartd er6vé  emelkedik, nagy
klasszikus koltdink példadja ebben az értelemben fonddik Ossze: a
mesterszonett utols6 két strofaja, zéarlata dinamikusan, erdteljesen
fejezi ki azt a gondolatot, hogy a koltészet funkcidjdhoz szervesen
hozzatartozik a személyiség és a kozOsség szabadsagtorekvéseinek
segitése, az a fajta példaadds, mely magaval ragadja a kozosséget
onmaga Kkiteljesitésére, hogy a méltobb emberi sorshoz segitse. Eb-
ben az értelmezésben Osszekapcsolodik a koltészet és a  kozosségi
cselekvés hite, s 0Osszekapcsolodik a koltdi magatartds és a vers lize-
nete. Mindkettd arra irdnyul, hogy egy dermedt, faz6, reménytelen-
ségbe nyomott kozOsséget a szabadsadg, az emberi élet igényére
gyujtson fol. Ezért a koltéi kiizdelem, teremtés — ,mindhalalig”. A
szonett utolsé két soranak imperativusa eszmélkedésbdl szervezddik:
az elsd felkidltojel a kozosségi torekvéseket Osszegzi, a madasodik
pedig Oner0sités, Onbiztatds. Az egyén ¢és a koOzOsség sorsan valod
tinédés, a létfilozofiai és cselekvés-erkolesi gondolkodds tdg horizon-
th  Osszekapcsoldsa a mesterszonett. A Kéltok koszoruja cimli  szo-
nettkoszort Marké Béla gazdag koltéi vilagképének egyik elemét ta-
nusitja csupdn, a klasszikus Orokség iizenetének a tudatositisat és
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elfogadasat. A szonett miformajat természetesen a legkiilonfélébb
Htémakorok” kifejezésére hasznalja, a kotott formaban valdban sikeriil
fegyelmezett szabadsagot teremtenie képzeletének, alkotdi fantazia-
jénak. Masrészt viszont az is nyilvanvald, hogy ezt a zart miiformat
hamarosan Ujabb kisérletezés fogja hattérbe szoritani, de barhogyan
is lesz, koltészetének egyik szine a szonett fegyelmezett miiformaja
marad.
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SZOCS GEZA
(1953)

A hetneves években indult koltdk koziil Szécs Géza képviseli legin-
kabb kovetkezetesen, a legnagyobb visszhangot keltve, a hagyoma-
nyokkal gyOkeresen szakitd radikalis koltészetet. Huszonhat eszten-
dés kordra mar harom verseskotete jelent meg (Te mentél dt a vizen?
1976; A kilatotorony és kornyéke, 1977; Pdrbaj avagy a huszonharma-
dik hohullas, 1979), s a hetvenes évek masodik felében az Echinox
magyar oldalat — majd egy évig az Igazsag Fellegvar cimli rovatat
szerkesztve ~ a  fiatal = koltészet  meghatdrozo szervezd-szerkesztd
egyéniségévé is valt. Kihivo egyéniség, konvencioktol idegenkedd,
am rendkiviil gazdag koltdi és folklor-hagyoményt merészen asszimi-
1416, groteszk, ironikus parafrazisokkal megidézé kolt6. Mar az 1974-
es Vardzslataink cimli antologidban, majd még erdteljesebben sorra
megjelend 6nalld  koteteiben szembetiint braviros konnyedsége, vir-
tudz szakmai tudasa, parafrazisteremtd jatékossaga, koltdi képeinek
szemléletessége és sziirrealisztikus latomésossaga, jatékossaga.
Kaprazatos otletei olyan koltdi vilagot teremtenek, amelyiknek &nal-
léak a torvényei, amelyikben minden megtorténhet, olykor a képtelen
Otletek sorjazasa alkot bizarr versvilagot. Mintha mitikus vagy mesei
vilagban jarnank, olyan ez a koltészet, de a hagyomanyos mitikus és
mesei attitidnek nyoma sincs, jellegzetesen posztmodern koltd krea-
tiv jatékai ezek a versek. Semmi kiilonbséget nem tesz a valdsagos-
nak latsz6 elemek és a képzelet kihivo jatékai kozott, igazi terepe a
teremtett  valosagbol és varazslatbol kevert szines vildg, melynek
egységességére néhdny gyakran ismétlddé motivum, mozgasképzet
és targyi elem is nyomatékkal figyelmeztet. Palyakezdd kotetében
maga a varazslat a fontos, kiilondsebb eszmei vagy etikai, gondolati
értékeket kozvetleniil nem mutat ez a koltészet, konnyedén ¢és szaba-
don Onmagaért vald. A kilatotorony és kornyéke, valamint a Pdrbaj
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avagy a huszonharmadik hohullis kotetekben a szabadon valtogatott
idésikokon, nézdpontokon, torténelmi dimenzidkon, a sokféle, olykor
mar-mar kovethetetleniil konnyed jatékon Iépten-nyomon 4atiit a koltdi
személyiség gazdag értéktartomdanya: érzelmi gyongédsége, élesen
villan6 gondolati ereje, nagy kultirdja és etikai érzékenysége. Poszt-
modern ihletésti lirdja szamtalan alakvaltozatban villodzik, kiilonféle
montazsok, kottak, idézetek, stilusvariacidk rendezGdnek benne na-
gyobb egységekké. Kiilonleges, lebegd koltéi vilagot teremt, melyben
a viziondrius elemek reflexiokkal, ¢éles valtdsokkal és a koznapisdgot
hangstlyozé kozvetlenséggel valtakoznak egy-egy versen belil is. Ez
a megfoghatatlannak latszo lebegés, toredékesség gyakran a versbe
emelt szemléleti elemek sokféleségébdl szarmazik. Szdcs Géza koltdi
torekvése a posztmodern aramaba kapcsolodik azaltal is, hogy a ver-
seiben megmutatkozd koltéi személyiség szinte hatartalanna tagitott,
protheuszi, 4allandéan alakjat, forméjat valtoztatd jellegli. Az is jelleg-
zetesen posztmodern vonasa, hogy versei sok iranyban nyitottak, a
hagyomanyos egységes miivészi atformaltsagot, gondolati, indulati
vagy hangulati egységet, szervezettséget elveti. Szdndékosan ellen-
sulyozza a komoly gondolati, érzelmi elemeket Otletszeri, mas irdny-
ba mutatd képekkel, foként jatékosan groteszk és ironikus elemekkel.
Ez a lebegés, nyitottsdig nagy koltdi lehetdségeket ad a remek fanta-
ziaju, bravaros ritmikai és képteremtd erével rendelkezd koltonek.
Koltéi személyiségének integritasat is megvédi, bar talsdgosan fel is
oldodik ebben a nagy nyitottsigban, sokféle lehetéséget villant meg,
de nem kisérli meg ezek katartikus hierarchizalasat. Versvilagaban a
maga bels§ bizonyossagat, bels6 rendjét a versrészletek mutatjak,
egy-egy eleven gondolatparhuzam, vagy a vizid és reflexid egységé-
nek ragyogd pillanatai. Koltészetének leginkdbb szembetind vonasa
a szabadsaga, s az, hogy ehhez a szabadsaghoz van elegendd te-
remtéereje, ,,az alombeli ébrenlét, a mesebeli és az id6ben vald elbre-
vissza ereszkedés képességével megvaldsitotta 1étezd és  lehetséges
egyidejliségét” (Csapody Miklds). Egyik f6 eleme a jaték, melynek
révén verszenéje ¢&s képvilaga, versformdi és rimszerkezetei az éamu-
lat és az irénia, a mélység ¢és a konnyliség Osszetéveszthetetleniil
egyéni valtozatait teremtik meg. Jatéka nagyon sok versében a sze-
mélyiség szabadsaganak terepe, sokszor sulyos eszmék hordozdja.
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Kerdesek a XXVI. szazad koltdihez

Huszonhatodik szazadbeli hazam kol1t6i, akik ezt, amit mondok

csak mint nyelvemléket fogjatok olvasni, ha fogjatok

latszunk-e nektek, lattok-e tisztan? vagy ezt a kort is

fiistfliggdny-cafatok takarjak majd el, dorgésrétegek

akna laba folragta homoktdlcsér, ejtéernydsok

szakadt, égett rongyai, mint timolygd, nyomorék selyem-
sarkanyok az égen

bombavet6k foldbe siippedd csigahazai, mint mérhetetlen
csizmaszarak

¢és mindemdogiil ki-kihallszik, ki-kilatszik az ének —

néhanyan, tobb szolamban, énekeliink.

Es a tenger tragikus temetése, és a
nyolc méter magas, életbe vago darvak, akik 6rt allanak

a parton
és a fennsik, ahol a roncs betort reflektoraiban
fehér rablodarazsak és eséviz
¢s lehet, hogy nyakiglab akasztofak sora a Sétatér mentén
vagy egyszerlien a lampavasakon himbaléznak majd, korte gyanant
a varos vezetdi, meg a fegyveres ellenallok; és lehet,
szogesdrotok a szinhaz udvaran és barikadok a Malom utcaban
mialatt korozvény-falragaszokat gdngyolget a szél
¢és a vaspofontol szétloccsant Belvedere szalloda romjai —
mert szitako6td-fejét arcahoz nyomja, kozelrdl
varosunk szemébe bamul a pusztulas.
De nem pusztul el a varos, akarhogy is!

Ezt a foldet, ezt a megviselt orszagot
akéarhdny idegen talp tapossa is
akéarhdny idegen mancs tépézza is
dobaljak akarhany halottal

ismét a kutakat tele

ha lehetetlen lesz is megint a forrdsok
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folé hajolnod, mert a vizbdl

nem a te arcod néz vissza rad — és az ekével felforgatott
temetdk

¢és a lovasszobrok melléig érd tlizvész — igy is, Ugy is

elkotrodnak az orszagrontdk

¢és akkor megint az orszagépiték

akkor megint ez a szivos emberfajta

ezek az emberek, akik itt a Szamos mellett is

olyan hossz1 ideje

de milyen hosszl ideje

ezek!

A koltd  képzeletét érezhetéen a fogyatkozas, veszélyeztetettség
érzése inditja a jové vizsgalatara, a tlinddésre. A jovOképet azonban
az emberiség emberek okozta katasztrofainak képeibdl vizionalja. A
mult igy valik jovélatomassa. A koltészetbe vetett, kozvetleniil ki sem
mondott hit szélal meg abban, hogy még eme pusztitds sem tudja
teljesen elfedni az énekld koltéket, bar a verskezdet ,nyelvemlék” ki-
fejezését asszocialja itt a ,néhanyan, tobb szolamban” szétesettség-
sugallata. Er8s pusztitas-pusztulasvizioval all itt szemben a koltészet
cselekvése. A vers masodik tombje a pusztitasviziot még kozvetle-
nebb erdvel fejezi ki, alomszerli elemek és valosagos pusztitas, erd-
szak altal okozott szenvedés, gyilkolas képei és képzetei sorakoznak,
Kolozsvar szétdult képe bontakozik ki a vizioban. A két elsé rész f6
sugallatat foglalja Ossze az Osszegezden elkiiloniild két sor. Majd egy
ujabb elkiiloniildé sor mintha a kolték énekét erdsitené fol, a pusztitas
tagadasat, ellenzését. Ez a felkialtds olyan, mintha a koltd az elképzelt
negativ jovotdl megriadva és eliszonyodva venné védelmébe a varost,
melyben az emberi szellem teremtette értékek sokasaga van veszély-
ben. Felkialt, de tiltakozasat patetikusnak is érzi talan, s hétkdznapi
kifejezéssel ,,akarhogy 1is” szinte az elemi egyszerliségli életakarat
megnyilvanulésat fejezi ki.

A vers harmadik nagyobb tombje a multat és a rémlatomasként
megjelend jovét egymasba vetitve sugallja a reményt. A torténelem-
ben a barbar pusztitasok utan mindig ujra kezdték az épitést, a rend-
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teremtést. Ez a torténelmi tudat — a negativ vizio ellenére — bizodal-
mat formal a jovot illetben — legalabbis a kozosség vonatkozasaban,
s a vers az ,orszagépitok”, az ¢életérdekiien cselekvé emberek fel-
emelésével zarul. Az ,orszdgépitdk” talan wutalds is Szent Istvanra,
Kés Karoly Orszageépité cimli regényének hdsére, s magara az or-
szagépitd irora is. Ez az alluzido is folerdsiti a cselekvd, ¢épitd, javitd
szandékti emberbe vetett hit kifejezését. Sz6cs Géza leginkabb ha-
gyomanyos versei koziil valé ez a mi, de maga a koltdi magatartas, s
a nyitott, félig mondott mondatok, a képzetek kozotti nagy tavolsdgok
ebben is jelzik a koltéi kifejezésmod tvjdonsagat. A Kérdések a XXVI.
szazad koltdihez SzOcs Gézanak azt a torekvését, belsd eltokéltségét
is egyértelmilen kifejezi — depoetizdld elemei révén is! —, hogy a
kolto  eltokélt harcosa a méltd emberi létezésnek. Mas verseiben tobb
jatékos elemmel, nagyon gyakran atvetitéssel, epikus részletekkel,
idézésekkel, parafrazisokkal szélal meg ez a magatartds. A nyolcva-
nas évek elejére a Szécs Géza és tarsai altal mivelt avantgard fogan-
tatasu, kisérletezd, posztmodern vagy aleatorikus koltészet is éppoly
veszedelmesnek bizonyult Romanidban, mint a Siit6 Andras, Kényadi
Sandor, Kiraly Laszl6, Farkas Arpad és mésok kozvetlenebbiil politikai
tartalmakat is hordozé miivészete. Szétszorddott az alig szervezddd
fiatal irodalom is. Maga Szécs Géza etikai okokbol nyiltan szembesze-
giilt a roméniai diktataraval, s 1981-t8]1 az Ellenpontok cimili szamizdat
kiadvany egyik szerkesztdjeként nyilt politikai ellendllast  tantsi-
tott. 1982 &szétdl kezdve sulyos zaklatdsokat szenvedett a romén
rendOrségtol, allando hazkutatasok, kihallgatéasok, bantalmazasok
szenvedd alanyava lett, mikdzben toretleniil szervezte a nemzetiségi
és altalanos emberi jogok elszant képviseldjeként az ellenzéket, s irta
a kiilonféle nemzetk6zi emberjogi szervezetekhez folyamodvanyait az
emberi normdk romaniai megsértésérél, a nemzetiségi magyarsag
helyzetér6l.  Szemléletét nyilvan  tagitotta, magatartdsdit  batoritotta
nyugat-eurdpai tartozkodasa is: 1979—1980-ban Siitd6 Andras Her-
der-0sztondijaval egy évet toltott Bécsben, majd a kovetkezd évben
egy nyugat-berlini egyetem meghivasara utazott Németorszagba. A
nyolcvanas évek elsé felében nemcsak rendithetetlen ellenzéki bator-
sagardl tett tantsdgot, hanem a koltészetében is ujabb braviuros me-
tamorfozist hozott létre: ugy emelte koltészetébe a borzalmas roma-
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niai politikai élményeit, a kihallgatisokat, megveretést, letartoztatast,

s altaldban a kozvetlen politikai tapasztalatait és véleményét, hogy
kitind képességei, az ironikus l4tdsmod, az eleven képi erd, a gro-
teszk jaték e politikai szféra megsemmisitésének a koltdi eszkozei-
ként gazdagabb funkcidoval szolaltak meg. A tragikum és a szarkaszti-
kus itélet nagy emberi és koltdi er6t mozgodsitott benne. A nyolcvanas
években Romanidban mar nem jelenhettek meg kotetei, 1985-ben
maga is tavozni kényszeriilt Romaniabdl, s csak 1990 marciusaban
tért vissza TUjra. Magyarorszdgon jelent meg Osszegylijtott verseinek
kotete (A szélnek eresztett bdbu, 1986), s uj verseskonyve is (4 siraly-
borcips, 1989), valamint dramakodtete, Amerikaban pedig a Hungarian
Human Rights Foundation kiaddsaban Az uniformis latogatisa cim-
mel verseket, miiforditdsokat és politikai irdsokat tartalmazd kotete
1986-ban.

Ujabb verseinek egy része kozvetlen politizalas: a hazkutatok dala-
tol a ver6ember-haikuig, bortonverstdl ,az operativ csoport” jelenté-
séig, kommentarok, versprozak, a ,kompromittdlas” varidcioi és egye-
bek adnak az ir6nia erejével atvilagitott helyzetképet a nyolcvanas
évek romdniai helyzetérdl, s konkrétan Szdécs Géza helyzetérdl, szen-
vedéseirdl, iildoztetéseir6l. Emelkedett szellemiség, erkolesi erd, bra-
varos koltéi teremtokészség, parafrazdlo ¢és idéz0 Otletesség vesz
diadalt a teljes kiszolgaltatottsigon a Sziiletésnapomra cimii kompo-
ziciojaban. A vers labjegyzete megmagyardzza az Indian szavak a
radioban cimii, indidn—erdélyi magyar sorsparhuzamot vall6 versé-
nek hatterét, ¢élményi alapjat. Maskor az ,0nmagdval azonos” vers
lenyligbz6 ¢és kegyetlen jatékossdga hordoz egyértelmii politikai és
erkolcsi sugallatot.
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Konkrét vers az afrikai lopestisrol

egyszer az északi féltekén
talalkozott a nOm s a kém

de mire j6 mindenben szimbolumot keresni
példaul ha most felkialtanék:
afrikai lopestis!
sem atvitt értelem nem volna ebben

és rejtett mondanival6 sem
de hogyan is lehetne hiszen ez a kor forr6égovi betegség
errefelé romaniaban ismeretlen
¢s kiilonben sem tamadja meg az embert csak a lovakat
mégpedig
a beteg allat fejét logatva almosan kézombdésen
a hadtat pupositva dll
s mert a feje feltiinden nagy
a betegségnek ezt a valfajat ugy nevezik
hogy dagadtfejiiség
nincs tehat sz6 itt masrol masegyébrol
csak arro6l, hogy éppen iiltem iildogéltem
és egyszercsak folyton eszembejutott a rémkiraly
akarom mondani az afrikai l6pestis
kizarélag csak a konkrét 16pestis
a fert6zott lovak nyelve szederjessé valik
s valami rettentd nehéz 1égzés kinozza ket
¢és ismertem valakit aki eljutott az Gjvilagba
kolumbusszal

meg kiilonbusszal
meg igy meg ugy: és NEM j vilag varta
csak afrikai lopestis
s e vers szerkezete nem olyan mint a szendvicsé
¢és hianyoznak bel6le a jelentés mogottes sipjai
¢és a szederjes metaforak és a tiiracipdk
s mint gyermekét egy gondos német
vitte a viz a halott kémet

156





[Erdélyi Magyar Adatbank]

és afrikai lopestis
Afrikai Lopestis
vitte a viz a halott kémet.

A vershez labjegyzet is tartozik: ,,Az idézet és az egyéb adatok for-
résa: dr. Romvary Jozsef cikke, »Az afrikai lopestis«, Elet és Tudo-
many, 1980/41.” Szbécs Gézanak és Echinox-beli tarsainak mar a het-
venes ¢években az volt a torekvése, hogy kilépjenek a zart romaniai
tarsadalom altal folottébb sziikre szabott koltéi lehetdségek koziil:
»Nyitni vertikdlisan ¢és id6ben — tehat visszanylGlni a tabusitott, el-
stillyesztett hajdani értékekhez —, ¢és nyitni horizontalisan ¢és térben
— azaz tajékozddni a kortars nyugati irodalmi, filozofiai és miivészeti
aramlatok felé.” Verskotetébe is folvett Mi a vers? cimli rendhagyd
esszéjében még a hetvenes években nagy kedvvel idézte az Gsnyelv-
nek azt a jellegzetességét, hogy ,a sz6 még azonos Onmagaval: a
képpel, melyet megjelol, kozvetleniil, minden hasonlatszerliség, atvi-
tel nélkil”. A koltéi kép legfontosabb torvényét az analdgidban jelolte
meg. Ugyanott beszél arrdl is, hogy a nyelv az idék folyaman sze-
gényedett, a kolt6i tettnek kell wjra szuggesztiv erejével visszaadnia a
sz0 energidjat. Szocs Géza a maga koltdi gyakorlatdban a szavak
energiafeltoltését valoban valtozatos modokon végzi, az Osnyelv kép-
Onazonossagara ¢éppugy épit, mint — egyébként az Osi kultirakat
elészeretettel felfedez6 — avantgard kisérletekre. A  konkrét koltészet
példaul a hagyomanyos nyelvi Osszefliggésektdl, szintaktikai kapcso-
latoktol elszakadva, magibdl a konkrét nyelvi anyagbdl teremt olyan
miivet, szoveget, melyben a puszta nyelvi struktiranak van alapvetd
funkcidja, s nem a jelentésnek. Nem torekszik tartalmi vildgossagra,
koriilhatarolhatosagra,  szembenall ~a  hagyomanyos  élménykoltészet
szimbolumokkal, képes beszéddel, atvitt jelentéstartalmakkal dolgozo
moddszerével. Magara a nyelvre koncentrdl, sokszor ugy, mint az ,ér-
telmetlen”, de hatdsos gyermekversek, kiilondsen nagy szerepet juttat
a jatékos otleteknek, a képzelet szabadsaganak.

A Konkrét vers az afrikai Ilopestisrél Szécs Géza posztmodern kol-
tészetének egyik mintadarabjaként kezelhet6: jatékossag, mély tragi-
kum, idegen szovegek egyéni felhaszndldsa, erds szuggesztivitds ¢és
szinte  megfoghatatlan,  elemezhetetlen  aleatorikussag,  valtozékony-
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sag, lebegés és bo irénia, groteszk hatasok jellemzik. Az is jellegzetes
posztmodern vonas, hogy magardl a koltészetrdl is bdséggel elmélke-
dik magén a szovegen beliil, s hogy hangsulyosan tagadja azt, amit a
szoveg lizeneteként mégiscsak sugall: hogy értelmezziik magit a
szoveget. Bizarr, epikus dikcidval indit, mintha elbeszélést, mesét
kezdene, de a rim az els6 két sorban ennek komolysagat abszurdoid
moddon visszavonja. Mar a helymegjelolés (,,az északi féltekén”) is
meseien frivol, a ,,n0m s a kém” kiilonds, varatlan és kancsal 0Osszevil-
lantdsa is az. A tovabbi rész szétiiti a meginditott elbeszélést, ellenté-
tes kotdszoval (,,de”) folytatédik, hogy a nyitdnnyal szemben A4llit majd
valamit, de kideriil, hogy az ellentétes kotdszd itt fOként elére mutat,
egy teljesen Uj egységet, egészen mas képzetkort vezet be, s mas
versid6t is, mas beszédmodot (a mult helyett a jelent, a kijelentd mod
helyett a feltételeset). Erdteljesen, dolt betlis szedéssel, az irasképpel
is kiemelve dob a szovegbe egy fogalmat (,afrikai Iopestis”), s azt
részletezi, hogy ne probaljuk ezt ,atvitt értelem”-mel felruhazni, ne
keressiink benne ,rejtett mondanivalé”-t. Meré irénia ez, hiszen az
olvasd egy ilyen varatlan és kiilonleges fogalmat a versben mindig
jelképnek tekint, legaldbbis a hagyomanyos versértés szabélyai sze-
rint. Itt a tulhangstlyozott tagadéas jatszik az olvaséval, hiszen a ma-
gyarazkodassal Ohatatlanul arra 0Osztondz, hogy az afrikai lopestis
Hkonkrét” — szakszovegbdl idézett — fogalmat ne tekintsik csak
szakszovegnek, hiszen a koltd — valamilyen rejtett okbol — mégis-
csak ezt idézi. Erdsen folytatja ezt a jatékot, mégis felvillantja a képes
beszéd hagyomanyos értelmét (,,folyton eszembe jutott a rémkiraly”™).
Ugy mondja ezt, mintha tévesztés lett volna, de ezt az elszOlast uténa
mar hidba cafolja, a magyarazkodd nyelvi séma (,,akarom mondani az
afrikai lopestis / kizardlag csak konkrétan a lopestis”) épp azt a gyanut
erdsiti az olvasoban, hogy az afrikai lopestis azonos a rémkirallyal. A
depoetizald, magyarazkodé formula ugyanis az elszolds félelembdl,
meggondolasbol vald visszavonasanak iréniajat is hordozza itt. A visz-
szavonas sohasem tud érvényre jutni teljesen: a visszavonds ¢és az 1j
allitas épp a két fogalom kozti aleatorikus, egymasba attind, lebegd

jatékossagot teremti meg, mely végsé soron erdsiti — kiilondsen az
afrikai  lopestis  szakszerii  leirdsaval, borzalmassdganak szuggesztiv
részletezésével — az azonositdst. Ezt nyomatékositja az a részlete-
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zés is, mely animizaciés — allati mindséggel embert jellemzd — sti-
lisztikai eszkdznek mindsithetd.

Ezutan a kapcsolatos kot6szoval (,,6s”) tovabblenditett szdveg az
afrikai l6pestis totdlis uralmat jelzi, aki egyszer talalkozott vele, nem
tud szabadulni téle. A ,kolumbusszal meg kiilonbusszal” — braviros:
féelig kancsal, félig Onrimes irénijja — a minden modon szabadulni
akard személyiség er6lkodésének hidbavalosagat késziti eld, szinte
mesei logika szerint: a rém el6l menekiilét mindeniitt a rém varja. Az
olvasd tehat akaratlanul behelyettesiti a versben az afrikai lopestist
a romdniai rémkirallyal, akaratlanul is értelmez, fogalmilag is megérte-
ni akar. A vers hagyomanyos értelmezését, ,leforditdsat” azonban
ujabb szarkasztikus poétikai fejtegetés semmisiti meg. Ez az értelme-
z¢s, ez a metaforikus koltészetre érvényes magyardzat szarkasztikus
jelzét kap itt, ugyanazt, mint az afrikai lopestis altal fertdzott lovak
nyelve (,,szederjes”). Majd a zéarosorok Olelkez6 Onrimes ismétlése a
versszoveg szuggesztiv alapképeit hozza (jra, mintegy magyarazat-
képpen is: az igazi értelmezés tehat maga az értelmezhetetlen kép, az
onmagaval azonos kép. Ez az ismétlés azonban a versszoveg szigorl
motivikus szerkesztettségét is sejteni engedi, hiszen a zirdsorok a
nyitoképekre iitnek vissza, részben azok variansai, miként a nyitany
utani poétikai ,lecke” ismétlodott erdsebb kifejezésekkel a zarlat el6tt.
Mégis, a variacios ismétlés (hogy itt mar ,vitte a viz a halott kémet”)
varatlanul Gjabb értelmezési kényszert is bekapcsol, de mindenféle

eligazitd  ,valdosdgvonatkozas”  nélkiil, csupan az  aleatorikussagot
fokozva. A szoveg a tObbszorosen kifejtett értelmezésellenességet a
f6 motivum Onrimes ismétlésével — mely hatarozottan visszautal a
verskozép  Onrimes ,konkrét” lopestis-ismétlésére —, valamint a

nagybetlis irasképpel ujra nyomatékositja, hiszen ezzel azt hangsu-
lyozza, hogy a vers nem akar mast jelenteni, csupan azt, hogy Afrikai
Lopestis. Persze ez mar a képi erd szuggesztivitdsa révén nagyereji
elutasitasa is maganak a megnevezett ,,afrikai lopestis”-nek.





