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Vallomasos belépd

(BEVEZETO HELYETT)
Apdm emlékére

Irdsnyomok a cime ennek az egyszemélyes gyGjteménynek, an-
nal az egyszer oknal fogva, hogy valéban irasokkal foglalkozo
ember gondolatai. Ahogy elnéztem a bécsi muzeum egyiptomi
gyGjteményét, igencsak fontosnak tartottak mar tobb ezer évvel
ezel6tt is e csodalt kultira hordozdéi, hogy irasos nyomokat
hagyjanak maguk utin. Minden szarkofagon, szobron, mumian
ott az iras, a hieroglifa, ami eligazitast ad hituk szerint a talvilagi
isteneknek, de igazabdl az utékornak.

Akl egy életen keresztil kilonb6zé mindségl szévegekkel
bajlédik, rendezi, javitja, nyelvileg format ad nekik, az 6hatatla-
nul — legalabbis érzésem s az irodalomtérténet tandsaga (lasd
Osvat Ernd), de leginkabb sajat tapasztalatom szerint — csak
szova tesz ezt-azt {rasban is. Lehet, hogy nem olyan okos, tehet-
séges, mint az {r6, de van még mondanivaldja a koényvrél, szo-
vegrol, adott jelenségrdl, s akkor fogja magat és megirja, leitja, s
kozzéteszi. Itt-ott a sajtéban. S amikor mar Osszegydlt egy |6
adag, kotetbe szerkeszti, annak ellenére, hogy nem gondolko-
dott kényvben megirasukkor. Tehat a konyvszerkesztd, vald
igaz, egységes egészben gondolkodik, de ha olyan {rasokat kell
koényvvé szerkesztenie, amelyeknek latszélag nincs zsinérmér-
tékiik, meg kell taldlnia azt a pontot, ami mégis indokolja a sz6-
vegek egymasmellettiségét. Es ezt mindig meg lehet talalni. Ez
pedig a kor, amelyben ir6édtak, s a téma, jelen esetben a hazai
magyar irodalom, nyelv és kultara, amelyet 6vnunk, védeniink



¢és gondoznunk kell, hitem szerint, mindig és minden koralmé-
nyek kozott.

Ezek az irasok masrol sem szélnak, csak arrdl az aggddasrol,
féltésrol és szeretetrdl, ami bennem ¢él anyanyelviink, anyanyelvi
kultarank, és minden magyarsagunkat érinté muvészeti-nyelvi
kérdés irant, ami transzilvan magyar létinket fenyegeti. Sosem
volt szandékom tudomanyos felméréseket, tanulmanyokat irni,
a napi jelenségekre figyelek, a mindennapi magyar olvasé prob-
lémai érdekelnek. Nem vagyok tudods, nem akarok mélyre asni,
én is csak olvasé vagyok, és azt szeretném, hogy a szomszédom,
a felekezetem tagjai és mas felekezetliek is, minden egyszerd,
magyar nyelven olvasé érdekl6dé valamiféle eligazitast talaljon
az olykor benne is megfogalmaz6do kérdésekre.

Egyszoval irasnyomot akarok és szeretnék arrél, hogy a 21.
szazad elején itt, Erdélyben hogyan érezte magat a muveltnek
szamité magyar, hogyan élhette meg magyarsagat elsésorban a
roman szocializmusban szocializalédott, de még nem asszimila-
l6dott korosztaly. Mit olvashatott, hogyan vigyazott vagy nem
vigyazott anyanyelvére, mit irt az ir6, adott ki a kiadé stb.

Ha egy konyvrdl elismeréen irtam, és szerkesztSként ugy
mutattam be a kényvbemutatén, akkor azt hittem is, hogy jo, ha
egy jelenséget biraltam, akkor arrél gy hittem, hogy rossz, hely-
telen vagy igazsagtalan, esetleg szakmailag kifogasolhato. Es
igazan nem szamitott, hogy nagy nyilvanossag elétt kell beszél-
nem a murdl, vagy maganbeszélgetésben kérdezték meg a véle-
ményemet. Mast nem tudtam és nem is akartam mondani rdla.
Szamomra minden konyv szerkesztése boldogsag volt, és be-
mutatasa innep. Ha nem hisz ebben a konyv szerkesztdje, ne is
fogjon bele ebbe a munkaba.

Konyvszerkesztéi palyamon a legszéls6ségesebb eset egy
otodikes matematika tankényv nyelvi ellenérzése volt. Monda-
nom sem kell, keveset értek a matematikdhoz, még az 6tédikes
is meghaladta tuddsomat, és igy is szomoruan kellett tapasztal-



nom, hogy a magyar szakkifejezések terén mégis tobbet tudok,
mint a szakosok, akik forditottdk romanbdl. De ugyanigy jartam
mivészettorténetbdl vagy lélektanbdl is.

Mégis kiment a divatbdl a szerkeszté a nagy forradalmi at-
alakulasban. Mert a sznobizmus, félmuiveltség vagy a szakmai
palyatévesztés sokakat sodort az irds, mindenféle iras, elsGsor-
ban a konyviras iranyaba, akkor is, ha a konyv ki- és elhalasat
josoljak a szamitogép és internet fiigg6i. Manapsag mindenki, a
huszonéves modelltél a mend tévés vagy egyéb sztarnak,
celebnek nevezett (csufolt?) kozszereplbig, beleértve a politikust
is, mind kényvben akarja megdrokiteni magat. Onéletirastdl a
gyerekversig rettentéen széles a skala. S ha még pénze is van,
gatja akkor végképp nincs a konyv megjelenésének. Csak gy6z-
z6n az olvasé vagy vasarlé izléssel szelektalni a konyvdémping-
ben. Kilénésen, ha tobb nyelven is olvas. A dilettansok 1évén,
nyilvan azt sem tudjak, hogy a konyvet meg kell szerkeszteni,
miutan megirtak, s minden szerkeszt6i észrevétel az ird érdekeit
szolgalja.

Olyan szerz6k, mint Sité Andras, Panek Zoltan, Paskandi
Géza, Bajor Andor, Deak Tamas, Szasz Janos, hogy Székely
Janostdl ne is beszéljek, de sorolhatnam az erdélyi magyar iro-
dalom szine-javat, aki annak idején az Igaz Széban k6zolt, min-
dig halas volt, ha a szerkeszté vagy korrektor felhivta figyelmét
a szovegében el6forduld esetleges hibakra, tévedésekre, konyve-
ik kiadasanal igyekeztek megkeresni azt a munkatarsat, szerkesz-
t6t, akiben leginkabb megbiztak pontos filologusi munkaja mi-
att.

A profi, a j6 ir6 igényli a j6 szerkeszt6t.

Természetesen ez is szakma, és nem is akarmilyen, ezt is meg
kellett és kell tanulni. Azok kozé tartozik, amit egy életen at
tanul az ember, és mindig van benne 4j kihivas. Ilyen volt a
szamitogép megjelenése is.



Ugy tlint, hasznalataval sokkal egyszerbbé valik a szerkeszté
dolga, holott csak egészen mas lett. Példaul mar nem annyira a
helyesirasra, inkabb a nyelvi sutasagokra, a széveg szerkezeti
felépitésére, az egészre figyel és figyelhet a szerkeszt6. A titko-
kat tovabb mar nem fedem fel, hadd tanulja meg az, akit érde-
kel. Polemizalni se szeretnék, mert egy konyv bevezetSjének
nem ez a célja, hanem az, hogy eligazitast adjon az érdekl6dé
olvasonak.

Ebben a kétetben tehat olyan irasokat talal a kedves olvaso,
amelyek konyvek el6- vagy utdszavaként jelentek meg, vagy az
altalam szerkesztett konyvek bemutatéjan hangzottak el, majd a
sajtoban is megjelentek. (Els6sorban a Népujsagban, de a Lato-
ban is né¢hany.)

Kilon emliteném az anyanyelvrél szolé publicisztikakat,
amelyek nyelvmiivel6 alcajukkal a magyarsag romaniai helyzeté-
nek nyelvi leképezései. Ezeket mindig nagyon szerették az olva-
sok. En is. (Bzért inditottam Kincsiink: a 526 cimi sorozatomat a
Népiijsagban!)

Végiil, de nem utolsésorban szoélnék a Figgelékbe szorult 4
tipogrdfia dbécéie cima szotarrol.

Erdekes torténet. A romaniai magyarsag kérében a tipogra-
fia, egyszéval a nyomdasz szakma ismerete igen kis létszama
embernek adatott meg. Bizalmi és ugyanakkor veszélyes is volt
az elmult rendszerben. Ezért, amikor eljott a nagy valtozas, itt
alltunk tele indulattal, tettvaggyal, nyomdakat inditottunk, dgy,
hogy alig volt szakember. Kozben megjelent a szamitégép, a
szoveg-el6készités az 6lomszedésrdl attevédott a szamitogépre,
s aki nem ismerte a nyomdai el6készités mesterségét, az ugy
vélte, tudja a szamitégép. A gép sosem tudja. Csak azt, amit az
ember tud és beletaplalt. Azt a tudast pedig az embernek kell
el6csalnia beldle, ugy, hogy legalabb az abécéjét ismeri a tipo-
grafianak. Ezért gondoltam, segitek egy kicsit, mert még 2009-
ben is kaptam olyan szamitégépes szOveget, amit nagy nehezen,



sok munkaval lehetett helyreallitani, mert a szerzének fogalma
sem volt az elemi sz6vegszerkesztési elvarasokrol.

Hogy én miért és honnan tudom? Mert 1968-t61 1991-ig
nyomdaszok tanitottak ra, ott alltam a szed6gép vagy -pult mo-
gott tordelbszerkesztéként, és kérdeztem, és figyeltem, és tanul-
tam. Elloptam a szakmabol, amit csak lehetett a nyomdaszoktol
és id6sebb szerkesztSkollégaktdl. Természetesen a magyar
konyv legnagyobb értéinek muveit is atbongésztem, és most
atadom 6ndknek, hasznaljak.

KuTti MARTA



Molter Karoly, a szinmuiro

Molter sokoldalisagara jellemz8, hogy minden mufajban
probara tette {r6i képességeit. A kitiné novellista és j6 tolla
publicista a szinpad vonzasanak sem tudott ellenllni. Tréi tevé-
kenységének talan ez a legkevésbé méltanyolt és ismert terilete.
Ha szinmtvei nem is érik fel egyéb irdsainak a szinvonalat, két-
ségtelentil érzik rajtuk, hogy iréi alkotasok és egy palya érdekes
szinfoltjait képezik.

Az elsé kisétlete 1920-bol szarmazik, Hardmbasik a cime.
Nyomtatasban sohasem jelent meg, de Marosvasarhelyt még
keletkezése évében el6adtik — nagy lelkesedéssel. Frtheté mé-
don lelkesedéssel, hisz a darab nemcsak a vasarhelyi szerz6, de a
romaniai magyar irodalom ujszilotte e mufajban. Az akkor 30
éves ifju tanar publicisztikai {rasai mar rég az erdélyi élet leveg6-
jét arasztottak. Novellaiban akkor és kés6bb is visszatér sziil6-
foldjére, a Bacskaba. Az elsé szinmive is itt jatszodik.
Anteuszként tapad a szil6foldhéz, gyermekkori emlékeihez,
hogy aztan majd a kés6bbiek soran egyre inkabb elrugaszkod-
jék, és a Székelyfold, a székely nép s a kisvaros vilagat hozza
emberkézelbe.

De most még a Bacskaban vagyunk. 1917 nyaran a bacskai
kisvarosban az els6 vilaghaboru szele nemigen kavarja a port.
Tudniillik a Harimbasik cimG vigjaték hései nem ezzel vannak
elfoglalva, hanem uzleti tigyekkel meg leanyrablassal. Hamzé
Péter nagybirtokos, a kornyék ura feudalis moédszerekkel pro-
balja Stern Gotthold bécsi kereskedébdl a sézott marhahis
utani tartozasat kicsikarni: szobafogsagra {téli, pontosabban
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sajat foglyanak tekinti. Am unokadcese, Seb6, aki Makulanyi
alanyi kolt6 lanyat tild6zi — s aki Hamzééknal kér menedéket —
félreértés okan kiszabaditja Sternet. Ezzel megindul a bonyoda-
lom. Sebé bejelenti leanyrablasi szandékat. Stern helyébe dr.
Kopé rendérfogalmazo, buntgyi riporter kertil — Belohorszki
joszagigazgatd és Sternnel valé kozos megegyezés alapjan.
Kozben Sebé anyja Mariat partfogasaba veszi, és Stern lanyaval,
Gertraddal egytitt taljar fia eszén. Sebd szerkesztéként jelenik
meg Makulanyiék nyaraléjaban. Maria bar felismeri, nem arulja
el. Tulajdonképpen mindenki ismeri, csak Makulanyi nem. Csele
sikeresnek latszik, mert Mariat latszolag sikertilt meggy&znie,
hogy az éj leple alatt lopozzon ki talalkara. Az éjszakai randevu-
ra érkezé lefatyolozott lanyt Sebé elrabolja, és szallasara viszi.
Heves szerelmi vallomasba kezd, amikor a lany felfedi kilétét: O
Gertrad, Stern leanya, s kéveteli Seb6tél, hogy vegye feleségtil,
ha elrabolta. Erre akarja kényszeriteni a pisztollyal berohand,
felhaborodott atyat megjatszo Stern is. Sternet Hamzo keresi, s
rajta a pénzt, magaval hurcolva dr. Kopét, akit a kereskedd he-
lyett gyotort. Makulanyi azzal a hirrel érkezik, hogy az Gjsagok
Hamz6 Stern elleni ,,merényletével” vannak tele. Hamz6 ettdl
kissé¢ megrémil, mert foldesuri tekintélye forog kockan. S miu-
tan {gértet kap, hogy a sajtéhadjarat abbamarad, elengedi a tar-
tozast. Sebé is belatja, hogy elsiette a dolgot és igéretet tesz
Marianak, hogy kiudvarolja a hazassigot — ahogy egy gentle-
manhez illik.

A darab — bar a szerzé vigjatéknak mindsiti — bohézat. Hely-
zetkomikumra épit, a humort gyakran széjatékkal potolja. Hései
nincsenek. Egy-egy j6l bemutatott tipusa teszi élénkebbé az
egyébként élettelen figurakat. Szerkezetileg is szétesik a darab. A
viszonylag merész inditas utan a masodik felvonas élettelennek
hat, a szerepl6k megjelennek, majd eltinnek, illetve esetleges
jelenlétiknek és tavozasuknak dramaturgiailag nem sok az ér-
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telme. Itt-ott megcsillan a szerz6 tehetsége: amikor Makulanyit
bemutatja vagy Hamz6t, a bacskai harambasat.

A vasarhelyiek tehat 4 szinpadi szerz6t avathattak 1920-ban.
Vigjatékirét. Nehéz muifaj. Egész torténete ezt bizonyitja.
Molter egy kicsit a lehetetlen ostromaba kezdett, amikor szinda-
rabirasra adta a fejét. Az izig-vérig epikus alkatd {r6 a kor igé-
nyeit is felismerte, amikor e nagy faba vagta a fejszéjét. Az ala-
kuléban levé erdélyi, tagabb értelemben romaniai magyar iroda-
lomnak, a kisebbségi sorsba jutott magyarsagnak — a szinpadon
is sajat maga termelte irodalomra, sajat problémainak felvetésére
és megmutatasara volt szitksége. Ezt a célt a Harambasak nyil-
van igen kevéssé szolgalta. S6t még az Gjabb prébalkozas is csak
részben. A kovetkezé — hatarozott irdi erényekrdl tantskodd
vigjaték —, az Ozvegyorszdg mar nyomtatisban megjelent 1926-ban
Marosvasarhelyt. Kiad6ja Révész Erné konyvkereskedése. Tor-
ténelmi targyu a vigjaték, amennyiben a szerzé megjellése sze-
rint cselekménye 1811-ben zajlik a Banatban. Hései is — itt talan
mar hasznalhatjuk e megjelolést — tobbé-kevésbé torténelmi
figurak: Mercy tabornok, Lenau Miklos, a kolt6, Kissarosi Kiss
Jozsef mérnok, a temestorontali mocsarak lecsapoloja. Baro
Wenzler Zsuzsanna kegyeiért a tabornok, a kolt6, a mérnok és
még oly sok mas ur verseng. O a vidék feltétlen ura:

,»ZSUZSANNA: Engem lat a nép egyetlen fels6bbségnek, és
azért a férfi, aki megnyer, munkalhatja majd a népkoztarsasagot,
taplalhat jakobinus almot, lehet kiralyuk és kapaszkodhat a csa-
szar jogarabal Rendezhet katonai 6nkényt.

KIss JOzsEF: Kiirthatja innét a politikat.

AZ ELOBBI PARASZT: (bambdn): Sz6val, aki a férje lesz, a' lesz a
kiraly. (Nevetnek) Vagy nem?

ZSUZSANNA: Képére formalhat egy népet, segiteni fogom,
igérem. Nem lesz itt forradalom, itt verseny lesz...

FRANK: (belehahotazik)
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ZSUZSANNA: Kockara vetem a rokonszenvet, melyet kaldsz
¢és eperfa, gazda és uralkod6 kild felém. Sokak rokonszenvét
cserélem fol egy férfi szerelméért, a Bansag jov6 arculatja, a
Hatarérvidék sorsa kezemben van, vegye el, aki tudja!

MERCY (helyesion): A csaszar —

ZSUZSANNA: Mondtam és allom, én, aki hatalmasabb vagyok
itt a csaszarnal 1s.”

A napoleoni haboruk szele, a forradalmi hangulat nemigen
zavarja Ozvegyorszag urndjét és a korildtte lebzsel6 urakat. A
devalvacié ugyan fenyegeti a terv kivitelezését, de a tomeget
sikertl meggy6zni arrél, hogy az hozzajuk nem érhet el. A ver-
seny, pontosabban a versengés napja egybeesik a bansagi néme-
tek betelepedésének 25 éves jubileumi tnnepségével. A felsora-
koz6 urak egymas utan kapnak kosarat urnéjiktdl. Kiss mér-
noknek szerencséje van: révid habozas, gondolkodas utan Zsu-
zsanna asszony Ot valasztja. Rossi megfogalmazasiban — aki
elveszitette szovetségesét: ,, Teszi ezt szive sugallatan kivil azon
fennkolt célbol, hogy a politika helyett Grra legyen az orszagban
a munka. Erre a szent frigyre, melyet a Munka kot a Jésaggal,
kidltunk mindnyajan éljent!”

Tabéry lelkesedése, miszerint a darab ,,az egészséges konst-
ruktiv munka apteozisa” és szerepléi szimbolumok — Mercy a
militarizmus, Lenau a csapongé fantazia stb. — eléggé eltulzott.
A szerz6 vigjatékot irt — legalabbis szandéka ez volt —, s ez a
mifaj sajatossagainal fogva megkérddjelezi ezt az allitast. Még
akkor is, ha a darab mufaji besorolasa nem egyértelmd. Molter
Zsuzsanna asszonya valoban jézan megfontolassal dont a mér-
n6k mellett: ez biztosithatja a kornyék békés gazdasagi fejlédé-
sét. Am azzal, ahogy szereplSinek a kor, Eurépa problémaihoz
valé viszonyat bemutatja — pontosabban kézombosségét — el6-
térbe helyezve a vihart egy edényben, véleményt, kritikat mond.
Véleményét leginkabb a szerepl6k megformalasaban, jellemzé-
sében lelhetjik fel. Zsuzsanna asszony nemcsak jotékony 1élek,
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de urné — hatarozott és uralkodasra termett, sajat érdekeit a koz
érdekeivel igyekszik leplezni, pontosabban azonositani. Es
mindazok, akik koriilveszik — csak sajat érdekeiket tartjak szem
el6tt: a forrongd granicsartiszttél Mercy tabornokon at Lenauig
— 6 sem kivétel. Molter egyetlen rokonszenves figurat szerepel-
tet: Kiss Jézsef mérnokot. O az egyetlen, aki valéban az egyén
és a koz érdekét egyeztetni tudja, s akit 6szintén érdekel, amit
csinal, kotédik a f6ldhoz, amelyen él és dolgozni akar. Zsuzsan-
na asszony ezt a t6két fedezi fel benne, amikor hozza megy
feleségil.

Emlitettem, hogy torténelmi targyu vigjaték: errdl tantuskodik
a szereplék neve és az 1811-es évszam. Am ezenkiviil nincs sok
koze a torténelemhez. Sokkal inkabb érezzitk benne a 20. sza-
zad els6 évtizedének levegdijét, problematikajat, mint a torté-
nelmi levegét. Ez a darab legnagyobb érdeme. Hogy dramatur-
giailag szinte ugyanazok a hibak jellemzik, mint a Harambasakat
— tény. ElSrelépést a szereplSk jellemzésében és a problémafel-
vetésben talalhatunk, mar nem komikus helyzetsorozat bohdza-
ti figurakkal, hanem egy darab élet, vagy majdnem élet — vigja-
téki eszkozokkel, ferdeségekkel, talzasokkal.

Még ugyanebben az évben keletkezett a harmadik szinmi: a
Tank cima vigjaték. Els6 és leglényegesebb jellemzbje, hogy
Molter ezzel a darabbal elszakad a Bacska, a szul6fold élmé-
nyekkel telitett vilagatdl, és a cselekmény szinhelye az 4j élmé-
nyeket nyujté kozeg, az erdélyi kisvaros — Marosvasarhely és
kornyéke. Ez a helyszinvaltas nem annyira a szinmivek, mint az
ir6 életutjanak alakulasa miatt érdemel figyelmet. Ezekben az
években valik Molter nemcsak nyelvében, de irasaiban is erdélyi,
romaniai magyar {réva. Bar a sziléfold allanddan vissza-
visszatéré témaja, de novelldi, szinmuvei, regényei a valasztott
haza, Erdély levegbjét arasztjak, annak valésagat abrazoljak
kozvetlenil. A vasarhelyi tanar nyitott szemmel jar-kel, figyeli a
vilagot és abrazolja sajatos humorral. Tehat a Tank erdélyi tar-

14



gyu. Keletkezésérdl igy vall a szerzé: ,,A huszas évek elején
azon toprengtem, hogy mennyi bolondsiag van ebben az Er-
délyben, amir6l mind-mind dramat meg vigjatékot kellene irni.
Es akképpen is cselekedtem: egy ragyavert vénemberrel taldl-
koztam a Nagy-koézben, a mai Bolyai utcaban, Csomos bacsinak
hivtak az 6reget, aki tele biiszkeséggel, tele aggodalommal me-
sélte, hogy a fia az éjszaka érkezett haza Verdun aldl, és csudala-
tos masinat hozott magaval. Ot, a Csomés bacsit mintdztam,
amikor a Tankot irtam.” (M. K.: Az drikmozgok titkai. Kriterion Kiadd,
Buk. 1974.)

A darab cselekménye 1918 végén, 1919 elején a forradalom
¢s a Nemzeti Tandcsok megalakuldsanak idején jatszodik egy
erdélyi varosban. Persze ez nem mas, mint Marosvasarhely. A
frontrdl katonak érkeznek, a forradalom szele a varost is érintet-
te, de 6zvegy Batkyné probal elzarkézni a veszély el6l, és polga-
i kotelességét teljesiteni: legfébb gondja birtokigyeinek nyil-
vantartasa ¢és az ado kifizetése. Nem rémiti sem valsag, sem
inflacié, sem hatalomvaltas. Lanya, Katinka mondja réla: ,,Igen,
mama mindig megtanacskozza velink, és megparancsolja ne-
kiink, amit akar.” Energikus, célratoré, hatarozott polgarasz-
szony, aki sajat érdekeit tartja csak szem el6tt.

Geliczey Gyorgy, a francia frontrdl hazaérkez6 fiatal mérnok
egy gépet szallitott a vonaton — dcskavasként, a hatdsag megté-
vesztésére. Batkynétol, egykori fébérl6jétél remél segitséget
elrejtésére. Az abrandozo6 Katinka, Batkyné lanya tanknak sejti —
Geliczey meg nem arulja el, hogy mi is tulajdonképpen, meg-
hagyja hitében, igy remélvén segitséget. Batkyné hallani sem
akar réla. Végiil is Piroska, a kisebbik lany lopja el a szinkulcsot,
ahova Geliczey elrejtheti a ,tankot”. Piroska ugyan pacifista, a
békés épités ifja és lelkes hive, de segit az elrejtésben, mert tgy
véli, igy teheti artalmatlannd a fegyvert. Geliczey ekképp vala-
szol, amikor felel6sségre vonja: ,,Ki tudja, mi lehet egy tankbol?
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Még traktor is lehet: témeghalal helyett tomeggazdalkodas. Csak
atsegiteni a tankot traktorra, ez nehéz!”

A varosban hamar elterjedt a ,,tank” hire. A mérnoki irodat
nyité Geliczeyhez csak Ggy délnek a megrendelések. Az 1) hely-
zetbe kertllt vezet6 magyar urak benne, a tank-tulajdonosban
latjak megment6jiket, eljovendé vezériket. Ra akarjak ruhazni
a magyarsag orszagos szervezkedési mozgalmaban a helyi veze-
tést. Nyilvanval6 céljuk az elszigetel6dés. Kaali Farkas alispan a
kovetkezé szonoklattal probalja meggyézni Geliczeyt: B varos
magyarsaga a torténelem zivataros napjaiban arra a meggy6z6-
désre jutott, hogy vezetésre van sziiksége. Miel6tt szétszéledne a
nyaj, ide jottiink néhanyan, akikben megbizik a magyarsag, hogy
egy kérdést tegylink fel a szined el6tt... Ki az a férfid, akinek
tettereje a legnagyobbra is képes? Kinek volt batorsaga, hogy
legtovabb jelentse az Onbizalmat, mintha Klapkaja lenne az
itteni népnek, és reménytelenil is tartsa Komaromot?” Geliczey
azonban nem ,,sarki martirkodni” akar, hanem dolgozni. On-
magat jelenti fel a roman hatésagoknal, mint ismeretlen tettest.
A helyszinre érkezé komisszar, no meg a kivancsiskodok trak-
tort talalnak —, s igy szabadon engedik az el6z6leg letartéztatott
mérnokot.

Molter talan legsikertiltebb szinjatéka a Tank. O maga igy vall
rola: ,,Hzt a darabot érzem ma is a legkozelebb magamhoz, az
erdélyi élet, egy egész korszak levegdje arad felém, ahogy bele-
kostoltunk a kisebbségi életbe, ez a sorsforditd élmény szolgal-
tatta a 1égkort, az idegrendszeri kulisszakat a darabhoz. Ahanyan
voltunk, annyiféleképpen reagaltunk a valtozasra. Ahanyan vol-
tunk, annyiféleképpen. Vélekedtiink a gyulafehérvari hataroza-
tokrol, voltak, akik tudomasul vették a politikai tényeket, a reali-
tast, voltak, akik vonatra tltek, és elindultak a bizonytalansag
felé, voltak, akik elsé pillanattol kezdve agy helyezkedtek, hogy
csak a vagyonukra, pozicidjukra gondoltak, voltak abrandokba
menekiil6k, ahogy nevezték Sket, a »sarki martiroke, az 6 hely-
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zetiik se volt irigylésre mélto, de velitk szemben léteztek a meg-
fontolt, j6zan Geliczey Gyorgyok, akiknek volt erejik széttépni
a legendakat, elutasitani a bénité csodavarast, és a haborus
szenvedések, a pusztulasok utan a munkat valasztottak, a meg-
maradast.” (M.K.: Az irikmozgok titkai. Kriterion K., Buk. 1974.)
Nemcsak a Tank, de az 6t szinmd legsikertiltebb, legrokon-
szenvesebb és az iré altal nagy szeretettel megrajzolt figuraja
Geliczey. Annak az entellektiielnek a tipusa, aki a realitas talajan
¢lve akarja hasznositani tapasztalatait. A haborut értelmetlen
vérontasnak tartja: ,En a habortiban atkeltem a Dunin és a
Rajnan, nehézagyikkal, massziv gyilkolé szerszamokkal, és biz-
tam abban..., hogy utoljara torténik ilyesmi Eurépaban! Szinte
bocsanatot kértem a természettél a sok fegyverért! De a két
folyam kozo6ny6s volt. A Duna nimfai nem josoltak vészt, a
Rajna kincsei nem csendiltek meg a mélyben, a természet nem
tiltakozott elleniink, mert néma, mint az Isten. Csak én panasz-
kodtam magamban, mint most is, és én vagytam békére... allig
fegyverben...” Bz a Geliczey rokona az Ozvegyorszig Kiss
mérnékének, de sokkal céltudatosabb. Nem 6t iranyitjak, ha-
nem 6 él a lehet6ségekkel, és tereli olyan mederbe az eseménye-
ket, amelyek a kézosség érdekeit szolgaljidk. Ontudatos ember,
humanista. A hibordban is a békét keresi, ezért hoz traktort
titokban — és id6ziti ugy leleplezését, hogy radébbentse a kor-
nyezetét: csakis ugy élhetnek tovabb, ha a tankbdl traktor lesz.
A szinmi t6bbi szerepldje a kor egy-egy jellegzetes figuraja.
Batkyné — akir6l mar szélottunk — az ,,6ntudatos” adoéfizetd
allampolgar. Am a rend a lelke mindennek jelszavaval és pénzé-
vel tulajdonképpen csak sajat nyugalmat akarja megvasarolni:
Az adofizetés a honpolgar elsé kotelessége. Akar magyar, akar
roman itt a hadsereg...” Katinka, a lanya a honleany szerepében
tetszeleg. Az 6 fantaziaja teremti a tankot, illazidkban él, s egy
vilag omlik Gssze benne, amikor az igazsag kidertl. Piroska, a
kishuga, aki érettségi el6tt all — pacifista, lelkes gytlol6je minden
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fegyvernek — s kuléndsen a tanknak. Mégis 6 az, aki Geliczeyt
segiti, a férfi pedig benne véli felfedezni azt az eszme- és élettar-
sat, aki elképzelései megvalositasaban melléje allhat és segitségé-
re lehet.

Egy-egy jol sikertlt epizédtigura Szantd, a szerkeszts, a vi-
déki pletykalap djsagirdja vagy Kadli Farkas volt alispan, aki a
magyarsagot akarja megszervezni nagy szolamokkal, s kozben
repatrialni készul.

Minden erénye mellett a darab legnagyobb hianyossaga, hogy
publicisztikai {zG. Bar dramaturgiailag a legjobban felépitett
Molter-szinm, egyik-masik jelenet olvasasakor az az ember
benyomasa, mintha csak azért irédott volna, hogy a szerzé el-
mondhassa, kozélhesse velunk sajat vilagnézetét, gondolatait,
valédi szinpadi helyzet és élet nélkil.

Molter vigjatéknak nevezi szinmiavét, s ha gogoli vagy
molicre-i értelemben nem is az, mégis e mufaj sajatos jegyei
lelhet6k fel benne. Hevesi azt mondja: ,,A vigjaték... azzal a
dezillazidval jon felénk, hogy az élet csupa botlas, gyarlésag,
baklovés, mi tobb rosszasag — amelyen alig lehet segiteni... a
legtobb vigjatéknak az tgynevezett kedvez6 befejezés csak /Zir-
szat, éppen azért, mert erGszakos.” S ha mindehhez hozzavesz-
sziik, hogy a vigjaték paradoxonja — miszerint minden igazi vig-
jaték lényegében véve szomord vagy keserG —, akkor Molter
muavét — ha némi fenntartassal is —, de ebbe a mufaji kategoriaba
sorolhatjuk.

Sokkal problematikusabb a miufaji besorolasa a késébb ke-
letkezett szinm(veknek: az 1943-bol vald Orikmozgd, s az 1955-
ben irt Csald is esalédik cimGeknek.

Az Orikmozgs Molter legismertebb szinmive. Alapétlete a
brasséi Barcasagi Muzeumban latott 6nmikods flekkensiité
lattan sziiletett meg. Tgy lett belSle el6szor Gjsageikk a marosva-
sarhelyi Ttikorben, majd késébb novella (1933) ugyanezzel a
cimmel. Tulajdonképpen utébbi alakult at szinmavé tiz év mal-
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va. Szinmd formajaban el6sz6r 1945-ben, a budapesti
Misztotfalusi Kiadé Népi musortara 10. koteteként jelent meg.
A Harambasakat nem szamitva, ez kerilt csak szinpadra Molter
darabjai koziil. Osbemutatéja a budapesti Nemzeti Szinhazban
1943. oktober 23-an volt. Rendezdje Szilassi Gyula, diszletter-
vezé Jaschik Almosné. Szereposztasa igazan paradés: Gyaraki —
Bodnar Jend; Zsuzsika — Eéri Kato, Szoérényi Eva; Eszter —
Mészaros Agi; Bed6 Pali — Javor Pal; dr. Jaké Jené — Ungvari
Laszlo; Pécskai Frigyes — Kirthy Gyorgy; Kelemen Zoltan —
Pataki J6zsef; Paldeak Mihaly — Pethes Sandor; dr. Bodoni Fe-
renc — Rajczy Lajos; Csete Janos — Naszédi Sindor; Feles Odén
— Tassi Andras; Kiss Imre — Nyerges Ferenc.

Néhany hoénap milva — 1944. februar 12-én a Kolozsvari
Nemzeti Szinhaz is bemutatta a darabot Tompa Miklés rende-
zésében. Szereposztasa: Gyaraki — Tompa Sandor; Zsuzsika —
Sallay Kornélia; Eszter — Olvedy Zs.; Bedé — Gérbe Janos; dr.
Jako — Szécsi Ferenc; Pécskai — Borovszky Oszkar; Kiss — Flora
Jend; dr. Bodoni — Varadi Rudolf; Csete — Senkalszky Endre;
Kelemen — Csoka Jozsef.

A darab cselekménye 1908-ban torténik egy erdélyi székely
varosban, a Suarlott Gradicshoz cimzett vendéglében. A varos
eloljar6i e vendégls torzsvendégei. Egy szombat esti tinnepi
vacsoran Csete f6jegyzének az az 6tlete timad, hogy adjak férj-
hez Gyaraki kocsmaros uram nagyobbik lanyat. Versenyt hir-
detnek: aki a legelmésebb szerkezetet taldlja fel, azé a lany. Igy
probaljak Osszekotni a kellemest a hasznossal, a kallodé zsenik
megmentését és a lany férjhez adasat. Néhany hét mulva egymas
utan jelentkeznek a patent-zsenik. A legfurcsabb szerkezetet
Bedé Pali, a haz mindenese készitette: egy flekkensiité perpe-
tuum mobilét, amely a Rakoczi-indulot és egy régi palotast jat-
szik hussttés koézben, meg bort és paprikds martast csorgat.
Osztatlan a siker. Csak éppen nem azzal akarjak kifizetni, ami a
dij: a lany helyett ugyanis pénzt ajanlanak fel neki, mert nem
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tartjak méltonak Zsuzsikdhoz. Besé azonban visszautasitja, mert
szerelmes a lanyba.

Kozben Jako, az tigyvédbojtar is Zsuzsika szerelmére és ke-
zére ahitozik, aki hozza is menne szivesen, hisz nagyravagyo
alma, hogy uriasszony lehessen. Jaké azonban megbukik az
tgyvédi vizsgan, {gy fél évvel el kell halasztani az eljegyzést.
Végill is a belé filig szerelmes Eszter lesz az 6vé, Bedé Pali
pedig sértédotten, mivel nem valasztottak be a varosi tanacsba
— ti. a féispan az 6r6kmozgd masinat javasolta —, elhatarozza,
hogy kivandorol Amerikaba, és ott probal szerencsét. Zsuzsika
melléje csatlakozik.

A torténet tehat elég vérszegény, ahogy a korabeli kritikak is
megallapitottak. Maga a szerz6 is életképnek mindsiti, s valoban
nem mas, mint dramatizalt életkép vigjatéki elemekkel megttiz-
delve. Epizédokbdl all 6ssze a darab, s szerepldi is epizodfigu-
rak. Nincs kozponti alakja, aki kortil dramai szituacié alakulna
ki. Benedek Marcell azt irta: ,,Az Orékmozgé tele van kedves
dolgokkal, j6 epizddalakokkal és toszt alakjaban elmondott ke-
sert erdélyi igazsagokkal. (...) A drama azonban valahol elsik-
kad a darabbél. A komoly drama is, amely ott lappang a kihasz-
nalatlan, érvényesilni nem tudd, eszelSs talalmanyok holtvaga-
nyara futd székely tehetségek alakjaiban — meg a vigjaték is,
amelyet csak az egyik szereplé mortaléjaval s a masiknak kétes
értékd diadalaval lehet valahogyan befejezni.” (Uj Id6k, 1943)

Molter egyik interjujaban azt nyilatkozta, hogy a hazai tehet-
ségek védelmében irta e darabjat. A szocialis mondanivalé — az
Ostehetségek elsikkadasa azonban nem kap kell6 hangsulyt. Fel-
villant sok olyan tarsadalmi problémat, ami nemcsak 1908-ban,
de késobb is id6szerti maradt: els6sorban az alsobb néposztaly-
ok felemelkedését gatl tényezék. Am szelid irénidja nem kiméli
a Bed6 Palikat sem. A mozaikszer( szerkezetet, a kézponti alak
hianyat némileg karpétolja néhany jol sikertlt epizodfigura,
kilénosen a rabonbani asztaltarsasag, a varos urainak megrajzo-
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lisa vagy a kocsmaros Gyaraki figurdja. Méricz Uri murijara
emlékeztetd tarsasag ez. Pécskai polgarmester hitvallasa — akit
egyébként Pecsenye Fricinek gunyolnak: ,,Polgartarsaim ragasz-
kodasat érzem e névbdl. Szeretnek, mert a varos jomodjara es-
kidtem fol. Ebbdl az 6sdi kortestokany-kézpontbol modern
pecsenyevarost formaltam! Mert a reform és a haladas a gyom-
ron keresztil kezd6dik. El6bb a test lesz igényes, aztan a szel-
lem!” FrthetS tehat a flekkensiité osztatlan sikere ilyen elélja-
roknal, no meg az is, hogy a székely legény ezt az igényt igyek-
szik kielégiteni. Molter nem kiméli Bed6 Palit, korpa kézé ele-
gyiti a székely zsenit. Rokonszenve a figura irant igen kétes.
Olyan tarsadalmi osztalyba akar betorni, amelyiknek életcélja
elébb a test, aztan a szellem. Ez a felemelkedés — siillyedés, a
tehetség eladasa. Tulajdonképpen kilatastalannak itéli meg hely-
zetét. Még akkor is, ha egy sovany happy enddel Amerikaba
kildi Zsuzsikaval egyiitt. Sokkal szerencsésebb, sikeriltebb a
novella befejezése, ahol is a szerz6 nem tesz erészakot Palin —
egyedil hagyja el az orszagot. De nemcsak a novella befejezése
sikertltebb, egészében véve is jobb, mint a szinm@. Az epika
kilonben is az a mufaj, amely szinpadra atgyarva sehogy sem
tudja felvenni a dramai alkotas dinamizmusat, mozgékonysagat.

A kisregénybdl irédott utolsod vigjatékra, a Csald is csalddik
(1955) cimtre is érvényes ez a megallapitas. Molter a témat
tobbszor is feldolgozta. El6szor két novella sziiletett, 1930-ban
a Bota végrendelete teg a Faluszerzd. Bzek alapjan sziletik meg a
Faluszerzd cimt regénye 1935-ben. (Megjelent a Lap és Konyvki-
ado6 Rt. Kiadasaban, Brasso, a Brassoi Lapok és Népujsag mel-
lékleteként az Ajandék-regénytarban. Olcsé regénytar, 19.
szam.) Erényei és hibéi szinte azonosak az Orékmozgdéval. Bzt
a muvet talan még jobban megfekszi az epikus jelleg, ami ter-
jeng0ssé, szerkezetileg szétes6vé teszi a darabot. A torténet
idében is elhtuzédik — 1937-t6l 1949-ig, be akarvan mutatni a
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kollektivizalast is. Mar a regényt felduzzadtnak érzi az olvaso,
fokozottabb mértékben érvényes ez a szinmdre.

Végiil is Molter szinmivei egy j6 tollu ir6 prébalkozasai.
Barhogy vagyott is dramairéi babérokra — marpedig vagyott,
tudtuk ezt réla — amig élt, hisz minden alma az volt, hogy az
Orikmozgét Gjra szinpadon lathassa, vérbeli prozairé maradt. A
drama nem az 6 mufaja volt.
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Osvat Kalman erdélyi élete

Rovid lexikon-szocikkek tajékoztatjak az érdekl6dét arrdl,
hogy ki is volt Osvat Kalman. A Zord 1ds Antoligia megjelenésével
(1998) kissé tagultak ismereteink erdélyi irodalmi életiink e jeles
alkotojat illetGen, de még mindig nincs benne eléggé irodalom-
torténeti koztudatunkban a hiszas évek irodalmi életének egyik
legszinesebb egyénisége, az elsé igazan jelentSs irodalmi lap és
az Erdélyi Lexikon szerkeszt6je. Pedig hat az 6 ,,kopenye alol”, a
Zord 1dé cimt félhavi szemléjébdl bujt ki az erdélyi magyar iroda-
lom.

Ki is volt hat Osvat Kalman, honnan jott és hozta magaval
azt a szellemi kincset, amit oly nagylelkien szort szét nem egé-
szen egy évtized alatt? Nagyvaradon sziiletett, 1880. januar 18-
an. Apja Roth Mér, nagyvaradi terménykereskedd, anyja Perls
Mayernak egyik lanya. Roth Moérnak ez a harmadik hazassaga.
Az el6z6bdl harom gyereke sziletett Fanny idésebb névérétol.
Az asszony elhaldlozasa utan feleségil vette annak hugat, és
magaval hozta a harom gyerekét is az 4j hazassagba.
"..kereskedelmi tgyleteiben is generdzus, pénzkezelésében
konnyed természet, faradhatatlanul mozgékony és szorgalmas, a
maga személyére a teljes igénytelenségig szerény. Héber tudo-
manyokban muvelt — fiatalabb koraban Perls Mayer tanitvanya
volt. Mas muveltségi tajakon jaratos feleségét, ennek nyelvisme-
retét, zenetudasat, szinhazi és irodalmi érdekl6dését buszkeség-
gel nézte, de egy kis sért6dottséggel is. Vallasossaga — minden
ritudlé tiszteletében is — tiszta és tokéletes volt." — irta Osvat
Kalman.
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A csaladban komoly, s6t komor atmoszféra uralkodott. A
gyermekeket szigoraan nevelték. A legnagyobb gondot az els6-
szulott fia, Ernd, a Nyagat késobbi hires szerkesztbje, nevelésére
forditottik. O a kedvenc, a példakép. Zongoratanar, francia
nevel6nd, magantanit6 jut neki, mig a négy évvel fiatalabb Kal-
man, hiaba tanul szorgalmasan, senki sem figyel ra, mell6z5tt-
nek érzi magat. A lanyok pedig csak lanyok. Erné anyja bizal-
masa, a kisebb gyerekek protektora, mert ,.eleitél a felnSttek
kozé tartozott”. A Levelek a fiamhozban kissé kesertien vall batyja
és sajat gyerekkori viszonyardl: ,Koztem és kozte a rangku-
16nbség athidalhatatlan volt.”

Evente kétszer-hdromszor némi enyhiilést hozott a szigori-
sag kozepette az anyai nagyszul6k latogatasa. A nagy tekintély-
nek 6rvendd rabbi sok vendéget vonzott a maskor csendes
hazba. Hatalmas héber konyvei el6tt Glt naphosszat és tanulma-
nyozta 6ket. Ha atvonultak dolgozoészobajan a gyerekek, mindig
volt kedves szava. O képviselte a szellemet, az észmunkat, a
nagyanya pedig az etikat: ,,Dolgozni kell, a tétlenségbdl ered
minden rossz, hazudni nem szabad, fiam...”— volt a vezérelve.

Ebben a csaladi milibben nének fel a Roth gyerekek, koztik
Kalman is. Nagyon j6 tanulé. A kozépiskola elvégzése utan
polgari foglalkozast valaszt, bar irogaté batyja — Erné — 6t is
vonzotta. Erné sohasem szerzett diplomat, jollehet belekezdett
két egyetembe is, egy ideig joghallgatd, majd bolcsész volt.
Kalman elvégzi az orvosi egyetemet. Kézben {rogat is, és 1903-
ban megjelenik Szzvdrviny ciml verskotete, néhany évvel késébb
pedig A jeruzsalemi templomban cimmel adja ki elbeszéléseit.

Az egyetem elvégzése utan egy évig gyakorld orvos Gyulan,
majd kororvosi allast palyaz meg Erdélyben, és megkapja a ré-
gen melletti Batos korzetét. A kozeli Dedradszéplakon megis-
meri a szép és mdvelt nagybirtokos lanyt, alsécsernatoni
Csernatony Agnest, aki akkor — a szintén kozeli — anyai nagyap-
ja birtokan, Tekeutjfaluban tartézkodott. A joképu, vagy lehet,
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hogy érdekesen csunya, ahogy Molter Karoly latta kés6bb, ele-
gans, sziporkazé szellemd fiatal orvos vonzotta a gyonyora
lanyt, de hazassagukat a lany sztilei azzal a feltétellel engedélye-
zik, ha felveszi a reformatus vallast. igy lesz a felekezetnélkiili-
ként nyilvantartott doktorbdl, 1908 juniusaban keresztény. Egy
hénap mulva, jalius 14-én hazasodnak Ossze Tekeujfaluban.
Még abban az évben djabb allomashelyre kéltéznek, s a Bihar
megyei Fels6dernan lesz orvos. Itt sziletik meg, 1909-ben fia,
Barna-Balazs, aki feln6ve maga is orvos lesz. Nemsokara felkol-
toznek Ernéékhez Budapestre, de aztan visszajonnek Erdélybe
és Vasarhelyen telepednek le. Itt éri a habord. 1914-ben beso-
rozzak katonanak. A Karpatokban silyos térdsebet kap, s a
vasarhelyi Csapatkérhazba szallitjak. Felgy6gyuldsa utain nem tér
vissza a frontra, kinevezik a varos orvos parancsnokanak. Kitd-
né orvos és tidéspecialista.

1919-ig orvosként dolgozik, mar hivatalosan is Osvat néven,
ugyanis 1916-ban térvényesen is felveszi mindig csodalt és tisz-
telt batyja iréi nevét. A torténelmi kérialmények, a vesztes habo-
r4, az impériumvaltas Gjraélesztik Gjsagir6i-ir6i ambicioit, ugy
érzi, tennie kell valamit. Irni kezd, és lapot alapit. Abbahagyja az
orvosi praxist, feladja polgari foglalkozasat és meginditja a Zord
Idg cimt félhavi szemlét. 1919. szeptember elsején megjelenik az
els6 szam, élén Osvat hires vezércikke, a Pater, peccavi, a magyar
mea culpa, amely megmozgatja a varos kozvéleményét pro és
kontra. Berde Maria a Szentségrivikben irja-mondja egyik hésével:
»azt kérdezem, és kérdezni fogjak sokan rajtam kivil, ha ezt
olvassak: milyenek voltak ellenfeleink, hogy gy6zelmet, dicsésé-
get érdemeltek? Boldogabb volt a regati paraszt a magyarorsza-
ginal? A parizsi proletair a budapestinél? Szebben, készebben
halt meg az angol katona a székely legénynél? Tisztabb kezii
volt egy amerikai allamférfia Tisza Istvannal? (...) Mivel érde-
meltiik mi jobban meg, hogy az Isten t6liink elforduljon? Hogy
mi legyiink a vilag blinbakja?” Kérdések, amiket a halad6 értel-
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miség akkoriban és késébb is naponta feltett magaban, s ame-
lyekre valasz nem volt, csak a valosag: a vesztett habora.

A masik tabor, a konzervativak, a ,,bennszulottek”, akik nem
tudjak, és nem akarjak tudomasul venni a torténelmi valtozast,
az els6 szamtol kezdve hadallasba helyezkednek, és meginditjak
nem éppen tisztességes tamadasukat a lap és szerkesztGje meg
munkatarsai ellen. Mégis miért latta tgy Osvat, hogy Marosva-
sarhelyen megfelel6 a szellemi talaj szinvonalas, szokimondo és
harcos szemle inditasahoz?

Marosvasarhely az elsé vilighabora végén, a Bernady-éra
utan, a roman megszallas kezdetén igen mozgalmas képet mu-
tathatott. Felépiiltek a szecesszios palotak, az 4j iskolak, aszfalt
¢és kozmivesités volt mar a varosban. Az épités eredményei
latvanyosak voltak, a rombolas a lelkekben tértént, s a lelkek
épitése volt most a legfontosabb feladat. Megindult az értelmi-
ség kivandorlasa, megritkul az addig elitnek szamit6 jogaszsag
létszama, a szellemi front elsé soraiba a tandrok kerulnek, akik a
jové nemzedékét oktatjak. Vasarhely iskolavaros, ezért nincsen
ebben semmi rendkiviili. Ok lesznek a kultdra elsé szamu igény-
161, fogyasztoi és részben teremtdi is. Csak legyen, amit fogyasz-
tani impériumvaltas utan is! Mostanaig a vonatok minden reggel
elhoztak Budapestrdl a legtrissebb hireket, lapokat, konyveket
az orszagbol, az orszagrél. De mi lesz most? Ez az orszag mar
nem az az orszag! Erdély akkor is vidéknek szamitott, amig
Magyarorszag része volt. Leszakadva a centrum emléjérdl 6nal-
16 életet kell élni — most mar kisebbségként. Az iskolak még
megvannak, a Kemény Zsigmond Irodalmi Tarsasag is mako-
dik, szerepe most felértékel6dik, és élnek a varosban kitind
értelmiségiek, mint példaul dr. Antalffy Endre orientalista és
kolts, dr. Buchler Pal szanszkritolégus, dr. Dékani Kalman tor-
ténész, dr. Balogh Endre tigyvéd, Szigyarté Gabor, dr. Ziegler
Karoly, Morvay Zoltan ujsagiré és lapkiado, és nem utolsésor-
ban Molter Karoly meg Osvat Kalman, hogy csak a legjelent6-
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sebbeket soroljuk. Ok a szellem emberei s nem varakozhattak,
nekik szitkséguk volt sajat és kornyezetitk kultaréhségét kielégi-
teni. Molter, a legavatottabb szemtand és résztvevé {gy vall
ezekrol az id6krol: ,,1919 elején, a kinpadra vont magyar 1élek
hénapjaiban, egy civilbe atoltozni alig tudott, volt haborus £6-
orvos jarta velem a varost, majdnem hazrél hazra tolakodtunk a
szemuveges urral, hogy el6fizetSket gydjtsink egy akkor induld
erdélyi reviire. A kérdez6skods, mordzus polgaroknak, foglala-
toskodd haziasszonyoknak azt feleltiik, hogy Zord 1d6 lesz a
heti, majd félhavi irodalmi lap cime. »Biza elég zord az idSl« —
raztak a fejiiket a két hazalo felé, és egy unintelligens bankdirek-
tor legyintett a nem éppen nyajas szerkesztéjeloltnek: »Most
mas dolgok vannak, nem lapszerkesztésl« Azért Osvat Kalman
meginditotta lapjat, bar Szab6 Dezsé szézata akkortajt hallat-
szott ide, hogy »Erdélyt nem lehet betvel megmenteni«. Osvat
betit bettire vetett, és olyan parazs verekedést kezdett a székely
févarosban, annyira elfoglalta a »honfibi« és a valodi szenvedés
akkori magyarjait, hogy lapja egy esztendd leforgasa alatt szel-
lemi fémjelzést adott joforman valamennyi munkatarsanak. A
szerkeszté persze nemcsak irt, hanem éhezett is, klubot alakitott
muvészekbdl, nyomdaszamlakat fizetett a frappirozott és konfe-
ranszokkal mulattatott financkapacitasok és a tényleges olvasé-
kozonség zsebébdl, cenzuran atbujkalva kritizalta az impériu-
mot és a repatrialé »sarki martirokat«, Pestet se kimélte, mire
kitiltottak a lapjat Magyarorszagrol, palyadijat tGzott ki novella-
ra, versre, folfedezte Nyir6 Jozsefet, Tompa Laszlot, Nagy
Emmat, Sipos Domokost, Balogh Endrét, és megnyerte irodal-
mi szerkeszt6ul Berde Mariat. Kézben nyakra-fére parbajozott,
és toretlentl sivitotta szellemes és kiméletlen cikkeit, ontotta
lapjanak inycsiklandé »Generalzattjat«, és megvalaszolt minden
pamfletet, pletykat és denunucialast, mely ellene tort (...), meg-
sebezte és kikezdett helyi politikai és tarsadalmi tekintélyeket, ha
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barmilyen okbdl kartékonynak érezte Sket az o6riasit valtozott, a
kisebbségivé desztillalt magyar kézéletben.”

Molter kittiné jellemzése elismerés és értékelés 10 év tavlata-
bol. Berde regénye, a Szensségrivik nemcsak a kornak sikerilt
tikre, de tiszteletadds is baratai, kortarsai el6tt, akikkel egytitt
kiizdotte végig maga is az erdélyi irodalom sziilési fajdalmait. A
regény egyébként is a Zord 1di életét és elmulasat dolgozza fel,
Dsida Jend, a regény lektora eléggé nehezményezte, hogy a mi
nem mas, mint Osvat felmagasztalasa.

Ha fokozni akarniank a metaforat, akar azt is mondhatnok,
hogy ennek az 1j, erdélyi irodalomnak az atyja Osvat Kalman
volt. Vagy csak egy Don Quijote volt? Sokan annak tartottak,
bar maga hevesen tiltakozott e mindsités ellen. Sokkal inkabb
szerette magat, kicsit Onsajnalkozva is, Dummer Augusthoz
hasonlitani, akinek tréfaja abbdl all, hogy sokat siir6g-forog,
minden munkaban részt vesz, de nem csinal semmit, vagy ha
igen, mindent elront.

A kisvaros kézonye, almossag, Erdély kozonye és almossaga
végtl is megszinésre itélte a Zord 1dit. Osvat tal koran ébredt, de
az ébreszt6, amit megfujt, maig sz6l6 szép muzsika. Utana mar
csak szebben lehetett fajni. A Zord 1di mérce lett. A korulmé-
nyekhez képest kitind jeles folyoiratok, az Erdélyi Helikon vagy a
Pdsztortiiz mellett ott all méltd tarsként a Zord idd is.

A Zord ldite Osvatnak ramegy minden pénze, timogatast
nem kap, ezért kénytelen megvalni a laptol. 1920 végén kilép a
Zord 1dst6l, eladja a Kemény Zsigmond Tarsasagnak, mert az
csak nélkiile volt hajlandé megvenni. Kozben hazassaga is tonk-
remegy, a valoper hosszu ideig hiazédott, 1920-t61 1922-ig, mert
Osvat nem akart valni.

Folmertl a kérdés, hogy csak Osvat jelleme, irasainak szel-
leme volt-e az ok, hogy nélkile vették meg a lapot? A kortars
Ligeti Erné igy jellemzi: ,,Osvat agitatorikus tehetség. Lazas,
ideges, vibrald, bolond. Szomord, cinikus, melegszivi. Arisztok-
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rata, esztéta, forradalmar. Habozé, biztos, lirai hévtdl ellankadé.
Internacionalista  vilagpolgar, marosvasarhelyi  cs6konyos
transzilvan. Etikus vallastalan, hivs, természettudomanyos. Ma-
ganyos, deklasszalt, tarsadalomreformer.” Ligeti jelz6it elemez-
ve elég ,,valooknak™ tinik Osvat 6nmarcangol6 jelleme. Molter
Tompahoz {rott egyik levelébdl, de a Berde-regénybdl is kitet-
szik, hogy sokkal tobbrdl volt sz6. Azt a szellemiséget akartak
megszintetni, amit a lap és szerkeszt6i képviseltek. ,,Berde Ma-
ria is, magam is (nagy M-mel) nem allunk éppen szilardan a
Zord id6 homlokan (...) a tehetségtelenség kezében van a rész-
vénytarsasag és a pénz, és nalunk, a régi gardaban az irasképes-
ség. Tgy aztan nincs megértés. .. (...) Kolozsvar teljesen kiragad-
ta kezinkbdl a vezetést aldozatkészségével. Emlékezzél a régi
gardara: Osvat, Antalffy, Berde, Nagy Emma, Tompa, Szini,
Aprily és csekélységem! Ma nincs ilyen Kolozsvaron és mi lett
bel6liink a falusi kislelkiség miatt”— irja Molter.

Osvat nem tud mar lap nélkil élni. A Zord Idében elinditott
Erdélyi Leveleket lap formajaban folytatja. Kritikai Gjsagnak szanja,
de minddssze egy honapig jelenik meg, 1921 elején, mert erre
sincs t6bb pénz. Aprilisban baratai estet szerveznek tiszteletére.
A legnehezebb id6kben végzett aldozatos munkajat igy készon-
ve meg. Az esten fellép Berde, Morvay, Székely, Tompa és
Nagy Emma a régi baratok kézil. A megnyitét Molter Karoly
mondja, s {gy értékeli Osvat szerepét: ,,Erdélyben ezel6tt két
esztendGvel minden volt, csak irodalom nem. Az itt él6 nemes
hagyomanyok szineiket vesztették a centrum ragyogasaban,
melyben mindig is vagytak elveszni. S akkor egyszerre elborult a
nap s a beléje sieté bolygdsugarak visszaverédtek az akkor épult
valaszfalon, hazajottek, itthon maradtak. Osvat vette ezt el6szor
észre. Maga is a centrum darabja egyszerre csak igy kezdett be-
sz€élni idehaza:

— Gyerekek, nem is olyan nehéz éppen ugy forogni, ahogy az
az oreg Nap forog, ott fenn!
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Némelyek hittek neki, masok kacagtak.

— Prébald meg, Doktor ar, majd mi segitiink!

Volt, aki azt gondolta, hogy az 6 baja, ha lehull a mélybe. Es
Osvat forogni kezdett. Mi legalabb ugy lattuk. Sokszor nem arra
fordult, amerre az 6reg Nap, hanem dgy, ahogy mas csillagrend-
szetbe vetédve utat akar talalni. Irastiszteletrdl, kulttrardl kez-
dett beszélni, hangja szokatlan volt, independens, mint Apaczai
Csere Janosé, amelyre folfordult a fejedelmi fenyegetés: A to-
ronybdl kell levetni, vagy a Marosba hanyni! Osvat tovabb for-
gott. Kicsi tabor keletkezett, melyben forgolédott. Régi bolygok
csatlakoztak hozza, palyajan kezd6 aszteroidok kaptak kedvet a
keringésre. Ezek ugy érezték, hogy a jelen 6rias csillaghullasban
nem szégyen hullocsillagnak lenni. Fényiik se volt és nincs is, de
mindenki érezte, hogy ha gyengiilében a régi Nap heve, sziikség
van Gjabb héforrasra.

Es megindult, az erdélyi literatiira, a sokfelé tépett magyar-
sagnak itten Osszekotd kapcesa. Megtanultak sokan, hogy irni
annyi, mint szabadnak lenni. Aki bérténben irhat, az szabad
mar, csupan az izlés a porkolabja. Osvat elve, hogy ir6 az, aki ir,
aki nem tehet masként, s ha valaki kiils6 kényszerbdl le tudja
tenni a tollat, az nem it4.”

Osvat nem adta fel. Mikézben Szentimrei meg Kadar Imre
hivja munkatarsnak a Napkelthez, Gjabb lapot indit Marosvasar-
helyen, 1922-ben. A Kalanz cim@ tarsadalmi-irodalmi szemléje
valamivel tovabb ¢l, mint az el6z6, 1923-ban is megjelent né-
hany szama. A sikertelen lapkisérletek kézben felfedezi a maga
szamara az irodalmi konferanszot. Nyilvan volt ennek el6zmé-
nye, hiszen a Zord Idé-esteken fellépett, de most megélhetési for-
rassa avanzsalt. A varos kozonsége sziporkazo szellemmel talal-
kozott a Kultarpalota kistermében tartott esteken. Politikai,
kozéleti, irodalmi el6adasok valtjak egymast, szines, szellemes
mindenik, nem csak hivei, még ellenségei is szivesen hallgatjak,
estjel eseményt jelentenek.
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1922-ben jelenteti meg a Levelek a fiamhoz cimd, | lirai aprosa-
gokat” tartalmazé kis fiizetét is. Onvalloméasok ezek a levelek és
beszélgetések, valaszkeresések és magyarazatok addigi életére,
kudarcaira. Aztan elindul felfedezni Romaniat.

Mar a Zord Idében is szot emelt, hogy az 4j kérulményeket, az
impériumvaltast, az adott torténelmi helyzetet, barmilyen faj-
dalmas legyen is, tudomasul kell venni, és meg kell ismerni azt
az orszagot és azt a népet, amelynek az erdélyi magyarsag része
lett. Ennek bizonyitasara sziletett meg a Romdnia felfedezése cimi
riportszerd utileveleket tartalmazé  konyvecskéje, 1923-ban.
Bukarest, Konstanca, Campina, Ploiesti, Cernavoda és Galac
varosat jarja végig. Els6sorban a maga szamara szeretné megis-
merni és felfedezni, azt a vilagot, amelybe az erdélyi magyarsag
belecséppent. ,,Erdélynek és a tébbi kapesolt résznek alig van
olyan pontja (lakott helyeken egyaltalan nincsen), ahol az 4j
allamjogi és politikai helyzet egyben-masban ne éreztetné magat.
A Regatnak meg alig van olyan pontja, ahol a velink val6 meg-
nagyobbodas — a puszta tudomasulvételen tal — a lakossag éle-
tében, polgari és nemzeti 6ntudataban a legkisebb valtozast is
létrehozta volna. Romania mare — van. Letagadhatatlanul van.
Benne van a békeszerz6désben, a hatarmegallapité bizottsagok
munkdjaban, az aktiv allamférfiak 6nérzetében, a napilapok
kisebbségi rovataban... de sohase talilkozom vele a Regat-
lakossag hétkoznapjaiban.” — allapitja meg kétheti regati bo-
lyongas utan. Utja végén arra a kévetkeztetésre jut, hogy nem a
maga, hanem a masok szamara fedezte fel Romaniat, mert a
,,belsé megértés folyamata meg sem indult.”

Osvat hianyérzete ellenére, az utirajz arrél tantuskodik, hogy
szerzbje nagyon is jol latta a korabeli Romaniat, pontosabban a
Regatot. Nem szokvanyos utijegyzetet irt adathalmazzal, hanem
a latott jelenségeket értékelte, kereste az Osszefliggéseket és
magyarazatokat, s kozben sikertlt bemutatnia az 6kiralysag éle-
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tének, nagyobb varosainak mindennapjait. Ezért is lehet él-
ményszerd az {rds a mai olvasé szamara is.

Még ugyanebben az évben meghivjak a Kemény Zsigmond
Tarsasagba, és elnyeri a Janovics Jené altal kezdeményezett Er-
délyi Irok Olimpiaszanak egyik egyéni dijat, amelyet varosa iro-
dalmanak képviselGjeként érdemelt ki. Nem lett folytatisa a
dolognak. Maganéletében is valtozas all be, Gjrahazasodik, nem
tul nagy kedvvel, és nem is tart soka ez a hazassag, valosaggal
elmenekdl beléle.

1925-ben Kolozsvaron talaljuk. Vasarhelytdl {gy bacsizott itt
tartott utolsé konferanszaban: ,,... Mikor az allomasra kime-
gyek, sokan kisérnek ki, hogy meggy6z6djenek: halistennek
valéban utazik Osvat, amikor majd beszéallok a kupéba, hallani
fognak 6nok egy ginyos fiitty6t. De ez a fiitty nem a mozdonyé
lesz!”

Ismét lapalapitassal probalkozik. A Heésfi Levelek és A Folisleges
Ember kévetkezik. Ezek sem sikeresebbek, mint a megel6z6k.
,,Hiaba allnak mellé a kor legnagyobb iréi. Hiaba szerkeszt ma-
gas szinvonala kézlonyt, a jol szitualt polgarok és a konzervativ
izlést arisztokratak, akik anyagilag taimogathattak volna, nem
hajlandok egy gyékényen arulni az 6sszeférhetetlen Osvattal” —
irta Kicsi Antal ezekrdl a kisérletekrol.

Kolozsvari tartézkodasa révid, tovabbmegy, tamogatokat,
baratokat keres, kutat. 1926 februarjaban mar Temesvarrol kiild
korlevelet régi  baratainak és  {rotarsainak.  Molternek,
Antalffynak, Berdének, Bichlernek, Zieglernek cimezi, és a
Repriz cimi 4j vallalkozasahoz kér télik tamogatast. Elképzelé-
sei szerint ,,A készilé Repriz az elmalt id6k (régmualtak és koz-
elmult) reprizét adja. Esetleg olyan ujakat is, akik megsziiletve
mindjart megfulladnak a kényvtomegek alatt. Sokat emlegetett
(de nem olvasott) regény-, novellakoltsk, levél-, és memoarirok,
béleseldk és tudésok vonulnanak fel mindenkihez sz6l6 legjobb
irasaikkal (csak a legsziikségesebb kommentarral kisérve). A
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reprizben ott lesz a jelen is, mindenrdl tudomast vesziink, de ott
lesz mindig a mult, hogy mérsékelje a mérsékvesztett Onhittsé-
get. Sokszor a mult fog batoritani, de mindig fegyelmezni fog”.
A lap mellett tervezi olcsé kényvek kiadasat is, Dosztojevszkij-,
Tolsztoj-, Széchenyi-, Ambrus Zoltan-, Goethe-szévegek kozlé-
sét és magyarazatat. Sorsa az el6z6kéhez hasonlé. Néhany szam
utan ez is megszinik. Ez volt utolsé lapvallalkozasa.

Temesvaron eléggé elszigetelten él. Probal szamot vetni ed-
digi vakmerGségeivel és levonni a tanulsagokat. Még egy utolséd
kisérletet tesz, a Reprizben szamol be djabb vallalkozasarol, az
Erdélyi Lexikonrol. Ugyanaz a cél vezeti, mint a Romdnia felfedezése
megirasakor: ,,Az a kivancsisag, amelyre ez a lexikon épiil, a
magam kivancsisaga.” Sajat maga szamara akarja szamba venni
és felfedezni ,azt az Erdélyt, amelyikr6l most sz6 van”. Ugy
véli, az ird szuverén joga, hogy milyen mifajban teszi meg ezt,
lehet az regény, drama, politikai esszé vagy éppen Erdélyi Lexikon.
Nyilvanval6 tehat, hogy nemcsak adattarat adott az olvasonak,
hanem a lexikoni format hasznalta fel az akkori erdélyi vilag
felmutatasara. Erejébdl nem tellett a tervezett 1000 oldalra, csak
318-ra és 1241 cimszéra, de abban a terjedelemben is kordo-
kumentum a md.

A lexikon mottdja: TObb tiszteletet! — ugyanazt igényli, mint
lapjaiban, kritikai cikkei, egész addigi tevékenysége, az alkoto,
tevékeny ember, az frott szo6 iranti megbecsilést. Mindenki, aki
fontos volt akkor, benne volt, legyen az magyar, roman, szasz,
de felsorakoztatja a kozintézményeket, a kozélet jelenségeit is.
Szerényen azt irta ra, hogy szerkesztette Osvat Kalman. Pedig
hat, ahogy Szerb Antal A magyar irodalom torténetét, ugy irta
meg 6 egyszemélyesen vallalkozasként az Erdélyi Lexikont. Az a
szerény segitség, amit néhany baratjatdl kapott, nem valtoztat
azon a tényen, hogy Osvat a szerzéje a munek. Szoécikkeiben
nemcsak tényeket sorakoztat fel, olykor hibds adatokkal is, de
véleményt is mond, amennyire csak lehetséges, objektiv véle-

34



ményt. Onmagérdl irott szocikke a szerénység és obijektivitas
bizonyitéka:

»OSVAT KALMAN szerkeszt6, *1880. Nagyvaradon. Or-
vosi tanulmanyokat végzett egy évig a gyulai korhaz segédorvo-
sa volt, tizennégy évig gyakorl orvos. Az impériumvaltas Ma-
rosvasarhelyen talalja. 1919-ben ott inditja meg a Zord 1d6 cim@
félhavi folydiratot, melybe sok politikai cikket és szemlecikket
irt. 1920 végén a lap tulajdonjogat és vezetését a Kemény Zsig-
mond Tarsasagnak adta at. Erdélyi Levelek, Kalauz, Heétfi 1evelek, A
Filisleges Ember, Repriz cimen 1920-27 kozott tébbnyire egészen
rovid életd folyoiratokat adott ki, melyekben a politikai és szel-
lemi élet kritikdjat nyujtotta e lapok nem tdl nagy nyilvanossa-
ganak. Nagyobb ko&zonségsikere volt nyilvanos el6adasainak,
irodalmi és politikai konferanszainak. Harom fiizete jelent meg
(Levelek a fiamhoz, Romdinia felfedezése, Feljegyzésee miild és nemr mitlo dolgofe-
r6)), melyek kozul az elsé lirai aprésagokat, a masodik
utileveleket, a harmadik politikai apersziket tartalmaz. Kiadta
Arany Janos Toldijat, Toldi estéjét és szerkesztette az Erdélyi
Lexikont.”

A lexikon Nagyvaradon jelent meg 1928-ban. Visszhangta-
lansaga elkeseriti Osvatot. Leteszi fegyverét, a tollat, visszavonul
a kozélettol és elmegy Budapestre. Attdl kezdve ritkan ir. Kild
még néhany cikket a Helikonnak és a Korunknak, de idejét batyja,
Osvat Erné hagyatékanak gondozasaval, mtvei kiadasaval tolti.
Ujranésiil, felesége Osvat Zsuzsa (szil. Bak) iréné, akitSl két
gyermeke sziiletett. Uj csaladja nem sokat tud meg az apa erdé-
lyi életér6l. Nemigen beszél magardl még nekik sem. Nem {rta
meg, nem mondta el senkinek erdélyi életét, csak mozaikokbol,
masok emlékeibdl rakhaté 6ssze. Erdélyben maradt orvos fiaval
élete végéig levelezett. 1953. augusztus 1-jén, az irdasztalara
borulva halt meg, agyvérzésben.

Osvat Kalman a romaniai magyar irodalom jeles képvisel6je.
O volt az els6, aki irodalmi lapot alapitott, azért, hogy a politikai
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helyzet valtozasa utin a magyar kultira és az irodalom 6nall6
életet élhessen Erdélyben. Harcos publicista volt. Erdekelte a
politika, irodalom, tudomany, egyaltalan minden, ami az intel-
lektualis 1ét fenntartasahoz sziikséges. Valtozatos tematikaju
frasait sziporkazo stilus jellemzi. Irasai frappansak, logikusan
telépitettek, csattandra kihegyezettek, kiméletlenil &szinték,
még akkor is, ha érzékenységeket sért velitk. Mai Gjsagirasunk-
ban ugyancsak hianycikk az Osvat-szert j6 tolla, bator publicis-
ta.

Ebbe a kétetbe Osvatnak azokat az irasait valogattam be,
amelyeket sajat lapjaiban jelentetett meg. Ezekhez kapcsolodik
megjelent fiizeteinek anyaga. Igy allt 6ssze Osvat Kalman elsé
gylGjteményes kotete, ami talan segit kijelolni mélté helyét iro-
dalmunkban.

(Osvat Kalman: Motivumok. Mentor Kiadd, 2000. Elds30)
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Mesék — a szerelemrdl, szeretetrol

Balazs Ferenc (1901-1937) unitarius lelkész a marosvécsi
Helikon iré6i koézosség tagja volt. Kolozsvaron sztletett, ott
érettségizett, az egyetemen zenét, bolcsészetet és unitarius teo-
logiat végzett. Oxfordban Gsztondijasként tanult, majd Ameri-
kiaba ment, ott alkalmi munkakbdl és utcai zenélésbdl tartotta
fenn magat. Innen hozott feleséget. Hazafele a vilag legkiilon-
b6z6bb egzotikus tajaira is eljutott, Indiaban Gandhinal t6ltott
tobb napot, de jart Japanban, Szingapirban, Burmaban, Irak-
ban. Bedrom a kerek viligot — ezt a cimet adta uti élményeit meg-
Orokité muvének.

Hazatérve r6vid székelykereszturi segédlelkészkedés utan
Torda mellett, Mészkén szolgalt hét éven keresztill. Beteg tiide-
je addig birta. Templomot épitett, orgonat vasarolt, iskolat és
lelkészi lakast bévitett, népfbiskolat szervezett dan mintara,
életre hivta az Aranyosszéki Vidékfejleszt6 Szovetkezetet. A
talut akarta felemelni. Falu-élményét a Rdg alatt cimi mivében
mondja el. Aldozatokra képes lelkész és mivész volt. Tiidébaja
fiatalon végzett vele.

Az életrajzok azonban elsiklanak egy fontos mozzanat mel-
lett. A fiatal, alig huszéves teologus hallgatéd légacioba a Nyarad
mentére, Szentgericére kertl. Ez meghatarozé pillanat életében.
A varosi fia itt ismerkedik a falu életével és a szerelemmel is.
Még néhanyszor visszatér, miel6tt elindulna vildgot latni, és
megirja a Trianon utani erdélyi magyar irodalom elsé muvét, a
Mesék cimit. Igen, az erdélyi irodalom elsé kézirata 1921-ben
keletkezett: ,,Irta és kézzel masolta, flzte és kototte Balazs Fe-
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renc” — 4ll a 108 oldalas, 25 mesét tartalmazo kéziraton. A cim-
zett vagy a muzsa az akkor 14 éves szentgericei Kuti Ilus, akinél
a hetvenes évek elején talalta meg a kéziratot Marosi Ildiko, és
1973-ban adta ki el6sz6r a Kriterion Kiadé.

Most, halalanak 70. évforduldjan jé ismét kézbe venni a
Mentor Kiadé jovoltabdl ezt a kis ékszert, féldragakévet. Mint
egy borostyanbol allé gyongyfiizéren a szemek, ugy sorakoznak
egymas utan a mesék, Osszesen 25, mindenik kerek egész, s
ahogy a borostyan rejtegeti magaban az évmillios kis rovart, ugy
zarta be minden meséjébe erkolesi, etikai mondanivaléjat vagy
divatos szoéval, Gzenetét Balazs Ferenc, szerelmi meséhez ill6
koritéssel. Lélekmelengets, benséséges Oszinteséggel vall érze-
lemvilagarol. Tiszta koltészet — szoktuk mondani, s bar Balazs
Ferenc verseket is irt, mégsem versben fogalmazta meg a 20
éves fiatalember érzelmeit, a leany és a fit kapcsolatarol, a sze-
relemrdl valé gondolatait, hanem ki/megtalalt egy olyan format,
ami még a versnél is kozelebb all az emberi Iélekhez, kuléndsen
a gyermekkorbdl alig felcseperedett fiatalhoz, s ez a firai mese.
Kilonos, egyedi mufaj, mint mondtam, a lirai koltészethez all
legk6zelebb, s ha skatulyaba akarnam tenni, a mar meglévék
kozil a prozaversek kozé sorolnam be.

A meseiré meséjébdl idézek: ,,A meséi gyakran megkérdez-
ték: — Miért nem engeded, hogy a te kedvesed szerelme is me-
sékbe 6moljék at?

Az egyik azt mondta:

— En a szemérdl szeretnék beszélni.

A masik igy szolt:

— En a konnyeit szfivnam magamba.

A harmadik:

— En a szerelmébe takarnim be magamat.

A negyedik:

~Fna csokja fzét akarnam ajkamra irni.

Igy beszéltek a mesék, amelyek még nem sziilettek meg.”
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A becstilet, az Gszinteség, a szépség és a mélység, a szakitas,
a szomorusag, az egyedullét, az alazatossag, a kielégtletlenség
sth. témaja koré szervezddik egy-egy megsziletett mese, ilyen
sorrendben, és mindenik erkoélesi tanulsagot is rejt természete-
sen, hiszen meggy6z6dését, lelkének titkait adta at abban a kis
konyvben az iré a lanynak, és azért is annyira bensGséges, mert
nem szanta a nagy nyilvanossagnak. Megtehette volna, amikor
mar elismert iréja lett a helikoni k6zosségnek. Ki tudja, miért
nem tette? Talan ha lett volna ideje szamba venni életmivét,
akkor ezt a kis remekmivet is besorolja kozéjuk!

(Baldzs Ferenc: Mesék. Mentor Kiadd, Marosvdsarbely, 2007.)
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A Zord I1d6 élete és elmulasa

1919-et irunk. Véget ért az elsé vilaghaboru, az 6szirdzsas
forradalmak és a Magyar Tanacskoztarsasag megbukott. Ma-
gyarorszag sorsa a nagyhatalmak kezében. A wilsoni doktrina, a
hires 14 pont, az 1918-ban meghirdetett ,,igazsagos békerende-
zés” elve alapjan folynak az el6késziiletek a békekotésre. Ez lesz
a trianoni béke, amely 1920-ban szentesiti azt a tényt, ami a
torténésunk idején, 1919-ben mar mindenki szamara nyilvanva-
16: az Osztrak-Magyar Monarchia széthullott, Erdélyt a roma-
nok maguknak kévetelték, s meg is kaptak.

Torténészek dolga az Osszefiiggések keresése, a kovetkez-
mények felismerése és hatasuk elemzése. Egyértelmt viszont az,
hogy merében 4j torténelmi helyzet allott el6, s ez 4j feladatot
jelentett az elszakadt orszagrészek magyarsaga szamara. A leg-
fontosabb a talélés volt.

Elsének a szellem emberei, az értelmiségick ébredeznek: ra-
tapintanak az 4j sziikségletre és az 4j lehet6ségre: az 6nall6 szel-
lemi élet megszervezésének fontossagara. A szazad elején elin-
dult, egyre er6s6dé és sokak altal karhoztatott decentralizalodasi
torekvések Erdély-szerte termékeny talajra talalnak. E tarsadal-
mi sziikséglet — ha nem is mindig tudatos — felismerése ered-
ményeként sziiletnek meg az 4j mavel6dési centrumok — Nagy-
varadon, Marosvasarhelyt, Kolozsvaron —, és jonnek 1étre az
elsé folyoiratok, lapok, amelyek ,,a romaniai magyarsag sajatos
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kisebbségi kortlményeit6l meghatarozott kulturalis életének
sziilottei és hirndkei”.!

Az uttérés érdeme a Holnap varosaé. Nagyvaradon néhany
napos kiilonbséggel két irodalmi hetilap lat napvilagot 1919
juniusaban: a Magyar Sz6 Tabéry Géza, a Tavasz Zsolt Béla
szerkesztésében. Roviddel ezutan Marosvasarhelyen a Morvay
Zoltan szerkesztette Tiikér” cfmd hetilap 1919. junius 6-i sza-
maban a kévetkez6 hir jelent meg: ,,Zord Id6 cimmel valtoza-
tos irodalmi, politikai, kbzgazdasagi és orvostudomanyi szemle
indul meg augusztus 31-én.

A lap szerzési munkalatait egy 11 tagbol all6 ideiglenes szer-
keszté bizottsag intézi, melynek tagjai: Algya Zoltan, Antalffy
Endre dr., Detre Samu, Dékani Kidlman dr., Farkas Robert de.,
Malom Dezs6 dr., Molter Karoly, Osvat Kalman dr., Szfjgyarto
Gabor, Ziegler Karoly dr.
ta lesz...” Ezzel Marosvasarhely is felzarkézott a romaniai ma-
gyar kultara 6nellatéinak soraba, s a Zord Id6 1919. aug. 31-i
els6 szamanak megjelenésével részese lesz annak az irodalmi
decentralizaciés folyamatnak, amelynek a két nagyvaradi lap,
meg a habora viharait atélt Erdélyi Szemie az elinditoja.

A fojté, nyomasztd haborus évek utan az elsé mély lélegzet-
vétel eredménye Marosvasarhelyt a Zord 1dj, a Kemény Zsig-
mond-regénytdl kolesonzott cimd félhavi szemle Osvat Kalman
szerkesztésében.

Visarhely indulasa némileg eltér Varadétol. Tabéry maga azt
vallotta egy helyiitt’, hogy kenyérgondok serkentették lapalapi-

! Kovics Janos: A héskorszak kezdetén. Bevezetés a Magyar Sz6 —
tavasz c. antologidjahoz. Kriterion Kényvkiadé, Bukarest, 1971.

2 Megjelent 1913-t6l.

3 Tabéry Géza: Emlékkonyv. Erdélyi Szépmives Céh, Kolozsvar,
1930.
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tasra. Valoban a haboru utan sok entellektiiel ujsagirassal, szer-
keszt6i munkaval jutott megélhetéshez, mert a roman naciona-
lizmus allasuk felfiiggesztését eredményezte. Am, ha szemiigyre
vesszik a Zord 1d6 alapitéinak névsorat, élén Osvattal, nyilvan-
valéva lesz, hogy ezeknek az értelmiségieknek els6rendt gondja
nem anyagi természetd, hisz megélhetéstik biztositott, mindany-
nyian lateinerek: orvos, tanar, igyvéd, hivatalnok, hirlapiré van
kozottik. Szellemi megélhetésiikr6l gondoskodnak, amikor
folyoiratot hoznak létre. Céljuk: szinvonalas, 6nallé irodalmi,
muavészeti ¢élet megteremtése. ,,Ha mi nem allunk be a rendbe,
jon mas, aki elvégzi, amit mi akarunk. Varad, Kolozsvar, Arad
mind mozdul mar. Nem az els6ségtinket féltem, hanem a szel-
lemunket. Nektnk embereink vannak, akik biztositékot nyujta-
nak a becstiletes kiizdelemre” — mondja Krammer Berde Maria
e kort idéz6 regényében, a Szentségrivikben. A szellemi erénlét-
nek ez a biztos tudata nem alaptalanul serkenti ezeket az értel-
miségicket. Vasarhelynek valoban reprezentativ irégardaja volt a
habora utani években. A felsoroltak, majd néhany hénap mulva
az ide kolt6z6 Berde Maria, az Osvat felfedezte Nagy Emma,
Kabdeb6é Erna, Metz Istvan, Farczadi Elek stb. mind kivald
szellemek, Vasarhelyt élnek. A lap munkatarsi gardajahoz csat-
lakozik Tompa Laszl6, Aprily Lajos, Bard Oszkar, Reményik
Sandor, Sipos Domokos, Nyiré Jozsef, Balogh Endre stb.

A szerkeszté Osvat egyénisége bélyegét az elsé szamtol
kezdve ranyomta a lap arculatara, Osszefogta Marosvasarhely
haladé szellemi erdit, neve Gsszeforrt nemcsak a Zord Idével,
de a varos fellendtlé mavel6dési életével. A Nyugat Osvat Er-
néjének vérrokona, polgari foglalkozasara nézve tiidéspecialista.
Az els6 vilaghabora alatt Marosvasarhelyen teljesitett katonai
szolgalatot, majd a haboru befejeztével itt rekedt. Szenvedélyes
lapalapitonak tartottak, pedig az anyagi nehézségek mellett csak
Tolnai Lajosra emlékezteté harcos szelleme volt az oka annak,
hogy lapjai kérészéletiek voltak. ,Kitiné szatirikus, csiszolt
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stiliszta, tiszteletreméltéan merész és nemegyszer mar enfant
terrible-je az erdélyi kézéletnek. A huszas éveknek és egy kicsit
az egész hoéskorszaknak is egyik legromantikusabb egyénisége”
— irja réla Ligeti Ern6*. Kétlelhetetlen kritikaval illetett minden
dilettantizmust, kegyetlenil ostorozta a banktSkéket és a nyars-
polgarsagot, s gy nem csoda, ha maga ellen ingerelte a firkalga-
t6 széplelkeket meg a kisvaros konzervativ polgarsagat és veze-
t6 urait. Vérbeli szerkeszt6 volt, aki lapjat a kbzélet szolgalataba
allitotta. 1919 decemberében a Zord 1d6 elsé irodalmi estjén’
elhangzott megnyitéjaban viligosan megfogalmazza a lap fel-
adatait és célkitlizéseit.

Osvat olyan lapot akart szerkeszteni, amely Erdély haladé
hagyomanyait, torténelmét nem tagadja meg, de nem zarkézik
be Erdély falai k6z¢é, annak hatarain tdl is tud érdekeset, korsze-
rit mondani olvaséjanak. A kor diktalta sziikséglet hozta maga-
val, hogy nemcsak szépirodalmi, de politikai, kozgazdasagi, or-
vostudomanyi, tarsadalomtudomanyi problémaknak is teret
szentel. Mély felel6sségérzet jellemzi, amikor az ,,itt és most”
bontakozé tehetségek iranti kotelességekrdl vall, ami azonos
azok felfedezésével és partolasaval. A korra jellemzdé passziv
rezisztenciaval szemben aktiv demokraciat kovetel, s ennek az
aktivitasnak tikrozését a lap oldalain, akkor, amikor az itt ma-
radt magyar uraknak, a ,,sarki martiroknak” éppen tgy, mint a
frissiben idejott soviniszta roman ,hon hazafiaknak” romaniai,
illetve erdélyi magyar irodalomrdl abrandozni legalabbis hazafi-
atlansag. A korban, a kozélet harcaiban valé jelenvalésag mellett
agital: ,,A legértékesebb irasok gydjteménye is csak nyomtat-
vany, kényv marad, amelyre Isten tudja, miért, red irtak megje-
lenése pontos datumat. Lappa csak azaltal lesz, ha a maban €I,

4 Ligeti Erné: Sudly alatt a palma. é.n. (Kolozsvar, 1941)
5 Osvat Kalman: Motivumok. Elhangzott az elsé irodalmi esten,
1919 decemberében. Zord 1d6, 1920: 5.,133.
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ha robotunkban veliink egytitt liheg, ha meghallja és megfeleli
néman feltett kérdéseinket, ha elkialtja sziviink banatat, és oda
it, ahova mi szeretnénk. De mindehhez a szerkesztésének teljes
aktivitas kell...”

Nem véletlen az sem, hogy ezek a szavak el6sz6r podiumon
hangzottak el. Osvat mar a Zord 1dé megalakulasa el6tt is ren-
dezett el6addesteket vasarhelyi {rok, zenemuvészek felléptével,
amelyen 6 konferalt. Ezek a konferanszok igen népszertek vol-
tak. Tisztaban volt azzal, hogy az irodalmi est¢k szervezésével
olvasokat szerezhet lapjanak is, s az él6szonak gyakran nagyobb
a szuggesztiv ereje, mint a leirtnak; masrészt az {rét és az olva-
sot kozelebb hozza a szemtdl szemben valé talalkozas. A leglé-
nyegesebb szempont pedig: a tomegek nem olvasnak, a nagy-
polgarok kézombdosek. Fel kellett razni a kdzvéleményt, minél
tobb olvasét szerezni a bontakozd irodalomnak, el6fizetét az
anyagi nehézséggel kizdé folydiratnak, hisz a szerkeszt6 sze-
rény orvosi j6vedelme nemigen fedezte az eléallitasi koltsége-
ket. A szerkeszt6- és {rotarsak is azonnal felkaroltak az Gtletet.
Még elevenen élt benniik a Nyugat rendezte irodalmi estek em-
1éke.

Mit valésitott meg e célkitizésekbdl a Zord 1d6? Az elsé
lapszamtol kezdve a folydirat munkatarsai élénk érdeklédést
tanusitanak a tarsadalmi-kozéleti kérdések irant. ElsGsorban a
lap publicisztikai {rasai figyelemre méltéak e tekintetben: ezek
teszik elevenné. Osvat vezércikkei, kulonbozé alneveken irt
tarcai, glosszai, pamfletjel meghatarozzak a lap profiljat, politi-
kai-tarsadalmi arculatat, polgari demokratikus elkotelezettségét.

A Zord 1d6 legelevenebb, maban ¢él6 rovata a Szempontok.
Osvat itt csatazik az 6t tamaddkkal, lathato és lathatatlan ellen-
ségeivel: a kozonnyel és annak megtestesitSivel; a legfrissebb
kulturalis-tarsadalmi eseményeket ebben a rovatban reagaljak le

6 Uo.
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a munkatarsak. A félaptestet a vezércikk, a szépirodalom és egy-
egy hosszabb tudomanyos vagy irodalmi jellegti tanulmany tolti
ki. A mindennapi élet likktetése a Szempontokon és a félaptest
publicisztikai {rasain at arad a lapba.

E liktetés els6sorban kizdelmet, harcot jelent.

Ebben a harcban az allandé célpont a kisvarosi koézony, a
bankigazgatok, nagyvallalkozok és nyarspolgarok kézémbossé-
ge és profitéhsége, idonkénti adakozasuk mogé rejtett felel6t-
lensége a kozélet dolgaival szemben. Gunyosan irja réluk Osvat
Szini Lajoshoz intézett nyilt levelében: ,,Oh, tudom, mindenben
részt vesznek, adnak itt is, ott is. De csak a nevilk van ott s az
apropénzik — hogy szamonkérés idején alibit bizonyitsanak. A
kozosségnek minden, hangosan kévetel6 érdekeivel szemben is
siketek -, hogy volna hat filik néma djsagbetik mondanivaldi-
ra?! Reverenciajuk a nyomtatott betd irant nincsen. Ahol ilyesmi
nyomat véled latni, csak jobban nézd meg, nem mas az: féelem.
Pénzikért nem az {roktdl vesznek szellemet, hanem a kiad6tél —
tiirelemleveler?”’

S amikor konzervativ nacionalistak diszkreditalni probaljak
az alakuléban 1évé Zord 1d6 Részvénytarsasagot’, mert az sze-

7 Osvat Kalman: Valasz Szini Lajosnak. Zord 1d6, 1920: 6., 214.
Szini Lajos: Kedves szerkeszté uram! Zord 1d6, 1920: 5., 133.

8 Zord 1d6, 1920: 8., — boritélapjan jelenik meg a Részvényalairasi
felhivas: ,,Alulirott alapitok ezennel kételezéen kijelentjiik, hogy Ma-
rosvasarhely székhellyel Zord 1d6 Irodalmi és Lapkiad6 Vallalat R.T.
cég alatt részvénytarsasagot alapitunk. 1., A vallalat célja: Konyvek,
hirlapok, folyéiratok kiaddsa és ezeknek tetjesztése. Nyomdai tizem
folytatasa, mely nemcsak sajat kiadvanyok, de egyéb nyomdai munkak
vallalasara is kiterjed. 2., A vallalat tartama 25 év. 3., Az alaptSke
60.000 (hatvanezer) korondban allapittatik meg, mely 300 drb. 200
korona névértékd részvénybdl all. 4., A részvények jegyzésekor a
jegyzett névérték 30% készpénzben befizetends. A hatralékos sszeg
lefizetésének idejét és modjat az Igazgatdsig fogja megallapitani és
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rintiik ,,ultramodern vagy nemzetkozi, vagy akarmi, de nem
magyar”, Osvat nyiltan elhatarolja magat nacionalizmusuktol, és
batran vagja szemtkbe, elutasitva a vadat: ,,A mi magyarsagunk
nem az 6véké! Sem tettben, sem széban, sem gondolatban. Es
addig valljuk magunkat magyarnak, mig 6k nem avatnak azz4.”’
Ebbdl az allasfoglalasbdl szinte természetszertleg kovetkezik
Osvat masik nagy érdeme: mégpedig az, hogy els6ként ismerte
fel az itt él6 népek megismerésének fontossagat, mint a beszu-
kilés elleni kiizdelem alapvetd tényezdjét. Ismerjitk meg egymas
kultarajat! — volt a jelszava. Ennek a gondolatnak a kéztudatba
tltetésével jelentSs 16kést adott a késébbi Erdélyi Helikon egyik
alapveté programjanak kialakitisahoz: ez a roman és az erdélyi
német kultdra megismerése, egymas felé kozeledéstk. A transz-
szilvanizmus ellen sz6t emel kés6bb, de hirdeti, hogy az itt szi-
leté irodalomnak ,,Erdély leveg6jét” kell arasztania, az ,,itt és
most” problémait kell felvetnie, ebben a talajban kell gyokerez-
nie, az itt ¢l6 kisebbség életét kell tikroznie, mert csak igy telje-
sitheti hivatasat: {gy valhat a koz hasznara, és csak igy lehet az
irodalom kéziigy. E gondolat jegyében fogant Toast cimd publi-
cisztikdja, s ezért Udvozli lelkesen az Ideea Europeana cimi {rasa-
ban Emil Isac kozeledést siirgets levelét."” Berde Mariaval foly-

Marosvasarhelyt megjelené lapokban kozzétenni. 5., A részvényalairas
hatarideje 1920. majus 15. 6., A Zord 1d6 cimd lap, illetve annak tu-
lajdonosa akként jarul hozza az RT alakitasahoz, hogy a Zord 1dé6 c.
lap tulajdonjogat kés6bb megallapitandé becsértékben vagyonbetét
gyanant atadja az RT-nak. 7., Az alapiték fenntartjak maguknak azon
jogot, hogy a RT elsé igazgatésagit 3 évre kinevez-
z€k.. . Marosvasarhely, 1920. 4prilis 17. Dr Antaltfy Endre, tanar; Dr.
Osvat Kélman, orvos; Szigyarté Gabor, tanar; Molter Karoly, tanar;
Csergs Tamas, tanar; Nagy Emma, tanarné; Dr. Farkas Robert.”

? Osvat Kalman: Nemszeretem mfaj. Zord 1d6, 1920: 9., 368.

10 Osvat Kalman: Toast. 1940: 14.,607, Ideea Europeana. 1920:
15., 648.
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tatott vitajanak is ez az egyik alapveté tétele. A polémia az iro-
dalmi-kulturalis élet tovabbi fejlédésének iranya kortl bontako-
zott ki, a kérdés koril, hogy: ,,Sziikség van-e egyaltalan s ha
igen, most van-e sziikség az erdélyi magyar irodalom 4j orienta-
ci6jara?”"" Jellemz6 minden korra, hogy milyen problémakat vet
fel, s azokat hogyan oldja meg, az alkotora pedig, hogy ezekbdl
mit Jat meg, mire hivja fel a figyelmet. Osvat azt vallja, hogy az
alkotonak figyelnie kell minden valtozasra, s figyelmeztetnie is a
fenyegeté artalmakra. Szitkségesnek tartja Erdély és egész Ro-
mania nem magyar népelemeinek, azok torténelmének, tarsa-
dalmi tagozédasuknak, etnikai vilaguknak minél mélyebb meg-
ismerését. Ugyanakkor a magyar irodalmi és nyelvi hagyoma-
nyok eleven, ¢l6 tiszteletét hirdeti. Berde Osvatnak valaszolva
azt allitja, hogy ,,a politikai fliggés nem jelent kulturalis, kiilono-
sen nem irodalmi és mtvészi 4j elhelyezkedést, s az 4j politikai
hatarok mellett a kultdraelhatarolasok és egybekapcsolédasok a
régick maradnak”. A kulturdlis megismerés fontossagat ugyan
nem kérddjelezi meg, ,,de csak oly mértékben, mint azt a hoz-
zank kozelebb allé kultarak mellett szikségesnek latjuk”. A
,whozzank kézelebb allé kultarakon™ elsésorban a nyugati civili-
zaciot kell értentink, hisz Berde szerint ,,ha ugrani akarunk e/re
¢és idegen segitséggel, sajat er6nk ugréradjat csak a magasabb s
igy jorészt nyugati kultarak talajan kell megvetnink ezentul is”.
Berdével ellentétben Osvat ugy véli, hogy az 7 torténelmi ko-
rulmények az irodalmi és muvészeti torekvések alakuldsat is
dontben befolyasoljak, s ahhoz, hogy a lap ha tikre legyen a
jelennek, ezekre az 7j jelenségekre kell reagalnia.

Osvat mellett a Szempontok legtermékenyebb munkatarsa
Molter Karoly. A lap megindulasakor a vasarhelyi reformatus
kollégium tanara. Els6 pillanattdl kezdve partfogdja és tamasza

11 Osvat Kalman: Levél az irodalmi szerkeszt6hoz, 1920: 22., 970.
Berde Maria: Vilasz egy levélre. 1920: 23., 1033.
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a folyoiratnak és szerkesztSjének. Lakasan gydl Ossze az a né-
hany ,,oktobrista” tollforgatd, aki megjelenteti a Zord Idét. A
gyakran szerkeszt6ség nélkili lap'> munkatarsai késébb s
Molter lakasan gytlnek Ossze, ha valamilyen megbeszélnivaléjuk
akad: ,,Az irodalom barmely 6raban, barminé hazimunka vagy
mas elfoglaltsag idején nyugodtan besétalhatott hozzajuk, mint
a hajdani despota, aki mindent maganak mondhatott orszaga-
ban.”" igy valik az évek soran Molter lakasa, Bolyai-haz, ,,va-
sarhelyi Széphalomma™'*, a haladasért, a humanumért és az azt
telvallalé szépirodalomért rajongok talalkozéhelyévé.

Molter nemcsak lakasat, tollat is ennek az tgynek a szolgala-
taba allitotta. Ha frasaiban tébb is a higgadtsag, mint az Osvaté-
iban, radikalizmusaval & all legk6zelebb a szerkeszt6hoz. Mik-
szath derls folényére emlékeztetSen ir a kozélet visszassagairdl,
egy-egy jellemzé torténetbe agyazva mond példat vagy hivja fel
a figyelmet, maskor maga vonja le a tanulsagot a korabeli viszo-
nyokra utalva. Gyakran elkomorul, és romantikus hévvel biral,
hogy masutt komorsaga komolysagga valtozva és romantikus
hévvel parosulva lelkesedéssé alakuljon. A kozélet fonaksagait
felmutaté publicisztikaja mellett mibiralatai a legjelentésebbek
és a legjellemzEbbek. A lap t6bbi munkatarsa — maga Osvat — is
tfoglalkozik kritikaval. Ezek az irasok sem megformalasukban,
sem a felvetett kérdések vagy a bemutatott mivek megkdzelité-
sében nem érik el a Molter-biralatok szinvonalat. A valdésag
tudomasulvétele, polgari radikalizmus és eurdpaisag jellemzi

121919 augusztusatol 1920. marcius 10-ig: Szerkesztéség: Maros-
vasarhely, Borsos Tamas utca 10. Bzt kévetSen, amig Osvat megvalik
a laptodl, csak ennyi all a lapon: SzerkesztGsége: Marosvasarhely (Tg-
Mures).

13 Berde Maria: Szentségvivok. Regény. 1935.

14 Jancs6 Elemér: A kritikus és irodalomtdrténész. Igaz Sz, 1969:
11.,796.
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gondolkodasat. A Nints Kaginczynk cimu irasaban példaul hianyol-
ja az erdélyi irodalmi és kozéletbdl a Kazinczy-szerd szervezd
egyéniséget és azokat a nagy tehetségeket, akik a XIX. szazad
magyar irodalmi életét kiemelték a vidékiségbdl — eurdpai szin-
vonalra. Ez a nincstelenség nem jelenti azt, hogy semmink
sincs: ,,... nyugodtak vagyunk, hogy minden magyar irasunk
kultarpolitika. Es nem szajas demagogia, hanem népiink valédi
értékének elmélyilt kutatasa... Kazinczytdl és Csokonaitdl ta-
nult eurépai magyarsig.”"” Eurépai miveltségl és gondolkoda-
su értelmiségiként tapasztalnia kell, hogy alig néhany alkoto
kiizd az irodalmi és szellemi élet megalapozasaért. Erdély szel-
lemi életében alliteral a k6z6mbd6sség a nagyvilag dolgai irant,
kicsinyes kivancsisag, kényelmesség. ,,Ismét az irodalom fojtott,
kisszer hangja, mely 6nall6 ugyan, de sorvadasos a sokaig tartd
provincializmusban”'® — panaszolja. Az iré sorsa is fiiggvénye
ennek a beszikiilésnek.

Osvat az elsé lapszamtol kezdve arra torekedett, hogy szin-
vonalas irodalmat adjon olvasdi kezébe. Sikertil megnyernie e
cél érdekében nemcsak a Marosvasarhelyen él6 irdkat, de olyan
szerz6ket 1s, akik rangot biztosithatnak mar megjelent irasaik
révén a folyoiratnak. Feladatanak tekinti 4j tehetségek felkutata-
sat ¢és elinditasat. Az elsé évfolyamban az akkor mar ismert
Reményik Sandor mellett ott talaljuk a fiatal tanarné Nagy
Emma mély Ady-hatasarél taniskodé verseit. Liraja haragvo,
dacos asszonyi koltészet. Az én részen’” cimi versében ,,Egy ké-
sére jott Ady Endre/Elcsuklé hangja”-nak vallja magat, és igy
fogalmazza meg helyét:

1> Molter Karoly: Nints Kazinczynk. Zord 1dé. 1920: 7., 195.
16 M. K.: Falusi lettem. Zord 1dé. 1920: 18., 862.
17 Nagy Emma: Az én részem. Zord 1d6, 1919: 7., 195.
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,»Vagyok ezer magyar hazudas
Rajtakapdja —

A vereckel mesekapu
becsukoja.”

,Bolond, bus vajudé kornak/vagyok lednya...” — irja masutt,
akinek nem jutott ki asszony-elédei nyugodt, négy fal kéz¢é zart,
balokon csillogd, banatukat, szerelmi csalédasukat naploba és
imakonyvbe belesird élete. Erzelmeiben hatirozott, a férfiéval
egyenrangu szerelmet kovetel, jogot ahhoz, hogy nyiltan vallal-
hassa a szerelmet.

1920-ban zarkézik fel a lap munkatarsainak soriaba Aprily
Lajos, Berde Maria, Bard Oszkar, Tompa Laszl6, Nyir6 Jozsef
stb. Bz az év gazdag irodalmi termést ad. Mig az el6z6 évfo-
lyamban a szerkeszt6 igyekezett a lap szemle-jellegét megbrizni,
¢és mast is adni, nem csak irodalmat (orvosi kultura, filozofia
stb.), addig a kovetkez6 évfolyamban a hangsuly a szépirodalom
iranyaba tolédik el. A lap orientacidja, irodalompolitikdja von-
zotta a tehetséges irokat. Ezt bizonyitja Aprily gyakori jelentke-
zése. Ot az 1920-ban Marosvésarhelyen tanari allast vallald
Berde Maria nyeri meg munkatarsnak. ,,Aprily kolt6i alkatanak,
felfogasanak inkabb az erdélyi problémakat hangsulyoz6 Zord
1d¢6 felelt meg, mint az 4j jelszavak, az 4j esztétikai és irodalmi
torekvések felé orientalédé Napkelet.”"® Maga Aprily is ,,egysé-
gesebbnek és biztosabbnak” tartotta a Zord Idét. Igy keriilt sor
azoknak a verseknek a kozlésére, amelyek az 1921-ben megjele-
n6 és nagy sikert aratd Falusi elégia ciml kotetének gerincét alkot-
tak: Az irisdrai szarvas, Antigone, Patroklos als3ik, Alom a vir alatt.

Aprily mellett, s6t mar 6t megelézben is rendszeresen kozol
a lap Reményik Sandor-verseket. A Mdarvinytimb, A lelkem kirdly,

18 Vita Zsigmond: Aprily Lajos, az ember és a kolts. Kriterion Ki-
ad6, Bukarest, 1972.
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Avranyabrones cim@ versek koltjére ma is illik Antalffy Endre
megallapitasa: ,,Az erdélyi liranak strd zakatolasai kézott joma-
ga felhé nehézségével vonul jobbra-balra koszongetés nélkiil,
nagy fijdalmt emberhez mélté komoran.”"”

A tridsz harmadik tagja Tompa Laszl6. Az udvarhelyi ma-
ganyban €16 kolté is strin jelentkezik a lapban régebbi és tjabb
verseivel. Részt vesz a Zord 1d6 palyazatan, melyet az Idegen falusi
Jogaddban versével meg is nyer, a Babszinhiz”” cim@ pedig dicséret-
ben részestl. Tompaval erés egyéniség jelentkezett a romaniai
magyar irodalomban. A vidéki kisvaros fullaszté levegdje maga-
nyossagra determinalja, de lirdjat megdvja az elsekélyesedéstél
szerénysége, muvészi igényessége és lelkiismeretessége.

A tridsz mellett a legerésebb egyéniség Berde Maria.”' Sokol-
daldsaga a legvaltozatosabb mufajokban nyilvanul meg. K626l
verset, elbeszélést, regényt, publicisztikat, kritikat, és szerkeszti
az irodalmi rovatot. Bar prézairoként tartottak szamon a két
vilaghabora kozt, néi liraja szépirdi tevékenységének legértéke-
sebb része. Asszonyi koltészet — de Molter szerint: ez leginkabb
erényeiben latszik meg. T6bbnyire hagyomanyos formaban {rt
versei a taj és az ember egyuvé tartozasarol, a szil6foldhéz ko-
t6désrdl szolnak, vagy a lélek mélységeibe probalnak betekinte-
ni. ElsGsorban a néi lélek foglalkoztatja versben és liraban egy-
arant. Prozai irasainak egyik legsikertiltebb gyongyszeme nem-
csak Berde, de a két vilaghabora kozotti elbeszélés-irodalomban
is a Szegény kicsi Jula cim@. Liraval, tiszta koltGiséggel atszott

19 Antalffy Endre: Csak igy...Reményik Sandor versei. Zord 1dé,
1920: 13., 558.

20 Mindkét verset ,,Konovalov” jeligével kiildte be.

2! Berde Maria az els6 pillanattdl tevékenyen részt vesz a lapszer-
kesztésben. 1920 oktéberétdl, az irodalmi rovat szerkesztését teljes
egészében 6 veszi at.
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szimbolum kicsi Jula torténete, akit a szépség utani vagy visz a
sirba.

A Szegény kicsi Juldhoz hasonld mavészi értékd elbeszélés, no-
vella nem sok jelent meg a lapban. Sipos Domokos Tenplonrabls-
ja és Balogh Endre Megindul az iroda cimi elbeszélése mérhetd
még e mértékkel. Mindkét szerz6 a Zord 1d6 felfedezettje. Si-
pos Domokos ezzel az irasaval nyeri meg az 1921-es palyaza-
tot.” ,,Kivaléan sikeriilt a szerzének az éhes, kisemmizett ember
problematikus lényének megoldasa: a cinikus rabld és istenhivd,
vallasfélé ember ellentmondé jellemrugdinak Gsszeegyeztetése.
A stilus tomorsége a kapkodo indulatok jo eszkoze. Egyaltalan
nem annyira a téma, mint a megtalalt erételjes és hatasos kifeje-
zési méd inditanak ra, hogy a szerzében kifejlendd elismert irot

22 Az 1920. augusztus 1-i szamban irodalmi palyazatot hirdetnek a
lap egyéves fennallasa tiszteletére. Dijak: novella — 1000, vers — 500
korona. Bekiildési hatarid6 augusztus 31. A verspalyazat birdlé bizott-
saga: Berde Maria, Antalffy Endre, Molter Karoly. A novellapalyazat
biral6 bizottsaga: Berde Maria, Osvat Kalman, Morvay Zoltan. 15
vers és 10 novella érkezett be. A verspalyazatot Tompa Laszlo, a
novellat Nyir6 Jézsef (Besenyd jeligével) nyerte meg.

1921. januar 15-én (1. sz.) 4j palyazatot hirdetnek: ,,Els6 palyadijul
500 lejt tdztink ki novellara, mégpedig a sz6 igazi értelmében, vagyis
regénynél kisebb terjedelmi, de bonyodalommal, fejl6déssel és kifej-
16déssel biré mire, mely tehat kilsé vagy belsé hosszabb torténés
folyamatot ad, nem csupan helyzetet, hangulatot. Masodik palyadijul
250 lejt tdziink ki tarcanovellara (rajz, hangulatkép, a ma tévesen no-
vellanak nevezett mdfajra). Harmadik palyadijunk 250 lej versre.”
Bekiildési hatarid6: tarcanovellara marcius 1, novellara aprilis 1. Biralé
bizottsdg maga a szerkesztGség. 10 vers, 12 novella és 4 nagynovella
érkezett be. Mindkét novellapalyazatot Sipos Domokos (Oktoberi
forradalom jeligéji Templomrabl6; Mesélni, pihenni jeligéjd Boldog
id6k c. {rasa) nyerte meg. (Lasd Berde Maria értékelése 1921: 5., 256)
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lassuk, és igy a palyadijat neki odaitéljik.” — értékeli Berde Maria
a Sipos-novellat.

Mindkett6 erds prozairdi egyéniség, aki nagy reményekre jo-
gositott és fiatalon elpusztult. Realista hangvételd irasaik a je-
lenben gyokereztek, a kor égeté szocialis problémait hoztak
telszinre.

A lap masik nagy felfedezettje Nyir6 Jozsef. O is palyadijat
nyert a Haldoklik a székely cimi elbeszélésével. Jelentkezésével
valami egészen Uj kezd6dik a romaniai magyar irodalomban: a
székely népéletre nyilik kilatas. Maveiben ,,stlyos szava embe-
rek beszéltek sziklanyelven”(Osvat Kalman). Realizmus és mi-
tosz keveredik frasaiban. S mig el6bbi jellemz6 a dijnyertes ma-
re, valamint az azt kdveté novellakra, addig késébbi alkotasai-
ban utdbbi valik uralkodéva. Szini Lajos vagy Rajk Gyula
,,székelyesked6” elbeszéléseinek vajmi kevés koze ahhoz a vi-
laghoz, melyet a Haldoklik a székehben oly frappansan abrazol
Nyiré. De jelentéktelenek a tobbi irasok is. Kivételt csak Tompa
Laszl6 két kedves novelldja s Gyallay Domokos iréi kvalitasok-
1ol tanuskodo elbeszélése jelent.

Egyrészt a kézirat-gondok enyhitésére, masrészt a vilag szel-
lemi vérkeringésébe valé bekapcsolddasra a szerkeszté — Osvat
majd Berde — miuforditasok kozlését véli a legcélszertibbnek.
Maga Osvit és Berde is gyakran jelentkezik versforditassal. Igy
kertl a lapba Baudelaire, Stefan George, Heine, Lenau, Theodor
Storm, Anatole France, Zola, Tagore, Hauptmann stb. egy-egy
muvel. A névsor eléggé szeszélyes szerkeszt6éi koncepciorol
tanuskodik. De nem is a szerkeszté szeszélye, hanem a munka-
tarsi garda felkinalta anyag hatarozta meg a kozlési szemponto-
kat. S mivel elsésorban a német nyelvl irodalom irant érdekléd-
tek — ez uralkodik. Tompa Laszlé Lenau-, Storm-, Keller- stb.
versforditasal vagy Hauptmann Az emeriilt harang cimG szinmG-
vének Aprily-féle forditisa nemcsak a legsikeriltebbek koziil
val6, de muforditias-irodalmunk maradandé értékei.
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A vilagirodalmi kitekintést nemcsak a muforditasok biztosi-
tottak. A szerkeszt6knek gondjuk volt arra, hogy felhivjak a
figyelmet olyan mivekre, amelyek még nem jutottak el a magyar
olvaséhoz. Molter Karoly kritikai jegyzetei Thomas Mann, Ri-
chard Dehmel, Mereskovszkij nevével ismertetik meg az olva-
sot, Székely Jozset Gorkijra hivija fel a figyelmet. Jollehet a vé-
letlen dontd szerepet jatszott az ismertetett mavek kivalasztasa-
ban, a lehet6ségekhez mérten — mivel nehezen lehetett hozza-
jutni kulfoldi kényvekhez a rossz postaviszonyok miatt — elég
rendszeresen kozoltek kritikat.

Az irodalomtorténeti tanulmanyok, cikkek kozlésével a hala-
dé hagyomanyok 4apolasat szorgalmazzak. Csergé Tamas Ke-
mény Zsigmondrol szolé tanulmanyaban a keményi 1élekabra-
zolas modernségére hivja fel a figyelmet. Gulyas Karoly
Peteleirél, Mentovichrodl, Tolnai Lajostdl ir hosszabb-révidebb
cikket, mintegy a Zord Id6 szellemi el6deiként emlékezvén a
vasarhelyi nagyokra. Aprily TLajos Ady Endrérdl kézol elemzé
tanulmanyt akkor, amikor Ady kéltészete tiltott tantargy és ol-
vasmany.

A nem szépirodalmi targyu tanulmanyok is szép szamban
vannak jelen. Gulyas Karoly példaul sorozatot k6zol az erdélyi
Kallé6s Erné Bergson-tanulmanyai, a térténelmet Biichler Pal és
Dékani Kalman tanulmanyai, a kozgazdasagtant Kapusy Imre
hat részbdl all6 sorozata és Csérer Lajos irasai képviselik — hogy
csak a legalaposabb munkdkat emlitsem.

A szellem artistait nem kényeztették a kérilmények. A vidék
kozonye mellett a kisebbségi sors teljes sulyaval nehezedett
nemcsak a magyar ajki tomegekre, de az irodalmi-kulturalis
életre is. Nagy-Romania cenziraja kivaléan mikodott. Ezért oly
gyakoriak a Zord Id6ben is az tres oldalak, amelyekre egyetlen
szot nyomtattak: ,,Cenziarazva”.
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Ha 6sszegezni akarjuk mindazt, ami a Zord Id6re jellemzd,
Osvatot kell idézntnk ismét: ,,Kortesszélamokat ez a lap nem
irt zaszlojara, az 6rok emberi idealokat nem sajatitotta ki el6fi-
zetési felhivasaiban, és nem hirdetett naponta harcot — doglott
oroszlanok ellen. De minden soraval hitvallast tett az emberek
mellett, tiszteletet kért a szamara és kereste jogait. Harag és
guny fegyvereit killdte az emberi méltésagok sérelmez6i: a kap-
zsik, az erészakosak, a tiszteletlenek ellen. Inzultalta a nyiltan
jelentkez6 perfidiat és levetkSztette a pézrongyokkal takardzo
tehetségtelencket. Felismerte a durvasagot, ha mégugy sminkel-
ve volt és raiismert a becsiiletre, ha ragalmak tengere boritotta is
el. Ez mulatsagnak gyenge, de férfimunka volt.””

Ez a férfimunka nemigen tetszett a korabeli tarsadalom lat-
haté oszlopainak, a hivatalos uraknak és kisebbségi politikusok-
nak, hisz elsGsorban ket érte timadas meg a sok inzultus. Tgy
aztan nem csoda, hogy amikor az anyagi nehézségekkel kiizd6
szerkesztd eladja a lapot, s a Kemény Zsigmond Tarsasag meg-
veszi — nem tartanak igényt a szerkeszt6 tovabbi munkajara.
1920 decemberét6l Osvat megvalt a Zord 1d6tél.

Osvat megvalasa utan a lap arculata lényegesen megvalto-
zott. ,,Nemcsak azért esett a lap szinvonala, mert hianyzott be-
16le Osvat, hanem teljesen nemzetiesked6é hangon probalt nép-
szervé valni”* — emlékezik erre az idészakra Molter Karoly. A
lap felel6s szerkesztéje a késébbi Magyar Part politikusa, Hajdu
Istvan lett. Bek6szont6 vezércikkében elhatarolta magat az Os-
vat szerkesztette Zord 1d6tdl: ,,...Uj utra indul a Zotd 1d6. Az
élet megvihatatlan kincseskamrajabdl, sziviinkbol hivjuk 4j élet-
re, Uj langolasra a nemzeti érzés, a magyar sz0, a magyar becsi-

2 Osvat Kalman: Program. Zord 1d6, 1920: 5., 172.
24 Molter Karoly: Nem élhettiink irodalom nélkiil. Igaz Sz, 1957:
1., 33.
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let és magyar kultira soha ki nem alvé vilagossagat.”™ A lap
szerkeszt6l: Berde Maria, Dékani Kalman és Molter Karoly.
Jozansaguk révén a lap irodalmi anyagaiban tovabbra is az Os-
vat idején kitGzott célok érvényestilnek. Sikertil 4j munkatarsa-
kat is bevonniuk a régiek mellé. A vilagirodalmi kitekintés a mar
emlitett modern szerz6k felé fokozodik. Mégis a folydirat
élénksége csokken. Egyre kevésbé érezheté az, hogy egyttt él
»mindennapi robotjaban” az olvaséval. Hianyzik beléle Osvat
harcos publicisztikdja, szokimondasa. 1921 szeptemberében
megszinik anyagi nehézségek miatt.

Megsztnése természetesen nemcsak Osvat hianyaval és az
anyagi gondokkal magyarazhat6. Oka mélyebb — tarsadalmi
gyokert. Az 1918-19-es forradalmakat kovets radikalizalodas
éreztette hatdsat a decentralizalodasi térekvésekben, melyeknek
kévetkezményeként G szellemi kézpontok alakultak. Uj lapok
jelentek meg. Am azok az erdk, amelyek végbevitték, fokozato-
san hattérbe szorultak, elbizonytalanodtak a kisebbségek ural-
kodé rétegeinek érdekeit képviseld, a ,,nemzeti egység” jelszavat
hangoztaté sajtészervekkel szemben. A Zord 1d6 is ennek a
valtozasnak lett az aldozata. 1921-t6] ennek a politikai orienta-
cionak a hatasa érzédik a Hajdu Istvan szerkesztette lapon.
Nem valdszint, hogy ha tovabb ¢€l, az a szellemi pezsgés jellem-
zi, ami addig.

Két év alatt olyan jelentds tevékenységet fejtett ki 4j szellemi
kézpont létrehozasaval, a romaniai magyar irodalom jeles egyé-
niségeinek bemutatasaval, maveik kézlésével, Gj tehetségek fel-
fedezésével, hogy érdemei eléviilhetetlenek a romaniai magyar
irodalomban.

(Zord 1dd antoldgia. Mentor Kiads, Marosvdsdrbely, 1998. Elisz0)

25 Hajdu Istvan: A mi karacsonyunk. Zord 1d6, 1920: 23.,975.
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Habent sua fata libelli

Sorsos konyv a Szentségivik, R. Berde Maria sorrendben ha-
todik regénye e mufajban, sziiletését, illetve megjelenését tekint-
ve. Az els6, Az drik film, még 1917-ben latott napvilagot Buda-
pesten, az 6todiket, a Foldinduldst 1930-ban adta ki az Erdélyi
Szépmives Céh Kolozsvaron. Joggal vélné az olvasé, ha ismeri
Berde aktiv szerepét az erdélyi irodalom megsziletésében, s
maga a szerzé is ugy gondolta, hogy ez a mive is itt lel otthon-
ra, gondoz6 szerkesztére. De az Erdélyi Magyar Ir6i rend adta
ki, minden jel szerint 1934 els6 heteiben. A regény sztletésétSl
megjelenéséig kozel ot év telik el, harcban, vitaban, sértédések-
ben teli esztenddk.

Berde a ml megirasakor Marosvasarhelyen ¢l, 1932-ben kol-
tozik at férjével, Roth Jenével Nagyvaradra. 1920 nyaraig Nagy-
enyeden, a Bethlen Kollégiumban tanitott, szeptembertsl 11
éven keresztil a marosvasarhelyi Fels6 Kereskedelmi Leanyis-
kola rendes tanara. Mindkét esetben kényszertiségbdl, allasa
megszinte miatt kell tavoznia. A Sgensségriviket tehat Marosva-
sarhelyen irta, de mar Nagyvaradon adtak ki.

Nézzunk bele a torténésekbe, dokumentumok segitségével.

Az elsé hiradas arrdl, hogy elkészilt a hatodik regény,
Berdének Aprilyhoz, az Erdélyi Helikon akkori szerkesztGiéhez
irt levele, 1929. marcius 5-i keltezéssel: ,,Banffy kegyelmes urral
ittléte alkalmaval arrol beszélgettiink, hogy a Marokszedék cimd
regényemet a Helikonban hozzuk le. En azt a vélaszt adtam,
hogy nagyon szivesen belemegyek a dologba, de Magaval kell
el6szor a részleteket megbeszélnem, mivel a regény hosszabb a
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rendes erdélyi méreteknél, masodszor, mivel az 6sz folyaman
konyv alakban fog megjelenni. A gréf szerint ez nem képez
akadalyt. (...) A kézirat készen all, egy példanyat most fogom
Pestre vinni, a masik rendelkezésére all, husvétig eljuttathatom
Lajos kezébe, mivel nagyhéten atutazom Kolozsvaron.”

Természetesen a Helikonban nem jelent meg, s nem valdszi-
nd, hogy a Berde szabta anyagi és egyéb feltételek akadalyoztak
megjelenését, sokkal inkabb az, hogy a regény valésaganyaga
érzékenységeket érintett, masrészt nem elégitette ki a szerkesz-
tOk esztétikal elvarasait sem. Mindenesetre évekig all a kézirat a
kiadoban. Ebben az esztend6ben Kacsé Sandor is harcol a Céh
vezetOségével sajat regénye okan. Azt irja Berdének 1929. nov.
18-an: ,,Vigasztalé és biztatd levelét halasan koszénom. Egy-
szerre kaptam kézhez a Kovacs Laci levelével, amire tobbszoros
surgetés utan raszanta magat a Kés—Kovacs vezérkar. Ha ezt a
levelet olvasna, pillanatig se bizna tébbé abban, hogy az a re-
gény a Szépmives Céhnél napvilagot lathat. Azért is ragaszkod-
tam az {rasos visszautasitishoz, hogy dokumentum legyen a
kezeim kozott arrél az emeletes bornirtsagrol, amivel ezek az
urak nézik a dolgokat és a dolgok dolgat: az irodalmat.” Az a
regény pedig a Vakvdginyon volt.

A két mi rokon abban, hogy igen sok benniik a ,,val6sag-
alak”. A Vallani és vdllalni vita, amely épp az aktualis kérdéseket
akarja szamon kérni az erdélyi {rokon, még csak most van indu-
l6ban. Kuncz Aladar szeptember elején irt Berdének arrol, hogy
,vajon a mai erdélyi irénak a histériai viragnyelv helyett nem
kellene-e egyenesen hozzanyudlni a mostani f4j6 és aktualis kér-
désekhez?... Szeretném a maga cikkével kezdeni, ha az harcias
és éles allasfoglalas mondjuk kontra (elvileg a torténelmi regényt
értem).” Kuncz épp azért kérte fel Berdét a vitainditora, mert
tisztaban volt a tarsadalmi problémak iranti érzékenységével. S
bar a vita nagy port kavart az erdélyi irodalmi életben, az Erdé-
lyi Helikon, de kiiléndsen a Céh sohasem valt igazan érzékeny-
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nyé ezekre a kérdésekre. Igy a Berde-regény nem igazan szamit-
hatott pozitiv elbiralasra, mint ahogy a késébbiek ezt igazoljak.
Kenyértorésre keril sor, Berde kivonul az Erdélyi Helikonbdl,
és végil 1933-ban megalapitja 6todmagaval az Erdélyi Magyar
Ir6i Rendet. A regénye tovabbra is ott fekszik a Céhnél. Tabéry
meséli Egy romantikus iréi csoportosulis cimi visszaemlékezésében:

,sUgyancsak Vécsen tudtam meg a Céh vezet6itdl, hogy
esziik agaban sincsen kiadni Berde naluk 1évé Szentségvivék
regényét.

— Miért nem mondjatok meg nyiltan Berdének? — kérdeztem
t6lik. — Ha nem altatnatok, kiadhatna mashol.

— Nekiink az konkurenciat jelentene — volt a lakonikus va-
lasz.”

Tehat nemcsak esztétikai ellenvetések jatszanak kézre a ma
elfektetésében. Az tizleti szempontok mellett — ha Berde Tom-
pa Laszlohoz irt kimerité beszamoldjat hitelesnek tekintjik — a
szerkeszté Kovacs Laszl6 egyéni dontésének aldozata lett a md.
1933 februarjaban Berde igy szamol be a torténtekrél: A
konyvrSl Tabéry széban s Molter {rasban adott véleményt,
mindazonaltal Laci kiadta Dsidanak véleményre. Dsida aztin
nem akart frasban nyilatkozni, csak széval adta tudtomra (miu-
tan beutaztam Kolozsvarra és sarokba szorftottam), hogy a re-
gény nem uti Dosztojevszkij mértékét, nincs semmi benne, csak
Osvat felmagasztalasa, érdekes benne csak az, hogy megtudunk
belSle bensS dolgokat a marosvasarhelyi mozgalmakrél, & k-
16nben sem olvasott el a Céh konyveibdl ketténél tobbet, s igy a
vilagirodalom legnagyobbjaihoz mérte mivemet stb. Mindebbél
lathatja, én legalabb litom, hogy meg van dolgozva, s azutan azt
is megtudtam — Molternek bevallotta — , hogy nem is olvasta el
csak darabig a konyvet. Ezek utan kérdeztem téle, hogy ismeri-e
pl. Tompa véleményét a mirdl, mire Laci kijelentette, hogy Ma-
gat 6k nem kérték fel véleményadasra s igy az nem is szamit.
Sziikségesnek tartom ezt Maganak igy nyersen megirni, mert
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tudnia kell, kikkel all szemben. Az, hogy Maga vagy Tabéry,
vagy Molter véleménye akkor is latba kell hogy essék, ha spon-
tan jon, meg sem fordul az esziikben. S itt érzek én valamit,
amirdl el kell diskurdlnom par emberrel. Miféle barati alakulat
vagyunk, ahol legjobbjaink véleménye el6l be lehet dugni a fi-
let? Kérem, gondolkozzék egy kicsit ezen a dolgon. — Igy hat a
regényt is visszaveszem, s kaptam télik egy nagyon mazos leve-
let, amelyben minden dicséretet raraknak a konyvre, csak — le-
gyen szives, és ne nevessen — a szerkezetét kifogasoljak, mely
nem sikertlt. Magara gondoltam!

Hogy mi lesz tovabb? Banffy el akarja helyezni a konyvet
masutt, én meg azt mondom magamban: most, amikor ugy fér-
jem, mint magam egzisztenciaja 6sszeroppant (...) akkor csinal-
ni ezt velem s ilyen médon — nem latom sehol az erkolesi és
szivbeli kapcsolatokat a Céh és tagjai kozott. Mindenesetre
megprobalok a kényvvel, ha masképpen nem, a magam kiada-
saban kijonni, s ezt nem annyira {réi hiusag, mint a meggy6z6-
dés téteti meg velem, hogy ennek a kényvnek a mondanival6i
mégiscsak kar volna, ha elvesznének.”

Fél év mulva, augusztusban ismét Tompanak panaszkodik,
mar nemcsak a kényv sorsara, de a Céhen belil uralkodé alla-
potokra is: ,,Ami regényemet illeti, annak minden utjaba allott a
Céhnél, és a legkisebb kifogas is az 6 malmukra vitte a vizet. A
Maga bizonyara jéindulata hozzaszoélasat kategorikusan ellenem
forditottak. De most mar ez ram nézve mindegy. Kadar szerette
volna ujra felvétetni az tgyet, de ezt Kovacsék valoszindleg arra
hasznaltak volna fel, hogy még egyszer és ezuttal tekintélyesebb
céhtagokkal utasittassak vissza (mert mindig lehet okot talalni
egy konyv visszavetésére), és azzal még azt az 6diumot is levet-
ték volna magukrol, hogy elsé izben a felkért lektor (Dsida) el
sem olvasta végig a kényvet. Igy nem vettem igénybe Kadar
szivességét. Nemigen van nekem ott mar mit keresnem, s ami-
kor abban a tekintetben Reményikkel, Tabéryval, Olosszal,
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Aprﬂyval, Barddal, Szombati-Szabdval és Kacsoval kertltem
egy gyékényre, nincs mit kételkednem érzéseim helyességében.”

Ezekbdl a levelekbdl egyértelmiien kidertl, hogy a hiede-
lemmel ellentétben, miszerint csak elmarasztald biralatot kapott,
a Szentségriviknek voltak partoldi az irdtarsak kozott, mégpedig a
kiforrott izlést Tompa Laszl6, Molter Karoly, s6t maga Banffy
Miklés grof is tamogatja.

1934-ben a legtjabb szellembdlcss, ahogy Berde nevezi, az
EMIR — azért hoztak létre, mert ,,Nem nézhettiik tovabb, hogy
az {rétarsainkat részben elhallgattattak, részben pedig anyagilag
is megroviditették azok, akikre eddig bizalommal biztuk ra dol-
gaink intézését” — masodik konyve lesz a Szentséguivik. Bvszam
ugyan nincs rajta, de a levelezésekbdl, konyvismertetésekbél
egyértelmien kideril, hogy ebben az évben jelent meg. Termé-
szetesen nem abban a forméjaban, ahogyan annak idején
Aprilyhoz kerilt. Berde t6bbszor javitott rajta, a cimét is meg-
valtoztatta: MarokszedikbOl lett Szentségrivik. Hangstlyoznunk kell
ezt a tényt, mert Ay Erdélyi Helikon és Szépmives Céh levelesliddja
(Kriterion Konyvkiado, 1979) jegyzetanyagaban harom utalas is
van a miure, és az haromféle. (El6szor: ,,Marokszedik — llyen ci-
mu regényét Berde Marianak nem ismerjiik, talan a Szentségvi-
vék cimvaltozata, ez 1930-ban (sicl) jelenik meg az Erdélyi
Szépmives Céh kiadasaban két kotetben, Banffy Miklos illuszt-
raciéival.” Masodszor: ,,Marokszedik — Késébb Szentségvivok
cimmel jelent meg az EMIR konyveként.” Harmadszor: ,, &iny-
vem digyében — Valoszind, hogy Berde Maria Szentségvivék c. re-
génye tigyében, mely 1935-ben (sic!) az EMIR kiadasaban jelent
meg Nagyvaradon.”)

A megjelenés utan ismét Tompanak {rja-vallja: ,,Ami a Szent-
ségvivok ismertetését illeti, tudtommal (de t6lem elrejtve tartal-
mat) férjem is {rt Maganak levelet. Ebbdl is lathatja milyen k-
16n6s sulyt helyeztink red, hogy Magatdl ismertetés j6jjon rola.
Maga talan nem is tudja, mi minden érte még a tudottakon kiviil
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e szegény konyvemet. Harom lektor rabolta meg, témat és cim-
Otleteket meritve beldle, tgyhogy részeket kellett emiatt kihagy-
nom, és cimét, mottdjat megvaltoztatnom. Emellett rosszakaroi
is olyan hirét keltették a konyvnek, hogy a régi cimmel nem
akartuk az EMIR-ben kiadni. Tlyen koérillmények kézott nagyon
draga volt nekem a tudat, hogy néhany igaz baratom, ismerd-
sém s a dolgok ismerdje melléje allt a minek. S Maganak volt
par olyan észrevétele, amit masok nem vettek észre. Szamithat-
tam a Maga becsiiletes megallapitasaira.” (1934. IV. 18.)

A m visszhangja a kritikusok ¢és irétarsak korében felemas.
A fiatal Dsida lektori véleményét mar ismerjik. Reményik is azt
irja egy levélben, hogy: ,,Maga csak egy bastyat akart nagy vona-
lakkal felrajzolni, de nem gondolja, hogy a k6z6nség mégis az
egész erdélyi irodalom induldsanak mintegy regényes korrajzat
olvassa a miuvet, s ezzel az igénnyel Iép fel 6nkéntelentl is,
aminthogy ezzel léptem fel 6nkéntelendl is, ezt vartam magam
is.” Benedek Marcell szerint az alakok | kissé kddosen rémlenek
a be nem avatott olvaso el6tt, a beavatott pedig tulsagosan éle-
sen helyezheti el rajtuk személyes ismerésok arcvonasait”. Bard
Oszkar, Bodor Aladar egyértelmien elismeréen ir réla. Molter
Karoly Marosvasarhelyrdl azt irja, hogy : ,,A Maria kényvérdl
olyan rettenetes sok kérdez6skodés folyik a személyeket illets-
en, hogy alig gy6zi az ember elhessegetni 6ket. Nagyon sokan
Maria legjobb irasanak tartjak. Paal Guszti szerint a legérettebb
irasal Néhanyan viszont a stilust kifogasoljak (kevesen és nem
kompetensek), és a regény erésen beszéd targya.” Egy kés6bbi
levélben arrdl is beszamol, hogy feleségének és neki is nagyon
tetszett a Sgentségrivik.

Az irodalomtorténet-iras sem banik tul kegyesen a mivel. A
korilotte kialakult el6itélet eredménye, hogy Molnar Szabolcs
Berde Mariardl sz6lé6 monografiaja is olyan szempontokat kér
szamon a regényen, amirél nem szo6l a mi: a varosi értelmiség
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pauperizalddasanak a Vallani és vallalni programban megkéve-
telt irodalmi val6sagat.

A kritikusok épp azt kifogasoltak a mutben, ami annak eré-
nye, s ami ma is élvezhetd, érdekes olvasmannya teszi, ha nem
dosztojevszkiji mércével mérjik. S bar nem mondjak ki, a kulcs-
regény mufaja az, ami elsGsorban irritalja Gket. A kulcsregény-
ben a szerepl6k mogott ismert vagy felismerhetd, konkrét sze-
mélyek hizédnak meg, s ténylegesen megtortént eseményeket
beszél el. A Szentségvivok az erdélyi irodalmi élet indulasanak
kiemelked6 momentumat, a Marosvasarhelyen 1919-1921 ko-
z6tt megjelent kéthavi szemlének, a Zord Idének a torténetét me-
séli el. A Zord 1d6t Osvat Kilman, Osvat Ernd orvos dccse
alapitotta és szerkesztette. Az impériumvaltas zdrzavaraban az
Erdélyben rekedt értelmiségick probalnak megkapaszkodni az
4j korilmények kozott. Berde felvonultatja a lap munkatarsait,
az akkori Vasarhely minden jelent6sebb haladé szellemd értel-
miségije és a konzervativizmus képvisel6i is megjelennek a
konyv lapjain. A Zord 1d6t bongészve nem nehéz azonositani a
regény héseit: Korlat Kalman — Osvat Kalman, Zudor Anna —
Berde Maria, Krammer Péter — Molter Karoly, Téth Palma —
Nagy Emma, Ratosnyay Boldizsar — Antalffy Endre, Zsuzska —
Molter Karolyné, Marosi Zsoéfia, Daniel Kelemen — Dékani
Kalman, Bolgar Endre — Balogh Endre, Danielné Daan Annus-
ka — Dékaniné Maté Mariska, Csang6 Benedek — Csergé Tamas,
Mélik Andrea — Kabdebé Erna, Bagya Zsolt — Algya Zoltan,
Bordos, az albatrosz-ember — Tompa Laszl6, Nyiry tgyvéd —
Hajdu Istvan, Borbath Bertalan — Bernady Gyorgy stb., hogy
csak a fontosabb szerepléket emlitstik. A Virraszt6 a Zord 1ds.

A cselekmény 1919 augusztusaban indul, a roman csapatok
diadalmas erdélyi bevonulasa utan, és a lap megsztinésével ér
véget. A karhoztatott szerkezet igen szoros, harmas tagolasu.
Harom koényvbdl all, és mindegyik harom fejezetre tagolodik.
Az els6é konyv a lapalapitas és -inditas eseményeit mondja el.
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Virosi tanar, orvos, értelmiségick a labuk aldl kicsuszo talaj
megfékezésére fognak Ossze, lelkesedés és kétely, bizonytalan-
sag kozepette egyetlen dolgot biztosan tudnak: tenni kell vala-
mit, megtartani, ami van, és megpartolni, felemelni az Gjat, az
érkezéket, harcolni a rosszindulat, a kisvarosi kézony ellen,
forumot teremteni a gondolkod6 értelmiségnek. Uj eszme, a
transzszilvanizmus gondolata kérvonalazodik. A konzervativok
a lapot ,szellemi rézsasandorkodas”-nak tartjak, a baloldali
eszmék férumanak, és megindul ellene a harc, kiadjak a jelszot:
,,KKi-ki annyit artson, amennyit tud.” A masodik kényvben 6sz-
szefondédnak a szalak, a szerkeszt6k és munkatirsak kozott
nézetkilonbségek, a maganélet eseményeinek bonyolitasa soran
egyre inkabb polarizalédik a tarsasag. Lassan kidertl, hogy a
nemes cél érdekében sem tudnak kompromisszumot kétni, s
maganyossaguk elkeriilhetetlen. Az ellenzék terve részben sike-
rul, éket vertek a Virraszto eleinte egységesnek tiné tagjai kozé.
A harmadik kényv a széthullas rajza. A lap végleg az ellentabor
kezébe kertl, az 1j Virrasztéhoz valé atvonulasa a szerkeszték
és munkatarsak egy részének, csak elodazza, de nem oldja meg a
gondokat. Hiaba a Bethlen-erény (;,alazd meg magad, hogy fel-
emelhesd az tgyet, amely tobb tenalad”), a pénz és politikai
hatalom kimondja a haldlos itéletet. Bevégeztetett.

A Szentségrivik ketts szimbolikdju. Berde egyrészt a Panit
Anna cim@ novellajaban leirt gyermekkori élményét emeli at a
regénybe, amikor is a magyar pap, az édesapja, egy roman em-
ber haldoklé magyar feleségének viszi a szentséget, az urvacso-
rat, utkozben elvesziti a tarisznyat a kenyérrel és borral, és ezért
azt ad neki, ami van: puliszkat és vizet, ,,mert nem az anyag
minéségében, hanem a szandék tisztasagaban van az er6”. Pet6-
fi A XIX. szdzad kiltdi cimi ars poeticajara (a kolt6 langoszlop,
aki vilagit) is rimel a szentségvivék szimbolikaja, akik a remény-
séget és hitet viszik el a hivonek, s akiket a farkasok nem banta-
nak, csak az ember. A harmadik kényv masodik fejezetében
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Anna megfejti a szimbélumot: ,,Gyermekkoromban lattam egy-
szer malét és a tiszta vizet Istenné valtozni a hivé ajakan, a pap
és a hivé erejébol. Hinni magunkban és megvaltani masokat a
mi hitiinkkel: ez lesz a mi érdemiink. Es akkor talan mindegy az,
hogy milyenck a mi ajandékaink 6r6k mérték szerint. De persze
a legjobbat, a legnagyobbat kell ehhez magunkbdl odaadnunk.”

A masik a kocsardi allomas visszatéré motivuma. A kezdet
és a vég, reménytelenség és remény jelképe. Korlat hivasara
Anna elindul, hogy munkatarsa legyen a Virrasztonak, és a
kocsardi alloméason kell rostokolnia, atszallnia Vasarhely felé.
Maskor irodalmi estre utaztukban, majd az utolsé fejezet végén,
az 6sszeomlas utan karacsony tajan itt futnak Ossze a szerepl6k.
Anna a maganyosan, ures templomnak prédikalé paptol jon,
Palma az egyhazi ,,inkvizicié” utan repatrial. Ajton épp ellenke-
z6leg, visszatér Budapestrdl, és ugy véli, itthon a helye, Szlanik
Sandor (akiben Reményik Sandorra ismerhetiink) gyogykezelés-
6l utazik haza Kolozsvarra. ,,A kocsardi allomas unalmat olyan
fogalomma lehetne tenni az erdélyi életben, mint a sirva viga-
dast az Osszmagyarsagéban” — mondja Krammer—Molter.

A Virraszto torténete nemcsak keret, nemcsak tiriigy, hogy vé-
leményt mondhasson korrdl, kortarsakrél, hanem maga az sigy, a
fészerepld. A szerz6 a regény minden mozzanatat ennek rendeli
ala. Berde mar a Zord Idében és kés6bb is az irodalmi élet in-
tézményes megszervezését sirgeti, aminek nélkilézhetetlen
része a folydirat. Nem véletlen, hogy az Erdélyi Helikon irdi
parlament létrehozasa is az 6 6tlete volt.

A folyéirat-kultira a magaskultira letéteményese volt a ma-
gyar irodalomban mar a szazad elején. Gondoljunk csak a prog-
ressziv pozitivizmust képviselé XX szdzad cimi folyoiratra, vagy
az 1908-t6l fennall6 Nyugarra, amely a magyar irodalom mara-
dando értékeibdl mar addig is a legjelesebbeket gytjtotte Gssze.
Ez a folyéirat-alapité tradicié végigvonul az egész szazadon. A
diktattra csak lefékezte, de nem tudta ledllitani ezt a folyamatot,
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nemcsak Magyarorszagon, de Erdélyben is fellingolt 1989 utan
a lapalapitasi laz, és j6 néhany nem jutott jobb sorsra — ha egyéb
okok miatt is —, mint a Zord Idj, azaz a Virrasz1d.

(Utdszd Berde Mria Szentségivik cimii regényéhez. Mentor Kiads, 1999.)
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A mesterdalnok,
avagy torténet a zsiros kalaprol

1957 majusaban tortént. Jaszberényi Gyongyvér magyarta-
narné emlékezete Orizte meg ekképpen:

— A kolozsvari Egyetem Filolégia karanak folyoséjan, a 96-
os terem el6tt Marton Gyulat, a nyelvjarastan el6adé tanarat
vartuk. Nyelvjarastan el6adasai dertisek voltak. A dert altalaban
rank ragadt, igy a sziinet is oldott, kellemes hangulatban telt.
Erdekes médon azon a bizonyos napon az el6adas kozti szii-
netben sem nyelvjarastanrél beszélgettiink, hanem versekrdl, a
versirasrél. Ott volt Szilagyi Domokos is. Tudtuk, hogy Szisz-
nek mar jelentek meg versei, ezekrél azonban nekink, évfo-
lyamtarsainak nem beszélt. Cigarettazas kozben Laszlofty Csaba
megkérdezte télem, szoktam-e verset irni? Elpirultam, ez elég
kénnyen ment nalam, s bevallottam, hogy probalkoztam, de a
cimnél tovabb nem jutottam. — Mi volt a cime a leend6 versed-
nek? — fageatott Szisz. — Egy hidon 4llok, ez volt a cime — vala-
szoltam. Kollégaim mosolyogtak, sejtelmesen. Koézben a sziinet
véget ért, be kellett menniink az eléadéterembe. Marton Gyula
tanar ar (de lehet, s6t bizonyosan tanar elvtarsnak szolitottuk)
tovabb folytatta az el6adast, hogy mirél, mar nem tudnim
megmondani. Amikor kicsengettek, Szisz elére jott hozzam — 6
mindig az utolsé padban ilt, az ablak mellett, én meg el6l —, s
ideadott egy papitlapot. — Tessék — mondta, és mar tovabb is
lépett. A papiron szalkas apré betiikkel irt vers, cime aldhtzva:
Egy bidon dllok. Szisz megirta a versemet. Olvasni kezdtem, el6-
szOr magamban, majd a kérém gydlt kollégaknak is, tObbszor

67



egymas utan. Amulatunk nem kicsi volt, hiszen a vers 50 perc
alatt készilt el. Akar a hajdani mesterdalnokok! A vers a nyelv-
jarastan el6adas hangulatdban sziletett, ez hatarozza meg.
Egyetlen javitas sincs benne. Az otlet, a jaték 6rdoge tobb kol-
légamat nem hagyta nyugodni. A kovetkezd napokban még két-
harom verses szoveget kaptam, amelyek folott ugyanez a lehe-
tetlen cim allt. Egy hidon dllok. De verset csak Szisz irt. 19 évesek
voltunk, jatszottunk, Oa jatékot is halalosan komolyan vette.

A torténet, mint ahogy az lenni szokott, véletlentl kerilt
szoba. 1993 kora &szén Szilagyi Domokosrdl beszélgettiink,
nem sokkal azel6tt jelolték meg emléktablaval a kolté sziiléha-
zat. Bkkor arulta el Gyongyvér, hogy 1957 6ta 6rzi Szilagyi
Domokos egy kéziratos versét. A papitlap lassan pergamenné
kopott, a ceruza nyoma elhalvanyult, de még olvashat6. Alairasa
nincs. ,,Csak™ a kézirat tulajdonosa meg a szerz4 irasat ismerék
tanusithatjak valédisagat. Keltezés sincs, de szerencsére a t6bbi
jatsz6 kolléga ellatta datummal versezetét. Igy aztin minden
egyitt van ahhoz, hogy a szoveg hitelességét ne vonjuk kétség-
be.

Amikor arra gondoltam, hogy talan nem érdektelen a kolté
¢letének e kis epizddjat megismertetni, eszembe jutott egy ma-
sik torténet, ami igencsak bizonyitéka annak, hogy a kolté sza-
mit a halas kortarsra, illetve utékorra. Ime a bizonyiték!

A hatvanas évek elsé felében magam is filolégus hallgato
voltam a kolozsvari egyetemen, Szilagyi Domokos akkor mar
végzett, ha nem tévedek, mi kévettik Sket. FEvfolyamtarsaim
kozt tobb kolté-jelolt is volt, akik azdta mar jelentSs életmivet
mondhatnak magukénak. Koztitk Farkas Arpad is. Mondom,
diakok voltunk. A diak mindig pénztelen volt, a ,,mi idénkben”,
kevés ,,gyerekpénzre” futotta sziileinknek, ahogy a télik érkezé
havi apanazst neveztik, az Osztondij, vagyis a ,,nyugdij”’, ha
volt, cigarettara sem elegendd. S a fidk altalaban tobbet cigaret-
taztak, mint a lanyok, bar nem mondhatnam, hogy kullogtunk,
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ezért aztan sokszor megtortént, hogy ora végén, amikor sztinet-
re igyekeztink, Cini (igy becézték/-tiik) gyakran megillt mellet-
tem kifelé menet, és cigarettat kért. Egy alkalommal arra vete-
medtem, hogy megjegyzést tegyek a dologra, mire azt valaszolta,
csak ne haborogjak, mert 6regségemre abbdl fogok megélni,
hogy zsiros kalappal jarok, és torténeteket fogok mesélni réla-
roluk. Késébb ezt nyomatékositando, elsé kotetét, a Forrasban
megjelent Mdsnapos éneket, igy dedikalta: ,,Kuti Marta el6tt le a
zsiros kalappal, mert megvette a kotetem. Szeretettel Farkas
Arpad. 68. dec. 20.”

S most kozreadjuk az emlitett Szilagyi Domokos-verset.
Valamennyitink 6rémére.

Szilagyi Domokos: Egy bidon dllok

Egy hidon allok — avagy

mezG6ségi nyelvjarasban allok.
Szajamban szerelmesen csorgadoznak
a méla nyalak.

Egy hidon allok. Allok egy hidon,
En rajtad allok, 6, te hid!

Mondd, hogy kertilsz ide alam?
Mondd: ki hitt?

Egy hidon allok, s a hid ala
van épitve egy sziirke folyam:
6, nagyon, de nagyon sztrke.
Mint ez a vers, olyan.
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A hidon 4llok és a hid 4l

Susog nekem, mind szerelmes legény.
S csak varunk, varunk, reggeltdl estelig,
s estétdl reggelig: a hid meg én.

Szeretem e hidat. S e szerelem

bus lelkembdl kinyaladzott, avitt.
De egyszer majdan megall a folyam,
s akkor megindulunk: én és a hid!
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Székely Janos,
a szerkeszt6 és levelezése

Az 1647 §70 SZERKESZTOSEGE A NYOLCVANAS ETVEKBEN

Kanyadi Sandor mondta Székely Janos sziletésének 65. év-
forduldjan, két évvel halala utan, az emléke elOtt tisztelgOknek a
Bolyai Farkas Liceum disztermében, a kézonség soraibdl ki-
emelkedve: ,, Kozilink a legkiilonb volt.”

Halas lehetek (vagyok) a sorsnak, mert tobb mint 20 éven at
a legktilonbbel, Székely Janossal dolgozhattam egy fedél alatt az
Igaz Sz6 szerkesztOségében. Nem tudom, boldogabb tijakon,
ahol nem ideoldgiai szempontok vezérelték egy irodalmi lap
szetkesztOségének mindennapi munkajat, hogyan miikodott a
lap, milyenek voltak a szirke hétkéznapok. Nalunk az ugy né-
zett ki, leginkabb talan a sotét nyolcvanas években, hogy az
egyes lapszamokba bekeriild anyagok valogatisandl a fOszer-
keszt0 legfObb szempontja az volt, hogy a soros lapszam meg-
feleljen az éppen aktualis partkongresszus vagy -konferencia
szellemének. A 70-es évek végén megszintették a Sajtdigazga-
tosag nevill hivatalt, ami tulajdonképpen a cenzura fedOneve
volt, am kezébe vette a kultdra tgyét a Milivel0dési Tanacs, és
minden szim kefelevonatat fel kellett kildeniink Bukarestbe,
ahol az illetékes elvtars vagy elvtarsnd (esetinkben t6bbnyire ez
utobbi, Reinhardt Erzsébet, Molnar Szabolcs felesége) megtette
megjegyzéseit, felsorakoztatta kifogasait vagy nagy ritkan raboé-
lintott, és ezt kozolte a lap vezetOségével. A fOszerkesztOnk,
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Hajdu Gy0z0, tébbnyire a cenzorral parhuzamosan olvasta az
anyagokat, és vagott, nyesett, csonkitott a szempontok legjobb
ismerOjeként. Ezen mar senki sem csodalkozott. A szerkeszt0
néha ra sem ismert rovatara, az altala gondozott szovegre. Arrél
nem is beszélve, hogy amig nem volt un. , kenyéranyag” vagyis
az éppen soros unnepet, parteseményt koszontd vers, publicisz-
tika, dszott a megjelenés. Marpedig ezekben az években ilyen
nevezetes innepekben nem szenvedtiink hianyt, szinte minden
hoénapra esett legalabb egy, s ha nem, hat kitalaltak.

A szerkesztéség székhelye a varoshaza (ma prefektira)
szomszédsagaban volt, és a Bernady-féle varoshaza éptletében
székelt a megyei partbizottsag. A szerkeszt6ség ablakai farkas-
szemet néztek az elsétitkar ablakaval. Bs az elsGtitkar nézett is.
Rank vetette idénként nemcsak tekintetét, de haldjat is. A me-
gyei kultarosztalyon is volt egy aktivista, aki a szerkeszt&ségre
tgyelt. Lélekfelelésiink partiskolat jart hajdani foldrajztanar
vagy egykori kémiatanar, idénként meglatogatott, kozolte a leg-
Ujabb értékes utasitasokat, és természetesen neki is at kellett
adnunk a megjelenés el6tt allé lapszam kefelevonatat. T6bb
szem tobbet lat! Az elvtarsak a megyét6l nemcsak gondolataink-
ra, de munkarendunkre is odafigyeltek. Allandé szalka volt a
szemuikben az, hogy 9 és 14 6ra kozott dolgoztunk. Hol van a
nyolc 6ra? Micsoda munkafegyelem ez? Es ezt a témat minden
évben egy-két alkalommal a szerkeszt6ségi gytléseken is felve-
tette a fészerkesztS. Ilyenkor mindig kidertlt, hogy impotens
banda vagyunk, semmi sem dgy megy, ahogyan 6 meg a part
elvarna télink.

igy teltek a mindennapok, s ebben a légkérben igyekeztek a
szerkesztok, koztik Székely Janos is, irodalmi lapot Gsszehozni
1953 tavaszatél 1989 decemberéig.
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A ,ROVATVEZETO”

Janos ur — igy szolitottuk Székely Janost —, mert 6 sohasem
volt elvtars, mint ahogy parttag sem —, pedig legjobb tudasa és
felkésziiltsége szerint kuk.” tisztvisel6héz ill6 lelkiismeretes-
séggel végezte a dolgat. Ahogy 6 mondta és leveleiben is irta,
intézte a versreszort ugyeit. Sokaig egyedul, a 70-es évek végén,
amikor a szerkesztéségbe keriilt Marké Béla, vele is konzultalva.
Szinte sohasem hasznalta a rovat megnevezést, csak elvétve.
Naponta hivatalnoki pontossaggal érkezett, szamba vette az
irbasztalan tornyosulé levélhalmazt, és munkahoz latott. A le-
véltorony latvanya egyaltalan nem lelkesitette, de a ludovikas
kotelességtudat, a pontos és leheté legjobban végzett munka
igénye feliilkerekedett ,lustasagan”. Mindig azt hajtogatta, hogy
6 alapvetéen egy lusta ember, éppen ezért igyekszik gyorsan
elvégezni a munkajat, atesni a kellemetlen feladatokon, hogy
azutan nyugodtan lustalkodhasson. Kitoltotte maganak a pohar
vizet, ivott, ragyujtott, és hozzalatott a levelek felbontasahoz,
elolvasasahoz. Es azonnal nekilatott a vilaszlevél megirasanak.
Kizarolag kézzel irt, a feleségétdl, Varr6 Ilonatol ajandékba ka-
pott Parker-tollal. Jellegzetes, eléggé olvashaté volt a kézirasa. A
gépiréndknek nem okozott kilonésebb gondot. A délelétt els
felében megirta valaszait, atadta a gépironének, délben pedig a
gépelt szoveget atolvasta, kijavitotta, alairta és visszaadta posta-
zas végett. Janos ur a levélmasolatokat is ellatta kézjegyével. A
levélfogalmazvanyokat azonnal 6sszetépte és bedobta a papit-
kosarba. Mégis maradt néhany kézzel irt levele az irattarban,
ugyanis ha a gépironé szabadsagon volt, akkor kézzel masolta le
a leveleket, a fogalmazvanyt pedig iktattak. Rend volt a szer-
kesztéségi adminisztracioban, minden levél masolattal készilt,

* kaiserlich und kéniglich — csaszari és kiralyi, az Osztrak—Magyar Monarchia
koz6s intézményeinek megjel6lésére szolgalt
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mert iktatni kellett, a bélyeget el kellett szamolni, meg igy kony-
nyebben is lehetett ellenérizni mindent.

Természetesen, nemcsak valaszolt, de maga is kért olykor-
olykor verset kolt6ktSl. Masrészt meg levelezlapokat is irt né-
ha. Ezeknek nincs nyoma csak a cimzetteknél.

SzerkesztSségben eltoltott idejének nagy részét a szerkesztoi
levelezés toltotte ki, de ha nem érkezett levél vagy a valaszirason
mar tal volt, akkor olvasott, esetleg megirt egy-egy rovidebb
cikket vagy leforditotta az éppen kotelezé soros roman verset, s
utana, esetleg kozben a ,fidkkal”, szerkeszté-kollégakkal be-
szélgetett, vitatkozott. Es fogadta az tgyfeleket. Gyakran meg-
keresték személyesen is, nemcsak koltétarsai, baratai, hanem
kezddk és dilettansok is. Igaz 6rémet kevés latogatd jelentett
szamara, de ha pl. Szilagyi Domokos, Dedk Tamads vagy
Kanyadi Sandor kereste fel, akkor szivesen és hosszan beszél-
ték-vitattak a vilag és a mivészet dolgait.

Volt egy szenvedélye. A bridzs. Barataival hetente 6sszetiltek
egy partira. Amikor 1982-ben elinditottuk a Deffin cimd szoéra-
koztaté mellékletinket, mindenki vallalt egy-egy rovatot. Janos
ur a bridzset vallalta, s tobbnyire maga is irta, de néha kért
anyagot is.

A LEVELEK

Két egymast kévetd esztendd, 1982 és 1983, levelezését ol-
vastam at. 1982-ben Székely Janos 189, 1983-ban 176 levelet irt
a munkatarsaknak, illetve a hozza fordulé ifja és kevésbé ifju
tollforgatoknak, koltéjelolteknek. ILegalabbis ennyit taldltam
meg az Igaz Szo6 irattaraban. Foldrajzilag behalézzak szinte
egész Romaniat, hiszen Ploiesti-re, Konstancara és Iasi-ba is
kildott levelet Janos ur ott tanulé magyar diakoknak vagy szol-
galati idejiket tolt6 kiskatonaknak. Természetesen a valaszok
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z6me Erdélybe és a Részekre ment, tobbnyire probalkozo, kez-
dé tollforgatéknak. Kiulfoldre egyetlen levelet sem kildott.
Nemcsak azért, mert nemigen jelentkeztek nala kilfoldon él6
kolt6k, bar emlékezetem szerint el6fordult ez is, hanem azért is,
mert a kilfolddel val6 érintkezés igen kockazatos volt az akkori
Romaniaban minden értelmiségi szamara, s kilonosen egy Szé-
kely Janosnak.

Lenytgozéek a szamok. Volt nap, amikor 6-10 valaszlevelet
is megirt. A levelek hossza jellegiktdl fiiggben valtozik. Az el-
utasito, révid levél elég ritka, csak abban az esetben fordul eld,
ha a leghalvanyabb reménye sem csillant meg annak, hogy az
illet6 megtanulja a versiras mesterségét. A szivoskodo dilettan-
sokat olykor-olykor nemcsak el-, de rendre is utasitotta.

Janos ur szinte minden kildemény kiértékelését ugy kezdte,
hogy ,,becsiiletes megitélésiink szerint”, s ha véleménye elma-
rasztald volt, azzal zarta, hogy ,kérem, kedves... (itt kévetke-
zett a név), ne nehezteljen meg rank a véleménytink miatt, hi-
szen nem tehetiink rdla”, ,,... az ember mindentrdl inkabb tehet,
mint Gszinte véleményér6l.” A tobbes szam elsé személy itt
nem fejedelmi tébbes, hiszen az 6 véleménye volt a szerkeszto-
ség véleménye. Annak a fiatalnak, akinek a versei hianyos mu-
veltségrdl arulkodtak, azt tanacsolta, hogy ,,igyekezzék széles
kora muaveltséget és alapos mesterségbeli tudast szerezni”. Ha a
szerz6 mar kozolt, de a kildemény tartalmaval, minéségével
elégedetlen volt, minden kolt6 szamara érvényes aranyszabaly
volt vélekedése: ,,A koltének sincsen hasznara, ha sajat legjobb
szinvonala alatt jelenik meg valahol.” Elfogadhaté vers esetén
azt {rta a szerzének, hogy a ,,k6zlésrél végeredményben a veze-
t6ség dont”. Nemegyszer el6fordult, hogy altala kozolhetének
vélt verset a vezet6ség kidobott a mar betordelt lapszambol.
Ilyenkor &szintén panaszolta, hogy ,,még most sem tudom el-
donteni mi mehetés, mi nem”. Szegény Janos ur, sehogy sem
tudott a cenzor fejével gondolkodni. A vezet6ség, személy sze-
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rint Hajdu Gy6z6 fészerkeszté bokros politikai teend6i mellett
argus szemmel olvasta mindig a versanyagot, hogy beilleszked-
nek-e az aktualis politikai elvarasokba, iranyelvekbe, vagy leg-
alabbis nem ttkoznek-e? S mivel Székely Janos nem az érvényes
partdokumentumok olvasasaval toltotte idejét, s a felsébb szet-
vek is killonos érdeklédést tanudsitottak a vers mifaja irant, az 6
rovata konnyd célpont volt.

Egyik-masik levele kisesszé a versirasrol, a koltészetrdl, a
koltészet értelmérdl. Szivesen irt mindig a koltészetrdl. Tanitott,
anélkil, hogy célja lett volna a tanitas. Tehetséget gondozott; aki
az 6 rostajan fennmaradt, az megmaradt koltének is. Azok a
boldogok, akik ezeket a Székely Janos-leveleket 6rzik, ereklyéket
birtokolnak, még akkor is, ha e levelek nem igazan személyes
jellegtiek, hivatalosnak szamitanak. Ahogy Janos Gr mondta, az
ember a b6rébdl nem bujhat ki, a levelek is hten tiikrozik Szé-
kely Janos egyéniségének egy, a nagykozonség szamara eddig
ismeretlen vonasat.
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Miért Janos ur?

Székely Janos marcius 7-én toltétte 80. évét. Sajnos, nem
életévét, mert mar 1992 6ta halott. Az erdélyi és egyetemes
magyar irodalom kiemelked6 alakja, de mivel az él6knek nincs
idejik az irodalomtorténetre meg az el6ddkre, méltatlanul
keveset idézzik, olvassuk muveit. Hogy csak a dramait
emlitsem: a vasarhelyi szinhaz miért képtelen egy Székely Janos-
sorozatra? Talan az igazgaté nem szereti? Nincs olyan sok, mint
Shakespeare-nek, két kezemen megszamolhatom, de muvészi
értékiik a legnagyobbakéhoz mérhetd, és még raadasul rélunk is
sz6lnak.

No de igazabdl nem is az {r6rdl, hanem az ember és kolléga
Janos urrdl szeretnék szoélni. Nem mintha mas lett volna, mint
irasaiban. Hat éppen ez a csodalatos, hogy pont olyan volt.
Elészor is 6 ar volt. Az Igaz Sz6 szerkesztéségében két
embernek jart ki az ur megszolitas: Panek Zoltannak és Székely
Janosnak. A tobbick a f6n6ktSl (Hajdu Gyéz0) a helyettesen at
(Galfalvi Zsolt majd Janoshazy Gyorgy) a legfiatalabb kollégakig
(Galfalvi Gyorgy és Marké Béla) Irénkének, a takaritonének
meg a tobbi alkalmazottnak s betévedé kiviilalloknak mind
elvtarsak(-n6k) voltunk. Talan csak a szekus szolitotta
elvtarsnak. Ugyanis Janos ur minden pillanatban sugarozta azt,
hogy ,,elfogadlak benneteket, felebarati szeretettel szeretlek is,
de nem keveredem veletek”. Nem, mert ahogy hires versében is
megfogalmazta: ,,...elpusztult nagyokra hivatkozva/Pusztitja el
és kinozza halalra/ A mindenkori szent, kortirsi horda/ A
mindenkori é16 nagyokat;” (Utik és szobrok, 1968). O is tgy
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érezte, hogy ezt teszik, mint ahogy ezt tették vele. De talan
ennél is fontosabb az a tisztelet és csodalat, amit a nagyok, a
zsenik irant érzett. Mindent télik tudott. Mikor utoljara nala
jartam, agya mellett az asztalon Churchill emlékiratai
tornyosultak tébb kétetben. Ha olvasasrol kerilt sz, mindig
azt mondta, neki mar csak remekmdvekre van ideje, s a nagy
klasszikusokban sosem csalodik. Ezért olvasta el hiromszor is a
Karamazov testvéreket. Mint igazi urat és mivészt, csak a
mindség érdekelte az emberi szellem alkotasaibol.

O azért volt igazi ar, mert bar nem 6rokélte, tudatosan
hordozta szellemi el6kel6ségét. Ur ir — jut eszembe.

Latom, ahogy mindig fényesre pucolt cipéjében pontban 10-
kor belép a szerkesztGségbe, kedvesen koszon, majd benyit a
fitk szobdjaba, ott is koszon, leteszi kalapjat, kabatjat, letl
iréasztalahoz, kitolti a vizet poharaba, megontozi a ciklament,
amit valami taldlkozon kapott, letl s ragyujt, majd nekilat aznapi
postdja atolvasasanak. S mindig neki volt a legtobb, mert sokan
irtak verset. Megirja kézzel a valaszlevelet. Kihozza, és atadja a
gépirénoének, akit & foglalkoztatott leginkabb. Aztan jOhet a
csevely a kollégakkal. Ha délben egyedil maradt, s én is a
munkam végére értem, bementem hozza, és sokszor
elbeszélgettiink csaladi vagy egyéb dolgokrdl. Minden ilyen
alkalom ajandék volt szamomra. Szot értettink, mert csak
kérdeztem és hallgattam okfejtéseit. Aztan jott Ilona, és mentek
ebédelni. Egyttt, ugy ahogy fia csodalatos dombormivén
lathaté egykori lakhelyén, szemben a Torvényszékkel.
Arnyalakja ott él tovabb.

2009
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Két damasztszalvéta
avagy:
rekviem az 50 éves lgaz Széért

Tavaszi nagytakaritaskor kertltek elS. J6 ideje megfeledkez-
tem réluk, van 25 éve. Hiszen egyik 30, a masik 25 éves. Em-
ber6ltényi id6. Ez alatt mi minden tértént velink? Mast ne
mondjak, az Igaz Sz6 is mar lassan 14 éve Latoként fungal. Eb-
bél az 50 évbdl 34-et ott toltottem az Igaz Sz6/1.at6 szerkesz-
t6ségében. Ugy jartam én is, mint az a karpataljai paraszt, aki
soha nem hagyta el falujat, mégis legalabb négy orszag allam-
polgara volt. Megkezdtem az Igaz Szonal, befejeztem a Latonal,
s munkahelyet nem valtoztattam. No de a huzamosabb id6t
mégiscsak az Igaz Szonal éltem meg. J6 volt, rossz volt, eltelt, s
ezzel napirendre térhetnék felette, de a szalvétdk nem hagynak
nyugodni.

Két damasztszalvéta. Az egyik az Igaz Sz6 20. évforduldjan,
az Aranykakas vendégl6ben, a masik a 25.-en keletkezett az
azota mar nem létez6 Marosban. Irodalmi estet kévetéen vo-
nultunk tnnepi vacsorara. Bohém 6tlettel mindkét alkalommal,
papir nem 1évén, a damasztszalvétakra kértem autogramot az
tnnepld jelenlévoktdl.

Bongészem az elsén 1évé neveket: Balazs Imre, Ambrus Im-
re, Szasz Janos, Nagy Pal, Kiss Jend, Paskandi Géza, Domokos
Géza, D. R. Popescu, Janoshazy Gyorgy, Galfalvi Gyorgy, Fe-
renczy Csongor, Stté Istvan, Marké Béla, Székely Janos, Panek
Zoltan, Laszl6é Gerd, Marki Zoltan, Nina Cassian, Deik Tamads,
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Galfalvi Zsolt, Eugen Uricaru, Aurel Riu, Farkas Arpéd — akik-
nek nevét ki tudom olvasni vagy ismerem az alairasukat.

Székely Janos ra igazan nem jellemz6 jopofasagbol azt is
odairta: , Kedves Baratom! Fizess el6 az Igaz Széra.” Bz volt
1973. jalius 7-én, ¢jjeli 1 orakor.

Nézztuk a masikat! Sajnos, itt jéval tobb a kiolvashatatlan
név, de lassuk, legalabbis az alkoté embereket 1978-bol: Nemes
Laszl6, Traian Iancu, Puskas Sandor, Tompa Miklés, Nagy Pal,
Gagyi Laszlo, Panek Zoltin; ,,Bozodi Gyorgy is itt vala / s
halistennek semmit sem halla” — irta Gyurka bacsi.

Aztan ott ,vala” Bajor Andor, Metz Katalin, Galfalvi
Gyorgy, aki a biztonsag kedvéért kétszer is alairt, Farkas Arpéd,
Székely Janos, Létay Lajos, Hajdu Gy6z8, Marki Zoltan. Deak
Tamas alairasa folott véleménye is ott van: ,,Romlott kis lap,
még csak huszonot éves — s mar mi mindent nyomtak belé!”
Varré Ilona nekem dedikalt: ,,Marta, ez a rongyod immaron
nem megy karba." (Frtsd: szalvétam. Megértettem az {izenetet,
bizonyit¢k ra, draga Ilona, ez az irasl)

Természetesen elég sokan vannak még, akik alairtak, kollé-
gak, nyomdaszok, feleségek, egy-két partfunkcionarius, pl. Ni-
colae Veres megyei elsé titkar, aki akkoriban kertlt ismét a me-
gyel partbizottsag élére, nagy megkonnyebbiléstinkre, Banc
elvtars rémuralma utan. Bizony, ilyen idéket éltink meg és at,
de a lapot becsiilettel szerkesztettiik, ha olykor a cenztra miatt
késve is, de kiadtuk pontosan.

Impozans két névsor. A romaniai magyar irodalom kitiné
vagy legkivalobb alkotéinak népes csoportja jott el akkor,
mindkét alkalommal, azt a lapot tinnepelni, amelyben megjelen-
tek {rasaik, s amely az egyetlen szépirodalmi folydirat volt, ahol
megmutathattak alkotoi 1ényiiket, hosszabb lélegzetd munkai-
kat. Paskandi sok-sok irasa, Székely Janos dramainak nagy része,
Deak Tamas hosszabb elbeszélésel, Az érsek imdja cimt emléke-
zetes dramaja, de SUtd Andras Anydm kinnyi dlmot igér cimi irasa a
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vajudas pillanatatol folytatasokban jott, és az Egy lesiszdr virdgra-
sarnapja, a Csillag a maglyan, A szizai menyegzd elsé izben itt latott
napvilagot. Az egyetemes magyar dramairodalom gyongysze-
mei, Székely Janos Caligula helytartdja, Protestinsok, Mdrok cimi dra-
mainak olvasasa is lélegzetallité élmény volt, hat még egytttmu-
kodni a szerzével, megbeszélni a felmertls kérdéseket, megol-
dani a cenzura tamasztotta kovetelményeket gy, hogy a mon-
danivald, a gondolat ne csorbuljon.

Egyszer mar megirtam, milyen szerencsésnek érzem magam,
mert egy szerkesztéségben dolgozhattam Székely Janossal. De
szerencsésnek érzem magam mindenkiért, akivel egytitt dolgoz-
hattam, ha csak egy kézirat erejéig is. Eleinte korrektorként,
kés6bb tordelS- és olvasoszerkesztoként béven volt ra alkal-
mam, hogy megismerjem képességeiket, elvarasaikat, igényeiket.
Es énnekem mindig csak hasznom szarmazott ebbdl, hiszen
amit ma tudok, azt nekik készonhetem. Ha nagyon szerény
akarok lenni, és azt mondom, hogy ez nem fontos (pedig fon-
tos, kilonosen azoknak, akiknek a konyvét szerkesztem), ha-
nem az a fontos, amit az utékor magaénak érez, akkor nekem
erre az a valaszom, hogy az utékornak pont az a fontos, amit az
el6dok annak tartottak. Tehat rajtunk, egykori szerkesztékon,
munkatarsakon, alkalmazottakon is mulik az, nem kis mérték-
ben, hogyan 6rizziik ennek a korszaknak az irodalmat, s benne
az Igaz Sz6 emlékét.

Fajdalmas dolog latni, hogy lassan lejar az 50. évforduld, s
bizony, nemigen igyekezett senki iréfia megemlékezni arrol,
hogy volt egyszer egy ilyen lap, s hogy mennyire jelentés volt a
maga idejében. A két szalvétan szerepld és elhunyt ir6k nevében
és helyett is kotelességemnek érzem elsiratni Sket, egykori szer-
z6ket és a lapot, ugyanakkor feltamasztani emlékiket.

Az Igaz Sz6 nem egyik vagy masik f6&szerkeszt6, avagy a
kommunista part lapja, hanem igenis a romaniai magyar irék
folyoirata volt elsésorban, és 6k ezt komolyan vették. Ha hidsa-
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gok nem gatolnak, s a Lat6é mai szerkesztéinek volna elég bator-
saga, a régota kéziratban heverd repertériumat, amit Mészaros
Jozsef konyvtaros hossza évek keserves munkajaval allitott 6sz-
sze, kiadtak volna, most az utékor bongészhetné, milyen gazda-
gok voltunk/vagyunk nagy szegénységinkben és inséginkben —
irodalomban, gondolatban.
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lgaz Szobdl Lato

(ADALEK A LATO SZULETESEHEZ)

2007 marciusaban levelet irtam hajdani szerkeszt6ségembe,
ahol 1968 augusztusatol korrektorként dolgoztam, és Igaz Szo6-
nak hivtak. 1980 majusatél miszaki, azaz kép-, térdel6- meg
olvasoszerkeszté lettem, és gyakorlatilag ilyen mindségemben
vonultam nyugdijba 2003 januarjaban, de mar a Latotol. Koz-
ben tértént a valtas, mint Trianonban: én ugyanabban a szer-
kesztéségben, ugyanannal az iréasztalnal, ugyanannak a roman
allamnak a polgaraként és fizetett alkalmazottjaként dolgoztam
tovabb. Gyakorlatilag semmi sem valtozott adminisztrative mai
napig sem, hiszen a Latét a roman allam finanszirozza, ponto-
sabban a Maros Megyei Tanics meg a Roman Irészévetség.

A valtas napjan gondunk a névvaltoztatas volt, az Utunk
hamarabb ébredt, és lefoglalta a Helikon cimet. Végul Batsanyi
versének cime ihlette meg Markét, s jobb 6tlet nem 1évén, cs6-
csalgatva elfogadtuk, és megsztletett a Lato.

Amikor az Igaz Széhoz kertiltem Varré Ilona ajanlasara, aki-
vel az akkori Hargita Népénél dolgoztunk egyiitt, a szerkeszt6-
ségben a kovetkezd elvtarsak dolgoztak: Hajdu Gy6z6 f6szer-
keszt6ként, de hivatalosan csak helyettes volt, mert rossz fat tett
a thzre, Galfalvi Zsolt f&szerkeszté-helyettes volt, Janoshazy
Gyorgy, Papp Ferenc, Székely Janos (6 Janos ar volt) és Nagy
Pal valamint Kis Jené Kolozsvaron szerkesztékként, Szilagyi
Karoly szerkeszt&ségi titkarként, Satan Margit muszaki szer-
keszt6ként és Metz Erzsébet nyugdijba vonulasa utan jomagam
lettem a korrektor. Késébb természetesen valtozott a szerkesz-
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téség Osszetétele. 1989 decemberében a fészerkeszté még min-
dig H. Gy., helyettese Janoshazy Gyorgy, szerkeszté Markd
Béla, Nemess Laszl6, Galfalvi Gyorgy és Farkas Arpid meg
talan Panek Zoltan (a tavolban), titkair Demeter Jozsef, kép- és
tordelSszerkeszté jomagam, korrektor Borbély Istvan. Ebben a
felallasban ért benninket a temesvari lazadas, majd a diktator
menekulése.

Mindezt csak azért mondom el, mert az Igaz Sz6 impresz-
szumaban hiaba keresik a szerkeszt6k nevét, ott egy fiktiv bi-
zottsag névsorat talaljak, olyan iréneveket, akik elég megbizha-
tok voltak ahhoz, hogy neviik a lapon szerepelhessen.

A fent emlitett levél kozlését a szerkesztéség nem vallalta.
Gilfalvi Gyorgy azt mondta, 6 masként emlékszik. En gy,
ahogy a levélben megirtam. Ime:

Kedves Gyurka, mivel téged is elért a sors, és nyugdijba vo-
nulsz, amint hallom, ugy vélem, ideje tisztaznunk azt, hogy
honnan is szarmazik a Lat6 cim@, most mar egy ideje altalad
szerkesztett szépirodalmi lapunk. Mert hogy nem Marké Béla
alapitotta, azt te is pontosan olyan jol tudod, mint én, bar uta-
nam két évvel keriiltél a szerkeszt6ségbe, azaz én 1968-ban, te
meg 1970-ben, ha nem tévedek. Mar csak életkoranal fogva
sem, hiszen akkoriban alighogy elindult a jarékaban. Mert ez a
lap az Igaz Sz6 volt, és ebbdl lett egyszerd névvaltoztatassal a
rendszervaltas napjaiban Lat6. Bzt az eléggé fantaziatlan nevet
valéban Marké Béla ragaszkodasara adtuk a lapnak.

De idézzik csak fel a torténéseket, 1989. december 23-4at,
amikor megvaltoztattuk a lap nevét, és 0j f6szerkesztét valasz-
tottunk. Azért ragaszkodom ehhez, mert a mai szerkeszt6ség-
ben te vagy az utolsd, aki még ott volt azon a nevezetes napon,
amikor mindez megtortént. A mostani szerkeszt6k, munkatar-
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sak még abban a hitben élhetik le életiiket, meg az irodalomtor-
ténet is azt szajkézza majd, mint ahogy mar lattam jeleit az in-
ternetet bongészve, hogy Markd Béla alapitotta ezt a lapot, ho-
lott éneki ehhez annyi kéze van, mint neked vagy nekem, akik
magunk is az Igaz Sz6 alkalmazottai, szerkesztéi voltunk ilyen-
olyan minéséglinkben. Tehat azt is mondhatnam, hazugsag, ami
a lapon all: alapitd fiszerkesztd Markd Béla. A lap egykori munkatar-
saként, filologusként nem nézhetem el az irodalomtorténetnek
ezt a félrevezetését.

Nézztk csak az el6zményeket, azt a bizonyos december 23-i,
szombati napot, ami akkor mar szamunkra, kivételezettek sza-
mara szabad nap volt, hiszen szombaton nem dolgoztunk leg-
alabb egy esztendeje. En hazavittem a decemberi szam kefele-
vonatat csutortokon, hogy reviziot olvassak, tehat pénteken, 22-
én, amikor elfogtak Ceausescut, nem voltam bent.

Emlékszel, csutortokén —partgyllést tartottatok lent a
Vatranal, amelyen én nem vettem részt, j6 kifogas sosem rossz,
a nyomdaba kellett mennem, ugymond, és alairtatok a temesva-
riakat elitélé nyilatkozatot. Onnan tudom, hogy alig érkeztem
vissza a nyomdabol, amikor feljott a tarsasag, és Hajdu Gy6z6
fészerkesztonk megallt az {rdasztalom el6tt, s azt mondta:
,Most irtuk ald a halilos {téletinket!” Azdéta sem lattam és nem
beszéltem vele, még hallani is alig hallottam rdla. En elhoztam a
nyomdabdl a lap kefelevonatat, és bejelentettem, hogy reviziot
olvasok otthon. Igy pénteken nem mentem be. Nem tgy szom-
baton, a 22-ei események hatasara, Janoshazyt kivéve mindenki
bent volt a szerkben.

A fétéren a tOmeg fraternizalt boldogan. Nagy volt az 6rém.
Bz az 6rommamor ragadt at rank is, és dontottiik el, hogy stir-
gbsen megvaltoztatjuk a lap nevét, és 4j vezetoséget valasztunk.
Marké Béla volt a legesélyesebb, legfelkésziiltebb, tudta ezt 6 is,
mas is, tehat egyértelmd volt, hogy megszavaztuk. El6tte még
telefonaltunk Janoshazy utan, aki nemsokara meg is érkezett, és
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6 is rabolintott. Aztan elkezd6dott a jaték a névvalasztassal,
mert az mindenki szamara nyilvanval6 volt, hogy ezzel — Igaz
Sz6 — nem megyiink tovabb, mas kell. Es mint annak idején,
amikor a De/fint megtalaltuk (nem azért mondom, de az én fe-
jembdl pattant ki, tehat akkor én alapitottam?), most is minden-
ki talalgatott, hozta, ami a kuatfejében volt. Természetesen Heli-
kon volt az els6, de hat egy telefon, és kiderilt, hogy az Utunk
mar kisajatitotta. Tovabb kellett kutakodni, s amikor Béla a Ba-
tsanyi-vers cimét javasolta, kifaradva, 6tlettelentl beleegyeztiink,
hogy legyen. Sokaig hallottuk a megjegyzéseket, de mara mar
megszoktak mindeniitt, hivatalban, irodalomban stb.

Aztan az 1989-es 12. szamon az Igaz Sz6 cimen atfektettiik,
azt, hogy Lato, és igy jelent meg a lap. Az volt az utolsé igazan
keresett lapszamunk. Ma is ritkasdg. Emlékszem, olyan emberek
jottek és keresték a szerkesztéségben a lapszamot, akik addig
alig vagy soha nem olvastak a kiadvanyt. Kellett a gyGjteménybe
sznobéknal, és egyébként is j6 hecc volt.

Hat igy tortént. A lapalapitas pénzt, otletet, munkatarsak to-
borzasat stb. jelenti. Itt minden kész volt, talcan. Csak a név
valtozott. A munkatarsak is ugyanazok maradtak, csak bévilt a
lista anyaorszagiakkal meg masokkal. Szoval a Laté ma is abbol
¢l, amit az Igaz Sz6 megteremtett tobb mint 30 év alatt, ha tet-
szik, ha nem, és ez olyan szerkeszt6k érdeme, mint Székely Ja-
nos, Papp Ferenc, Stuté Andras, Olah Tibor, Izsak Jézsef, Nagy
Pal, Nemess Laszlo, Panek Zoltan, Kiss Jend stb., most csak 6k
jutnak eszembe. Az Igaz Sz6 a romaniai magyar irék lapja volt,
és 6rokségébdl tengeti napjait a Lato.

Marosvasarhely, 2007

Udvoézlettel
Kuti Marta

86



Suté Andrasroél szubjektiv hitelességgel

Nincs ellentmondas, sem képzavar a cimben. Tand vagyok,
szubjektiv, de hiteles is ebben a minéségemben. Tehat tantuval-
lomast teszek.

Széval 1968 augusztusatdl az Igaz Sz6 szerkesztSségében
dolgoztam korrektorként, majd kép- és tordelS-, meg olvasé-
szerkesztéként, és a Latova lett lapban is folytattam ezt a mun-
kat 2003-ig. A foldszinten az UJ Eletet szerkesztették, amelynek
tészerkesztéje Suté Andras volt, és itt dolgozott Szépréti Lilla,
Balazs Imre, Kemény Zsuzsa, Varré llona, Elekes Ferenc, Er-
délyi Lajos, Szekernyés Laszl6, majd Nagy Pal, aki itt lett Sttd
baratja (azel6tt 6 is az Igaz Sz6 szerkesztdje volt, 6 vett fel en-
gem a laphoz, mert Hajdu Gy6z6 bizalmasa- és baratja volt). A
névsor hianyos és elfogult, elsGsorban az én barataimat emlitet-
tem. A 60-as évek végétdl, Az anyim kinnyi almot {gér részletei-
nek megjelenésétdl az Egy liesiszdr virdgrasirnapja . draman at, a
szamomra oly kedves Csillag a mdglyin keresztul, a csodalatos
esszén, az Engedjétek hozzam jonni a szavakat felkavard élményétol el
a szanalmas Balkdni gerléig, Sut6 szinte minden ekkor szilletett
muave atment a kezemen, gondoztam szovegeit, és megbeszél-
tem vele minden apré tévedését, észrevételeket tettem, és min-
den aproé észrevételért rendkivil halas volt, ami egyik jele csak
ugy zarojelben a tehetségnek és nagysagnak.

Iroként tehat érzékeny, kornyezetére figyels, a nagy, a ma-
gyarsagot, a nyelvet, a nemzet megmaradasat érinté kérdések-
ben mindig is hajlithatatlan volt. Ha valamiért kompromisszu-
mot kotott vagy latszolag megalkudott, azért tette, mert agy
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vélte, a magyarsag, és nem utolsésorban a magyar nyelv érdekei
ezt kivanjak. igy volt eleresztve otthonrdl, ez tudatosodott ben-
ne mar az 50-es években is. Magyar szakos diakként jomagam a
00-as években nem véletlentl valasztottam szeminariumi dolgo-
zatnak Sitd Andris kijelentd mondatait mai magyar nyelvbol, mert az
akkori alkotok koztl az egyetlen hitelesnek tiné szerzé volt, és
igazan nem voltak unalmasak és hiteltelenek akkori remek kis
novellai, elbeszélései. Vigjatékaban, az egyfelvonasos Fecskeszir-
nyii szemildikben még édesapam is jatszott amatSrként, ebbdl lett
aztan harom felvonasban a Tékoz/d szerelem erdélyi sikertorténete,
amit nem is emlitenek Gjabban, vagy akar a Harag Gyorgy ren-
dezte igazan pompas idim siratd egy bolyongd porszemért eléadasa.
Emlékszem, abban az esztendében, valamikor a 70-es évek
végén Budapesten j6 néhany szinhazi el6adast néztem meg,
koztuk volt a 17ris postakoesi a Vigszinhazban Darvassal és Rutt-
kaival, de mégis itthon, a Siit6-Harag produkci6 jelentett igazi
¢lményt Tarr Lacival, Lohinszkyval és Gyarmati Pityuval. Ez-
utan szilettek a nagy dramak, amiket szintén a zsenialis Harag
vitt szinre. Stté jelen volt a magyarsag muavelédési életében, és
megtalalta a moédjat, hogy jelen lehessen, hiszen valéban a 75-tél
a 80-as évek végéig mar lélegzethez sem jutott itthon. Magyar-
orszagra csempésztik ki maveit, egyszer jomagam is postas
voltam, gyanuatlanként, és Kormos Istvannak, a kitiné koltének
kellett atadnom valamelyik mtvét a Kortarsnal. Boldogan segi-
tettem, mert amikor kdvémizéria volt, 6 is hozott nekem Buka-
restbSl. Fel sem fogtam, de nem is érdekelt, hogy mi lehet a
kovetkezménye tettemnek. Egy baratom, ha mondhatom ezt,
bajban volt, és segitenem kellett.

Legfontosabb ir6i korszakaban kézelében voltam, és lattam,
hogyan vesziti el rendre elvei miatt a hatalom bizalmat, és jut az
uldézottek sorsara, mint sok mas magyar ir6 Romaniaban. A
hatalomnak kifinomult eszk6zei voltak az ellenallok megaldzasa-
ra. Egy tanart, orvost kiragtak az allasabol, egy neves, népszert
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iréval ezt nem merték megtenni, mert a latszatra adtak, de min-
den médon megakadalyoztak, hogy nyilvanossaghoz jusson. A
legnagyobbat mégis 6 zuhant, mert egyrészt csalédnia kellett
abban, amit fiatal fejjel annyian megvaltasnak véltek a magyar
értelmiségiek kozul Trianon és a 2. vilaghdbora utan, vagyis az
4j rendszerben és a magyaroktdl elvett autondémiaban, magas
politikai tisztségeit fokozatosan elorozta el6le a baratja, Hajdu
Gy6z6, az Igaz Sz6 fészerkesztbje, aki arulasaval egyre maga-
sabbra emelkedett a politikai szamarlétran, és akit mégsem taga-
dott meg, mivel muveit, amig lehetett, leadta a lap hasabjain, ha
cenzurazva is, és 1989 decemberében az izgatta, mi van vele. En
vettem fel a telefont, és tajékoztattam, hogy hire-hamva.

De ez miar az ember, és nem az {ré. Emberként Stité bohém
volt, hid volt, szerette a néket, és nem tudta megvalogatni a
baratait. Na de hat nem 6 az egyetlen magyar ir6 ezekkel a tu-
lajdonsagokkal. Mit érdekli ez az olvasot vagy néz6t? Adyt nem
szeretjuk, mert n6zott és alkoholista volt, Vorésmartyt meg
Jozsef Attilat mert Srilt volt kicsit? Sorolhatnam tovabb, de ez
mar bulvartéma, és csak kicsinyes, irodalomban kontar ember,
aki ilyesmit kér szamon egy {ron. Igaz, parasztbol lett értelmisé-
giként maganéletében sznob volt, s azokkal baratkozott, akik a
tarsadalmi ranglétran szemében elég magasra hagtak. De tisztel-
te és imadta nagy el6deit, elsésorban Tamasi Aront, akit kicsit
utanozott is. Meg Kemény Janost. Hiszem, ha élne Stit, most
Kemény Janosnak, az erdélyi irodalom mentoranak allittatna
szobrot az erdélyl magyarsag.

Azt azért még elmondom, hogy érdekes volt Sttének a nék-
hoz valé viszonya. FEdesanyjan és a lanyan kiviil, kettesek vol-
tunk, akar a személyinkben, de szerette, ha n6k veszik kortl. Jol
tudtak vele dolgozni, mind imadtak (én is), mert szeretnivalo
t6nok és férfi volt. Ezt a sajat b6romon is éreztem a vele vald
munkakapcsolatomban. Hiaba tudtam tobbet nala sok tekintet-
ben, atlattam rajta, csak azért s akkor volt figyelmes velem, ami-
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kor sziiksége volt a tudasomra. De egy zseninek minden meg-
bocsathato.

Mindezek ellenére és ezzel egyttt is, ugy vélem, szerencsé-
sebb lenne, ha a Siit6 Andras Barati Egyesiilet nem Siit6t, ha-
nem az altala képviselt eszméket tlzné zaszlajara. Stité6 Andras
irt olyan értékes muveket, hogy mindenféle barati tarsasag ta-
mogatasa nélkil is megalljak a helytiket. A magyar nyelvnek és
irodalomnak, amiért Sité is élt és kizdott, sokkal nagyobb
szitksége lenne egy ilyen, esetleg az 6 nevével fémjelzett barati
tarsasagra Marosvasarhelyen.

2009
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Jokai az Egy az Isten foldjén

Jokait mindig is vonzotta Erdély, annak térténelme, népei,
részben felesége erdélyi szarmazasa, masrészt az 1848-as forra-
dalom és szabadsagharc itteni eseményei miatt. 1849-ben elju-
tott Vilagosig, és Eletem legszomoribb napja cimmel a szemtant hite-
lességével emlékezett meg a fegyverletételrdl és az azt megel6z6
néhany naprél. Még nem jart Erdélyben, amikor megirta az
Erdély aranykora cim@ (1851) muvét, és tobb erdélyi vonatkozasa
elbeszélését. Végul Kévari Laszloé torténész biztatasara 1853
majusaban sor keril elsé erdélyi utjara, amikor is szinészné fele-
ségét, Laborfalvi Rozat kiséri el kolozsvari vendégszereplésére.
,Erdély volt mindig lelkem édes alma. S 6rémmel taposom a
foldet, melynek mindent koszonhetek, mi legkedvesebb nekem:
iréi legszebb gondolataimat, legjobb barataimat, szeretett né-
met” — vallja meg a tiszteletére rendezett fogadason, Kolozsva-
ron. Talan nem az udvariassig mondatta ezt vele, mert bizony-
sagként ott allnak legszebb muvei, amelyek j6 része Erdélyhez
kotédik.

Az Egy ag Isten cimi regénye ezek kozil a remekmuvek koztl
valo.

Jokai 1876 augusztusaban, immar sokadszor, ismét Erdélybe
latogatott: Torockora és Torda kérnyékére, hogy anyagot merit-
sen itt jatszodo regényéhez. Nem véletlentl valasztotta muve
szinterétl a kis banyavarost, Torockoét. Szerepet jatszhatott
benne feleségének haromszéki (laborfalvi) unitarius rokonsaga
és az is, hogy 1853-as, majd 1871-es utazasa alkalmaval Kévari
Laszl6 utban Enyed felé sokat mesélt neki e vidékrél és népérol.
S amint Jokainak a konyvhoz irt jegyzeteibdl is kittnik, akkori-
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ban mar elég gazdag volt a Torockérol, a zsidézasrdl és az uni-
tariusokrol sz6l6 irodalom.

A Févdrosi Lapok 1875. november 3-an kozli a hirt, hogy Jokai
uj regényének cime Egy ag Iszen. Néhany nappal késébb a Hon
kozli, hogy ,,Jokai Mor 4j regényen dolgozik, mely a torockoi
unitariusokrol szOol”. S azt is tudatja, hogy a regény ,,egyszerre
fog megjelenni magyar, német, francia, angol, olasz, holland,
dan, roman és orosz nyelven”. Maga Jokai is utal jegyzetei vé-
gén a bécsi német forditas viszontagsagaira.

1876-ban még egy igen fontos utazasa volt Jokainak. Felesé-
gével aprilisban Italidban jart, és nagyjabodl végigjartak azokat a
helyeket, amelyeket két hése, Zbordy Blanka grofné és Adorjan
Manassé.

Erdélybe most egyedil j6tt, Kolozsvaron az akkor Nemzeti
Szallonak, a XX. szazadban New Yorknak majd Continentalnak
nevezett szalloban szallt meg az éppen ezért rola elnevezett
hajdani J6kai, ma Napoca utca sarkan. Uti céljardl igy vall:
,wEgyszerlien azért jottem, hogy irodalmi céljaim kivitelére ta-
pasztalatokat, ismereteket szerezzek; (...) ... mint napjaink pél-
daja is bizonyitja, apr6 allam nehezen tartja fenn fiiggetlenségét,
s mélyen meg vagyok gyézédve arrdl, hogy mi csak a miveltség
alapjan tarthatjuk fenn magunkat. A kilfold is nem harcaink és
vitézségink emlékeiért, hanem a mivel6désben tett j6zan hala-
dasunkért vehet tekintetbe, mely mtvel6désnek killénésen a kis
erdélyi nép is oly szép példajat mutatja...”

Tehat példat keresett és akart felmutatni Jokai. Hitt a mtve-
16dés, a kulttra, az irodalom lélekformalé erejében, és Torockd
népének kultaraja, a szabadsagharc, és egyaltalan a torténelme
soran tanusitott helytallasa, ko6zosségépité munkaja magaval
ragadta Jokait, ami atsugarzik a regény minden soran.

A kolozsvari fogadas masnapjan, augusztus 5-én délutan mar
Torda felé tartanak Varadi Karollyal, a kiséréjével. Este fél
nyolc tajban érkeztek meg Tordara. ,,Tordai tarsasaga a varos
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akkori el6kel6ségeibdl all: Kemény Gyorgy féispan, Szigeti
Sandor polgarmester, Veress Dénes f6szolgabird, Albert Janos
unitarius pap fogadja, ez utdbbi kifogyhatatlan anekdotazé és
rendkiviil j6izG tarsalgd. Este a f6ispan természetesen bankettet
adott, és itt nagy tarsasag gyult Ossze, amelyben a feljegyzések
szerint f6ként Albert Janos és Veress Dénes vitte a szot. Itt
beszélték meg részletesen a masnapi torockoi kirandulas tervét
1s.

Masnap, 6-an koran reggel Veress Dénes kocsijan indultak a
torockoi utra: Jokai, Albert Janos, Veress Dénes és Thoroczkay
Zsigmond, a torockészentgyorgyi foldbirtokos.” — irja Vita
Zsigmond a Jokai Erdélyben” cim@ mivében, majd igy folytatja:
A tarsasag kedélyes anekdotazasat azonban... a borrévi hatar-
ban félbeszakitotta a torockoéi kiildottség érkezése: egypar roka-
prémes mentébe Olt6zott lovas utan két szekérrel Ginnepélyes
deputacio j6tt a vendégek elébe. A torockédiak udvozletét ifj.
Zsaké Istvan gyulafehérvari torvénybird tolmacsolta. Az 6 sza-
vaira valaszolva mondta el Jokai, milyen 6rém szamara, hogy
annak a népnek a foldjére léphet, mely szorgalmaval és iparaval
jolétet teremtett maganak a kopar sziklak kozt is.”

Természetesen az igazi unneplés Torockon volt, de az oda
valé beérkezést 1élegzetallitova tette a Székelykd latvanya. A ma
odalatogatét is magaval ragadja a latvany, amit Jokai oly szug-
gesztiven ir le regényében. Most, a XXI. szazadban is, az a be-
nyomasa a turistanak, hogy mas bolygora érkezett, hegy és em-
ber itt, a Foldén nem kertlhetett ilyen meghitt kapcsolatba.
Magam legalabbis igy éreztem, amikor egy februari ver6fényes,
csendes vasarnapon ott jartam, s mily jolesett jraolvasni Jokai
zsenialisan hiteles tajleirasat és a ,,holdsziget”, Torocko rajzat.

Jokai szamara a taj mellett, vagy azzal parhuzamosan igen
nagy élményt jelentett a torockéi emberekkel valé talalkozas és

* Vita Zsigmond gazdagon adatolt mive szolgalt alapul az irishoz. (KM)
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ismerkedés. Az unitarius parokian rendezett ebéden ismerkedett
meg regénye f6hdsének, Adorjan Manassénak egyik ihlet6jével,
az akkor mar 67 esztendés Zsaké Istvannal, akinek oly nagy
szerepe volt az 1848-as torockdi eseményekben, tehat akkor 39
éves volt. Mik6 Imre, a csalad egyik leszarmazottja Egy Jokai-
regényhds cimt tanulmanyaban (Korunk, 1975. 1-2. sz.) azt itrja
rola: ,,’Sako Istvan életrajza nem sokban killonboézik azokétol,
akik munkajukkal és szervezéképességiikkel vagyont szereztek,
s banya-, kohé és ver6tulajdonosok lettek Torockén. 1809-ben
szuletett, majus 15-én keresztelték meg, apja szintén az Istvan
nevet viselte, anyja Czupor Judit, térzsokos torockoiak. Tanul-
manyait szilévarosaban kezdte, és Tordan folytatta, ahol még
Ot osztalyt végzett. Aztan hazatért, és maga is apja banyajaban
dolgozott, mivel itt a banya tartozéka rendszerint egy vagy tobb
csalad tulajdona volt (Botarok, Tébisok, Simonok, Vernesek
verdje). Még miel6tt betoltotte volna huszadik életévét, megha-
zasodott. Felesége, Lengyel Sara ugyancsak jomoda banyasznak
volt a leanya. Feljegyezték: szaz aranyat kapott hozomanyként,
azzal a feltétellel, hogy ha elvalnak, a férj koteles visszafizetni az
aposnak. Torockén ugyanis csak Jokai szerint szeretnek mind-
Ossze egyszer az emberek. Regényének is az a német cime: Die
nur einmal lieben. A valosagban a szerelemnek itt sincsenek mas
torvényei, mint mashol.

Hazassaguk termékeny volt, négy leanyt és egy fiut nemzet-
tek, de leszarmaz6 csak a legnagyobbik leany, Judit, és a fiq,
Istvan utan maradt. Az Egy ag Istenben Manassénak van egy iker-
testvére, a szerencsétlen sorsu Anna, aki a tavolbdl is megérzi,
ha Manasséval valami torténik. A ’Sakéd csaladban az ifjabbik
Istvannak volt egy ikertestvére, Zsuzsanna, de koran elhalt.
‘Saké Istvan — a 48-as, ahogy Torockén nevezik — apjanak
1830-ban bekovetkezett haldla utan vette at a banya vezetését.
Amikor 1843-ban anyja is meghalt, 6 lett a csalad »6rege«, pedig
csak harmincnégy éves volt. 1848 tavaszan 6 volt a kozségi bird

94



¢és az egyhazkozségl gondnok, ehhez jarult még a nemzetSrség
parancsnoki tisztsége. Torocko legvalsiagosabb évében tehat az
6 kezében Osszpontosult a kozigazgatasi, lelki és katonai hata-
lom.” O szervezte meg a nemzetdrséget, és valoban 6 targyalt a
fegyveres harcok idején Moga majorral, a romanok vezérével,
hogy a varos nyugalmat és anyagi javait megmentse, ami nem-
csak a regényben, a valdsagban is sikertlt neki.

Torocko utan a fél 6ra jarasra 1évé Torockoszentgyorgyot, a
regény masik szinhelyét latogatta meg kiséréivel Jokai. Alaposan
megnézte maganak utkézben a Székelyké minden porcikajat,
majd lekocsiztak egészen a K6kozig, ahol a kuruc vilagban talal-
tak menedéket a menekilok. Visszafele betértek a romanok
lakta Gyertyanosra, ahol tincmulatsagba cséppentek.

Szentgyorgyre visszaérve megnézte alulrdl a var romjait,
amely valamikor a Thoroczkay csalad birtokaban volt, de kil6-
noésebb hatast nem tett ra, mert a regényben nem eleveniti meg.
Annal nagyobb volt amulata vacsora utan a talpalaval6t huzo
Lanyi cigany lattan, aki egymagaban egész zenekart potolt, s akit
csodalvan regénye igen fontos szerepléjévé tett meg. A mulat-
sagon latta az igazi csiri székely tancot, azaz a csirdongolét,
ahogy nalunkfelé nevezik, amirdl szintén az elragadtatas hangjan
ir a regényben.

A kovetkez6 nap, 7-e hajnalan elindultak Varadi Karollyal,
hogy megnézzék a Borrév felé vezeté ut mentén a kohokat,
verSket és a ,,vaskenyereket”. Minderrdl a regényben Jokai rész-
letes leirast ad. S bar mar ekkor mutatkoznak a banyaszat ha-
nyatlasanak jelei, amint a mdben is olvashat6, a romantikus {r6
szamara példa értékd a torockoi nép k6zosségépitd, a természet
viszontagsagaval dacol6 ereje, erkolesi tartasa, hite Istenében és
onmagaban.

Torocké utan kovetkezett a masik nagy élmény, a Tordai-
hasadék. Visszatérve Tordara, egy napot ott idéztek, az estét
Varadi Karoly anyodsanal, 6zv. Miklos Miklosnénal toltotték,
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aztan a szallasukra mentek, Veress Dénes f6téri hazaba, majd
masnap népesre szaporodott tarsasaggal elindultak a hasadék-
hoz. Koztik volt Palfi Karoly, a tordai unitarius gimnazium
igazgatoja, elismert botanikus, Varadiné és Bors Albert szindi
birtokos. Nagy nehezen feljutottak a Monaszteridhoz Szind
fel6l, s onnan kozelitették meg a hasadék masik bejaratat, s a
malom melletti fiizesben ebédeltek. Talalkoztak néhany kor-
nyékbeli lakossal, akik kozott a peterdi 6reg biré roman nyelven
udvozolte Jokait, szavait Pop Simion jegyz6 tolmacsolta magya-
rul. Varadi Karoly azt irta: ,,majdnem csokolozasig fraternizal-
tunk roman testvéreinkkel, akik egész taborként gytltek ide a
kozeli falvakbol”. A visszauton betértek még Szindre Bors
Alberthez is, de estére mar Kolozsvaron volt Jokai.

A hasadékhoz tett kirandulds minden mozzanatat felleljuk a
regényben, hiszen Manassé Blankaval Aron kiséretében Ko-
lozsvarrél a Tordai-hasadékon at érkezik meg Torockéra. En-
nek az utnak a leirasa a geolégus, botanikus, barlangasz és tet-
mészetimado Jokait mutatja meg az olvasonak.

Augusztus 8-an ért véget a torockoi-tordai kirandulas, este
mar a kolozsvari szinhaz Milton-el6adasat nézte meg E. Kovacs
Gyulaval. Dusgazdag, tomor és csodalatos négy nap volt, éppen
elég ahhoz, hogy megsziilessen a kévetkez6 évben, 1877-ben a
remekm: Egy ag Lsten.
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Romatol Torockoig

1877-ben jelent meg Jokai ujabb remekmive Egy az Isten
cimmel. Mikszath éppen csak emliti Jokai-életrajzaban, de hat
alig sztletett meg a regény, igazabdl nehéz a kortarsnak ilyen
gazdag, b6 termést idésebb kortars muveit betagolni az egye-
temes irodalomba. Ez az utokor kivaltsaga. Nos, ilyen minésé-
giinkben igazan csak amulhatunk azon, hogy egy 130 éve kelet-
kezett romantikusnak mondott magyar regény ma, a 21. szazad
elején is lenyligdz6 olvasmany és forrasanyag, megbizhaté do-
kumentum.

Jokainak volt két kedves témaja: egyrészt Erdély, annak
multja és torténelme, masrészt az ifjukorat és késébbi életét
dontéen befolyasoldo 1848-as forradalom. Erdélyrél szol a
Bdlvanyosvar, Erdély aranykora, Friter Gydrgy, Egy az, Isten, A nagyenyedi két
Jiizfa, A Damokosok, Szegény gazdagok cimG mive, hogy csak a na-
gyobb lélegzetlicket emlitsem. Ezek k6zott az Egy ag Isten mind-
két témakort feloleli, hései erdélyiek, a regény masodik része
Erdélyben jatszodik a szabadsagharc idején.

A mu két szintere Roma és Torock®é.

Az elsé rész Romaba visz, a regény hései, Blanka és Manassé
itt ismerkednek meg, itt bontakozik ki szerelmiik. S amig mind-
ez megtorténik, a szerelmi kalandon tdl megismerjiik az 6rok
varost, az arisztokricia cselszovéseit, a Vatikant, a katolikus
hitet, a vatikani hasvétot, amit Jokai, a kitind ujsagir6 a tudosi-
t6 pontossagaval ir le a szépird eszkozeivel. Az olvasé szeme
el6tt elevenedik meg a szertartas tobb évszazados méltosaga,
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ami azota sem valtozott. HSseit a Romaban kitéré forradalom
szele, az anarchia és a menekilé papa latvanya, az otthonrdl
érkez6 hirek hazahivjak, ,langtengeren és vértengeren” keresz-
til kell hazamennitk a ,,holdbéli szigetre”, Torockoéra, az egy
Istent hivé unitariusok kézé, mert csak ott teljesedhet ki sze-
relmiik, életiik, csak ott van a szabadsag, de el6bb azért harcolni
kell, meg kell menteni a varost.

A tajleiras, a fest6 és természetimado, -ismerd Jokai nagy
erénye pompasan érvényesil, amikor a fiatalok haza vezetd
menekulését irja le Italia hegyeitSl a Tordai-hasadékig és a Szé-
kelykéig. Akar a Névtelen virban a Fert6-vidékét, itt Torockot és
kornyékét eleveniti meg a legnagyobb hiséggel, szinte nyomvo-
nalat adva a ma is arra jarénak. Tajékozottsaga nem véletlensze-
rd, tObbszor ellatogatott a vidékre, és ismerkedett az akkor még
¢l6 hésével meg a vidékkel, hallgatta a torténeteket és jegyzetelt.
De nem csak az tUtvonalra, az ott taldlhat6 flora és fauna leirdsa-
ra is alkalmat kerit, mikézben hései Torockdé megmentésén
faradoznak. Ugyanis Nagyenyed felgydjtasa utan az osztrakok
zsoldjaban all6 erdélyi romanok (akkor még olahok) Torockot
akarjak megsemmisiteni. Bzt akadalyozza meg Adorjan Manassé
okos taktikaval, targyalasokkal, kiegyezéssel.

Jokai reformatus 1étére igen alaposan ismerte a katolikus hi-
tet, annak szertartasait, de izgatta az Erdélyben keletkezett ma-
gyar protestans vallds, az unitarizmus. Felesége, Laborfalvi Réza
erdélyi rokonsaga unitarius volt. Erdekl6dését ez a regény tet6z-
te be. Jokai csodalattal addzik az unitariusoknak, és ezt nem is
titkolja. Az ahogyan leirja egy torockdi vasarnapi istentiszteleti-
ket, {rott emlékmu e hitet hivok szamara. De ahogyan Manassé
vall szerelmének, Blankanak hitérél, bizonysag erre: ,,Az én
templomom nem 4atjaréhaz egymassal talalkozni vagyo szerel-
mesek szamara. Az én eklézsiam nem azilum mas vallas elitéltje-
inek, kik oda birdik el6l menekilnek. Az én templomom tor-
nyan a gomb nem azt hirdeti, hogy «Jertek ide! Itt szabadabb az
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erkoles, konnyebb az élet, itt nem kell keresztet viselni» Neked
el6bb meg kell szeretned azt az Istent, akit én kévetek. (...)
Nem az igékbol, nem a szent konyvekbol, hanem a tettekbdl: az
emberek életébdl. Majd ha megtudod, hogy mit tesznek azok,
akik nem halasztjak az Istennel és emberekkel valé kibékilést a
masvilagra, hanem cselekszik azt itt ezen a f6ldon, akik elkezdik
a szentek orszagat épiteni mar itt a nap alatt, akik megmutatjak,
hogyan kell embernek az embert eltGrni, igazsagosnak lenni,
bantalmakat megbocsatani, dolgozni fold 6l6tt és fold alatt,
htségért htséggel fizetni, szenveddkkel jot tenni, mivelni a lel-
ket a tudas altal; s mindezekért nem zigolodni, hanem o6riilni az
életnek és mindannak, ami benne van; Orlilni a munkanak, a
htségnek, a megbocsatasnak, a joltevésnek, a tanulasnak, s
mindezekért aldani azt az egy Istent, aki mindezt nem csapasul
mérte reank az eredendé binért, hanem sajat lelkét lehelte be-
lénk , hogy legytink «boldog emberek» abban, amiben 6 «boldog
Istenx»!”

A szabadsag vallasanak tekinti az unitarius hitet a liberalis
eszméket vall6 Jokai.

Torocko, a torténelmi hdséghez hiven, megmenekdl, és ép-
ségben marad. Ma is csodalhatjuk sajatos épitészeti 6rokségét és
a viszonylag még érintetlen kornyéket, tajat, a Székelykét, a te-
met6t és nem utolsésorban az unitarius templomot.

El kell azonban azt is mondanunk, hogy az irodalmi kanon
hivei szerint a ,,regény nem tartozik Jokai java munkai k6z¢, de
olvasmanyos, lebilincsel6” (Legeza Ilona).

Erveket nem igazan talalni, a md elemzésére még nem buk-
kantam ra, csak a szentenciat olvasni. De hogy mennyire él6 ma
is a regény és szerzdje, bizonyiték ra, hogy A Nagy Konyv ver-
senyében a katolikus Akos, a rockzenész és -éncekes, kolts ezt a
mavet is ajanlotta a vilagirodalom legszebb 100 alkotasa kozé,
az EKE pedig Jokairdl nevezett el teljesitménytarat, Manasséék
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utjat kévetve évente, Kolozsvartél a Tordai-hasadékon 4t To-
rockoig.

Szebb ajandékot nem kaphatunk az unitarius vallas 1étrejot-
tének 440. évforduléjan.

(Jokai Mér: Egy az Isten. Mentor Kiadd, 2008)
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Kortarsunk, Heltai Gaspar

(15102-2010)

Milyen volt a magyar és eurdpai 16. szazad, amelyben annyi
minden torténhetett egy emberrel, akinek csak felnétt életérél
tudunk valamit, és az is igen gazdagnak tnik?

Sokban hasonlit a 20. szazad Eurdpajara. A reformacio és a
Habsburg fennhatésag kezdete a Magyar Kiralysagban, amely az
els6 vilaghaboru utan szint meg, s lett a végeredmény a mai.
el évezredet élt Magyarorszag. A magyar népet, a magyar
nyelvet, esetleg a magyarul beszélé népesség lakta teriiletét to-
vabbra is ismeri Eurépa, de Magyarorszagrol mint allamrél mar
nem tud. Ezért amikor 1920. juniusaban a versailles-i Trianon
nevl kastélyban békekotés urtgyén létrehoznak egy csonka
allamot, azt hiszik... a semmibdl teremtették meg azt, kiszakitva
a Habsburg Monarchiabdl egy magyarok lakta részt, amiképpen
kiszakitottak Csehszlovakiat. (Nemeskuirty: Mi, magyarok.
2001)”

Ugy kezd6détt, hogy Magyarorszag az 1526-os, a térékkel
vivott, vesztes mohacsi csata utan még hosszu ideig agonizalt. A
torvényes s egyben az utolsé magyar nemzetiségl kiraly a ma-
gyar rendek akaratabol Székesfehérvaron Matyas kedves embe-
re, Szapolyai Janos erdélyi vajda (I. Janos) lett. Amde egy ho-
napra ra Pozsonyban a Habsburgok altal megvesztegetett Ba-
thori Istvan nador vezényletével néhany nyugat-magyarorszagi
birtokos ellenkirallya kialtotta ki Habsburg Ferdinandot, V. Ka-
roly 6cesét. Az orszag kettészakadt, ettdl kezdve a német-rémai
csaszar érdekei érvényesiilnek a sz6fogado ocsike jovoltabol. A

101



kezd6dé és elhuzodd belhaboru eredményeként 1538 februar-
jaban Varadon megegyeznek a felek, hogy Janos haldla utin
Ferdinand 6rokli az orszagot. Az 52 éves Janos kiraly immar
megnostilhetett, feleségiil vette Zsigmond lengyel kiraly 20 esz-
tendos lanyat, Jagelld Izabellat. 1539 marciusaban volt a lakoda-
lom, az utolsé magyar szarmazasu kiraly utolsé udvari tinnepe.
Kovetkezé év juliusaban fia sziletett: Janos Zsigmond. Ra egy
hétre Janos kiraly meghalt. Fiat és orszagat a horvat szarmazasu
palosrendi Frater Gyorgy varadi puspokre bizta, akinek a német
és a torok kozott kellett lavirozni. A t6rok gydz, csellel elfoglalja
Budat (1541. augusztus 29.), Izabella kiralynét a csecsemdvel és
Frater Gyorggyel egyttt kényszerlakhelyre kildik Erdélybe.
Magyarorszag ebek harmincadjan, mert a katolikus V. Karoly a
német protestans fejedelmek ellen kiildi katonait, ahelyett, hogy
a torokot Gzné el, mert még van ra esély. Frater Gyorgy hiaba
probal meg minden diplomaciai eszkozt bevetni, hogy ujra
egyesitse az orszagot, chelyett Ferdinand meggyilkoltatja attél
valé félelmében, hogy a biborossa kinevezett nagytekintélyt
baratot majd nem tudja lerdzni az orszag élérél annak egyesitése
utan sem. A gyilkossag miatt felbészilt szultan konyortelen
hadjaratot inditott, 1552-ben bevette az orszagot, s ezzel meg-
kezd6dott a t6rok hodoltsag kora 1686-ig. Az utolsé magyar
kiraly fia, Janos Zsigmond birtokaba a kialakulé Erdélyi Fejede-
lemség tartozott: Erdély, a Temesi Bansag, Arad és Bihar megye
egy része, Szilagysag és Maramaros.

A fejedelemségben tovabbra is zilrzavaros volt a helyzet,
ugyanis a forgatagban Erdélybdl is el kellett menniiik anyjaval,
ezen nem sokat lenditett, hogy a rendek késébb hazahivtak Iza-
bellat, és fiat Janos Zsigmondot, akit elismertek fejedelmiiknek
(1556). A székelyek elégedetlenkedése, kivaltsagaik kovetelése s
az ezt kihasznald és szité Ferdinand az életet még jobban bo-
nyolitotta, belhaborik sora kévetkezett. A fejedelem maga is
harcolt a csatakban, igen mavelt fiatalember 1évén, partolta a
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kultarat, nagy konyvbarat volt, hét nyelven beszélt. Bakfark
Bilint az 6 udvari zenésze volt, Heltai is forditott az & felkérésé-
re. Szeretett részt venni a hitvitakon, tiirelmesen hallgatta, és
észérvekkel meggy6zni is hagyta magat, igy lett bel6le az els6 és
egyetlen unitarius erdélyi fejedelem.

A reformaci6 forradalmat is éli tehat Eurdpa és a szétszakadt
orszag, ebben ¢l Caspar Helth azaz Heltai Gaspar is, a heltaui
azaz nagydisznédi sziletést (Szeben mellett), plébanosbdl lett
német protestans prédikator.

Van, aki szlletésének évét 1490-re teszi, de ez valdszeriitlen,
mert bizonyitott, hogy Heltai 1543-ban Wittenbergben tanult,
¢és egy 53 éves emberrdl igen kevéssé tételezhets, hogy ebben az
életkorban kezdi el tanulmanyait. Val6szintibb, hogy 1510-ben
szilletett. 26 évesen, 1536-ban kezdett magyarul tanulni. Feln6tt
fejjel, j0zan tUzleti érzékkel megaldva ugy dont, hogy a korban
igen jelentés Magyar Kiralysag legfejlettebb varosaban, Kolozs-
varon telepszik le, és indit tzleti vallalkozast, mégpedig nyom-
dat, elsésorban magyar kényvek nyomtatasara, de latint is kiad.
Kés6bb hozzarendelt egy papirmalmot is. A 16. szazadi kiraly-
sagban magyarul nyomtatott konyvek egyharmada az 6 nyom-
dajabol kerilt ki (kb. 200 drb.)

Tanulmanyaibdl hazatérve plébanosbdl protestans prédika-
tor lett. Hivtak Brassoba, de a vallalkozé szellem@ Heltai inkabb
a kincses varost valasztotta, mert Brasséban mair Honterus
nyomdaja mkédott, féleg német konyveket adott ki, s a ma-
gyarnak még nem volt gazdaja. 1550-ben Hoffgref Gyorggyel
egyutt Kolozsvart elinditottak az elsé nyomdat. Az egylttmu-
kodés rovid ideig tartott, allitlag a tars Osszeférhetetlensége
okan, de ki tudnd ezt ma mar tisztazni. A lényeg, hogy 1553-t6l
maga iranyitja a vallalkozast. Kés6bb is probalkoztak az
egyuttmikodéssel, de nem ment a dolog, s végul Heltai tgy halt
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meg 1574-ben, hogy 1575-ben mar felesége adta ki utolsé ma-
vét, a Chronica ag magyaroknak dolgairs/ cimGt. A nyomdat fia
1601-ig vezette, majd a reformatus kollégium tulajdonaba ment
at.

Heltai nemcsak nyomdasz volt, a nyomdanak kéziratokat is
biztositott, amikor miforditasra adta a fejét. Masként az tzlet
nem ment volna. Ezek a mtvek azonban nem ismernének ere-
deti 6nmagukra A nyomdasz mufordité szerkesztd is volt, {ro is
volt, és protestans lelkész is volt. A leforditasra szant miveket
sajat izlése és protestans keresztény meggyézodése szerint irta at
magyarul, ezzel tobb esetben is eredeti mévet hozva létre. Mivel
nemcsak megirta, de szedte és korrigalta is sajat szovegeit, ko-
vetkezetes 1évén, egységes helyesirast alkalmazott, s igy megte-
remtette a magyar nyelv helyesirasanak alapjait. Mindekozben
élte a protestans papok életét, 1557-ben evangélikusbol refor-
matusnak tért, majd 1569-ben, mivel hiveinek nagy része unita-
rius lett, & is, hogy ne maradjon gytlekezet nélkdl, és kulénben
is j6 kapcsolata volt David Ferenccel, akivel részt vett a refor-
matusokkal valé nagy hitvitaban Gyulafehérvaron, 6 is attért.
1571-ig rendszeresen jelentetett meg unitarius vallasi munkakat,
de ebben az évben a katolikus Bathori Istvan erdélyi fejedelem
bevezette a cenzarat, amely megtiltotta a szentharomsag tagadas
szellemében fogant miivek kiadasat és terjesztését.

A hit dolgai behatéan érdekelték, igy munkassagat Heltai is,
akarcsak tobb kortarsa katekizmus-kiadassal kezdte 1550-ben,
majd belefogott a Biblia leforditasaba, de csak részletekben si-
kerilt, am késébb Karoli Gaspar nagyon jol tudta hasznalni
ezeket.

1552-ben készilt el Az résgegségnek és tobziddasnak veszedelmes
voltardl vald dialdgusa. Az eredeti német nyelvi elbeszél6 prozat
alakitotta at Heltai két kolozsvari polgar dialégusava: Antal, a
reformatorokat kovetd, j6 utra tért polgar probalja jobb belatas-
ra birni a zillés utjara 1épett Demetert. Azokat a protestans

104


http://hu.wikipedia.org/wiki/Unit%C3%A1rius
http://hu.wikipedia.org/wiki/B%C3%A1thori_Istv%C3%A1n
http://hu.wikipedia.org/wiki/Katekizmus

eszméket kozvetiti, melyek szerint a polgarsag szamara végzetes
lehet a pazarlds, javainak élvezetekre val6 elherdalasa. Heltai
mar ezt a korai mavét is nagy nyelvi leleménnyel irta meg.

Masik értekez6 munkajat, a Hald (1570) cimft, a fejedelem
felkérésére, latinbol magyaritotta Heltai. Gonsalvius Reginaldus
spanyol szerz6 muve a spanyolorszagi katolikus inkvizicié bor-
zalmait {rta le tiz jambor keresztyén aldozat histéridjaban. A
szOrnyltségeket és cselszovényeket felsorakoztatdé mi Heltai
atdolgozasaban valdsagos buntigyi olvasmany lett. A forditott
szoveget t6bb helyen magyar vonatkozasokkal egészitette ki. A
bevezet6ben irja: ,,Ezt e konyvet, atyamfia, Deak nyelven hoz-
tak urunknak, a mui felséges és kegyelmes Kiralyunknak. Azt
elolvasvan, mikoron 6felsége latta volna az iszonyu dolgokat,
melyeket a megtestesiilt 6rdeg, a Papa Antikrisztus Hispaniaba
és Olaszorszagba cselekodi az 6 piléses csimaszi és hohéri altal;
miném hallhatlan alnoksagokkal megkornyékozik, kikeresik és
megfogjak a szegény egyligyl jambor Keresztyéneket, kik Is-
tennek kegyelmes akaratjabol az Evangéliomnak tiszta és ud-
vosséges tudomanyat megOsmerték, és annak hittenek és
engddtenek; és minémd kilenb-kilenb féle rettenetes kényokkal
megkényozzak és megszaggatjiak és megolik Sket: miképpen
ennckutana ebben a kbnyvben megolvasod és meglatod.”

1573-ban a Bécsben meg Kolozsvarott is megjelent egy nép-
szerG keleti mesefuzér magyar forditasa. Az elbeszélés-
gyGjteményt, amelynek Poncidnus csdszar historidja a cime, Heltai-
nak tulajdonitjak. ,,Az Ezeregygiszakdra emlékezteté novellafiizér
kozéppontjaban Poncianius rémai csaszar és fia, Diocletianus
all, valamint egy csalfa asszony (...). Heltainak ez a legvilagia-
sabb mtve még erotikus felhangoknak sincs hijan. A Poncidnus
historidja csak négy 17. szazadi 16csei kiadasban maradt fenn, de
hogy még a mai magyar olvas6 szamara is élvezetes olvasmany,
tanusitja, hogy 1976-ban sikerrel adtak ki djra, sét 1978-ban az
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Olcsé Konyvtar tomegfogyasztasra szant sorozataban is megje-
lentették.” (Kulturalis Enciklopédia)

Legjelentésebb és legismertebb mive 1566-ban sziiletett
meg. A Szig fabula Ezépus meséinek atdolgozasa egy német
forras alapjan. Ma is élvezhetd stilusat, a mesékhez sz6tt tanul-
sagait athatjak a protestans eszmék, a jora, a tisztességre, mun-
kara valo intés.

Egy kis izelit6 az alabbi fabula:

84. fabula EQy hangyarol és galambrol

Egy hangya igen szomja lévén, kénszerittették a forraskutra
menni, hogy ott innék. Es midén alahajolna, hogy innék a vizbe,
ottan beleesék a vizbe. All vala kedig egy fa a kat mellett, mely-
nek 4gai a kut feliben érnek vala, melyeken egy galamb ul vala.
Ez latvan a farél a hangyat, hogy veszédnék a vizbe, egy
agocskat leszegdole a fardl, amelyen Gl vala, és azt lehagyita a
kutba. Arra mindjarast felmaszkala a hangya, és azon nyugod-
van, kimaszkala a kuatbol, és megmenekodék a halaltol
Azonkozbe juta egy madarasz. Az latvan a galambot a fan,
mindjart vén egy hosszu rudat, és 1épet ragaszta annak hegyire,
¢s lassan-lassan fel kezdé azt a fanak agai kozett tolni, hogy av-
val megfogna a galambot. Mikoron kedig ezt latta volna a han-
gya, hamar odasiete, és a madarasznak a laban felmaszkala, és
er6sen megesipé azt, annyéra, hogy a madarasz leejté a 1épes
rudat. Fs hallvan a galamb a radnak zérgését, megijede, és lat-
van a madaraszt, elméne: ekképpen megmenekodék a halaltol.
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ERTEI.ME

E fabula erre int el6szer, hogy az ember jambor legyen, és sen-
kinek ne artson, kart se tegyen, hanem inkabb arra igyekozzék,
hogy minden emberrel j6l tegyen. Mert a jotétel soha nincsen
jutalom és haszon nélkil. Es bar ne nézz arra, ha kicsin, egy-
tgyl, szegény etc., akivel jol tész. Mert modja adatik id6vel,
hogy ismeg joval, szolgalattal és haszonnal lehet tenéked. Masz-
szor tanit e fabula halaadasra, hogy halaadatlanok ne legytnk, és
hogy a jot gonosszal ne fiizessiik, hanem tiszta joéval. Mert
ebtermészetlek azok, kik a jot gonosszal megfiizetik. Mert ha
az eb a vizbe esik, ha kezeddel hozzanyidlsz, hogy kivonjad:
ottan megharapja a kezedet.
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Labjegyzet az utokor halajardl

Minap kérdezte egy riporter, hogyan vélekedik az utékor az
Erdélyi Helikonrol? Mivel nem éreztem, és nem érzem magam
felhatalmazva arra, hogy az utékor nevében beszéljek, a magam
vélekedését mondtam el. Talan nem is tudom a valaszt, vagy
tudom, de tdl bonyolult ahhoz, hogy egyetlen mondatban ki-
fejthetS legyen. Es kilonben is, ki-mi az utékor? Hol van, hol
kezd6dik, mert vége az nincs, gondolom. Egyaltalan: az Erdélyi
Helikonnak én mar utékora vagyok, mert abban az évben szi-
lettem, amikor megszint létezni a folydirat? Sosem voltunk
kortarsak? Hiszen Koés Karolynal jartam, Moltert és Kemény
Janost ismertem, Kis Jenével ugyanannal a lapnal dolgoztam.
Kérdések, kérdések, kérdések, melyekre persze tudok valaszolni,
de bizonytalan vagyok.

Csak azt tudom biztosan, hogy hiviik és utédjuk vagyok, sze-
retem, ahogyan tették a dolgukat. S azt is, amit tettek és rank
orokitettek. Orizni is akarom, és szeretném pontosan ugy Gtiz-
ni, ahogy volt.

Ezért aztan nem tudom szé nélkul hagyni, ha olyasmit olva-
sok, ami az un. utokor, a mai kor feltletességébdl adoddan
masként és masnak mutatja tevékenységtiket.

Olvasom ugyanis a Latéban Nicolae Balotd Berde Mariarol
és Molter Karolyrol szol6 kisesszéjét, és igen meglepé dolgokat
tudok meg. Berde Mariardl példaul azt irja, hogy ,,Palyaja soran
Berde Maria végig hlséges maradt a Helikonhoz...”, holott
eléggé (vagy mégsem?) kéztudott, amit a Romaniai Magyar Iro-
dalmi Lexikon {gy fogalmaz meg: ,, Kuncz Aladar haldla utan
elhidegiil az Erdélyi Helikontdl, tobbek kozott az alakuldban
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levé romaniai magyar irodalomrol, f6képp a marosvasarhelyi
szervezkedésrdl szolo regénye, a Szentségivdk kiadasanak elutasi-
tasa miatt. (...) Olosz Lajos, Szombati-Szab6 Istvan és Tabéry
Géza tarsasagiban 1933-ban létrehozta az EMIR (Erdélyi Ma-
gyar [r6i Rend) csoportosulasat és konyvkiadé vallalatat, amely-
ben 1937-ig tevékenykedett.

Ir6i pélydja utolsé szakaszanak kezdetén, 1934-ben szakit
végleg az Erdélyi Helikonnal.” Ebben az évben adta ki az
EMIR a Szensségriviket, és nem 1946-ban, ahogy Balotanal all.
Jomagam a konyvet a Mentor Kiadonal rendeztem sajté ala
1999-ben, és az utdszoban elég hosszasan kifejtettem elsé meg-
jelenésének korilményeit.

Molter Karoly munkassagaval is elég sokat foglalkoztam,
hajdanaban 6sszegytjtottem a muveirdl és a réla szO0l6 irasok
bibliografiajat, de soha sehol egy arva versével sem talalkoztam,
mikozben Balotd igy kezdi rola sz6l6 irdsit: ,,Szamos verset,
elbeszélést, regényt, s6t, még szindarabot is irt...”

Kinek a hibaja, hogy a johiszemt roman szerz4 ily vaskosan
téved? Természetesen koszonettel tartozunk neki az érdekl6dé-
sért, azért, hogy a roman olvasénak el akarja mondani: 1étezik itt
egy irodalom, amelyre oda kell am figyelni! Csakhogy abban a
pillanatban, amikor magyarra tltetjik a szovegeket, felel6ssé-
giink van a hitelességet illetéen. Es ez a felelGsség a forditoé
els6sorban, masodsorban pedig a szerkeszt6é. Ugyanis 6k, az
olvasok mar valoban az utékor, és ha irodalomtorténetet adunk
a kezlikbe, akkor annak hitelesnek és hibatlannak kell lennie. Az
az érettségizé diak, aki ilyen vélaszokat adna az emlitett szerzék
tevékenységére vonatkozoan, bizony nem kapna j6 mindsitést.
Marpedig 6k is olvassak; hogy a tanaraikrol ne is beszéljek. De
nemcsak ezért, a jol végzett munka 6roméért is, s a pontos tajé-
koztatasért, ha a szerzé tévedett, egy labjegyzetben helyre lehet
igazitani. Csak pontosan, szépen...
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Még mindig suly alatt a palma?

SZELJEGYZETEK LIGETI ERNO KONYIVEHEZ

,»A magam igen szerény képességeivel az elszakadottak hisé-
gét szolgaltam, és a felszabaditas tényével feleslegessé valtam.”
— irja Ligeti Exné konyve, a Sily alatt a palma bevezets soraiban,
amelynek alcimében ez all: Egy nemzedék szellemi élete — 22 eszpends
kisebbségi sorsban. Nem kis kesertiség érezheté ebben a megallapi-
tasban, hiszen 6 akkor még nem tudta — és kés6bb sem tudhatta
meg, mert zsidé szarmazasa miatt a holokauszt aldozata lett,
agyonl6tték csaladjaval egyiitt, fia a hullahegy alatt maradt élet-
ben, csodalatos médon —, hogy mennyire nincs igy, hogy a tor-
ténelem atgazol az egyén almain, a rossz tigy szolgaléinak vesz-
teségét a j6 Ugy szolgaldi nem az igazsag, hanem sajat érdekeik
érvényesitésére hasznaljak. Ma mar szinte négyszer 22 év telt
kisebbségi sorsban, s a palma még mindig suly alatt né, ha a
nehezék nem is annyira sulyos, mint a szerzé idejében.

Szamunkra, erdélyi és az anyaorszag hatarain kivil él6 ma-
gyarok szamara a 2004-es esztendd politikai eseményei egyér-
telmden bizonyitottak, hogy t6bb mint 80 év utan is csak sajat
magunkban bizhatunk, és egymas segitségére vagyunk utalva, ha
meg akarunk maradni. Magad uram, ha szolgad nincs! A ma-
gyarorszagi népszavazas kudarca a kettés allampolgarsagrol,
valamint a Trianon cimi dokumentumfilm kordl kialakult és
tombol6 hisztéria, az autonomia emlegetésekor fellangol6 vitak
¢kes bizonyitékai annak, hogy alig valtozott valami, s az sem
azért, mert a2 roman allam be akarna tartani vallalt kotelezettsé-
geit, de mert masképp Eurépanak nincs ra sziiksége.
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Sorolhatnam még tovabb az aktualis politikai, érzelmi és
egyéb érveket, de azt hiszem, ez is elég ahhoz, hogy bizonyitsa,
mennyire id6szerd minden olyan konyv, tanulmany, amely ki-
sebbségi 1étinkrdl szol, a suly alatt névekvé palmat taplalja, igy
Ligeti Erné maig egyedulallé és potolhatatlan irodalomtorténeti
esszéje a két vilaghabora kozotti szellemi élettinkrSl. Osvat
Kalman Erdélyi Lexikonja mellett ez az az alapkinyy, amelyet
minden irodalmar (és nemcsak), aki ezzel a korral foglalkozik, a
kezébe vesz, mert e két munka a legatfogdbb képet adja errél a
korrél, természetesen mifaji sajatossagaiknak megfelel6en.

Ligeti tehat els6sorban zrodalomtorténeti esszét irt. Mivel oly sok
mindenre huzzuk ra e fogalmat, nem art tisztazni a fogalom
eredetét. A sz6 eredeti értelme kisérlet, probalkozas. Modszere
a tudomanyos értekezéshez, stilusa a szépirodalomhoz kozeliti
az esszét, tehat a személyes hangvétele az, ami elsésorban meg-
kilonbozteti a tanulmanytol. Targya barmi lehet. Esetiinkben a
két vilaghdbora kozotti erdélyi szellemi életb6l minden, ami a
magyar nyelven sziletett sajtohoz ¢és irodalomhoz kotSdik.
Azért hangsulyozom ezt annyira, egyrészt mert az el6sz6-ird
Pomogats Béla emlékiratnak mindsiti bevezetdjében (Emlékirat
az erdélyi irodalomrdl), holott annal joval tobb és egészen mas,
masrészt mert a szellemi élet alakulasat a képzémuvészet vagy a
zenemuvészet is formalta, de errdl, sajnos, nem szol a konyv.

Ligeti els6sorban arrdl irt, amit ismert és tudott: a Guten-
berg-galaxisrol.

Meg- és atélte a kort, minden szellemi rezdilésnél ott volt,
vagy kozelrol, elsé kézbdl értesilt rola, szavahihet6sége tehat
garantalt, véleményével lehet egyet nem érteni, de ez nem jelenti
azt, hogy az abrazolt kor vagy torténés nem hiteles. Tiszteletet
parancsol6 tavolsagtartasa és objektivitasa. Ha belegondolok,
hogy azéta sem sziletett az erdélyi magyar sajtét és irodalmat
felméré munka, még az irodalmi lexikon sem készilt el annyi
idé ota (gondolok az utébbi 15 évre), s a Kantor-Lang alig
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hasznalhatd, akkor né meg csak igazan Ligeti konyvének értéke,
hiszen ez is egyemberes munka, akar az Osvat lexikonja, s ma
mar tudjuk, hési és sikeres vallalkozas, természetesen erkolcesi és
esztétikai értelemben.

Ligetinek volt mirdl irnia. Gazdag, kiizdelmes, hésies, szép
kor allt mogotte és kortarsai mogott. Trianon nélkdl lett volnar
— teszem fel a kérdést. A tények ismeretében ugy tlnik, nem-
csak Mohacs, de Trianon is kellett nekiink ahhoz, hogy a vizfej
magyar szellemi élet decentralizalédjon valamelyest, és a vidé-
ken €16 alkotokra is odafigyeljen Budapest, és egyenrangu fél-
ként kezelje 6ket. De sziikség volt a vidéken él6k 6nosszeszedé-
sére, Onbizalmuk meger6sédésére, hogy egyenrangu félként
viseljék a sikert vagy kudarcot. (Miel6tt barki karhoztatna me-
résznek tiné megallapitisomért, elmondom példaul azt, hogy
amikor Marosvasarhely XX. szazad eleji, elsé vilaghaborua el6tti
szellemi életérdl kellett kutakodnom, nem sok figyelemre mélto,
a provincian tulmutatd eseményrdl talaltam feljegyzést, de
ugyanigy jartam volna masutt is, talan a Holnapos Nagyvaradot
kivéve.)

A szellemi élet akkor kezd6dott, 1918 utan. A suly, a kény-
szer alatt. Ligeti azt irja: ,,Az erdélyi irodalom, amely késGbb
amulatba ejtette az egész négy részre tagolt magyarsagot, new 7j
maghol sziiletett, hanem olyan csirazdsbol, amelyet a nyomis erdi kénysze-
ritetteke diisabb virdgzdsra.”

Ligeti 6t korszakra tagolja a 22 évet:

Tragikus eléjaték 1918-1919;

A héskor 1919-1925;

A viragzas kora 1926-1930,

A helytallas kora 1931-1937;

A hanyatlas kora 1938-1940.

Szemelgessiink.

1. Tragikus el6jaték 1918-1919
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Erdélyi Szemle — ,,Az impériumvaltozas els6 honapjaiban ez
volt az egyetlen irodalmi lap Erdélyben”... ,;a lapnak a cimét
megvette a Minerva, és tovabb folytatta Pasztortiz néven.” A
Keleti Ujsag az elsé «f&varosi» lap. Olyan sikerrel indult, amely
példatlan az erdélyi zsurnalisztika torténetében.”

Ligeti magat mindig djsagironak tartotta elsésorban, s csak
aztan {ronak, ezért is van az, hogy oly nagy szeretettel s talan
kissé elfogultan is ir a sajt6 szerepérdl: ,,De azokban az atmeneti
idSkben és késébb is, csaknem egy évtizeden keresztil, az erdé-
lyi sajtd jelentett ugyszélvan mindent, a sajtd volt az erdélyi
magyarsag egyetlen megnyilatkozasa...” ,,Ujsagironak lenni
most mar kiildetés volt.”

2. A hdskor 1919-1925;

Ez a fejezet nagy tévedéssel kezdédik, ugyanis 1919 janiusara
teszi a trianoni békeszerz6dés alairasat, holott az éppen egy
évvel késGbb, 71920. jinins 4-én tortént meg. Ezért talan a hés-
korszak is 1920-tdl datalhaté inkabb, bar mar 1919-ben mutat-
koznak az éledezés elsé jelei, amikor is megjelentek az elsé pe-
riodikak (pl. Zord 1d6, Magyar Sz6, Tavasz stb.).

Ha beleképzelem magam a kor pszichozisaba, teljesen tu-
domanytalanul, csak empatiamat segitségtil hiva, meg Berde
Maria Szentségrivik cimi, e kort kitGnéen megrajzold regényét,
értem e kor értelmiségi gondolkodait: elzartan a polgari vilagtol,
a Balkan szornyd szoritasaban, egy vesztes habord utan, még-
hozza az els6, egész vilagra kiterjed6 habord utan, amikor mar
minden vilagos, hogy kié a hatalom, és évszazados eurdpai érté-
kek, hagyomanyok, kultirak ostoba, dilettans és mdveletlen
vagy naiv (gondolok elsésorban Wilsonra, az USA akkori elno-
kére) politikusok aldozataiva valnak, valtak, bizony nem kénnyt
életben maradni; — a szellemi életr6l beszélek most. (Vajon nem
az els6k ostobasaga, dilettantizmusa segitette Hitlert és az 6
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hatalmat, meg ami azt kdvette? Szérny(d, hogy erre is gondolni
lebet és kell!)

Tehat a korszakolast is 1920-t6l kell szamitanunk, hisz maga
a szerz6 is onnan kezdve veszi szamba a politikai, mtvel6dési
¢és gazdasagi torténéseket.

,»Az egyestlt Magyar Part elsé jelentékenyebb politikai meg-
mozdulasa 1923 oktéberében tortént, amikor Goga Octavian
cstcsal kastélyaban Bratianu Ionel leghatékonyabb ellenfelével,
Averescu tabornokkal megkéti a sokat vitatott csucsai paktu-
mot. £z azg elsé alkalom, amikor az, erdélyi magyarsdg egy tobbségi part-
tal sgovetkezik a maga érdekeinek védelmeére.”’ Ez a politika.

Val6 igaz, hogy a folyoirat-kultira mar 1919-ben megpezs-
dil. Varadon Tabéry inditja el a Magyar S30t, mig Marosvasarhe-
lyen Osvat a Zord Idot. (Itt is meg kell jegyeznem, hogy Ligeti
téved: Osvat Kalman a testvéroccse és nem unokadccse a Nyu-
gat Osvat Ernéjének, Lakatos Imre nem volt a lap munkatarsa,
¢és a kéthetente megjelend folydirat harom évfolyamot ért meg,
1919 szeptemberétsl 1921 szeptemberéig jelent meg.)” Ligeti a
legnagyobb elismerés és megbecstilés hangjan ir Osvatrol és
munkassagardl Erdélyben: ,,De valahanyszor néhanyan az erdé-
lyi szellem 6ndsszeszedési kisérletére gondolunk, arra a csodala-
tos korszakra, amikor az erdélyi szellem légi gySkerei mégiscsak
meg tudtak kapaszkodni, Osvat Kalman keszeg termete, szem-
tvege mogil elévilland gunyoros tekintete, szaja szélének halo-
vany mosolya, szivarcsutkdjanak tamado Osszeszoritottsaga,
beszédmodoranak katonas pattogd volta Gjra és Gjra szemiink

* Marosi Ildiké is tévesen kézli, immar masodjara a lap élettartamat: itt is,
a kotetzard tanulmanyaban és annak idején a Kemwény Zsigmond Tirsasdg leveles-
ldddja cimG gyGjteményében is 1919 januarjara teszi az utols6 szam megjele-
nését, holott akkoriban t6bb mint egy fél esztendd igen nagy idé volt, a
mesebeli hirom évhez hasonlatos. Mint mindig, amikor a térténelem esemé-
nyei folpoérdilnek. Osvat esetében killonésen igaz ez, hisz voltak lapjai,
amelyek két-harom hénapig jelentek meg.
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elé hozza 6t, aki talan leginkabb megérdemli, hogy kalapot
emeljunk el6tte.”

Tavasz, Periszkdp, Géninsz, Napkelet, Pisztortiiz, Rendkiviili Uj-
sdg, Keleti Ujsdg, Korunk, Ellenzék stb. cimmel jelennek meg hosz-
szabb-r6videbb életd jsagok, folyoiratok kilonb6zé erdélyi és
hatir menti varosokban. Az elsé ot évben 330. | Az {rék — és
ezek korébe bevonjuk azokat is, akik ujsagirok, publicistak, fig-
getlen gondolkozasuak és a szép kényvek bolondjai — azt vall-
jak, hogy Erdélyben ma minden iréi megnyilatkozas politikai
megnyilatkozas is, nem is igazi ird az, akinek lelkébdl nem a
koz6sség fajdalma beszél, és egy sort sem lehet leirni anélkiil,
hogy az ember ne népe javara gondoljon.” Ebbdl a megallapi-
tasbol kovetkezik a szonoki kérdés: ,,Csodalkozunk-e, hogy a
szitkségszertien bekovetkezé eszmevaltas elinditéi irodalmarok
voltak?”

Emlitettem, hogy Ligeti magat mindig is Gjsagironak tartotta
elsGsorban, s az erdélyi irodalom fejlédéstorténetét is ugy vezeti
le, mint amely nyilvanvaléan az Gjsagirasbol szokkent szarba és
nagyrészt az Gjsagirok éltették. A legjelentésebb helikonistaknak
is nem kevés kozik volt az Gjsagirashoz. ,,A kildetését felisme-
6 erdélyi ujsagiras teremtette meg az Gjsagird szervezet korsze-
ri intézményét, és az 0jsagird szervezet adta meg a keretet
nemcsak az Ujsagiréi, de az iroéi tarsadalom szabadsagharcanak
tovabbi megvivasahoz is.” Ennek lett eredménye a Szépmives
Céh kiad6 is. Mkodése, kiadoi politikaja nemesak maig hatd,
hanem sok tekintetben mérv- és példaadé. (Melyik kiadonk fog
50-60 ezres példanyszamot felmutatni valaha is?)

3. A viragzas kora 1926-1930

Az Erdélyi Helifkon tindokol e korszakban az akkor legtekin-
télyesebb ir6, ujsagiré Kuncz Aladarral az élen, ,,Erdélyben

>
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soha senki nem vonta kétségbe a tekintély elvének sziikségszerd
érvényestlését.”

Marosvécs és Kemény Janos az irdi kozosségnek ad otthont.
Ezzel révbe ért az erdélyi magyar irodalom. ,,Amennyiben az
irodalmat szerves tényként fogjuk fel, a mi irodalmunk 6ncéla-
sagan kivil nemzetkisebbségi célokat is szolgal. Az erdélyi iro-

dalom eszménye politikai eszmény.” — allapitja meg Ligeti. ,,A
leggyakrabban ~ emlegetett  jelsz6 e  korszakban  a
transzilvanizmus.”

Egységes irdi arcvonal felé — Marosvécsen — Benedek Elek-konplexum
— egymast kovetd alfejezetek cimei, amelyek a kort ismerdk
el6tt nem igényelnek kommentart. Benedek Eleket, aki Magyar-
orszagrol jott haza Erdélybe, nem hivtak meg Marosvécsre.
,Benedek Elek testesitette meg a nagyobb erdélyi egységen be-
lil a székely gondolatot.” ,,Szandékait félreértették. Ahelyett,
hogy e szent embert a piedesztalra emelték volna, sarral dobal-
tak meg és elkeseritették napjait.”

A harcot igy is meg kellett vivni az 6nallésagért. Ligeti prog-
ramot hirdetett: ,jirodalmi decentraliziciot akarok, mert elsza-
kadtunk Budapesttél.” ,,...bizonyos vonatkozasban elény fa-
kadt a kisebbségi sorsbol, j6 oldalat is meglattuk a babiloni fog-
sagnak, mert {gy koénnyebben kézbe emelhettitk harfankat.”
Ligeti vallomasabol kidertl, hogy a kor iréinak nemcsak Bene-
dek Elek-, de Budapest-, illetve févaros-komplexusuk is volt,
mert a kozfelfogas szerint csak az valhatott naggya, fontossa,
jelentSs alkotova, akit a budapesti ilyen-olyan kritika elismert.

Ez valtozott meg maig hatéan Trianon utan. Ma mar Ko-
lozsvaron, Pécsett, Kecskeméten vagy Marosvasarhelyen is szi-
lethetnek és sztiletnek is jelentds irodalmi mivek (s ha az ember
odafigyel, ra kell jonnie, hogy a legvidékibb, legprovincialisabb
magyar telepiilés Budapest; hossza lenne a sora elmagyarazni,
de annyi belterjes és Ontelt pitidnerség, vagyis kisszerdség, mint
itt, sehol a vilagon).
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Igaz volt viszont, hogy: ,,Nincs kritika és nincs kritikus.”
,Osvat elkoltdzése utan tul nagy gyongédséggel viseltettiink
egymas dolgai irant.”” — allapitja meg a szerzd.

4. A helytallas kora 1931-1937

Romaniaban ,,a kormanyzat élére Goga kertl, aki mint a
sz€ls6 nacionalistak embere, panikkal kormanyoz, és gazdasagi
tébolyt idéz elé (...) Es megsziletik a roman diktatira...”

E korszakban jelentkeznek a nemzedéki problémak. Az er-
délyi magyar ifjurdl szélva mondja: ,,Nem az lepett meg ben-
nunket, hogy a palyan strgolédve is mennyire k6zombosek a
vilagirodalom termékeivel szemben, de hogy kozirdk akarnak
lenni és nem ismerik a magyar helyesiras elemi szabalyait.” (Oly
ismerds ma is a szindréma.)

Az {rok szervezkedése, az ifju nemzedék feltorekvése mellett
a szinhazi élet és a dramairas is lendtletbe jon. ,,Az Gsszes szép-
ir6i mafajok k6zott az erdélyi dramairas bontakozott ki a legké-
s6bb.”

A sajt6 valsagba kertl, a Brassoi Lapok viragzik csak, mert a
szabadelviség hangjan szolt az olvasokhoz. ,,1935-ben kézel
negyven magyar napilap vegetalt Erdélyben.” Az jsagirdk sorsa
sem konnyd a roman diktatiraban. Példaul: a Ligeti altal szintén
csodalt és tisztelt ,,Krenner Miklost egy olyan cikkért, amelyben
az autonémia iranti kivansag gondolattoredékeit vélték felis-
merni, foghazbiintetéssel sujtottak és eltiltottak az Gjsagirastol.”
Eppen ezért igen jelentSs a kisebbségi jsagirok szervezetének
létrehozasa, és a legnagyobb tett, hogy ,,sikertlt elérni, hogy az
erdélyi kisebbségi tjsagirdi kar éppen ugy tagja lehetett a nem-
zetkozi szervezetnek, mint a spanyol vagy lengyel”.

5. A hanyatlas kora 1938-1940
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Ligeti korszakolasai kicsit 6nkényeseknek tinnek. Tulsago-
san is felaprozza a 22 évet, igazabdl nem is tud éles korszakha-
tarokat vonni, hiszen ahhoz nagyobb ralatas kellett volna, és
tavolsag is. Ugy vélem, ezek az évszamok inkabb jelzésértékiek,
semmint valodi korszakhatarok, ugyanis ahogyan az indulas, ugy
a vélt befejezés, a vég is Osszefolyik, mert a torténelmi esemé-
nyek is félgyorsulnak. Hiszen nem hanyatlas, ha a tudomanyos
élet is kezd kibontakozni, a szervezkedések sem maradnak abba,
s6t tovabb folynak, 1étrejon a Vasarhelyi talalkozé, megtorténik
a nemzedékek kozti Srségvaltas. ,,Azok, akik most allottak be
szellemi életink épitSi k6zé, mar észre sem vették azokat, akik a
kisebbségi mult alatt sokkal nehezebb feltételek kozott kezdtek
kemény k6tor6-munkat, mint 6k.”

Ligeti utolsé soraibdl nem arad a felh6tlen 6r6m, mert érzi a
torténelmi félmegoldast, temeti nemcsak a kisebbségi létet, de a
kultarat is, amit kitermelt a kor: ,ha lezartuk is a sirboltot, a
nyirkos falakon is keresztillszivarog a tanulsag: az erdélyi ma-
gyar tarsadalmat a szellem tartotta meg, a szellem pedig az igaz-
sag és az igazsagra tamaszkodo erkolesi tudat erejébdl taplalko-
zott”. O nem tudhatta, hogy a valédi hanyatlis még csak azutén
kovetkezik, a habord utini id6kben, amikor a kommunista
rendszer ver tanyat Eurdpa keleti felében, s a szocialista realiz-
musban fuldokol majd minden, e tajon él6 nép kultaraja.

A magam mentségére, hogy alig széltam, szemelgettem a kor
irodalmi megmozdulasaibdl, vitaibol, azt hozom fel, hogy ezt
ismerjik legjobban. Olyan jelenségekre figyeltem, amelyeket
legalabb ugyanolyan fontosnak tartott maga Ligeti is.

A kotet élén Pomogats Béla eligazité sorai allnak és Marosi
Ildiké oknyomozé riportnak is beill§, a Ligeti utolso éveit és
haldlanak kortlményeit feltaré tanulmanya zarja, amely fontos
adaléka nemcsak a Ligeti-életminek, de az erdélyi magyar iroda-
lomnak is, amit egyszer majd megirnak.
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Nagyon j6, hogy 1941 6ta el6sz0r ez a konyv végre megje-
lent. Csak a kiadoink gyavasaga lehet az oka, hogy ily késén és
ilyen siralmas kivitelben. A szerkesztésre nincs miért szot paza-
rolni, hiszen a szerkeszt6 azt a faradsagot sem vette, hogy fel-
tintesse az alapkiadast, megkovetelje a mai helyesirast és koz-
pontozast a konyvben — hiszen nem hasonmas kiadas —, nem
hogy a szoveget oly médon gondozza, hogy a szerzé esetleges
tévedéseire felhivia a figyelmet és/vagy jegyzetekkel lissa el a
szoveget. Nemcsak a filologus szakértelmét nélkilozi e kiad-
vany, de a konyv grafikai kivitele is jellegtelen, unalmas, azonki-
vil a tipografia elemi szabalyait sem tartja tiszteletben. Marosi
Ildiké6 szovege teljesen belefolyik a Ligeti-szévegbe. Nemcsak
hogy bal oldalon kezddédik, jollehet nem tartozik a Ligeti-
szoveghez, de a tipografidja (betiméret, alcimek) is 6sszefolyik a
torzsszoveggel. Egy tizes skalan ez a konyv kb. 3-as mindsitést
érdemelne, mert az eredeti szOveget beeresztették egy tikorbe,
kinyomtattak és bekototték. Ezzel kész. Minden kényv mindsiti
a kiadot. Jelen esetben a Csikszeredaban mikods Pallas-
Akadémiardl® van sz6. Csak az a szomort, hogy ott all a kény-
von: ,,Minden jog fenntartva, beleértve a sokszorositas, a nyil-
vanos el6adas, a radio- és televizidadas, valamint a forditas jo-
gat, az egyes fejezeteket illetéen is.” Ha mar annyi mindent ko-
vetelnek, akkor miért nem sifirkodtak vele a m{ értékének és
fontossaganak megfelel6en?

* Ligeti Erné: Saly alatt a palma (Egy nemzedék szellemi élete. 22 esz-
tendé kisebbségi sorsban). Pallas-Akadémia Koényvkiado, Csikszereda, 2004.
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Evtizedes varakozas utan

Tisztelt Holgyeim és Uraim!® Emlékezni és iinnepelni hivtuk
Onéket. Nem kerek évforduld, nem térténelmi esemény, ,,csak”
egy konyv megjelenése hozott Gssze benninket. Egy kényv s
ennek tragikus sorsu szerzdje, egy torékeny asszony, Szépréti
Lilla, aki marcius 14-én lenne 59 éves, és mar lassan négy éve
kivonult 6seithez, a marosvasarhelyi reformatus temetSbe.
Azokhoz az 6s6khéz, akikrdl ez a kényv szol.

Amikor a Mentor Kiad6 1995. évi kiaddi tervét beszéltitk
meg, Galfalvi kollégaval szinte egyszerre, egymas szavaba vagva
javasoltuk kiadasra ezt a mavet. A javaslatot tett kovette. Bol-
dogan nydjtottam az ujjam, hogy megszerzem és megszerkesz-
tem a kéziratot. Ismertem a kézirat sorsat, valamikor a nyolcva-
nas évek elején olvastam a ma elsé valtozatat, s6t akkor atbe-
sz€éltuk Lillaval, és cimet is probaltunk keresni neki. En a ,,Me-
gylink befele ég6 gyertyakkal” cimi fejezetét javasoltam, amely
sziiletésnaprol szol ugyan, de az elmulas gondolata is ott dereng
benne, megytnk befelé — azaz oregszink, kozeledunk a sir felé.
Lilla nem vetette el az 6tletet, de nem is dontétt, végul Csalid-
regény maradt a cim. De nem irta egybe, hanem kotdjellel. Ezt
fontosnak éreztem, mert valamit jelezni akart vele a szerzd.
Talan azt, hogy csaladtérténetet mond el, regény, de dokumen-
tum is, mert az itt megelevenedd figurak mind él6, 1étezé sze-
mélyek. A tényfeltar6 riporter, a nyomozé Gjsagird eredt sajat

* Szépréti Lilla: Csalad-regény. Elhangzott a kényv bemutatéjan, 1996-
ban, a Bernady-hazban, Marosvésarhelyen.
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csaladja nyomaba, a Felvidékr6l Magyarorszagon at Erdélyig
igyekezett minden dokumentumot, emléket és emlékez6t felku-
tatni, megirni, formaba Slteni. Felvidékrdl elszarmazott cipsze-
rek, erdélyi székelyek, magyarok, szaszok és romanok sorsa
kavarog e miben a mult szazad masodik felétSl napjainkig.

Pomogats Béla Urdszavibil idézek: ,,A Csalad-regény kéziratan
1978 és 1986 kozott nyole esztendén at dolgozott... A regény
igy kozel egy évtizeden keresztiil kéziratban varta megjelenését.
Pedig egyike azoknak a muveknek, amelyek kiszabadulva az
irbasztaltiokbol vagy a kiadohivatali szekrénybdl, meglepetést
kelthetnek. Szépréti Lilla ugyanis, mikézben sajat csaladjanak
élettorténetét dolgozta fel, harom egymast kéveté nemzedéken
at, szamot vetett egy jellegzetes és nagy torténelmi szerepet be-
tolt6 tarsadalmi réteg: a német (szasz) eredetd magyar polgari
értelmiség felemelkedésének és hanyatlasanak szomorua tapasz-
talataival is.

A brassoi csalad torténete, amelynek ereiben szepességi né-
met, erdélyi szasz és székely-magyar vér keveredik egymassal,
tal a csaladi kronika személyes hitelességén, egyfajta torténelmi
példazatot jelent. A régi Magyarorszag és Erdély polgari rétegei-
nek kialakulasat mutatja ez a torténelmi példazat, azt hogy ez a
polgarsag, polgari értelmiség valdszintleg részben annak ko-
szOnhette erejét és sikerét, hogy tobb kultdraban is otthonos
volt, és mar gyermekkoraban tobb nyelvet is elsajatitott, ahogy
mondani szokds, anyanyelvi szinten. Ennek a polgari értelmiségi
rétegnek a szinképe szocialis tekintetben is igen valtozatos volt,
minthogy a német iparos és keresked6 6s6k mellett ott voltak
eleik kozott a magyar kisbirtokosok, varmegyei tisztvisel6k és
altalaban ott voltak a német vagy magyar nyelvi varosi értelmi-
ségek: tanarok, orvosok, mérnokok, lelkészek, banktisztvisel6k.
Ok képviselték azt a polgari hagyomanyt, amelyrdl példaul egy
masik német-magyar polgari csaladbél szarmazé ir6, Marai San-
dor beszélt.
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A regény igazi emberismerettel és sok intimitassal megrajzolt
figurai, az idilli vagy éppen ironikus szinekkel festett jelenetek,
életképek mogottes terében... a torténelem kegyetlensége ta-
pinthato volt. Szépréti Lilla arrdl beszél, hogy a 20. szazad pok-
laban bizony emberi, erkélesi és kulturalis értékek sodrodtak el,
mentek tonkre...”

Azt mondottam az elején, hogy tnnepelni hivtuk Onéket.
Az tunnep: halogatas, olvasom valahol. Halogatasa annak a va-
rakozasnak, amely a bizonytalansagot hordja, mint terhes asz-
szony magzatat. S hogy a bizonytalansagnak vége szakadjon,
hatara legyen — elneveztik tnnepnek, sziiletésnek. A szerkeszté
varakozasa rovid volt, csak egy év, a ma tiz éve varakozik. Ti-
relmes volt, igazan megérdemli az inneplést.
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Hazak meséje

Nehéz a szerkeszté dolga, amikor olyan kényvrdl kell be-
szélnie, amit maga hozott tet ala, azaz formalt konyvvé. Mert
mi is a szerkeszté dolga? Ha megkérdeznénk tisztelt olvaséin-
kat, mi az elképzelése a szerkeszt6 munkajardl, ugy hiszem,
nemigen tudnak elmondani. A szerkeszté van, még neve is van
olykor, valami felel6sségféle is harul ra a tekintetben, hogy mi-
lyen lett a kiadvany — konyv, folydirat stb. —, de a szerzé a
fontos. A szerkeszté a szirke eminencias, aki sokszor egy ha-
lom kéziratbdl kell hogy konyvet csinaljon. S teszi ezt — ha
lelkiismeretes — legjobb tudasa szerint. Ha j6 a koényv, a szer-
z6t dicsérik, ha rossz, a szerkeszt6t szidjak. S talan ez igy is van
rendjén.

Nos, kedves olvasd, ha kezébe veszi Sipos Lajos Marosvasarhe-
bi mesély hazak cimG konyvét, ne fogja vissza magat, ha tetszik,
dicsérje a szerz6t, ha nem, szidja a szerkeszt6t. De remélem, ez
utobbira nem keril sor, mert 6rome telik benne. Kulondsen
akkor, ha egy kicsit lokalpatriota is.

Varosunkrél az utébbi idében elég sok irasma latott napvila-
got, torténelmi és szépirodalmi md egyarant. Hogy csak Keresz-
tes Gyula munkait vagy Berde Maria Vasarhelyrdl szo6lo Szent-
ségvivok cimi regényét vagy a Zord 1d6 antolégiat emlitsem.
Ezt a sort szaporitja most Sipos Lajos tanar ur konyve. De ez a
kényv mas, mint a tobbi. Nemcsak mdultunk, de jeleniink is
benne van. Sétara és meseolvasasra invital. Hazakrol és azok
lakoirdl mesél. S a hazak most nem azért fontosak, mert miem-
lékek, hanem mert baratok, ismerésok laktak-lakjak, a varos
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hajdani és mai polgarai, akik nagyszerd targyi és szellemi értéke-
ket alkottak.

Vegye kezébe e konyvet, kedves olvaso, és induljon el ve-
link, szerzével és szerkesztével, és ismerkedjen meg varosunk-
kal, illetve szeretett sziilévarosaval. Korséta lesz, a F6tér, a Bo-
lyai utca, a Gecse utca, a Kossuth utca és kornyéke mintegy 60
épuletére kell ég felé emelnie tekintetét. Vagy ha mar nincs ide-
je, olykor a napi rohanas kézben alljon meg egy pillanatra egyik-
masik épiilet elbtt, és vessen ra egy pillantast, s otthoni pihenés
kozben olvassa el, hogy kik voltak épitéi, lakoi, tulajdonosai, és
mit tettek a varosért. Ugye, hogy nem is tudta? Ugye, hogy sej-
tette? Vagy nem is sejtette, most olvas-hall réla el6szor?

Ugye, hogy ismerte Sket vagy hallott réluk? O, igen, naponta
elrohanunk mellettiik, s csak most débbentink ra, hogy szélnak
hozzank. Legyen filiink a meghallgatasukra.

00 hazrdl és lakoirol mesél a konyv. Talan a tébbi is szohoz
jut egyszer. Hiszen vannak még, s mondanivaléjuk is béven.

Induljon hat atjara a konyv, fogadjak szeretettel, forgassak
haszonnal.

Készonet a kiadonak.”

Sipos Lajos: Marosvasarhelyi mesél6 hazak. Difprescar, Marosvasarhely,
1999. Elhangzott 1999. oktéber 21-én, a kotet bemutatdjan, a Bernady Haz-
ban.

124



Gyergyokilyénfalva tunnepe

Tisztelt egybegytltek, kedves kilyénfalviak!

Unnepelni j6ttiink 6ssze, tinnepelni, mert a konyv sziiletése
mindig tnnep. Hiszen nemcsak kenyérrel ¢l az ember, a szelle-
mi taplalékra is épp oly nagy szitksége van, mint a betevé falat-
ra. A vilag és 6nmagunk minél teljesebb megismerése az a mod,
amivel életiinket szebbé, értelmesebbé tehetjiik, egymast érthet-
juk és megérthetjuk. A masik, a mds megértéséhez vezetd legro-
videbb ut az Onismereten at vezet. Legyen sz6 akar az egyénrdl,
az egyes emberrol, akar egy k6zosségrol. A kézosség megisme-
rését, felmutatasat vallalta fel dr. Fodor Ferenc Kilyénfalva cimG mo-
nogréafiajaval’. A kényv, amit keziikbe vesznek, frissen siilt ke-
nyér, még meleg, alig hagyta el els6 darabja a nyomdat. A festék
még meg sem szaradt rajta, érezni a nyomdafesték illatat. Ezt a
trissen sztletett konyvet szeretném most itt 6ncknek felkinalni,
hiszen 6noket illeti meg elsésorban, 6noket, akikrdl szol, akikért
irédott.

Dr. Fodor Ferenc szemészprofesszor nagy munkat, férfi-
munkat vallalt magara, amikor ugy dontétt, konyvet ir sziiléfa-
lujardl, Kilyénfalvarol. Halas és halatlan feladat is ugyanakkor.
Halas, mert ki is ismerhetné jobban e tajat, mint 6, aki itt sziile-
tett, itt élte meg elsé kozosségi élményeit, a kbzosség megtartd
és Osszetartd erejét. Mi sem bizonyitja ezt jobban, mint maga e

* Elhangzott a kényv bemutatéjan, Kilyénfalvan, 1995-ben, zstfolt hiz
elétt.
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konyv. Halatlan ugyanakkor a feladat, kétszeresen is az. Egy-
részt mert elfogulatlan, objektiv képet nyujtani arrdl a k6zosség-
r6l, amely felnevelte, elinditotta a vilagba, talan a legnehezebb
munka. Masrészt pedig szakmai szempontbdl vallalt sziszifuszi
munkat. Hiszen nem néprajztudés, nem bolesész, és nem is
torténész vagy szociografus, akinek tgymond szakmajaba vag
egy falumonografia megirasa. Nem, 6 orvosprofesszorként va-
gott bele ebbe a munkaba. Bujta a konyvtarakat és konyveket,
jarta a falut, hogy visszaadjon valamit abbdl, amit sztl6falujatol
kapott, hogy megmutassa 6noknek Kilyénfalvat, olyannak, ami-
lyennek ma lathatjuk, és felmutassa a vilagnak sziil6falujat.

Aki kezébe veszi e konyvet, atfogd képet kap Kilyénfalva
multjardl és jelenérdl, a kezdetektSl napjainkig. A torténelem
viharaiban helytall6, él6 és dolgozo falusfelekrdl, a tajrol, a szo-
kasokrol, és mindarrdl, ami Kilyénfalvat olyanna tette, amilyen-
nek ma lathatja a benne él6 vagy az ide latogato.

Jomagam, a konyv szerkesztGje, babdja, ugy érzem, az a
munka, amit hosszu heteken at végeztem, amig egy nagy halom
kéziratbol és képbdl konyv lett, Kilyénfalva hivévé tett. Ismerds
lett szamomra sok ddl6, a Benus, a Visszafolyo, az ¢l6 és kiha-
16félben 1év6 szokasok, tancok, pl. a ceppel, és még sorolhat-
nam, de ugy vélem, nem beszélni kell minderrdl, hanem kézbe
venni a konyvet, ismerkedni vele és szeretni is, mert amint az
elején is mondottam, a konyv sztletése, mint a sziiletés mindig
— unnep.
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Amikor a gyongyszemek megkerulnek

Igen, gyongyszemeket vesz kezébe az olvaso, ha Papp Fe-
renc novellaskétetét forgatja. Mar-mar elfeledkeztink arrol,
hogy tobb mint negyedszazada ezek az irasok revelacioként
hatottak. Ugy latszik, nemcsak szamizetésben elhunyt fréinkat
kell gjra felfedezniink, hanem a mellettiink él6ket is, akik a leg-
sotétebb vagy kevésbé sotét diktaturak idején gyongyszemeket
szortak kozénk, amelyeket most, hogy vilagosodik, Ossze kell
szedniink, fel kell fizniink, és Gjra meg kell mutatnunk a vila-
gossagnal, hogy teljes szépségiikben ¢keskedjenck.

Papp Ferenc hossza évek, sét évtizedek 6ta nincs jelen iro-
dalmi életiinkben. A Mentor Kiadé felvallalta, hogy az ir6 70.
szilletésnapjara megjelentet egy valogatast novellaibol, elbeszé-
léseibSl. A konyv szerkesztje, Galfalvi Gyorgy, jo érzékkel
valogatott, olyan {rasok keriltek be a kotetbe, amelyek egyér-
telmuten igazoljak: Papp Ferenc ma is tud ujat, aktualisat mon-
dani olvaséjanak. Témait nagyrészt a vadaszat, a pilotaélet vila-
gabdl meriti. Torténeteinek hései a mindennapi humanizmust
hordozzak emberi kapcsolataikban. Létiik, emberségik feltétlen
tartozéka a természettel vald egytivé tartozas. Az ember mellett
a természet e novellak, elbeszélések masik fészerepl6je. Vaina,
Panaiot, Timar, Bogdan a természetben érzi szabadnak magat,
éltetS elemiik: a f6ld és a magassagos ég.

Szemérmes, férfias proza a Papp Ferencé. Néi szerepldi nin-
csenek is. A Meég it pere, A részeg vaddr vagy a Valdtlan tirténet ... h6-
sei mindennapi emberek, koztink élnek, nincs benniik semmi
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rendkivili, csak éppen emberek, tisztak s megmaradnak annak,
akkor is, ha kockazatot kell vallalniuk, életiik 4ran is.

Hagyomanyosnak nevezheté realista prézai irasok ezek.
Szerkezetik feszes, a hés egyéniségére épitkezik, a kittiné jel-
lemabrazolas vezet el a katarzishoz. Stilusa kristalytiszta, nin-
csenek Uresjaratai, minden mondata szép, amit és ahogyan
mondja, azt csak igy lehet, ez az olvasé benyomasa.

1994.
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Ujra Shakespeare

Az o6todik. Hamlet, Lear és a tobbiek, a Troilus és
Cressidabol, a T¢éli regébdl, a Viharbol.

Kell-e nekink Shakespeare? — tehetjiik fel a kérdést. Lehet
koltéi is, de én azt vallom, hogy van ra valasz. Székely Janos jut
eszembe, aki azt mondta, hogyha j6 irodalmat akar olvasni,
mindig a klasszikusokhoz fordul. A Karamazov testvéreket
Dosztojevszkijtél legalabb négyszer olvasta, és sohasem okozott
csalédast szamara, allandéan felfedezett benne valami ujat.
Nincs ez masként Shakespeare-rel sem. Maveit olvastuk vagy
lattuk szinhazban, filmen, de szeretjiik, ha a kényv ott van a
koényvespolcunkon, és barmikor hozza fordulhatunk, ha csak
egy gondolat, egy jelenet, egy verssor vagy szalldige erejéig is.

Janoshazy Gyorgy jovoltabdl lassan elmondhatjuk, hogy ,,a
mi Shakespeare-inkh6z”, mert az életmd felét mar atiltette,
leforditotta djra és folytatja tovabb. Itt Marosvasarhelyt sztletik
meg Arany, Pet6fi, Vorosmarty vagy Mészoly Dezsé utan az uj
magyar Shakespeare veretes, pontos, a 21. szazad elvarasainak
megfelel$ igényes nyelvi kontésben. Nagy kihivas Shakespeare-t
forditani minden id6kben, kilénosen akkor, ha mar olyan gaz-
dagok vagyunk, hogy egy-egy mid t6bb valtozatban is létezik.
Ugyanis ez nem olyan természetes, mint amilyennek ttnik. Pél-
daul csak a roman forditasirodalomban kézel sem talalhaté meg
ez a b6ség. De hat a magyar miforditas-irodalom a béség zava-
raval kiizd, hal’istennek. A zsoltarforditoktol napjainkig nincs a
vilagirodalomnak olyan jelent6s alkotasa, amely ne jutott volna
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el a magyar olvaséhoz anyanyelvén, gazdagitvan olvasot és iro-
dalmunkat egyarant.

Shakespeare régi ,,szerelme” Janoshazy Gyorgynek. Eleinte
csak kacérkodott vele, ugy érezvén, a 19. szazadi Vorosmarty-
vagy Pet6fi-féle forditasok, s talan még Arany Janosé is, nehéz-
kesek, a mai fulnek avittnak tindk, és elkezdte forditani. ElGS-
szOr csak Julius Caesart, majd a Coriolanust, s amikor latta,
hogy a ,,kedves” hagyja magat, sorra vette. A szempontokat, a
titkot 6 tudja csak, de tény, hogy most mar meghdditotta, hi-
szen Hamlet és Lear kiraly... s a tobbiek torténetét ma itt, az &
atultetésében vehetjiik kézbe. J6 olvasast és elmélytlést min-
denkinek, s a 80. évéhez kozeledé Janoshazy Gyorgynek erét,

egészséget a tovabbi munkéhoz.*

* Elhangzott a Hamlet, Lear és a tobbiek c. kényv bemutatéjan
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Sebestyén Mihaly vilaga

cres

dul az dlom, illetve valé vilag megidézése, A tulipinok kizé rejtve
cimd torténet Sebestyén Mihaly Gj prozakotetében. A folytatas
sem kevésbé meghokkents, ugyanis Nagyszentjanos szirke
halyogos polgarmesterének torténete azt meséli el a Szddagydri
tirténetben, hogyan vezette nevezett polgar 1870-ben egyenesen
XII. Pius papahoz varosa kiildottségét voros hagymaval, sza-
lonnaval, bértardval felpakolva aldasért, de a félreértések foly-
tan a papai atkot hozzak haza a szédagyarra. Egyébként a Nagy-
szentjanosi csoda cimi torténet is a bizonyiték arra, hogy itt min-
den megtorténhet, még az is, hogy a vak latéva valik, és szellem-
idézéssel azt is megjosoljak a lagerben, mely napon hal meg
Sztalin  Joska. Nemsokara feltinik, és a mennybe megy
Bednarcsik  Lucy  mdvésznS, aki kalandos  életével
Nagyszentpéter-janos jeles és ismert lakdja, primadonnaja, 6t
rogton koveti Piczege Porecz, akinek kivansaga tél-tul teljesil,
de hogy hogyan, hat az a titok; s a husszékekért is lehet elégiat
irni-mondani, sévarogni, hiszen ott is egy vilag és korszak gydlt
egybe.

Es egyaltalan az a franya id6, az a természete, hogy folyton
telik-mulik. Szerzének tehat nem marad mas lehetésége, mint
nosztalgiazni, iréniaval vezetni kezét a szamitogép billentytze-
tén. Mindjart itt van Unige, a kétfejii baba tirténete cimi irds, amely a
gyermekkor és a cirkusz vilagat idézi. A keresztelémedence
Nagyszentpéter varossa valasa kacskaringos és tanulsagos torté-
netérél szoélva eme bolcsességet is megfogalmazza: ,,A szoki-
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mondas ¢és az allitlagos mondatszegénység nincs egymassal
ellentétben. Az elébbi akar gondolatszegénységet és lelki sivar-
sagot, elsivatagosodast és inséget is jelenthet, a masodik pedig
pont az ellenkezdjét, vagyis a szészegények benséjében éppen-
séggel pompas barokk palotak is rejt6zkddhetnek hevité érzel-
mekbdl, parolgd sejtésekbdl és kivételes lelkiallapotokbdl fel-
épitve.”

Az Eredends biin, meg a Patika a S3enthiromsdg téren a gyermekkort
idéz6 torténetek kozé sorolhatd, Az elefintok hatin tancolt cimia
mar koézelebb hoz a jelen vilagahoz.

Mas, komolyabb hang, nagyon szelid, a szeretet irniaja jele-
nik meg Danzinger bacsi alakjanak rajzaban, aki a II. vilaghabo-
raban felvallalja a zsidé csaladdal vald egyuttérzést, és segit,
ahogy tud a Komybacsatikban. Ebbe a sorba illik A pisai ferdetorony
mdsa bolondos nagybacsija, aki Simléderen megépiti és kiegyene-
siti a pisai ferde torony masat, s ezzel a tettével kivivija a népi
demokracia urainak haragjat és értetlenségét, és allamellenes
cselekedet vadjaval Ul j6 néhany évet.

Végil a kotetzard elbeszélés, a Vaczulik és Hannlik avagy a viros
megkizelitése multba visszanyulé mese, Nagyszentjanos, a wvdros
torténete, polgarainak élete tobb szazadra visszamenden.

A kisvaros, a provincia torténete, a humorral, szelid ironiaval
abrazolt provinciaé, olyan vilagé, amely Sebestyénnél sohasem
sotét vagy tragikus, inkdbb csak szomoru és vidam dolgok,
események, személyek egyvelegének tarhaza, otthona, vilaga.
Maga a vilag. Szines, valtozatos, és minden ellenkezé hiresztelés
dacara sohasem unalmas, inkibb szotrakoztatd, akar szerzénk
stilusa és nem utolsésorban humora. Igaz, azt olvastam egy
lengyeltdl, hogy humorral mindent el lehet ttni, még az embert
is.

(A varos megérintése. Elbeszélések és torténetek. Mentor
Kiad6, Marosvasarhely, 2004)
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Nyulgat az id6 ellen?

Gyerekkoromban a f6téren laktunk az Ugron-féle bérhaz-
ban. 24 csalad kozil kortlbeltl hét zsido volt, kettdé roman s a
tobbi magyar. Ezek a szamok igencsak beszédesek. Az otvenes
¢évekbeli Marosvasarhely lakossaga nemzetiségi, ill. felekezeti
megoszlasanak is valamiféle titkre. Akkor 30-40 ezren koptattuk
Bernady uar aszfaltjat. A hét csaladban nem sok gyerek volt, és
szinte mind kisebbek, mint én. Akkor ezt nem értettem, hiszen
10-11 évesen mit tudtam én a holokausztrél, masodik vilagha-
borurdl, azon kivil, hogy én annak a végén szilettem. Nagyon
jol megvoltam a kisebbekkel is, és igazan veliik szerettem jat-
szani, hozzajuk szerettem bejarni, mert szileik szivesen fogad-
tak és a gyerckek nem voltak durvak. Editkére, Evikére, de kii-
16n6sen Bertukara ma is szivesen gondolok. A csaladfék kozott
volt acs, ékszerész, finommechanikus és segédmunkas. Az asz-
szonyok vezették a haztartast, nevelték a gyermekeket, mint a
tobbi csaladban. En aztin igazdn nem éreztem semmi kiilénb-
séget kozottink, csak egyetlen dologban. Minket néha-néha
megvertek szileink, 6ket, emlékezetem szerint, soha. Bertuka
egyszer meg is kérdezte t6lem, egy kisebb verés utan, az anyam
jelenlétében: Hat te azér’ sziilettél, hogy téged verjenck?

Aztin elmentek Palesztiniba Evikéék, majd Bertukaék, és
sorra mind a tobbiek. Az 6tvenes évek végére senki sem maradt
kozuluk. Ezt sem igazan értettem az elején, de beletdrédtem,
elfogadtam, mert ez volt az élet rendje: a zsidok Palesztinaba
mennek. Késébb, ahogy szaporodott szamban az idegen anyag,
kezdtem érteni a jelenséget, de nem vagyok biztos benne, hogy
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megérteni is, s a tobbit is, ami ebben az erdélyi kozosségben
felmerilt, akar a mai napig. Olvasmanyokbdl probaltam Gssze-
rakni a képet, kisebb-nagyobb sikerrel. Csak mozaik lett beldle.
Es akkor a sors gy hozta, hogy szerkesztGje lehettem Sebes-
tyén Mihaly Nyilgit az idi ellen cim@ esszékotetének, amely az
erdélyi zsidésag torténetét dolgozza fel. Adalékok, mondja a
szerzé szerényen, s lehet, hogy igy van, de az az olvasé, aki,
mint én, tényanyag hijan nem kapott kérdéseire, kétségeire va-
laszt, most, a 24. 6raban, a torténész-kutato és ir6 Sebestyén
Mihaly jévoltabdl elfogulatlan, de ugyanakkor élvezetesen, szel-
lemesen megirt tanulmanyokbdl ismerheti meg az erdélyi zsido-
sag tObb évszazados torténetét, a killonb6z6 protestans feleke-
zetek zsidosagrol alkotott képét, jeles vagy kevésbé ismert figu-
rakat.

Most, amikor az 4j statustorvény késziilében, s egyesek a ke-
resztény egyhazakra biznak majd annak eldontését, ki a magyar
Erdélyben, talan ez a nyulgat lesz a figyelmeztetS jel: istent
imadhatja barki keresztény sokféle nyelven, de istenét imadhatja
barki magyarul, ha nem is keresztény. S ha magyarul hisz vagy
magyarul nem hisz, a magyar kultara részese és része.

Figyelmeztet jel ez a konyv a magyar keresztényeknek is.
Minekiink gatat kell épitentink, j6 szolidat, hogy ne jussunk a
nyualgatig. Mert a nyulgat az értelmezd szoétar szerint: a toltés
koronajat magasito, r6gtonzott alacsony foldgat.

Epitjiik-e azt a gatat? — kérdezem. Gondolkodjunk el rajta.*

" Elhangzott 2000. november 9-én, a szinhaz protokolltermében,
Sebestyén Mihaly Nyulgat az id6 ellen c. konyvének bemutatdjan.
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Krénika a 20. szazadbol

Személyes vallomassal kell kezdenem. Nagy Palt azéta isme-
rem, hogy annak idején, a hatvanas évek végén az Igaz S30 szer-
keszt6ségébe bekopogtam, tudvan, Varré Ilona jévoltabol, hogy
tresedés van korrektorbdl. Nagy Pal faggatott kilétem feldl, s
alkalmasnak talalvan személyemet, a magas vezetdség elé vitte
tgyemet, amelyik aztan rabolintott javaslatara. Révid, alig né-
hany évig tarté egyuttmikodésink szamomra is igen hasznos
volt. O taldn nem is tudja, de téle tanultam meg szerkeszteni.
Kivaloan értett a kéziratokkal valé bibelédéshez, s a szerzé csak
nyert azon, ha 6 belenyult a sutan fogalmazott szovegekbe. Saj-
nos, egy kezemen megszamolhatom azokat a szerzéket, akik
nem szorultak ra j6tékony tollanak kiigazitasaira.

Késébb A Hémél, majd az Uj Elemél folytatta aldasos tevé-
kenységét. Gyakran konfliktusok aran. Valahogy mindig von-
zotta a konfliktusos helyzeteket, mert ahogy é mondja, ilyen a
természete. De hat az olvasét ez mit sem érdekelte, mint ahogy
ma sem érdekli, csak az, hogy a pénzéért j6 és gondozott lapot,
konyvet kapjon.

igy teltek az évek, nem is kevés, a szerkeszt6 tolla mindig
hegyes volt, az irodalomkritikus vagy -torténész is megjelent
idénként egy-egy iras erejéig, csak az a kdnyr, az hianyzott.

Sok oka van és volt annak, hogy a konyv hosszu ideig nem
kertlt az olvasé asztalara. S amikor végre Nagy Pal nevét
konyvboriton olvashattuk, az sem igazan az volt, amit vartunk
téle, a tevékeny irodalomkritikustél. (Vagy csak én vartam?
Gondolok a Visszanézd vagy a nemrég megjelent a Tinta a
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Kisgincilben cimd munkaira.) A rendszervaltas, a kiadok megsza-
porodasa hozta el szamara is a lehet6séget, hogy konyveit meg-
jelentesse. De az a kdmys, amit én vartam, az 2004 januarjaban,
80. sziiletésnapjara jelent meg a Mentor Kiadonal Forgatagos idik-
ben cimmel.

Kincs ez a kényv, ttmutatdé mindazoknak, akik az erdélyi, ill.
romaniai magyar irodalommal ismerkednek, vagy foglalkoznak
vele. Irodalomkritikank és -torténetirasunk nagyon-nagyon sze-
gény, alig van. Ha profan akarok lenni, azt kell mondanom,
hogy mindenki ir, de senki sem olvas. Kiad6ink egymads utin
jelentetik meg a jobbnal jobb (vagy rosszabbnal rosszabb, ki
tudja, ki koveti, ki tartja és kéri szamon a minéséget?) konyve-
ket, de alig akad szerzd, kritikus, egyaltalan olvaso, aki véle-
ményt nyilvanitana.

Egyfajta kézikonyvnek is mondhatnam a Forgatagos idékbent,
még ha nagyon személyes hangt is. A 20. szazadi irok, akik
megjelennek a lapjain — hiszen egyik nagy erénye Nagy Palnak,
hogy megjeleniti ket —, személyes ismerdsei a szerzének fizikai
jelenlétik, egykori kozelséguk vagy lelki-irdi létik, alkatuk ré-
vén. Nagy Pal szinte csak azokrdl a szerz6krdl szOl6 irasait va-
logatta be a kotetbe, akik szamara a magyarsagot jelenitik meg,
az erdélyi sorskérdések irodalmi Osszefuggéseit kutatja, a nem-
zeti 1ét problémai, a megmaradas kérdései izgatjak. Transzszil-
vanizmusa népért, kultaraért, az irodalmi értékekért vallalt fele-
16sség. Ezért villan fel egy-egy irasban Gardonyi és Témorkény,
vagy Németh Laszlo, Illyés Gyula és az 6 famulusa, Csod6ri San-
dor munkassaga, alakja is.

Pdlydk, miivek, arcok, emlékek — igy hatarozza meg a szerz6 irasa-
it. Pontos ugyan ez a megjelolés, de talan tébb is a konyv ennél.
Gondolok itt az olyan 6sszefoglalora, mint a 1dltozdsok - és valto-
zatok - milfaja cim@, amely az erdélyi novella valtozasait elemzi
vagy a KZST 120 évérdl sz0l6 emlékezés, de az egyes mivekrdl
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sz0l6 biralatokra is. Bar inkabb kronikdjat adja a megélt kor-
szakoknak, megjelent miveknek.

Kikrdl ir, vagyis hat kiket szeret Nagy Pal? Sipos Domokos,
Banffy Miklos, Wass Albert, Kacsé Sandor, Kolozsvari Grand-
pierre Emil (), B6z6di Gyorgy, Benedek Elek, Gaal Gabor,
Kés Karoly, Tamasi Aron, Nagy Istvan(l), Stité Andrés, Tamasi
Gaspar, Deak Tamas, Balint Tibor, Majtényi Erik, Gyorffi
Kalman, Fodor Sandor, Panek Zoltan, Pusztai Janos, Mozes
Attila életmive vagy frissiben megjelent alkotasa késztette elis-
mer6 szavakra Nagy Palt. T6bbnyire méltatd irasok, hianyzik
bel6litk a biralat, a mdfaji hianyossagok elemzé szamonkérése.
A kortars mindenkori szeretS elfogultsaga, a kell6 tavlat hianya
okozta, hogy tollat visszafogta, vagy ennyi kivalé mu sziletett?

Ha szamba veszem a kényvben 1évS {rasok megjelenésének
idépontjat, alig, vagy még a fele sem sz6l az 1990 el6tti id6szak-
r6l, jollehet tobb mint 30 év termésébdl valogathatott a szerzo
és szerkesztd, szemben a fordulat Ota eltelt 11-12 év termésével.
Mi lehet enncek az oka? Nagy Pal 1990 el6tt allanddan jelen volt
az lgaz S30, az Utunk, A Hét és mas lapok hasabjain mubiralatai-
val. A kiadokrdl nem is beszélve, sok konyvhoz irt el6szot vagy
tanulmanyt. Sokkal tobb, sokkal fontosabb volt az 6 kritikusi
jelenléte, mint ahogy azt e kotet tikrézi. Arra a kovetkeztetésre
kell jutnom, hogy Nagy Pal igen sztkos és (valamilyen oknal
fogva) igen szigord valogatasat adta az elmult kozel vagy talan
tobb is, mint otvenéves kritikusi és irodalomtorténészi munkas-
saganak. (Ha a fent emlitett lapok bibliografiajat, ill. repertoriu-
mat végre kézbe veheti a kutaté, majd ezekre a kérdésekre is
valaszt kaphatunk.)

(Nagy Pal: Forgatagos id6kben. Palyak, muvek, arcok, emlé-
kek. Mentor Kiad6, Marosvasarhely, 2004. )
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Dokumentum a holokausztrol

Halasz Anna, a hajdani A4 Hé egykori jeles ujsagiréja volt,
film- és szinikritikakat irt elsésorban, de ismertségét igazabdl a
90-es években, a bukaresti radi6 magyar adasaban elhangzott
politikai publicisztikai hoztak meg.

A miasodik vilighaborta idején Haldsz alias Herschdorfer
Anna Veronika Réza 16 évesen egész csaladjaval egylitt megjar-
ta Auschwitzot, és édesanyjaval ketten kertltek haza a népes
csaladbol.

Szasz Janos el6szavabdl megtudjuk, hogy Halasz Anna egész
életében készilt a holokauszt-élmény megirasara, de csak id6s
korara talalta meg a csaladregény-format, és az is befejezetlentil,
mozaikkockakban maradt. A 15 fejezet 15 mozaikdarab, alig
kapcsolodik egyik a masikahoz, ezért van az, hogy t6bbszor is
elmondja ugyanazt a dolgot, tehat sok az 6nismétlés, és bar a
torténet, az élményanyag hihetetleniil érdekes és élvezetes ol-
vasmanyt jelent, olykor-olykor nem érzik, hogy ir6 irta volna a
szovegeket. Még csak kifinomult riporteri eszkozoket sem vet
be, egyszertien csak leitja az elsé gondolatot, jelz6t (ezért pl.
nala tobbnyire szépek vagy csinyak kilondsen a lanyok, mas
jelz6je nemigen van), ami eszébe jut, nem tér vissza, nem fino-
mit, nem ellendrzi, mintha félne a sajat szévegétSl. A Rekviem és
halleluja egy iskoldért cimi fejezet a legjobb példa erre: iskolaja, az
egykori varadi zsidé iskola, a mai nagyvaradi Lorantffy Zsu-
zsanna Liceum avatasi tinnepségérdl szolo fejezetben sok min-
dent elmond, amit mar tudunk az el6z6 fejezetekbdl, és kissé a
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személyi kultuszt is eszinkbe juttatja TSkés Laszlo dics6itésé-
vel.

Halasz Anna konyvének tehat nem a stilusa vagy a megiras
modja a legnagyobb értéke, hanem az, hogy Gjabb dokumen-
tumanyaggal lettink gazdagabbak a holokausztrdl és annak tdl-
¢él6irsl. Rendkivil érdekes, egyedi, sét olykor kuriézum-szamba
mené dolgokat tudunk meg. (Szamomra az volt az egyik legér-
dekesebb, hogy kideriilt, a kival6 teniszezd, Boris Becker is er-
délyi szarmazasu a papaja révén, aki maga is a holokauszt talél6-
je) Es ezek egytdl egyig megriz6 élmények, nemcsak az ird,
hanem a mai olvasé szamara is, killbndsen, ha nem ismeri a
torténelmet, mint a mai ifjisag j6 része. Es ha ismeri, eggyel
tobb bizonyiték ez a konyv, hogy a torténelem, a XX. szazad
torténete killondsen, emberi sorsokbol, szornyl egyéni tragédi-
akbol all 6ssze.

(Halasz Anna: Befejezetlen kalvaria. Mentor Kiado, 2005)
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Szétszabdalt Székelyfold

Kisebbségi létiink djabb és djabb irasokat inspirdl. Onisme-
retink gazdagodik, allampolgari jogainkért valé kiizdelmink is
ujabb bizonyitékokkal gyarapszik, ha az irok-ujsagirok, torténé-
szek kovetkezetesen végzik dolgukat, megirjak hiteles torténel-
miunket és a politika valos szandékait. A feladat nem konnyd, de
szerencsére akadnak ilyen felel6sen gondolkodé irék, mert ha-
gyomanya van ennek is az erdélyi irodalomban. Igaz, hosszu
ideje mondjuk a magunkét jogaink tgyében, és kevés az elGre-
haladas, de egyre tébb ilyen kényvre is sziikség van, mint a B.
Kovacs Andras sepsiszentgyorgyi szerzd Szétszabdalt Székelyfild
cimd muve, hogy a mindenkori tébbség empatidja kialakuljon a
kisebbség iranyaban, és elfogadja egyenrangu félként, ne akarja
birtokolni, leigazni, s6t megalazni. Az EU-ba vezeté ut néhany
méterre van a mellék- illetve bekotd uttol, ahol pillanatnyilag
docogink, de ha ratérink az autdsztradara, ott haladni kell,
hogy célhoz érjink idejében. Remélhetdleg —, bar ha a szlovaki-
ai eseményeket nézem, az elvarratlan szalak mindig felfeslenek,
kilonGsen, ha a kénnyen meglovagolhaté nemzeti kérdéssel
diszitik a nyerget.

Nos, B. Kovacs Andras kényve harom részre tagolodik, az
elsé Sepsiszentgyorgy torténetét igyekszik bemutatni elsésorban
az impériumvaltastol napjainkig, a kozigazgatas atszervezését az
elmalt szazhusz esztendében, a népesedési viszonyok alakulasat
a 20. szazad elejétdl napjainkig. A masodik rész témaja igazan
izgalmas, A visszaromanositds vitdja cimet viseli. Lisznyo identitasvi-
szonyainak bemutatasaval probalja feltérképezni, hogyan is ala-
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kultak ki, a roman hatésag minden igyekezete ellenére a mai
nemzetiségi viszonyok a faluban, amely akar roman is lehetett
volna. Ewmber vagy bioljgiai tartalék? ciml tanulmanya a nemzeti,
nemzetiségi politikat mutatja meg a mai sajatos roman nemzeti
demokraciaban, amikor Har-Kov jelentésekrél sz6l mar a torté-
nelem, és arrdl is, hogy a székelység roman eredet. A harmadik
rész cime A székely onrendelkezés kiril az autondmia témajat jarja
koril a hajdani Maros Magyar Autoném Tartomanyrol, a szé-
kely autonémiardl szolo beszélgetésekben.

Nem az egész Székelyfold, annak egy szelete, Haromszék
torténete a konyv témaja, és ez fogja Ossze igazabdl egységbe,
de érvényes a magyarsag lakta vidékek barmelyikére Erdélyben.
Az irasok szinvonala nem egységes, mert nem is lehet, hiszen
eléggé eltérd kérdéseket jar koril a szerz8, ehhez sokkal alapo-
sabb kutatomunka sziikséges, de igenis érdeme, hogy nemcsak
dokumentumokat, él6 személyeket is megszolaltat, akik atélték
az eseményeket vagy kutattak a témaban. Ez a torténelem ve-
link tortént, a 40-tSl felfelé életkordak mind atéltik vagy leg-
alabbis belekostoltunk abba a kisebbségi 1étbe, amit 1920-ban
eldontottek a nagyhatalmak. Ez a torténet még él, folytatodik,
ma is torténik veliink, tehat beszélntink kell réla j6 sokat, lehe-
téleg gy, hogy masok is, az illetékesek is meghalljak.

Mindenesetre érdekes, amikor az ember a sajat bérén tapasz-
talt torténéseket torténelemként olvassal

Végil, kedves olvasék, néhany aprosag tisztazasa végett ¢én
most hagyom, hogy 6ndk belessenek a szerz6 és szerkeszté
levélvaltasaba, és sajat, a szerzének irt levelemet idézem, amit a
kézirat elolvasasat kovetSen kiildtem. Tme:

Kedves Kovacs Andras, atolvastam a Szétszabdalt Székely-
foldet. A cim j6, csak az a bajom vele, hogy Haromszék nem az
egész Székelyfold, marpedig a cim ezt indukalja. Az alcimmel is
baj van, mert nem haromszéki (illetve a szerzé okan az), hanem
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Haromszékrdl szO0l6 irasokat tartalmaz, tehat helyesebb igy:
Helytirténeti irdsok Hdromszékril.

Nem ismerem a Pal-Antal észrevételeit, csak levelébdl latom,
de ismerem a stilusat. (...) En épp azt a megoldast tartom sze-
rencsésnek és igazan j6 Otletnek, hogy un. dlinterjakban mondja
el a mondanddjat, tehat nem vindikalja maganak a tudomanyos-
sag latszatat, de hitelességre torekszik. Ett6l lesz olvashatobb a
konyv. Igy is van hidnyérzetem, pl. az, hogy Bozodi Gyorgy
Székely banja c. mive nem fordul elé olvasmanyai kozott, holott
6 joval Demény el6tt megirta a Székelyfold beromanositasanak
torténetét, pl. Marosszékre hatarozottan emlékszem. Persze sok
minden masban is forras lehetett volna bizonyara. Viszont na-
gyon Oriltem, hogy az Osvat lexikonat sokat forgatta, mert a
szivem csuicske, én szerkesztettem. Tehat megérte.

Tovabba néhany aprosag: egyetértek a névmutatéval, de a
targymutatot mell6zzik, mert a tartalomjegyzéket tgyis a konyv
¢lére teszem, tehat az olvaso azonnal latni fogja, ha nem mas-
bél, az alcimekbdl, hogy mirdl is van sz6. No meg a nevek ma-
guk is 6 eligazitast adnak.

A térképekkel kapcsolatban: el6szor is nagyon j6 mindség
térképet kérink. A térképeket semmiképpen sem teszem a
konyv élére. Két megoldast latok: az egyszerdbb, 6mlesztve a
konyv végére, vagy a masik, elszortan az egyes fejezetekbe a
fejezetcim hatoldalara, ami amugy is tres maradna, csak a sor-
rendet kérem.

Egyel6re ennyi. Baratsaggal, a szerkeszt6.

142



Albumosdi

Az utébbi idében koényvkiadoink tajan igencsak elharapo-
dzott az album-kiadas. Lehet rajta toprengeni, hogy miért, de
ugy gondolom, igen egyszerti oka van ennek. Mégpedig tzleti,
vagy marketing, hogy divatos legyek. Egy nem tdl draga albu-
mot viszonylag konnyt értékesiteni, hiszen mindenfajta embert,
aki tud olvasni, vonz, témajatdl fliggben. Olyan mifaj ez, amibe
minden belefér, képtdl a zenén 4t a szovegig. TetszetSs kivitele-
zése, tul sok id6t nem igénylé olvasasa hasznos és viszonylag
olcsé ajandéktarggya is teszi, tehat megéri kiadni.

Mi sem bizonyitja ezt jobban, mint az a kényvnek alcazott
Kanyadi-album, amely a kolté 75. sziletésnapjara jelent meg a
Pallas-Akadémia Kiad6 gondozasaban, és nagyon tetszetGs meg
méretes 1évén, az utolsé konyvvasar szépség-dijat elvitte, holott,
ha jol szétnézett az ember, talalt ott annal sokkal szebb kényvet
is kiadoinktol. Végtl is a Dedk Ferenc tervezte boritd és a vers-
illusztraciok a neves grafikustol megszokott szinvonalat hoztak
— ahogy valamikor mondtak —, és ez sokat lenditett az album-
kényv megitélésén. Azonban nem artott volna eldontenie a
,»szakmai zstri”-nek, hogy konyvet vagy albumot dijaznak, hi-
szen egy olvasasra szant konyv és egy lapozgatasra vagy disz-
targynak szant album sohasem veheti fel a versenyt egymassal,
mert tervezésénél, szerkesztésénél egészen eltéré szempontokat
kell figyelembe venni. (Fura szempontok keverednek e konyv-
album lapjain; pl. a tudomanyos kiadvanyokra jellemz6, hogy a
tartalomjegyzéket a konyv elejére illesztik, mert {gy jobban atte-
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kinthetS; a részletes tartalom tdjékoztatja a szakembert mar a
konyv felitésekor, hogy mit talal a kétetben. Nem vilagos, a
tervez6 milyen szempontok alapjan helyezte az alig néhany ol-
dalas, minddssze 18 verset tartalmazé album elejére a tartalmat,
raadasul meg sem jelSlve, hogy mire nyit ki az olvasé, s mivel
oldalszamozasa sincs a konyvnek, versnek olvassa a tartalmat —
jatszadozom itt a gondolattal.

Azt sem lehet tudni, miért a szennycimoldalra kertlt Kovacs
Andras Ferenc kdszonts verse, és hogy tulajdonképpen mi is a
koényv cime: az-e, ami a boritén van, vagy az, ami a cimoldalon,
vagyis Noé birkdja felé vagy Unnepi kiadds Kanyddi Sandor hetvenitidik
szdiletésnapjara. Szegény konyvtaros, akinek majd regisztralnia és
katalogizalnia kell.)

Pedig olyan egyszerd a filozofia, egy hasznalati targy soha-
sem versenyezhet a disztargy-kategdriaban, hogy sportosan fe-
jezzem ki magam.

Ugyanakkor ez a konyvmifaj, vagyis az album csapda is, meg
lehet6ség is a szerkesztd, illetve kiadd szamara, mert konyv
ugyan, de olykor tobb is, maskor meg kevesebb.

Lassunk tisztan, mit is it az a/bum sz61dl a szbtar:

Magyar Ertelmezi Kéziszotar. album 1. képek, bélyegek stb. gytj-
teményes meg6rzésére vald (karton) lapokbdl allé konyv. 2.
emlékkonyv.

Idegen Szavak Szdtira: album 1. ures lapokkal ellatott konyv,
képek, tényképek stb. gyljtésére. 2. emlékkonyv 3. konyv alaka
képgytjtemény v. gazdag képtartalmu diszes konyv 4. zene, irod.
szemelvényeket, valogatast tartalmazé gyGjtemény.

Az Idegen Szavak Szitira 3. illetve 4. pontjanak meghatarozasa
eléggé egyértelmi és ovatos: szovegeket tartalmazéd gyujte-
ményt, képgydjteményt, illetve diszes konyvet vasarolunk, ha
albumot veszink.

Tehat egy albumnak eleve tetszetésnek kell lennie, és akkor
az albumok versenyében egymas mellé lehet Sket tenni, de
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semmiképpen sem a kényvek soraba, ahol életmd, verseskonyv,
regény, novellaskotet, szinmd, tudomanyos mud stb. kiadasa
szerepelhet nagyon szép kivitelben, de sohasem vagy csak ritkan
diszesen (pl. diszkiadas), éppen mert az album lényege ez, a
konyvé a szépen, olvashatdan szedett és tordelt szoveg (betGva-
lasztas meg a konyv formaja igen fontos), amelyet tetszetSs
boritoba gongyodltek. A koényvet a boritéjaba csomagoljuk, és
egyuttal reklamozzuk vele. Valoban fontos része az egésznek,
de csak része.

A magyar konyvkiadasban hagyomanya van, német ¢és hol-
land mintara, a szép konyvnek, az albumnak is. A magyar
koényvkiadas ezeken a mintdkon nétt fel, és alkotott csodalatra
mélté példanyokat.

Csakhogy az ut6bbi idében, mint minden teriletén életink-
nek, a zlrzavar lett urra a konyvnyomtatasban, -tervezésben, -
szerkesztésben is. Sok oka van ennek, alapos tanulmanyozassal
ki is lehetne és kellene fiirkészni, de legalabbis a figyelmet rate-
relni nem art.

Ennek a zavarodottsagnak a kévetkezménye tajainkon ez az
albumosdi is.

A baj ott kezdddik, amikor az album mufaji kdvetelményeit
sem tartja tiszteletben a szerkeszté vagy szerzd, és ami megszu-
letik elképzelése nyoman, valami vizfeji dolog, nem igazan tud-
ni, mi is akar lenni. Itt van mindjart a szarhegyi Baratsag Ma-
vésztelep 30. évforduldjara megjelentetett album: Az 71974/ 1995.
gyergydszdrhegyi  Baritsdg  Mivésstelep — enciklopédigia  (Kiadja  a
gyergyoszarhegyi Megyei Alkotékézpont Hargita megyei tana-
csa, Alutus Konyvkiadé. Felel6s szerkeszté Zold Lajos).

Tudjuk, a szarhegyi tdbor milyen fontos volt az elmult rend-
szerben azoknak az alkotoknak, akik oda jartak évrdl évre, és
csodalatos, mavészi értékd munkakat hagytak ott. Ezeknek a
muveknek albumba rendezése, enciklopédikus bemutatasa va-
l6ban kitiné otlet, nagyszert kihivas, viszonylag nem is tal bo-
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nyolult feladat. Igazabdl szervezés kérdése az egész, hiszen a
muvek ott vannak, csak albumba kell tenni 6ket — gondolna az
ember. Csakhogy nem ez tortént. Ebben az enciklopédikus em-
lékalbumban sajnos a képek a legkevésbé fontosak, és sok a
szoveg. Minden muvész, aki Szarhegyen megfordult, kapott egy
oldalt. A fekvd, tehat szokvanyos albumformatumban (23x24
cm) az oldal zomét, kb. kétharmadat a széveg teszi ki, életrajzi
adatok, kiallitasok felsorolasa, meg az alkoté méretes fényképe,
¢és csak ugy mellékesen megjelenik az oldal alsé felén valamelyik,
Szarhegyen fellelheté mu reprodukcidja. A reprok kivalasztasa
sem tul szerencsés, mert sok koztik szinte semmitmondd, mert
a kicsinyitéssel teljesen elveszett a kép lényege. Az ember zavar-
ban van, mi is akar ez lenni: mdvészeti lexikon nem, mert ahhoz
nagyobb sulyt kellett volna fektetni a képanyagra; szotar talan,
ahol valoban a sz6veg a fontos, de akkor miért album?

Sikertiltebb a Bernady Alapitvany kiadasaban megjelent Kard-
esonytdl Piinkdsdig cimi, a Balint Zsigmond fot6ibdl készilt, nép-
szokasokat tartalmazé album. Ez az az id6szak, karacsony kor-
ny¢ke, amikor a falusi ember leteszi a munkat, csak a haz kortli
teend6k adédnak a farsang végéig, s tavasz kozeledtével lassan
ujra elkezdédik a kinti, a mezei élet, s a Pinkésddel bezarul az
tnneplés. A leggazdagabb hagyomanya ennek az tnnepkérnek
van, azt hiszem nemcsak nalunk, hanem a keresztény vilagban
mindentitt.

Természetesen halas téma a fotosnak, aki vonzodik a nép-
rajzhoz. A kérdés csak az, hogy mivészfotok vagy dokumen-
tumképe, vagy a ketté Otvozete, amit megorokit. A cim azt su-
gallja, meg az album felépitése is, a néprajzos szakérté Barabas
Laszl6 magyarazo szovegei is, hogy els6sorban a szokasok képi
valtozatara figyeljiink, s csak masodsorban az alkotomuvészre.
A képek egymasutanja a szokasrendet is tiszteletben tartja, tehat
némi képet alkothat az érdekl6dé a soron 1évé népszokasrol.
Hogy nem lesz teljes a kép, az azért is van, mert a képalairasok
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igen sztkszavuak, eleve feltételezik az olvasd részérdl, hogy
jartas a témaban, és csak illusztraciot kap. Talan ez a helyes
megfogalmazas, hogy az album illusztracié ezekhez a népszo-
kasokhoz, alaposabb tajékozodasra szakirodalmat kell keresnie
az olvasonak.

A szévegek olvashatésaga teszi farasztéva csak az albumot,
mert a rettentéen széles sorok miatt elveszti az ember az olva-
sas fonalat. Ebben a formatumban (22,5x24) a kéthasabos sze-
dés az ajanlott, killonésen, hogy elég sok a szoveg.

Még valami, amit nem értek: a fehér télrél, a sok vidam ja-
tékrol sz0l6 albumot miért kellett ilyen gyaszos fekete boritoba
vonni? Mert a fekete elegans? Lehet, de nem mindig.

A bizonyiték a Mentor Kiadénal megjelent a Haller Jozsef
Avranyalapra arannyal cimt, 12 vers illusztracidjat tartalmazoé albu-
ma. A féliv méretd, lapokbdl all6, mappaba rendezett, 12 rajz
reprodukciojat tartalmazé fehér album elegans, szép és hasznos,
barmely darabja kiemelhet6, beramazhat6 és a lakas gyony6ra
disze lehet. Haller maga tervezte, kedvenc verseihez készitett
illusztraciokat, és nemcsak magyar koltSket szeret. Talan ez az
egyetlen album mostanaban hazai tajainkon, amely megfelel a
szotari szabalyoknak.

Végil, de nem utolsésorban szolnom kell egy csodalatos
konyvrél. Hollandiaban jelent meg és nalunk is forgalmaztak a
Le Grand Dictionnaire de la Peinture-t (A Festészet Nagylexikona,
EDDL Amstelveen, 1998) , amely album ¢és lexikon egyszerre, a
mifaj minden hagyomanyat tiszteletben tartva

A negyediv méretd lexikon 1200 szines reprodukciot tartal-
maz, egész oldalastol kezdve mindig a md vagy az alkoto jelen-
téségét szem elbtt tartva, és arra is tigyelve, hogy a kép lényege
megmaradjon, érvényesiljon.

Az egyes alkotokrol vagy iranyzatokrdl is csak a lényeget
kozlik, pl. az absztrakt mtvészetet hét kép illusztralja, a szoveg
1s 2030 karakter, azaz egy flekk (megszamoltam), de ami fontos,
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benne van. Benne van a magyar, roman és keleti festészetrdl és
fest6k kozil minden és mindenki, ami és aki jelentSs a nemzeti
és egyetemes festészet szempontjabol. Ha felutém az albumot,
illetve lexikont, valéban a vilagképtarban jarok.
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Nulladik kivansag

SOROK NAGY SZEKELY ILDIKO VERSESKOTETFEROL”

A verseskonyv az asztalon hevert, a pillanatra varva, hogy el-
olvassam, mert beszélnem kell réla a Surlott Gradics 6sszejove-
telén. Mikor a kezembe vettem, 18 éves lanyom, Izabella azt
mondja: — Beleolvastam én is, nagyon szép versek, nekem tet-
szenek. Akkor tudtam, hogy nagy baj nem lehet, hiszen 6 az
igazi olvaso, nem én, aki hossza életem soran irodalmi lapot
szerkesztvén annyi képzavart és rossz verset olvastam, és mar
fasult vagyok — nemrég tudtam meg, hogy ez is betegség, mar-
mint a fasultsdg — az Gjonnan sziletd, un. versek, kiilonosen a
posztmodern versek olvasasdhoz. A posztmodern nem az én
asztalom, és az olvas6é sem, mert ahogy latom, nem igazan
tolong érte, sokkal inkabb kézbe veszi a klasszikusokat vagy a
hagyomanyos értékrendek mentén sziletett miveket. A verse-
ket is.

Nagy Székely Ildikénak ez az elsé konyve. Konyv, 45 vers.
Talany, mekkora volt a halom, amib6l a szerkeszté valogatott,
de tény, hogy semmi sem f6losleges. Optimista embernek tinik
a szerz6 a cim alapjan, s itt van az elsé kifogasom, mert ezek a
versek kétségekrdl, kivansagokrol szolnak. A Nulladik kivinsdg
cimardl érzem gy, hogy kvintesszenciaja a kolto életérzésének:

* Mint konnyd Iépth orias. Juventus Kiad6, Marosvasarhely, 2007
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A Jotindér most szarnyat arul
a sarki kavéhaz felett,

és szarnyavesztett Onmagarol
plagizal boldog verseket.

S mig foldre szall az 6szi csendben,
meglibben kék tiindérhaja,

és elnyeli a szuirkiiletben

egy Mercedes s az éjszaka.

Mert mir6l is szolnak ezek a versek: beazott Iélek, rég kinott
béke, mardosoé félelem, fagyott torka szornyek, sotét arny veszi
koril, holl6 lelkd ¢j zsebében szorong, szikol a szenvedély, és
még sorolhatnam. Valasz is érkezik a cimadé versben, az anya-
sag 6orome hozza el a megnyugvast, de csak itt:

Most szuszogasod hallgatom,
szivembe satrat ver a béke,
mert létezésed irgalom

és jel: 1étem mégis megérte.

Szerelmes versek teszik ki a kotet zOmét mondhatnidm, de
mégsem igazan azok, inkabb kézérzet-verseknek nevezném.
Alanyi kolté Nagy Székely I1diko, és mindig sajat lelki és érzelmi
¢letét terfti elénk. Hogy milyen a teriték? Hat ez az! Mar az idé-
zett sorokbdl is kittnik, hogy igen gazdag koltéi képekben, me-
taforakban, hasonlatokban, amire az olvasé azt mondja: milyen
szép! A mar emlitett Nulladik kivinsdg mellett a Marcius, A,//apoz‘,
Oszi esték, Puzzle mellé olvasas kézben azt irtam oda, hogy »]0,
plasztikus, kifejez6”. Az impresszionistakra jellemz6 tobzédas a
természeti képekben végigvonul a koteten. Forméjat tekintve
klasszikus, zommel rimes versek, zenélnek is olykor, és a 20.
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szazad nagyjainak, Jézsef Attilanak, Aprilynak vagy Pilinszkynek
a hatasa ugyancsak érzékelhet6 rajtuk. J6 iskola az.

Persze el6fordulnak képtelenségek, pl. hogy vak pillangs fészket
kapar Nagy, lenn sipadt-piros télapikrol ir, de ez elenyészé. Sokkal
nagyobb baj, hogy a kiadé nem gondozta a széveget, és emiatt
elég sok a kozpontozasi hiba a kényvben. Ugyanis formadrzé
verseknél illik tiszteletben tartani a magyar nyelv szabalyait.
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Névjegy — kepekben

Ki ne szeretne vilagot latni, turistanak lenni itthon vagy kil-
foldon? S mielStt nekivag a nagy utnak, tajékozodik, konyveket,
ismertetSket keres, bongész, s felkészil a latvanyra, az élmény-
re. Ehhez j6 utikalauzok, képes albumok sziikségeltetnek.

Ki ne szeretné, hogy ha turistaként jar-kel, az éppen latottak-
rol tartalmas albumot (lehetéleg olcsén) szerezzen be, mert a
maga készitette fotok jok ugyan, bizonyitékok arra, hogy ott jart
az illet6, de muavészi értékik nemigen van, és nem is lattatjak
egységben az adott vidéket, varost, tajat, orszagot, tartomanyt.
Egy j6 album idegenvezetd is.

Ki ne szeretné, hogy szép Erdélyorszagunkat a turizmus vér-
keringésében lassa, hiszen héthatarban nem talalni szebbet, mint
itt, a mi varosunkban, s ha kiléptink a varos hataran talra, az
egész megyében? Segesvar, a Maros volgye, a Kikulls és a Nya-
rad mente, Szaszrégen és a GoOrgényi-havasok, Szovata csak a
legjellemz6&bbek és legfontosabbak, de sok apré-cseprd titok és
izgalom var még a kivancsi turistara, kiranduléra masutt is.

Nos, ezeket a nagyon fontos, nagyon jellegzetes vidékeket,
varosokat fogja egybe a Romghid Kiadé 4j, négynyelva kiadva-
nya Maros megyérél. Igen, négy nyelven beszél hozzank, még-
pedig roman, magyar, német és angol nyelven. Természetesen
csak gratulalni tudok Simion T. Popnak, aki az album Gtletét
kitalalta és kivitelezte a sokszintség szellemében. Végre kez-
dink felzarkézni a nagyvilaghoz, annak is a toleransabb feléhez,
s ez csak j6 lehet. O odarakta a maga téglajat ehhez a szellemi
épitményhez.
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Es ezt tette mindenki, aki ennek a csodélatos albumnak a ki-
vitelezésében részt vett. Tul nagy szavak ezek? Nem, kérem
tisztelettel, hiszen nemrégen, alig néhany hete, italiai utamon 6t
albumot is vasaroltam, és allithatom, hogy ez a Maros megyérél
sz6l6 vilagszinvonal, ha az olaszt annak tekintjik, és Osszeha-
sonlitjuk. Ne féljink szerénytelennek lenni ott, ahol a profizmus
jelen van.

Tordai Ede és Simion T. Pop felvételei mivészfotok, ezt
bizton allithatom. Kitiné munkat végzett, és jol valogatott a
szerkeszté a régi képeslapok, felvételek kozott is. Nem artott
volna jelezni a kolofonban, csak a tisztesség kedvéért, hogy
honnan szarmaznak ezek a felvételek. Egyébként Tordai dgy
fényképezett, hogy mindig a taj, az épiilet, a varosrész legels-
ny6sebb, leglitvanyosabb szegmense keriilion a képre. Igy sike-
rul aztan a lehetetlen, a naponta latott éptletre, tajra racsodal-
kozni az ott élének, és radobbennie szépségére, de mindenképp
egyediségére.

Kilon dicséret illeti Ion Petru Pop grafikust, a konyv terve-
z6jét. Latom, a tobb szaz képet tgy probalta meg elrendezni,
format adni az egésznek, hogy az olvas6-nézé csodalja meg és
érezze meg ennck a vidéknek a szépségét, otthonossagat, em-
berkézpontusagat. Nem tudom, mennyire ismeri a megyét, de
szépségét, a benne rejlé6 harmoéniakat megérezte, és sikeril koz-
vetitenie az olvas6-nézé felé is. Aki végiglapozza-nézi (s ezért
beszélek néz6rdl is) az albumot, bizonyara megérzi ezt a szan-
dékot, tehat céljat mindenképp elérte.

O, persze, tudom, az Uzleti szandék is létrehozta, vagy talan
els6sorban az hozta létre ezt az albumot. Meg kell mondanom,
szamomra teljesen masodlagos, sét érdektelen. Ha mindség
sziletik, j6jjon az tzlet! Elnézem a reklamokat az album végén.
Els6 6dzkodasom utan rajottem, hogy ennek is megvan am a
haszna. A megyében létezé vallalatok, vallalkozasok széles ska-
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l4jat masképp hogyan tudta volna bemutatni? Es mivel a szin-
vonalat megorizte itt is, miért keresném a kakan a csomot?

Mindezért természetesen dicséret illeti a nyomdat is (Regia
Autonoma Monitorul Oficial).

Emlitettem, hogy Olaszorszagban jartam az elmult hetekben.
Burano csodalatos szigetén futd ismeretséget kotottem egy ha-
zasparral, és ott hagytam névjegyemet az urnal. Kiderult, hogy
osztrakok, mert a minap kaptam egy kedves angol nyelvi levelet
Ausztriabdl egy nyugalmazott iskolaigazgatétdl, amelyben arrdl
ir, hogy szeretné jobban megismerni az én hazamat. Ehhez el
kell arulnom azt is, hogy a névjegyemre rairtam: Transilvania —
Erdély. O err6l beszél. En is, meg az album is, mert a sorozat
neve: Comorile Transilvaniei (Erdély kincsei). Es ha rajtam mu-
lik, ezt az albumot mindenképpen a figyelmébe ajanlom. Onék-
nek is, kedves olvasok!

2006
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Gyongyviragtol lombhullasig

EMILEKKONYV AZ 50 EVE ALAKULT GYERMEKEGYUTTESROL

50 év emlékeit lapozza, aki kézbe veszi ezt az emlékkonyvet.
Pontosabban az 50 éve alakult marosvasarhelyi gyermekegytittes
életét, dicséségét meg elmulasat, mert nem mondhatom, hogy
hanyatlasat, hiszen errdl sz6 nem volt, pontosan az dertl ki az
irasokbdl, hajdani kritikakbol, hogy elsé pillanattdl kezdve ma-
gas muvészi szinvonald produkciokkal jelentkezett, és azt
mindvégig meg is Orizte az egytittes kiting, szakmai vezetoi,
Birtalan Jozsef és Székely Dénes meg a tobbiek hozzaértése,
igényessége révén. A burokracia és a politika volt az, ami a
lombhullashoz vezetett. Ha figyelmesen végigolvassak a konyv-
ben 1évé elemz6 kritikakat — a korszak legjelesebb iroi, zene-
szerzOi, esztétai irtak az egyuttesrél —, immar felnétt fejjel mér-
legelhetik azt, hogy mennyire fontos pillanata volt a kornak, az
erdélyi magyarsagnak az egyiittes léte, mikodése. Onéknek
pedig olyan koézosségi élményt nyujtott, ami egész életitkre
meghatarozé lelki élmény volt bevallottan vagy nem bevallot-
tan.

Honnan tudom én ezt, aki nem is voltam a boldog 700 gye-
rek kozott, mert mar tdl koros voltam hozza akkor is? Onnan,
hogy szerkesztés kozben egyértelmten kideriilt szamomra az
irasokbol. Es az a j6, hogy barki kiviilallé kézbe veszi a kényvet,
megérzi annak a k6zosségnek a fantasztikus erejét, amely {gy 50
év utan is irigylésre mélté kohéziét hordozott.

A konyv 6sszeallitasanal, mint a szabo, hozott anyagbdl dol-
goztam. Birtalan Jézsef maganalbuma jelentette a f6 forrasanya-
got, hiszen annyi éven at szorgalmasan gydjtotte az Gjsagkivaga-
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sokat, fotokat, és a cim is az 6 {rasabol szarmazik, bar eredetileg
Homoki Nagy Istvan egyik természetfilmjének a cime, de ugy
éreztem, kolcson vehetem, mert ez az egyiittes is olyan volt,
mint a természet csodai.

A kritikakat tgy rendeztem sorba, hogy megjelenéstk helye
¢és ideje feltiintetésével kronoldgiat is kapjon az olvas6. Olah
Tibor, Szépréti Lilla, Zoltan Aladar, Hubesz Valter, Deak Ta-
mas, Szegd Julia és masok neve fémjelzi ezeket az {rasokat. Ok,
mint emlitettem, a kor jeles személyiségei, iroi, kritikusai, zené-
szel voltak, és véleményiik akkor is, most is sokat nyomott a
latban. Szinte hihetetlen, hogy nincs kozottik elmarasztalé iras,
mindig az elragadtatas és dicséret hangjan szélnak, olykor ap-
r6bb kiktszobolhetS hibakat észrevételezve. Hat ilyen tékéletes
volt az egylittes? A tagok emlékezéseit olvasva vagy a képeket
nézegetve, ugy tnik, igen.

Lehetett volna tobb is, de a szerkesztés aranyszabalyat itt is
érvényesiteni kellett: a kevesebb tobbet mond. Meg aztan sokan
igértek, és kevesen hoztak anyagot, s a konyv leadasanak hatar-
ideje van, a nyomdanak id6 kell, amig formaba onti. Tehat aki
esetleg hianyol ezt-azt, nézzen magaba, mivel jarult hozza, s
aztan lehet szeretni vagy nem szeretni ezt a szép konyvet.

Az emlékkonyv 6n6krél szol, kedves hajdani gyermek-
egylttes tagok. Keresse benne mindenki sajat magat, de keresse
hajdan volt gyermekkorat, ami kivételes volt, mert a k6z6sség és
a mivészet vette kortl, egy zordon korszakban felhétlentl és
tartalmasan. Irigylem 6noket azokért az élményekért, és orilok,
hogy legalabb most, az emlékkonyv szerkesztésével részese le-
hettem az elmdlt idSknek.

(Elhangzott 2007 oktéberében az emléktinnepségen.)
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|dotar

izlelgetem a szot, gyonyorkédoém benne: idétar. Valdban,
mennyivel kifejez6bb, mint a kronolégia, bar az alcimben ott
all: Marosvdsirhely tirténeti kronoldgidja a kezdetektdl 1848-ig. Osszealli-
totta Sebestyén Mihaly (Mentor Kiado, 2009). Koszoénjik szé-
pen. Mert meg kell k6szonniink azt a hatalmas kutatomunkat és
alazatot, ami egy ilyen konyv Osszeallitasahoz sziikségeltetik. A
torténész a bevezetében utba igazit, mi célbol sztletett meg, mit
tartalmaz, hogyan hasznaljuk a konyvet. A nem szakember
konyvismertets kifogast nem talalhat benne, ha belelapoz, bon-
gészi az adattarat. A szerz6 szerénysége tulzo, mert minden
benne van, ami érdekelheti a varos szulottét, vagy a varos torté-
netét megismerni akarot.

Szeretek szotarakat, kronologiakat olvasni, mert sokkal iz-
galmasabb lehet, mint egy fiktiv szépirodalmi alkotas. Megmoz-
gatja az ember fantaziajat, agyat, és ha tud kérdezni, érdekes
valaszokat kaphat, raadasul hiteles, mondhatndm tudomanyos
valaszokat.

Nos, épp ezért j6 ez az Iditir, mert partner a kérdezének, a
kivancsiskodonak. Példaul végighongésztem a Névmutatst, roman
neveket keresve benne, akik Vasarhelyhez kétédnek a kezdetek-
t6l napjainkig. Talaltam 20 személyt a sok szaz magyar kozott,
akik zome unitus, gorég katolikus lelkész vagy tanitd, ezek ko-
z6tt van Petru Maior: ,,(1760)... a j6vendd gor. katolikus pap és
telvilagosult torténész sztletése. Apja, George Maior 1751-1762
kozott Marosvasarhelyen lakik, Nyaradt6 kertilet gor. kat. espe-
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rese.” 1848-ig nincs tobb emlitésre mélté roman (akkor még
olah) személyisége a varosnak.

Kivancsi voltam arra is, hogyan viszonyult Bethlen Gabor
fejedelem a varoshoz, hisz halalanak évforduléja van idén nov-
emberben. 1629-ben hunyt el. 380 éve. A szaraz tények: ,,1610.
Bethlen Gabor fejedelem Marosvasarhelyt a szabad kirdlyi va-
rosok rangjara emeli, és a varos nevét Marosvasirhelyben allapitja
meg. Régi cimerét is (vallbol levagott kar egészen vaspancélba
oltoztetve, kivont kétéld kardot tart, amelyen atdofve egy med-
vefé és egy piros sziv lathaté) meghagyja. Megengedi, hogy a
teleptilés védmuivekkel vegye koril magat a kiilsé ellenség elleni
védekezés céljabol.

1622. augusztus 23. — Bethlen Gabor fejedelem Vasarhelyen
id6zik. Innen kild orszaggyilési meghivot (Kolozsvarra) Ha-
romszék eloljaréinak.

1628. aprilis 25. Bethlen Gabor fejedelem atitja és megerdsiti
a chirurgus v. borbély céh korabbi szabalyzatat. (Kihirdetve
1629. majus 6-an.)

1629. aprilis 29. Bethlen Gabor Gyulafehérvarott kiallitja a
marosvasarhelyi csizmadiak céhlevelét. (Ez a legrégebbi eredeti-
ben fennmaradt céhlevél); julius 13. — Bethlen Gabor megne-
mesiti az erdélyi ref. egyhdz szolgaloit: tanitokat és lelkipaszto-
rokat; november — Bethlen Gabor végrendeletében a marosva-
sarhelyi Schola particulanak 200 forintot hagyomanyoz.”

Ennyi 13 év alatt. Azota sem sziiletett még egy orszagvezetd,
aki ennyi figyelmet szentelt volna ennek a jobb sorsra érdemes
varosnak. A 20. szazadban bizonyosan nem, s ami6éta Romania
része lett s ,,6s1 roman f6ld”, végképp nem. Ezt is kiolvashatjuk
ebbdl az I1d6tarbol.

A sor folytathaté, mindenki megtalalja benne azt, ami a varos
torténetére vonatkozoan fontos, életbevagd vagy érdekes 1848-
ig. Kilon csemege példaul szamomra, hogy a Schola particula,
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azaz a késébbi Reformatus Kollégium tanitdja, rektora 1635-
1636-ban 6s6m lehet, hisz a neve Kuti Janos.

Ajanlani tudom a koényvet varosunk mindenkori tanacsosai-
nak, polgarmestereinek, minden nyelvd irodalom- és torténe-
lemtanarnak, mindenkinek, aki ennek a varosnak lakéja, polgara,
szulotte volt vagy ma is az, hogy hasznalja, lapozgassa, mert egy
érdekes vilagot, a sajatjat fedezi fel benne. J6 lenne romanul is
kiadni, hogy a sok jovevénynek is esélye legyen megismerni azt
a varost, amelyet lakhelyéil valasztott. Bizonyara akadna érdek-
16d6 boéven. Mivel mostanaban szoborallitasban tgykodnek
varosunkban, felhivnam a figyelmet, Petru Maiornak van mar
mellszobra. Csak az a gondolat foglalkoztat, hogy bolcs varos-
vezetéink miért nem Bethlen Gabornak akarnak szobrot allita-
ni, meg a Varsétany nevét visszaadni neki? Ennyit megérdemel-
ne, ugye, halas utékor?
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Herta Muller leckéje

Herta Miller nevét ma méar mindenki ismeri a viligon. O
kapta a 2009. évi irodalmi Nobel-dijat. Csakhogy Eurépanak és
Romanianak kilonésen feladta a leckét a Nobel-bizottsag is,
meg maga az {ro is, ha szandékolatlanul is, pusztan 1étével, éle-
tével, szarmazasaval. Nem emlékszem, az utdbbi néhany évti-
zedben akadt-e olyan ir6, akinek léte, mive, szairmazasa ennyire
husba vagd lenne a kelet-eurdpai kisebbségek szamara. Igaz,
Herta Miller német {roként kapta meg a dijat, amde a md, az
életml egy olyan vilagot mutat meg az olvasénak, amely csak
egyetlen helyen létezhetett és létezett: Romaniaban.

Kényelmetlen szerz6 hat Romanianak Herta Miller. A dikta-
torok is jellemzok népiikre. Miért nem Csehszlovakidban vagy
Bulgariaban stb. sztilettek olyan muvek, mint a Milleré? Ennek
a diktatornak és diktaturanak csak Romanidban, a roman tarsa-
dalomban, térténelemben vannak a gyokerei. Erdekes médon,
Dragoman Gyorgy jut eszembe, aki szintén az itt megélt emlé-
kei feldolgozasaval lett élvonalbeli magyar ird, s ha nem magya-
rul ir, talan Nobel-dfjas is. De Bartis Attila is innen, Vasarhely-
6l indult.

Es a roman értelmiség? Hat szanalmas tarsasag, most deriilt
ki csak igazan. Legalabbis az a része, amelyik a médiaban dolgo-
zik. Természetesen azonnal roman szarmazasu irérol beszéltek
az elsé pillanatban, amig meg nem intették Oket a tények, és
lassan ra kell dobbenniiik, hogy Romania mégsem olyan egysé-
ges nemzeti allam, ahogy az alkotmany hirdeti, mert béven él-
nek itt még mas naciok. A kormanybukas erre még csak ratett
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egy lapattal, amikor az ellenzék a német Klaus Johannist java-
solta miniszterelnoknek. Szerintem épp Herta Miiller dija juttat-
ta esziikbe személyét, de hat az 4j diktator-jelolt elnok inkabb
taszitja kdoszba az orszagot, semmint mas kormanyozzon, és
kideriljon rola az igazsag.

Az igazsag {gy is, ugy is kidertl. Mint ahogy az is, hogy Herta
Miiller banati svab, ezt mindig nyiltan és biiszkén vallalta, s ha
élhetd lett volna ez a svab-német (egyaltalan barmilyen nemzeti-
ségi) vilag Romaniaban, soha eszébe sem jutott volna itt hagyni
ezt az orszagot, és németorszagi német iréva lenni. Igy herdalja
el Romania minden kincsét, elsésorban az itt él6 nemzetrésze-
ket, mert folyvast megalazza Oket, pedig felemelhetnék ezt az
orszagot, ha a romanokban tébb lenne az empatia s kevesebb a
gyarmatosito gog.
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Szebeni anziksz

(TORTENELMI LECKE ZAVARAINK ELLEN)

Nagyszeben manapsag ha nem is a vilag, de Eurépa kozepe.
Kezd odajarni a vilag maris, s mi lesz, ha megindul a turistasze-
zon. Jémagam is ott jartam a minap. Azt hittem, nem is Roma-
niaban vagyok, hanem valahol Nyugat-Eurdpaban, elszalltak
gondolataim, szemem pedig a Brukenthal-palotan legeltettem
épp, amikor azt mondja idegenvezeténk, hogy Romaniaban a
Brukenthal Mizeum volt az elsé muzeum. No, etté]l magamhoz
tértem, mert bar nem vagyok a szimmagia hive, régtén rakér-
deztem, még egyszer mondana meg, mikor is jott 1étre ez a kép-
tar és muzeum. Mondta. Hiszem, a szamok nem hazudnak.
Amikor mindez tértént, Romanianak még hire-hamva sem volt.
Létezett Erdély a Habsburg Birodalomban, késébb majd a Mo-
narchidban, ha szereti a roman torténetiras, ha nem, ha tudoma-
sul veszi, ha nem. Egyszer csak megtanuljak 6k is a leckét.

A tévedések elkertilése végett utananéztem, és most elmon-
dom, hogy ha a kedves olvasé Szebenbe megy idén, vagy bar-
mikor, hadd tudja, amit illik tudnia. Tehat Szeben varosat II.
Géza magyar kiraly alapitotta (1130-1162), aki 1141-1162 ko-
z6tt uralkodott, és ezenkdzben orszagépitéssel és varosalapitas-
sal is foglalatoskodott. S6t azzal is, hogy annak lakéi is legyenek,
és ezért hivta be a szaszokat, akik szép lassan olyanna tették,
amilyennek részben ma is latjuk. Persze szabad kiralyl varos
volt, és még az erdélyi fejedelemnek sem volt bejarasa a szabad
Szebenbe, II. Rakoczi Gyorgy is hidba ostromolta. A szebeni
polgaroknak és birénak gyonyort emléket allit Moricz az Er-
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dély-trilbgiaban. Ezenkézben a varos élt, nétt, gyarapodott.
1688-ban itt hédoltak be az erdélyi rendek I. Lipot csaszarnak,
lemondva a térék védnokségrol, Thokoly Imrét 1690-ben itt
valasztottak Erdély fejedelmévé. 1703—1791 kozott az erdélyi
gubernium székhelye a Habsburg Birodalomban, 1849-1865
kozott Erdély févarosa, majd Szeben varmegye székhelye. Egy-
kor a legnagyobb erdélyi szasz varos.

A muzeumalapité baré Samuel von Brukenthal (1721-1803)
magyar nemesi csalad satja, ugyanis apja magyar nemesi cimet
kapott, természetesen ettél 6k még szaszok voltak. Samuel a
human tudomanyokat Szebenben, a jogot Marosvasarhelyen
tanulta (mint aztan Avram lancu, akinek szobra all a téren, s
még egy arva épulet sem maradt itt utana), majd tanulmanyait
kulfoldi egyetemeken folytatta. Hazatérve palyaja felivelt, 1760-
ban Maria Terézia cimzetes gubernidlis tanacsosnak nevezi ki, és
a szaszok kildotteként Bécsben marad. 1761-ben a szebeni
egyetem kiralybirova és a szaszok gréfjava valasztotta, majd
belsé titkos tanacsos, a csaszar udvari kancellaridjanak elnoke, a
Szent Istvan rend commandeurje, a gubernium elnéke, 1777-t61
pedig Erdély kormanyzoja lett.

A Brukenthal-palotat 1778-1788 kozott épittette a Nagypia-
con, 1790-ben mar képtarat és konyvtarat rendezett be az épu-
letbe. Brukenthal az Evangélikus Egyhazra hagyta muzeumat, és
az egyhaz 1817. februar 25-én megnyitotta a nagykozonség
szamara is. A roman allam annyit tett, hogy 1946-ban allamosi-
totta, és a képek egy részét elvitte Bukarestbe. Most folyik a
kiizdelem, hogy visszaszolgaltassak ezeket jogos tulajdonosanak,
az Evangélikus Egyhaznak, illetve a mizeumnak. Es akkor ujra
egyltt lesz benne Jan van Eyck, Hans Memling, Anthonis van
Dyck, Jakob_Jordaens, Frans_Snyders, Jan_Fyt, Antonello_da
Messina, Alessandro_Magnasco, Tiziano, Hans Schwab_von
Wertingen, Hans von Aachen, Lucas Cranach, Paul Troger,
Martin Meytens és Jan Kupetzky remekmive.
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Ezeket a csodalatos alkotasokat nézni és a varost jarni, az
épitett 6rokségben gyonyorkodni, — gyogyir a szemnek és 1élek-
nek. Szamomra csak az volt a fajo, hogy egy arva német szot
sem hallottam sehol a szasz vidéken, vagyis Kiralyf6ldon, s ha-
zafelé jovet a templomerédokben mar csak gyonyorkédhettiink,
de valddi, igazi gazdaikkal mar nem talalkozhattunk. Szeben
még boldog lehet, mert szasz a polgarmestere, s ennek is ko-
szonhet6, hogy Eurdpa kulturalis f&varosa lett 2007-ben.
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Brassoi anziksz

Mindjart itt az elején tisztazzuk: az anziksz képes levelezblap.
Brassoban jartomban-keltemben hirmat is vettem/hoztam, és
most gyonyorkédom benniik. Elmémbél el6hivom az emléke-
ket, amik a varosképbdl megmaradtak, és igy egyiitt csodalatos
dolgokat latok lelki szemeim el6tt. Elmesélem 6néknek is.

Brassot sokan megirtak, pl. szamomra legemlékezetesebb a
varos szulotte, Szépréti Lilla Csaldd-regénye. Mintha meg is talal-
tam volna azt a jellegzetes hangulatot, amit az ovaros jelentett
az {rénak, de ott, Honterus szobra és a Fekete Templom koril
Hunyadi Janos és kora is megjelent kicsit, amikor azt olvastam a
templom falai k6z6tt, hogy 6 is adakozott az épitésre. A gotikus
templom bels6 képe a keleti sz6nyegekkel, azt hiszem, egyedul-
allé a kereszténység szamara épult katedralisokban. Ezt is csak a
tolerancia erdélyi megnyilvanulasanak élheti meg a latogato,
hiszen a muzulman lélek tartozéka az imaszényeg, a hitvilagat
szOvi bele, és ugye milyen csodalatosan disziti a keresztény
templomot? Mert a szép sem nem hit-, sem nem nemzetfiiggd!
Csak szép.

No, mar ez elég volt ahhoz, hogy kivancsiva tegyen a varos
torténetére. Be is tértem, bar ismervén a roman torténetiras
szellemét, félve, a régi varoshazan berendezett varostorténeti
muzeumba. Es félelmem nem volt alaptalan. Mindjart ott kez-
dédik a baj, hogy egy tobbnemzetiségli varosban, amely a ma-
gyar kiralyok tulajdona volt és a szaszok viragoztattak fel, csak
roman nyelvl feliratokat talalni a tarlok mellett. Aztan a baj
tovabb fokozddik azzal, hogy ezek letagadjak, meghamisitjak
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vagy eltoljak az aranyokat a torténelmet illetéen. Mert megtud-
tam ugyan Mihai Viteazul rendkivil fontos szerepét a varos
torténetében, aki elfoglalta azt, és uralta is Erdélyt hossza egy
esztendeig, de nem tudtam meg alapitasanak torténetét, és most
egy kis torténelmi lecke kovetkezzen: ,,A varos tertiletén a hon-
foglalas el6tt bolgarok laktak, mely mar ekkor népes teleptilés
lehetett. Szent Istvan a Cenk-hegyre épittette a Brassovia nevii
varat, amit 1211-ben II. Endre a Német Lovagrendnek adoma-
nyozott.”(Wikipédia) Es még sok minden madst, amit hosszi
lenne felsorolni. Tehat ha ismeri a latogaté a torténelmet, jo, ha
meg nem, magara vessen, hogy félrevezetik. Mindezt csak tet6z-
te az el6keriilé holgy, aki a belép6t arulja, és ugy latszik, az is a
dolga, hogy belekdsson a betéveds latogatékba. Nem részlete-
zem incidensiinket, de nem csodalkozom, hogy senki sem volt a
tart kapujui, a varos szivében 1évé, stilusaval, 15. szazadi hangu-
lataval, killemével csabité muizeumban. A jelen ,,biztositott” a
személyzet révén.

Sajnos sok kedvességet, az idegen iranti figyelmet mdsutt
sem nagyon tapasztaltam, még a Kapu utcaban sem, ahova be-
tltiink egy hisitére. A kiszolgalok, pincérek durvak és kozonsé-
gesek ott is, masutt is. Kivételt csak egy utazasi iroda vezetdje
jelentett, aki igazan kedvesen és udvariasan szolt hozzank, ami-
kor a kinalatukat bongésztiik az tzlet kirakataban.

De a mualt pétolta a jelent, a régi épiiletek, sikatorok, az erdé-
szetl egyetem tévében a Katalin-kapu mesebeli latvanya, szép-
sége mindenért karpotolt.

No meg a Cenk. A Cenk az mindig és mindenitt ott van,
akar a varos 6rangyala.

Es 6rz6tt benniinket szeretetével a reformatus egyhdz Re-
ménység Haza, ahol a romaniai magyar 4jsagirok meg az Gjvi-
dékiek, sok keserséget megért vendégeink, meleg otthonra
leltiink két napon keresztiil. K6szonjiik.
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Gyimesi anziksz

Agyamba, lelkembe vés6dott a tdj. Ahogy egyik dombhat a
masikba simul, erd6t hordozva gerincén, lejtéjén a tavaszi zold
legelével, itt-ott egy-egy joszag is, de inkabb kaszalnivalé fd,
amit szemunkkel befogunk, és a serkené sarju illatat érezzik, ha
kozelebb megytink, latjuk amint rengeteg sarga kankalin hinti be
a rétet szerényen szépséges viragaival. Leszakitanank, olyan
szép, de otthagyjuk, mert ott szép. Barmerre néziink, gondozott
hazak, kertek, fives, gyermeklanctitol sargallo és tltetett virag-
gal diszitett udvarok, szerény veteményesek, mert a kert végé-
ben mar kezdédik a hegy. Itt megbecstilik, szeretik a természe-
tet és kornyezetitket az emberek.

Ez a Gyimesek kiilsé vilaga.

Van egy bels6 vilaga, ami az emberi lelkekben leledzik. Csak
akkor teljes a kép errdl a tajrol, ha belekukkinthatunk ebbe is.
Olyan emberekkel talalkozhat az arra jaré, mint Deaky Andras
nyugalmazott tanar, aki Gyimesbiikkon visszaallitotta a magyar
nyelvli oktatast, meg az ezeréves hatar utolsé indohazat, és
Bilibok bacsi, aki az ott berendezett vasuti muzeumot 6rzi, gaz-
dagitja, vagy Gyimeskozéplok katolikus lelkésze, Berszan atya,
aki kozépiskolat épitett a székely csangd gyermekeknek. 30-rol
tobb mint 300-ra gyarapodott a tanulok szama néhany év alatt.

A Borospatakan felépitett skanzen sem akarmilyen teljesit-
mény, az egyetlen ilyen Romaniaban, és a tulajdonosok, Szasz
Maria és Istvan helybélieck. Minden hazat eredeti formajaban
épitettek fel és tették szallasra alkalmassa az altaluk vasarolt 20
hektaron.
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Meg a fiatalok, akik 6rzik és megmutatjak gondos és szenve-
délyes folklorista felnéSttek felugyelete mellett népzenéjiiket,
tancaikat. Csillogé szemmel magyarazzak viseletitk Osszetevdit.
De biiszkén mondta az egyik kislany, hogy 6 bizony az tik-
nagymamaja himzett ingét viseli.

Ottjartunkkor temettek is, lakodalom is volt, a megélt élet
banata és 6rome vonult el mellettink.

Elnek, dolgoznak, vannak és magyarok. Akkor is, ha Gyi-
mesbtikkot a hatalom erével Baké megyéhez csatolta, bar Er-
dély része. Talan épp ez erdsiti ket magyarsagukban.

Jo volt kis idére megmartézni a Gyimesek levegdjében. Ko-
szonet Marké Enikének, aki kitalalta és vallalta ezt a 90 szemé-
lyes kirandulast.
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Erdély gyasznapjai

Oktéber 6 a magyarok szamara nemzeti gyasznap 1849, ok-
tober 23 nemzeti tinnepiink 1956 okan. Két forradalom és sza-
badsagharc dicsésége és hései mellett a civil aldozatokra is em-
lékeznink kell. Azokra a névtelenckre, akik népirtas aldozatai
lettek itt, Erdélyben, jollehet csak annyi banik volt, hogy ma-
gyarok voltak. Gyakran ismereteink hianyossagai miatt meg a
békesség kedvéért, mi magyarok nem tessziik szova a torténte-
ket. Megbocsatani lehet, de feledni soha. Tudnunk kell, mi t61-
tént, mert a multbdl épitkezik a jové. Kilondsen akkor, ha a
roman politika minden adandé alkalmat kihasznal, hogy bedob-
ja a magyarellenes aduaszt. Torténelmi hazugsagokkal lehet egy
ideig amitani egy népet. De a tények makacs dolgok, a térténe-
lem valtozik, és annal fajdalmasabb lesz az igazsiag, minél ké-
s6bb ébrednek ra.

Most csak a 1848-49-161 szolunk.

1848. oktéber 19-én kezdSdott a vérengzés Kisenyeden
(140), par nappal késébb Székelykocsardot (60) pusztitotta el
egy roman illetve akkor még oldh felkel6 csapat,
Gerendkeresztiron 200 magyart gyilkoltak meg. Zalatnat fel-
gyujtottak, a menekil6 lakossagot (700) Ompolygyept hatara-
ban lemészaroltak. Oktoéber 23-an Boroskrakkon és a kérnyezo
teleptiléseken a lemészaroltak szama 200 (vajon mire emlékez-
nek itt pont ezen a napon?). Oktéber 28-r6l 29-re virrado éjsza-
ka Borosbenedek 400, oktober 29-én Magyarigen 200 magyar
lakosat olték meg. Borosbocsardon megkozelitéleg 40,
Marosujvaron a kérnyékrél 90 magyar nemest toboroztak Osz-
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sze, akiket legyilkoltak és, holttesteiket a Marosba dobtak.
Felvincet a személyesen Avram lancu vezette sereg dulta fel, itt
30 magyart Oltek meg, az elmenekilt lakossaghdl tovabbi 170
halt éhen vagy fagyott meg a téli hidegben.

A leginkabb elhirestlt pusztitas 1849. januar 8-r6l 9-re virra-
do éjjel tortént. Ezen az éjjelen Axente Sever és Prodan Simion
ortodox popak vezetésével felkel6k rohantak meg Nagyenyedet,
megkozelitéleg 1000 embert mészaroltak le, a hires kollégiumot
pedig elpusztitottak. Torockd csak azért menekult meg, mert
akadt egy Zsako, aki ki tudott egyezni a roman lazadokkal. Jokai
Egy az Isten cimd regényében irta meg ezt a csodat.

Tobb mint 3100 magyar aldozat eddig. (Gondoljuk meg,
Marosvasarhely lakossaga akkor alig t6bb mint 8000.)

Ez a szam még gyarapodott. Maijusban Verespatak ¢és
Abrudbanya magyar lakossaga esett Avram lancu és vezérei
aldozataul.

A mészarlasok kovetkeztében DéEl-Erdély etnikai 6sszetétele
nagymértékben megvaltozott a romanok elényére. A mészarla-
sok elkévetéi nem kaptak buntetést, nyugodt kérilmények ko-
z6tt élhették le hatralevd élettiket, s6t teleptiléseket neveztek el
réluk, szobrokat emeltek nekik, to6bbek kozo6tt Nagyenyed va-
rosaban is. A lemészarolt magyaroknak Nagyenyeden mind6sz-
sze egy tablat helyeztek el, amelyre felvésték a pogrom datumat.
Az egyetlen igazi emlékmi Ompolygyepld és Zalatna kozott
talalhatd, egy 10 méter magas obeliszk PAX felirattal, mely az itt
kivégzett zalatnai polgaroknak allit emléket.

Avram Iancu mellett Ton Buteanu, Petru Dobra, loan
Axente Sever, Prodan Simion vezették a felkel6ket. A romin
torténetiras forradalmiroknak nevezi Gket, holott az uralkodé
Habsburg-rendszert szolgaltak ki. Ezt nevezik ellenforradalom-
nak, kiszolgaléit ellenforradalmaroknak. A hatalom sem jutal-
mazta Sket. A lelkiismeretével hagyta azt, aki életben maradt,
mint Iancut, aki idegésszeomlast kapott és csavargo lett beldle.
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Akihez kegyes volt a sors, annak elvette életét a harcok idején

(TIon Buteanu, Petru Dobra). Igy lett hds belélik a romantikus

roman nacionalista torténetirasban, amely most is érvényes.
Vajon mi lenne a sorsuk manapsag az EU-ban?
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Kilencven 6sz

Csak 90 év. Ennyi telt el az6ta, hogy az elsé vilaghabora vé-
get ért, a Monarchia széthullott, Pragaban oktéber végén Masa-
ryk kikialtotta a Csehszlovak Koéztarsasagot, az 6szirdzsas for-
radalommal oktober 31-én Magyarorszagon is létrejott az elsé
magyar koztarsasag. November elején 1V. (Habsburg) Karoly
lemondott trénjardl. Hosszu életd ember még él, vagy akkori-
ban sziiletett. Akar az utolsé tronérokos, Habsburg Otté. Isten
¢ltesse!

Az Osztrak-Magyar Monarchia 1918 &szén szint meg, a ha-
borut elvesztette, kovetkezett Trianon. Az6ta mar tudjuk, hogy
masként, mas elvek alapjan, be nem vallottan vagy bevallottan,
de ujra kell épiteni egy masfajta uniét. Eurépanak nem nagyon
van mas valasztasa.

A dualizmus olyan torténelmi példa, ami a békét hozta el a
mindig forradalmak és haboruk dulta Kozép-Eurépaban, 1867-
t6l 1914-ig, kozel £él évszazadon keresztul épiilt, gazdagodott az
osztrak, a magyar, a cseh, a szlovak stb. gazdasag, ezek voltak a
,,békebeli id6k”, amikor el6z6 énem is élt. Nemcsak én nosztal-
giazom, sok torténész, Habsburg-szakérté is. A Habsburgok
iranti ellenszenv még mindig erésebb, mint a jézan belatas. De
hat a 20. szazad megprobaltatasai eléggé elvontak a figyelmet
arr6l, ami esetleg hasznos és tanulsagos uralkodasukban, s ami
talan a legfontosabb: Eurépa-épitésikben. A 20. szazad nagyon
kevesekhez volt kegyes. Hozzank, eurépaiakhoz és magyarok-
hoz semmiképpen sem, a Habsburgokhoz sem, s ezért csak
most értékeljik, vagy kezdjuk értékelni azt, ami elveszett, ami-
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nél rosszabbat akkoriban, a Monarchiaban nagyjaink — pl. Mik-
szath majd Ady — sem tudtak elképzelni.

Hat igen, mi magyarok, kurucok vagyunk, az osztrakok meg
labancok voltak. Most ségorok. Es kisebb-nagyobb hatar menti
okologiai zlroket leszamitva nagy a békesség Ausztriaval. Vajon
csak azért, mert mar nincsenek a Habsburgok? Sokan ma is
elvetik a gondolatat annak, hogy elismerjék, a Habsburg csalad
hosszu évszazadokon kereszttl Eurdpat is épitette és jelentette,
sajat érdekei mellett.

JolI? Rosszul? A torténészek dolga idonként felilirni a torté-
nelemirast.

Hagyatékukat mindenesetre nagy el6szeretettel mutogatjak a
turistaknak Bécsben és Ausztria-szerte. Van mit.
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1000 év itthon

Unnepel az erdélyi katolikus egyhaz, de ez az évforduld tébb
mint egyhazi innep. Minden erdélyi keresztény magyar innepe,
ha hivé, ha nem.

1009-ben Szent Istvan kiralyunk megalapitotta az Erdélyi
Egyhazmegyét. Ma azt mondanank, hogy hivatalosan is a Ma-
gyar Korona részévé tette Erdélyt, s ezt a folytonossagot tori
meg 1920-ban a trianoni egyezmény.

A kemény harcok aran megsziiletett erdélyi puspokség volt a
negyedik egyhdzmegye a Magyar Kirdlysagban, s jelent6sége
igen nagy volt, mert a kinonjog szerint ennyire van sziukség egy
6nall6 egyhaztartomany létrehozasahoz. A kézpont Gyulafe-
hérvar lett.

I. Istvan katolikus kiraly volt ugyan, de minden magyarok ki-
ralya maradt a torténelemben. Az orszagot azért épitette, nem is
mindig békés eszkézokkel, hogy népének otthona legyen Euré-
paban. Ez az ezer év aztan sok valtozast hozott, tébbnyire to-
vabbi harcot a megmaradasért. A célt végul is sikerilt elérni: itt
vagyunk, és otthon vagyunk itt. Akkor is, ha akadnak, akik két-
ségbe vonjak, pedig csak irigyek erre a dokumentumokkal bizo-
nyithaté 1000 évre. T6bbnyire vendégként érkeztek a magyar
kiralyok jovoltabdl ezekre a tajakra, aztan a vendégjoggal vissza-
élve a hazigazdat akartak megfosztani jogos tulajdonatél. E16bb
a németek, aztin a romanok.

A gyulafehérvari katedralisban ott vannak a Hunyadi szarko-
tagok, a lengyel Jagello Izabella kiralyné és fia, az unitariussa lett
fejedelem, Janos Zsigmond szarkofagja, de Martinuzzi Frater
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Gyorgy is itt nyugszik. Erdély és az erdélyi magyarsag torténel-
mének szinte minden mozzanatat lattak és hordozzak e falak.
Azt 1s, amikor még egyben volt a kiralysag, s azt is, amikor ket-
tészakadt, s a nyolc nyelven beszélé Janos Zsigmond létrehozta
az Brdélyi Fejedelemséget, kihirdette a vallasi tirelmet és a ma-
gyart tette meg hivatalos nyelvvé. Ennek is mar t6bb mint négy-
szaz éve. Ma azért kiizdunk, hogy hasznalhassuk ismét anya-
nyelvinket Erdélyben. 1000 éves otthonépitésiink jogan talan
elégoé természetes kellene legyen az 4j tulajdonosnak is. Persze,
ha ismerné a torténelmet.

Am igaz a kézhely, hogy a térténelem kereke forog, s az id6
nem all meg.
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Januar

Szeretem a januart, szeretem a mi januarunkat, itt Kelet-
Eurépaban, Erdélyben. Sok oka van ennek, s ha felsorolom,
talan csodalkozo, berzenkedé kedves olvasom is egyetért velem.
Az etimoldgiai szotar szerint a januar a latinban Janushoz tartozér
jelent, és ez a Janus annak az oitaliai istennek a neve, aki az év-
kezdet istene volt. A magyarba ebben a formajaban a németbdl
kertilt at, de tobb érdekes és jellemz6é megnevezése is van a régi
magyarban meg a nyelvjarasokban: Boldogasszony-hd, fohd, erds hi,
énfis, 16116, sjév b, elihi.

Szeretem, mert elsé napja Gjesztendd. Jol kezdédik, hisz a
reményt rejti minden, ami 4j. Az esztendd is.

Szeretem, hogy boldog 4j évet kivanhatok minden kedves
ismerésomnek, akivel el6szor talalkozom abban a hoénapban.
Az ujesztendd a hoénap elsé napja ugyan, de az 4j év egész ho-
napban tart.

Szeretem a hidegét, a tisztasagat, a keménységét, az Gszinte-
ségét, mert sosem akar tavasznak latszani, még olyankor sem,
amikor a h6méré pluszokat mutat.

Szeretem, mert nagy kolténk, Pet6fi, Gjévkor sziletett.

Szeretem, mert sok kedves ismerésém, baratom sziletett ja-
nuarban, és mind tehetségesek, okosak és vitték valamire (nem
gazdagok, csak lelkiekben).

Szeretem, mert az év végi rohanas, kifulladas utan a minden-
napok nyugalmat hozza vissza. VisszazOkkent a valé vilagba,
megmutatja a feladatokat, munkara késztet, de az innepek utani
faradtsagot nyugalmaval, erejével segit kipthenni.
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Szeretem azt, hogy ilyenkor kidertl az igazsag: mit hoz rank
az 4j koltségvetés, a tavalyi politika, emelkedtek-e az arak, s
mennyivel? A tények készek, és én, a polgar, majd fizetek, mint
a koles, nemcsak pénzzel, de lelkem nyugalmaval is.

A parlament pihen, a kormany makaodik, dolgozik, s ki tudja,
mit talal ki djfent? Bar az asztrologusok nyugalmas esztend6t
josolnak az orszagnak, mar igy £6 ho idején eltin6dom: lehetsé-
ges-e ilyesmirdl abrandozni valasztasi évben? A patkany évé-
ben?

Majd elfelejtem: BOLDOG UJ EVET minden kedves olva-
sonak minden elkévetkezd januarban!
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Tavaszvaro

Sokféleképpen és sok mindenrdl abrandozunk tél végén, ta-
vaszra varva. Tény csak egyetlen van ez tUgyben: hogy nagyon
varjuk a tavasz érkezését. Az abrandozas egyik forméja sza-
momra, hogy a nagy bevasarlé kézpontokban hosszu idét t6l-
tok viragmagok tarsasagaban, és tGsgyOkeres tombhazlakoként
virtualisan kertészkedem, amit egyébként mindig szerettem vol-
na élében. Csodalom a flszernovényeket, a kakukkfiivet, kerti
rutdt, egyik-masikbol, mint a metélihagyma, rozmaring vagy bazsalikom,
majoranna egy-egy cserépbe Ultetek is, s amellett, hogy illatoznak,
s ez utdbbi szinyogok ellen is véd meg ételekbe is belerakom.
Am az igazi 6rom most ért, amikor felfedeztem, hogy a csoma-
golasokon a novény, illetve virdg magyar neve is rajta van.

Boldogan ko6zlom 6nékkel, ez mar kész tobzddas, nyelvi he-
donizmus!

Ugyanis ezek a viragok nemcsak gyonyoriek, hanem a nevik
is csodalatosan hangzik magyarul, és sokat kozilik mi itt mas
néven ismerink. Ott van példaul a bidoske, ami igazabdl bir-
somyvirdg, vagy a legényvirdg, amit mi térékkontynak nevezink, de
ide tartozik gyerekkorom kedvence, a fényimadé portula, igazi
nevén poresinrégsa. Tudjak, ott szaladgal a kovek kozott, haz to-
vében, jardaszélen, és szinpompasak kis virdgai, na és a jarda
sz€li agyasok gyermekkoromban mindig tele voltak estikével,
mert 6 meg az arnyékot és az éjt kedveli, és a esodatilesér titokza-
tos nevet viseli.

A kakukkmdik, kigyds3isz, virisbegyvirag, éveld szarkaldb, magyar zergevi-
rdg — csak néhany név, ami az allatvilagot idézi, s nyaron boldo-
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gan megvesszik a virdgpiacon, de aki teheti, kertjében is ter-
meszti. Gyonyort a baranglib, a sokszinG lingvirdg, a haromszina
éveld kokdrdavirdg vagy a leheletnyi fityolvirag. Az éveld csillagfiirtit is
szeretjiik, csak a nevét nem tudja legtobbszor még az sem, aki
arusitja. De mit sz6lnak 6n6k, van tiritarka, 6tszirmu, arvacska-
ra emlékeztetS bohdevirdgunk is, amit cserépben is termeszthetiink.

Addig is, amig elj6 az igazi tavasz, s ezek a szépségek kikel-
nek, majd felnének, kinyilnak, legalabb izlelgessiik nevilk szép
magyar zenéjét. Nemcsak azért, mert a Magyar Nyelv Eve van
2009-ben.
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A keresztény egyhaz meéltdésaga
Erdélyben

Az egyhaz a hivekért van. (Még a katolikus egyhaz is.) Azért
van a hivekért, mert szikségiik van a hiveknek ra. A vallds min-
denkinek magantigye, de az egyhaz nem. Az egyhaz intézmény,
és valamennyiiinké, tagjai vagyunk, felekezetre val6 tekintettel
egyik vagy masik egyhazhoz tartozunk. Az egyhazi vezet6k dol-
ga pedig, hogy hiveiket képviseljék és szolgaljak.

Ezért 6rvendetes, hogy az unitarius egyhaz vezetdje, dr. Sza-
b6 Arpad piispok végre hivei nevében is kéri a katolikus egyha-
zat, hogy a punkosdi bucsut ne az unitarius egyhaz elleni tinte-
tésként hirdessék, hanem torténelmi tényeket figyelembe véve,
annak eredeti 500-nal is t6bb éves multjara tekintettel valéban a
katolikus hit dicséségére szervezzék (lasd a 2008. majus 25-i
Népujsagban).

Lehet hevesen tiltakozni, hogy nincs igy, de sajnos, szemé-
lyes tapasztalatom a bizonyiték arra, hogy bizony nemcsak ptin-
kosdkor, hanem hétkéznapokon is ugy tintetik fel Janos Zsig-
mond és a hitvitak korat, mint a katolikus egyhaz nagy gy6zel-
mét az unitarius hitre tért erdélyi fejedelemmel szemben. A
puspok dr most mar vildgossa tette mindannyiunk szamara,
telekezetre valé tekintet nélkil, a tényeket. Ehhez tartsuk ma-
gunkat.

A reformacié igazabdl napjainkig sem ért véget. Tartott és
tart manapsag is, a keresztények valamiért, hosszu lenne most
ezt boncolgatni, nemcsak a katolikus, de a megreformalt protes-
tansnak nevezett egyhazakkal is elégedetlenck. Ujabb és djabb
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felekezetek és szektak szilettek az id6k folyaman, és mindenki a
maga igazat bizonygatja. Es mindenkinek joga is van ehhez.
Csak ahhoz nincs, hogy a masikat befeketitse, ellenfényben tiin-
tesse fel egy masik hittel, egyhazzal szemben. Természetesen
kilon buszkeséglink, hogy a bevett torténelmi vallasok kozul az
unitarius az egyetlen magyar vallas, hiszen itt sziletett Erdély
foldjén, s meghirdet6i és hivei is magyarok, késébb terjedt el
Angliaban és az USA-ban.

Mondom ezt azért, mert a ptinkésdnek ugyan vége, de a tu-
ristaszezon csak most kezdddik, és a magam bérén tapasztal-
tam, hogy a csfkszeredai Munkacsy-és mas kiallitas alkalom arra,
hogy az erdélyi idegenvezetSk tajékozottsagukat bizonyitando6 a
ki tudja, ki altal valamikor elinditott legendat torténelmi tény-
ként kezelve, el6adjik a turistiknak. Ennekem meg a csopor-
tomnak is elmondta egyébként eléggé tajékozott fiatal idegenve-
zeténk, aki civilben foldrajztanarnd, s amikor figyelmeztettem,
hogy nem szerencsés dolog kihegyezni a csiksomlyoi latogatast
erre a témara, azzal érvelt, hogy ez torténelmi tény. Lam, nem
torténelmi tény, csak legenda, valami torténet, ami az ellenre-
formacié koraban igen alkalmas bizonyiték lehetett valakiknek
az érdekében. Isten bunémil ne réja fel ezt a képzettarsitast, de
a dako-roman elmélet jut eszembe, azt is bizonygatjak mar j6
ideje, mert valakiknek ez volt az érdeke, de 6nmagukon, vagyis
a nacionalista roman torténetirason kivil Eurépaban senkinek
bebizonyitani nem tudtak, és gyermekeink mégis ebben a téves
eszmében ndének fel, mert a roman torténetirds szamara ez
szent és sérthetetlen tény, érdek, de attél még hamis tény, és
érthet6 az érdek.

Természetesen nem ez a helye és ideje, hogy torténelmi vagy
akar felekezeti vitat folytassunk, de arra mindenképpen fel kell
hivnunk a figyelmét minden keresztény testvériinknek, feleke-
zetre val6 tekintet nélkil, hogy soha semmilyen kérilmények
kozott ne nyilatkozzanak hitbeli kérdésekben mindaddig, amig
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alaposan nem tajékozddtak, s ha erre nincs modjuk, ne foglal-
kozzanak vele. Semmilyen kirandulasnak nem tétje ez, és nem
feladata dogmatikai kérdések mindsitése egyetlen idegenvezeto-
nek sem.

Engem unitariusként megsértett az idegenvezeténk majus
12-én, Csiksomlyon. Remélem, a tanulsagokat levonja 6 is, kol-
1égai is, és jobban odafigyelnek a torténelemre. A leckét nekik is
meg kell tanulniuk, akkor is, ha tanarok. Es elsésorban azért,
mert tanarok.
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Hogyan szerkesszunk,
avagy bagoly mondja...?

Valamikor a hetvenes évek elején, amikor hozzajutottam és
clolvastam Banffy Erdély-trilbgidjat, éreztem el6szor, hogy
mennyire hianyzik a szerkeszté jotékony ceruzdja ebbdl a mi-
bél. A kritikusok, irodalomtorténészek is igy vélekedtek, mint
kés6bbi olvasmanyaimbol kidertilt, de egy szerkeszté sem vette
a batorsagot, hogy belenyuljon a mibe, még az ir6 életében
sem. A nagy mi kis hibakkal is klasszikuss4 lett. gy hiteles. Ha
valaki ma szerkesztgetné at, akkor hamisitast kovetne el, és az
igazan gyalazatos dolog lenne, hiszen a szerzé nem tudna tilta-
kozni, s a vigyazok kevesen vannak. De hat ezt minden filol6-
gus tudja!l Annak idején tanitottak, lecke volt.

Manapsag a szakma ugy felhigult, hogy mindenki, aki megfrt
egy flzetecskét, konyvecskét valamirdl, elvégzett egy tanfolya-
mot, szakértének véli magat, tandcsokat osztogat, biralgat és
kioktat. Marait is idézhetném, mert divatos szerzS. Ha valaki,
hat 6 igazan hevesen kelt ki annak idején az okosténik ellen,
akik hivatlanul mondjak véleménytket uton-utfélen.

J6 lenne egyszer mar rendet tenni, de ki tegye? Ez itt a kér-
dés? De addig is szerkeszteniink kell, mert szerkeszteni muszaj!

Mindezek a gondolatok a Laté idei 6. szamaban megjelent
Kuszalik-iras olvastan jutottak eszembe (Csapongd mese a frissen
kiadott lexikonokril). Szerz6 sok mindent tud, sok mindent megta-
nult, j6 filolégus is valhatott volna bel6le, csak! Na, itt van az eb
elhantolval Tetszik tudni, lattam mar olyan bélcsészt is, aki t6-
kéletesen beszélte az anyanyelvét, de mivel tanulmanyait nem

183



ezen a nyelven végezte, soha életében nem volt érzéke a nyelv
azon finomsagai irant, amit csak az tud igazan érezni-élvezni,
aki anyanyelvében lubickolt minden szinten felnétt koraig. Az
autodidakta meg a dilettans is azzal arulja el magat mindig, hogy
a szakmai fogasokat nem ismeri igazan.

Osvat Erdélyi Lexikornanak masodik kiadasarol (Mentor Kiado,
2002) szolvan egy filologus példaul elmondta volna azt, hogy
milyen 6, hogy megjelent, hiszen gyakorlatilag hozzaférhetetlen
volt mindazok szamara, akik az elsé vilaghabord utani korsza-
kot kutatjak valamilyen okndl fogva. Kézikonyvet egyébként is
mindig azért kell Gjra és djra kiadni, hogy a kutatok-érdekl6dék
konnyebben hozzaférhessenek az adatokhoz. Ezt Kuszalik is
tudja. Tehat mi az a fontoskodas, miszerint az Erdélyi Lexikont
felemas modon sikertlt kiadni? Ezt 6 most a nagykézonség
tudomasara hozta, mert 6 egy bennfentes, KatiPila, tudja,, a
kiad6 tajékan-konyhajan mit, mikor és hogyan f6znek, ismeri a
torténéseket, igaz is minden, csak éppen nem fontos, és nem
biztos, hogy helyénval6 felhozni. A vendég szamara a teritett
asztal és a feltalalt étek minésége szamit, nem a konyhatitkok,
az olvasonak pedig az a fontos, hogy kapott egy szép kivitelezé-
st lexikont, viszonylag olcsé aron, és semmi sincs benne meg-
hamisitva. A Pdtlds is a helyén van, mert Osvat ezt {gy irta meg,
¢s ez az Osvdt lexikona, nem a Kuszalik Péteré, és nem a Kuti Mar-
taé vagy a Marosi Ildik6é. A 30 oldal is azért kertilt a ma elé,
hogy a mai olvasénak ne kelljen kényvtarakban bavarkodnia
azért, hogy megtudja, mit is jelent ez a lexikon a romaniai ma-
gyar kultara torténetében. Ez a lexikon klasszikus ma, irodalom-
torténet, és jO érzést, bator szerkeszt6 nem hamisitja meg a
torténelmet. Azt sem, ami a miénk! Tehat ezennel k6zlom tisz-
telt cikkiréval, hogy nem is akartam belenytlni Osvat hagyaté-
kaba, és senkinek a hagyatékaba, mert ha hagyarék, akkor tény és
megmasithatatlan s torténelem.
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Vagyis mindazokat a szempontokat, amelyeket Kuszalik fel-
sorolt itt a nagy nyilvanossagnak — de én is elarulhatom, hogy
megjegyzéseit mar a konyv megjelenése elétt, mint ,,tisztafej”
megtette —, nem fogadtam meg, mert ezt a konyvet én szerkesz-
tettem, és érvel egyaltalan semmirél nem gyéztek meg, kilono-
sen nem szakmai hozzaértésérdl. Hiaba a hivatkozas Gyurgyak
Janos k('jnyvére*, mert rosszul hivatkozik, hiszen mint emlitet-
tem, klasszikus mirél van szo, és Gyurgyak szerkeszt6i tanacsai
els6sorban €16 szerz6kre vonatkoznak, legalabbis az, amire
Kuszalik utal. Tehat ne keverjiik a tésztaba Gyurgyakot, akivel
sok mindenben egyetértek — jomagam népszerisitettem elsének
konyvét az erdélyi sajtoban, kozéletben éppen azért, mert a
megszaporodott konyvkiadas és tjsagiras siralmas minésége 90
utan, a kontraszelekcié gyézelme a szakmaban, {rasban és kivi-
telezésben, nagyon is indokolta egy ilyen szakkonyv alapos ta-
nulmanyozasat —, de van amiben nem, nem 6 az orakulum, j6-
magam valamivel régebb Gz6m a szakmat, mint 6, sok Gjat nem
mondott szamomra, mert amint emlitettem, annak idején meg-
tanitottak sok mindent mar az egyetemen, majd késébb a gya-
korlati munka soran, az idGsebb szerkeszt6k és nyomdaszok
jovoltabol legalabbis elsajatitottam a kell6 ismereteket, de aki
mast nem ismer...

Széval tobb alazat, tobb tisztelet, tobb szakértelem, tobb...
tobb... szerénység! Nem art. Persze, ha van mire szerénynek
lenntnk.

2002

* Gyurgyik Janos: Szerkeszték és szerz6k kézikonyve. Osiris Kiadd, Bp. 1997.
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Irodalomoktatas
vagy magyar irodalom oktatas?

(HOZzzASZOLAS EGY VITAHOZ)

- kozépkori irodalom — 6kor sehol, hivatkozas van, de ki
tudja, kire;

- reneszansz és humanizmus — 1 oldal felsorolis;

- barokk — elméleti fejtegetések, amit csak az ért, aki eléggé
ismeri a kor irodalmat és muvészetét, gyakorlati ismeretek hia-
nyaban teljesen tudomanyos, szaraz, semmitmondo szoveg;

- a muvészek, a kor, akik létrehoztak felsoroltatnak, alkotasa-
ik széba sem kertlnek, egy-két rossz minéségti fekete-fehér,
illdziérombolé repro

- ,,A barokk poétika Arisztotelész Poétikajara épul...” Ki
volt 62 Tudja a diak!

»---Lesage A santa 6rdog cimd mive ma is élvezheté olvas-
many.” stb.

Ezeket a jegyzeteket a 12. osztalyos tankényv — az 4ll a bori-
tojan, hogy magyar irodalom — boéngészésekor jegyeztem fel
magamnak. Ha énnekem most ebbdl és igy kellene magyar
irodalmat tanulnom, rettentéen unnam ¢és kertlném, muszajbol,
mert j6 tanul6 lennék, és mivel érettségi targy, megtanulnam.
Bizonyara nem falnam a magyar irodalom legszebb alkotasait, és
nem akarnék magyartanar lenni, mint tettem annak idején, ami-
kor magyartanari diplomat szereztem Kolozsvaron.

Egy sz6 mint szaz, ahogy itt olvasom okos fiatalok, koztik
tanarok, egyetemi tanarok hozzaszolasat, azon csodalkoznak,
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hogy a mai didkok szokincse szegényes, hogy nem olvasnak,
nem szeretik sem a régi, sem a mai irodalmat, de pontosabb, ha
azt mondom, nem érdekli ket. Szamos oka van ennek, én csak
kett6t emlitek.

Az értelmes olvasni tudas hianya. Még érthet6bben: egész
egyszerden nem tudnak folyékonyan olvasni sok esetben kozép-
iskolas diakok sem, vagy akadozva olvasnak, és a nehezebb sza-
vakat nem értik, egyszerd fogalmakkal nincsenek tisztaban, mert
annak idején sem a tanar, sem a szilé nem foglalkozott azzal,
hogy a szévegben el6fordulé fogalmakat tisztazza, értelmezze.
A gyermek pedig a konnyebb ellenallas vonalat valasztja: minél
kevesebbet kell olvasni egy tantargybol, annal jobb. Mert nem
hinném, hogy sokkal jobb a helyzet a térténelem vagy a f6ldrajz
tanitasanal.

A magyar irodalom oktatasanak hianya. Magyar irodalom
cimen ugyan tanitanak stilustorténetet meg szovegértelmezést a
kozépiskolaban, de magyar irodalmat annak torténetiségében,
azt a sokat kirhoztatott irodalomtorténetet, ami identitist ad és
atlathatéva teszi a magyar irodalom fejlédését, a honnan indul-
tunk és hol tartunk? kérdésére tud egyértelmt valaszt adni az
identitashianyos, torténelmi tudattal nem rendelkezé fiatalnak,
azt nem tanitjak az iskoldban. Ezért van az, hogy Balassi akar
Vorosmartynak is kortarsa lehet a didk tudataban, mert nincs
olyan anyanyelvi muveltsége, hogy kiilonbséget tudjon tenni a
16. szazadi és 19. szazadi magyar nyelv k6zott, 6 csak azt érzé-
keli, hogy mind a ketté régi.

Természetesen én a hazai magyar irodalomoktatasrél beszé-
lek. J6 lenne nem egybemosni az anyaorszagi és erdélyi problé-
makat. Nekink itt és a magyar irodalom oktatéjanak az a dol-
ga/unk, hogy szélamok nélkil raébressziik a didkot identitastu-
datara, arra, hogy miért kell tartoznia valahova, és miért j6 ép-
pen magyarnak lenni. Erre Romaniaban csak az anyanyelvet
oktaté pedagogusnak van lehetdsége —, és éppen az irodalom-

187



torténet az, mert egy kicsit mese, kicsit torténet, de tudomany is
—, hogy felkeltse a diak érdeklédését az irodalom irant, 6nazo-
nossag tudatat ezzel segitve. Aztan ha mar megszerette, majd
eldonti, hogy mit akar olvasni: mait vagy régit.

Empatia nélkiil nem megy. Mddszertan nélkil nem megy.
Pedagoégia nélkil nem megy. Pszicholégia nélkil nem megy.
Mindezt a tanarnak kell tudnia De vajon megtanitottak neki az
egyetemen? Nem tudom. Nekiink, annak idején, az atkosban
még megtanitottak, és megtanitottak tanitani is. Ezért van az,
hogy ma is zémmel az idésebb irodalomtanarok sikeresek. Ok
tudjak.

Végil még egy észrevétel. A cimben feltett kérdésre ki tud
valaszolni? Ugyanis ha valaki veszi a faradsagot, és belenéz a
roman irodalom tankényvbe, ugyanazt a rendszert talalja, azt,
hogy mi a barokk, romantika, egzisztencializmus stb., tehat sti-
lustorténetet, csak romanul, s akkor mi a kiilénbség? Romanul
maskor volt és mas a barokk vagy reneszansz? Azzal a kilonb-
séggel, hogy sokkal nagyobb hangsulyt fektetnek a roman vo-
natkozasokra és a torténelmiségre. Ha mar a posztmodern vagy
mi a divat, kévetni kell, ha jo, ha rossz? Nem artana sajat ké-
punkre és hasonlatossagunkra, de leginkabb szikségleteinkre
formalni a magyar irodalom oktatasat.

Semmiképp sem nemzeti zaszl6 lengetésére vagy nacionalista
jelszavak puffogtatasara. Minden kisebbségnek joga van... Szaj-
koézzam? Minek? Dolgozzunk inkabb!
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Husz bekezdés
Kakonyi Csilla képeirdl

Onarckép. Onismerete lenytigoz6. Ugy vallalja arcat, amilyen.
Sem szebb, sem csinyabb, mint amilyennek mas f6ldi halandé
lathatja. Mélybe néz6, vizsga tekintete ott van szinte minden
képén. Megmutatja az abrazolt vilagot, nemcsak szemléli.

Elmendk. Mar nem is integetnek. Beborult f6lottik az ég.
Vissza se néznek. Csak a maradé néz utanuk.

Kdrus. Mit énekel ez a korus? Nem zenél, talan kiabal? A kép
jobb sarkaban, égre néz4 tekintetek, a vilagbol kiszoritva. S6tét-
kék égen gyuls fellegek kozott csillagok. Igen, a csillagokban a
remény.

A vildgtol elzirtan. A kisfia két nagy rémilt szeme kisért. A
szOgesdrot végigfut arca el6tt, s menekulésre nincs remény.
Miért? A getté vityilléi mégotte sorakoznak. Ort allnak, nem
engedik. A fekete ég alja ranehezedik erre a szomoru vilagra.

Az dldozar. Rémilt alakok tatott szajjal csodalkoznak: Hat le-
hetséges ez? A fejik folott, mogottitk mintha kereszten vagy
annak maradékan az aldozat.

Karték. Csendélet. Vajon ez most nyugalom? Sotét hattérbe
tinik bele a piros aljon tind6klé néhany gyiimdlcs.

De orofundis. Piroska és a fehér 16. Milyen kitinden tud lovat
festeni (Béke, Ostorsubogdshan). Es kislanyokat. A fehér 16 nem a
kiralyfié, talan maga a kiralyfi. Akar egy bator ifja, mint céltabla,
aki védelmezi, akit szeret, ott a kompozicié kell6s kbzepén.

Fénykeress. SzO0ke lany és a madar. S még vannak ott, akik nem
értik, mit is akarnak?

Haromkirilyok. A gyermeket és anyjat 6rz6, védo férfiak szere-
t6 baratok, rokonok vagy akar kiralyok.
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Edesanydm portrja. Itt is a fest6 vigyaz édesanyjara. Es a kike-
rics. Az anyakra nagyon kell vigyazni. Ketten egy portrén? O
igen, az anya képéhez hozzatartozik a lanya.

Groteszk jelenet bokdllyal. Ez a bokaly ebben a zlr6s, viharos vi-
lagban mit keres? Hogy kertlt odar Igazan groteszk.

Nagyapam kertie. A nagy diéfa nem a maganyos cédrus. Gyoke-
re a nagyapa, aga az unoka. A tajban ott az ember lelke, multja,
jovoje.

Vigasztalis. Az édesanya tekintete és a derls hattér, a vildg
maradék dertje langszinekben. O, persze, esetleg a lang is vi-
gasztal.

Fobdszkods. 1d6s asszony, inkabb oOregasszony csillagos ég
alatt. Még remél. A csillagok fényt, reményt adnak.

Tiind idében. Szilard, sokat megért tolgy s id6s, kutatd tekintetd
férfiarc a kép sarkaban. Keményen alltak a viharokat. A maga-
nyos tolgy?

Az enféria mulandésaga. Bz a vilag kissé furcsa; tudja ott minden
komor alak, hogy a r6h6gé Mona Lisa jokedve is elmulik, ha
korilnéz.

Kis madonna. Anyanak és a kisdednek latisa mindig 6rom. Ok
a csend, fény, nyugalom. Mindig oda vagyunk kézelikbe.

Zs. portréga. Most 1épett ki a s6tétségbdl e férfia. A fény elonti,
simogatja alakjat. A mavésznd tarsa 6, a szeretett férj.

Emlékezés régrolt viadalokra. A kis kép nagy emlékek hordozdja.

Vibar. Epp a vihar hoz ennyi vilagossagot és életet? Mindent
felkavar, madarak szallnak, 6cska keritések délnek. Talan ez fog
megtisztitani.

Ui. Régebbi és ujabb képeibdl valogatta 6ssze Kakonyi en-
nek a 2003 novemberében Marosvasarhelyen, a Bernady Muve-
16dési Hazban megrendezett kiallitasanak az anyagat. O valogat-
ta ki sajat madvei kozil, rendezte sorba azt a hisz munkat, ame-
lyek abban az adott pillanatban életérzését, mozaikokba rende-
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26dott vilagszemléletét egységes egésszé tették. Igy egyiitt szinte
hangtalanul is felénk kialtjak azt, amit a mivész lat, érez ebbdl a
vilagbol. Ez Kikonyi Csilla performansza. Egy képnek legyen cime —
mondtak a régiek, és festénk jol eszébe véste ezt. Kitinben ad
cimeket, és egyuttal iranyt is, merre kutakodjunk abrazolt vila-
gaban. Szinte kézen fog, s egyszer csak magaval ragad. Ott va-
gyunk benne, mint Alice csodaorszagban. Lassan megértjiik, de
ha nem, akkor is csodaljuk. Festészetét, mivészi tudasat hozza-
érték méltattak. Tudjuk mar, hogy O mester. Nagymester. |6
lenne sorozatta tenni az effajta rangos kiallitast.

2003. november
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Ecce Homo!

HALLER JOZSEF GRAFIKAIROL

Ime, az ember! — Gsszegezhetem a Bernady Hazban 2008-
ban kiallitott Haller Jézsef-grafikak mondanivaléjat. Haller nem
tzenget, ahogyan ma divatos, neki mondanivaldja van az em-
berrdl, és csakis az emberrSl. Nem szitkséges kiilonésebb szak-
értelem, hogy a kiallitas nézdéjének feltinjon: ezeken a grafika-
kon egyetlen témaja a mavésznek az ember. Az ember — s eb-
ben valéban a reneszansz muivészekre emlékeztet, de még in-
kabb a humanistdkra — a legkiilonb6z6bb élethelyzetekben jele-
nik meg. Pilatustol a szent csaladon, a keresztrdl levett Jézuson
és a koreit véds gorég tuddson at az olyan profan élethelyze-
tekbe kertlt figurdk, mint a hajléktalan férfia vagy a bohée dra-
mai portréi jelenitik meg mindazok sorat, akik a mavész gondja-
ira, gondolataira szamot tarthatnak.

Portrék? — nem, a sz6 hagyomanyos értelmében semmikép-
pen sem, mar csak azért sem, mert a mivész sosem rajzol mo-
dell utan. Ezt a figyelmes néz6 észre is veszi, s ha van hasonlé-
sag, az csak a véletlen mive. A benne, a képzeletében, a lényé-
ben él6, az életben latott alakok kvintesszenciajat rajzolja meg
mesterien, de hat Hallertl az évek soran megszoktuk, hogy
rajztudasa kivételes. Igazabdl semmi meglepetést nem jelent e
tekintetben a grafikak sora, csak egyszerden a sajat szinvonalat
hozza, és nem adja alabb, ami a mai zGrzavaros vilagban, ahol
az olcso, a gicces, a feliletes alkotas a mend, nem kis teljesitmény
még egy korosabb muvésztol sem, aki magas szinvonalhoz szo-
kott, és arra szoktatta muivei kedvelSit-nézdit is.
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Mindezek szines munkak, s a szinek megvalasztasa sem vé-
letlen. A szinek megvalasztasardl beszélek, hiszen szines alapra
rajzolja alakjait, s kompozicioit. A kereszténység jeles pogany
rémai Pilatusa vérvords. O egyediil. Es a kozponti helyen. Pila-
tus az a politikus, aki akarata ellenére lett a kereszténység egyik
jelképes alakja, egyfajta hatalom jelképe. A torténetben is olyan
maganyos, mint ahogy Haller rajzan. Mig a Megvalté koril
minden pillanatban ott van a kéz6sség, ami a Szent csalad egy
tombbdl faragott, Haller szobrasz-multjat idézé remek kompo-
zicidjaban kulmindl, addig a bird, a politikus 6nmagaba roskad
piros pompajaban, mert idegen téle, ismeretlen szamara és a
hatalom szamara mindaz, amirél szolnia, itélkeznie kell. Mi ta-
gadas, ez a munka az, ami szamomra a legnagyobb katarzist
hordozza, a revelaci6 erejével hat.

A keresztények a kék hideg szinében, dramai pillanatokban
jelennek meg. A melegbarna alapon megjelen6 emberi figurdk a
mindennapok hései vagy nék.

A n6k, igen, 6k jelképes figurak vagy a kompoziciok részei.
Haller nem ismeri igazan a nék vilagat. Légies alakjai a szépség,
a josag, anyasag, de semmiképpen sem az élet dramai pillanatai-
nak hordozoi, sulyuk, jelenlétik nem igazan nyom a latban,
mellékszerepl6k még olyankor is, amikor cimszerepet jatszanak.

Arrol mar szoltam, hogy csak emberi alakokat rajzol a ma-
vész. Annyira, hogy ezen a kiallitison egyetlen lény, az arany-
borju jut még némi szerephez Mozes alakja mellett.

S végil a néhany kiallitott fekete-fehér rajz megjeleniti az
egykori-mai mtvészt, aki igazabol Haller J6zsef: a tusrajz meste-
re. Bizton allitom, hiszen kovetem palyajat legalabb 30 éve.
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Jozsa LaszIo csipketanyeérjai

Szokatlan sz66sszetétel a csipketanyér, de szokatlan s egyben
1élegzetallité keramiakat allitott ki a kévesdombi unitarius temp-
lom B6z6di termében a korondi Jézsa Laszlé keramikus. Csipke
mintas tanyérokat 30 cm atmérével, vagy annal is nagyobbakat.
Kivitelezéstk kétféle: egyfeldl egyszer égetett karcolt, masfelSl
pedig kétszer égetett zomancos. A karcolt munkak sugalljak
igazan azt az ujszertséget, ami e sajatos csipkemintak edénybe,
pontosabban agyagedénybe, tanyérba valé atiltetését jelentik.
Minden darab egyedi, a mintak sem ismétlédnek, kidolgozottak,
pontosak, mozgalmasak és nem utolsésorban nagyon dekorati-
vak

Akar a csipke. A csipkérdl tudnunk kell, hogy a reneszansz
idején lett népszery, féleg Velencében, és elsésorban az elékels-
ségek ruhajat diszitette, kés6bb lett belble asztali disz, teritd, és
terjedt el szélesebb korben. Két valtozata van: a varrott csipke,
ami Italiabol ered, és a vert csipke vagy klopli. A varrott egy
szallal készil, a vert t6bb szalbol. A 19. szazadban Magyaror-
szagon és Erdélyben is elterjedt. Manapsag djra reneszanszat éli,
és nemcsak fonalbol késziil, amint azt Jézsa Laszl6 csodalatos
tanyérjai bizonyitjak.

De hogyan is keriilhetett a csipke az agyagba? A mindig djat
keresé ember a mivészetekben mindig talal lehet6séget az 6nki-
fejezésre. Akar Madach Michelangel6ja a falanszterben, amikor
otthagyja rendetlentl muhelyét —: , Igen, mert mindig széklaba-
kat csinaltam/ Es azt is leghitvanyabb alakra.” — | Jézsa Laszlé
is ugy érezte, a megszokott motivumoktdl eltérét, mast, ,,holmi
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diszt” kell az edényekre varazsolnia, hogy 6romét lelje 6 is ben-
ne. Aztan megsziletett az Otlet, a csipkemintak agyagba karcola-
sa, ami legalabb olyan pepecs munka, mintha pamutbdl késziil-
ne horgolassal. Ha mar belefaradt a megszokottba, a hagyoma-
nyos korondi keramiak készitésébe, hobbijanak szentelte szabad
idejét, és igy készilt el tobb éven keresztil a tobb mint szaz
nagyméretd csipketanyér.

Nemcsak a tanyérok egyedi darabok, de a mdédszer is, Ko-
rondon is csak & késziti, az & otlete, szabadalma.

El lehet gondolkozni azon, hogy e kiillénds stilus beleillik-¢ a
korondi keramiarol alkotott képiinkbe? Talan igen, talan nem,
de a hagyomanyba olyan 4j szint hoz, ami akkor is figyelemre
mélt6, ha kovetdje nem lesz. Am ez alig valszind, mert segitdi:
csaladtagjai, felesége, Marta, és a gyerekek tovabbviszik, hiszen
nagyobbik lanya keze munkaja mar a zomancos csipkéken ott
van, s a kisebbek is probalkoznak.

Végtl is Jozsa Laszlo csipke mintas tanyérjaival 4j hagyo-
manyt teremt a szemiink lattara.
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Matyas kiraly és Pinsuti

Nos, kezdhetném mesével, de az olvasé mar tudja, ki volt
Matyas kiraly, s6t mara mar Ciro Pinsutirdl is hallott a beharan-
g0z6bol, s arrdl, hogy a kolozsvari Magyar Opera, egyetlen az
anyaorszag hatarain kivil, Matyasrol szOolo olasz nyelvi operat
mutat be Vasarhelyen is. Csak a lényeget, az el6adast nem latta.
Sajnalhatja, kilonosen, aki szereti az operat, de az is, akinek
szivéhez a hangszeres zene all kézelebb. Nem telt meg a haz,
csak haromnegyedig, talan a hétfé nem a legszerencsésebb nap-
ja az operaknak, de az 6szintén érdeklédok, kivancsiak feledhe-
tetlen élményben részestltek. Mindjart itt az elején megjegyzem,
hogy az N. B. tajékoztatéjaban csak annyi hibadzik, hogy nem
Erdélyr6l, hanem a 15. szazadi Magyarorszagrol, egy akkori
nagyhatalom uralkodéjardl, Matyasrol szol a torténet, Erdély
csak része volt e birodalomnak, az uralkod6 véletlentl épp itt
szilletett, de ez nem az opera cselekményéhez tartozik, sét szo6-
ba sem kertil.

Romantikus operatorténet f6hése Corvin Matyas, a sikeres
magyar kiraly. Nyilvan, nem véletleniil valasztotta az opera f6-
hésévé 6t és korat Pinsuti, a romantika zeneszerzéje, hiszen a
19. szazad végéig Napoleon mellett talan Matyas, a reneszansz
idejének magyar kirdlya volt az egyik legsikeresebb uralkodéja
Eurépanak. Gondolom, hése megvalasztasa nem telt oly hosszu
id6be, mint a 20. szazad vége magyar zenészeinek, hogy muve
partiturajat megtalaljak. Olaszhonban a Ricordi-cégnél bukkan-
tak ra 25 év kutakodas utan (Varga Attila karmester-asszisztens
szives kozlése) a teljes kottara. Addig csak zongorakivonatokat
ismertek, s mar elveszettnek vélték a muvet. Szerencsére nem
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igy tortént. Allhatatossaguk és a tarsulat lelkes munkéja figye-
lemre, az operavilag figyelmére is mélté eredményt hozott.

Anélkil, hogy ismétlésekbe bocsatkoznék, mindenképpen el
kell mondanom, hogy a mi elsésorban zenei élményt jelent,
amelyet a rendez6 Demény Attila kitiné latvanyelemekkel tu-
dott megttzdelni. A kimerevitett képek valéban hatasosak vol-
tak, és feledtetni tudtak a dramaturgiai hianyossagokat. Talan
egyetlen megjegyzés e tekintetben: tul sok volt a sotét. Matyas
kora ennél t6bb fényt sugarzott, még ha akkor is intrikaltak. A
zene se indokolta ezt a sok félhomalyt és s6tétet, ennél szarnya-
16bb és magaval ragad6bb volt.

Szép volt, lelket simogatd, a tragikus végkifejletet sugallva is
szépséget arasztott. Es amikor a Himnusz hangjaira énekelte
Matyas dics6ségét a korus, a dobbenet, csodalkozas és 6rom
borzongatta a néz6t. A kor olasz zenésze, igenis kottahiven
ismerte a magyar Erkel zenéjét. De Rossini, Verdi hatasat is
érezni lehetett e zenén. Kortarsak 1évén, nyilvan hatottak egy-
masra.

Az énekesek! Hat 6k aztan igazan egy hdaron pendiltek, tisz-
tan szolt a hangjuk, nem tudnék kilénbséget tenni a cimszerep-
16, Matyas vagy az intrikus Wladimiro, meg az aldozatot hozo
felesége kozott. Mind elséranguan teljesitettek a vasarhelyi sze-
reposztasban (Mattia — Haramza Lasz16, Osviena — Jordan Eva
és a Wladimirét éneklé Falop Marton) Rézsa Ferenc érzékeny
vezényletével.
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NYELV-ESZLELETEIM

Gagyi nyelvi ugyek

»A  leggyakrabban emlegetett jelsz6 e korszakban a
transzilvanizmus” — irja Ligeti a 7y alatt a pdlma cimG nagyszert
irodalomtorténeti esszéjében. Csak {gy egyszertien 1, azaz egy
drb sz-vel. Vajon miért talalta ki az Akadémia a szsz-kel valo
irasat e szonak, hiszen sem hagyomany, sem kiejtés nem indo-
kolja, azon kivil, hogy a latinban accusativusszal jard
praepositio, azaz eloljard a #rans, de mi magyarul {runk és beszé-
link, és a hagyomanyt is tisztelntiink kellene. 70 évig tobbnyire
ugy irtak, mint Ligeti, azok is, akik muavelték az effajta gondol-
kodast. Természetesen az {frasmodon lehet leginkabb lemérni, ki
hallott réla, ki ismeri az 4j helyesirasi szabalyokat, és elég szak-
mai sznob ahhoz, hogy alkalmazza is, hisz benne van a Helyesirisi
Kéziszétarban, amelyen j6 ideig az allt, hogy ,,tanacsadd”, de
1988-t6]l mar nem csak ajanl, hanem ko6z0l, tehat oda a demok-
racia a magyar helyesirasban, am életemben annyi gondozatlan,
szemetes szOveget, mint az utébbi 15 évben, nem olvastam,
sem hatarainkon beltl, sem hatarainkon tal megjelent kiadvany-
okban.

Err6l jut eszembe: bar ide, hozzink Erdélybe nem jut el minden
szenny teljes béségében, példaul még ¢l az ide hatarozoszonk, és
ha valamit kérek, ide adjik nekem, még a kutyam is, és nem adjik
vagy viszik oda szintén nekem. En itt vagyok, & ott, s ide-oda
megy a dolog. A dalban azt énekli a lany, hogy add oda a szived
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nekem. Hallom a radidban, olykor napokon at, és mar nagyon
odaadnam, csak hagyna abba. De a kor terjed, mar odiig jutont,
hogy egy budapesti nyelvészprofesszor felesége néhany évvel
ezel6tt bevallotta, hogy 6 is igy hasznalja, s most mar televizio-
ban, radidban, szinkronizalt filmek szévegében is eléfordul
odaat. Sajat kis filemmel hallottam.

Aztan ott van a kerts. Kettd kilé almat veszek Budapesten, de
itt, Marosvasarhelyen, a Kévesdomb koézepén a régeni alma-
arustol mindig £é kil almat kérek, és érdekes modon, sohasem
mér hetet a kedves holgy, pedig nem is nyelv-ész, az sem biztos,
hogy van érettségije, de van jozan nyelvérzéke.

No, ha mar ennyit kotekedtem, el kell mondanom azt a j6
hirt is, hogy végre rajottem, mi a gagy/ szavunk értelme. Ugyanis
az Frtelmez6 Kéziszotart hidba faggattam, a Gagyog, gagardsz
szavainkon kivil nem talaltam benne semmit. Ismertem tulaj-
donnévként a szot, a Gagy patakanak neve, Gagyi LaszIot, az
ir6t személyesen is ismertem, Gagyi Jozsef szovegeivel is nem-
egyszer birkoztam olvasészerkesztGként a Laténal, de ennyi.
Jelz6ként nem talalkoztam vele.

Mostanaban tévénézéként, egyre tobbszor hallom kilonbo-
z6 beszélgetés musorokban, hogy ez vagy amaz gagyi, tehat
szemetes, zlrzavaros, rossz mindségl szakértelemnek nyoma
sincs benne, legyen az barmilyen emberi megnyilvanulas.

Végre valami mindennapi nyelviinkben, ami a nyelvészeket is
igazolja: alakul, Gjul, s ha kell meg- és feldjul a nyelv. De azért
gondozni sem art.
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Honnan szarmazik ez a sz6?

Vilaszolni most mar kénnyt ilyen kérdésekre, mert van gj
etimologiai, azaz széfejtd szétarunk . Roviditve: EtSzt.

A haromkotetes A magyar nyely tirténeti-etimoldgiai szotira (rovidit-
ve TESz) atlagember szamara nehezen hozzaférhetS, nemcsak
terjedelme, de hidnya miatt is. Marpedig szavaink eredetét is-
merniink nemcsak hasznos, de szérakoztato is, mar annak per-
sze, akit érdekel a nyelv fejlédése, alakulasa, torténete, hiszen ott
is segit, ahol a t6rténész vagy archeolégus mar nem tud. De sok
mas egy¢b haszna is van. Csak eddig nemigen tudtunk mit kez-
deni ebbéli kivancsisagunkkal, mert nem volt kénnyen hozza-
férhet6 magyar etimoldgiai, vagy ha tgy tetszik szofejté szota-
runk. Most mar van, hal’istennek, mondom ¢én, és még sokan,
akik régota ahitoztunk utana (én 40 éve).

Zaicz Gabor, a szotar fészerkeszt6je bevezetjében az eti-
mologiai szétarak attekintése utan felvazolja a magyar székincs
eredet szerinti csoportositasat: ,,A magyar szokészlet Gsi és bel-
s6 keletkezést eredeti szavakbol, j6vevényszavakbol és ismeret-
len eredet( szavakbdl all.

Az 6si szoékincsbe tartoznak az urali, a finnugor és az ugor
egyuttélés korara visszavezethetd, tehat legalabb 2500 éves szo6-
elemek. Ugor eredetd szavunknak kizarélag az obi-ugor nyel-
vekbdl, a finnugor eredetn legalabb egy finn-permi, az urali

* Etimolégiai szétar. Magyar szavak és toldalékok eredete. Fészer-
keszt6 Zaicz Gabor. Els6 kiadas. Tinta Kényvkiadé, Budapest,
2006.
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eredetinek pedig legalabb az egyik szamojéd nyelvbdl etimold-
giai megtelel6je mutathato ki. Nyelviinkben Osszesen... mintegy
700 urali, finnugor és ugor eredetd t6sz6 talalhato (...).

A belsé keletkezést szokészlet harom nagy csoportjat a sz6-
teremtéssel keletkezett szavak (hangutanzé és hangfestd szavak,
indulatszavak), a szoalkotassal keletkezett szavak (képzett és
Osszetett szavak, valamint a szorévidiléssel, ragszilardulassal,
elvonassal, szohasadassal, szovegytiléssel 1étrejott szavak) és a
mesterségesen, azaz mesterséges szoalkotassal (a nyelvujitas
révén, manapsag mozaikszo-alkotassal) keletkezett szavak alkot-
jak. Szarmazékszavaknak szamitjuk azokat a magyar szokészleti
elemeket, amelyek nyilvanvaléan képzés nyomait 6rzik, de to-
viitk ma 6nalléan nem él, csak kikovetkeztethetd. ..

A magyar nyelv legfontosabb jovevényszorétegei a kdvetke-
z6k: az irani, a kaukazusi, a torok, a bizanci gorog, a szlav, a
német, a latin, a francia, az olasz, a roman és egyéb kolcsonsza-
vak...”

Azért idéztem ilyen hosszan, mert nem art régzitentink a
magyar tudomany mai vélekedését szokincsiinkrdl a délibabos
nyelvészked6 dilettansok jelenléte miatt.

A szotar céljat is pontosan megfogalmazza a f6szerkesztd. A
konnyd hasznalhatésag mellett az eddigi kutatasok beépitése
volt a cél, a cimszavak kivalasztasaban a leggyakrabban el6for-
dul6 szavakat keresték, és djdonsag, hogy kozel kétszaz olyan 4j
sz6 is szerepel a szétarban, amelyek az utdbbi néhany évtized-
ben keriiltek be a magyar szokincsbe (pl. allergia, cunami, globa-
lizaci6 stb.). Végill a szocikkek felépitésérdl szol. Ime egy példa,
amibdl jol lathat6 a szocikkek szerkezete és kiolvashaté a ma-
gyar nyelv fejlédése, gazdagodasa:

whaz [1193 tn., 12. szazad vége] Osi finnugor koti szo, vo.
osztjak kat, zUrjén ker-ka "haz, lakohaz, szoba’ (ker ’gerenda’),
cseremisz A#0¢ ’cseremisz nyari kunyhd’, finn kot ’(lapp) sator’,
lapp goatte ’sator’. A felteheté finnugor alapalak *kozz ’sator
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kunyho, haz’. A finnugor alapnyelvi sz6 6arja vagy korai Gsarja
jovevényszo, vo. oind kuti- Jkunyhd’, Gjperzsa kad’haz’. Igen &si
vandorszo lehet, vO. torok kota *haz’, tamil kuti haz, kunyho’. A
finnugor korban a szé allatb6rokbdl vagy fakéreghdl késziilt
satort vagy foldkunyhot jelolhetett. A sz6 belseji finnugor *7>
magyar g szabalyos megfelelésre vO. kéz, szaz, vz Jelentésének
fejlédésére hatassal volt a latin, vo. latin domus *haz, a csalad la-
kohelye; tartézkodasi hely; haza, hon; haznép, csalad, haztartas’,
valamint a német vO. Haus haz, otthon; haztartas; haznép, csa-
lad; nemzetség; uralkodohaz; kereskedShaz, cég; orszaghaz,
képvisel6haz; szinhazi néz6tér; allat odyja; tok, hively, védédo-
boz’. Gazdag szbcsalad alapja lett: hdzas [ 1303 tn., 1456 k.], hazi
[1405 k.|, hdzikd [1595], hazal [1754], hdzias|1842].

A gazdag irodalomjegyzék utan felsorolja a jelentésebb ma-
gyar nyelvemlékeket 910-t61 1600-ig, majd a hangjel6lés bemu-
tatasat koveti maga a szotar, amely 8670 szocikket tartalmaz, a
szocikkekben tovabbi 11 585 szarmazékszo jelenik meg, igy
tobb mint hdszezer magyar sz6, illetve nyelvi elem eredetét is-
merhetjiik meg, 1évén, hogy most el6szor a szétarak torténeté-
ben kozli a toldalékok eredetét is a kozszavak abécérendjébe
besorolva. A szécikkeket Dolovai Dorottya Jankovicsné Talas
Aniké, Sip6ez Katalin és Tamas I1diko készitették. A toldalékok

crv s

etimologiajat tartalmazé szocikkeket Somogy Magda dolgozta
ki.

Az érdekl6dot a figgelékben k6zolt két mutatd is (a szavak
elsé irasos el6forduldsa idérendben és a szavak eredet szerinti
csoportositasa) segiti.

Lam csak, magam is most tudtam meg, hogy vezetéknevem
6ind-tamil eredetd, vagy ha a &z szarmazéka ismeretlen eredetti
ugyan, de a magyar szokincs legésibb rétegébe tartozik.

Mindig kivancsiak vagyunk, kik vagyunk, honnan joviink?
Ime a lehetéség, hogy valaszt is talaljunk.
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Hogyan nem irjuk?

Bongészek az interneten, s hat egyszer csak belebotlom G.
A. blogjan a nagy dilemmaba, hogy azt mondja: teljesen Ossze-
zavarodott, mert négy ujsagban négyféleképpen latta leirva
Omar Hajszam nevét, s most mar melyik az igazi? Sokkal hire-
sebb a perzsa Omar Hajjam kolt6, de az 6 nevét is két lexikon
kétféleképpen irja. A Larousse Enciklopédiaban talaltam igy, a
Vilagirodalmi lexikonban Khagjdm, szerepel, de hat ki tud perzsa-
ul, mondhatndk. Bizonyara, id6kézben rajottek, hogy ebben a
nyelvben nincs meg ez a kemény k hang, tehat elhagytak. Az y
pedig nem jel6l hangot a magyarban, tehat a j hasznalata a he-
lyes.

Hat valéban nem egyszert eldénteni agy kapasbol az idegen
eredetd nevek irasat, killénésen ha nem vagyunk tisztaban azzal
az egyszert szaballyal, hogy édes magyar nyelviinkben, a nem
latin betds nevek esetében a fonetikus dtirdst alkalmazzuk, pl. csak
ugy: Lev Tolsztoj (s nem Tolstoi) vagy Fjodor Dosztojevszkij (s
nem Dostoievschi) vagy Szingapuir (angolosan Singapore), Ma-
lajzia (angolosan Malaysia) vagy Bejrat, hogy aktualis legyek, ha
mar varosnevekkel is példalézom, és még sorolhatnam tovabb
is.

Tehét egyaltalin nem all az Uj Magyar Sz6 szerkeszt6jének
az az érve, hogy mivel az illeté6 roman allampolgar, az irataiban
szereplé nevét irtak le. Csakhogy ez az uriember igazabdl per-
zsa, a neve is az, s6t a masik allampolgarsaga is, mert bezzeg
neki kett6 is van. Csak atirtak a nevét romanul.

Ugyanis a Nagy Atirasok Korat éljiik
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Régen kezd6dott, egész torténelme van.

Emlékezziink csak, itt Marosvasarhelyen milyen régota
Gheorghe Doja Dézsa Gyorgy, vagy olvasom egyik jeles roman
lapunkban a varos polgari épitészetérdl szol6 tanulmanyt, ilyen
nevekkel: Herbert Josif, Szarvadi Mihail, Ratz losif, Gedeon
Tosif stb., akik mind a békebeli Monarchidban szilettek, tehat
okirataikat nem erre a keresztnévre allitottak ki, de ez nem za-
varja a Nagy Atirokat, még Werb6ezy Stefan is kozéjik keriilt,
igy irja el6 a roman nyelv szabalya? Lehet, nem tudom, elég
vidéki dolog, mert ezen a gyermekbetegségen a magyar nyelv is
atesett a 19. szazad végén, a nemzeti romantika korszakaban,
amikor Verne Gyula, Puskin Sandor és Milton Janos nevén
adtak ki konyveket és olvastak, s6t Shakespeare is Vilmos volt.

Ennél szomorubb, hogy ismerds vagy kevésbé ismerds ma-
gyar emberek, tombhazlakok Gseiktél 6rokolt magyar vezeték-
nevilk utan a lakasuk ajtajara is a Ludovic vagy a Francisc stb.
keresztnevet biggyesztik, mert tgy 4all a buletinben, azaz a sze-
mélyiben.

Ime a Nagy Atiras milyen eredményes!

Ett6l a sunyi modszertél mar csak egy 1épés az, hogy ott sem
beszélek magyarul, ahol tehetem, mert a masik nem tud vagy
nem akar megszolalni magyarul, pl. az élelmiszerboltban az el-
ado, a magyar plakatokat, feliratokat sem kévetelem, s6t észre
sem veszem hianyukat, mert biztos az okosak akartak, hogy igy
legyen, s akkor tgy helyes. Pl. a Marosvasarhelyi Napokon min-
den plakat roman nyelvi volt, azzal a nagy atejtéssel, hogy a
cimet két nyelven, de magat a programot csak romanul hoztak.
Ki olvassa az apré bettket? (PL énl)

Az allampolgar, a civil mindig okosabb kell legyen, és bator,
kovetelje ami neki jar, még azt is, hogy magyarsagat tiszteletben
tartsak, ha magyar.
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Hogyan beszéljuk anyanyelvinket?

Batran, valaszolok gyorsan a cimben feltett kérdésre, mert
tapasztalataim szerint nem ezt tesszik. S6t, akkor sem élink
anyanyelv-hasznalati jogunkkal, amikor tehetnénk, mert a jog-
szabalyok biztositjak, kiléndsen ott, ahol 20 szazalék felett van
a magyarsag vagy mas nemzetrész aranya. De én csak a mi ba-
junkrol szolok, 6k is tegyenek belatasuk szerint.

Szoéval bemegyek az tizletbe, és romanul kérem a kérnivalo-
mat, elmegyek a hivatalba, és romanul mondom a mondandé-
mat, mert a kénnyebbik ellenallas vonalat valasztom, aki a pult
vagy az asztal mogott Gl az tébbnyire — s az utébbi idében a
roman nemzetiséglek kozszolgaltatasban vald elszaporodasaval
— nem tud, s6t nem is akar tudni magyarul. Pedig az lenne a
dolga, hogy kiszolgaljon figyelmesen, mert az én pénzembdl is
él. Az arut megvasarolom, az adot kifizetem, de altalaban fél
szolgaltatast kapok a nyelvtudas hianya miatt. Mostansag egyre
gyakrabban hallok-olvasok a médidban olyan allashirdetést, ahol
magyar és roman nyelv ismeretét egyttt kovetelik.

Na végre, mondom, a jo tutra tértiink. Elvégre az EU egyik
hivatalos nyelvét tanulja vagy tudja t6bbségi honfitarsam, s csak
hasznara van, mert az ut Brisszelhez magyar f6ldon at vezet.
Meg a t6ke is nagyur, s6t a legnagyobb ur, olyan nyelven beszél,
amelyen megszerezheti a pénzt.

Olaszorszagban jartam, a napokban tértem haza tele élmény-
nyel, s ott tortént, hogy Velencében felfedeztem a varosrol szé-
16, kozel 200 képet tartalmazé konyvet, amit Olaszorszagban
adtak ki, tehat minéségi fotok vannak benne, és magyar nyelvd,
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mert uniés orszagok és azsiaiak nyelvén mind megtalalhato.
Romanul még nem. Ugyanez megismétl6dott Padovaban, ahol
Bathori Istvan szobra is ott all a szoborparkban, mint a varos
egyetemének hires novendékéé, vagy Firenzében, Romaban,
még gazdagabb képanyaggal. San Marinéban mar roman honfi-
tarsaink is boldogok lehettek, roman nyelvii albumot is kiadtak
a szabadsag foldjén, a vilag legkisebb koztarsasagaban. Erre
mondjak, hogy kicsi, de hm. S az tzletben, ahova betértiink
italkostolora egy magyar és egy roman fia fogadott, s az olaszt
sem lehetett eladni egyik nyelven sem, mert olyan jol megértet-
te, milyen pizzat kérek, és az arat is magyarul mondta (pedig a
szamok a legnehezebbek idegen nyelven), én meg fizettem, mint
a koles, és jol éreztem magam. O ezt tudta jol, azért vette a fa-
radsagot.

Az igazi nagy élmény Buranoban ért. Burano Velence koze-
lében Eurépa egyik legszebb, mert legotthonosabb és meghit-
tebb szigete, csipkéjérdl hires. Egy arva autd sincs a szigeten,
mert minek, csatornain csénakok, hazai szinesek és nagyon
régiek, sok évszazadosak. Pont egy ilyet csodaltunk utitarsam-
mal, S. Ildikéval, épp az ablak palettajarél magyaraztam, hogy
milyen patinas, amikor odalép az el6ttink 1évé cukraszda tera-
szan kiszolgal6 fiatalember, s azt mondja Ildinek, hogy gratulal,
mert a német és a magyar az igazi nemzet, s azzal visszalép, és
tovabb végzi a dolgat. Csak ugy, kozvetlenil, mert valészint
orilt a magyar szénak, és annak, hogy véleményt nyilvanitha-
tott. Meghallotta és megértette, hogy magyarul beszéliink. Es
nem is vasaroltunk, csak tudott 6 valamit a térténelembdl.

Hat hiaba élunk itt egytitt j6 ideje, mert nemcsak a tobbségi-
ek, de a magyarok sem tudjak, mit kezdjenek anyanyelviikkel, s
a masik anyanyelvével. Ezen az utazason 37 turistabol ird és
mondd 7 (hét) volt roman, a szervezé iroda magyar, és ennek
ellenére szinte végig az Gton el6szor romanul, majd magyarul
mondta el idegenvezeténk a mondanddjat, s akkor is tobbnyire
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unszolasunkra. Es 30 ember vérta, hogy anyanyelvén is hallhas-
sa az ismertetSt, mert anyanyelven minden koénnyebb, odafi-
gyelni is, régziteni is, killondsen rohanas kozepette. Arrél nem
beszélve, hogy én is pont annyit fizettem, és raadasul azért, mert
magyar idegenvezetést {gértek. Ebb6l a hétbdl is volt legalabb
kettd, aki kivaléan tudott magyarul, de volt egy, aki semmit sem
tudott, még Firenzében az Uffizinal is azt kérdezte, hogy ki
fogja neki leforditani a képfeliratokat. Hiaba voltunk félényes
tObbségben, akkor is vittitk magunkkal beidegz6déseinket, gya-
vasagainkat, mi is, az idegenvezetd is, aki mar 16 éve él Magyar-
orszagon, az iroda is. Annyira, hogy az ut végén kiosztott teszt-
lapjuk is, amelyen Gtleteket és véleményt kértek, egynyelvi, ro-
man volt. Ingyen otlet helyett ez az iras a véleményem, s ha
hétnél tobb utitirsam nevében mondom, akkor tobbes szam-
ban, mindiink nevében beszélek.

Gyavasag vagy kényelem? Dontse el ki-ki magal

Batorsag, uraim!

Végtl is szamomra a tanulsag mégiscsak az, hogy hasznaljuk
batran és biiszkén mindig és mindenhol, uton, utfélen, az tzlet-
ben, a hivatalban, az orvosnal, kirainduldson, a nagyvilaghban
¢des magyar anyanyelvinket! Masok is tisztelik, becstlik azt, és
nemzetunket is!
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Neézd, ki beszel!

Ott all a parlament szénoki emelvényén Madzag Gyuri (=
Gheorghe Funar), és raszol kollégajara, ne beszéljen a lovak
nyelvén (azaz magyarul), mert &6 nem érti. Ebbdl rogton rajot-
tem, hogy 6 egy jahu.

No de ne szaladjunk a dolgok elébe! Sokan felhorkantak a
megjegyzés miatt, de teljesen oktalanul. Mert barmilyen mas
allathoz hasonlitott volna, megsértédhetnénk, na de a lovak!

A lovak a vilag legszebb, legkecsesebb teremtményei az em-
1656k kozott. Az eurazsiai kultirdaban és torténelemben a 16
mindig ott volt az ember mellett, hogy emelje, segitse erejével.
Szamtalan torténelmi 16 alakot ismerink Caligula szenator-
lovatol el Ajtmatov Gulszarijan at egészen Kincsemig, akinek
szoboralakja a Prima Primissima-dij emblémadja. Sorolhatnam
tovabb jeles tulajdonsagaikat, de mi tudjuk ezeket.

Csak a jahuk nem tudjak, s igy Madzag Gyuri sem. Hogy kik
a jahuk? Ha emlékeznek kedves olvaséim ifjukori olvasmanyaik-
ra, akkor tudjak, hogy Gulliver doktor Swift kitliné szatirikus
regényében utoljara a Nyihahak orszagaba keril. Ez a lovak,
azaz a nyihahdk hazaja, ahol egyttt élnek a primitiv jahukkal.
Gulliver, miutan részletezi a jahuk killemét és viselkedésiiket,
azt irja: ,,Mindent 6sszevéve, egyetlen utazasom alkalmaval sem
talalkoztam ilyen kellemetlen allatokkal, vagy amelyek irant ilyen
hatarozott és 6sztonds ellenszenvet éreztem volna.” Annal na-
gyobb csodalattal beszél a nyihahakrol: ,,... az allatok viselkedé-
se oly rendkivili kiegyensilyozottsagot és értelmességet, oly
érzékeny megfigyel6képességet és éles judiciumot arult el, hogy
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végtl is arra a kévetkeztetésre jutottam, hogy ezek bizonyara
varazslok, akik valamilyen célbdl elvaltoztattak magukat...”
Kilon szol, és lelkesedik a nyihahak nyelvéért: ,,Beszédjiket
jellemzi, hogy a szavakat orr- as torokhangon ejtik — nyelviik
leginkabb a »hochdeutsch«-ra vagy németre emlékeztet az Eu-
répaban altalam ismert nyelvek koztl — viszont annal sokkal
dallamosabb és kifejez6bb. V. Karoly csaszar is majdnem ha-
sonlé megallapitast tett, mondvan, ha a lovaval kezdene tarsa-
logni, akkor csak »hochdeutsch«-ul sz6lna hozza.”

Erveimet nyilvin tovabb sorolhatnam, de a legfontosabb az,
hogy szeretem a lovakat, akarcsak Swift, tisztelem és csodalom
6ket, s maradok tisztelettel nyihahanak a jahuk orszagaban.

209



Becenyelv vagy nyelvi globalizacio?

bocsi-

csudi j6 — My Fair Lady

édi — édes

figyi — figyelj (Réz Addm hasznalta)
hali — hall6(?)

hambuci — hamburger
korcsipalya — korcsolyapalya
légy szi — ... szives

motci - morcos

papirzsebi - papirzsebkend6
pihi — pihenés

pizsi — pizsama

szandi — szandal

gyl — tgyes

Nos, a fentebb felsorolt kifejezéseket alig egy hét alatt gytj-
tottem tévénézés kozben. Természetesen az anyaorszagiakrol
beszélek, a példamutatokrél. Olyan jol sikertl nekik ez az uni-
formizalas, hogy az erdélyi médiumokban is fellelhet6k mar
ezek a nyelvi ,,sz6rnyikék”, hogy stilusos legyek.

Globalizalt, kicsi ez a vilag, na de éppen ennyire?

Hat hogyne, amikor szakmanyban nézziik az anyaorszagi té-
vék szinkronizalt filmjeit, és ha ne adj isten odafigyelink alapo-
sabban a szovegre is, mindjart kétségeink tdmadnak afel6l, hogy
hol is jatszoédik az a torténet, ami a szemunk el6tt fut, mert ha a
szemunknek hisziink, tébbnyire az USA valamelyik nagy- vagy
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kisvarosaban, de ha a fulunknek, kidertl, hogy azokat a magyar
nyelvi fordulatokat halljuk, amit Budapesten megfordulva vagy
akar a tévék riportmisoraiban gyakran hallunk.

Sét, szépirodalmi alkotasokban is gyakori jelenség ez, mert a
posztmodern ir6 egyébre sem torekszik, mint leképezni a min-
dennapi nyelvhasznalatot, ettdl lesz 6 népszerd, olvasott, ima-
dott, felmagasztalt, hiteles szerz6. Valoszing, j6 pénzt is hoz a
konyhara. Az édes anyanyelv pedig tiri, mindent kibir, még azt
is, hogy a nagy Nadas Péter azt mondja egy beszélgetés musor-
ban, hogy ,,azt értem alatta”. Emlékszem, még egy-két-harom
évtizede az irok-kolt6k mondatait, barmelyiket, nyugodtan
idézhette az ember, mert legalabb nyelvileg hibatlan volt. Ma
mar hosszas kommentar nélkill nem tehetném meg, s akkor a
didk vagy olvas6/nézé igazan nem érti ezt az egészet, minek ez
a sok nyelvi szabaly, ha még az ir6k sem tartjak be, minek a
helyesirasrol, a gondozott szévegrdl valé papolas, mondhatja a
didk, hiszen azt hallja, olvassa, hogy... Visszahallja, olvassa
uton-utfélen ugyanazokat a hibas, helytelen szévegeket, hat
természetes, hogy azt véli jonak. Ezért suk-, -sikolhetnek nyu-
godtan, tinik el az oda parja, az ide, lesz minden f6név kicsinyi-
tett, becézett alakuy.

Széval, ahogy fentebb is emlitettem, édes anyanyelviink sok
mindent kibir, még ezt is. Csak gy elgondolkodom azon, hogy
az édesanyak is meghalnak egyszer, s6t az édes anyanyelvek is,
amint tudjuk. Nemrég lattam a tévében egy keleti asszonyt egy
riportban, aki utolséként beszélte népe nyelvét. A hantik is
rosszul allnak e tekintetben, és 6k nyelvrokonaink. Csak szajha-
gyomany élteti nyelviiket. Mind eloroszosodtak.

Kasszandra nem vagyok, de nem nehéz megjoésolni, hogy
ilyen szintd anyanyelvi gondozas mellett, amit iskolai el6ljaréink
folytatnak, értem ezen elsésorban a magyar nyelv és irodalom
oktatasat célz6 programokat, amiket a minisztérium kiad vagy
megkovetel, a magyar irodalmat oktaté pedagogusok hozza-
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vagy hozza nem allasat, az irodalomtorténet oktatasanak kiikta-
tasat a tantervbdl, ami nyelvi és nemzeti identitasunk megismer-
tetésének egyetlen lehet6sége volt Erdélyben, Romaniaban,
nagy jov6 nem var a magyar nyelvre ebben az orszagban.

Adja az Isten, hogy ne legyen igazam.
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A szamitdgep ordoge

Bizony, amiéta a modern szamitastechnika jovoltabdl kiad-
vany-, illetve szovegszerkeszté programok konnyitik az irott szo
kozonség elé juttatasat, a nyomda 6rdoge bekoltozott a szami-
togépbe. Ha jobban tetszik: a gomputerbe, bar én jobban kedve-
lem a kompjiiter alakot, ahogyan a kezdetekkor kezdték irni, indo-
koltan, mert {gy ejtjiik, s ha mar k-val irjuk, irhatjuk fonetikusan
is, igy jobban beleillik édes anyanyelviinkbe, de nem a ,,k6z6n-
séges beszédbe” (lasd: Zay Laszlé: Komputer és képernyd.
Edes anyanyelvink, 1995. februar), nem karomkodas ez a sz,
még ha néha elered a felhasznal6 nyelve olykor-olykor, kiléns-
sen a kompjuterrel valé ismerkedés elején.

Aki dolgozott mar életében szoveg- vagy kiadvany-
szerkeszté programmal, az azt is tudja, hogy ezektdl csak azt
varhatja el, amit a programozok beletaplaltak. Es 6k is csak em-
berek, 6k sem tudnak mindent anyanyelviikr6l. Tehat tiszta
szoveget csak nagy odafigyeléssel lehet eléallitani. Az elvalasztd
programok példaul sok Osszetett szot nem ismernek fel, vagy
épp ellenkezbleg, ott is Gsszetételt vélnek, ahol nincs. Igy adéd-
hat az, hogy ssz-t s-sz-ként valaszt el vagy go-t g-g-nek. A j6 prog-
ram azonban ezt is tudja. A nyelvérok dolga is lenne, hogy fel-
hivjak a figyelmet az ilyen és mas hasonlé hibakra, amelyeknek
oka els6sorban a nem megfelel6 vagy hianyos program.

Azon sincs min csodalkoznunk, hogy ilyen szévegbe ,,utk6-
ziink” (csak hibas szavak egy részét sorolom fel Zay Laszlo
cikkébOl): elvtirta, fikésziilésre , keretében(kerestében), ijfu stb., és az em-
litett cikkben a hibasorolast kovet6é bekezdés masodik soraban
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¢keskedik az ujabb bizonyiték: ezt adjaj le”. Bizonyit¢k arra,
amit mondani szeretnék. A szévegeket valaki beviszi, helyeseb-
ben beirja a szamitégépbe. Sajtoban eltoltott tobb évtizedes
tapasztalatom alapjan teljes bizonyossaggal allithatom, hogy
csodagépironSk meg -szed6k nincsenek — s6t még az irdk egy
része sem tud helyesen irni (minap olvastam neves iré kézirata-
ban, hogy willog azaz vijjog) —, akik a mégoly helyes szoveget
hibamentesen kiszednék. Az itt felsorolt hibak melléiitésbél
szarmaznak, még csak nem is a helyesirassal van baj. Ime a
szamitogép 6rdoge: a billentylzet igen érzékeny, konnyd mellé-
utni vagy egyszerre két betlt érinteni, s maris megvan a baj,
azaz a hiba. Még mindig fontos tehat a régi j6 szokashoz iga-
zodni, miszerint tObb szem tobbet lat. Az alapos korrektura,
tisztafej a szamitogép megjelenésével sem tlnhet el, mert nyelv-
romlashoz vezet, ha hagyjuk az efféle hibakat elburjanzani. S ha
ehhez még hozzaadjuk a ,helyesiras tronfosztasat”(lasd Buvari
Maria: A helyesiras tronfosztasa. Edes anyanyelviink. 1994. ju-
nius), teljes lesz a zlrzavar.

A helyesiras ismerete — akarcsak a helyes, pontos, szabatos
beszéd — az él6 nyelv ismerete. Az anyanyelv ismerete. Aki he-
lyesen tud irni, és szabatosan fejezi ki magat, annak az agyaban
is rend van. A helyesiras az anyanyelv tisztantartasa, pelenkaza-
sa. Anyanyelviink 616k csecseménk. Allandéan gondjat kell
viselniink. Mtvelt embernek sem art, s nem is szégyen, ha min-
dig keze tigyében van a szakkonyv, amelybdl frissen és 6rokkon
tajékozddhat. Nyelvérzékére csak az hagyatkozzon, aki tudja wit
és miért akar masként {rni, mint ahogy szabalyos. Kilonben ké-
pezni sem tud meg ragozni sem, hisz honnan is tudhatna, ha
képzetlen. Mavelt emberek szerkesztette lapokban olvastam:
mégjobban, villdm fényd, Shakespearet, Cla-udet, takdcsok (a szinmu cime),
szuveréniil, fjra kezdeni (igekoto), (Elet és Irodalom, 1994. aug. 12),
vagy masutt sgatirikus, VVerbukdsig, Holderllin, dicséretével, debdt (Magyar
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Naplo, 1994. jalius 8). Es az értelemzavaré mellétitéseket fel
sem sorolom.

Talan mégse jott el a tronfosztas ideje, és vigyaznunk kell er-
re a kiralyra, mert a szamitégépes oktatas jovoltabol a kévetke-
z6 generaciok mar a kézirast sem tanuljak — az iras nem lesz a
vérikben —, csak a billentytk letitését. Nem art, ha tudjuk, me-
lyik a megfeleld.
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Vannak-e nemzeti perceink?

Nyari utazasokon sok élményt gyijt be az ember. Nyelvi él-
ményt is. A Székelyféldon kilonosen érdekes dolgokat tapasz-
talhat az atutazé. Mert keresztilutaztam Marosvasarhelytol
Kovasznaig e magyaroktol strtn lakott féldet, és a taj szépségei
mellett a magyar feliratokat is kerestem, elolvastam vagy hia-
nyoltam létiiket.

Udvarhelyen van a legtébb beldlik, de angolul is tudnak,
csak magyarul helyesen irni nem, ugyanis azt olvastam a varosba
bemenet, hogy dnkiszélgils, igy, két hossza 6-val, mert kicsire
nem adunk. Sepsiszentgyorgyon meg a kotdjelet kedvelik na-
gyon, mert jelzé és jelzett sz6 k6zé is beteszik: pl. zild-fenys. Az-
tan Csikszeredaban egy szupermarketban talalkoztam a korldtolt
aruk felirattal (t6bbszordsen), s mikor megkérdeztem az elarusi-
tonét, hogy hilyék ezek az aruk, vagy rosszak, hibasak, mert a
korlitolt 1elz6 erre utal, meglepetten nézett ram, s azt mondta
nem 6, a f6nok tette ki a széveget. A féndkre mar nem futotta
az idémbdl. Nyilvan a swc limitat sz6 szerinti magyar megfelel6je
akart lenni, csak akkor a korlitozott kellett volna ékeskedjen ott.
Es kilénben is annyi szép magyar kifejezés van erre, amit nem
alkalmazunk, inkabb a rossz forditast: végeladds, végkidrusitds, amed-
dig a készlet tart stb.

No, leiterjakabokban nem szenvediink hianyt.

Ki is az, mi is az, mert mar olyan 4jsagirot is lattam, hallot-
tam a tévében, akinek fogalma sem volt réla, hogy micsoda?
Békés Istvan Napjaink szilldigéiben azt irja réla: Az eredetileg
Leiter Jakab formaban sziletett forditas-lidérc a Magyar Sajté
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cimi lap 1863. oktéber 13-1 szamanak tarcarovataban tdnt fel
el6szot. A Magyar Sajtd ifja munkatarsara, Agaira harult a feladat,
hogy itt Pesten eredeti parizsi tuddsitist készitsen a Parizsban felszal-
lott Géant nevii 6riasléghajé’ elsé utjardl, ami akkor vilagszenza-
ciot jelentett. A francia févarosban lezajlott eseményrdl szolo
beszamol6t a német lapokbdl ollozta at a fiatal #jdondisz, s hang-
zott pedig a forditas ekképpen: Mid6n a legfelsé felhérétegen is
atropiltek, a gomb megrezdult, kissé oldalt hajolt, de — igy allit-
jak az utazok — egyik6k sem ijedt meg. El6hittak Godardot, a
tapasztalt léghajost. "Fel, fel: oly magasra akarunk szallani, mint
Leiter Jakab.” A Magyar Saj#¢ munkatarsai, de az olvasok is valtig
torték masnap a fejitket, hogy ki lehet vajon a magasra szallo,
hirneves L. J. Némi nyomozas utan kidertlt, hogy a német ere-
detiben Jdkdb ktrdja (Jakob’s Leiter) szerepel, amely az Oszovet-
ség szerint a magas mennyekbe ér fel.”

Akkor a német, most a roman.

Legkedvesebb szamomra a maiak kozil, s talan a leggyako-
tibb a nemzeti percek. Minden mobiltarsasag, amelyik a magyar
anyanyelvl kozonséget is megcélozza, nemzeti perceket arul,
holott orszdges lenne az istenadta, mert az orszag tertletére érvé-
nyes, ¢és semmi koze a nemzethez. A romanban csak a national
jelol orszagos érdekeltséget, mig a magyar igenis kilonbséget
tesz nemzeti és orszdgos kozott. A kett6 kozti killonbséget jol érzé-
kelteti néhany neves, patinas magyar intézmény neve: Orszagos
Széchényi Konyvtar, de Magyar Nemzeti Mizeum vagy Magyar
Nemzeti Galéria.

Ha elgondolom, hogy annak idején, amikor a Megénekliink,
Romania Orszagos Fesztival dult, s romanul Festivalul National
volt a neve, mennyire fontos volt a kiilonbségtevés, mert kii-
l6nben betagolédhattunk volna a nagy egészbe. Talan most is
jobban odafigyelhetne els6sorban a sajtd, a kiadok, hogy leg-
alabb a nyelvi kirakat mutasson, ha mar beszélni alig tudnak az
emberek. A Székelyféldon is dul a makardninyelv, és a félelem
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az anyanyelven valé megnyilatkozastol. Sok helyiitt, ahol z6m-
mel magyarok laknak, sok a csak roman nyelvd felirat, kiiras, és
az ott lakok természetesnek veszik, hogy pl. a cukraszda ablaka-
ban 1évé nyomtatvanyon csak roman nyelven kozlik a valaszté-
kot, pl. Kovasznan. Lassan mar a siitemények nevét sem fogjuk
tudni magyarul, hogy egyebekrdl, allat-és névénynevekrdl, egyéb
szakkifejezésekrél ne is beszéljek. Maradnak a kotészok és a
karomkodasok.

Persze pluszkoltség, pluszfaradsag magyarul és helyesen kiir-
ni. De hatha megéri! K6z- és maganérzetiink javulhatna ezzel is.
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Ellopjak az anyanyelvinket is?!

Mostanaban, hogy az allamnyelv ismeretének kotelez6 volta-
rol annyit papolnak, villant belém a gondolat, hogy a lopasnak,
tolvajlasnak mennyiféle valtozata van. A zsebmetszést6l a bank-
kartya lenyuldsaig vagy internetes lopasokig sok mindenrdl hal-
lottunk. Igenis, egy néptSl a nyelvét is ellophatja a hatalom!
Mert un. demokratikus eszkozokkel teszi, attdl a 1ényeg nem
valtozik. Ha azt mondom: lopjak, akkor finoman fogalmaztam.
Mondhatnam azt is, hogy irtjak!

Mirél beszélek? Arrdl, hogy olyan varosban, ahol a magyar-
sag még mindig kozel 50 szazalék, a feliratok, a kereskedelmi
egységekben az aruk megnevezése stb. szinte csak roman nyel-
vl. Varosi tanacsosainknak még nem jutott eszébe, hogy meg-
koveteljék a kereskedelmi egységek vezet6itdl allampolgari jo-
gomat: mindennek, amit el akarnak adni nekem, nektnk, ma-
gyaroknak, megtudhassam az anyanyelvi megnevezését is, mert
fogyasztoként jogom ismerni, mit takar az angol, roman vagy
latin fedénév. Példaul ha papagijt, pintyet vagy verebet akarné¢k
venni, igazan nem mindegy, hogy melyik masik. Epp a minap
voltam madar-tigyben az egyik allatkereskedésben, ahol csak
egynyelvli megnevezéseket talaltam, s fogalmam sem volt, mi
micsoda, nem is az én dolgom, hanem a keresked&é. Am ami-
kor az elarusitot kérdére vontam, miért nem tudhatom meg
magyarul a kifrasokbol, mi micsoda, 6 szokas szerint, a féndkre
hivatkozott, és az allasat féltette. Egy tal lencséért az anyanyel-
viinket is! Ugyanezt talalom a legtobb élelmiszerboltban, a hen-
tesnél, kivéve a Petry-féléket, ahol boldogan és anyanyelvemben
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furédve olvasom a disznd, ill. sertés testrészeinek magyar meg-
nevezését. Bevallom, néha azért megyek be, hadd lathassam, és
legalabb vénségemre tanuljam meg ezeket a csodalatos magyar
szakkifejezéseket.

Igen, a szakkifejezések! Itt van a nagy titok! Minden szakma
minden nyelvben sajatos szakkifejezéseket rejt, a futballtdl az
elektronikan at a cipészetig, amiket sajnos anyanyelviinkon is
alig ismertink, hat még romanul, azaz idegen nyelven. Ezektdl
zarnak el az egynyelvu feliratok, kifrasok. Végiil nem maradnak
meg csak a k6tészavak, és esetleg a kiromkodasok. Igy lopjik el
szép lassan, szisztematikusan identitasunk egyetlen biztos zalo-
gat: anyanyelviinket.
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A tobbseég természeterdl

J6 néhany éve szamba vettem 6nmagam. Ra kellett j6nném,
hogy tobbszorosen kisebbségben élek. Elsésorban kettes sza-
muként (2), né lévén; felekezetem torténelmileg a legkisebb,
azaz unitarius, végul, de nem utolsésorban a magyar nemzet
részeként szamon tartott romaniai magyar kisebbség tagja va-
gyok. A tObbit mar nem is sorolom. Abszolut kisebbségben €16,
gondolkod6é homo sapiensként volt alkalmam megtapasztalni a
tObbség természetét.

Most csak a nemzeti tObbségrdl szolnék, akik a kisebbséget
annyira ismerni vélik, mikézben nem tudnak réla semmit. A
romanok a magyarokrdl biztosan nem, de mas nemzeti tébb-
séggel sincs kiulonbul. Okait sorolni tanulmanyokat igényelne.
Senki ne higgye, hogy barmely mas, akar a magyar, nemzeti
tObbség magatartasa mas. Nem. Mindre jellemz6, de kilonosen
a romanra: a gég, a nyajszellem, az asszimilalas kényszere, féle-
lem az ismeretlent6l, a mastol ill. kisebbségtél (lasd a minapi
felirat: ,,Moarte bozgorilot, aici ¢ Romanial"l), bizalmatlansag
iranyukban, a torténelmi igazsag el/fel nem ismerése, az intole-
rancia, a legelemibb jogok elutasitasa, mint a kulturalis autonoé-
mia bevezetése, hogy a teriiletir6l ne is szoljak!

Ezért barmikor, barhol a tobbség politikusai, torténészei, te-
hat a tajékozottabb értelmiségi réteg pontosan gy manipulalja
sajat nemzetét, ahogy pillanatnyi politikai-gazdasagi érdeke
megkivanja, killonosen valasztasok idején; a kisebbség a legal-
kalmasabb téma a figyelem elterelésére az igazan nagy gondok-
r6l. Bz nem nemzetfiiggd, ez tékefiiggd!
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Az asszimilacié legkézenfekvébb moddja a nemzeti tObbség
szamara az az alsagos elmélet, miszerint a tobbség nyelvének
elsajatitasa alkalmas csak az érvényesiilésre, a karrier-csinalasra.
A kisebbséghez tartoz6 egyén sok esetben be is dél ennek a
dumanak, mert kényelmesebb, mint végigeondolni a kévetkez-
ményeket, és vallalni az 6nazonossag megtartasaval jaré esetle-
ges nehézségeket. Azaz lelkiismeretlentil cselekszik. Példat min-
denki tud sajat tagabb és szlikebb kornyezetébdl, a szomszédtol
a popsztarig.

Az EU-ban talan mar a t6bbség-kisebbség viszonya is 4j,
pozitiv perspektivakat jelez.
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Allamnyelv — anyanyelv

A roman nyelv oktatasa, utcanévtablak, feliratok, reklamok
nyelve stb. koril zajlik, hmpolyog a vita, szoébeszéd manapsag
kies varosunkban. Jémagam is t6bbszor és djra kiallok/-tam az
anyanyelv hasznalata mellett minden teriileten.

Sajnos, azt tapasztalom néhany olvasé visszajelzésébdl, hogy
fogalmakkal nincsenek tisztaban. Volt, aki azon csodalkozott,
hogy a roman nyelvet hogyan lehet idegen nyelvként kezelni.

Nos, tisztazzuk a fogalmakat, ahogy mondani szokas, a
gyengébbek kedvéért. Mi az allamnyelv, és mi az anyanyelv? Az
Ertelmezé Szotar szerint: valamely allam hivatalos nyelve az
allamnyelv, az anyanyelv pedig: az a nyelv, amelyet az ember
gyermekkoraban els6ként tanult meg, s amelyen rendszerint
legjobban és legszivesebben beszél. Az Ertelmezd Szotar eléggé
szikszavu, és a szocializmusban keletkezett félénk megfogalma-
zasat kiegészithetem: a nyelv, amely az egyén nemzeti 6nazo-
nossagat (identitasat) els6sorban meghatarozza.

Az egyén szamara az anyanyelvén kivil minden mas nyelv
idegen nyelv, még akkor is, ha az allamnyelv vagy az allam hiva-
talos nyelve. Igaz, jobb vagy kevésbé jobb helyeken t&bb hivata-
los nyelv is létezik. Csak egyetlen példa: a szerbiai Vajdasagban,
ahol a magyarok is 6slakosok, pontosan hat hivatalos nyelv van,
koztik a magyar és a roman, a szerb és egyebek mellett. Pedig
ugye Eurépanak nem a legcsendesebb helye Szerbial Finnorsza-
got vagy Kataloniat Spanyolhonbol mar kiviilrél tudjuk.

Tehat igenis szamunkra, magyarok szamara a roman is ide-
gen nyelv, ha tetszik, ha nem egyes politikus uraknak, és ahhoz,
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hogy j6l megtanulhassuk, és tanult nyelvink legyen, az sziiksé-
geltetne, hogy ennek megfelel6 mddszerekkel tanitsak, nyelvet
tanitsanak, és ne roman irodalomtorténetet, azt, hogy hogyan
boldoguljon az allam nyelvén a magyar anyanyelv{, vagy mas
nemzetiségl gyerek/fiatal a kozigazgatisban, a jovendd munka-
helyén, széval a mindennapi életben, mert romanul irodalmat
olvas6 egyént ugysem nevelnek belSle soha az életben (pl. én
sem lettem az), legfeljebb megutaltatjak vele a kényszer okan.
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Hallgatélagosan — az 6vodaban is
csak romanul

Az utébbi hetek nagy valasztasi és politikai csinnadrattai ko-
zepette, amikor mindenki massal volt elfoglalva, szokas szerint,
mar megint a gyerekek isszak a levét a szulok, politikusok, tana-
rok nemtoré6domségének, mikézben mind azt szajkézzak, hogy
mindent a j6vé nemzedék érdekében tesznek.

A szul6k egész nap dolgoznak, a tanarokat nem a nevelés,
hanem a fizetésemelésért folytatandé sztrajkok érdeklik, a poli-
tikusokat pedig a sajat karrierjik. Es ott vannak a gyerekek, az
iskolasok, sét, az 6vodasok is, akikért mindenki aggodik, de
nem figyelnek szellemi igényeikre, képességeikre, nem kommu-
nikalnak veliik, hogy nagyon divatos legyek, mert arra mar nincs
idejitk. Evtizedek 6ta killonboz6 tantigyi térvények aldozatai,
kisérleti alanyai.

Ervényes ez orszagos szinten, de a diszkriminaciig elmend-
en igaz a nemzetiségi, elsésorban a magyar nemzetiségli tanu-
16kra, killéndsen a roman, azaz az allamnyelv oktatasara vonat-
kozéan. Eddig sem volt kénnylh megtanulniuk Cantemir,
Creangi és Sadoveanu szovegeibdl a mai roman nyelvet, amit a
mindennapi életben hasznalniuk kell, de az 4j tantgyi térvény
még jobban megneheziti az életiiket, id6t, energiat rabol el t6-
lik, és cserében még az az elégtételiik sincs, hogy az iskola el-
végzésekor tudnak beszélni romanul a hivatalban, az tzletben,
az orvosnal stb.

A tévék kozolték a hirt: a parlament alsé haza hallgatilagosan
elfogadta a térvényt, hogy ezentdl 1. Romanidban a roman
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nyelvet minden iskolaban egyforma kévetelmények alapjan ta-
nitjak, 2. a nemzetiségi nyelveken tanulé gyermekek szamara az
iskola megkezdése el6tt, a nulladik évben kotelezé a roman
nyelven valé oktatas, azaz az 6voda utolsé évében, és 3. a nem-
zetiségi nyelveken mikoéds iskolakban, tantigyi egységekben a
roman nyelvet oktaté tanarok az orszagos atlaghérnek megfele-
16 fizetéskiegészitést kapnak.

Es akkor most megkérdem tisztelettel, ilyenkor miért nem
lépnek fel erélyesebben, akar a sztrajkig elmenden pedagogus-
szovetségek, polgari szovetségek és minden anyanyelven oktatd
tanar, tan{to, 6vond?

Vagy hallgatolagosan nekik is mindegy?

A t6rvény most kertl a szenatus elé. Talan még nem késd!

226



Kérem az utcaneveinket!

Sziletésem helye ez a varos. Kozhely, hogy sokat valtozott
az elmalt évtizedekben, akar a vilag, és ez rendjén is van. Csak
az nincsen rendjén, ahogyan mindez torténik a mai napig.

Az atkosban a hatalom kiadta a parancsot, s a part és a szeku
telugyelete alatt, a varos, ahol a lakossag 85 szazaléka, vagy
tobb, az Otvenes években magyar nemzetiségti volt, a felére
csokkent a sikeres betelepitési és romanositasi politika révén.
Nevezzik mar egyszer a nevén a gyermeket, hiszen mindenki
tudja, csak szemérmesen vagy szemérmetlentl hallgat és ferdit.
Ennek lett aldozata a teleptilés. Szinte minden utcat atkeresztel-
tek. Olyan neveket kaptak a varos régi utcai, amelyeknek nem-
hogy Vasarhelyhez, de még Erdélyhez sincs semmi kozitk. M,
vasarhelyiek tartik, és trjik.

Viasarhelyin értem mindazokat, akik ebben a varosban vagy
kornyékén szilettek és néttek fel, nemre, nemzetiségre és fele-
kezetre valo tekintet nélkul. Mindenkinek megvan a felelGssége,
aki itt €t és dolgozott. Kilondsen az 4j demokracia politikusai-
nak és civil szervezeteinek. Manapsag is paritasos alapon neve-
zik el az utcakat a varosi tanacsban: egy roman-egy magyar. Ha
megfeszilnek, sem tudnak annyi jelentés roman személyiséget
felsorakoztatni, ahany magyar tevékenykedett és épitette anyagi-
lag, szellemileg a varost. Ezek tények, elvtarsaim és uraim! A
tényekkel lehet harcolni, de el6bb-utébb, mivel makacsok, 6k
gy6znek, partallasra valo tekintet nélkil.

Példaul a kévesdombi unitarius templom postacime a David
Ferenc tér kellene legyen, az egyhaz kérelmezte, 1évén az épiilet-
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egység fekvése kulonallé. A varosi tandcs egy éve képtelen dalé-
re jutni, mert a javasolt roman személyiség Serafim Duicu, a
Ceaugescu rendszert kiszolgalé6 kommunista értelmiségi, a fiata-
lok semmit nem tudnak rola, a Scoala Ardeleana képvisel6ivel
toglalkozgatott. Iskolat, a varos szégyenére, mar elneveztek rola,
most utcat is akarnak, s a papir elpirul: a szasz szarmazasa Da-
vid Ferenccel versenyeztetik (eredeti nevén David Hertel), aki
vallast alapitott, egyhazat hozott létre. 1566-ban mondta el elsé
unitarius prédikaciojat.

Nemrég volt a reformacié tinnepe. Mi is torténik, ha a ta-
nacs, a torténelmi ismeretek birtokaban, megtiszteli az unitarius
hiveket és a varos polgarait dontésével?

Karacsonyig még van id6, uraim!
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Egy meg egy az egy?

Soha nem voltam nagy matematikus, sajnos, de azt hittem,
Osszeadni tudok, legalabbis kett6ig, ne adj Isten 10-ig. Nos,
rosszul tudtam, belatom. Elmondom, hogyan kellett erre rdjon-
nom.

El6szor a sajtoban olvastam arrdl, hogy anyaorszagunk el-
lenzéki partvezére erdélyi kampanykoratjan hangoztatta, hogy
azért j6 még egy part az erdélyl magyarsagnak, mert {gy bizto-
sithatja egységét. Még szerencse, hogy a regnal6 part nem tor6-
dik veliink, mert ki tudja, az is mit ki nem talal. Szoval a kettd az
egységl Hat a helyhatdsagi valasztasokon mégis az egy meg egy
az kett6 elve érvényesilt, s az egyik joval testesebb, mint a ma-
sik.

Ennél sokkal cifrabb az, ahogyan ujravalasztott polgarmeste-
runk és hivatala, meg holdudvara érvényesiti ezt az elvet. Ebben
a varosban két nemzet tagjai élnek, szinte egyenld aranyban, s az
alkotmany szerint mindenki egyenld, hasznalhatja az anyanyelv-
ét, és mégis ugy néz ki a varos, mintha egy meg egy az egy len-
ne. Az allami intézményeken, iskolakon, kérhazakon stb. egy-
nyelvd, roman feliratok, a rendel6kben egynyelvi orvosi ismer-
tet6k, szabalyzatok, a magyar orvosoknal is. Az iskolak allapota
a legsiralmasabb, hiszen kétnyelvi osztalyokat igazabdl egy
nyelven oktatnak, mert a szemlélteté anyagok az iskolak folyo-
s6in roman nyelviek. Széval diszkrimindlnak benniinket, ma-
gyarokat, és mi nem koéveteljik jogainkat. S6t a magyar sztlék
kozul még mindig sokan jaratjak roman osztalyba gyermekiiket,
a magyar vallalkozo, utazasi irodavezetd sajnalja azt a par szaz
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lejt, amit anyanyelvén sokszorositott szordlapra, reklamra kelle-
ne koltenie (tisztelet a ritka kivételnek).

Nem masért, uraim és holgyeim, de ha igy tesziink tovabbra
is, 20 év mulva irmagja sem marad a magyar nyelvnek varos-
unkban, s unokaink meg azok unokai benniinket atkoznak
majd, mert képtelenck voltunk megdrizni identitasunkat.

Bezzeg New York mar hét nyelven beszél! Az angol mellett
kotelezé spanyolul, kinaiul, oroszul, koreaiul, olaszul és kreolul
is kiszolgalni a varos polgarait a hivatalokban, iskoldkban, de ne
adj Isten, ha magyar vagy roman téved oda, akkor egyéni ba-
nasmodban részesil — anyanyelvén.

Polgarmester uram és politikus tarsai mar nem hivatkozhat-
nak nyelv-tugyben sem Amerikara.
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Mar Aranka Gyorgy megmondta

A felvilagosodas jeles alakjat, a magyar nyelv elsé 6rét és
apoldjat ébresztgetjitk. Immar szobra all Marosvasarhelyen, s ha
anyanyelviinket szeretjik, s magunkat is eléggé, gyakran idézzik
emlékét, munkajat, de leginkabb gondolatait.

Mi is munkalt az Erdélyi Magyar Nyelvmivel$ Tarsasag kita-
laléjanak és létrehozoinak fejében? Draga professzorom, Jancsé
Elemér mar 1955-ben kozzétette a Tarsasag iratait. Természete-
sen a kommunista ideolégusok szempontjainak kézhelyei mogé
bujva feltarta a lényeget, hiszen a magyarazat barmi (mert ma-
gyarazkodni manapsag is mindenki tud), a dokumentumok ol-
vashatok valtoztatas nélkiil, és aki olvasni tud, az olvashat bel6-
lik. (Kuléndsen javaslom magyarkodd, de magyarul alig tudé
partaktivistaknak!)

Itt és most az elsé tlést szeretném megidézni a magyarul be-
sz¢€16k szamara.

Kik is tltek ott, azon a bizonyos els6, 1793. oktéber 3. nap-
jan tartott Ulésen? A Jegyzdkinyr szerint: rémai szent birodalom-
béli grof Teleki Samuel (sicl), grof Teleki Mihaly, a kiralyi tabla
rendes biraja, Cserei Mihaly és Ttri Laszlé orszag itélémesterei,
Borosnyai L. Siméon reformatus pap, valamint Aranka Gyorgy
k. tabla szam felett val6 biraja.

Arrol beszéltek A myely rendbeszedése targyaban, hogy ,,mas
nyelvek az anyai nyelv utjan és eszkozlése altal tanultassanak és
tanittassanak™ (sicl). A magyar nyelvnek bivitése targyaban megallapi-
tottak, hogy ,,a nemzeti nyelvnek kézonségesen minden mu-
helybéli (értsd: szakmai szokincs) székban fogyatkozasa va-
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gyon”. Az els6 12 pontot A magyar nyelvnek tisztitisa targyaban 6k
fogalmaztak meg. A legnagyobb baj a konyvekkel van, s azt
kérdik, hogy: ,,a szép, j6, tiszta nyelvet, mi modon lehetett né-
melyeknek gy megzavarni, hogy kivévén egynéhany 6rokké
valésagot érdemld szép munkdkat, a tobbi nemcsak a dicséret
halmat nem érdemli, hanem ki a kell6s tetejére, ki az aljara, a
gyalazatnak szemétdombjara valok™. A nyelvnek gyakorlisa targya-
ban javasoljak, hogy ,,a haza torténetei magyar nyelven jol ki-
dolgoztassanak”, masrészt segitsenek a legfontosabb kézikony-
vek megszerzésében az ifjusag, az iskolak szamara.

Akkor a német és a latin volt a hivatalos nyelv.

215 év utan miért olyan aktualis?
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Nyelvi komfortunk

Ugyintézéseim hoénaprol hénapra gyarapodnak. Ilyen a de-
mokracia buirokracidja. Kézjegyz6nél jartam, s mit ad Isten, azt
kérdi t6lem anyanyelvemen, azaz magyarul, mi a gondom, és én
mondom, 6 meg szintén anyanyelvemen, mert ezt értem jol, és
itt élek Oseimet szamitva ezer éve, felvilagosit. Koszonettel
tavozom. Aznap még a haziorvos meg a poliklinika is sorra
kertl, ha mar ilyen kénnyen ment minden. Be sem kell mennem
a rendel6be, a folyoson a roman nyelvi rendelkezések mellett
olvasom magyarul is, hogyan szabélyozzak az orvos és beteg
viszonyat. A fogorvosnal a jegyzék magyarul is tdjékoztat, miért
mennyit kell fizetnem, megnyugodva tavozom, és szamolok,
hogyan osszam be idémet, pénzemet, hogy mindenre jusson. A
torvényszék marad maskorra. Majdnem a végére érek, amikor
felébredek.

Hat csak almodtam az egészet! Beleéltem magam a nyelvi
komfortba.

A napokban hallottam-tanultam ezt a szokapcsolatot. Két-
nyelviségrél, tobbnyelviségrol beszélgettink a dr. Bernady
Gyorgy Alapitvany jovoltabdl két napon keresztil, ahol ez volt
a legfontosabb kovetkeztetés, anélkil, hogy kébe véstiik volna.
Nyelvi komfortrél azonban csak ott és akkor beszélhetiink, ha
az allampolgar nemzetiségétdl fiiggetlentil kényelmesen hozza-
juthat minden szamara szikséges informaciéhoz olyan nyelven,
amelyet a legjobban megért. Ez leginkabb édes anyanyelve, de
lehet mas is, az uni6é barmely hivatalos nyelve, amit beszélnek a
kornyezetében. Az allam dolga biztositani a feltételeket haszna-
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latahoz, ha a demokraciat és az unids ajanlasokat komolyan
veszi.

Franyé Zoltan jut eszembe, aki Ady baratjanak vallotta ma-
gat, és a Monarchiaban szocializalédott. A 70-es években egy
irodalmi megbeszélésen az Igaz Szonal szemrehanyast tett nem-
zedékiinknek, mert nem ismertiink idegen nyelveket. Szamara,
aki sok europai, de azsiai nyelvbdl is forditott, a tobbnyelviség
volt a vilag legtermészetesebb dolga, gy, hogy kézben megdriz-
te nyelvi és nemzeti identitasat.

Az Eurépai Nyelvek Napja szeptember végén volt. A hivata-
los 23-ban benne van a magyar is, a roman is. Ma mar az 6vék
is, a mienk is egy a sok kozott. Hasznalatuk természetes és hi-
vatalos kellene legyen, ahol egyttt éliink.
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Magyarositunk

Marmint ez a megmaradt masfél millié magyar, akik itt éliink
— nem a sajat, hanem a torténelem szeszélyes istenndjének aka-
ratabol —, roman fennhatdsag alatt, f6leg Erdélyben — ezer éve
becstilettel megszerzett szul6foldinkon. Ha tennénk is, jogunk
lenne hozza, mert a mi &seink épitették fel Erdélyt. Igaz, laktak
itt mas népek is, meg be is szivarogtak az évszazadok soran,
els6sorban a magyar kiralyok hivasara, koztik a szaszok is, meg
az akkor még olahoknak nevezett romanok. Ideje lenne eléven-
ni a torténelmi dokumentumokat, és belenézni pavaskodo sze-
natoroktoél nagyromaniasokon at az allamféig vagy polgarmeste-
rekig mindnek, akik vezetnek kisebb-nagyobb kozbsséget ebben
az orszagrészben, és tudomasul venni a tOrténelmi tényeket,
mert honnan ismernék népik-nemzetiik igazi torténelmét, ami-
kor annak idején Constantin Daicoviciutdl (magyar idékben
Dajkovits Szilardtol) és tarsaitol tanultdk meg, akik hi kiszolga-
16i voltak mindenféle kommunista-soviniszta diktatdranak. A
hadjaratot még a mult rendszerben kezdték a nemzeti kisebbsé-
gek s elsésorban a magyarsag ellen, mert 1élekszamban, kultdara-
ban mi nyomtunk a latba. A németeket és zsidokat eladtak, mi,
magyarok maradtunk, és nem akarunk sehova menni. Ahogy a
néta mondja: ,,Ha nem tetszik a gazdanak, hogy mi itten mula-
tunk, vigye el a hazat innen, de mi itten maradunk.”

A minap — jonnek a valasztasok — Paunescu azt kérdezte Ta-
kacs Csabatol egy tévémusorban, hogy az RMDSZ miért akarja
magyarositani Romaniat? Provokacionak vagy ostobasagnak
mindsitheté a kérdés, vilaszolni ra nem érdemes, és nem kell.
Mindez azért, mert Markd Béla széva tette, hogy a romanoknak
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is meg kellene tanulniuk magyarul, ahol egyttt ¢él a két népcso-
port. A nacionalista roman szenator nem buta ember, jart a
vilagban, tudhatja, hogy ez csak hasznos lehet a sajat népének,
mert még egy kultirat megismer. De akkor mibdl fog 6 megél-
ni, ha muvelt agyakat nem lehet hergelni? Na, itt van az eb el-
hantolva! Ugyhogy magyarositsunk, magyarosodjatok, azaz gaz-
dagodjatok, roman polgartarsaink! Ratok fér. Mi mar ismeriink
benneteket, most rajtatok a sor, hogy megismerjetek benniinket!
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A kakukkrol

Ez a madar, ki ne hallott volna rdla, 4prilisban érkezik
tajainkra, és erd6kozelben hallani aztan minden mas madar
hangjat talszarnyal6 kakkukolasat. Innen a neve is: kakukk. Nos,
ennek a madarnak igen sajitos a természete, kiléndsen a
szaporodasa. Kolteni jon ide Afrikabodl, fészket rakni meg sem
probal, minek faradozni, amikor mas madar, kilonésen az olyan
csodalatos énekes madar mint a réti pityer, nadirigd, erdei
sziitkebegy, vorosbegy s még vagy 30 féle f6ldon-fan tgyes kis
tészket rak, és abba tojik néhany tojast utédlas végett. A
nagytestt kakukknak a ragadozé karvalyhoz hasonulva sikeriil
elijesztenie a kisebb madarakat a fészkiikr6l. Alapos terepszemle
utan egyszer csak megérkezik a gazdaallat fészkére, amikor a
gazda éppen kirepilt, tigyesen kilokdosi vagy bekapja az ott
fellelhets tojasok egy részét, ha ne adj’isten mar fidka is van, azt
is, beletojik, mindig csak egy tojast, aztan a tovabbiakban tojik
ra, hagyja, hogy a gazdamadar kikoltse azt a maradék tojasaival
egyutt. Az ivadék révid id6 utan kikel, felnd, kozben kikelt
mostohatestvéreitél is megszabadul, ha egy méd van ra, és
boldogan éli vilagat. Szall ide, oda, kakukkol, s mint aki jol
végezte dolgat, Gsszel elrepul Afrikaba. A kovetkezé évben
kezd6édik minden el6lrol.

Jutott eszembe mindez, amikor valasztott fékakukkunk
Székelyfoldon etnikai tisztogatas urtigyén verte az asztalt.
Nagyon kakukk, mert biztosan nem ismeri fajtaja fészekrakasi
szokasait, s természetesnek véli belelilni a készbe, a fészekbe,
amit mas ezer év alatt épitett gondos munkaval. A hatvanas
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évek végén példaul, Csikszeredaban, amikor én is ott irtam az
ujsagot, csak a rend6rok és a szekusok kakkukoltak, ma mar
igen csak elszaporodtak, tobbnyire vandormadarakként, aztan
megszerették, mert csak kellemes tarsasag az éneckes madaraké,
és ott ragadtak. Meg itt ragadtak a mi varosunkban is, az akkori
t6kakukk, Ceausescu utasitasara.

Télen a madarakat etetni kell, mert nem mind vandorolnak,
példaul a csodalatos vorosbegyek egy része is attelels. Ha
érkezik a kakukk, akkor & is kap egy falat kenyeret, bar azt
érdemelné, hogy cipével dobaljuk meg. Am mi keresztények,
eurdpaiak és allatvéddk vagyunk.
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A kétnyelvisegrol

Szova tettem mar, hogy a kétnyelviiségi torvény betartasa
nemcsak a polgarmesterekre, de a cégekre, azaz a maganszférara
is érvényes. Becsilet dolga, kiilonGsen, ha az illet6 tulaj magyar
nemzetiségld. Tudom, nem kotelezd, s ahogy a Pet6fi téri his-
¢és hentesiizlet egyik fiatal magyar elarusitondje a tavasszal kiok-
tatott: Romaniaban éliink (és kilonben is 6 nem szereti az ilyen
soviniszta szoveget). Ugyanis megkérdeztem, miért nem irjak ki
magyarul is a termékek nevét, ahogy azt néhanyan teszik. A
Bolyai utcai utazasi iroda magyar érdekeltségd, ha jol tudom,
kirakataban magyarul mégsem szolitja meg tgyfeleit, pedig jol-
esne nekik. Természetesen az Uzleti életben minden garas sza-
mit, minden forditas pénzbe kertl, de csak a rovidlatd, garasos-
kodé vallalkozé nem latja a figyelmességben az tzletet. Mint
ahogy az sem j6 Uzlet, ha magyar nyelvi adas kézben roman
nyelvd reklamot sugaroz a radio.

A reklamnak is van etikaja.

Akadnak am j6 példaim is, bizonyitékaim a szemernyi odafi-
gyelésre. Név szerint emlitem Sket. Igenis, reklimozni szeret-
ném azt, ahogyan az empatia, a masok és nem utolsésorban
onmagunk és anyanyelviink megbecsiilése szivigyiink, fonto-
sabb adott esetben a bankszamlanknal.

Ime, Marosszentgyorgy kozség polgarmestere és tanacsa pél-
daértékien érvényesitette a kétnyelviiségre vonatkozé szabalyo-
kat a kétnyelvi utcatablak kihelyezésével, pl. str. Transilvania —
Erdély ut stb. Dorin Florea 6rakat vehet télik nagy elbizako-
dottsagaban. A minap az Energomur cég kétnyelvl értesitést
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tazott tombhazunk kapujara, és amikor a megérkezé alkalma-
zottnak ezt megkdszontem, felvilagositott, hogy ez a cégnél mar
csak igy szokas. Ordmmel megyek be a Timko pékség tizleteibe
is, mert anyanyelvemen olvashatom és sévaroghatok a kilon-
b6z6 hazi sutikért, ilyenkor nyaron a fagyikért, a Petry vagy a
Tordai husiizleteiben allanddan tanulom a termékek és sertés-
testrészek magyar megnevezését. A Vodafone igyekszik magya-
rul is szolgaltatni, és megoldodni latszik a kolozsvari miemlék-
tabla tigy.

Tobb j6 példim most nincs, de kezdetnek ez sem kevés. Ott
a helytik a nyelvijogok.ro Dics6ségtablajan.
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Anyanyelvink mindennapjai

ANYANYELV ES SAJTONYELV

Gazdag a magyar nyelv. Kilénosen a Kazinczy-féle nyelviji-
tassal gyarapodott sokat, hiszen t6bb mint tizezer 4j magyar
szOt teremtettek vagy ujitottak fel a 19. szazad elsé felében.
Valoban nagy szam ez, ha tekintetbe vesszik, hogy az atlagem-
ber alig néhany szaz szot hasznal aktiv szokincsében, a mivel-
tebbek is — gondolok itt az {rokra els6sorban — csak néhany
ezret j6 esetben. Szokas Arany Janosra hivatkozni, aki a legtobb
magyar szot alkalmazta, s ellenpéldaként emlithetném Adyt,
akinek Kosztolanyi azt vetette a szemére tobbek kozt, hogy
szegényes a szokincse. Irdstudatlanok drnldsa — kiilinvélemény cimG
irasaban azt allitja Ady un. nyelvteremté zsenijérél, hogy egysze-
rien a magyar nyelv ismeretének hianyabdl fakad.

Nos, manapsag lenne csak igazan szomortu Kosztolanyi, ha a
médiat nézné-hallgatna. Els6sorban az anyaorszagbeli s kilono-
sen a kereskedelmi szanalmas, de koveti a példat az erdélyi is.
Szegényes szokincs, magyartalan mondatok, fogalomzavarok,
idegen szavak dradata indokolatlanul, és sorolhatnam, hogy ri-
porter és riportalany, hirszerkeszté és sztar hogyan silanyitja
anyanyelvét miveletlensége vagy felilletessége okan.

Van két sz6, amit naponta tébbszor hallok szajukbol, s aki
kiejti, arrél mar tudom, hanyadan all édes anyanyelvével. Egyik
melléknév, illetve jelz6, a masik ige.

Elképesztd hallom naponta tobbszor ezt a jelz6t, holott lehet
az a jelenség fantasztikus, — t4lz0, ha szédiiletes, — elismerésre vagy
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csodalatra méltdéan kdprizatos, — ha valoszeritlen is, akkor hibeter-
len, — s ha riadtsaggal vegyes meglepetést kelt megdibbents, megdll az;
ész vagy az, ember esze lletve dridsi pusztan a nagysaga miatt a Szino-
nima szotar szerint. De ide sorolnam a riaszts, sguper, félelmetes,
meginditd, meghatd, elkeseritd, érdekes, érdekfeszitd, lehangold sth. jelzOket
csak ugy kapasbol. Ilyen béség mellett mi, hallgatok, nézék a
nyelvi étlapunkrol mindig ugyanazt kapjuk, mert ezek az urak és
hoélgyek vagy nem ismerik a nyelvet vagy csak lustak.

Miikidik (vagy nem) manapsag minden. Nincs még egy ennyi-
re lekoptatott, semmitmondd igéje a magyar nyelvnek, mint ez.
Mar a szivem is mtkodik, és nem dobog, az agyam is mikodik, és
nem jdir, hogy gondolkodisrol ne is beszéljek, a gyomrom sem
emészt, csak mikodik jol-rosszul. A gondolat sem hat vagy érvénye-
sily hanem muikodik. Az ember sem dofgogik, cselekszik vagy tevé-
kenykedik, csak mikodik, az orvos vagy tigyvéd valamikor prakti-
zdlt, ma mikodik. Pedig sok dolog csak funkciondl, ritkabban fun-
gdl, és milyen j6 hangulata van a megfelel6 helyen e szonak. Ha
oép, akkor szuperdl, jar, megy, az Gzem termel, s a gyogyszer vagy a
kezelés hat.

Sok minden nem mukodik, példaul a gazdasag stagnal vagy
vissgaesik, a kormany impotens, és nem tud kormdnyozni, az allamel-
noki hivatal a fénokkel egylitt hiperaktiv, és a nagy aktivitdsa a
diktatara felé vezer. K6zben mindenki akcidba #p, azaz mikodni
kezd, és tiltakoznak a birak, a vasutasok, a postasok, a tanarok.
Sztrajkhullim koézeleg. Ebredezik a civil tirsadalom, de még nem
mukodik.

E szavakhoz ill6 koézhely: elképesztd, hogy igazandibdél milyen
nehezen mikidik minden manapsag.
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A MINDENNAPOK ES A KETNYELVUSEG
(Marosvasarhelyi tapasztalatok)

A minap egy kisfiaval szalltam be a liftbe, aki romanul meg-
kérdezte, hanyadikra megyek. Mondtam neki, s azt is, hogy 6
olyan kicsike, a felvoné fel sem viszi a 10-re, majd segitek, fel-
megyek vele. Kézben ratértink a magyar szora, mert valamit
magyarul dinnybgtem, s a gyerek is atvaltott. Kidertlt 5. oszta-
lyos kis termete ellenére és magyar.

— Akkor miért szo6ltal hozzam romanul?

— Hat hogy megértse.

— Maskor kezdd magyarul, ha magyar vagy, s akkor valts ro-
manra, ha latod, hogy végképp nem értik, amit mondasz.
Egyébként gratulalok a kivalé roman nyelvtudasodhoz.

Mar a 10-12 éves magyar gyereket is beidomitottak, hogy
el6szor romanul szolaljon meg, az & anyanyelve nem fontos,
hisz 2-es, mint a nSk a személyiben. Miért hasznalja hat?

A jelenség diagnézis értékd. Magamon tapasztaltam legel6-
szOr. Azon vettem észre, hogy bevasarlaskor, ha romanul sz6l-
nak hozzam, ugy is valaszolok, s ha hosszabbra sikeredik a tar-
salgas két szonal, azonnal kideril az esetek 50-60 szazalékaban,
hogy két magyar beszélget, és tori az allamnyelvet.

A hivatalokban sincs ez masként, aki elfogadhaté szinten be-
sz€l romanul, meg sem szoélal anyanyelvén, pedig a hivatalnok
tud vagy tudnia kellene magyarul. Igy van ez mindeniitt, ahol 20
szazaléknal tébb a magyar, de kilonésen Marosvasarhelyen,
ahol késélen tancolunk. Vagy mar nem is. A magyarsag feladta.
Gyermekeit roman osztalyokba {ratta, hiszen nem teltek be a
kozépiskolai helyek, a mindennapi és kozéletben csak az allam
nyelvén beszélnek a magyar politikusok is, mikézben autonémi-
at kialtanak, hogy a kévetkez6 mandatumuk is meglegyen. De
tenni nem tesznek semmit a kétnyelvlségért, a magyar nyelv
hivatalossa tételéért. Tulzok? Volt-e olyan politikus—magyar
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vallalkozé talalkozé, ahol az volt a téma, hogy reklamjaikon,
transzparenseiken, egész egyszertien az aruk megnevezését ma-
gyarul is fuggesszék ki, reklamozzak legalabb a tobbségi varos-
okban, kézségekben. Hadd tanulja meg az a magyar gyerek meg
feln6tt mi a kamcsont, bélszin, hatszin, vagy libamaj, zza avagy
almastészta, krémes, rigbjancsi meg bérlet, helyi jarat, csomago-
las, tanacs, polgarmester, ellenér stb. hogy a legkilonb6zébb
szeleteket vagjam Ossze a nyelvi salatastalba. A Félsziget feszti-
valt magyarok rendezték, de magyar plakatot az idén mar nem
lattam, a Kutyakiallitds szervezdje is magyar ember, de csak
roman nyelvi plakatot lattam a varosban. (Egyszer els6 kutyam
sétaltatasakor megesett, hogy egy mellém szeg6dé kisfia meg-
kérdezte: — Néni, ez magyar kutya, vagy roman kutya? — Akkor
értettem meg, hogy az allatnak is van anyanyelve.) Es sorolhat-
nam. Egy kis Judas-pénzért a Gaga Radié magyar adas idején is
roman nyelvi reklamokat sugaroz. Azoéta kiiktattam, bojkotta-
lom, nem hallgatom, és most felkérem erre azt is, aki hasonléan
gondolkodik.

A roman allam nyelvtorvény nélkil is elérte céljat. Ahonnan
csak lehet, kiszoritotta a magyar nyelvet és a magyarokat.

A KETNYELVUSEG ES A SAJTO

Hosszan értekezhetnék itt kulénb6z6 jelenségeket sorolvan,
ami néhanyunk szemét szurja, aki lat, de most a kétnyelviiségrdl
meg a sajtonkrdl szélnék. Torvény adta jogunk, nekink és min-
den kisebbségnek, hogy ahol 20 szazalék felett el6 mertink for-
dulni, ott a hivatal kételes két nyelven szolgaltatni, a magan-
szektort erre csak a j6érzés vagy az uzleti szellem koételezheti.
»Ha a vevének j6, nekem még jobb lehet” szelleme azonban
csak akkor érvényesil, ha a vevé nem fogad el minden szart,
amit a ratukmalnak. Bocsanat, de nalunk ez torténik. Ezt a tor-
vényt sem hasznaljuk ki, és ezért elsésorban a média, a sajt6 a
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felel6s. Kedves kollégak, meg se haragudjatok, de ugy el vagy-
tok foglalva a nagypolitikaval és a sajtotajékoztatokkal, hogy a
fatol nem latjatok az erddt, és lassan elsorvad korilottetek a
magyar nyelv, s akkor kinek irtok s miért? Mint pl. az Erdélyi
Riport! Egész Vasarhelyen nem talalni. Minek-kinek az ilyen
sajtor A nyelvhasznalat csak akkor kertl napirendre a médiaban,
ha politikai szinezetet kapott. Lasd Bolyai Egyetem, kolozsvari
muemlékfeliratok stb.

Mit vallalt az anyanyelv mindennapjaib6l a hazai magyar saj-
to, de akar a tévé vagy radié? Semmit. Néha nyelvmuvel6 cik-
kekben meg -tarsasigokban letudjuk a témat, de nem tartjuk
napirenden. Miért kérdi meg télem a kenyérizlet elarusitoja,
hogy vajon hasznal, ha én sz6va tettem és megdicsértem Gket
egy cikkben, mert magyarul is kifrjak a termék nevét, mert a
romanok annyit cikizik Sket?

A civilek mozgolédnak szerencsére. A CEMO (Civil Elkéte-
lezettség Mozgalom) a neten a Larmafaval felvallalta a kétnyel-
viség ugyét, és tett is érte, de a Larmafasok kozott egyetlen
ujsagiré nevét sem lattam. A magyar nyelvd sajtonak és ujsag-
irasnak csak annyi lenne a dolga, hogy odafigyeljen, offenzivat
inditson, és ébren tartsa naponta-hetente az tigyet, hogy az olva-
s6 valahol tamaszt leljen, er6t és batorsagot meritsen anyanyelve
hasznalatahoz és meg6rzéséhez. Nem lehet elégszer elmondani
neki, hogy ezt tegye. Mondom ezt a magyar nyelv évében.

S egy utolsé megjegyzés, ami a bégyémben van. A rovasiras.
Tudjatok, mulatsagosnak tartom, hogy akkor, amikor anyanyel-
vink kivesz6félben van, a gyermekek fél analfabétaként kertil-
nek ki az iskolakboél, magyarul nem tudnak helyesen {rni, akkor
a rovasiras oktatasa fontos kiilén6sen Haromszéken és Csikban,
de Kolozsvaron is, hisz a keddi radiéadasban szoéltak réla utolja-
ra, és ez a sajtoban is gyakori téma. Nem volna hasznosabb azt
az 1d6t, energiat, de féleg a gyerekekét a mai irott és beszélt
magyar nyelvre Osszpontositani, és azt erGsiteni?
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A multat, a toérténelmiinket valoban ismerni kell, foglalkozni
vele és példat meriteni, de nem kell életformava tenni. Ilyen
alapon koltozhetlink vissza a jurtakba. Mar a holnap is a jov6.

(S ha mar a multrdl esett sz6, minden vasarnap du. fél hétkor
nézhetitek a magyarsag torténetét 46 részben Magyarorszag
torténete cimen az ml-en. Az elsGt lattam, nagyon jo.)
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A tipografia abécéje

SZOTAR KEZDOKNEK ES HALADOKNAK

WAz esxtétikai torvényeket és a tipogrdfiai szabdlyokat tel-
jességiikben érvényesiteni lebet, ha az agonnali tirdelést megfeleld
elokészités alapjan vezetjiik be.” SZANTO TIBOR

A személyi szamitogép elterjedésével sutba dobtuk mechani-
kus {rogépeinket, muzeumi targy lett belSlik. Egy mai tizenéves
épp oly csodalkozva bamul ra, mint a varosi gyerek az él6 csit-
kére, amit addig csak fagyasztott allapotban latott. De aki egy-
szer megtanult irégéppel dolgozni, nehezen tudja megszokni
azt, hogy bar a szamitogép billentytizete nagyjabél megegyezik
az irégépével, mégis sok mindenben eltér attdl, mert olyan dol-
gokat is elvégezhetiink vele, amirdél eddig csak a nyomdaszok
tudtak. Ugyanis a szamitégép nemcsak billentydbdl és a papirt
helyettesitS képerny6bdl all, meg abbdl a nagy sziirke dobozbdl,
de van neki memoriaja, és ha szépen megkérjuk, elraktarozza,
amit beirtunk-potyogtettink. S6t, ha elkezdiink kutakodni, szép
lassan rajoviink, hogy format is adhatunk idétlen szévegiinknek,
és elfogadhaté nyomtatvany lesz bel6le, szemnek tetszetds és jol
olvashat6. Csak a hogyant kell tudnunk, megtanulnunk. Ez a
hogyan az, amit6l amorf szévegiink — a hivatalba beadando
kérvénytSl a regényig — kiadvannya lesz, s amit ugy hivunk,
hogy tipografia.
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A tipografia mesterség. Hiaba a szamitogép, akar a legutolso
marka és a legnagyobb kapacitasi is, mindenféle szoftverrel
ellatva, ha nem tudjuk, hogy mit keressiink benne, ha nem tud-
juk, hogyan és mit mire hasznaljunk. Manapsag mindenki, aki
szamitogép-kozelbe keril, és el tudja inditani, rabizza magat,
keres, kutat, s mindent fel akar hasznalni, amit ott taldl, mert azt
hiszi, hogy att6l szebb lesz a szovege, mert a szoftvergyartok
esetleg okosabbak, mint a felhasznald, és jobban tudjak. Holott
sz6 sincs errél, csak lehetdségeket kinalnak, és nekink valaszta-
nunk kell, természetesen az odaill6t, a legmegfelelébbet. A
konyvet szeretjik és olvassuk, ha szép, babusgatjuk, és kiille-
mében gyonyorkodiink, sokszor még akkor is, ha nem igazan
szakszerd vagy esztétikus a kivitelezése. Amidta tomegtermék
lett, vagyis a nyomdatechnika egyre modernebbé valasaval, s
kilonodsen a szamitogépes szerkesztés és tervezés elterjedésével
igencsak devalvalédott a konyv minésége. Ennek egyetlen oka
van: a szoveg- illetve kiadvanyszerkeszt6k tomeges hozzaférhe-
tésége. Sajnos ma, ebben a szamitoégép-mamorban, mindenki
konyvet akar el6allitani, minden el6zetes szakmai ismeret nél-
kil. Konyvkiadok tucatjai jelentek meg hataron innen és tdl, de
a képzett szakemberek szama nem kovette, mert ilyen révid id6
alatt nem is kovethette a szakmai elvarasokat Sajnos kiad6knal
is gyakran megesik, hogy a hozza nem értés, a szakmai ismere-
tek hianya okan vizfejd konyveket adnak ki. Pedig csak a
konyvegrafika és tipografia évszazadok alatt kialakult hagyoma-
nyait kellene tiszteletben tartani, hiszen a szamitogéppel semmi
Ujat nem talaltak ki a 20. szazadban, csak egy olyan munkaesz-
kozt adtak a keziinkbe, amivel id6t, energiat takarithatunk meg,
ha okosan hasznaljuk. Tehat a szamitégép munkaeszkoz, s csak
azt tudja, amit mi is tudunk.

Sok mindent tudunk, de talin nem eleget ahhoz, hogy tetsze-
t6s kiadvanyt szerkessziink. Legyen az konyv, Gjsag vagy csak
egyszerd kérvény.
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Nézztk bettirendben, a legismertebb szakértSk segitségével.
Ugyanis néhany jeles szakember szakmai tapasztalatait probal-
tam szotarra szervezve, a felhasznalé szamara elérhet6vé tenni,
a magam tapasztalataival is kiegészitve itt-ott.

J6 munkat és hasznos id6toltést profiknak és amatSroknek
egyarant.

SZOTAR

BALRA ZARAS: A bal oldalon kezd6dé sor szabadon fut. Sza-
badsoros szedésnél alkalmazzuk. (K. M.)

BEHUZAS: Minden bekezdés behuzassal kezdédik, amelynek
mérete tébbnyire egy négyzet. (Kb. két karakter, azaz 0,4
mm 10/11-12 pontos szévegben. K.M.) Ha valamelyik
bekezdés utolsé sora a tikor jobb széléig ér, a behuzas az
4j bekezdés egyetlen jelolése. A konyv elsé sordban vagy
egy Uj fejezet, ill. ires sor utani elsé sorban nincs sziikség
behuzasra. (A. K.)

BEKEZDES: A széveg tagolasat, értelemszerd részekre bontasat
bekezdésekkel jelezziik. ... A tompan (behuzas nélkili)
bekezdést lehetdleg kertiljik el.(Sz. T.)

BETU: A konyvtervezés legfontosabb eleme a betd. Feladata,
hogy olvashatéva tegye a szoveget. Ugy olvasunk, hogy a
betlk és szavak képe utjan felismerjik hangértékiket és
jelentésiiket. Olvasaskor tébbnyire nem érzékeljik a bett
képiességét, a szem el6rehaladasa a sorban kozvetlen szel-
lemi reakciot valt ki. A betd esztétikai benyomasa azon-
ban az olvasas sziineteiben és a lapozgataskor érvényestl;
segitheti vagy akadalyozhatja az olvasast. (...)

A betl tipusa és jellege a szOveg tartalmanak és kove-
telményeinek feleljen meg. Minden betl bizonyos asszo-
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ciaciokat ébreszt: lagy vagy szigoru, érzelmes vagy racio-
nalisan hangsulyos lehet. A reneszansz antikva inkabb re-
gényhez, a klasszicista antikva viszont tudomanyos, mig a
groteszk a miszaki konyvhoz alkalmas. A tervezé a nyelv,
a torténelmi vagy foldrajzi vonatkozas és az olvasék valo-
szind kore szerint differencialhat. A betd helyes megva-
lasztasa jelent6s a konyv szépsége szempontjabdl. (A. K.)

A konyvek és az jsagok bettit alapvetéen a j6 olvas-
hatosag és a nemzeti nyelvek ortografiaja nyoman kellett a
multban és kell ma is létrehozni. (Sz. T.)

BETUFOKOZAT:... megvalasztasa nagymértékben fiigg attol,
hogy kisiskolasok, falusi emberek vagy értelmiségiek ré-
szére készil-e a konyv. Kisdiakok tankdnyveihez, avagy a
mesekonyvekhez nagyobb, 12, 14, esetleg 16 pontos betd-
fokozatot valaszthatunk. Egy technikai kézikényvhoz,
egyetemi tankonyvhoz, amely muszaki értelmiségiek ré-
szére készil, 9 pontos fokozatot alkalmazhatunk, ha an-
nak jol olvashatésagat probaszedéssel ellendriztitk. Szép-
irodalmi alkotasokhoz a 10/11 vagy 11/12 pontos foko-
zatokat és sorkozoket alkalmazzunk. (Sz. T.)

A nyomdai tertileteken a betd méretezésének alapja a
Didot-féle mértékrendszer legkisebb egysége a tipografiai
pont (1 pont = 0,376 mm). A betlk méretét ezért pont-
ban adjak meg. A méretezésnél az alapvonal ala 16g6 betti
legalsé pontjatdl a legmagasabb beti legfels6 pontjaig tet-
jed6 tavolsagot kell megadni, amelybe az ékezetek nem
szamitanak bele. (B. B.)

BETUKOZ: A betikozok egyenletessége alapvetd esztétikai és
olvashatésagi kovetelmény. Nehéz elérni, mivel a betik
alakja nagyon kilonb6z6... (V. P.)

BETUMERETEK ¢és megnevezésiik:

4 pt. 1,504 mm gyémant

5pt. 1,880 mm gyongy
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6 pt. 2,256 mm nonpareille

7 pt. 2,653 mm kolonel

8 pt. 3,008 mm petit

9 pt. 3,385 mm borgisz

10 pt. 3,761 mm garamond

11 pt. 4,136 mm

12 pt. 4,513 mm cicer6

14 pt. 5,265 mm mittel

16 pt. 6,017 mm tercia

18 pt. 6,770 mm

20 pt. 7,521 mm

24 pt. 9,025 mm

32 pt. 12,034 mm

36 pt. 13,558 mm

48 pt. 18,051 mm

54 pt. 20,308 mm

60 pt. 22,564 mm

72 pt 31,589 mm

BETUTIPUSOK: A megfelelé betltipust, -fokozatot és a sorko-
z6ket csak a ma tartalmanak, alakjanak — kisérletek soran
meghatarozott —, a szedéstiikornek, a papirminéségnek és
a sokszorositasi technikanak ismeretében lehet meghata-
rozni. (Sz.T.)

...ha manapsag jol olvashaté konyvet akarunk
tipografalni, azt vagy a velencei, vagy a francia, esetleg a
holland eredetd reneszansz és barokk (atmeneti) tipusok-
bél szedetjiik. (Sz. T.)

A konyvek tervezése soran a betdtipust illetéen egy-
ségre kell torekedniink. (Sz. T.)

A konyvtipografiaban tobbféle bettivaltozat alkalmaza-
saval tagolhatjuk fontossaguk szerint a szoveget. Ezek a
variaciok:

a) antikva (sz6vegbet()
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b) kurziv (d6lt betd), cimekhez és szévegkozti kieme-
léshez

c) verzalis (nagy verzalis betlik) cimekhez,

d) kapitalchen (kis verzalok) cimekhez és kiemelések-
hez

e) a szovegbetitdl eltéré kisebb vagy nagyobb fokoza-
ta betik. (Sz. T.)

CICERO: Tipografiai mértékegység. 1 cicer6= 12 pont. (K. M.)

CIMEK: A konyv szovegét iskolai, tudomanyos, de sokszor iro-
dalmi muvekben is, fejezetekre és alfejezetekre bontjak.
Ezeket cimekkel latjak el. ... A cimek kozotti ala- és folé-
rendeltséget vilagosan tiikrozzék az egymastol eltéré fo-
kozatok. ... A cimsorokat soha ne helyezzik el a jobb ol-
dalon, a sorok végéhez allitva. Ez ellenkezik az {rasfor-
mak, az olvasasi mod és a tipografia értelmes hagyoma-
nyaival. ... Kertljik a cimsorok elvalasztasat. Nével6ket
ne hagyjunk a sor végén. (Sz. T.)

CiMiv: A cimiv részei: a szennycim az 1. oldalon, a f6cim a 3.
oldalon, a tartalomjegyzék az 5. oldalon és az el6sz6 a 7.
oldalon. A sorrend eltolédhat, ha az 5. oldalra ajanlas ke-
rul, vagy ha a tartalomjegyz¢k kett6nél t6bb oldalbol all.
(A. K)) (Szépirodalmi mutveknél altalaban a ma végére
tessziik a tartalomjegyzéket. (IK. M.)

Osszegy(ijtott mivek tobb kotetes kiadasa esetében
helyénval6 lehet a kett6s cimoldal. Ilyenkor a 2. oldalon
tobbnyire valamennyi kétetben azonos adatok allnak, a 3.
oldalra pedig az egyes kotetek cime kertil. Néha a md ci-
me is az 1. vagy a 3. oldalra kertl, a kétetcim pedig a 3.-ra
vagy az 5.-re. (A. K.)

CIMKEP: Régebbi mtvekben a 2. oldalon gyakran egy cimképet
(frontispiece) talalunk, a kotet elé helyezett grafikus dbra-
zolast, rézmetszetet, képtablat vagy egész oldalas illusztra-
ciot. Bzt a szép hagyomanyt napjainkban a szerz6 portré-
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janak vagy valami mas illusztracionak kozzétételével ko-
vetik. A kényv egészének egységét akkor biztositjuk a leg-
jobban, ha a 2. oldal képtablajat a szedéstiikor nagysagara
méretezzik. (A. K.)

CIMLAP: Minden cimlap ujszer(i, formai tipografiai kisérlet.
Megoldasanak feltétele, hogy a konyvtervezének figye-
lembe kell vennie a konyv formai egészének megbontha-
tatlan egységét.

A cimlap szerves része a kényvnek, a védéboritod vi-
szont csak kils6 kontése. ... A koényv  cimlapjat
(el6cimlapjat) mindenkor a konyv szovegbetijeként al-
kalmazott betltipusbdl kell szedetni. (Sz. T.)

CIMNEGYED: A konyv elsé négy oldala, amelyen a cimtél a
szerz$ nevén at, a legtébb informacié talalhaté a konyv-
r6l. Pl szennycim, tamogatdk, copyright, kolofon, kiadd
sth. (K. M.)

COPYRIGHT: A 4. oldalra kertl ... célszerl a copyright jelzést a
lehet6 legszerényebben, a szovegbetibdl szedett sorral a
szedéstikor alsé élén elhelyezni. (A. K.)

EGALIZALAS: Az egalizalas a szomszédos betik kozotti tér val-
toztatasaval — novelésével vagy csokkentésével torténik.
(V.P)

Egalizalaskor ritkitjuk vagy stritjik a szoveget. (K. M.)

ELOFE]: ... tudomanyos mévekben megkonnyiti egy-egy sz6-
veghely megtalalasat, altalaban az oldal felsé margéjan all.
Kis kapitalisbol vagy a széveg kurzivjabdl szedjik. A sz6-
vegbetl fokozatabdl szedett oldalszam tobbnyire a tikor
kilsé szélén, az éléfejjel egy sorban all. Az él6fej lehet egy
fokozattal kisebb, és a szovegtdl egy lres sor vagy még
egy vonal is elvalasztja. (A. K.)

Ha a szerz6 — szerkeszté — kivansaga szerint a md ol-
dalparjain az ir6 nevének és a kényv cimének valtozatla-
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nul kellene ismétlédnie — sok példa van erre, ezt mint tel-
jesen értelmetlen kivansagot haritsuk el.

Tudomanyos konyvekben azonban, ahol a kényv szer-
kezetét, berendezését rendszerezéen szerkesztették ajan-
latos lehet az él6fej alkalmazasa. (Sz. T.)

ELOZEK: A kotott konyv konyvtestét az els6 és hatso elézék
fogja kozre. El6zékként lehetbleg tartds és szinben a szo-
vegpapirhoz, a tablaboritohoz, tovabba az oromszegély-
hez ill6 papirt valasszunk. (A. K.)

FATTYUSOR (kimenetsor): A bekezdések végén, a kimenetsornal
tgyelniink kell, hogy a sor legalabb haromszor olyan
hosszu legyen, mint a bekezdés mértéke. (Sz. T.)

FATTYU- ES ARVASOROK: A lap aljan 6nalléan allé un. fattya-,
illetve a lap tetején 1évé un. arvasorok elkertilését kérhet-
juk a szamitégépes programok tobbségétol, a megfeleld
funkcio kivalasztasaval. (B. B.)

FOCIM: A f6cim a szoveg kapuja, ugyanakkor egyértelmi bib-
liografiai adatokat kell kbzvetitenie. A cimoldalakon a ko-
vetkez6 adatokat kell feltiintetni: a szerzé nevét, esetleg
tudomanyos fokozatat, a md cimét, esetleg alcimét, a ki-
ado nevét, a kiadas helyét és évét. (A. K)

FUGGELEK: A tudomanyos konyvekben nagy jelentéségli a
fiiggelék. Sorrendje a kévetkezé:

1. hivatkozasok és magyarazé szovegek (labjegyzet vagy vég-

jegyzet a szamitogépen, K. M.)

2. jegyzetek és forrasmunkak
3. irodalomjegyzék
4. név- és targymutato (A. K)

GERINC: ... ez lathaté a kényvespolcon, és ennek szovege alap-
jan keresstik meg a konyvet a polcon. ...Elvileg minden 5
mm-nél szélesebb koényvnek gerincszéveget kell kap-
nia.(A. K.
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ILLUSZTRACIOK: Ha konyvet illusztracidkkal, ornamentalis ele-
mekkel diszitjik, tgyelni kell arra, hogy az illusztracid, az
ornamentalis elemek egymassal és a szoveg betltipusaval
stilusegységben illeszkedjenek a konyv egészébe. (Sz. T.)

Az abrakat a konyv oldalparjaval kell 6sszehangolni. A
képtablakat lehetSleg a szedéstiikor alakjara méretezzik,
vagy — ettll erésen eltéréen — a papir alakjahoz igazitsuk,
tehat koros-kortl egyenlé margokkal lassuk el vagy futas-
suk ki. Az illusztraciok, tablak, a kényvben elszort rajzok,
cimkék, fejlécek stb. sziirke foltja harmonizaljon a tipo-
grafiaval, vagy alkosson érdekes ellentétet. (A. K.)

IMPRESSZUM: Az impresszumban az adatokat a kovetkezd
rendben kell feltintetni:

1. kiad6 neve

2. kiadasért felel6s személy neve

3. az el6allité nyomda (nyomdak) megnevezése

4. a nyomdai megrendelés tOrzsszama

5. az el6allitas helye és ideje. (Sz. T.)

INDEXEK: Bizonyos mértékegységeknél, képleteknél, jelélések-
nél sziikség lehet arra, hogy egyes bettket als6 vagy felsé
indexbe tegyunk. ...Az als6 indexbe tett karakter kisebb
fokozatban, lejjebb jelenik meg (pl. H20), a felsé index-
ben 1évé pedig szintén kisebb fokozatban, de feljebb ta-
lalhat6 (pl. m2). Indexek hasznalatakor a sortavolsag nem
valtozik meg. (B. B.)

INICIALEK: A ma koényvében a mértéktartéan alkalmazott kez-
débetd még tudomanyos jellegd muavekben is kellemes
indit6ja és tagol6 eleme lehet egy-egy kezd6oldal kompo-
zicibjanak, de tgyelntink kell arra, hogy méretiik, forma-
juk aranyos legyen a széveg betltipusaval és a szedésti-
kor méreteivel. (Sz. T.)
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IRODALOMJEGYZEK: A tudomanyos kényv irodalomjegyzéke a
konyv hasznaldja szamara rendkiviil jelent6s, ezért szedé-
sét killonleges gonddal kezeljik.(A. K.)

JEGYZETEK: A jegyzeteket a labjegyzetekhez hasonléan szedjiik.
A.K)

KARAKTER: a bett latinos megnevezése.

KEPALAIRAS: Tipografiai elrendezését, az abratol, képtél valo
tavolsagat, elhelyezésének, szedésének formajat, azt, hogy
elére zarjuk-e vagy kozépre allitjuk-e, mindenkor az adott
konyv tipografiai kompozicidjahoz igazitjuk. Ittis — mint
minden részletben — kovetkezetesen egységes megoldasra
kell térekedniink. (Sz. T.)

KEZIRAT: A kézirat magaban hordoz an. tipogén jellegzetessé-
geket, amelyek eleve meghatarozzak az alkalmazhat6 ti-
pografiai forma lehetSségeit. (Sz. T.)

KIEMELES: Folyamatos szévegben kétféle kiemelést alkalmaz-
hatunk. A szerz6 kivansaga szerint hangsulyozandé szo-
vegrészek, szavak kiemelésére legalkalmasabb a kurziv,
olyan szavak kiemelésére pedig, amelyeknek elsé tekintet-
re ki kell ugraniuk, ugyanakkor szévegtagold rendelteté-
stek is, legmegfelelbb a kapitilchen. Elénye, hogy a be-
tlsor toérzsmagas betdivel (n, m stb.) egy vonalban all, és
nem zavarja a sorszalag egyenletességét.

Ritkitassal vagy kovér betikkel ne emeljink ki. Ritki-
tassal azért ne, mert a ritkitott szavak nehezitik az olvasiast
— a megértést — és megbontjak a szoveg egyébként egysé-
ges feluletét. A kovér betls szovegkiemelés a szedéstiik-
rét nyugtalanna teszi, és felboritja annak optikai egyensu-
lyat.(Sz. T.)

A legcélszertibb és legszebb kiemelési lehet6ség folyd
szOvegben a szovegbetd sajat kurzivja. (A. K.)

K1ZARAS: Egyenletesen a szedéstiikor széléig igazitjuk a sorokat.
(K. M)
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KOLOFON: A kolofont a kényv utolsé szévegoldalat kovetd
paros vagy paratlan oldalon helyezziik el. Vele szemben,
ha arra csak egy lehet6ség is van, tires lap legyen. (Sz. T.)

A kolofon a kovetkezé (el6irasos) adatokat tartalmaz-
za:

. felel&s szerkeszto

. ellen6rz6 szerkesztd

. sorozatszerkesztd

. képszerkeszt6

. miszaki szerkeszt6

. a kotés, a védobboritd és a tipografia tervezbje

. illusztrator

. miszaki vezet6

9. példanyszam

A kolofon a kévetkez6 egyéb adatokat tartalmazhatja,
amelyek kozvetlentl az impresszum utan, ill. azzal eggyé
illesztve tintethet6k fel:

10. terjedelem (A/5 ivben meghatirozva)

11. ISBN- szam stb. (Sz. T.)

KOMPRESSZ, azaz tombszedés. A szorosan egymas ala szedett
sorokat nehezebb olvasni, mint a mérsékelten ritkitotta-
kat. 10 pontos fokozat és atlagos sorszélesség esetében a
szokasos ritkitas két (2) pont, a rendelkezésre allé papir
vagy hely szerint azonban 1 vagy 3 pont is lehet.

KORREKTURA: A szbveg javitasa. Ahhoz, hogy a térdel6 vagy
szed6 pontosan javitson, sziikséges megismerni a szab-
vany korrekturajeleket. Tehat nézztunk utana a megfelel6
bibliografiaban, vagy legalabb kérdezzik meg fel6le a
szerkesztét, tordelt. (K. M.O)

KONYVKOTES: A tipografiai kompozicié szempontjabdl a nyi-
tott konyv két lapja egy egység. A kényv egymassal szem-
ben levé két lapja — grafikai és tipografiai szempontbol —
kilonallasuk ellenére — a kiils6 margdk keretében — egy
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kompozicio. E cél érdekében a kotésmargdt ugy kell
megallapitani, hogy az egymas mellett all6 két lap belsé
margoja egyittesen tegyen ki annyit, mint egy kilsé. (...)
Nagy margokat csak nemes kiviteld és killonleges mtvek
esetében alkalmazunk (Sz. T.)

Kurziv: Délt betd. (K. M.)

KURRENS: Kisbett. (K. M.)

LABJEGYZETEK: Az oldal aljan helyezziik el. A szamitégéppel
automatikusan generaljuk. (IK. M.)

A labjegyzeteket a szévegbetinél egy vagy két fokozat-
tal kisebbdl szedjik, és a széveghez optikailag hasonléan
ritkitjuk. A labjegyzetek a sz6vegtdl egy tres sorral vagy
ezen kivil még egy sorszélességli tompafinom vonallal is
elvalasztjuk. (A. K))

Labjegyzeteket altalaban nem visziink at a kovetkezd
oldalra.

Az oldal aljan elhelyezett jegyzetek szamozasa fejeze-
tenként kezd6djék. Ha azonban a koényv végére helyez-
ziik, szamozasuk folyamatos legyen. (Sz. T.)

Ha csak egy-két labjegyzetiink van, azokat egy, ill. két
csillaggal jeloljik. (K. M.)

LIGATURAK: A ligatira két-harom egymas melletti betd Ossze-
épitése. PL.: fi, ff, ffl stb. (V. A.)

MARGOK: A margok szélessége a konyv céljahoz, a valasztott
betih6z és a sorok térkézéhez igazodik. (A. K.)

A belsé margdk keskenyebbek lehetnek, mivel itt a bal
és a jobb oldal belsé margdja Osszetalalkozik. A nyitott
konyv két oldala mindig egylittesen hat, oldalparként,
ezért ajanlatos, hogy a kiils6 margdk szélessége kozel all-
jon a belsé margdk 6sszegéhez. (A. K.)

MOTTO, JELIGE: ... a széveg betifokozatanal egy-két ponttal
kisebb, de azzal azonos tipust antikva, kurziv vagy a kis-
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verzalis bettkbdl szedetjiik. Szélessége a szedéshasab szé-
lességének fele, kétharmada lehet. (Sz. T.)

NEV- ES TARGYMUTATO: A név- és targymutatd, amelyet index-
nek is neveznek, viszonylag révid sorokbdl all, ezért ajan-
latos a két- vagy t6bb hasabos elrendezése. (A. K.)

], ha kisebb karakterrel szedetjiik, mint a fGsz6veget,
mert igy elkiilondl attél. (K. M.)

OLDALSZAMOK: Az oldalszamokat a szévegbetl tipusabdl és
fokozatabdl, arab szamokkal szedetjik. Az oldalszamo-
zast a konyv elsé oldalaval kezdjik, de az elsé feltuntetett
szam a szovegrész elsé oldalan jelenik meg. (Altaldban az
5. K M. ©) Szépirodalmi miivekben akér a tikorkozépre,
akar oldalt helyezzik el az oldalszamot, azt mindenkor az
oldal aljara tessziik.

Olyan konyvekben, amelyeket targy- vagy névmutato
segitségével is hasznalunk (antologiak, enciklopédiak stb.)
s amelyekben a név- és targymutatoban jelzett oldalszam
alapjan kerestink meg egy-egy cikket, tanulmanyt, a tikor
fels6 részén helyezhetjiik el és esetleg nagyobb fokozatbol
is szedethetjuk. ...A szamozashoz arab szamokat alkal-
mazhatunk. Indokolt esetben, amikor valamely részt (be-
vezetés, indexek, képtablak jegyzéke stb.) el kell kiilonite-
ni a szovegtdl, romai szamozast hasznalhatunk a széveg-
betd kis kapitalisabol. (Sz. T.)

OLVASHATOSAG: Az olvasas funkcidjara, a jol olvashatosag
kovetelményeire — kiillonosen konyvek tipografiajanal —
kell figyelmet forditani. (...)

...a nyomdabetd akkor olvashaté jol, ha az abécé
egyes betljelei hatarozottan megkilonboztetheték egy-
mastol... (Sz. T.)

OsZLOPOS SZEDES: A konyv tartalomjegyzéke, a targy- és név-
mutatok, szinmivek szereplSinek felsorolasa, telefon-
konyvek szaknévsora stb. Az oszlopos szedés legegysze-
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ribb példai: Ha az oszlopos szedés kilonbozé részekre
tagolodik és a felsorolasok tartalmilag egymas ala vannak
rendelve (pl. tudomanyos konyvek tartalomjegyzéke), ak-
kor az egyes részek rangsorat romai, arab szamokkal és az
abc bettsoraval jeloljik, az egymas ald rendelt részeket
egy-két négyzettel beljebb allitjuk. (Sz. T.)

PAPIR: A konyv tipografiai formajanak eldontésekor jelentds
tényezé az is, hogy milyen papirra nyomtatjuk azt, és mi-
lyen sokszorosité eljarassal. Frdes felilletd papirra nem
nyomtathatok a finom vonald klasszicista antikvak. Simi-
tott feliiletd papirokra barmely sokszorosité eljarast al-
kalmazhatjuk. Fényes feliletd — krétazott — papirt sz6-
vegnyomtatashoz ne hasznaljunk, mert az erés fényvisz-
szaver6dés (irradiacid) nehézzé teszi, rontja az olvashato-
sagot.

A papirminéség meghatarozasa a muvel kapcsolatos
értékitélet! Ez alapvet6 kérdés minden kiadvany esetében.
(Sz. T.)

SOREGYEN: A konyv tordelésének mindségi, esztétikai feltétele
a soregyen (sorregiszter). Ez azt jelenti, hogy a konyv lap-
jainak kétoldalt nyomtatott szévegsorai tokéletesen fedjék
egymast. (Sz. T.)

SORKOZ: Az optimalis sorkézoknek kissé nagyobbaknak kell
lennitik, mint a torzsmagas betik magassagi méretének.
(Sz. T.)... Vagyis pl. 10 pontos betit legalabb 12 pontos
sorkozzel kell szedniink, de 13 pontnal nem nagyobbal. A
tulritkitott sorok nehezen olvashatok. (K. M.)

SOROK RITKITASA Nagyon fontos szabaly, hogy az arany sza-
mit, tehat ha egy nyomtatvanyban tébbféle betifokozatot
is hasznalunk, akkor mindegyiket azonos aranyban, vagyis
kilénb6z6 mértékben kell ritkitani... (V. P.)

SORSZELESSEG: A sorszélességre nagyon vigyazzunk, mert
meghatarozza a szoveg olvashatdsagat és attekinthetSsé-

261



gét. Széles sorok helyett osszuk hasabokra a széveget.(K.
M.©)

A legkedvez6bb sorszélesség 10 pontos fokozat eseté-
ben kb. 18...22 cicer6 vagyis 8...10 cm. Nagyobb foko-
zatok esetében a sorok legyenek szélesebbek, kisebbek
esetében keskenyebbek. (A. K.)

SPACTUM: Néha szép, ha a feliiletet sz6nyegszerden beboritja a
szoveg, és csak egy sor vagy néhany emelkedik ki ebbdl a
kompoziciobdl. Egy nagy fehér felilet azonban, amely jol
kiegyensulyozott és ritmusaban Osszehangzé, éppen olyan
értékes része a kompoziciénak... Fs éppen ez a dolgok
titkal A hézag, a spacium éppen olyan fontos, mint maga
a betd. (K. I.)

SZAMITOGEP: Munkaeszkoz. Ceruzat, irégépet stb. helyettestt,
és az a dolga, hogy a munkankat megkonnyitse. (K. M.©.)

SzZAMOK: Kurrens (ugralés) szamokat hasznaljunk, mert atte-
kinthetok. (K. M.)

SZAVAK ELVALASZTASA: Nem szép, ha egymas alatt haromnal
tobb elvalasztas all. (A. K.)

SZEDES: A kézirat szovegének beirasa szamitégépbe a szedési
utasitasnak megfelel6en. (K. M.)

SZEDESTUKOR: A szedéstikor a valasztott konyvalaktdl fugg.
Az oldalmagassag alljon harmonikus viszonyban a sorszé-
lességgel. (A. K.)

A konyv legfontosabb aranyai: a lap oldalviszonyai, az
oldalak viszonya a szedéstiikorhoz és annak beallitasahoz,
a margok szélességi aranyai, a szedés technikai kivitele és
az oldaltiikrok Osszefiiggésel, a betlk nagysaganak viszo-
nya a lap és szedéstukor formajahoz. (Sz. T.)

A jobb és bal oldali tiikor egymas mellé helyezése adja
a konyvoldal grafikai képét. Ezért vigyazzunk, a belsé
marg6 mindig legyen kisebb, mint a kils6, mert ,,kiesik” a
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szoveg az oldalbdl. Elegans, ha a két bels6 Osszege adja a
kils6 szélességét. (K. M.)

SZELJEGYZETEK: A széljegyzeteket a szovegbetl tipusabol vagy
kurzivjabol, egy vagy két fokozattal kisebbdl szedjiik, és a
kiilsé margora allitjuk, optikailag a széveghez hasonldan
igazitva. (A. K)

SZENNYCIMLAP: A konyv els6 oldala, a cimet és a szerz6 nevét
kell tartalmaznia, és a konyv szévegbetljébdl kell szedni.
K. M)

SZOKOZ: ...a sz6k6zoknek olyanoknak kell lennitik, hogy az
egyik szoképbdl a masikba val6 atolvasas ritmikus, egy-
masba 6ml6, de ugyanakkor tagolt is legyen. (Sz. T.)

Mekkora a megfelelé szokéz? Akkora, amekkora a
szavakat mar észrevehetSen elvalasztja, de nem olyan
nagy, ami mar lassitja a szoveg folyamatos olvasasat, a
mondatok értelmezését... Az alakult ki az id6k soran,
hogy az idealis szokoézméret egynegyed—egyharmad négy-
zet k6zott van. (V. P.)

SZOVEGKEZDES: A széveg, mint a konyv minden mas fontos
része, jobb oldalon kezdédik. (A. K.)

SZOVEGSZERKESZTOK: Szamitogépes programok. Szdvegbe-
irdsra, azaz szedésre és tordelésre alkalmasak. Kezelésiik
fortélyairél tébb magyar nyelvi kiadvany is megjelent,
csak hasznalni kell. (Lasd pl. a felhasznalt irodalmat a
kényv végén, K. M:©)

TABLAZATOK: A tablazatokat szedjik a lehet$ legegyszeriibben
és a legattekinthet6bben. Befoglalasukra gyakran elegen-
dék a tompafinom vizszintes vonalak, a hasabokat elva-
laszté fuggbleges vonalak a hasabok pontos egymas ala al-
litasaval feleslegessé tehetSk. (A. K)

A j6 tablazatszedés alapfeltétele, hogy a tipometria fi-
gyelembevételével alakitsuk ki és formajat a konyv egé-
széhez hangolva tervezzitk meg. (Sz. T.)
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TARTALOMJEGYZEK: A konyv tartalomjegyzékét miszaki, tu-
domanyos és ismeretterjeszté konyvekben a cimlap utan,
egyébként a konyv végén helyezzik el. ... A tartalom-
jegyzékben a fejezetek és alfejezetek alarendeltségét, rang-
sorat 1-2 négyzetnyi behuzassal is érzékeltethetjik. (Sz.
T.)

A tartalomjegyzék szedésében a szokasos és kevéssé
szép kipontozas helyett mas modszerekkel is talalkozha-
tunk. Olykor lehetséges, hogy az oldalszamokat a fejezet-
cimek elé allitjuk. A tartalomjegyzéket nem okvetlentl
szitkséges a szedéstiikor szélességére szedni, ha jobb el-
rendezést is talalhatunk. (A. K.)

TIPOGRAFIA: A tipografia: a rend mestersége. (...) A tipografus
feladata, hogy lehetéséget teremtsen a kénnyd és jol ol-
vashatosag, a megértés, az iréval, koltovel, tudossal valo
teljes azonosulas folyamatahoz.

A bonyolult tipografiai tagoltsag, sokfajta betttipus al-
kalmazasa helytelen, mert megbontja a szovegtitkor egy-
ségét, az olvasot dezorientalja, rontja az olvashatésagot,
és a cimek, szOvegrészek értelem szerinti tagolasa helyett
a tipografiai képet zavarossa, nyugtalanna teszi. (Sz. T.)

A tipografia nem mds, mint a szétszedhet6 betik se-
gitségével sokszorositott {ras. (K. I.)

TIPOGRAFIAI ALAPFORMAK:

1. Szabad soros (versszet) szedés

2. Tombszedés (kompressznek is nevezik K.M.)

3. Oszlopos szedés

4. Tablazatszedés

5. Kozépre zart (axialis) szedésforma. (Sz. T.)

TORDELES: Tordelésen értjuk egyrészt a hosszabb széveg ol-
dalnyi adagokba valé szétosztasat, illetve barmely nyom-
tatvanyban az alkotorészek (f6szoveg, jarulékos szoveg,
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illusztracio, diszitéelem) végleges Gsszerendezését. A tor-
delés a szedéstitkkron belil és azon kivil torténik. (V. P.)

A szép konyv alapfeltétele még akkor is, ha a legneme-
sebb papirra nyomtatjuk, a soregyen-tordelés és -
nyomtatas. ... Az egymassal szemben 4ll6 oldalakat soha
ne tekintstik kiloénallé kompoziciénak, hanem két részbol
all6 egységnek. (Sz. T.)

(Alabb kovetkezik a tordelés tizparancsolata. K. M.)

A szedéshasabokat a kovetkezok figyelembevételével
kell oldalakka formalni:

1. a kényvoldal nem kezd6dhet kimenetsorral (fattyt-
sor); (érvényes ez periodikakra is, pl. napilapokra, és azok
hasabjaira. K. M.)

2. ha az oldal aljara 4j bekezdés esik, akkor ez utan le-
hetéleg legalabb még egy sor kévetkezzék;

3. a betitések (a fejezetkezd6 oldalakon) és alcimek al-
so-fels6 térkozei a konyv teljességében egyontetliek le-
gyenek;

4. a paratlan oldal utolsé soranak végén a félreértések-
re okot adhaté elvalasztasokat kertljik el;

5. a fejezeteket vagy az egész konyvet befejezé cson-
kaoldal a konyvtikor oldalmagassaganak 1/5-énél kisebb
ne legyen. Ha ennél kevesebb lenne, akkor, ha lehetséges
(visszatOrdeléssel vagy) attordeléssel sziintessiik meg a tdl
rovid kimenetoldalt;

0. szoveg kozotti alcim alatt legalabb 3-4 sor széveg-
nek kell kovetkeznie, ha a cim az oldal harmadara esik;

7. a tordelt oldalak az egész kiadvanyban pontosan
egyforma méretliek legyenek. A térdelést a technikai uta-
sitasban megadott sormennyiség vagy tervvazlat (forgato-
konyv) szerint kell végrehajtani;

265



8. a tordelést soregyen betartasaval kell végezni, ami
azt jelenti, hogy a paratlan és a paros oldalak sorainak a
nyomtataskor pontosan egymasra kell esniiik;

9. a sorok kozott az egységes sorkoztdl eltérd beosz-
tast nem szabad alkalmazni;

10. a probaszedés (minden esetben két egymassal
szemben all6 oldalt szedessiink ki el6rel) az egész konyv
beosztasanak alapja. A szedésre vonatkoz6 minden utasi-
tast (tikorméret, margok, cimek, alcimek stb.) a préba-
szedés alapjan kell véglegesiteni. (Sz. T.)

TORDELESI UTASITAS: A szedési (tulajdonképpen tordelési K.
M.) utasitasnak a kovetkez6éket kell tartalmaznia:

1. a szedéstiikor szélessége és magassaga,

2. hasabszélesség,

3. az alap- és kiemel6 betifajtak megnevezése,

4 az alapbetl nagysaga,

5. a sork6zok jelzése,

6. a cimbeti mérete,

7. az alcimek betinagysaga,

8. a cimsorok beosztisai a sorok felett, alatt és kdzott,

9. a képalairasok betlinagysaga és sorkoze,

10. az irodalomjegyzék betinagysaga,

11. a labjegyzet betGnagysaga,

12. a tulajdonnevek betdfajtaja (pl. kurziv vagy
kapitilchen),

13. az oldaltiikor (fej és kotéshely) beosztasa,

14. az oldalszam elhelyezése,

15. az él6fej elhelyezése. (Sz. T.)

VERZALIS: Nagybet

VEDOBORITO VAGY BORITOLAP: ... kevésbé a konyv megvédé-
se a feladata, inkabb propagandaeszkéz, a konyvhoz ill6
kisplakat. Modern legyen, vonzé és hatasos, de mindig a
konyv szellemének és rendeltetésének feleljen meg. (A.
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K.) Tulajdonképpen reklamja, csomagolasa a konyvnek,
fontos, de semmiképpen nem szerves része. (K. M.)
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