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A SZÉKELYFÖLD ÉS LAKÓI 


A Székelyföld az egykori hét székely szék – a Sepsi-, 
Kézdi- és Orbai székekből összeálló Háromszék, Csík-Gyer- 
gyó-Kászon-, Udvarhely-, Maros- és Aranyosszék – területé- 
ből szerveződött történeti nagytáj Erdélyben. Magyar lakóit 
a hajdani közösségi életforma és kiváltságaik (földközösség, 
önkormányzat, a törvényhozásban és a kormányzásban való 
testületi részvétel, katonáskodási kötelezettség, kollektív 
nemesség, adómentesség és személyi szabadság) összemosó- 
dott tudata tartja össze.1 E kiváltságaik alapja határőri 
kötelezettségük volt. Tehetősségük mértékében a pixidáriu- 
sok gyalog, a primipilusok vagy lófők lóval mentek hadba, míg 
a primoroknak 3-5 lovaskatonát kellett kiállítaniuk. A törté- 
nelem e tulajdonképpen költséges, sőt életveszélyes, súlyos 
terhekkel járó kiváltságokat fokozatosan megnyirbálta. E 
társadalom a XVI. században maga is további, bonyolultabb 
 


1 Aranyosszék 1848-ig a Székelyföld egyik különálló közigazgatási 


egysége, széke volt. A mai köztudat azonban már általában kifelejti a 


Székelyföldből. E táj JANKÓ Jánosnak néprajzi monográfiát köszönhet. 


(JANKÓ 1893.) Aranyosszék korán polgárosult. Itt „a katonás öltözet 1848 


után nemhogy cifrább lett volna – de a köznemesi ízléshez igazodva –, a 


kék és szürke darabokat is rendre felváltotta az egyszínű fekete, melyről – 


a városi öltözet hatására – később a zsinórozás és a szegés is mindinkább 


lekopott”. A nők is az első világháború táján „jórészt áttértek a városi 


egybeszabott ruha (sláfrog) viselésére. (KÓS 1972. 195., 196.) E meggondo- 


lásokból és részletesebb források hiányában az aranyosszéki viseletekkel 


ezúttal nem foglalkozunk. 
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rétegződési folyamaton ment át. A jórészt azonos jogú 
közösségből jómódú birtokos főurak és rangos armalisták 
(címeresleveles nemesek) emelkedtek ki. A birtok nélkül 
maradók és bevándorlók egy része jobbágyként vagy zsel- 
lérként a társadalmi ranglétra aljára süllyedt, más része, 
szabadosként, városi polgárként, foglalkozásánál fogva vált 
külön. A fejedelmek kénytelenek voltak megadóztatni a 
székelységet is. A XVIII. század végére megszűnt a föld- 
közösség is. A még megmaradt székely személyi szabadságot 
és önkormányzatot a Mária Terézia által felállított határőr- 
szervezet aknázta alá. A nemesség mint jogi kategória 1848- 
ban amúgy is megszűnt. A túlnépesedett, elszegényedett 
lakosság fölé újgazdagok: bevándorló kapitalista vállalkozók 
telepedtek, megszerezve és kitermeltetve az egykori közös 
erdők jelentős részét. Majd a kommunizmus, a kollektivizá- 
lás, a foglalkozási átrétegződés fedte el, sőt zavarta össze az 
egykori társadalmi kiváltságnak a tudatban még megőrző- 
dött emlékeit. A túlnyomó többségében falusi lakosság 
számára a megélhetési lehetőségek megválasztását a termé- 
szeti és társadalmi tényezők egyaránt befolyásolták. 1871- 
ben a Székelyföld területének még csaknem felét erdők 
borították, a szántó alig haladta meg az összterület 1/5 
részét, s annak is fele vagy harmada ugarban pihent.2 Az 
éghajlat mostohasága (főleg Csíkban) és a talaj alacsony 
termőképessége (mely alól csak a Fekete-Ügy meg a Nyá- 
rad hordalékkúpja volt kivétel) miatt az egyébként gabona- 
termesztésre alapozó földművelés alig terjedt túl az önellá- 
táson. Így csupán a kedvező adottságú sepsiszentgyörgyi 
Szépmező játszhatta Brassó egyik „éléskamrájának” a sze- 
repét.3 A szelídebb éghajlatú vidékek lakói gyümölccsel, a 
 


2 KOZMA 1879. 150. 
3 ORBÁN 1869b 2., 36., 54. 
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város környékiek, főként a Nyárád menti „Murokország” 
lakói kerti zöldséggel bonyolítottak le mérsékelt áruforgal- 
mat.4 A kiterjedt legelők, kaszálók megteremtették a félszi- 
laj állattartás lehetőségét. Évi egy-két piacra hajtott barom 
fedezte az egyes családok számára a nélkülözhetetlen pénz- 
alapot vagy csereterményt. A lakosság többsége törpebirto- 
kon gazdálkodott, ami a megélhetést nem biztosította. A 
földművelő-állattartó családi üzemek legjellemzőbb kiegészí-  
tő üzemága a környezet felkínálta nyersanyagokat – fát, 
követ, agyagot, vasércet stb. – feldolgozó és a termékekkel 
piacozó háziipar volt. Árutermelésbe lendült át többfelé a 
másodlagos anyagok feldolgozása, a vászon- és posztószövés 
is. Azonban a kezdetleges kézi eszközökkel végzett munka 
végső soron csak az önfenntartás biztosítására, a szükséges 
mezőgazdasági termékek megszerzésére volt elégséges. A 
túlnépesedés és birtokfelaprózódás más túlélési stratégiák 
bevetését is szükségessé tette. A székely családok jelentős 
hányadában egy-egy fiúgyermeket értelmiségi pályára 
adtak, egy másikat pedig iparosnak képeztettek ki. Még a 
jobb módú fiatalok is szolgálni mentek családalapítás előtt 
egy-két évre. Főleg a kapitalizmus korában jelentős szere- 
pet játszott a munkamigráció: székely ácsok, kőművesek 
vettek részt a nagyvárosok, valamint a vasút építésében. 
Szegény emberek százai szegődtek el időszakos mezőgazda- 
sági munkára (főleg a Szászföldre és Moldvába). Sokan 
költöztek Bukarestbe vagy moldvai falvakba, sokan vándo- 
roltak ki Amerikába. 


A székelyföldi kultúra specifikus jegyei a jelzett gazda- 
sági-társadalmi tényezők közepette alakultak ki. A kiváltsá- 
gosság tudata hivalkodó fogyasztást vont maga után, stá- 
tusszimbólumok igénylését. Ilyen meggondolásból építettek 
 


4 ORBÁN 1870. 44. 
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maguknak a székelyek mázas kandallóval ellátott, viszonylag 
módos, tágas házat, állítottak portájuk elé díszes, rangra 
utaló székelykaput, és ilyen meggondolásból igyekeztek 
kialakítani – a divatot bizonyos késéssel követő – látványos 
viseletüket. Ugyanakkor a szegénység korlátokat is szabott 
e törekvéseiknek, ezért e javak egy részét házilag voltak 
kénytelenek előállítani. 
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SZÉKELYFÖLDI RUHÁZKODÁSI SZOKÁSOK 
A FORRÁSOK TÜKRÉBEN 


A jelenkori történeti etnográfia fő törekvése az élet- 
körülmények írott forrásokból való rekonstruálása. A vise- 
letkutatás jelentős teljesítménye pl. az árszabások feltárása 
és vizsgálata, mely források „lehetővé teszik, hogy a szak- 
irodalom ez ideig hozzávetőlegesen csupán a reformkorig 
visszamenően rendelkezésre álló, sorozatos, rendszeres – 
esetünkben viselettörténeti – adatait jó két évszázaddal 
korábbi, módszeresen értékelhető forrástömeggel bővít- 
sük”.5 Erdélyben ez az ígéretes, a viselet társadalmi, etnikai 
megkülönböztető jeleinek megragadására is kiválóan al- 
kalmas forráscsoport sajnos ma még jórészt feltáratlan. A 
viselet történeti megközelítése és emberközelbe hozása 
azonban még így sem reménytelen. 


Jelen tanulmány a Székelyföld lakóinak ruházkodási 
szokásait történeti alakulásukban kívánja megközelíteni, 
 


 
 
 
 
5 FLÓRIÁN 1995. 5. Az MTA Néprajzi Kutatóintézetében folyó kutatás 


eredménye eddig egy mintegy 17 000 adatot tartalmazó árszabáskataszter, 


melyből egy válogatás (FLÓRIÁN 1995.) és több tanulmány és monográfia 


íródott (FLÓRIÁN 1993a, 1993b, 1994., 1995.). A történeti források kutatásá- 


nak jelentőségét hangsúlyozta a Viselet és társadalom, avagy a ruha teszi az 


embert címmel Csongrádon, 1995. szeptember 15–17-én tartott konferencia 


is. 
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ehhez a szórványos XVII. századi, azelőtti6 és szintén héza- 
gos XVIII–XIX. századi szépirodalmi, publicisztikai, iko- 
nográfiai forrásokat is,7 valamint a téma eddigi néprajzi 
feldolgozásait5 szótörténeti9 és ipartörténeti információk- 
kal10, terepgyűjtésekkel11, továbbá a múzeumi anyag12 


 
6 APOR 1972.; KŐVÁRI 1860.; CONNERT 1907.; Régi erdélyi viseletek 1990.; 


DOMANOVSZKY é.n. képanyaga; IMREH – PATAKI 1992.; BENYÓNÉ MOJZSIS 


1988. 
7 E források egy részét NAGY Jenő gyűjtötte egybe (1972. 220–221. és 


266–268), az alábbiak szerint SZÁDECZKY 1908.; DÁVID 1941.; CS. SEBES- 


TYÉN 1944.; SCHEINT 1833.; KUBINYI – VAHOT 1854.; – ORBÁN Balázs 


népviselettel kapcsolatos feljegyzéseinek forrásaira nézve jó segítséget nyújt 


KÓS 1969. 350. ORBÁN BALÁZS eredeti fényképeit közli ERDÉLYI (lásd 


ORBÁN 1971. 70–86. fotó). A XIX. század eleji publicisztikai írásokat KRESZ 


gyűjtötte össze és közölte: (1956. 115., 165., 170., 199., 200., 204., 212.). 


További források: VAJDA 1944.; TÁLASI 1979.; KŐVÁRI 1984.; KOZMA 1879.; 


JÁNOS 1974.; MAI.ONYAY 1909.; VITOS 1894–1897. 
8 MALONYAY 1909.; HAÁZ 1929.; PALOTAY 1937.; GÖNYEY 1941.; NAGY 


1958., 1972., 1984a.; GAZDA 1971., 1986.; KÓSA-SZÁNTHÓ 1979a, 1979b; 


HAÁZ 1978., 1993a, 1993b; TAMÁSNÉ SZABÓ 1995. Néprajzi forrásnak 


tekinthető HAÁZ Sándor megjelenés előtt álló viseletalbuma is, mely közel 


300 színes akvarellen és sok száz vonalas rajzon örökítette meg 1950–1994 


közötti terepgyűjtései eredményeit. 
9 CS. BOGÁTS 1943.; Erdélyi Magyar Szótörténeti Tár (továbbiakban: SzT) 
10 BARABÁS 1907.; BUZOGÁNY 1880.; CSEREY 1976-1977., 1980.; PÓTSA 


1899.; SZAKÁTS 1909.; FELSZEGHI 1934.; FODOR 1956., 1974.; GAZDA 1968.; 


INCZE 1974–1975., KARLOVSZKY 1896.; KONCZ 1895.; KOZMA 1879.; T. K. 


1897.; TOLNAI 1964. 
11 Gyűjtéseim fő területe Háromszék és Erdővidék Udvarhelyszékhez 


tartozó része, Gyimes és szórványosan Csík és Keresztúr környéke. Mély- 


fúrást az erdővidéki Felsőrákoson végeztem, mely napjainkig megőrizte 


viseletét. E Székelyföld peremvidékén elterülő jobbágyfalu Felső-Fehér 


megyéhez tartozott. A hodosi (marosszéki) adatokat SZABÓ Enikő kolozsvári 


magyar-néprajz szakos egyetemi hallgatónak köszönöm. 
12 A sepsiszentgyörgyi Székely Nemzeti Múzeum (a továbbiakban 


SZNM) gyűjteménye 1990-ben több mint 700 viseleti tárgyat tartalmazott, 


túlnyomó többségében a Székelyföldről és peremterületéről származó 
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bevonásával újraelemzi. Az egymást kölcsönösen értelmező 
források sorát hasznosan egészítik ki jogi természetű kézira- 
tok: panaszlevelek, osztálylevelek, tanúvallomások, végren- 
deletek, inventáriumok, bérszerződések, de mindenekelőtt 
a hozománylevelek.13 Ezek nemcsak a ruhadarabokról, 
 
anyagot. Ezek zöme a mai Kovászna megye területéről került be, de van 


köztük udvarhelyszéki (lövétei és nagysolymosi), csíki (menasági, csíkszent- 


királyi, szentdomokosi, nagyobb számban gyimesi), továbbá marosszéki 


(jobbágytelki) is. Jelentős dokumentációs értékkel rendelkezik két másik, 


egész Erdélyre kiterjedő gyűjteménye is. Az egyik a Bukarestben megjelent 


Jóbarát c. gyermeklap pályázatára 1969-ben létrehozott Zsuzsi és Andris 


népviseletben gyűjtemény (közel háromszáz babaméretre készített népviselet, 


többé-kevésbé részletes kísérő dokumentációval [5310–5311., 5345–5394., 


5418., 5450–5486., 5504–5565., 5754. A gyűjtemény belső jelzetei: 1–197, 


(A, B, C)], a másik a Dolgozó Nő (Kolozsvár) csecsemőkelengye- és gyer- 


mekruha pályázatára begyűlt – méretét tekintve kisebb, de több eredeti 


darabot tartalmazó és szintén dokumentált gyűjtemény. A csecsemőkelen- 


gye gyűjtemény ltsz.: 5716. 
13 A jelzett területről a következő, nyomtatásban is megjelent, anyag- 


közléseket és velük kapcsolatos kommentárokat hasznosítottam: 


A) a) VÁMSZER 1934. (egy csíkszentgyörgyi nemeslány 1739-ből szár- 


   mazó hozománylevele). 


  b) KÓS 1981. 471–477. (három kézdipolyáni parafernumlevél 1855- 


   ből, illetve 1879-ből, kommentárral). 


  c) HASSZMÁNN – KÓSA-SZÁNTHÓ 1976–1977. 343–352. (kommentár, 


   részletek szöveghű közlésével). 


  d) Ú. KERÉKGYÁRTÓ 1981–1984. 70–143. (Csíkmenaságról, az 


   1779–1930 közötti periódusból származó 20 parafernum- 


   levél és 14 leltár szöveghű közlése és feldolgozása). 


  e) BALÁZS 1994. 383–396. (12 csíkszentdomokosi hozománylevél). 


B) Egy másik fontos forráscsoport a szolgák-szolgálók bérezésével 


kapcsolatos. Két bérszerződést közöl Ú. KERÉKGYÁRTÓ 1981–1984. 


126., 132.; egy háromszéki székely nemes bérezési szokásait mutat- 


ja be LACKOVITS 1995. 55. A legteljesebb eddig közölt anyag a 


Székelyföldről – ismereteim szerint – MOLNÁR 1980. 


A fenti, nyomtatásban megjelent források mellett a következő kéziratos 


anyagot tanulmányoztam: 
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azok minőségi és mennyiségi jellemzőiről, értékéről, a 
ruhatárak egészéről tájékoztatnak, hanem a vizsgált közös- 
ségek és tagjaik életformájáról, gondolkodásáról, a ruház- 
kodásról vallott nézeteiről is. 


C) a) HASSZMÁNN Pál szívességéből a Csernátoni Múzeumban őrzött, 


   alábbi keltezésű parafernumleveleket: 


   1802. Alsócsernáton; 1809. Felsőcsernáton; 1811. Felső- 


   csernáton; 1832. Bélafalva; 1835. Dálnok; 1844. Alsócser- 


   náton; 1872. Bélafalva; 1873. Zabola; 1875. Alsócsernáton; 


   1882. Zabola; 1889. Zabola; 1894. Páva; 1897. Esztelnek; 


   1903. Sárfalva; 1904. Sárfalva; 1906. Felsőcsernáton; 1907. 


   Szászfalu; 1922. Nagybacon; 1930. Csernáton; 1945. Felső- 


   csernáton. 


 b) A Sepsiszentgyörgyi Állami Levéltárból egy szacsvai hozomány- 


levelet 1834-ből. (Budai család levéltára 1. artic. fasc. XIII. 


107. lap.) 


 c) KÓSA-SZÁNTHÓ Vilma jóvoltából az alábbi keltezésű parafernum- 


leveleket: 1889. Homoródalmás; 1901. Olasztelek; 1911. 


Vargyas; 1939. Csatószeg. 


 d) CSOMORTÁNI Magdolna jóvoltából egy 1968-ból való csíkmind- 


szenti hozománylevelet. 


D) A SZNM gyűjteményében őrzött Házi jegyzőkönyv egyes ruház- 


kodással, szolgák, szolgálók bérezésével kapcsolatos adatait. Fel- 


jegyzője BENEDEK József olaszteleki pap, 1836–1837-ben. 


Ltsz.: 188/1901. 


E) Hasznosítottam továbbá a SZNM Zsuzsi és Andris népviseletben 


gyűjteménye kísérőleveleinek egyes adatait. 


F) DÁNÉ Szilárd jóvoltából áttanulmányozhattam egy 1790-ből, Bágy- 


ból származó panaszlevelet és egy 1788-ból, ugyaninnen keltezett 


tanúvallomást. Mindkettő bágyi Zsombori Sándor tulajdona. 


Valamennyi átengedett kéziratos anyagért ezúton is köszönetet mondok. 


A továbbiakban a felesleges ismétlések elkerülése végett csak akkor 


hivatkozom az A–F betűkkel jelzett források bármelyikére, ha a szerző 


kommentárját idézem vagy kivonatolom. Egyébként csupán az évszámot és 


a dokumentum származási helyét nevezem meg a szövegben. 
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A RUHANEMŰ MINT ÉRTÉK 


A családfő hagyatékát összesítő és az örökösök osztoz- 
kodásához alapul szolgáló hagyatéki leltárak, osztozólevelek 
viszonylag szegények ruhaneműben, mert a férfiak ruha- 
tára csak egy rend ünneplőt és egy-két rend viselőt tartal- 
mazott. Ezek mennyiségi aránya az elhunyt más földi javai- 
hoz – állataihoz, munkaeszközeihez, földjeihez, terményei- 
hez, lakberendezési tárgyaihoz – képest meglehetősen 
csekély volt. A határőrség megszűnése előtt azonban a 
vásárból beszerzett, az elhunyt társadalmi rangját is jelképe- 
ző, nagyobbrészt egyenruhaként is viselt darabok értéke a 
legfontosabb termelőeszközökével vetekedett. Ezért e tárgy- 
kategória a XVIII–XIX. század fordulóján keltezett mena- 
sági osztozólevelekben még jelen volt, a későbbiekből vi- 
szont már hiányzott.14 Jakab Zsigmond 1783-ban 49 pont- 
ban felsorolt, hátrahagyott tárgyai közül mindössze 3 tétel 
vonatkozott felvevőruhára: 1 hoszu kosok fekete, 1 mundér zeke 
és 2 csákó, 1 uj és 1 avadag, melyekből csupán a kozsók nem 
volt része a katonai egyenruhának. Benedek József és 
András vagyonának 1791-ben szerkesztett teljes leltárába 
már csak egyetlen (tábori) ujjos köpönyeget írtak fel. Amikor 
1814-ben Benedek József és Benedek Benedek árváinak 
jussát rögzítette egy osztozólevél, mindössze 1 köpönyeget és 
1 szűrt tartottak elosztásra érdemesnek, de mindkét darabot 
sokra értékelték: az ingóságok közül csak a szekereket és a 
pálinkafőző üstöt mindenestől taksálták többre, a ruhadarabok 
8 Rf-ot értek egyenként, akárcsak egy nagy katlan pálinkafőző, 
kovácsolt; ugyanitt egy eke 5 Rf-ot ért. Az ilyen típusú ok- 
 


14 Ú. KERÉKGYÁRTÓ 1981–1984. 105–109. (1783., 1791.), 110–111. (1791., 


1792., 1799.), 112. (1800.), 114–119. (1814.), 120. (1822.), 123–124. (1845.), 


125–126. (1852.), 128–129. (1862.), 138–139. (1914.). 
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mányokba tehát csak a valóban értékes avagy értékesíthető 
felöltőket vették fel. Szóba jöhetett még a lajbi (1791) meg 
a csizma, akár ha vüseltes volt (1822). Ez mégsem jelentette 
azt, hogy esetenként még a fehérneműt is ne kérje számon 
a felperes.15 


A peres iratokból az derül ki, hogy a ruhanemű egy- 
szersmind csereértékként is szolgált, amit piacra víve pénz- 
re, ha kellett, földre vagy más hasznos dologra felválthat- 
tak. Uzonban 1791-ben egy tanú vallotta, hogy a szóban 
forgó szántóföldet egy süveggel és egy condrával vásárol- 
ták.16 A ruhát e nagy értéke révén fenyítőeszközül is fel- 
használhatták a jó erkölcs ellen vétők észhez térítésére: 
1790-ben a bágyi özvegy Lőrinc Jánosné menyétől a király- 
bíró büntetésből elkobozta 12 Rf-ot érő kedvelt köntösét, 
amiért rútul bánt az anyósával. 


A NŐI HOZOMÁNY ÉS RUHATÁR MÉRETEI 


A női viseletre nézve a kéziratos források közül a férjhez 
vitt viselet társadalmilag elvárt értékéről tájékoztató parafer- 
numlevelek bizonyulnak a legbeszédesebbeknek. Ezek egy 
részét, feltehetően jogi meggondolásból – hogy bizonyítsák 
a tulajdonosuk családi vagyonból történő, testvéreivel azo- 
nos arányú részesedését – fel is értékelték. Előfordultak az 
értékelésben következetlenségek is, így bizonyos tételek 
felbecsületlenül maradtak, mások pedig eltérő természetű 
 


 


15 SzOkl 1985. II. 193. Szentkirály, Udvarhely megye: „marattak az 


megh holt aszonról Zent-Kiraljon, merth fejér ruhákot is odavitt minde- 


neket Sofaluárol, ez aruak hazatol, azokot is megh keuanom ez aruak- 


nak...” 
16 SzT I. 1218. condra címszó. 
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javakkal együtt kaptak közös árat. Előfordult pl., hogy álla- 
tot és ruhát vagy ágyneműt és ruhát áraztak együtt. 


Ha csak az egyértelmű eseteket vesszük is figyelembe,17 


a textilnemű értékének aránya a „régiségbeli” hozományban 
rendkívül nagy volt. Háromszéken 1802-ben még meg- 
közelítette a 80%-ot, Alcsíkban ezt az arányt az 1860-as évek 
közepéig meg is haladta (pl. 1813-ban a menasági gyalog- 
katona-lány, Lukács Borbála kelengyéjének 94,18%-át, 
1848-ban a huszárkatona-lány, Incze Borbáláénak 95,13%-át 
tette ki), Csíkszentdomokoson az 1880-as évek közepéig 
hasonló volt a fontossága. Ez a fenti számsor egyben a 
megfelelő tájak – Háromszék, Alcsík, Felcsík – polgároso- 
dási ütemének fáziskülönbségeit is jelzi.18 Adataink szerint 
Felcsíkban századunk közepéig megmaradt a textilnemű 
60% feletti túlsúlya, Alcsíkban is csak kivételesen esett 50%- 
ra – igen jellemző, hogy ez esetekben a leány földet is 
kapott –, Háromszéken viszont az 1870-es évektől merede- 
ken zuhant, 10–33% között ingadozva. Erdővidéken, ami 
részben Háromszékhez, részben Udvarhelyszékhez, részben 
az egykori Felső-Fehér megyéhez tartozott, a háromszéki 
rész volt a legkevésbé konzervatív, az udvarhelyszéki Var- 
gyason még 1911-ben is 53,75% volt a textilnemű és a 
ruházat aránya, az egykori jobbágy lakosságú Felsőrákos 
 


17 Mind az egyértelmű adatolású, mind az összevont értékek szerint 


jegyzett hozománylevelek tárgycsoportjainak arányát magam számítottam 


ki. A főszövegben feltüntetett egyértelmű esetek tanulságait a becsléssel 


kikalkuláltak is megerősítik. 
18 A kézirat lezárása után, 1996 tavaszán Csehétfalva és Tordátfalva 


településeken 8 db, a XIX. század második feléből és a XX. század elejéről 


származó hozománylevelet volt alkalmam áttekinteni, melyekből kiderült, 


hogy Székelykeresztúr vidéke is, Háromszékhez hasonlóan, a gyorsabban 


polgárosodó területekhez tartozott. A dokumentumok másolatát a Székely- 


keresztúri Múzeum gyűjteményében helyeztem el. 
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pedig mint egy sziget, a paraszti kultúra múlt századi virág- 
ba borulásának máig élő tanúja. Itt feltehetően a jobbágyi 
sors késleltette a fejlődést, amely alól felszabadulva, a vasút- 
építésből is pénzhez jutó s abból jó minőségű földet is 
vásároló lakosság a korábban a székelyeknél látott mintát 
követve, kimunkált tárgyi környezetet teremtett a maga 
számára. 


A textilnemű aránycsökkenése a kapott termelőeszközök 
szerepének növekedését jelzi: ez Háromszéken inkább föld, 
Csíkban inkább állat. A végvászon egyszerre volt háztartási 
alapanyag és piacra vihető áru. A XIX. században Alcsíkon 
5,4%-át, Háromszéken átlag 7,9%-át tette ki a kelengyének. 


A textilneműk körén belül párhuzamosan csökkent a 
lakástextíliák és a viselet aránya. A ruházat Háromszéken 
1802-ben, Menaságon 1848 előtt, Csíkszentdomokoson 1870 
előtt a kelengyének még több mint felét tette ki. Míg 30% 
alá Csíkban az első világháború előtt még csak kivételesen 
esett, addig Háromszéken 1855 utántól 25,6%-ról rohamo- 
san zuhant lefelé. 1894-ben már 3,67%-nál tartott. Ez a 
folyamat, természetesen, apróbb ingadozásokkal ment 
végbe, ugyanakkor a tendencia csak aránylagos volt, a 
ruházatra szánt pénzösszeg csökkenése abszolút értékben 
alig mutatható ki. Ennek megállapítását megnehezíti a 
pénznemek és pénzegységek koronként eltérő értéke. A 
belső viszonyítási alapok is bizonytalanok, mert a kelengyés 
levelekben a búza árát csak a legritkább esetekben tüntették 
fel, az állatoké pedig nyilvánvalóan faj, fajta, kor, állapot, 
minőség stb. szerint változott, s ráadásul az is esetleges volt, 
hogy ki milyen jószágot kapott. Viszonylag stabil érték- 
mérőnek bizonyult a posztóval borított bunda, bár ennek is 
lehettek drágább és olcsóbb változatai. A kelengyére szánt 
összeg nagysága a leány módosságától vagy esetleg a szülők 
mentalitásától függött. A leggazdagabbak függetlenül attól, 
hogy földet és/vagy állatot is kaptak hozományba, 6–9 
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posztóbundával azonos értékű ruhaneműt vittek férjhez 
1811-ben csakúgy, mint 1889-ben, a kevésbé módosak 4–5 
posztóbundát érőt, a szegényebbek 2–3 bunda árának meg- 
felelőt, ami 2–9 marha árával volt összevethető. Az iparoso- 
dással a textilnemű ára valamelyest csökkent, az állatoké 
viszont nőtt. A XIX. századtól egyre inkább próbálták a 
korábban pénzért vásárolt árucikkek egy részét házilag 
előállítani, ami a ruházat áhított szám szerinti növekedését 
és – lévén, hogy a saját munkát nem számították be – vi- 
szonylagos alulértékelését eredményezte. Így 1802-ben még 
nyolcrendnyi szoknya és hozzátartozó ruha tette ki kilenc 
marhának, illetve csaknem hét bundának az értékét, míg 
1889-ben kb. húsz rend ért hét bundát vagy alig többet, 
mint egy pár ötéves tulok árát. A korábbi átlagos öt-nyolc 
rend helyett főleg a múlt század utolsó harmadától egyre 
általánosabb a kilenc-tizennégy, sőt esetenként annál is 
több rend. Érdekes, hogy 1942-ben a csíkszentdomokosi 
Kurkó Rozália száznál is több tételt tartalmazó hozománya 
mindössze három hároméves üsző értékével vetekedett. 


A RUHANEMŰ MEGSZERZÉSÉNEK LEHETŐSÉGEI 


Míg a háztartási textíliák nagy része a háztól került ki, s 
becsértékét főleg a nagy munkaráfordítás miatt kapta 
(SZOLNOKY Lajos szerint egy méter kendervászon előállítása 
huszonöt-harminc órát vett igénybe),19 a női viseleti dara- 
bok nagyobb hányadát és a férfiakénak jelentős részét 
készpénzzel kellett megvásárolniuk. Mindez fokozott erő- 
feszítést igényelt a szülők, feleségek és a leendő tulajdono- 
sok részéről egyaránt. 


 


 


 


19 SZOLNOKY 1972. 7. 
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Az eladólány kelengyéjének előállítása súlyos feladat elé 
állította hozzátartozóit. Ez egyszerre volt presztízs- és jogi 
kérdés: biztosítani kellett a vagyonból való arányos részese- 
dést, ezért előfordult, hogy a megszorult apa a fiaitól köl- 
csönzött pénzt. 1827-ben pl. Polyánban Simon György 
„kénteleníttetett” fiától harminc forintot kérni, zálogba adva 
érte egy „két véka féreje” szántóföldet, azzal a kikötéssel, 
hogy amikor a másik két fia kifizet tíz-tíz forintot, Simon 
Mihály tartozik nekik átengedni a föld egy-egy harmadát, 
„mint hogy hárman vannak fiakul”.20 Ez gyakori eset 
lehetett, mert 1741-ben Bágyban ugyanígy járt el Lőrincz 
Györgyné Zsigmond Kata, hogy egy háromforintos csizmát 
megszerezhessen. 


A vágyott ruhanemű előteremtésébe a fiatalok is besegí- 
tettek: a lányok szövés-fonás-varrással, a legények-leányok 
néhány évi cselédkedéssel, szolgálással is. A bér ugyanis 
kialkudott pénzösszeg és ruha volt. A XVII. században még 
az elszegényedett lófő és darabont leányok, sőt a nemesi 
rangúak sem idegenkedtek e lehetőségtől, s jellemző, hogy 
az Approbata Constitutiones ezt megengedte, külön foglal- 
kozott vele.21 A gazdasági meggondolások mellett a szol- 
gálás később is a jó modor és igényes házimunka megtanu- 
lásának lehetősége volt a lányok számára. 


A történeti adatok szerint a cselédbéreket hatósági 
rendeletek szabályozták, ezáltal igyekezvén növelni a szol- 
gák és az adófizetők számát. Csík-, Gyergyó-, Kászonszék 
erre vonatkozó statútumait IMREH István és PATAKI József 
elemezte.22 


Bizonyos összegű pénz, bizonyos mennyiségű vetés 


 
20 Közli KÓS 1981. 473. 
21 IMREH – PATAKI 1992. 85. 
22 IMREH – PATAKI 1992. 87–88. 
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mellett általában két rend ruházat és egy süveg járt a cse- 
lédnek a XVIII. század egész időszaka alatt. Aki ennél 
többet kért vagy ígért, bírságfizetésre ítéltetett. 1797-ben 
Sepsiszentgyörgy város elöljárósága is e fentihez hasonló 
határozatot hozott, melyben egyszersmind a ruházkodás 
rendi megkülönböztető jellege iránti elvárásait is kifejezésre 
juttatta: (a sepsiszentgyörgyi gazdák béres szolgáinak) „Két 
rend ruházat, úgymint két kender ing, két szösz lábravaló 
... a két rendbéli ruházat mellé süvegre egy forint is adas- 
sék. A hosszú zeke csinálásában bécsúszott rendetlenség 
iránt határoztatik, hogy egyenesen felállva, kezeit lebocsát- 
ván, ameddig ér a keze hosszúsága, akkora legyen a zekéje. 
Bőrbunda, kalap és effélék nem adatnak ... a béres vagy 
paraszt ember befont vagy betekert hajat, kordován csiz- 
mát, nadrágot viselni ne merészkedjen. Ha viselné, bünte- 
téssel sújtják... ”23 


A gyakorlatban azonban legtöbbször a gazda és cseléd 
közötti egyezség alapján döntöttek a ruhadarabok száma, 
jellege, minősége felől. Az egyezkedők nyilvánvalóan figye- 
lembe vették egyrészt a szolga képességeit, munkaerejét, 
életkorát, munkája várható mennyiségét és minőségét (a 
béresinas 1837-ben gazdájától, az olaszteleki paptól csak 
fele annyit kapott, mint a felnőtt szolga), másrészt a szolgá- 
nak a bér szerkezetére vonatkozóan kifejezett igényeit. Ez 
utóbbiakat több minden megszabhatta, így a szolga, ill. 
szolgáló tehetőssége, családja nőtagjainak a textilmunkák- 
ban megnyilvánuló ereje, tehetsége, de mindenkor szerepet 
játszhatott benne a cselédet kibocsátó közösség ruházkodás- 
sal kapcsolatos elvárása, a helyi divat is. Férfiaknál a bér 
állandó ruhadarabjai a változók (váltófehérneműk) voltak: 
ingek, lábravalók – számuk 2–4 között változhatott, gyakoribb 


 
23 Közli DÁVID 1941. 281.; idézi NAGY 1972. 276. 
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esetben két rend járt vagy ha ennél is több, akkor kikötöt- 
ték, hogy az egyik gyapotból legyen – és a felsőruhák: két 
harisnya és zeke vagy condra. Bőrruhákat ritkábban adtak 
fizetségül: a XIX. század elején a kibédi pap szolgáinak 
csaknem fele igényelte, s Olaszteleken is kijárt a cselédnek 
a kicsibunda, esetleg flanel ujjal. A háromszéki Esztelneken 
két cedele vagy egy hosszúbunda között választhatott a béres, 
vagy az egyik cedele helyett flanel ujjast kérhetett.24 A 
zekét a XX. században kabát, a kicsi bundát mellény váltotta 
fel. Az utóbbi már a XIX. század elején feltűnt, ekkor 
azonban még egészen ritkán, akárcsak a posztóujjas. A ruha- 
kimélő vászon firiskó már gyakoribb volt: a fiatalok csaknem 
fele igényelte. Míg a XVIII. században főként kucsmát, 
süveget kapott a szolga,25 a XIX. század első harmadában 
a kalap meg a sapka a népszerűbb.26 A lábbeli e rétegnél 
általában a bocskor, amihez csak a bocskorszíjut adja a gazda 
a 34 legény közül azonban hatan inkább csizmát kérnek, s  
még ketten fejelést a régi csizmájukra. Emellett előfordul a 
bakancs is. A szaggató lábbeli Felsőrákoson a XX. században 
is része a bérnek. Nagyon divatos lehetett az 1800-as évek 
első garmadában a nyakravaló, erről csupán két legény 
mondott le a 34-ből, Olaszteleken is igényelték. 


A Nyárád menti szolgálók a XIX. század első harmadá- 
ban váltófehérneműjük megszerzésén túl elsősorban főrevaló 
keszkenőre, ünneplő előruhára, karácsonyi piros csizmára áhítóz- 
tak. A század közepén az esztelneki szolgálók is ugyaneze- 
ket kérték, és egyesek már rokolyát is. Sőt, az esztelneki 
Csavar Trézsi 1867-ben egy veres ünnepi és egy kék viselő 
 


24 LACKOVITS 1995. 55. 
25 IMREH – PATAKI 1992. 87–88. 
26 34 marosszéki szolga közül 21 kalapot, 10 sapkát és csupán 2 igényel 


süveget, MOLNÁR 1980. 162–165. 
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rokolyát, egy bélelt kurtit, egy fejre és egy nyakra való keszkenőt 
is kapott.27 


Hasonlóképpen, az iparosmester mellett segédkező 
inasnak is járt némi ruhanemű. Mivel ez esetben a szolgálat 
célja egyszersmind a mesterség megtanulása volt, járan- 
dósága mindössze évi egy ing, lábravaló és saru volt.28 Fel- 
szabadulása alkalmából már módosabb ruházat járt neki: a 
kézdivásárhelyi szűcsinasnak pl. ködmön, surc, nadrág, egy 
bokor csizma és egy süveg.29 


A fenti példák a földműves/iparos férfiak ruházkodásá- 
nak különbségeit is érzékeltetik: harisnya/nadrág, kímélé- 
sére surccal, zeke/ködmön, bocskor/csizma. Az iparosok 
tehát többre tartották magukat a parasztoknál, s ezt visele- 
tükben jelezni is kívánták. 


A ruhanemű megszerzésének más „ősi” módjai is elő- 
fordultak. Szerencsére ritkán, pl. egy 1726-os pereskedésből 
tudjuk, hogy Bene Péterné, Borbála asszony szerelmi szol- 
gálataiért, „faráért ... veres csizmát, patyolatot” adtak a  
katonák, lehetséges, hogy azért tették őt kalodába, Polyán- 
ban.30 


 
 
27 LACKOVITS 1995. 55. 
28 CSEREY 1976–1977. 132. Az inasnak „addig is, míg urát szolgálja, 


minden esztendőben tartozik az asszonya egy-egy inggel, egy-egy lábrava- 


lóval, az maga embersége, az mineműt akar csinálni, míg kitelik esztendeje 


az tartozzék saruval nékie, mezítláb ne járassa.” 
29 CSEREY 1976–1977. 132. „Ha az inas jámborul kitölti apród eszten- 


dőjét az uránál, tartozik az ura az inasnak adni 1 ködmönt, 1 surczot, 1 


nadrágot, 1 bokor csizmát, 1 süveget jó szolgálatáért.” Sajnos a szerző – 


mert a kéziraton nem talált keltezést – forráshivatkozásul meglehetősen tág 


időintervallumot jelöl meg (A Kézdivásárhelyi Szűcs céh protokolluma 


1788–1900.). 
30 IMREH – PATAKI 1992. 303–304. 
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A RUHÁK ANYAGA ÉS KÉSZÍTŐI 


A ruhaanyagok megszerzésének és a ruhák előállításá- 
nak körülményei a történelem folyamán változásokon 
mentek át. 


A ruházkodás számára a bőr hosszú ideig olcsóbb és 
könnyebben hozzáférhető anyag volt, mint a gyapjúból 
nemezelt és a szőtt posztó. A külföldi kelmék elterjedésével 
a társadalom rétegződésének egyik látható jele éppen a 
ruházat anyagában megmutatkozó különbség volt. A társa- 
dalom csúcsán állókat eleinte csak e bizánci, perzsa, ill. 
angliai, olasz, török import anyagok és a nemes prémek, 
finom bőrök gazdag választéka különböztette meg a juhbőr 
ruhás néptől. A fejedelemség korában a mindkét nembeliek 
által viselt főfedő, a süveg anyaga is a társadalmi hovatar- 
tozás szerint különbözött a finom import kelmétől és nemes 
prémtől a nemezig és bőrig. A köznépé báránybőrből vagy 
nemezből készült.1 Az anyagok árbeli különbsége olyan 
óriási volt, „hogy a szegényebb rész (nemesség) itt is a 
néppel, s illetőleg sokáig a ködmennel maradt” – legalábbis 
Bethlen Miklós szerint, „aki még a XVII. század végén gr. 
APOR Istvánt ködmenből nyuszt és bársonyba öltözött em- 
bernek nevezé”.2 A szövés fejlődésével, a víziványolók XIV. 
 


 


 


 


1 KŐVÁRI 1860. 48.; SzT 1995. VII. kucsma címszó; Régi erdélyi viseletek 


1990. 67. kép, 19. ábra. 
2 KŐVÁRI 1860. 17. 
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század végi elterjedésével, a hazai manufaktúrák létrejötté- 
vel és megerősödésével, értékben a finom kelmék és a bőr 
közé iktatódott a brassai kékposztó, a fodor posztó és az aba.3 


Ezek az anyagok drágaságuk ellenére már megfizethetők 
voltak, s a székelység előkelőbbjeinek rangjelzőivé váltak. A házi 
szövés és szabás, de legalábbis a varrás végül a legelérhetőbbé, 
legközönségesebbé a durva posztóruhákat tette, és ugyanakkor 
a kezdetleges ruhakészítési eljárásokat konzerválta. Az anyag- 
használat különbségei és a képzett szakemberek munkájának 
igénybevétele avagy mellőzése a ruházat társadalmi rétegek 
szerinti elkülönüléséhez vezetett. 


BŐRRUHÁZAT 


Szőrös bőrből fejre való süveg vagy kucsma4 felsőruha, a 
szőrtelenítettből pedig lábbeli, öv és táska készült. Noha 
1847-ben „néhol bocskort s még bundát is csaknem merő 
készítetlen bőrből láthatni”, „nagy része ezeknek készítve 
van”.5 A szőrös bőrruhákat szűcsmesterek készítették. A 
szűcsipar, a Székelyföld egyik legerősebb iparága, a na- 
gyobb városokban már a XVI–XVII. században – Maros- 
vásárhelyen 1520-ban,6 Székelyudvarhelyen 1579-ben,7 


 
3 KŐVÁRI 1860. 18–20. szerint posztót Erdélyben 1546 óta gyártanak. A 


hozzáférhetőbb anyagok ára az 1627-es és 1642-es árszabályzatok szerint: 
A boroszlói singe 28–33 pénz 
brassai, kék, szederjes singe 45–75 pénz 
fodor posztó singe 60 pénz 
festett aba vége 5 ft 
báránybőr 6–8 pénz 


4 CSEREY 1976–1977. 135. és SzT I. 1975. 576. kucsma, VII. I995. 626. 
báránybőrkucsma címszavak. 


5 KŐVÁRI 1847. 230. 
6 BARABÁS 1907. 86. 
7 FODOR 1974. 184. 
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Kézdivásárhelyen 1649-ben8 – céhes keretek közé került. A 
csíkszeredai és gyergyószentmiklósi szűcsöket 1649-ben a 
csíkszeredai csizmadiacéh fogadta tagjai sorába.9 1840 
körül Erdélyben 1850 szűcs dolgozott.10 Ekkor még a bun- 
dát „a nép igen szereti viselni, úgy, hogy láthatni embert 
nálunk, aki tetőtől talpig bőrben vagyon”.11 1744-ben az 
erdélyi szűcstermékek etnikai különbségeket jeleztek: más- 
féle ködmönt készítettek a magyaroknak, a románoknak és 
a szászoknak. A magyar és román ködmönnek volt cifrázott 
és alábbvaló, paraszt változata. A szászok az 1744-es erdélyi 
limitáció szerint nagy és galléros ködmönt hordtak. Divatos 
volt ekkor a cifra mellrevaló is.12 A kucsmák változatai mö- 
gött hasonló különbségek lappanghatnak.13 


A bőr felsőruháknak a XIX. század második feléig volt 
nagy szerepük a székely férfiviseletben, ezután jórészt 
átadták a helyüket a karöltős háziszőttes vagy bolti szövet 
felsőruháknak vagy az azokkal borított bőrruháknak, bő- 
rösöknek. A nők ruhatárából a bőrruhák tájanként más-más 
időszakban szorultak ki. A háromszéki nők a XIX. századi 
parafernumlevelek tanúsága szerint már nem jártak bőr- 
készítményekben. Az itteni bundák mindenikét finom gyári 
posztó, szövet borította: habos matéria (1802.), cirkát (1834.), 


 


8 CSEREY 1976–1977. 127. 
9 TARISZNYÁS 1982. 103. 
10 KŐVÁRI 1847. 230. 
11 KŐVÁRI 1847. 230. 
12 KONCZ 1895. 187. 
13 A kézdivásárhelyi szűcsök a XVIII–XIX. század folyamán háromféle 


változatban készítették, erre utalnak legalábbis a süveg, német süveg és hosszú 


süveg megnevezések. CSEREY Zoltán szíves szóbeli közlését ezúton is 


köszönöm. 
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plizér (1855.), brassai szederjes posztó (1872.) és rókatorok, 
medvebőr vagy nyestprém szegélyezte, ezek egyike-másika 
nevével is szerepel a bunda vagy suba szó jelzőjeként. Egy 
1809-es hozománylevél magyar subáról, egy 1879-es magyar 
bundáról beszél. Más a helyzet a fáziskésésben levő területe- 
ken. Feltehetőleg bőrkészítmények a Nyárád menti szolgá- 
lók XIX. század eleji, bérbe kapott bőrbundái, illetve mellre- 
valói,14 továbbá a menasági hozománylevelekben 1865-ig, 
illetve a csíkszentdomokosiakban 1886-ig rendszeresen 
jelenlévő mejjrevalók. Az utóbbiakat általában fláner ujjal 
látták el. A régi magyar szűcsökre tehát már csak a perem- 
vidékeken volt szükség. MALONYAY Gyergyószentmiklóson 
talált Asztalos Sándor személyében olyan szűcsöt, aki még a 
XX. század elején cifrabundát készített.15 Városon mind 
kevesebben, a csíki és udvarhelyszéki falvakban viszont 
többen élhettek ilyenek. Csak Farkaslakán tíz mester látta el 
a környéket hímes készítményeivel, de név szerint isme- 
rünk korondi, zetelaki, lövétei, homoródalmási, gyergyó- 
szárhegyi és ditrói mestereket is.l6 Gyimesben ma is készül 
cifra mellesbunda. 


A bőrlábbelik közül VÁMSZER Géza szerint a bocskor a 
XIX. század végéig „általános hétköznapi lábbelije volt a 
hegyvidéki csíki lakosságnak”.17 A szegény férfinép visele- 
tében való jelentőségét a XIX. századi cselédbérek tükrözik: 
ezeknek a – szíjgyártók készítette – bocskorszíj elmaradha- 
tatlan tartozéka volt. A bocskor az 1744-es erdélyi limitáció- 
ban még ötféle változatban szerepelt. Tehát ekkor még – 
 


14  MOLNÁR 1980. 166. 
15 MALONYAY 1909. 39–41. 
16 GERGELY 1978. 244–249. 
17  VÁMSZER 1977. 134. 
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feltehetően – céhesmester készítette.18 A XX. század har- 
mincas, negyvenes éveiben részben házilag állították elő, 
részben erre specializálódott kismesterektől rendelték meg 
vagy vették.19 A parafernumlevelekben e leértékelt lábbelit 
nem tűntették fel, annál inkább szóltak a csizmáról, főleg 
Csíkszentdomokoson, ahol a hozomány kötelező tartozéka 
volt. Menaságon ritkábban, Háromszéken inkább csak 
kivételesen kapott szüleitől csizmát a leány. Itt már 1834- 
ben helyettesíthette a papucs; esetleg topánkát is, csizmát is 
adtak a szülők (1844). Századunkban Csíkban is, Három- 
széken is már a cipőt írták fel a parafernumlevélbe. 1928 
után pedig már megkülönböztették a száras- vagy bokacipőt 
és a félcipőt. 


A rangosabb lábbeliknek – szárascipőknek, csizmáknak 
– a férfiviseletben is nagyobb szerep jutott, mint a bocskor- 
nak. A katonaságnál elvárták az illendő és szükséges ruhá- 
zatot. 


Az 1744-es erdélyi limitáció a csizmák és saruk különféle 
típusainak határozta meg az árát: szinte valamennyinek volt 
férfinak, asszonyembernek és gyermeknek szánt változata. Ezek 
értéke több mindentől függött, így mindenekelőtt az anyagától. 
Következő szempont a méret volt: pl. volt női kordoványsaru és 
annak alábbvaló, alacsonyabb szárú változata. Minőségi kü- 
lönbség miatt szerepelt külön tételként az asszonyembernek 
való legjobb, ül. másodrendbeli kordováncsizma.20 


A lábbelit a bőrkikészítő tímárok, vargák és csizmadiák 
állították elő. A nagyállattartásáról nevezetes Székelyföldnek 
erősségei voltak ezek az iparágak. Céhes szervezeti kere- 
teikről egészen korai adataink vannak. Székelyudvarhelyen 
 


18 KONCZ 1895. 187. 
19 VÁMSZER 1977. 134–137. 
20 KONCZ 1895. 187. 







[Erdélyi Magyar Adatbank] 


 29 


a tímárcéh 1459-ben alakult meg; ebből vált ki 1635-ben a 
csizmadiacéh.21 1771-ben a vargák nagy mennyiségű mar- 
habőrt készítettek ki.22 Udvarhelyen elsősorban borjúbőr, 
Csíkban és Háromszéken inkább kordován (kecskebőr) 
csizmák készültek.23 A kézdivásárhelyi tímárok 1572-től, a 
csizmadiák 1638-tól tömörültek céhbe.24 A csíkszeredai 
csizmadiacéh 1649-ben II. Rákóczi Györgytől kapott kivált- 
ságlevelet.25 Az örmények megtelepedésük után nemcsak 
Gyergyószentmiklóson, hanem a környező falvakban is 
tímárműhelyeket létesítettek, amelyek a helyi lakosság 
megélhetésére is jótékonyan hatottak ki.26 Termékeiket 
1770 körül Debrecenben is igen keresték.27 Fontos és régi 
keletű a tímárok és a vargák marosvásárhelyi működése is: 
szabadalmaikat Báthory Zsigmond újította meg.28 Híres 
volt a brassói piros csizma is.29 E mesterségek viszonylag 
jobban bírták a versenyt a nagyiparral, bár „csizma dolgá- 
ban, de kivált papuccsal Pest, Bécs, Páris állítja ki kénye- 
sebbjeinket” már 1841-ben is.30 A múlt század második 
harmada végén kétszáz bőrkikészítő és hatszáz lábbelikészí- 
tő mester dolgozott csak a nagyobb székelyföldi városok- 
ban,31 amelyek közé Gyergyószentmiklóst nem is számítot- 
ták be. Nemcsak teljesen új csizmát készítettek, hanem 
 


21 FODOR 1974. 183–184. 
22 KARLOVSZKY 1896. 228. 
23 KŐVÁRI 1847. 231. 
24 CSEREY 1976–1977. 127. 
25 TARISZNYÁS 1982. 100. 
26 GARDA 1994. 33., 35–36. 
27 KARLOVSZKY 1896. 228. 
28 BARABÁS 1907. 86. 
29 KŐVÁRI 1847. 231. 
30 KŐVÁRI 1847. 231 
31 KOZMA 1879. 311. 
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fejelést is vállaltak. A századfordulón Maros megyében 
1402,32 Háromszék megyében 49233 cipész és csizmadia 
dolgozott. Sok közülük vidéken élt. Az általános iparszabad- 
ság korában Háromszék nagyobb községei sem szorultak 
városi javakra: pl. Árkoson, Bodokon, Dálnokon, Uzonban, 
Gidófalván, Kovásznán nagyszámú iparos dolgozott.34 A 
XX. századra azonban a gyári lábbeli elterjedése miatt már 
kevés lábbelikészítőre van szükség. 


Az erdélyi ipar jeles, a XVIII. század végén kivitelre is 
elégséges termékei, a szíjáruk közt kaptak helyet a derék- 
szíjak és bocskorszíjak.35 A szíjgyártók tevékenységét az 
ipar szintén fölöslegessé tette. A XIX. század második 
felének bőrtáskái falusi specialisták munkáiként készültek: 
ilyen volt a felsőrákosi Nóda Péter. 


KELMERUHÁK 


Házivászon, vászon ruhafélék 


Házilag készítették a női főrevalók legegyszerűbb, lepel- 
szerű változatait, a férfi és női alsóneműket és a felsőruhák 
egy részét. Csak női ingből, ingaljból átlag 10–12 párat, de 
huszonötöt is tartalmazhatott egy kelengye. 


 


32 KOZMA 1879. 311. 
33 PÓTSA 1899. 166–167. 
34 KOZMA 1879. 311. 
35 KARLOVSZKY 1896. 217.; KONCZ 1895. 188. A szíjgyártók száma 1879- 


ben, KOZMA 1879 szerint: 
 Állandóan Koronként foglalkozók: 


Kézdivásárhelyen 12 9 


Marosvásárhelyen 7 – 


Székelyudvarhelyen 10 – 


Sepsiszentgyörgyön 6 – 


Összesen 35 9 
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A házi készítésbe esetenként beleértendő az alapanyag 
teljes egészében való előállítása, sőt alapanyagának a meg- 
termelése is. Családonként egy-két véka kendermagot és a 
gyapot elterjedését megelőző időben esetleg fél-, egy véka 
lenmagot vetettek. Majd e növények rostjait különböző 
minőségű fonallá, vászonná dolgozták fel. A legfinomabb 
minőségű len- és kendervászonból (lánca és vetüléke is virágos 
szálkender) finom, ünneplő inget, a durvább kendervászonból 
a szegényebbek ünneplő, a gazdagabbak viselő fehérneműt 
készítettek, a még durvább szöszvászonból ingaljat, gatyát, 
munkára szánt kötényt, sőt viselő felsőruhát: rokolyát (szok- 
nya),36 fersinget (lájbisszoknya), firiskót (durva felsőing) varr- 
tak. Főleg Háromszéken, de Csíkmenaságon is gyakorta 
szabatlan kendervászon helyettesítette vagy egészítette ki a 
kelengyebeli fehérneműt. Ennek mennyisége a hozomány- 
ban 50–60 sing (1 sing Kászonban 66 cm),37 kivételes eset- 
ben 261 sing is lehetett. A nagy számok jól jelzik a házi- 
munka háziiparba való átcsapását: a vászon piacra vihető 
pénzforrás volt. Kaptak a menyasszonyok 15–100 sing 
gyapotvásznat és 5–280 sing gyolcsot is, de nem mindenütt 
(Csíkszentdomokoson egyáltalán nem tüntettek fel vásznat 
a parafernumlevelekben). Az importból származó pamutot 
háromszéki okleveles adatok szerint – gyapotfésű (1721., 
1839.), gyapot fonó tisch (1832.), gyapot fonó kerék (1688., 
1819.), gyolcs szövő lábító (1858), parasztgyócs (1720) háziszőtt 
gyócs rokolya (1817)38 – házilag is feldolgozták. KŐVÁRI is 
tud róla, hogy Háromszék területén gyapotfonással foglal- 
koztak az asszonyok.39 Míg a gyapotvászonból általában 
 


36 SZENTIMREI 1972. 190. 
37 SZENTIMREI 1972. 167. 
38 CS. BOGÁTS 1943. 52–53. 
39 KŐVÁRI 1847. 220. 
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csak finomabb fehérnemű készült, a gyolcsot többfélekép- 
pen hasznosították: nem csak rangot jelző 3–5–8 gyolcsinget 
készítettek belőle (melynek a kenderinghez viszonyított illő 
aránya Csíkszentdomokoson 3:12) hanem, különösen a 
XIX. század elején, fehér főre való ruhát, rokolyát és előruhát 
is. A gyolcsnak a paraszti viseletben való alkalmazását a 
segesvári országgyűlés 1683-ban még tiltotta,40 mert ekkor 
ez a vászonféle még nagyrészt drága importáru volt, Ha- 
vasalföldről hozott (1597.), indiai (1630.) sléziai, lengyel (1678., 
1672.), török, de már 1596-tól brassai, 1679-től segesvári, 
majd orbai vetegetett gyolcsról is olvashatunk. Mivel Zabola 
Orbai-széki falu, lehetséges, hogy az orbai gyolcs azonos a 
később többször feltűnő zabolai (1723., 1778., 1829.) vagy 
székely gyolccsal (1748., 1791).41 A XVIII–XIX. században 
többször feljegyzett lengyolcs42 kifejezés és KŐVÁRI állítása, 
miszerint Zabolán vékony, csíkos lenkeszkenőket szőttek, 
melyeket ORBÁN BALÁZS fátylaknak nevezett,43 arra utal, 
hogy a gyolcs lenből is készülhetett, eszerint a zabolai gyolcs, 
egyáltalán a székely gyolcs lenvászon is lehetett. A gyolcskeszke- 
nők készítése háziiparrá fejlődött 1842-ben: „az egész helység 
(Zabola) vékony, csíkos keszkenyők szövésével keresi kenyerét. 
Ezerenként szedik ezen keszkenyőket vásáros és nem vásáros 
időben és hordják széjjel az országba.”44 Tizenöt év múltán, 
amikor „a külföldi szövetek leszoríták ezen iparcikket a forga- 
lom teréről,” már csak Torján szőtték.45 


A XX. században a viseletet még őrző székelyföldi fal- 
vakban a boltból készen vett gyolcsból varrt ünneplő mellett 
 


40 IMREH – PATAKI 1992. 325. 
41 SzT IV. 1984. 784–787. gyolcs címszó. 
42 SzT VII. 1995. 1016–1017. lengyolcs címszó. 
43 KŐVÁRI 1847. 220. 
44 Közli TÁLASI 1979. 514. 
45 ORBÁN 1869b 136.; 1871. 141. 
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a viselőinget kender és gyapotból szőtt, vegyesvászonból készí- 
tették. Ennek neve Jobbágytelkén mis-más, Sóvidéken elegyes, 
félágú, Felsőrákoson bolon(d)vászon. Az utóbbinak már kéthar- 
mada pamut. „A bordába egy szál sirítöttet s egy szál ken- 
dört vetöttek fel mellyéknek s gyapotfonállal öltötték.”46 


A házilag font fonalakat, illetve a háziszőttes vásznakat 
elkészítésük után lúgozták. A lugzóvízhez szalmát vagy 
tojássárgát is adagoltak, amitől szép sárga lett, s a lúgzás 
egyszersmind puhította is, napra kiterítve fehérítették. A 
Homoród mentén a múlt század második felében próba- 
ként mosatlan kenderből szőtt vászonból készítettek nyári 
munkaruhát. A kísérletet azzal népszerűsítették, hogy a 
szürke vásznon nem látszik a szennyeződés.47 A felsőru- 
hákat e célból inkább festették. 


A fonalfestésnek több eljárását ismerték. A rézgálic (réz- 
szulfát) rozsdássárgára színezte a kelmét. Kászonból tudunk 
a fenyőtoboz és hársvirág együtteséből kivont világosbarna 
kenderfestő anyagról.48 Máig közismert a Székelyföldön, 
hogy az égerfahéj főzete fekete festéket eredményez. GÖN- 
CZI JÁNOS szerint számos más házi festőanyagot is ismertek: 
„A fonalfestés módját is bámulásig jól értik, s az erre meg- 
kívántató festő elemeket is csak a ritkább színek előhozásá- 
hoz veszik a boltból, a közönségesebb színekben ők magok 
készítenek festéket.”49 Az élénkebb piros és kék színeket 
vagy bolti festékkel festették, vagy – súlyra, esetleg hossz- 
mértékre – a kész fejtőt vásárolták. Fejtőfestők50 a 
XVIII–XIX. században Brassóban, Hídvégen, Székelyke- 
 


46 Saját gyűjtésem. 
47 SÁNDOR 1864. 202. 
48 SZENTIMREI 1972. 169. 
49 GÖNCZI 1866. 190. 
50 KŐVÁRI 1847. 222.; CS. BOGÁTS 1943. 39. 
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resztúron és Kantában működtek. A színezőanyagok, illetve 
színes fonalak közönségessé válásával a háziszőttes anyagok is 
egyre színesebbek lettek: az anyag drágasága határozta meg, 
hogy csak keskeny díszítő sávok, kockák teltek-e ki belőlük, 
vagy az egész ruhadarab színes lehetett. Itt kell szólanunk még 
a két szín összesodrásából származó felleges vagy rázott, tarka 
szőttesről, amit házi előállítású vagy készen vásárolt fonalból is 
szőhettek. A színes vásznakból általában női nyári felsőruhákat 
és Udvarhelyszék egy részén, valamint Marosszéken férfimel- 
lényeket és ujjasokat is készítettek. Érdekes megfigyelni, hogy 
a nők korábbi ünnepélyes fehér vagy keskenyen csíkozott 
ruhadarabjai hogyan szorultak vissza alsóruhává. 


A fejtős vásznak a múlt század közepén, a hazai gyáripar 
megteremtésének és a háziipar fejlesztésének lehetőségein 
töprengő értelmiségiek körében nagy sikert arattak. Erdővi- 
déken műkiállításokat szerveztek, s a szövőket jutalomban 
részesítették. Talán ennek tulajdonítható, hogy bár „a műkiállí- 
tás megszűnt, de azért ma is a Székelyföld az úgynevezett házi 
szőtt nyári kelmékkel egész Kolozsvárig kezd kereskedni”.51 


1870 körül52 több mint kétezer székely asszony – százan kö- 
 


51 KŐVÁRI 1847. 220. Megjegyzendő azonban, hogy ez a gyakorlat jóval 
régibb. „A kászoniak a XVII–XVIII. században mind a csíki sokadalomba, 
mind Kézdivásárhelyre, de még Moldvába is szállítottak vásznat, gyapjú- 
szövetet eladás végett.” IMREH – PATAKI 1992. 326. 


52 A Székelyföldön 1870-ben a pamut- és kenderszövéssel háziipar- 
szerűleg foglalkozók száma 


 Állandóan Koronként 


Csík vm. – 1103 


Háromszék vm. 50 545 


Marosszék – néhány községben többen 


Udvarhelyszék 50 280 
A piac: a helyi városok, Brassó és más közelebbi szász városok (KOZMA 


1879. 295.). 
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zülük állandó jelleggel – szőtt vásznat saját szükségletén 
felül eladásra is. A vászonszövésben Csík és Háromszék 
vezetett, emiatt létesült 1879-ben az Első Székely Szövőgyár 
éppen Sepsiszentgyörgyön. A székely szőttesek számára 
mintául szolgálhattak a vásári csíkos, kockás és főleg a 
felleges anyagok (felleges fláner, 1822.),53 viszont változatos- 
ságuk s ennek megfelelő jelrendszerük már helyi fejlődés 
eredménye. Híressé válásuk után nemcsak az erdélyi (pl. a 
segesvári, kőhalmi manufaktúrák), hanem még a bécsi 
gyárak is kezdték utánozni a székely fejtős szőtteseket, 
csakhamar leszorítva őket a piacról.54 A sepsiszentgyörgyi 
Első Székely Szövőgyár is próbálkozott a rokolyaszőttesek 
készítésével,55 sőt nagyszámú falusi bedolgozójának széles 
szövőszékeket osztott ki, amin a gyári szövethez hasonló, 
szélesebb szőtteseket lehetett szőni. 


Háziposztó, gyapjúszőttes, gyapjúruhák 


A házi gyapjúszőtteseket a szegényebbek által is viszony- 
lag nagy számban tartott56 rackajuh57 szőréből leginkább 
négynyüstösre szőtték, majd dürückölték (ványolták). Az így 
készült harisnyaposztó, valamint a condra- vagy zekeposztó 
 


Maros-Torda vármegyében a század elején 3593 szövőszék volt haszná- 


latban (BARABÁS 1907. 92.). 
53 SzT III. 1982. 1000. felleges címszó. 
54 VITOS 1894–1897. 753–755.; SZAKÁTS 1909. 82–91. 
55 BUZOGÁNY 1880. 86. 
56 IMREH – PATAKI (1992. 176.) szerint a XVIII. században meglepő 


módon a szegény és rang nélküli emberek tartottak több juhot. 1721-ben 


pl. 22 juh esett egy inquilinus (zsellér) famíliára. 
57 1870-ben a „nemesebb fajhoz tartozó” (merino?) juhok aránya 


mindössze 0,21%. KOZMA 1879. 225. alapján. 
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elsősorban a férfiak ruházkodásában játszott fő szerepet, de 
az utóbbiból készült hosszú kabátszerű zekét vagy condrát a 
XIX. század közepéig nők is viselték, „télben zekében ... 
mentenek az templomban”.58 A posztó női viseletben ját- 
szott jelentősége fokozatosan csökkent: 1744-ben egy csík- 
csicsói szolgálólány bérében még – egy kenderfersing és egy 
köz rása előruha mellett – ez volt a fő felsőruha.59 Szórvá- 
nyosan előfordult a XIX. század eleji marosszéki bérek közt 
is, és még néhány évtizedig általános volt a háromszéki 
katona-lányok kelengyéjében a finomposztó huzatú bunda 
mellett, de ekkor már csak afféle viselő télikabát lehetett. A 
posztószövés a székelyeknél háziipar volt: a múlt században 
főként Kászonban, Kovásznán, Berecken, Sósmezőn és 
Makfalván játszott nagy szerepet.60 A posztón kívül téli 
szoknyának, fejrevaló kendőnek lazább, kétnyüstös gyapjú- 
szövetet is szőttek, amit nem ványoltak. 


A gyári anyagok szerepe a ruházkodásban 


A női felsőruhák döntő többsége – a parafernumlevelek 
tanúsága szerint – vásárolt anyagból készült, s a nemesség 
ruhadarabjait utánozta. A nemeseknél és a rangosnak 
számító lófőknél a finomabb kelmék domináltak. Ezek 
 


58 APOR 1972. 29. 
59 SzT I. 1975. 1217. condra címszó. 
60 A posztószövéssel foglalkozók száma 1870-ben, KOZMA (1879. 296.) 


adatai alapján: 


 állandóan időszakosan 
Csík vm. – 43 
Háromszék vm. 63 16 
Maros-Torda vm. sokan főleg 


pokrócot és futószőnyeget szőttek. Udvarhely vm. 
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eredetük, minőségük és áruk szerint igen változatosak 
voltak.61 Azonban még a XVII. század végén a főnemes 
asszonyok is csak a „nagy solemnitásokban öltöztek magok 
rendek szerint cifrán”, hétköznapokon csak egyszerű rása- 
szoknyában és mentében jártak.62 A XVIII. század első felé- 
ben nőttek igényeik, ruhatáruk mind a darabok számát, mind 
az anyagok minőségét illetően módosabbá vált. 1739-ben pl. 
nemes csíkszentgyörgyi Bochkor Katalin 15 finom gyolcs, selyem- 
mel fejtővel hímzett inge mellé 5 rásából, virágos szőrkamukából 
készült, ezüstgaland vagy ezüst rececsipke díszítésű szoknyát és 3 
gyolcs-, illetve vászonrokolyát, előbbiekkel azonos anyagú és ha- 
sonlóan díszített vagy selyemből, karmazsinból, illetve angliai posztó- 
ból készült vállat, előruhát, selyemfűzőt és keszkenőt kapott. Ünneplő 
mentéje rókamállal bélelt angliai posztóból készült rókatorokkal, 
ezüstgombokkal és zsinórozással, a viselő pedig rásából. Mellrevalói 
közül a szebbiket angliai posztó borította és nyestprém szegte. Két 
aranygombbal rögzített selyem- és két gyöngyöv, további nyolc sor 
jóféle veres gyöngyből álló nyakravaló egészítette ki az együttest. 


A köznép szerette volna öltözetével a főrendet utánozni. 
Kolozsváron a szolgálók felsőruhaként már 1587–1600 közt 
olcsó posztó: köziglér, fodor iglér, selyem muhar firist, azaz egy 
zubbonyféleséget és fodor iglér szoknyát kértek bér fejébe.63 A 
szolgálók körében felébredő igényt az 1683-as segesvári ország- 
gyűlés rendelete próbálta fékezni, megtiltván, hogy a parasztok 
selymet, csizmát, finom posztóholmit viseljenek. „Maximum 
fehér abát” engedélyezett, mondván, „hordjanak a magok 
módja szerint való közönséges köntösöket.”64 


61 KŐVÁRI 1860. 16–20. 
62 APOR 1972. 29. 
63 SzT IV. 1984. 124. firizs címszó. A firizs kapcsolataira nézve lásd 


még NAGY 1984C 291–293. (valószínűleg e viselet a tatároktól lengyel 


közvetítéssel jutott el hozzánk). 
64 IMREH – PATAKI 1992. 325. 
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A székely asszonyok is mind cifrábban vágytak öltöz- 
ködni. A XVII. század végén, APOR szerint „... az nemes 
asszonyokon kívül nem volt három falusi asszonynak men- 
téje, azoknak is brassai posztóból, báránybőrrel bélelve s 
prémezve. Értékes, mind szabad, lófő, darabont, jobbágy 
embereknek feleségek, leányok télben zekében, nyárban 
egy abroszt vagy kendőt kerítvén nyakok körül, úgy men- 
tenek az templomban; gyolcsrokolyának, selyempántlikának 
híre sem volt közöttök; most [a XVIII. század elején] sok 
asszony, leány, akinek férjek vagy atyjok házánál nincsen 
egy falat kenyerek, mégis cifra az mente, gyolcs az rokolya, 
drága az párta, asszonyoknak aranyos szélyű gyenge patyo- 
lat.” Rangon aluliak viseltek tehát drága anyagból készült 
drága ruhatípusokat: szoknyát, mentét. „Nézd meg most, 
igyekezzél fogadni egy lotyó szolgálót, vagy nézd meg még 
az paraszt jobbágyleányokot is, már ezek között is közön- 
séges az rása ruha, ha penig egy rühös alávaló asszonyt 
vagy leányt akarsz fogadni, ne is említs neki brassai vagy 
szebeni egyszer ványolt posztószoknyát vagy mentét, hanem 
jóféle rásából valót, annak is az aljára három renddel arany 
massa csipkét, galandot, rókával prémezett, selyemgombbal 
rakott rásamentét, három forintos pártát, arra szélyes ezüs- 
tös pántlikát.”65 Marsigli vízfestményen örökítette meg e 
változás eredményét:66 olyan székely lányt ábrázolt, aki a 
zekéje alatt, az inge fölött piros, magas fűzött vállat, továbbá 
fehér gyolcsrokolyát(?) és zöld posztó előruhát viselt. Ara- 
nyozott rézlapokkal díszített fekete bársonypártája, három 
rend piros gyöngye és piros csizmája tanúsága szerint 
ünneplőben lehetett.67 Egy másik, XVII. század végi szé- 
 


65 APOR 1972. 28–29. 
66 BÁNYAI 1940. 24. 
67 BÁNYAI 1941. 47. 
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kely hajadont ábrázolója kék posztószoknyában, sárgásbarna 
előruhában, sőt csípőaljig érő zöld posztó rövidkabátban örökí- 
tett meg, karján keskeny, csíkos kendővel.68 A finom a- 
nyagokhoz azonban nem mindenki jutott hozzá egyformán 
gyorsan: a székelyföldi – bizonnyal szegény – szolgálók 
öltözete még sokáig meglehetősen egyszerű maradt. 1744- 
ben egy csíkcsicsói leány, fekete condra mellett, mindössze 
kenderfersinget (vékony anyagú felsőruha: ing vagy lajbis 
szoknya, esetleg csak szoknya)69 kért közrása posztó elő- 
ruhával.70 1801–1832 között felfogadott sóvidéki és Nyárád 
menti szolgálók az ünneplő előruhát igen változatos minő- 
ségben és színekben igényelték, de posztó- vagy szőrszoknyát 
nemigen kértek, csupán csepű- vagy négynyüstös fehér 
kanavász fersinget. A bunda, szokmány, lajbi közt is igen 
megoszlottak még a pretenciók.71 


A XVIII. század elejétől a magukat kiváltságosnak érző 
székely asszonyok igyekeztek ünneplő ruháikhoz import 
rása, perpéta vagy gránát anyagot beszerezni. A XIX. század 
közepére a hazai ipar termékeiből is válogathattak, így az 
alsósebesi finom gyolcs- és vászongyáréból, továbbá a 43 
erdélyi manufaktúra – köztük a nagyszebeni, brassói, nagy- 
disznódi72 – gyártmányaiból. Ez utóbbiak hétpecsétes posztó- 
val, rásával vagy a könnyebb flanellal, moldommal látták el a 
piacot.73 A szoknyától a posztóborítású subáig, köpönyegig, 
 


68 Régi erdélyi viseletek 1990. 8. kép. 
69 SZABÓ T. Attila (1971. 303–329.) elemzi az alsóing–felsőing–fersing 


erdélyi régiségbeli előfordulásaiból leszűrhető nyelvészeti és néprajzi 
tanulságokat; azonban azt sajnos nem tudja kideríteni, hogy pontosan 
milyen lehetett az akkori fersing formája. 


70 SzT I. 1975. 1217. condra címszó. 
71 MOLNÁR 1980. 166–172. 
72 TOLNAI 1964. 220. 
73 KŐVÁRI 1847. 229. 
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kurtiig, ujjasig, lajbiig, a rend ruháig, főre való ruháig minden 
készülhetett e kelméből. Jórészt abából, brassai posztóból 
szabták a lófők nadrágját, felsőruháját is, csupán a nemesek 
öltöztek jóféle kék francia posztó, zöld landis vagy veres skarlát 
mentébe, karasia, sálya dolmányba, amelyeket további nemes 
szőrmével vagy finom matériával béleltek. A női öltözetben 
kedvelt gyapjúanyag volt a plizér, a habos matéria, a pergált, 
a cirkász is. A vékony gyapjúszöveteket, főleg a múlt század 
második felétől, gyakorta csak szőrnek nevezték. Szőrből 
bármilyen felöltő készülhetett.74 


A nagy posztókendők általában finom brassai flanelból 
voltak. A hárászkendők – mint vásári portékák – a merinó 
juh meghonosítása után terjedtek el. A Székelyföldön ez a 
juhfajta a mai napig ritka. 


Selyemből kevés női holmi készült. Csupán keszkenőből 
igyekeztek 1–3-at a kelengyéjükben tudni, amire volt is 
lehetőségük, mert Nagyszebenben már a XVIII. század 
második felében gyártottak selymet.75 Ezenfelül leginkább 
előruha, lajbi és szoknya készült belőle, ritkábban ujjas és 
kurti is. A vászonfélék közül a karton volt leginkább hozzá- 
férhető, amit előbb Brassóban, majd az 1840-es évektől a 
segesvári és szászsebesi gyárban is szőttek.76 Ritkább volt 
a muszlin, pedig ezt is készítettek a segesvári takácsok,77 a 
muszuly és a patyolat, amiből inkább előruha, a bakacsin, 
ebből főkötő készült és a XX. század elejétől a glott, lüszter, 
szatén és a plüss. 


 


74 A felhasznált anyagokat a parafernumlevelekből és a többi, már 
idézett, forrásból ismerjük. 


75 KARLOVSZKY 1896. 227. 
76 KŐVARI 1847. 222. 
77 KARLOVSZKY 1896. 227. 
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A házi és gyári anyagú ruhák arányának változása 


A parafernumlevelek tanúsága szerint a felsőruhák több- 
sége vásárolt anyagú volt. A XIX. század folyamán azonban 
egyre inkább tért nyertek a háziszőttes darabok. A század 
elején még csak az előruhát, majd fokozatosan a szoknyát, 
rokolyát, kurtit, vizi(t)kát is igyekeztek házi készítésűekkel 
pótolni. Szőttek valahány fejkendőt is. A háziszőttes ünnep- 
lő ruhák aránya – hiszen a parafernum ezeknek az életre 
szóló készletét foglalta magában – Háromszéken általában 
a vásároltaké alatt maradt, Csíkban viszont gyakorta azok 
fölé emelkedett. A viselőruhát évről évre többnyire saját 
készítésűvel pótolták. 


A férfiaknál hasonló jelenséget, a források hiányában, 
nem tudunk hasonló határozottsággal megállapítani, de 
egyes jelekből következtethetünk rá. A XIX. század máso- 
dik felének népviseletében, még ünnepre sem jut túl sok 
gyári anyag, hacsak nem arról van szó, hogy az egykori 
módosabb réteg teljesen kivetkőzött ekkorra. Egyébként 
már 1833-ban figyelmeztet SCHEINT: „Az előkelő nemesek 
és polgárok öltözete a bécsi divat szerint igazodik.”78 


Lehet azonban, hogy a háziszőttes anyagú férfiruhák tulaj- 
donosai az egykori szegényebb sorsú emberek közül kerül- 
tek ki. 


A bolti és háziszőttes szoknyák árának különbözősége 
anyagonként változott: posztó, selyem és finom szöveteké 
messze meghaladta a magaszőttekét, de már a gyári karton és 
házi fejtős ára az előbbiétől lassan az utóbbi javára emelke- 
dett. A női ruházkodással kapcsolatos kiadásokat a házi 
készítésű darabok a múlt század elején még kis mértékben 
csökkentették; s ha a jelentőségük fokozatosan nőtt is, nem 
 


78 Idézi NAGY 1972. 267. 







[Erdélyi Magyar Adatbank] 


 42 


haladta meg az összérték egynegyedét.'9 Egy-két ruhada- 
rab örökléssel is átszállhatott anyáról leányra. 


Süvegesek, kalaposok, vastagruha-szabók és varrónők 


Míg a vászonruhát házilag szőtték és jórészt házilag is 
varrták meg, a bundafélékhez és lábbelikhez hasonlóan a 
nemezből és vastag posztóból készült fejrevalók, felsőruhák 
a XVII–XVIII. századi limitációk szerint elsősorban mester- 
emberek termékei, vásári áruk voltak.80 


A süvegkészítők közül nevezetesek voltak a kolozsváriak, 
marosvásárhelyi társcéhükkel.81 Süvegeket, csuklyákat a 
posztósok is gyártottak, így a brassóiak is.82 


A kalap megjelenésének pontos idejét nem ismerjük; de 
kalapos süvegről a XVI–XVII. századból vannak adataink, többek 
közt 1631-ből Marosvásárhelyről is.83 1841-ben a leghíresebb 
kalapkészítő műhelyek Kolozsváron és Szebenben működtek. A 
kalaposok erdélyi összlétszáma ekkor 327 volt.84 A kalapot 
hosszú időn át egyidejűleg importálták és exportálták is.85 A 
XIX. században más székelyföldi városokban is kezdtek kalapo- 
sok működni, így pl. Székelyudvarhelyen.86 


 
79 Ezt sugallja legalábbis a csíkszentdomokosi Bara Erzsébet 1906-os 


parafernumlevelére alapozott számvetés. 
80 KONCZ 1895. 194. (Az 1744-es árszabásban szürke és fehér szűr 


három-három méretben, csuklya két színben és három változatban szere- 
pelt.) 


81 BARABÁS 1907. 87. 
82 KONCZ 1895. 194. 
83 SzT VI. 1993b 44. kalapossüveg, továbbá a kalapossüvegű címszó 


(1631). 
84 KŐVÁRI 1847. 211., 230. 
85 KŐVÁRI 1847. 230. 
86 KOZMA 1879. 311.; FODOR 1956. 137. 
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A finomabb anyagféleségeket lehetőleg szakképzett 
iparosokra, szabókra bízták, akik városokban működtek a 
céhszervezet szabályai szerint. A legnevezetesebb a maros- 
vásárhelyi szabócéh volt, erről 1514-ből való az első doku- 
mentum. A dél-erdélyi fejletlen kisvárosok iparát a brassói 
szászok kiváltságai szorították vissza, ennek ellenére Szé- 
kelyudvarhelyen a szabók 1629-től már különváltak a szű- 
csöktől.87 Fiatalabb hagyományokkal rendelkezik Gyergyó- 
szentmiklós, ahonnan egy 1820-as összeírás csak tíz mestert 
jelzett,88 és Sepsiszentgyörgy, ahol 1820-ban kaptak kivált- 
ságlevelet.89 


A posztóruha varrásával ügyesebb kezű falusi emberek, 
specialisták is foglalkoztak. 1684-ben Kászonban Balás 
Jánosné egy véka zabért szabott ki egy zekét, amit aztán 
megrendelője varrt össze magának.90 Egy 1791-es csík- 
menasági irat szerint néhai István Tamás lovaskatona sza- 
bómunkával is foglalkozott; 1836-ban az olaszteleki pap 
zeke varrásért Fejér Mózesnénak készpénzzel, egy zeke és 
egy kis lájbi csinálásáért Csíki József szabónak egy véka 
búzával fizetett. 


Az újabb divatú háziposztó és szőttes házi készítése egyre 
kevésbé volt elképzelhető. Az egyszerűbb szabásúak még 
teljesen kiteltek a háztól, a kicsit bonyolultabbakat néhány 
krajcárért kiszabatták, a testre alakított, igényes formá- 
júakat viszont már szabókkal, varrónőkkel készíttették. A 
XIX–XX. században egyre több a falusi szabó, illetve nők- 
nek dolgozó varrónő. Számuk növekedését a varrógép 
századforduló táján való elterjedése is elősegítette. A felső- 
 


87 FODOR 1974. 184. 
88 GARDA 1994. 32. 
89 FELSZEGHI 1934. 82. 
90 IMREH – PATAKI 1992. 326. 
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ruhák XIX. századi szaporodásának – városi-polgári hatásra 
egyre inkább elterjedt a blúz, vizi(t)ka, köntös (viganó) – a 
szabómesterek számának növekedését kellett volna eredmé- 
nyeznie. De másképpen történt: városon a gyári készruha 
egyre komolyabb konkurenciája a kisipar alkonyához veze- 
tett, a szabómesterek falun töltöttek be még egy ideig  
jelentősebb, de egyre hanyatló szerepet. Meglepő, hogy a 
legtöbb menasági kelengyéslevélben már a múlt század 
elejétől rendszeresen előfordult bolti ruhanemű: így főre 
való kendő, szoknya, kurti, lajbi, köntös, sőt női-, férfiing és 
bunda is. 


A női főkötőket és ékszereket a főkötő- és aranyművesek 
készítették, 1840-ben még 120 ilyen mesterről tud a statisz- 
tika.91 A XIX. század második felében a főkötőkészítés 
falusi kismesterség volt. VÁMSZER Gézának sikerült megörö- 
kítenie egy csíkdánfalvi és néhány kászoni főkötőkészítő munká- 
ját.92 


SZALMA- ÉS FORGÁCSKALAP-KÉSZÍTŐ HÁZIIPAROSOK 


A csóréfejű búza szalmájából vagy zabszalmából font szalma- 
kalap, majd a forgácskalap készítői háziiparosok voltak. 
KOZMA Ferenc főleg Maros-Torda és Udvarhely megyéből 
jelzett több kisföldű vagy nincstelen szalmafonót, akik 
vásárolt kalászos gabonát dolgoztak fel. „Egész Erdélyt” 
ellátták termékeikkel. KOZMÁTÓL ismerjük a gyermek- és 
 


 


91 KŐVÁRI 1847. 120. 
92 VÁMSZER 1977. 137–142. 
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női kalapok piaci „értékét” is.93 Szalmakalap fonásáról 
máig híres a marosszéki Jobbágytelke, továbbá az udvar- 
helyszéki Bözöd, Béta, Dobó és Vágás. A nyárfaforgács 
kalapot a háromszéki Csomakőrösön máig készítik.94 A 
XIX–XX. században ez a megélhetés fontos forrása. 


 


 


 


 


93 KOZMA 1879. 298. Mivel KOZMA nem választja külön a szalmakalap- 


és szalmaedény-készítőket, most csak a néprajzi ismereteink szerint kalap- 


készítésre vonatkoztatható adatait ismétlem meg. De még így is bizonyta- 


lan, hogy a számadatok milyen mértékben vonatkoznak az egyik vagy a 


másik terméktípus készítőire, sőt az is lehet, hogy ugyanaz a háziiparos 


mindkettővel foglalkozott. 


 


szalmafonással 


 


időszakosan 


 


állandóan 


foglalkozók száma 


Maros-Torda vm.    


 Jobbágytelke 200 – 


Udvarhely vm.    


 Béta 80 – 


 Bözöd 200 – 


 Kőrispatak 100 – 


 Dobó többen – 


 Vágás többen – 


 


Termékek értéke: gyermek-kalap 14–30 krajczár, nő-kalap 40–50. 
94 Néprajzi feldolgozásuk: MOLNÁR 1970.; 1976. 
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A NŐI ÖLTÖZKÖDÉS ÉS SZABÁLYAI 


A NŐI ÖLTÖZET SZERKEZETÉNEK 
TÖRTÉNETI VÁLTOZÁSAI 


A XVII. század előtti székelyföldi viseletekről vajmi 
keveset tudunk. APOR Péter háborgásából1 ugyanis nem 
derül ki világosan, hogy az ünnepi felsőruhaként említett 
vállra terített abrosz, illetve zeke alatt csak vászoning és 
pendely volt-e vagy további kender felsőruhák is. Egy 
magyardécsei (mezőségi) múlt századra vonatkozó re- 
konstrukció szerint a menyasszony hosszú alsóingére fodros 
nyakú tászlis inget, vászon azsúros pendelyt, fekete rojtos nyak- 
keszkenőt és piros vászonszegős fekete posztászokmányt vett. 
Fejét élővirág-koszorú ékesítette, lábán bocskort viselt. Ezt 
követte az ing fölé vett, gyári anyagú egybevarrt lájbisfer- 
sing.2 Akár ilyen volt a XVII. századi közszékely női viselet, 
akár nem, bizonyos, hogy a gyolcs-, finomposztó és selyem 
felsőruhák: szoknyák, rokolyák, menték a századvég „náj 
módijával” terjedtek el. Ezek XIX–XX. századi változó sze- 
repét már a néprajzi anyag alapján is nyomon követhetjük. 
 


 


 


1 APOR 1972. 29. 
2 SzNM Zsuzsi és Andris népviseletben gyűjtemény: ltsz.: 5359(17) és 5360 


(18). 
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Gyolcsrokolyás viselet 


A fehér gyolcsrokolya a XVII–XVIII. század fordulóján 
vált a székely női ünneplő viselet részévé3, és szívósan 
fennmaradt. Csíkmenaságon még 150 év múltán is „a 
lányok vasárnap és ünnepnapokon egészen fehérbe öltöz- 
nek, mi nem kis mértékben foly be szépségük emelésére”.4 


Marosszéken ekkor már nem, csak a peremvidéki jobbágy- 
falvakban ünnepeltek fehér szoknyában:5 „gyönyörűség 
végigtekinteni egy nyári vasárnap a kelementelki leányok 
vármegyeies viseletére. Az a hófehér gyolcsszoknya, azzal a 
hollófekete köténnyel, az a pántlikával dúsan kicsokrozott 
gyöngynyakravaló, az a hosszú tincsekbe sodrott szép barna 
haj, melynek végén piros pántlikacsokor kacérkodik, oly 
szépen összeillenek, hogy az emberben önkéntelenül is 
rokonszenv támad irántuk. De hát még a piros csizma hogy 
illik ehhez a viselethez!”6 Ennél az együttesnél némileg 
polgáriasabb volt a homoródalmási leányok templomba- 
menő viselete 1842-ben. KŐVÁRI írja, hogy a harang meg- 
kondulásakor özönlik a falu legény- és férfinépe, „utánnak 
a nősereg, tarka mellénnyel a Brassóban szolgált fiatalok, 
mindenek fejéről szalagok kígyóznak a fejér fersingre, mely 
előtt fekete kötény van. A leányok hajadonfővel, a fiatal 
 


3 APOR 1972. 29. Marsigli fekete bársonypártás székely hajadonja már 
fehér szoknyát viselt magas, fűzött, piros vállal, zöld posztóköténnyel, piros 
gyönggyel és piros csizmával. BÁNYAI 1941. 47. 


4 ORBÁN 1869a 40. 
5 E feljegyzés megerősíti azt a megfigyelésemet, miszerint a Székely- 


földdel szomszédos vagy abba beékelődő vármegyei területeken kis fázis- 
késéssel jelentkeznek a székelyeknél korább jelenlevő kulturális elemek. Ez 
a tény bátorít fel arra, hogy elemzésembe a jobbágy lakosságú Felsőrákos 
példáját bevonjam. 


6 GÖNCZI 1866. 189. 
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nők fejér keszkenő- és főkötő-, az éltesek fejér fátyolkendő- 
vel fejeken.”7 A korondiak úgy hallották az öregektől, hogy 
„a nagyon régen viselt fehér szoknya és ing első színes 
tartozéka a virágos vállkendő volt. Később a lajbit reá 
vették a vállon át elöl keresztbe téve, hátul megkötve, úgy 
hogy a kendő rojtjai kilógtak a lajbi alól”.8 


A fehér viselet nemcsak ünnepi, hanem egyszersmind 
ünnepélyes is volt. A jobbágylakosságú Felsőrákosról OR- 
BÁN BALÁZS azt írja, hogy 1868 táján itt a nők „a négy com- 
munió és lakodalmak alkalmával fehér fátyolosan és lehető- 
leg fehér öltönyben jelennek meg, mely különös szabású és 
nagyon redős”.9 Századunk fordulóján e kétféle jeles alkal- 
mat továbbra is azonos, bár már sötét ruhában ünnepelték. 
Viszont a lövétei pártás menyasszony még századunk első 
harmadában is fehér gyolcsrokolyát, világoskék selyem- 
kötényt és mellényt viselt, és a leányhalottnak is kijárt a 
menyasszonyi öltözet, akárcsak a legényhalottat utolsó 
útjára kísérő lányoknak, csupán a fejviseletükben volt 
különbség.10 A Kisküküllő menti menyasszony ez időben 
szintén többnyire fehér szoknyában és kötényben eskü- 
dött.” A korondiak „– nagyanyáik emlékezetére hivat- 
kozva – állítják, hogy régen temetésekre teljesen fehérbe öltöz- 
tek”.12 A fehér öltözet tehát rituális funkcióban maradt 
fenn. 


 


7 KŐVÁRI 1984. 117. 
8 HAÁZ 1993b 304. 
9 ORBÁN 1971. 75–77. fkp. Sajnos feltehető, hogy a szerző eredeti 


fényképfelvételei nem e jeles alkalmak valamelyikén készültek (noha az 
egyik lány fején párta is van), s így kérdéses, hogy bő inget és bő szoknyát 
vagy esetleg hámos rokolyát viseltek-e itt. 


10 HAÁZ 1929. 450. és 23–24. ábra. 
11 NAGY. 1978. 303., 310. lap, 41. kép. 
12 HAÁZ 1993b 104. 
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Nem egészen világos, hogy az ORBÁN Balázs említette 
felsőrákosi „különös szabású és rendkívül redős” fehér 
öltözet hámosrokolyás vagy pedig a gyolcs felsőrészt nélkülö- 
ző gyolcsrokolyás viselet volt-e.13 Sorai alapján az előbbire, 
ábrázolása alapján viszont az utóbbira gondolhatunk.14 Az 
1970-es években már csak ez utóbbinak volt nyoma: sikerült 
is a Székely Nemzeti Múzeumnak megszerezni egy petre- 
zselymesen megszedett (előöltéssel darázsolt ráncú) fehér házi- 
lag szőtt pamutrokolyát. Bekontyolás után ilyenben táncolt 
a menyasszony. 13 singből, egy hat- és egy hétsinges egy- 
más alá helyezett ráncolt vászonból szabták, mert ez a bőség 
biztosította, hogy a táncban vízszintesre kiperdüljön. A 
fehér rokolyához fehér hímes bundát és fehér fátylat viselt 
az újmenyecske.15 Századunk elején ugyanitt a meny- 
asszony már sötét szoknyában és fehér kötényben, de még 
 


13 A hámosrokolya a XVII. századi erdélyi viseletábrázolásokon főleg 
szász és román nőkön látható, de még egy XIX. század eleji erdélyi vásárt 
ábrázoló képen is megfigyelhető. (Régi erdélyi viseletek 1990. 22., 40., 56., 
62., 64., 66. kép; továbbá a 39. fekete-fehér litográfia.) A magyar nép- 
viseletben Hétfaluban maradt fenn. ORBÁN (1873. 142.) így jellemzi: „Ez 
fekete a menyecskéknél, fehér a leányoknál, s mindig háznál szőtt kelmé- 
ből kerül ki. Ezen ruhadarab szabása nagyon sajátságos, mert az a válltól 
a bokáig ér, s derékkal nincsen ellátva, hanem csak a czifra bogláros öv 
által leszorítva. Ezen rokolya felsőrésze mellényt pótol, a mennyiben az elöl 
a mellen kerekded kimetszéssel bír s a vállon átmenő keskeny kelme 
résszel van a nyak irányában hátul is kimetszett résszel egybefüggésbe 
hozva; ezen mellre és hátrajövő és a vállakon átvetett felsőrész ezer meg 
ezer ráncba van szedve, s ez, valamint a sűrűn redőzött alsó része is sárga 
selyemmel van széleinél igen díszesen kihímezve.” A SzNM is őriz egy 
ilyen, fekete vászonból készített, adatolatlan ruhadarabot. A hámosrokolyát 
Nyugat-Európában a XIII–XIV. században már ismerték, két részre 
szétvált fejleménye a torockói fehér fersing és mellrevaló. FÉL 1936. 19. 


14 ORBÁN 1971. 75–77. fkp. 
15 ORBÁN 1868. 210.; 1971. 75. fkp., a Székely Nemzeti Múzeum fény- 


képtára: ltsz.: 569. 
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mindig bundában esküdött, a fején virágkoszorús pártával, 
nyakán szalagos, gyöngyös nyakszorítóval és kezében a 
menyasszonyjegyként kapott olajostarka keszkenővel, a 
jegyruhával. Kedvelték Felsőrákoson a fehér rokolya kender- 
rel meghasigatott (keskenyen csíkozott) változatát is. Ennek 
esztétikai hatását a két anyagféleség eltérő színe és eltérő 
feszessége keltette: a kendercsíkok kissé megrücskölődtek a 
sima pamutalapon. A színes fejtő elérhetővé válásával a 
fehér rokolyát keskenyen színes, a leányoknak piros, az 
asszonyoknak kék, öregasszonyoknak fekete fejtővel kezd- 
ték csíkozni. Az ilyen szoknyát Felsőrákoson muszulynak 
nevezték egy korábban a bolthálózaton keresztül beszerez- 
hető anyagféleség neve után. A muszulyt táncban viselték, 
továbbra is a hímes bundával, noha a bunda – utánpótlás 
hiányában – ritkulni kezdett. A piros muszuly elé kék, a 
kék elé pirosas karincát (kötényt) kötöttek. Lassanként mind 
a fehér rokolya, mind a muszuly veszített rangjából. Előbb 
nagyünnepi alsószoknyának viselték, a templomból hazaér- 
ve a felső szoknyát levetették, így déltől kezdve már ez is 
felsőszoknyaként funkcionált, délután ebben is táncoltak. 
Később már csak otthon sürögtek-forogtak, ünnepi ebédet 
tálaltak benne, meg a mezőre, aratáskor vették fel. A tánc- 
ban ekkor már az egyszínű piros, kék vagy fekete faolajos 
(gyári festett gyolcs) rokolya vagy ennek háziszőttes változa- 
ta járta, és a muszuly is alsószoknyává minősült vissza. A 
színes szoknyához már nemcsak színes háziszőttes vagy 
kartonkötény járt, hanem hasonló anyagú lájbi is. A tánc- 
viseletben tehát sikerült áttörnie az újabb divatnak, mely 
szerkezetében hasonló, de anyagában újabb stílust képviselt. 
Minden évjárat igyekezett megvalósítani a saját maga szá- 
mára kialakított eszményt. 


A gyolcsrokolya „életútja” lényegében hasonlóképp 
alakult a Székelyföld több pontján. Lövétén pl. már csak 
alsószoknyaként hordták a színes vagy a sötét szoknya alatt, 
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egyszerre három-négy fehér gyolcs alsószoknyát viseltek.16 


Siklódon a fehér porcellánrokolya anyagát a szövéskor színes 
láncfonallal csíkozták. Váltogatva, felső- és alsószoknyaként 
is viselték. Díszes kivitelezése, hímzéssel való megerősítése 
egykori kitüntetett szerepére utal, hasonló okból szokták 
mintázni is a szövetet.17 Kászonban mind a fehér, mind a 
csépesen (csíkosan), abroncsosan szőtt porcellánszoknyát felső 
ruhadarabként vasárnap délutáni ülőbe és nyári mezei 
munkákhoz vették fel, aljára – életkor szerint – piros vagy 
fekete szegőt varrtak. A fehér rokolyát fodrosan rávarrt 
kakastaréjos csipkédísze miatt tászlis rokolyának is nevezték.18 


A sötét ünneplő 


A fehér ruha fokozatosan elveszítette ünnepélyes jelen- 
tését, helyébe hasonló funkcióban Felsőrákoson a fekete 
vagy a sötétkék lépett. Itt már a századfordulón szederjes 
posztószoknyában, hasonló anyagból készült kurtiban, a 
leányok fehér, az asszonyok fekete kötényben, a leányok 
fedetlen fővel, az asszonyok fejükön vastag selyemposztó 
ruvában (kendőben) vettek karácsonykor úrvacsorát. Vala- 
mennyien fekete csizmában ünnepeltek. A brassai posztó- 
szoknyához posztólájbi is készült – amit kevésbé hideg 
időben, esetleg húsvét napján vettek fel. A melegebb évsza- 
kok nagy ünnepein – Pünkösdkor, Szent Mihály vasárnap- 
ján – vékonyabb fekete szövet, szőrszoknyában és lajbiban 
vagy kurtiban, a harmincas évektől rakott aljú blúzban, 
még később öves blúzban jelentek meg az úrasztalánál. 
 


16 HAÁZ 1929. 450. 
17 HAÁZ 1993a 30., 33., 50b rajz. 
18 NAGY 1972. 229. 
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Ilyenkor az asszonyok fejkendője vékonyabb selyem vagy 
szőr rojtos ruha volt. A konfirmálók is ezt az együttest 
vették fel korosztályonként az éppen divatos felsőrésszel, de 
ragaszkodva a nyakszorítóhoz, tászlihoz, a sok rend fényes 
gyöngyhöz, piros gyöngypántlikához, a hajlekötő fekete 
bársonyszalaghoz és a hajfonó pántlikához. Akinek fekete 
csizmája nem volt, fekete harisnyát és cipőt húzott. 


A szőttesek és „alábbvaló rendek” 


Az ünnepélyes sötét konfirmáló és egyszersmind meny- 
asszonyi és halóruhát az ötvenes évek végén Felsőrákosra 
kerülő fiatal lelkész, Fekete Dezső19 gyászosnak találta, és 
rávette a fiatalságot, hogy piros székely ruhában, tehát szok- 
nyában, mellényben, fehér ingben és hímzett fehér kötény- 
ben ünnepeljen. A szülők eleinte vonakodtak az ötlettől, a 
pirosat nem találták elég „komolynak” (mert ez a rend 
korábban táncruha volt), de aztán megszokták a gondolatot. 
Ma is ezt veszik fel konfirmálni, csupán a fehér kötényt 
hímezik másképpen.20 A háziszőttesek legpompásabbika, 
a piros-fekete csíkozású, felleges mesterkéjű, keskeny csíkozású 
háromszéki szőttesből készült rokolya a rangsorban csak a 
második helyet foglalja el: a leányok csak az ünnep másod-, 
asszonyok csak az ünnep harmadnapján veszik fel. Találna 
ehhez mint szőtteshez a bunda, csakhogy már nemigen 
maradt belőle, ezért inkább fekete köténnyel és lajbival 
hordják. Míg az első ünnepi öltözet megválasztását min- 
denkor szigorú szabályokhoz kötötték, második-harmadik 
 


19 Az azóta elhunyt tiszteletesre, aki rákosi gyűjtéseimben családjával 


együtt sokat támogatott, szeretettel és hálával emlékezem. 
20 Korábban színes keresztszemes mintával varrták ki, ma azsúrozzák. 
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ünnepen a kortárs kezdeményezéseknek nagyobb teret 
engedtek: az asszonyok a második, leányok a harmadik 
ünnepen öltöztek ismét feketébe, a szoknyához azonban 
már vidámabb színű, többnyire rózsás mellényt és kötényt 
vettek. 


Minden egyéb alábbvaló rendet (akár egyszínű piros, kék 
vagy fekete háziszőttesből, sirítettből, sodort fonallal keske- 
nyen csíkozottan akár segösvári, ezörkockás, búzavirágos, zabos, 
vagdaltas stb. takácsszőttesből készült), amíg újabb állapot- 
ban volt, minden vasárnapinak, templomba menőnek, ha el- 
vásott, viselőnek fogták be. Ehhez lajbi és bolti anyagból 
készült kötény járt. Az idősebbek máig nyáron pamutból, 
télen gyapjúból készített szürkés szőttesben járnak csípőaljig 
érő lajbival, ami „jobban tartja a derekukat.” 


Rákoson a biedermeier divatja hozta szoknyahalmozás a 
múlt század közepén kezdődött, különösen a vékony alka- 
túak három-négy rend szoknyát is magukra vettek, mezőre 
is legalább két rendet, s abból se kapáláskor, se szénacsiná- 
láskor levetni nem illett. 


Az emberi élet tagolódása a ruházat tükrében 


Az életkori sajátosságok is meghatározták a viselet alaku- 
lását. 1–3 éves kor után a hosszú ing fölé a kislány mellé- 
nyes szoknyát, köntöskét kapott, ebben járt 6–12 éves koráig. 
Az iskoláskorúnak már készíthettek kis szoknyát, mellényt 
is viselőnek a gáliccal festett csíkos kenderszőttesből. Kon- 
firmáláskor azonban már rendelkeznie kellett az első-máso- 
dik-harmadik ünnepi, minden vasárnapi és viselő együtte- 
seket tartalmazó ruhatárral, volt csak a nagylányokat meg- 
illető, nagyünnepre való fehér köténye, nyak- és hajdísze, 
piros színű táncruhája, a harmadik ünnepkor felvett kötény 
megkötésére szolgáló piros, zöld vagy rózsaszín szőrkötője. 
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A menyasszony az első ünnepi ruhában esküdött, amit, 
ha az anyósa jómódú volt, tőle kapott: csupán a főrevaló és 
a csizma volt a vőlegény jegyajándéka. Kontyolás után az 
újasszony piros táncruhába öltözött. A piros táncruhát 
néhány éven belül kékre cserélte, akárcsak kötényének 
harmadik ünnepi kötőjét. Egy ideig még joga volt rózsás 
kötényt és háromszéki rokolyát viselni, 30–40 éves korig 
fiatalnak számított. A régebbi nemzedékek egyszer s min- 
denkorra letették a színes ruhát, ha gyászuk volt. Ma még 
az ötvenéves is felveszi a háromszéki rokolyát, az idősebb 
asszonyok azonban csak sötét szoknyában és fejkendőben 
járnak. 


A gyászöltözet némi fáziseltolódással követte a konfir- 
máló s ennek megfelelő menyasszonyi ruhát, de nem volt 
feltétlenül ugyanaz. Korábban még a lányokat is fekete 
szoknyában és mellényben temették, gyönggyel ékes pártá- 
val, ma piros ruha vagy háromszéki rokolya a halóruhájuk 
a nem túl idős asszonyoknak is. Csupán az ötven év felet- 
tiek csináltatnak halni fekete rendet, ha egyébként nem is 
járnak viseletben. A legmodernebbek kosztümöt tesznek 
félre e célból. 


Az öltözet rendjének alakulása 


Az öltözködés alakulásának menete a székelyföldi öltöze- 
tekben a források szűkössége miatt csak töredékeiben 
mutatható ki. Kászonban első ünnepre szintén gyári anya- 
gú, sötét szoknyát vettek fel, a gazdagabbak posztóborítású 
subával, a szegényebbek kurtival, a századforduló után zárt 
lékrivel vagy blúzzal, sötét kendővel. Böjtben, búcsúban 
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szintén ilyen összeállítás járta.21 A menyasszony öltözete 
rakott szövetszoknyából, surcból, fehér fodros ingből, kor- 
dovánbőr mátkacsizmából állott.22 Az ünnepek délutánján 
kevésbé kényes darabokat hordtak. A lajbit inkább második 
ünnepre tartogatták, ma mindinkább a nyitottabb blúz 
helyettesítheti.23 A szőttes rokolyának volt ugyan helye a 
nagyobb egyházi és kisebb világi ünnepeken, mégis gyak- 
rabban hordták viselőként. A bolti anyagú szoknya és házi- 
szőttes rokolya századunkban cserélt rangot: a gyári anyag 
közönségessé válásával a háziszőttes vált a nagyünnepek és 
a rítusok ruhaanyagává. A fiatalok szőttesei – akárcsak 
Felsőrákoson – világosabb (itt kék és zöld) csíkokat is tartal- 
maztak.24 A halott fiatalokat itt is ünnepi ruhájukban, ha 
pedig jegyben jártak, menyasszonyi ruhájukban ravataloz- 
ták fel.25 


A korai háromszéki és csíki parafernumlevelek bolti 
ruhái, így a múlt század elején gyakori gyolcs, patyolat 
(Menaság 1813., Háromszék 1802., 1811., 1832., 1834.) 
bizonyára ünneplők lehettek. A század végi porcellánroko- 
lyák és fejér rokolyák (Menaság 1891., 1894., 1903), akár- 
csak Siklódon, már kettős funkciót tölthettek be, amelyek 
közül az alsószoknya-szerep győzedelmeskedett. 1913-tól a 
csíkszentdomokosi menyasszonyok rendszeresen kapnak 
2–7 alsószoknyát. A rása-, muhar-, flanel-, posztószoknyákat 
az első világháborúig minden korban kedvelték, valamennyi 
tájegységen, Csíkszentdomokoson kettőt-hármat is kaptak 
a lányok, előruhástól. Az a tény, hogy szederjes színüket 
 


21 NAGY 1972. 234., 238., 241., 260. 
22 NAGY 1972. 259–260. 
23 NAGY 1972. 238. 
24 NAGY 1972. 239. 
25 NAGY 1972. 260. 
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csak 1855 után hangsúlyozták (noha ugyanakkor az egyik 
lány zöldet kapott), a sötét szín jelentőségének növekedé- 
sére utalhat. A Háromszéken az egész XIX. században 
divatos matériabundát nyilvánvalóan téli nagy ünnepeken 
viselhették. Háromszéken a szőrszoknya is 1855 után lett a 
hozomány rendszeres darabja, s ünnepi funkciójára utal a 
hozzá járó selyem előruha (pl. 1855-ben). Általában csak egyet 
kapott egy lány, csupán 1899-ben, Zabolán jutott Hadnagy 
Máriának több szőrköntös, egy fekete, egy rezedaszínű, egy 
kockás és egy színes. Gazdagságát jelezte nyestes bundája is. 
A nagyünnepi és a mennyasszonyi ruha Csíkszentdomoko- 
son is egybeesett. Ez itt a hidegebb éghajlat miatt nyáron és 
télen is fehér ing és posztószoknya, melyet a melegebb 
időszakokban posztókurtival és hárászkendővel, a hidegeb- 
bekben mánderbundával társítottak. A szőrszöveteket a para- 
fernumlevelek itt nem jelzik.26 


A Maros mentéről még kevesebb az adatunk. Azt azon- 
ban tudjuk, hogy a múlt század elején itt is gyolcsingben és 
kék, ritkábban zöld posztószoknyában, valamint sima és 
csíkos szőrszoknyában ünnepeltek a szolgálók, amit legin- 
kább kék vagy fekete előruhával, valószínűleg nyakra való 
keszkenővel és piros csizmával vettek fel.27 A menyasszony 
1930-ig varrott rózsás lájbiban esküdött. Tehát az ünne- 
pélyes itt is a sötét színű volt. A jelenkorban Jobbágytelkén 
ünneplőként fennmaradt viselet jórészt bolti anyagokból 
készül, kivéve a kislányokét, de a régi szigorú öltözködési 
szabályok fennmaradtak. A szoknya színét az életkor nem 
befolyásolja, ki-ki kedvére vehet fel sötétkéket vagy égszín- 
kéket, zöldet avagy kávészínűt, még az is mindegy, hogy 
milyen színű bársonylájbit társít hozzá, a mellényeket azon- 
 


26 BALÁZS 1994. 30. 
27 MOLNÁR 1980. 166–167., 171. 
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ban színük szerint más- és másként díszítik. A piroshoz a 
gyöngyhímzés, sötétkékhez, feketéhez a zsinórozás vagy 
pedig a hímzés illik. A viselet összeszerkesztésének – bele- 
értve az egyes ruhadarabok hosszát, díszítését – olyan 
érzékenyen kidolgozott, helyi ismereteket feltételező sza- 
bályrendszere van, hogy egy viseletet ábrázoló képen az azt 
ismerő nyolc, a külső szemlélő számára jelentéktelennek 
tűnő hibát is képes észrevenni. 


A NŐI VISELET ELEMEI ÉS JELENTÉSÜK VÁLTOZÁSA 


A haj- és fejviselet 


A haj viselésmódja annak természetes adottságaitól és a 
helyi hagyományoktól függött. A kislányok rövid és gyenge 
haját eleinte összefogva tincsbe kötötték, s ha annyira meg- 
nőtt, a halántékon, majd a fejtetőn és végül a tarkón (is) 
befonták. 


A kislányok haját, hogy sűrűsödjön, le szabadott vágni, 
míg a felnőtt nőkét sohasem. A régi higiéniai körülmények 
között célszerű volt a hosszú hajat befonni. Az akkori élet- 
ritmus és munkatempó mellett erre hetenként egyszer, 
ünnep előtt került sor. A kibontott és leeresztett haj külön- 
leges eseményt jelzett: így jelent meg pl. a XVII. században 
a főúri menyasszony lakodalma első napján. „Az haját az 
fonadékból kifonták, azt szélyesen az hátán leeresztették, 
fényes keskeny pántlikával közben felcifrázván, de azt is 
hosszan lebocsájtván.”28 Ugyanígy esküdtek a XIX. század 
végi kászoni menyasszonyok is, legfeljebb nem fényes, csak 
 


28 APOR 1972. 58. 
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színes pántlikákkal a hajukban.29 Lövétén a nagylányok (a 
hamarosan menyasszonyok) fonatlan hajuk tövét kék sza- 
laggal átkötve, fejdísz nélkül, menyasszonyi ruhában kísér- 
ték utolsó útjára a halott legényt, akárcsak Kászonban.30 


Menyasszonyhoz hasonló, kiemelt személynek tekintették 
Sóvidéken a pünkösdi királynét is: menyasszonyi ruhába 
öltöztették, a haját kibontották, és pártát vagy virágkoszorút 
tettek rá. Egyik kísérőjét pedig koszorúsleánynak vagy kis- 
nyoszolyónak nevezték.31 Jobbágytelkén a halott nők haját – 
életkoruktól függetlenül – nem fonták be, s a koporsóban 
fekvő asszonyok kendőjét nem kötötték bogra.32 A haj- 
fonatok rituális célú kibontása más népeknél is előfordul, 
így a románok, továbbá a szibériai népek halottkultuszában: 
ez Szibériában az özvegyre nézve kötelező. Uno HARVA 
szerint a fonat kibontása és a szalag megoldása a halott 
lelkének minden földi köteléktől való megszabadítását 
célozta.33 Az átmeneti rítusok sok népnél szerveződnek a 
szimbolikus halál és feltámadás képzete köré, és ezért 
ugyanazokat a kifejezőeszközöket alkalmazzák bennük, mint 
a temetési rítusokban. Lényegében ezt láttuk a székely 
hajviselet esetében is. 


Helyi szokás szerint, főleg Udvarhely vidékén,34 hom- 
lokból simán hátrafésülték a hajat, Csík-, Gyergyó-, Kászon- 
székben, Felsőrákoson, Jobbágytelkén stb. középen, esetleg 
oldalt elválasztották, hátul egy vagy két ágba fonták. A 
kétágú fonatok indulhattak a tarkó közepéről, mint Sóvidé- 
 


29 NAGY 1972. 259. 
30 HAÁZ 1929. 450.; NAGY 1972. 260. 
31 BARABÁS 1981. 160–161. 
32 TAMÁSNÉ SZABÓ 1995. 73. 
33 HARVA 1982. 433. 
34 KÓSA-SZANTHÓ 1979a 55. 
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ken35 vagy Esztelneken, avagy a fül tövétől mint Csík- 
ban,36 a divattól függően. A leányok leeresztve vagy pedig 
koszorúba felkötve hordták fonataikat. Úgy tűnik, a feltű- 
zött haj eredetileg a rangosabbaknak járt ki. 1658-ban, 
amikor Barcsay Ákos fejedelem szívét Bánffy Ágnes „meg- 
hódítá, a nevendék úrhölgy feje be volt fedezve szép nagy 
hajával, mely szépen egybe lévén szedve, feje hátulsó részén 
nagyobb, magasabb kontyot alkotott, mint rendszerint az 
erdélyi úrhölgyek szokták vala viselni”.37 Csíkban még a 
múlt század közepén is csak az előkelőbb lányok hordták 
fejükön „felkontyolva” a hajfonatukat.38 NAGY Jenő szerint 
más székely vidékeken csak a századfordulótól, Kászonban 
csak az utóbbi évtizedekben terjedt el a haj két ágának 
koszorúba csavarása.39 Az egy ágba font és leeresztett haj 
ugyanakkor az ünnepélyesség jele volt. Széles, színes, a 
szeretett legénytől vásárfiába kapott40 pántlikát fontak a 
végébe, melynek a szoknya aljáig kellett érnie. Lövétén „az 
olyan leányra, akinek szoknyáján alul ér a pántlikája, azt 
mondják, férjhez akar menni”.41 A pántlika a leányságot 
jelképezte a virágének szerint is: „Zöld pántlika könnyüd 
gúnya, virágom, virágom, Mert azt a szél könnyen fújja, 
virágom, virágom. De a fátyol nehéz gúnya, virágom, virá- 
gom,/ Mert azt a bú nyomdogálja, virágom, virágom.” 


 


35 HAÁZ 1993a 34. 10. a–c. rajz. 
36 KÓSA-SZÁNTHÓ 1979a 56. 
37 KŐVÁRI 1860. 43. 
38 T. NAGY Imrét idézi KÓSA-SZÁNTHÓ 1979a 56. 
39 NAGY 1972. 226. 
40 KRESZ 1956. 127. (1857-es adatot idéz, de ez a szokás sokfelé él még 


az emlékezetben.) A selyempántlika különben szintén az APORtól kárhoz- 
tatott ,,náj módi” terméke. Korábban bizonyára házilag szőtt madzag 
töltötte be a szerepét. 


41 HAÁZ 1929. 446. 
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A vőfélypálca köré is díszesen megcsokrozott pántlikát, 
gyöngyöt és élőnövényt fűztek, ami a leánykodás megszűntét 
adta hírül. 1866-ban Bekecsalján, a felkontyolást követően 
ágytörőbe gyűlő násznép előtt „a menyasszony leánykori pánt- 
likáit, melyekre többé már nincs szüksége, petyergéssel a nyo- 
szolyóleánynak ajándékozza”.42 Jogtalan viselésüknek a közvé- 
lemény állt útjába: Csíkban a bűnbe esett leány sem hordhatott 
szalagot, és a templomban a fejét kendővel kellett bekötnie. A 
múlt század végén azonban ezt az „ősi szokást” ott már nem 
tartották be,43 Lövétén is csak részben, ekkor, itt a megesett 
hajadon hajadonfőtt nem jelenhetett meg: leeresztett hajára 
kendőt tartozott kötni.44 A tisztességes menyasszony Jobbágy- 
telkén nem kötötte koszorúba, hanem leengedve viselte a haját, 
és a lakodalmán felkontyolták. Itt a gyermekágyas anya a haját 
ismét csak két ágba fonva, leeresztve hordta.45 


A szüzesség közismert jelképe a pártának nevezett fejdísz 
is. „Az főleányoknak az fején, az nyakszirten feljül, az tete- 
jeken kevéssé alól, hat csontból szőrrel jó erősen megkötött 
koronaforma, jóféle gyönggyel megrakott vagy klárissal, 
az kitől mint tölt ki, magas, csúpos, hátrafüggő koronájok 
volt...”.46 Az igazgyöngyöt a XVIII. századtól mindinkább 
helyettesítette a viaszra öntött üveggyöngy. 1791-től a 
nemzeti ellenállás jelképéül szánt magyaros öltözet kiállí- 
tása az „orientál gyöngyös” párták számának megfogyat- 
kozása miatt nehézségekbe ütközött.47 E fejéknek minél 
 


42 GÖNCZI 1866. 189.; SZABÓ Judit szíves közlése szerint – amit ezúton 
is köszönök – a Felső-Maros menti Gernyeszegen a pántlika szétajándéko- 
zásának máig kimunkált rendszere van. 


43 T. NAGY Imrét idézi KÓSA-SZÁNTHÓ 1979a 56. 
44 HAÁZ 1929. 446. 
45 TAMÁSNÉ SZABÓ 1995. 67., 73. 
46 APOR 1972. 27. 
47 KŐVÁRI 1860. 44. 
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módosabb változatát igényelték a közrendbéli leányok is: 
háromforintos, szélyes ezüstös pántlikás pártán nem adták 
alul.48 A székelyföldi népviseletben a párta emléke csak 
Lövétén, valamint a szomszédos peremterületeken: Felső- 
rákoson és a barcasági Tízfaluban maradt fenn. A rákosi 
lányok a múlt század közepén még minden úrvacsoravétel- 
kor feltették, másutt már akkortájt is keskeny fekete bár- 
sonyszalaggal helyettesítették.49 


A menyasszonyi koszorú különbözött a pártától. A XVII. 
században koszorújától a menyasszonyt rituális körül- 
mények között fosztották meg: „az vőlegény hálóházába 
bévitték, s az vőlegénynek az vőfély presentálta, feláldván 
őket szép áldásokkal, azután az vőfély a kardját kivonta, és 
karddal a menyasszony fejéről az koszorút lemetszette és az 
kardja markolatáig lebocsátotta, mezítelen lévén a kard, (az 
azért volt, hogy emlékezzék meg a menyasszony, hogy 
mivel szüzességének jegyét, az koszorút karddal veszik le, 
úgy viselje magát az szent házasságban, hogyha azt meg- 
mocskolja, kard lészen az fején), azután az vőfély jó éjszakát 
vett az új házasoktól, és az nyoszolyókisasszonynak kezit 
fogván, mezítelen karddal, az koszorú az kardban lévén és 
az szevendékhordozók előtte menvén az lakodalmas helyre 
visszament.”50 Némi egyszerűsödéssel ugyan, de hasonló- 
képpen ment végbe e rítus a múlt századi Oroszhegyen: „az 
előfalatozás végeztével a kisvőfély körültáncol a meny- 
asszonnyal, a fejéről levett koszorúját pedig ellövik, annak 
a jeléül, hogy már asszony, s több virágot nem hordoz- 
hat”.51 Ugyanekkor Felsőrákoson a kontyra tett „cifrán 
 


48 APOR 1972. 29. 
49 KOZMA 1879. 111.; HAÁZ 1993a 27. 
50 APOR 1972. 58–59. 
51 ORBÁN 1868. 103. 
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hímzett aranyos-ezüstös pártaabroncsra egy aranycsillámból 
készült csokor van feltűzve, esketés után a vőfély a csokrot 
tartó tűt kihúzta, a párta levált, legékesebb csokrot pedig a 
saját kalapjába tűzi, emblematikus jelképeként annak, hogy 
a párta jelképezte leányságnak vége van. Ezen párta- 
csonkításért azonban a vőfély kárpótlásképpen tartozik a 
legénynek egy bárányt, gazdagabbaknál egy borjút adni, a 
lány is, viszonzásul egy vőfély ruhát (cifra keszkenőt) ad 
vőfély uramnak.”52 Századunkban Felsőrákoson a párta 
három sor virágkoszorúval egészült ki. Ezek alkotóelemét, 
a sorozáskor a szeretett legénynek ajándékozott rézvirágot 
alkalmilag szedték össze a fiataloktól. Alkalmi szerepe a 
lakodalom éjfélén, a bekontyolással ért véget. Régies formá- 
jában ez így ment: „Megvirradván pedig, mikor gondolta a 
nyoszolyóasszony, hogy az új házasok felköltek, bément, az 
új menyecskét felöltöztette abban az öltözetben, az melyeket 
[...] az vőlegény küldett ajándékban, az fejét pedig pártával 
és igen szép orientális gyöngyökből köves főkötőkben csi- 
nálták bé”, majd bemutatták így az új férjnek, az öröm- 
szülőknek, a lakodalmas népnek.53 E szövegek szerint 
tehát a korona (párta) a XVI–XVII. század fordulóján főúri 
hölgyek hozományában is szerepelt.54 Ehhez csatolták a 
menyasszony szimbólumát, a virágcsokrot vagy koszorút. 
Névtapadással a koszorú neve átment a pártára már a XVI. 
században. Apáti Ferenc 1520 körüli Feddő éneke szerint a 
párta elhullása a szüzesség elvesztését jelenti.55 Erre vall a 
következő, 1631-ből, Marosvásárhelyről származó szöveg is: 
 


52 ORBÁN 1868. 210–211. 
53 APOR 1972. 59. 
54 RADVÁNSZKY Bélától újraközli BENYÓNÉ MOJZSIS 1988. 287., 290. 
55 „Serényen futamnak táncba az leányok, /Nyilván ott meglátszik az ő 


jámborságok./ Szertelen ha lészen az ő jámborságok,/ Ott elhull pártájok.” 
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„Annak az kis leaninak az fejeben lattam enis az partat s az 
felesegem kerde hogi hol vőd azt az partát. S monda hogy 
az az leany atta ennekem, azki ez ejel Sipossal halt, mert 
tegnap leany vala most immar kontia vagyon. S az pajta- 
ba(n) haltak el egymást”.56 


A konty az erdélyi régiségben egyaránt jelentett fejtetőn 
viselt hajat és valamilyen speciális fejfedőt: keszkenőt vagy 
(ék) köves főkötőt. A bekontyolás vagy bekeszkenődés fontos 
rítus volt, azért firtatták végbemenésének körülményeit az 
említett, 163l-es perben. A köznépi lakodalmakban éjfélkor 
került rá sor: a cempeleasszony, kontyoló asszony vagy avató 
asszony, Felsőrákoson a vőlegény apjának nővére készítette 
el az asszonyi státuszt kifejező kontyot, ami a XVII. század- 
ban is asszonyhoz illő hajviselet volt: „Minden lófő vagy 
darabont embernek az felesége nagy kontyot viselt, abban 
nagy két tőt szúrt fel, mintha két szarva lett volna; az konty 
felől való része az tőnek hólyagos volt, azt a kontyon kívül 
hagyta” – APOR szerint.57 A kontytűket a parasztoknál 
gyűrű alakú perec helyettesítette – amelyre rávarrták a 
fonatokat (Felsőrákos) – vagy lapos kontyfa, kontyvas (Lövéte, 
Kászon), újabban hosszú fogú kontyfésű. A konty helye 
viselője életkorát jelezte: a fiatalokét fentebbre, az öregekét 
lennebbre tették. A kontyot az asszonyi állapotot kifejező 
„bú nyomdogálta nehéz gúnyával”, fátyollal födték be: 
„tisztességes fátyol volt az fejeken, azt lebocsátották, hogy el 
igen vonszolódott ... Mikor útra mentek, az nyakokban 
hosszú fekete fátyol volt...”. A köznép is mindinkább „ara- 
nyos szélyű gyenge patyolatra”58 vágyott. A hosszúkás 
 


56 SzT 1995. VII. 195. konty címszó. A peres iratot NAGY (1984b 156.) 


is közli. 
57 APOR 1972. 29–30. 
58 APOR 1972. 28–29. 
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fátyolkendőt azonban, helybeli előállítása ellenére, 1840-ben 
a Homoród mentén már csak az „éltesebb” nők facsarták 
„oly kecsesen, turbánszerűleg, hátul lecsüngő véggel a 
zacskószerű főkötőjük köré”. ORBÁN BALÁZS már csak Egy- 
házasfaluban, Lövétén, Alsó- és Felsőrákoson, továbbá 
Hétfaluban gyönyörködhetett benne,59 ahol nélküle se té- 
len, se nyáron asszonynak a házból kimenni nem illett.60 


Ugyanakkor, a múlt század harmincas éveiben a legszegé- 
nyebb Nyárád menti szolgáló is bolti kendőre áhítozott. 


A keszkenő alatt csepeszt (főkötőt) viseltek. Mivel ezt Há- 
romszéken és Alcsíkon is a vőlegény vagy a leendő anyós 
ajándékozta,61 itt a kelengyében nem szerepelt, míg Felcsí- 
kon igen. A főkötő a köznépnél már nem jóféle (igaz)- 
gyönggyel volt kirakva, mint a XVII. századi főúri asszo- 
nyoknál, hanem cifra hímzés díszítette.62 A vászonzacskó- 
hoz hasonlító főkötőt később kismester készítette, ekkor a 
taft vagy csipkefőkötőt csipke, üveggyöngy, selyemszalag, 
művirág díszítette. Ezt a típust idővel a tarajos vagy magyar 
főkötő váltotta fel. APOR szóvá is tette, hogy korábban „nem 
vala annyi módi a fejeken ... nem vala annyi taré.63 A 
Székelyföld különböző tájain más és más változata vált 
divatossá.64 A főkötő színe utalt a viselés alkalmára is. A 
fekete színű csepesz ünnepélyes, a színes inkább hétköznapi 
volt. Háromszéken a múlt században a fiatalok világos vagy 
élénk, az idősebbek sötét színűt hordtak. A kontyoláskor 
még magában viselték – akárcsak ma a kászoniak, csíkiak, 
ha lakodalomba vagy keresztelőre mennek –, máskor ken- 
 


59 ORBÁN 1868. 84., 210–211.; 1869a 28., 79., 148.; KŐVÁRI 1984. 117. 
60 ORBÁN 1868. 84.; 1869a 28., 79., 148. 
61 Ú. KERÉKGYÁRTÓ 1981–1984. 89. 
62 Amint azt ORBÁN (1868. 85.) Lövétén még tapasztalta. 
63 APOR 1972. 28. 
64 VÁMSZER 1977. 138–139. 
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dővel vagy kalappal le kellett födni. E főkötők viselőjük 
módosságát is jelezték: Hajdu Rózsa málnási csepeszvarróné 
1890 körül a szomszédos Bükszádra két sor csipkével és egy 
szalagcsokorral díszített főkötőt készített, mivel a megren- 
delő kétökrös és egylovas gazda felesége volt. A négy sor 
csipkefodor díszítésű és két szalagcsokros viszont a négyök- 
rös és kétlovas gazda feleségének járt ki.65 A jobbágyfalvak 
lakói nem viselhettek keményített csipkés főkötőt. E fejfedő 
rituális funkcióban őrződött meg: Felsőrákoson az idős 
asszonyok halni készíttetett fejrevalója, amin a „kendő 
ügyesebben áll.” 


A múlt században munka közben a nők Csíkban pörge, 
Felsőrákoson és Háromszéken széles karimájú kalapot is vi- 
seltek,66 „De azért ebből korántsem következik, hogy Csík- 
ban a nőuralom inkább otthonos lenne, mint másutt” – 
vélekedik ORBÁN Balázs.67 Inkább rangot jelenthetett: 
„akinek ilyen kalapja nem volt, az a csepeszre fejkendőt kö- 
tött”.68 A felsőrákosiak úgy emlékeznek, hogy e vastag, 
meleg fejfedőt századunk 20-as éveiben kezdte felváltani az 
udvarhelyszéki préselt; szalma, rizskása kalap. Ez utóbbit ott 
látjuk az ORBÁN BALÁZS megörökítette udvarhelyszéki vásá- 
rozók kendőjén vagy főkötőjén.69 


A régi fejfedők sorában az abroszokról, nagykendőkről 
kell megemlékeznünk. A XVII. században „nyárban egy 
abroszt vagy kendőt kerítvén nyakok körül, úgy mentenek 
az templomban...”70. E lepelfélék anyaga a már vázolt 
 


65 A gyűjtő (Herepei János) feljegyzései a SzNM néprajzi gyűjteménye 
4808–4809. leltáriszámú bükszádi főkötőihez. 


66 ORBÁN 1868. 210.; 1869a 28.; BALÁZS 1942. 142. 
67 ORBÁN 1869a 28. 
68 BALÁZS 1942. 142. 
69 ORBÁN 1971. 70. fkp. 
70 APOR 1972. 29. 
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folyamat szerint változott, a háziszőttestől a finom szöve- 
tekig, flanelig. A múlt század második felétől gyakorivá vált 
a posztó nagyruva, utolsó negyedétől pedig a hárászkendő. 
Utóbbit Háromszéken 1875., a Homoród mentén 1911., 
Csíkban 1918., Felcsíkban csak 1928 után jelzik parafer- 
numleveleink. Míg nagykendőből csak egyet-kettőt kapott 
egy leány, a fejrevaló kendőinek száma akár egy tucatra is 
felmehetett. Bizonyára a gyolcs főrevalók emlékeként Csík- 
ban „ősi” szokás szerint csak a katonarenden levők viselhet- 
tek hófehér kendőt, a jobbágyrenden levőknek csak a 
háziszőtt színes kockás dukált.71 


Ugyanitt a fehér kendő gyászt is jelzett. Különben a fő- 
kötő divatjának múlásával az egyeduralkodóvá váló keszkenő 
elveszítette szigorú állapotmegkülönböztető jellegét. Ma 
már nem jelent bűnbeesést, ha egy leány a fejére köti, sőt 
büszkélkedik vele, hiszen legtöbbször legénytől kapja aján- 
dékba, vásárfiaként. Az egyéni ruhatárakban a fejkendők 
nagy száma, változatossága gazdag jel- és ajánlásrendszer 
kialakulásához vezetett. Felsőrákoson pl. a selyemrojtos posztó- 
ruvát karácsonykor, a fekete selyemrojtú tiszta fekete selymet – 
az anyóskendőt – pünkösdkor, úrvacsoravételkor tették fel a 
fiatal asszonyok, az anyóstól kapott piros-zöld virágos selyem- 
kendőt első templomba menetelükkor. A leányok és a fiatal- 
asszonyok is ma leginkább a pirosrózsás feketeföldűt kedvelik, 
ezt kötik fel a templomba menni, míg az esti táncmulatság- 
ban már a fehér alapú rózsás járja. A kendő megválasztásában 
– a nagyünnepeket nem számítva – az egyéni hangulatnak 
van ma szerepe. 


 


 


71 T. NAGY Imrét idézi KÓSA-SZÁNTHÓ 1979a 58. 
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Alsóruhák 


A magyar parasztingeknek két fő szabástípusa van, 
műszóval élve lehetnek mellévarrott és bevarrott ujjúak.72 


A mellévarrott ujjú inget négy vászonszélből alakították 
ki, két szél adta ki a derekát, egy-egy az ujját. Az ujjak és a 
derék csatlakozását rombusz alakú pálhával tették kényel- 
mesebbé. Az ilyen ingeket az esetek döntő többségében, 
díszítő öltéssel varrták össze, erősítették meg a nyakrész 
ráncolásnál, és hímezték ki a vállfőn vagy a csuklónál. Ezt 
az ingformát különösképpen a reneszánsz kedvelte, és 
gyakori a magyar, a román viseletben, valamint a szláv 
népeknél is. Az erdélyi magyarságnál Kalotaszegen, Toroc- 
kón, a Kisküküllő mentén, továbbá a tízfalusi és gyimesi 
csángóknál maradt meg, de errefelé is a bevarrott ujjú ing 
váltja fel. Hogy a Székelyföldön megvolt-e valaha, arra 
nézve egyetlen adatunk van, Lövétéről, ahol a múlt század 
közepén az ingen „a vállfő, vagyis az ujj a nyak kivágásánál 
kezdődött”.73 Egy 1883-as leírás szerint a székely nők „az 
ingüket elöl ráncokba fogják. Ezekre színes fonalakkal, 
virágokat és más díszítményeket varranak. Ráncba fogott 
elöl az ing ujja is”.74 NAGY Jenő ebből a mellévarrott ujjú 
ingre következtetett, amit a kászoni románság meg is őr- 
zött, e sorok azonban a másik ingtípus régebbi változatára 
is illenek. 


A bevarrott ujjú ingtípus szintén lehetett ráncos elejű és 
ujjú, mégis más volt a szerkezete. A derekát egyetlen, a 
vállvonalon kétrét hajtott vászonból alakították ki, itt nyak- 
nyílást vágtak bele, az ujjait pedig a vállhoz illesztették, 
 


72 PALOTAY 1931.; 1938. 
73 HAÁZ 1929. 445. 
74 Közli NAGY 1972. 267. 
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bevarrták, alulról szintén pálhával bővítve. Az ilyen inget 
akkor ráncolták, ha a derékrészre és az ujjakra bőven 
szántak anyagot. Ez nemcsak széppé, hanem célszerűvé is 
tette, mert a túl szűk ingben nem lehetett jól mozogni, 
dolgozni, és az utóbbi hamarabb szét is feslett. A házivászon 
általában keskeny volt, egy szél nem több, mint 40–45 cm 
széles, ezért gyakorta legalább egy fél széllel megtoldották 
a derékrészt. A bevarrott ujjú ing nyakát háromféleképpen 
alakították ki: vagy téglalap alakú darabot metszettek ki a 
kétrét hajtott vászonból érintetlenül hagyva a vállrészt, vagy 
csak vízszintesen behasították, vagy a kissé ovális nyakki- 
vágás alatt elöl, középen, függőlegesen be is hasították a 
vásznat: ez adta a hasítékot. A nyakon a vászonfölösleget 
régebben tű elejébe, gombolyag ráncba szedték, miáltal 
ráncos inget nyertek.75 Újabban a ráncokat a hasíték két 
oldalán függőlegesen arasznyi hosszon letődzölték (gépöltés- 
sel levarrták), miáltal hajtókás vagy hajtásos mejjű vagy egy- 
szerűen mejjes ing keletkezett. Ez utóbbi lett századunk 
gyakoribb ingtípusa, mert varrógéppel könnyen és szépen 
le lehet varrni a hajtásokat. A régebbi, egyszerűbb hasítékos 
ing nyakát csupán csak ráncolták, hasítékát beszegték. A 
nyaknyílást egyszerű pertlivel zárták, míg ez újabb, borított 
mejjűnek a hasítékát gombpántosra képezték ki. A mély, tégla- 
lap alakú nyakkivágáshoz hasítékra nem volt szükség, 
viszont elöl-hátul összébb kellett húzni és rögzíteni kellett a 
ráncokat. A szegletessé váló ingnyakon ujjnyi széles sávot 
ráncoltak, majd az a Küküllő, a Gagy és a Nyikó mentén 
 


75 A ráncolásnak egy ritkán alkalmazott, de már a XVI. században is 
előforduló módja az ingnyak pántlikával való összehúzása. Ezt figyelhetjük 


meg Marsigli székely hajadonján. Az ilyen ráncolás emlékét a háromszéki 
Uzonban századunk harmincas éveiben CSULAK Magda jegyezte fel (ki- 
adatlan gyűjtésének gépelt másolata a birtokomban). 
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darázsfészkes szedéssel (V alakú öltéssel) kapták össze, a 
Homoród mentén pedig háromsoros láncöltéssel76 rögzí- 
tették, fehér cérnával. A kimetszéstől meggyengült vásznat 
görszegéllyel, huroköltéssel szegték, ahogy ők mondták be- 
sodorták, hurokba vették, sűrűn behányták. Udvarhelyszéken 
kívül a szegletes nyakú, hímes ing e formája Háromszék és 
Csík több falujában is előfordul. Hasonló nyakkivágású, 
fehér patyolatingben tartotta esküvőjét 1672-ben gróf Thö- 
köly Éva is.77 E formát a XVIII. században is ismerhették 
a székely nők, ugyanis az 1764-es madéfalvi veszedelem 
után Bukovinába menekült, majd onnan Dévára és környé- 
kére telepített székelyek, „dévai csángók” is ezt viselik, ők 
piros, kék vagy fekete színű cérnával és szövőöltéssel szedve, 
darázsolva díszítik. 


A ráncok rögzítését keskeny szegés vagy pánt biztosíthat- 
ta, ez utóbbi megoldás a gallér alkalmazásához vezetett. A 
székelyek több gallérfélét kedveltek a keskeny álló pánttól az 
álló vagy a fekvő taréig vagy tászliig (ráncolással vagy hajtá- 
sozásal kialakított fodor, az ilyen gallérú ing neve fodor-, 
tarés- vagy tászlis ing), a különböző formájú és méretű 
visszahajtott gallérig. 


Hasonlóan sokféleképpen alakíthatták a csuklóhoz 
bőven ráncolt ujjat is: ritkábban kereken, lobogósan hagy- 
ták és legfeljebb néhány öltéssel szűkítették, gyakrabban 
könyöktájt vagy lentebb ráncolták, vagy éppen különböző 
alakú és anyagú kézelővel rögzítették. A ráncolás keske- 
nyebb vagy szélesebb sávra terjedhetett, és rögzíthette 
hímzés vagy pánt. A kézelőre is varrhattak fodrot vagy 
csipkét, akár három rendben is. Lévén az ing látható ruha- 
darab, se szeri, se száma a szépítésére irányuló tudatos 
 


76 KÓSA-SZÁNTHÓ 1979a 65. 
77 HÖLLRIGL é. n. 376. 
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díszítési eljárásoknak, a ráncok petrezselymes, zabszemes, da- 
rázsfészkes, barackmagos szedésétől a kézelő és gallér – főleg 
fehér cérnával való – hímzéséig,78 a mell hajtásainak válto- 
zatos számú és arányú/ritmusú elhelyezéséig, a hajtások 
által közrevett kopac részek kihímzéséig, azok egyenes szélű 
vagy cakkos vászon- avagy csipkerátéttel való tetszetőssé 
tételéig; a hajtásokat alulról rögzítő palló gyakran vízfolyásos 
(hullámos) gépöltéssel való díszes letűzéséig.79 A kézi hím- 
zést mindinkább a varrógéppel kivitelezhető díszítőmegol- 
dások és a gyári anyagok (csipkerátétek, stikkolások, farkas- 
fogak) rátétként való alkalmazása váltotta fel. Még 1739-ben 
a csíkszentgyörgyi nemeslány, Bochkor Katalin hozomány- 
levele szerint csaknem mind a tizenöt ingét hímzés díszí- 
tette. A fennmaradt székely ingeken azonban a kézi hímzés 
már ritkaság, míg a hagyományőrzőbb gyimesi csángóknál 
az inghímzés mondhatni napjainkig él. 


Az ing anyaga fokozatosan finomodott: előbb csak az ün- 
neplő ing ujját vagy csak a gallérját készítették gyolcsból, 
aztán az egész ünneplőt, végül már a viselőt is. E folyamat 
állomásait nemcsak a levéltári adatok jelzik,80 hanem 
fennmaradt ruhadarabok is. Így pl. Felsőrákoson megőrző- 
dött a nyakra külön is rászerelhető rakott nyakú csipke vagy 
tászli, ez leplezte a nyakszorító elnevezésű bársony nyakpán- 
tot. A felsőrákosi nyakfodor egyúttal jó példája a viseletdarabok 
funkcióváltásának is: ORBÁN BALÁZS még a leányok ünnepi 
viseletelemeként ismeri meg, századunkban azonban már csak 
esküvői kellék, a menyasszony nyakát ékíti. 


Ahol párhuzamosan többféle inget viseltek, e darabok 
 


78 GAZDA – LŐRINCZI 1988. 
79 GAZDA 1986. 264–291. 
80 SzT V. 1993a 641–642. ing címszó; IV. 1984. gallér címszó. Meg- 


jegyzendő, hogy az 1788-as adat férfiingre vonatkozik. 







[Erdélyi Magyar Adatbank] 


 71 


funkciója különböző volt. Felsőrákoson pl. századunk elején 
az öregasszonyok pántos nyakú, borított mejjű inget viseltek, a 
fiatalabb nők a tászlis nyakút és – itt szedettnek nevezett – 
hajtásos mellűt. A hétköznapi durvább házivászonból, az 
ünnepi bolti gyolcsból készült. Az utóbbit, szélességének 
köszönhetően is, módosabban szabták, gazdagabban ráncol- 
ták és hajtásozták. A hatvanas évekre a kihajtott gallérú ing 
jött divatba. Ezt a fiatalok keresztszemmel ki is hímezték. 
Háromszéken, Málnáson, Szentkatolnán a múlt század 
végén a szegletes kivágású, ráncos, lencérnával meghányt 
nyakú inget nyáron, a tarés (fodros) nyakú, begallérozott 
ujjú inget pedig a többi évszakban viselték.81 Menaságon 
a múlt század végén a fodros nyakú ing annyira kedvelt 
volt, hogy menyasszonyi ingnek is ezt választották.82 A 
kelengye 3-12 (átlag 12) inge tehát nem volt mind egy- 
forma. Erre azonban csak 1739-ből, Bochkor Katalin eseté- 
ben van részletekbe menő bizonyítékunk. Az újabb kori 
anyagból annyit tudunk, hogy ritkán, mintegy kéthavon- 
ként tudták megszervezni a mosást, ezért viszonylag sok – 
hetenkénti váltásra elégséges – fehérneműre volt szük- 
ségük. 


Nem tudjuk, az előző századokban mennyire fejezték ki 
az ingek viselőjük táji, helyi identitását, mindenesetre a 
hímes, mellévarrott ujjú inget már a múlt század végén 
románosnak érezték. A népviselet visszaszorulásával, majd 
felújításával felerősödhetett az ingek helyi identitást kifejező 
funkciója, ami azzal is összefügghet, hogy a kisszámú helyi 
specialista az általa készített öltözetdarabok szabását és 
díszítését saját ízlésével, képességeivel alakította. 


81 CSULAK Magda kiadatlan gyűjtése. 
82 Ú. KERÉKGYÁRTÓ 1981–1984. 85. (Menaságon a tarés ing 1860 körül 


jött be divatba.) 
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Az ingalj, székelyföldi nevén pendely minőségét és jellegét 
nagymértékben befolyásolta a rendelkezésre álló anyag- 
választék és az öltözet változásával együtt a fehérnemű 
változása is. A durvább kendervászon pendelyt hozzávarrták 
az ingvállhoz, vagy madzaggal a derekukra kötözték. A kor- 
cos megoldás a lyukakon átfűzötthöz képest újkeletűnek 
látszik. A pendelyt alkotó vászonszeleket – a peremvidéken 
fennmaradt példák szerint – a Székelyföldön is huroköltéses 
kötéssel (bokorkötéssel, vízfolyással, minden ember kötésével) 
erősíthették össze, sőt az ünnepre szánt darabok aljára csipke- 
öltéssel varrt kicsi-, nagy- vagy rudaskötést is alkalmazhattak, amit 
valószínűleg a feltűzött szoknyaviselet indokolt. 


A kivetkőzést közvetlenül megelőző időszakban a pen- 
delyt nyitott fenekű szárasbugyi váltotta fel, amit bolti vá- 
szonból varrtak.83 A gyári anyagok győzelme egybeesett az 
ing kizárólagos alsóruhává válásának időszakával; ekkortól 
ismét egybeszabták az inget és aljat, de az így készített 
hosszúing ujja megrövidült, majd végleg elmaradt. Legutol- 
só házi készítésű változata, a vállpántos, hosszú csórényakú 
ing már egyértelműen fehérnemű. 


* * * 


Mindazon hagyományos kultúrákban, amelyekben a ru- 
házkodást az éghajlati tényezők kötelezővé teszik, a mezte- 
lenül végrehajtott cselekvések mágikus, rituális jelentést 
nyernek. Így volt ez a székelységnél is.84 A meztelen női 
 


83 A jobbágytelkiek tudatában a népviselethez olyannyira nem járt 
bugyi, hogy a tánccsoportjuk tagjai még az ötvenes években is anélkül 
táncoltak, míg egyszer aztán a táncmesterüket figyelmeztették, hogy a 
táncosoknak „még a köldökük is látszik”. 


84 Az ezután felsorolt, külön nem hivatkozott adatok saját gyűjtéseim 
Háromszék és Erdővidék falvaiból az 1970-es évekből. 
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fenék a frissen bevetett földhöz ütögetve a néphit szerint a 
biztos termést előlegezte. A meztelenséggel el lehetett 
riasztani a gonosz, de legalábbis a konkurrens erőket: 
(kiemelt időben – hajnalban; és kiemelt módon – három- 
szor és szótlanul) körbejárva/körülzárva a gabonával vagy 
kenderrel bevetett földet, megvédték azt; annak termését 
nem verték el a madarak. Az állatok is megvédhetők voltak 
a hamvazószerdán éjjel tizenkét órakor balkézzel font balog- 
fonallal. Állítólag Zsigmond Istvánné Magyarhermányban a 
század elején (?) „anyaszült csórén fonta, úgy hogy még a 
hajkötőt is kivette a hajából”. Ha ilyen fonallal kötötték ke- 
resztül a felakadt vizeletű marhát, „leeresztette” tőle. Va- 
lamiféle ősi tudatalatti gonoszelhárító gesztus lappang- 
hatott a XVIII. századi gyalázkodó kászoni asszonyok 
magatartásában is, akik haragosuknak hátat fordítva fel- 
emelték pendelyüket, tomporukat mutatták, sőt arra rá is 
vertek.85 


A felsőruhák szokványossá válásával a testhez közvet- 
lenül hozzáérő alsóruhák őrizhettek meg hasonlóképpen 
mágikus funkciókat. Csernátonban pl. a beteg (havibajos) 
asszony köteles volt megvédeni a saját tisztátalanságából 
származó rontástól a meglátogatott csecsemőt: e célból az 
inge alatt át kellett dugnia. Fehérneműjén keresztül szere- 
lemmel rontható s ennek megfelelően gyógyítható is volt az 
egyén (főleg a legény). Kézdialbisban azonban e művelethez 
már a század elején is a szomszédfalusi román tudósasszony 
segítségét vették igénybe. 


Tudott ezenkívül a néphit a betegségszellemnek áldozatul 
szánt ingről is. Berecken a csumainget az 1896-ban született 
Rózsa Miklós szerint egyetlen éjszaka kellett megfonni, meg- 
szőni és a tanórok kapujába kitenni, hogy a helység meg- 
 


85 IMREH – PATAKI 1992. 305. 
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meneküljön a járványtól. Vargyason a kolerainget kilenc Anna 
varrta meg, s eközben egy szót sem szabadott szólniuk. Felső- 
rákoson csak hét Anna nevű nő kellett ehhez: összegyűltek, a 
betegre feladták az inget, és kikiabálták a betegséget: „X. Y.-t a 
kolera leli”. A hiedelemtörténet az eredményről nem beszél. 


Hogy a testi fehérneműket felsőruhák nélkül hordták-e 
valaha, nem tudjuk, ünnepen – legalábbis APOR Péter 
szerint – egy nyakba vetett abrosszal vagy zekével, bundával 
kiegészítve viselték.86 A kérdés felvetése mégsem alap- 
talan, emellett szólnak az aratáshoz kapcsolódó öltözködési 
hagyományok: a nagy kánikulában Jobbágytelkén a nők a 
gabonatábla széléhez kiérve ingre-pendelyre vetkőztek, 
gondosan vigyázva, hogy a leterített lájbik, rokolyák esztéti- 
kusan sorakozzanak a föld végében. Felsőrákoson a múlt 
században szintén ingben és pendelyben, a férfiak ingben 
és gatyában arattak. Később a már alsóruhává degradáló- 
dó fehér rokolya is részévé vált ennek az alkalmi együttes- 
nek. 


Felsőruhák 


A fejtős szőttes, a rokolya és a szoknya 


A székely viseletet a köztudat elsősorban házilag szőtt 
öltözetdarabjaival azonosítja. A székelység önellátó tevé- 
kenységére a múlt században többen, így GEDŐ JÁNOS és az 
ő nyomán SZILÁGYI Sándor is felfigyelt.87 GÖNCZI János 
 


86 APOR 1972. 29. 
87 SZILÁGYI 1854. 101. „Öltözetjük magyaros, részint bolti, nagyobbrészt 


háziszőttes kelméből készült.” 
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szerint a marosszéki férfiak és nők is (jórészt) otthon szőtt 
ruhákban járnak: „a székely asszony szégyenlené, ha egy 
fersingnek valóért is mindjárt a boltba kellene szalad- 
nia”.88 Az 1840-es évektől valamennyi székely tájegységen 
hirtelen felszaporodó fejtős szőttesek gazdag jelrendszer 
hordozói: „színeiből a községre, viselőjének életkorára, sőt 
a család rangjára, módosságára lehetett következtetni”.89 


187l-es, 1886-os és 1906-os csíkszentdomokosi parafernum- 
levelek említenek veres, kék, továbbá magaszőtte takáts rokolyá- 
kat, az 1906-os 5 darab egyes szőttes szoknyáról is beszámol. 
Valamennyihez saját előruha (kötény) tartozott. Már a múlt 
századi közírók is észrevették, hogy a szoknya általában 
vastagabb, a rokolya vékonyabb anyagú felsőruha.90 Téli 
viselő szoknyának valót szőttek vastag, meleg gyapjúból: 
természetes színű fehér láncfonalból és barna vetülékből, 
vagy teljesen feketére festett fonálból, csupán a szoknya 
aljára szánt díszítő csíkokat hagyták fehéren. Az ünneplő 
szoknya bolti posztóból készült. 


A vékonyabb rokolyák, melyekből a nők 1848–1913 közt 
(sőt Csíkszentdomokoson még 1956-ban is) a parafernum- 
levelek szerint 2–9 darabot vittek férjhez, készülhettek gyári 
vagy házi anyagokból is, utóbbi esetben durvább vagy 
kevésbé durva kendervászonból, finomabb vegyes (kender 
és gyapot) vászonból, festetlen pamutból vagy pedig fejtő- 
ből. A kenderrokolyák főként a szegényeknek miesnapra 
(hétköznapra) készültek, leginkább mezőre, leánykáknak 
iskolába járni. Festhették egyszínűre, vagy díszíthették 
csépezéssel, vagyis csíkok beleszövésével. Sok öregasszony 
emlékezett még rá a hetvenes, nyolcvanas években Három- 
 


88 GÖNCZI 1866. 190. 
89 Ú. KERÉKGYÁRTÓ 1981–1984. 86. 
90 Lásd KRESZ 1956. 129. 
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széken, hogy gyermek- és fiatalasszony korában a csepűro- 
kolya véresre verte a lába szárát. 


A gyapottas-fejtős rokolyák már előkelőbb rangot vívtak 
ki maguknak. A (fejtős) szőttes két szálcsoport, a felvető vagy 
mejjék, azaz láncfonal és beverő vagy ontok, vagyis vetülék 
kereszteződéséből keletkezett. Minőségét mindenekelőtt a 
lánc sűrűsége, valamint a szövéshez használt nyüstök száma 
határozta meg: a kétnyüstös szőttes esetén a ritkább láncot 
a vetülék egészen lefödte (ezért láncfonalnak akár kendert 
is használhattak), és így csak a vetülék színe látszott. Az 
ilyen vásznat egyesszőttesnek nevezték (szaknyelven ripsz), 
mivel minden bordafokba csak egy szálat fűztek. Az egyes- 
szőttessel élénk, a vetülékével teljesen egyező színű vásznat 
lehetett szőni. Díszítésének legkézenfekvőbb módja a színes 
vetülékszálakkal történő sávozás. A sávok, a labodák érint- 
kezésénél farkas fogasnak nevezett minta keletkezett. Az ilyen 
díszítésű darab már megérdemelte az ünnepi használa- 
tot.91 Egyesszőttes vászonból főleg Csík-Gyergyó-Kászon- 
székben készítettek rokolyát. Állítólag ez a technika a hűvös 
éghajlatnak megfelelő, kellően vastag anyagot ered- 
ményezett.92 A csíkiak köznapinak másodegyest szőttek, ez 
esetben a láncszálak váltakozva egyesével, ill. kettesével 
haladtak át a bordafokon, amitől valamivel lazább vászon 
keletkezett.93 A Székelyföld valamennyi többi tájegységén 
kettősen vetették fel a fonalat, vagyis minden bordafokba két 
láncszálat fűztek. Ez egyszerűbb szövéstechnikák mellett azt 
eredményezte, hogy az egymást keresztező szálcsoport 
színei kölcsönösen módosították egymást. Teljesen tiszta 
színek csak akkor keletkeztek, ha a két irányú szál azonos 
 


91 JÁNOS 1970. 380. 
92 NAGY 1972. 239. 
93 JÁNOS 1970. 380. 
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színű volt. Egyszínű vásznat szoktak simán (vászonkötéssel) 
is mintásan is szőni. A tiszta színű kettős szőtteseket vasár- 
nap délután, táncban viselték a felsőrákosiak: a pirosba 
pirosat leányok, a kékbe kéket asszonyok, a feketébe feketét 
öregasszonyok. Katolikus vidékeken, pl. Lövétén, ad- 
ventkor és nagyböjtben is feketébe öltöztek. Háziszőttes 
fekete vászonban életkoruktól függetlenül jártak temetésre 
is, gyászruhának ugyanis nem illett a legszebb, nagy- 
ünneplő fekete szőrszoknya. Ezt már APOR Péter nemesei 
is így tartották: „az keservesek mentől durvább fekete 
posztóba öltöztenek ... az asszonyok kendervászonból bur- 
kot csináltanak az fejekre, azt megfeketítették ... Még az 
idegen emberek s asszonyok is cifra köntösben nem men- 
tenek, hanem mentől közönségesebben lehetett, úgy öltöz- 
tenek.”94 A teljesen egyszínű, többnyüstös, mintás szövés 
elsősorban Udvarhelyszéken járta; ennek elterjedése – 
amint azt KÓSA-SZÁNTHÓ Vilma észrevette – összefügghetett 
azzal, hogy a múlt század hetvenes-nyolcvanas éveiben 
éppen Székelyudvarhelyen és Székelykeresztúron szervez- 
tek szövőipari tanműhelyt.95 Emellett szerepe lehetett a 
Szászföld közelségének, a szász takácsiparnak is, mely nagy- 
számú házi bedolgozóval működött. Lehet, hogy sok szé- 
kely leány a szászoknál szolgálva szerezte meg a hímes 
szövés tudományát. A Marosvásárhelyi Iparkamara is fel- 
figyelt rá, hogy „Udvarhely megyében volna legjobb talaja 
a szövőiparnak. Itt már régebbi idő óta dolgoznak e fo- 
gyasztó ipar számára.”96 E vidéken helyi identitásjelző 
szerepet is betöltött a más és más mintájú hímes szőttes. 
Székelyvécke és Szentkeresztbánya a bogos, Varság a hornyol- 
 


94 APOR 1972. 69–70. 
95 KÓSA-SZÁNTHÓ 1979a 71. 
96 A Marosvásárhelyi Iparkamara ... 1906. 72. 
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tas, Siklód és Homoródszentmárton a barackmagos, Vlahica 
és Lövéte a békaszemes, Udvarhely környéke a macskanyomos, 
Nyikómalomfalva az öt- és nyolcnyüstös hímes, uborkahímes, 
Fenyőkút a táblás, Agyagfalva a négyes, Homoródkeményfal- 
va a borshímes, Homoródalmás a rudas, Szentábrahám a 
lapockás szőttest tartotta sajátjának és alkalmazta különösen 
a fiataloknak szánt rokolyákra.97 Marosszék felé is átnyúlt 
az elterjedési övezete, a szövő háziiparáról nevezetes Abo- 
don, Gegesen, Havadtőn és Makfalván valószínűleg ilyent (is) 
szőttek,98 de a csíkszentdomokosi parafernumlevelek tanúsága 
és JÁNOS Pál adatai99 szerint a századforduló után csíki asszo- 
nyok is elsajátították szövéstechnikáját. Háromszékről Zaboláról 
bolhás (aprómintás, négynyüstös) szőttesre van adatunk. Az 
élénk színű szőttes sok fejtőből készült, ezért egyszersmind a 
jobb mód kifejezője is volt.100 Elsősorban leányoknak szőtték, 
piros színben, de előfordult zöld, kék és fekete változata is. 
Mind az egyszínű, mind a hímes szőttesek készülhettek úgy is, 
hogy a láncfonal fehér vagy fekete pamut legyen, s csak a 
vetülék élénk színű. Ez valamivel olcsóbb megoldás volt, mely 
az egyszínű szőttesek esetén tompább árnyalatot, a hímesek 
esetén viszont erőteljesebben kirajzolódó mintát eredményezett. 
Háromszéken a kéket is használták láncként, ez pirossal keresz- 
tezve szederjes színt eredményezett. Ez az idős asszonyok színe 
volt a fekete mellett. 


Az egyszínű szőttesek mellett Székelyföld-szerte a pántli- 
kásokat (csíkosakat) és kisebb mértékben a kockásokat is 
 


97 E minták helyhez kötését a SZNM Zsuzsi és Andris népviseletben 
gyűjteménye alapján sikerült elvégeznem. SZNM ltsz.: 5523(106), 5526 
(112), 5476(114), 5481(125), 5482(126), 5523(107), 5532(122). Egy részüket 
közli KÓSA-SZÁNTHÓ 1979a 72. 


98 KOZMA 1879. 296. 
99 JÁNOS 1970. 380. 
100 KÓSA-SZÁNTHÓ 1979a 72. 
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kedvelték, Csík-Gyergyó-Kászonszéken kívül mindenütt 
kettősen szőve. Ez esetben a csíkok sem voltak tiszta szí- 
nűek. Amennyiben a színes csíkokat a láncfonal adta ki, az 
egyszínű vetülékes vásznat szélbeszőttnek nevezték. Ezzel 
gyorsabban lehetett haladni, mint a keresztbecsíkossal, mely- 
nek csíkozását a vetülék adta ki. A régebbi székelyföldi 
szoknyákat és rokolyákat általában egyetlen, illetve keskeny 
szövőszékben szőtt vászon esetén két egymás mellé toldott 
vászonszélből szabták. Felsőrákoson még az egyébként elég 
hosszú segesvári takácsszőtteseket is kettévágva, tászlisan 
varrták meg. A fennmaradt század eleji háromszéki szok- 
nyák jórészt szintén a vetülékben csíkozott anyagból készül- 
tek; ezeket már nem vágták el, mert egyrészt változott a 
divat, rövidült a szoknya, másrészt a sepsiszentgyörgyi 
szövőgyár jóvoltából a háromszéki falvakban elterjedtek a 
szélesebb szövőszékek.101 A vetülék csíkozású, labodás szok- 
nyát két szélből kellett összetoldani, a széjbe szőtt, tehát a 
láncfonalban csíkozott szoknyát csak táblásan, szélbe lehetett 
szabni, négy-hat meghatározott hosszúságú darabot egymás 
mellé varrva. Ezt a megoldást Udvarhelyszékről102 is ismer- 
jük. Háromszéken a ferde darabokból ciklibe szabott, V alakú 
fecskefarokkal ellátott rokolyát újabb (század eleji), polgári sza- 
bású darabként tartják számon.103 Ezt a toldott szoknyával 
szemben minden esetben hozzáértő varrónő varrta. 


Mind a csíkozás mikéntje, a vesszők, csépek vagy pántlikák 
szélessége, színe, egymáshoz viszonyított aránya és helyzete, 
 


101 GAZDA 1968. 1022. 
102 KÓSA-SZÁNTHÓ 1979a 72–73. és Keresztúr vidéki saját gyűjtéseim. 
103 FLÓRIÁN kutatásaiból tudjuk, hogy a cikkbe szabott részekből álló 


nyugat-európai szoknya mellett a párhuzamos szélű lapokból derékra 
ráncolt „magyaros szoknya” már a 17–18. század fordulóján megjelent. 
(FLÓRIÁN 1993. 107–115.) 
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belső tagolása, hasogatása, ill. apróvesszővel való külső kerete- 
lése,104 mind pedig a szoknya szabásának és díszítésének 
részletei pl. az életkor jeleként szolgáltak a jelrendszert értő 
és ismerő ember számára. Kászonban a fiatalok szőttesein 
nemcsak a fehér-fekete-piros, hanem a kék és zöld is jelen 
volt, hogy az öregeknél ez utóbbi két színt a szederjeskék 
váltsa le.105 Háromszéken a század elején, mihelyt valaki 
férjhez ment, igyekezett letenni a világos ruhát, és legin- 
kább egyszínű barnába öltözött, a korosabbak szürketarkába, 
majd később feketébe. Ezt esetleg megcsépezték, de csak olyan 
színnel, „hogy az öregséget illesse meg: barnával, zölddel, 
hogy ne rikítson”. Az udvarhelyszéki Peteken minden tíz 
életév elteltével változott a felvehető ruha színe, pirosról 
zöldre, zöldről kékre, kékről barnára, barnáról feke- 
tére.106 A csíki asszonyok is kedvelték a kávébarnát, mely 
a vaksiás rokolya névadó csíkjának színe volt fekete, sötétkék 
és piros csíkok mellett. Itt a szőttes színét a vallási előírások 
is befolyásolták: csak farsangban viselhettek élénk színű 
ruhákat, böjtben nem. A leányok farsangi, búzakékes ro- 
kolyáját a zöld, kék és barna mellett piros csík is díszítette, 
míg az idősebbekéről, a sötétbúzakékesről ez utóbbi már 
lemaradt. Böjtben viszont senki sem viselhetett pirosast.107 


Gyergyóban KISS PORTIK Irén gyűjtései szerint108 a kék szín 
rokolyacsíkokban elfoglalt aránya – Mária színeként – a nő 
hitbuzgóságát tükrözte. A legünnepélyesebb szőttes Háromszé- 
ken az aranyszálas volt, akárcsak Csíkban, de itt rezesnek ne- 
vezték. 


 


104 KÓSA-SZÁNTHÓ 1979a 74. 
105 NAGY 1972. 239. 
106 HAÁZ 1978. 138. 
107 JÁNOS 1970. 380. 
108 Szíves szóbeli közlését ezúton is köszönöm. 
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A szőttesek csíkozása táji, sőt helyi sajátosságokat is 
mutatott. Bár másutt is előfordult, Háromszéken gyakoribb 
volt, hogy két, amúgy is tompa színű sáv közé egy harma- 
dik, az előző kettő vagy más két szín sodratából keletkező, 
felleges csík kerüljön. A nagy területre kiterjedő fellegest 
rázottnak nevezték. Felleges csíkozású rokolyához gyakorta 
társítottak rázott szőttesből készült mellényt. A háromszéki 
szőttesek tompa, komoly színűek voltak: sötét meggypiros, 
sötétkék, fekete, fahajszín.109 A csíkiak élénk színű sávjait 
gyakran választotta el farkasfog. A csíkszentdomokosi egyes 
szőttesből készült egész rendek, a rokolya, mellény, kötény 
színezése közt mindössze a csíkok szélességében volt kü- 
lönbség, a rokolya javára. Egyébként a rokolya csíkjai Fel- 
csíkon szélesebbek voltak, mint Alcsíkon. Csíkszentdomo- 
koson már a 6 cm, Gyergyóban pedig a 7 cm szélességet is 
elérték, itt viszont „apró csépekkel (csíkokkal) hasogat- 
ták”.110 A gyergyói szőttesek a csíkiaknál mélyebb, söté- 
tebb tónusúak voltak, itt kedvelték a liláskéket, feketét. Az 
udvarhely- és marosszékieket pedig falvanként eltérően 
mintázták, de itt is előfordultak csíkos szőttesek is. E jel- 
rendszer időben is változáson ment át. Kászonban eltűnt a 
kék, zöld, szederjes, a piros-fekete csíkok viszont kiszéle- 
sedtek.111 Csíkban általában is a keskenytől a széles, az 
egyenlőtől az aszimmetrikus labodák irányába vezetett az 
út, meg a színek világosodásához.112 De az új jelekhez is 
jelentések társultak, amit a beavatottak továbbra is értettek. 


Koronként változó jelentése volt a szoknya hosszának is. 
 


109 F. E. dr. 1940. 
110 KÓSA-SZÁNTHÓ 1979a 74–75. 
111 NAGY 1972. 240. 
112 JÁNOS 1970. 381. 
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A székelyeknél a XIX. században általában bokáig ért.113 


Ugyanakkor „helyenként, pl. Csíkszentgyörgyön, a nemesi 
családok nőtagjai hosszabb (sleppes rokolya), a jobbágy- 
rendűek pedig rövidebb rokolyában jártak”.114 E rendi 
megkülönböztető jel az általános rövidülési tendenciával 
meg a rangkülönbségek eltűnésével értelmét vesztette. 
Viszont megmaradt a jól meghatározott tájra, közösségre 
utaló funkció a szabás és kivitelezés megannyi megoldá- 
sában, kezdve azzal, hogy a derekánál ráncolják-e vagy 
hajtásolják és folytatva a tászlis vagy farbavágott rokolyát 
alkotó vászonlapok szélességének egymáshoz viszonyított 
arányával. A két félrész egykori egyenlő méretét vidéken- 
ként másként bontották meg, Udvarhelyszéken pl. az alsó 
rész harmada a felsőnek,115 Felcsíkban meg éppen fordít- 
va, Gyergyóban pedig még a felcsíkinál is rövidebb a felső 
rész.116 Sóvidéken és Marosszéken a gárnéros vagy másfél 
széles fodros rokolyának különösen bő fodrot szabtak. Táji 
sajátossággá vált a szoknya bősége, melyhez 5–13 sing közti 
anyagot használtak fel. Különbözhetett a két szél összetol- 
dásának megvalósítási módja a rakástól a ráncolásig, annak 
darázsolásáig vagy rátét, pl. színes szalag alá rejtéséig. 
Mindenik falu népe jól ismerte a díszítés helyi módjait: 
nemcsak az aljbélés, a fattyúalj alkalmazásának, színének, 
anyagának jellegzetességeit, hanem a rátét elhelyezésének, 
számának, méretének, anyagának másokétól való eltéréseit 
is. Ferdére vágott saját anyaggal pl. Háromszéken pántlikáz- 
ták a szoknyát és mellényt, zsinórral inkább Bekecsalján 
hányták meg. Csíkban, Gyergyóban a bársonypántot kedvel- 
 


113 SCHEINT 1833. Idézi NAGY 1972. 267. 
114 NAGY 1972. 240. 
115 HAÁZ 1993a 32. 
116 KÓSA-SZÁNTHÓ 1979a 74. 
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ték. A Sóvidéken a derék alatti ráncokat szedték meg petre- 
zselymesen vagy darázsolva, a bársonyszegőt pedig lajtorjás 
gyöngyös díszítés kísérte.117 A kelme anyagának és szabásá- 
nak változásával párhuzamosan, megváltozott a szoknya 
díszítése is. Érdekes megfigyelése NAGY Jenőnek, hogy a 
szőttes egyszerűsödése, uniformizálódása a díszítés gazda- 
godásához vezetett, legalábbis Kászonban, ahol a lerakott 
csíkokon és a bársonyszegőn hímzett és applikált díszek 
jelentek meg. 


Előruha 


A népviselet szoknyája, rokolyája speciális szerkezetével 
nélkülözhetetlen ruhadarabbá tette a karincának vagy elő- 
ruhának nevezett kötényt. A szoknya ugyanis anyagától 
függetlenül csak kétoldalt és hátul volt bő. Elöl nem növel- 
ték ráncokkal a nő hasát, egy arasznyi részt simán hagytak, 
ide került a szoknya hasítéka is, amit valamivel leplezni 
kellett. Terhesség esetén az asszonyok a szoknyájuk ráncos 
részéből kibontottak egy keveset, elébbhúzták a ráncokat. 


A viselő kötény nemcsak eltakarta a szoknya beráncolat- 
lanul maradt részét és a hasítékot, hanem védte a szoknyát 
a szennyeződéstől, az ünnepi pedig díszítette is. A székelyek 
ünnepi előruhája lehetőleg finom, vékony anyagból készült: 
a XVI–XVII. században gyolcsból, így 1681-ben a három- 
széki Páván orbai vetegetett gyolcsból,118 aztán különféle maté- 
riákból készült, Menaságon már a XIX. században gyakran 
boltból vásárolták. SCHEINT úgy látta, hogy anyaga legin- 
 


117 HAÁZ 1993a 32. 
118 SzT 1978. II. 1128. előruha címszó. 
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kább muszlin, tafota vagy fekete gyapjú.119 A gyolcsrokolyák- 
hoz csakúgy, mint a posztó- és szőrrokolyákhoz selyemből, 
patyolatból, míg a fejtős szőtteshez szőttesből, ünnepnapra 
selyemből vagy finom szövetből, hétköznapra kartonból 
varrták. A kézi szövésű kötények általában két, egymás alá 
toldott szélből, tászlisan, a gyári szövetűek egy darab anyag- 
ból készültek. Előbbieket a toldás díszes megoldása és 
szalagrátét, utóbbiakat leginkább csipkerátét díszítette. A 
kötények hímzését HAÁZ Ferenc Rezső tanár kez- 
deményezte a 30-as években. A kötények éppúgy mutatnak 
helyi, illetve táji sajátosságokat, mint a szoknyák. A kötény 
volt a legelső finom felsőruhaféle: az újonnan feltűnő vagy 
nehezen beszerezhető drága anyagból hamarabb készült 
kötény, mint szoknya: kézi fejtős előruháról korábbról van 
adatunk (a háromszéki Lécfalváról, 1811-ből120), mint ha- 
sonló rokolyáról (1832-ben a bélafalvi Tuzson Erzsébet egy 
fejtős rokolyát, egy lángszín fejtőst, egy veres felleges rokolyát s 
még egy veres rokolyát vitt férjhez, egy kivételével mindet 
előruhájával). Ez azt is jelenthette, hogy a múlt század első 
felében jobban átgondolt szabályok szerint társították a 
kötényt a szoknyához, mint később. Ugyanannyi vagy 
legfeljebb eggyel kevesebb kötényt kaptak a lányok kelen- 
gyében, mint szoknyát, rokolyát. A köntöshöz (ujjas derék- 
résszel egybevarrott szoknya) is járt előruha. A szolgálók ha 
szoknyát nem is, kötényt lehetőleg kértek a bérükbe.121 


Felsőrákoson a közösség nemcsak az ünnepi szoknya, 
hanem az azokhoz társított előruha színét és minőségét is 
 


119 SCHEINT 1833. Idézi NAGY 1972. 267. Valamint az elemzett parafer- 
numlevelek szerint. 


120 SzT 1978. II. 1128. előruha címszó. 
121 MOLNÁR 1980. 166–167. A marosszéki 28 szolgáló közül ünneplőt 


19-en, viselőt 21-en igényeltek, volt, aki kettőt is. 
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meghatározta. Életkor és családi állapot szerint adott ünne- 
peken meghatározott kötényben jelentek meg. A szabályok 
kiterjedtek a kötényt a derékra rögzítő karincakötő színére, 
megcsokrozására és hosszára is. A szőtteskötényeknek 
összhangban kellett lenniük a szoknyával: ez a szoknyával 
azonos vagy keskenyebb és díszítettebb csíkozásban és 
szabásban (pl. tászlis kötény) vagy pedig a két ruhadarab 
szín szerinti határozott szembenállásában mutatkozott meg: 
piros szoknyához kék, kékhez piros kötényt vettek. Mégis, 
a karincák megválasztásában az egyéni ízlésnek a szoknyák- 
hoz, lajbikhoz képest nagyobb szerep jutott. 


A múlt század vége felé a háromszékiek már egyre 
ritkábban igényeltek kötényt, ami a szoknya szabásának 
megváltozásával járt együtt. A SZNM gyűjteményében egy, 
az elején éppen a kötény képzeletbeli szegélyének a helyén 
mintás – pl. ék alakú szalagrátéttel díszített – szoknya jelzi 
e ruhadarab visszaszorulásának első fázisát. 


Ujjatlan felsőruhák 


A csíkmenasági parafernumlevelek az ujjatlan női felső- 
ruháknak két típusát különböztették meg: a mellrevalót és a 
lájbit, az előbbi – valószínűleg – szőrös bőrből, az utóbbi 
kelméből készült. A házivászon rokolyához, legalábbis an- 
nak régiesebb, kenderes, gyolcsos, kevesebb fejtős változa- 
tához még az irha küsbundát (lajbibunda, rózsásbunda, cifra- 
bunda) viselték. Ennek archaikus szabású,122 bal vállon és 
oldalt gombolt változatát GERGELY Gizella szerint „a ré- 
 


 


 


122 KRESZ 1978. 330–332. 
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gebbi öregasszonyok” Udvarhelyszéken még hordták.123 


A XVII. században e szabással női derekak finomabb anyag- 
ból is készültek,124 s a formát máig őrzik a torockói, kalo- 
taszegi magyar népi mellrevalók.125 A székelyföldi nőknél 
már a múlt században is az újabb formájú, elöl nyitott 
lajbibunda vagy szabadbunda volt gyakoribb.126 ORBÁN 
Balázs ennek több udvarhelyszéki és gyergyói változatát 
örökítette meg.127 Az egyik udvarhelyszéki fénykép 
„nyáriasan” öltözött lányalakja flanelujjas bundamellényben 
áll,128 az akkor még valószínűleg előkelőnek számító posz- 
tóujjat, Csíkban és néhol Udvarhelyszéken is rávarrták a 
mellény karöltőjére.129 Lövétén az ujjatlan küsbundát 
télen-nyáron magukkal hordták, ha túl meleg volt, a karju- 
kon.130 Egyszerre volt viselő és ünneplő ruhadarab is: 
Felsőrákoson 1869-ben a pártás lány és a fátylas menyecske, 
századunk fordulóján pedig a menyasszony viselte.131 A 
viselő és ünneplő vagy díszítettségi fokában különbözött 
egymástól, vagy állapotában: míg új volt, ünnepeltek ben- 
ne, ha már megkopott, elviselték.132 A vidéki szűcsöknek 
 


123 GERGELY 1978. 246. 
124 A Székely Nemzeti Múzeum alapleltárában található egy fekete klott 


(?) anyagú, tarka selyemcérnával, laposöltéssel írás után hímzett, prém- 
szegélyes, zárt elejű melles, amit az alapítónő, CSEREY Jánosné, XVII. 
századi női deréknak nevezett meg. Ltsz.: 742.P.93. Ez a tárgy kiegészíti a 
mellrevalók történetére vonatkozó eddigi ismereteinket, vö. GYÖRFFY 1929. 
115–117.; FÉL 1936. 14–16.; FLÓRIÁN 1993. 113. 


125 NAGY 1977. 283. 
126 A forma történetére nézve lásd: FÉL 1936.; FLÓRIÁN 1993a. 
127 ORBÁN 1868. 66., 74., 85.; 1869a 149.; 1971. 70. fkp. 
128 ORBÁN 1971. 70. fkp. 
129 ORBÁN 1868. 75.; 1869a 28. 
130 HAÁZ 1929. 449. 
131 ORBÁN 1868. 210–211.; a SZNM Fényképtára: ltsz.: 569. 
132 NAGY 1972. 232. 
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és a közösség elvárásainak köszönhetően e műfajban is táji- 
helyi sajátosságok jöttek létre, amelyek pl. a bunda hosszá- 
ban is megnyilvánulhattak, „A legtöbb udvarhelyszéki 
faluban csípőig, derékig ért, a szoknya derékpántját is 
takarta. Hosszú a gyimesi is. Ugyanakkor a lövétei, kecseti, 
farkaslaki derékig sem ért le, testhezálló, zsebe nincs, igen 
csinos női viselet.”131 Ilyen a Homoród menti is, de zse- 
bes. Még inkább helyi jelleget kölcsönözött a kisbundáknak 
kivitelezésük, beleértve az általában hófehér, de Gyer- 
gyóban fekete alapszínüket is. A díszítmény eredetileg itt is 
szerkezeti jellegű volt, de csakhamar helyi arculatot nyert. 
A széleket mindenütt szegték, de ez a szegő pl. Felsőráko- 
son piros színű lett. Az összevarrást általában fehér irhará- 
tét takarta, akárcsak a hibás irhájú részeket. MALONYAY 
megfigyelte, hogy az udvarhelyi szűcsök csak ezeket rejtet- 
ték egy-egy virág alá.134 A helyi díszítő stílus a díszítő anya- 
gok (szirony, irhabőr, gyapjú-, selyem- és pamutcérna) és 
technikák eltérő arányában és az eltérő motívumokban is 
kifejezésre jutott. Helyenként más volt a rátét és hímzés 
aránya, Udvarhely- és Marosszéken az előbbi és általában a 
régebbi eljárások nyomai inkább megmaradtak: a mellényt 
körbeszegni, megirházni és a bundát elöl záró vitéz- 
kötésszerű, „huszáros sujtásozást”135 kialakítani a szironyt 
alkalmazták, míg a szegélyezést kísérni, a varrást födni a 
cifrázott szélű irhát,136 díszíteni a sallangot, gyapjú- 
bojtrátétet és a színes bőrből különállóan kivágott, foltszerű 
 


133 GERGELY 1978. 246. 
134 MALONYAY 1909. 38. 
135 ORBÁN 1868. 66., 74. 
136 Az irharátét szélét Kelementelkén pl. patkónyomos mintájúra vágták 


ki. GERGELY 1978. 248. 
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rátétet.137 A bőrrátét csak szerényen simult meg a domi- 
náns hímzett minták közt; kék vagy fekete fejtővel varrták 
fel, cérnázásnak nevezett öltéssel.138 A gyergyói mellest hím- 
zés díszítette.139 Bizonyára az öltéstechnikai megoldások 
(szalagvarrás, keresztvarrás, laposöltés)140 csakúgy különböz- 
tek, mint az alkalmazott egyszerűbb (ökörhúgyas, fenyőágas, 
tyúklábas, sulyokvirágos) vagy bonyolultabb minták (nagy 
csokor, bokréta, felemás virág, szemes rózsa stb.) avagy a szín- 
árnyalatok.141 A melleseket Menaságon csakúgy, mint Ká- 
szonban egy későbbi fázisban (1880–1890-től) fodorral is 
ellátták, és tászlis bundának nevezték.142 A kelengyéslevelek 
tanúsága szerint bőrmellest Háromszéken a XIX. században 
(már) nem vittek férjhez a lányok, Alcsíkon az 1930-as 
évektől, Felcsíkon az 1880-as évek közepétől maradt ki. 
Gyergyóban a század vége felé is viselték még,143 Gyimes- 
ben pedig csaknem napjainkig hordták. 


A mellesbunda konkurrense és kiszorítója a városi ere- 
detű lajbi, matérialájbi volt. A XVIII. század végén csípőig 
érő prémes változatát már viselték.144 A XIX. századból 
 


137 Foltszerű rátét pl. a kelementelki bundán a váza, a rózsák közepe, 
az almási férfibundán pedig a hármas levél. GERGELY 1978. 248. 


138 NAGY 1972. 232.; GERGELY 1978. 248.; HAÁZ 1929. 449. 
139 Ezeket ORBÁN (1869a 149.) már csak Lázárfalván és Szárhegyen 


láthatta. 
140 GERGELY 1978. 248–249. A szerző a népi terminológiát közli, de 


technikailag nem értelmezi. 
141 GERGELY 1978. 248–249. „Lövétén, Almáson a zöldnek világos és 


sötét árnyalata mellett a piros, bordó, lila színt kedvelték. A kelementelki 
bunda hidegebb színhangulatú: fekete, sötétzöld, sötétkék, barna, kevés 
rózsaszínnel.” 


142 Ú. KERÉKGYÁRTÓ 1981–1984. 88.; NAGY 1972. 232. 
143 VlTOS 1894–1897. 857. 
144 KRESZ 1956. 115. 4. tábla. „Ein Szekler Bauerin.” Történeti Képcsar- 


nok. 
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Háromszéken 1820 utáni parafernumleveleink már nem 
jelezték, talán a köntös szorította ki, noha MALONYAY szerint 
a XX. század elején is viselték, „különösen a fiatalabb fehér- 
népek”.145 Alcsíkban megszakításokkal, Felcsíkban és 
Gyergyóban, akárcsak Udvarhely vidékén, főleg a Nyikó men- 
tén, de Marosszéken is146 a népviselet egyik legkedveltebb 
és legtipikusabb nyári felső ruhadarabja maradt. Menasá- 
gon a XIX. század elején több lány kapott a parafernumába 
bóti lajbit; 1823-ban pl. gyalogkatona Keresztes Trézsi 6 
darabot vitt férjhez, 1848-ban pedig huszár Intze Borbára 
csak négy lajbit, de azok ujjasok voltak. Tehát akárcsak a 
mellesbundának, lehetett ujja is. Csíkszentdomokoson még 
1960-ban is része volt a kelengyének, Felsőrákoson nap- 
jainkig fennmaradt. Elkészítése – de legalábbis kiszabása – 
némi szakértelmet igényelt, ezért, legalább az ünnepi dara- 
bokat falusi varrónők varrták. Formája az idők folyamán 
tökéletesedett: a XIX. században a felsőrákosiak még szög- 
letes elejű, a XX. században már mély nyakkivágású lajbit 
viseltek.147 Előbbihez formailag közel állt a főleg Csíkban 
és környékén megmaradt korcbahúzott elejű lajbi. A kerek 
nyakú, rövid mellényforma közvetítésében a szűcsöknek is 
részük volt,148 ezek Székelyföld nagy részén szabatlan hát- 
tal készültek és derékig értek. Ujabban Alcsíkon karéjos 
kivágású cakkeneket varrtak az aljára. Jórészt csak Udvar- 
helyszéken terjedt el az öt részből összeállított, szabott hátú, 
 


145 MALONYAY 1909. 43. 
146 VITOS 1894–1897. 856–857. 
147 ORBÁN 1971. 75. fkp. Előbbi szembenézetből formailag a debreceni 


XVII–XVIII. század fordulói, dobozi temetőből feltárt mellényre emlékez- 
tet. V. SZATHMÁRI 1989. 521. (kép). 


148 Ez derül ki ORBÁN (1971. 75–76. fkp.) fotójából, amin a kelmelájbi 
még régebbi stílusú, szögletes, a mellesbunda viszont kerek nyakú, csinos 
szabású. 
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különösen csinos, rövid empire forma.149 Átlag 3–4, 
gazdagabbaknál 6–10 darabot tartalmaz egy-egy személyi 
ruhatár, melyek anyaga, formája, díszítménye, viselésmódja 
helyi szabályok szerint alakult. A XIX. század eleji menasági 
lajbiknak bolti posztó volt az anyaga, bőrrel szegélyezve és 
négynyüstös vászonnal bélelve,150 tehát nagyünnepinek 
szánták. A bársonyrátéttel szegett és kerepinnel (gyöngy- 
szalag) díszített kék posztólajbit Felsőrákoson is első ünne- 
pen vették fel, akárcsak a fekete szőrszövet- vagy selyemlaj- 
bit. Ezek hátára mintás gyöngy- vagy selyemszalagból, pl. 
évegrecéből, lajtorjás kerepinből, gégesinórból tettek karcsúsító 
vonalú díszítményt. Készülhetett a lajbi rózsás szövetekből, 
mint pl. Menaságon, Gyergyószentmiklóson, az ilyet Felső- 
rákoson ünnep harmadnapján vették fel leányok, asszonyok 
egyaránt. A bársonylájbit különösképpen a jobbágytelkiek 
és az alcsíkiak kedvelték, Jobbágytelkén ma különböző 
színű változatait más- és másként díszítik. A vitézkötéses 
zsinórozás bármilyen színűre, feketére, kékre, pirosra, 
zöldre talál, de a hereleveles már csak sötétkékre és feketére, 
pirosra csak a gyöngyhímzés illik, csillagos mintát csak zöld 
és fehér, tulipánost csak fekete és fehér gyöngyből varrhat- 
nak. A legünnepélyesebb mindahány közül a régebbi sötét- 
kék vagy fekete bársony rózsás lájbi, melynek díszítményét 
kézzel hímezték. A menyasszony rózsás lájbiban eskü- 
dött.151 Kászonban szabadrajzú virágmintájú gyöngyhím- 
zés díszítette a lajbit. A lajbi leggyakrabban háziszőttes- 
ből készült: Udvarhelyszéken és a Bekecsalján a szoknyával 
teljesen azonos, életkoronként változó színűre szőtték. 
 


149 FÉL 1936. 26.; KÓSA–SZÁNTHÓ 1979a 76–79. 
150 Ú. KERÉKGYÁRTÓ 1981–1984. 121., 125. 
151 TAMÁSNÉ SZABÓ 1995. 69–70. 
152 NAGY 1972. 236. 
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Mintázata a szoknyáéval azonos volt mint a jobbágytelki 
leánykaviseletben, annál keskenyebb csíkozású, mint Madé- 
falván, vagy éppen más színkombinációjú, mint Csíkkarc- 
falván, Csíkmadarason, Gyergyószárhegyen, Gyergyó- 
remetén, díszesebben, fogazásosan kivitelezett pl. Gyer- 
gyóremetén. 


A mellény díszítését az alapanyag, a viselő életkora és a 
helyi hagyományok, továbbá a ruhadarab funkciója hatá- 
rozta meg. A Sóvidéken a városra járó nem volt olyan cifra, 
mint az ünnepi, de díszesebb volt, mint a mezőre járó vagy 
mint a házi munkára való. A legszínesebb a nagyleányoknak 
járt ki. Általában kedvelték, ha a nyakkivágás és karöltő 
körvonalait háromszögűre tűrt cakkenek, fogazások díszítik, 
saját anyagúak, selyemből készültek, néha két, váltakozó 
színben (Zetelaka), de jól mutattak a zsinórból készült, 
hurkolásos szegők is. Ezek főleg sóvidékiek és bekecsaljiak. 
A díszítő pánt Háromszéken a szoknya csíkos anyagából 
vágott srégpánt,153 vagy mintás zsinórzat, ami részben Há- 
romszékre, de inkább a Bekecsaljára jellemző.154 De tipi- 
kus lehet — főleg Csíkban és Gyergyóban – az elülső részek 
összezárását rejtő palló és az aljdíszítő bársonypánt fehér 
porcelángombokkal való kirakása.155 


 


 


 


153 F. E. dr. 1940. „az aljától egy tenyérnyire elhelyezett egy 8–9 cm-es 


vagy két 3–4 cm-es srégpánt díszíti”. 
154 HAÁZ 1978. 138–139. 
155 KÓSA-SZÁNTHÓ 1979a 77. 
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Ujjas, rövid felsőruhák 


A bőrmellényekkel egyidejűleg ködmönszerű, csípőaljig 
érő ujjas bundákat, gyalogbundákat is viseltek. Ezek a XIX. 
században Udvarhelyszéken voltak gyakoribbak: panyókára 
vetve vagy felöltve főleg télen hordták. ORBÁN BALÁZS még 
megfigyelhette és megörökíthette „magyaros”, aszalos, 
egyenes vállú szabásukat és díszítésüket.156 Helyüket a 
városias szabású, karöltős, vállrészes, derekán hátul szűkí- 
tett bőrkabát, a derekbunda vette át (1865, Menaság).157 


Kászonban az ilyen egyszínűre festett, vitézkötéses hátú 
prémesbundák – NAGY Jenő szerint – már a szövet felsőru- 
hadarabokat utánozták.158 


A XIX. század folyamán a bundák általában rangjukat 
veszítették, helyüket a posztó és vékonyabb anyagú felső- 
ruhák vették át. Ezek előzményei már a XVII. században 
megvoltak,159 ezek voltak az „előkelőbbek”. Télen a 
gazdagabb asszonyok posztóborítású subában, a szegényeb- 
bek csak posztókurtiban jelentek meg a nagy ünnepeken. 
Ezek jobban illettek a posztószoknyához, mint a bundák. 
Legfeljebb nagykendővel – később hárászkendővel – is 
beborították a vállukat, hogy eléggé melegen legyenek 
öltözve. 


Felsőrákoson a régiesebb – első világháború előtti – 
posztókurtik még nyaktalanok (gallértalanok), testtől elálló 
szabados, aszalos szabásúak, és a karnál hosszabb ujjúak 
voltak: az ujjuk végét, amit feltűrősen viseltek, piros vagy 
 


156 ORBÁN 1868. 66., 74. (kép); 1970. 70. fkp. (menyecskén is, leá- 


nyon is). 
157 Ú. KERÉKGYÁRTÓ 1981–1984. 88. 
158 NAGY 1972. 232. 
159 Régi erdélyi viseletek 1990. 8. kép. 
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zöld posztóval bélelték. Aztán egyenesre szabták, és bár- 
sonypánttal díszítették, akárcsak a kászoni kerek kurtikat. A 
díszítésmód vagyoni helyzetet tükrözött: „a szegénységnél 
csak a zsinórdíszt találjuk meg, mely elöl, a gombolás két 
oldalán, a nyakkivágástól az alsó szélig húzódik”.160 A 
városi divat itt is, ott is az egyre inkább szűkülő, testre 
szabott változatokat kínálta fel követendő például, így jött 
létre a szűk kurti Kászonban az 1930-as évek táján.161 A 
test vonalát követő szabás jellemezte az 1870-es évektől az 
általában a szoknyáéval azonos anyagú vizikák, réklifélék 
alakulását. A bő derekú és ujjú szabad lékrit (Kászon), politen 
vizikát (Háromszék) a már sonkaujjas, tengerészgallérú, levarrt 
rakással szűkített ráncos lékri (Kászon),162 azt pedig a már 
szűk ujjú és derekán kávával szorossá tett rakott aljú blúz 
(Felsőrákos) váltotta fel. Míg a réklifélék Háromszéken 
egyeduralkodóvá váltak, Csíkban – főleg Felcsíkban – a 
lajbival és a kurtival kell osztozniuk. Sőt századunk húszas- 
harmincas éveitől a kiskabáttal, negyvenes éveitől a szvetter- 
rel. Menaságon 1919, Csíkszentdomokoson 1928 után már 
nem is vizikát, hanem városias blúzot kapott a menyasszony. 


A kurtit a múlt században Csíkban és Udvarhelyszéken 
is nagyon kedvelték.163 Menaságon és Csíkszentdomo- 
koson 2–4 kurtit vitt férjhez egy lány, Háromszéken általá- 
ban csak egyet, mert itt megmaradt a zeke, és divatba jött 
az egybeszabott köntös. A vizikák 1860 után Menaságon is, 
1886 után Csíkszentdomokoson, sőt Háromszéken is fontos 
tételei voltak a kelengyének, számuk 2–12 között változott, 
 


160 NAGY 1972. 234–235. 
161 NAGY 1972. 234–235. 
162 NAGY 1972. 237. 
163 ORBÁN 1869a 148.; 1971. 76–81. fkp. A Csíkban szokásos kockás 


kelméjű bújjbeléket a gyergyói mellényeknél kevésbé ízlésesnek találta. 
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s inkább több, mint kevesebb volt belőlük. Elsősorban 
hűvösebb időben, főleg az asszonyok viselték, s anyaguk 
minősége határozta meg közvetlen funkciójukat. Így, noha 
eredetileg hétköznapi szerepkörben tűntek fel, a zártabb 
formájú darabok ünnepivé, sőt az esküvői ruha részévé is 
lehettek, mint Kászonban164 és Háromszéken. Az azonos 
anyagú szoknyával rend ruhát alkottak. 


Ujjas, hosszú felsőruhák 


A férfiak és nők egykor több közös ruhadarabja közül a 
fejrevaló kalapon és a zárt elejű mellesbundán kívül legto- 
vább a hosszú bunda- és posztókabátfélék maradtak fenn. A 
hosszú, fehér (irha) ködmönök általában nem érték meg a 
XIX. századot. 1791-ben még második házasságába vitte a 
menasági Benedek Tamásné Bartalis Ágnes, ám hasonló, 
„ősi szabású” bundákat ORBÁN Balázs már csak Berecken 
talált. A posztóruháknak hosszasabb utóélet adatott 
meg. A háziposztó zekék, melyekben APOR szerint a XVII. 
században a székely asszonyok télen templomba jártak,166 


a múlt század utolsó harmadáig Háromszéken (de csak itt) 
a kelengye alkotóelemei maradtak. 1832-ben Bélafalván, 
1855-ben Polyánban fekete condrát, illetve fekete bárány gyapjá- 
ból készült zekét is vitt férjhez a háromszéki leány. ORBÁN 
Balázs udvarhelyszéki rajza arról tanúskodik, hogy ez a 
gyakorlat ott is szokásos volt. Itt a zeke világos szegélyű 
volt, és alig ért csípőig.167 


 


164 NAGY 1972. 238. 
165 ORBÁN 1869b 121. 
166 APOR 1972. 29. 
167 ORBÁN 1868. 16. és 17. lap közötti melléklet. 
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Felsőrákoson a múlt század utolsó harmadában még 
zekében konfirmáltak a lányok, s az idősebbek a századfor- 
duló táján is zekésen mentek a templomba. Gyimesben az 
asszonyoknak három zekéje volt: egy viselő, két ünneplő 
vagy fordítva.168 Az ünneplőt Sóvidéken emlékezet szerint 
a nők csepesszel viselték.l69 Az ünneplő zeke elejére Fel- 
sőrákoson két sor lila vagy piros gyapjúbojtot tettek, Gyimes- 
ben a toldások, a szegély és a zseb fölött fekete szarádot 
(szőrzsinórt), amibe színes pántlikát is húztak. Ennek élet- 
korjelző funkciója volt: az asszonyok „Negyvenéves korig 
szarádos, pántlikás zekében jártak, azután elmaradt a pántli- 
ka, majd hatvan évet meghaladva már a zsinór sem járt a 
zekére”.170 


Ez a díszítésmód azonban valószínűleg már az eredetitől 
eltérő jelentésben élt tovább, mivel korábban „jobbágynak 
a színes gallért vagy zsinórt viselni nem szabadott”.171 


Nem tudjuk, hogy a nők ugyanolyan szabású és ugyanolyan 
jelfunkciójú zekét viseltek-e, mint a férfiak.172 Csernáton- 
ban a női egy fokkal díszesebb volt a férfizekénél: széleit 
cakkenesen kivagdosott színes posztórátét díszítette. A XX. 
század elejére azonban már divatjamúlttá vált a háziposztó- 
kabát, ezért a nők gyári anyagú nagykabátra cserélték fel. A 
rangját vesztett darabot végül elviselték. 


Egy másik régi kabátféle, a köpönyeg pályája hamarabb 
leáldozott. Ez 1800–1840 között szintén Háromszéken volt 
gyakoribb, mint Csíkban. A finomabb szederjes posztó anyagú 
köpönyeg mind a gyalogkatona, mind a huszárrendű leá- 
 


168 KÓSA-SZÁNTHÓ 1979b 143. 
169 HAÁZ 1993a 31. 
170 KÓSA-SZÁNTHÓ 1979b 142. 
171 T. NAGY Imrét idézi KÓSA-SZÁNTHÓ 1979a 91. 
172 ORBÁN 1971. 70. fkp. A fényképen látható szegőről feltételezhetjük, 


hogy annak rangjelző szerepe lehetett. 
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nyoknak kijárt. 1832-ben meglehetősen drága volt: a béla- 
falvi Tuzson Erzsébet posztóköpenyege csaknem hatszor 
annyit ért, mint a fekete condrája: az előbbi 22, az utóbbi 
csak 4 Rf-ot. Idővel azonban a szabása is elavult. Csíkmena- 
ságon a maguk szőtte szürke köpönyeget – melyet egy 1822- 
ből való özvegyi inventárium említ – a XX. század elején 
hűvös időben munkára menet vették magukra. „Sokszor be 
sem vitték magukkal a faluba, hanem a határban valami jó 
helyen rejtették el.”173 


A háromszéki katonalányok a zekét a XIX. század utolsó 
harmadáig bizonyára téli munkaruhaként viselhették, 
szemben az ünnepi, rangosabb, posztóborítású, finom 
prémszegéllyel és zsinórozással díszített subával, ami a 
hosszú, fehér ködmönt helyettesítette. Előképe a XVII. 
századi nemesasszonyok hétköznapi mentéje volt. APOR 
szerint akkoriban „nem volt három falusi asszonynak men- 
téje, azoknak is brassai posztóból, báránybőrrel bélelve s 
prémezve”, de a XVIII. századtól a szolgálók is mindinkább 
ilyent követeltek munkájuk béréül.174 A suba a kelengyé- 
nek Háromszéken a XX. század első, Csíkban a második 
évtizedéig kötelező darabja volt.175 Ekkortól kabátot kap- 
tak a leányok. 


 


 


 


173 Ú. KERÉKGYÁRTÓ 1981–1984. 89. 
174 APOR 1972. 29. 
175 A posztó- vagy matériabundát, valamint az alább említendő posztó- 


köpönyeget 1797-ben a sepsiszentgyörgyi szolgálóknak még tilos viselniük. 


(NAGY 1972. 267.) 







[Erdélyi Magyar Adatbank] 


 97 


Lábbelik és öltözetkiegészítők 


A lábbeliviselet történeti alakulásáról kevés az adatunk. 
Bocskort csak a csíki (és gyimesi), valamint az udvarhely- 
széki nők hordtak.176 Valószínű azonban, hogy a régiség- 
ben, legalábbis hegyvidéken általánosan viselték. A bocs- 
korosok ünnepre századunk 30-as éveitől bakancsot húz- 
tak.177 


A csizma még a szolgálóknak is kijárt, sőt bérük egyik fő 
tétele volt. Csupán azt kötötték ki az elöljáróságok (pl. a 
Sepsiszentgyörgyön 1797-ben), hogy magas sarkú ne le- 
gyen.178 Valóban, a rakott sarkú csizmát a XIX. század 
elejétől jelzik a források.179 A XIX. század folyamán pi- 
rosról feketére változott a színe.180 Korábban a fekete csiz- 
ma a gyász, majd az asszonyi állapot és gyász jele volt.181 


E tényezőkre a későbbiekben az ünneplő kordováncsizma 
szárának piros, barna vagy fekete szegője, (kászoni neve 
zsiráf, klappen) és esetleg tödzölése (fejére varrott díszítése) 
utalt. A viselő csizma általában borjúbőrből készült. 


A divat hódításaként a csizmát mindinkább a topánka, a 
száras cipő váltotta fel. Ez Háromszéken már a múlt század 
közepén feltűnt a kelengyében, Csíkban csak századunk 
elején. Háromszéken meg is adta a kegyelemdöfést a csiz- 
mának, amely kimaradt a kelengyéből. Csíkban eleinte 
 


176 ORBÁN 1868. 74.; 1869a 28. 
177 NAGY 1972. 243. 
178 NAGY 1972. 267. 
179 SzT 1978. II. 174. csizma címszó (1812, 1819). 
180 Piros színű csizmáról ad hírt ORBÁN 1868. 75., 211. 
181 ORBÁN 1868. 75., 211. Míg Oláhfaluban a hétköznap bocskoros nők 


vasárnapra mind piros csizmát húztak, addig Felsőrákoson csak a leányok 
és az újasszony a lakodalma után egy évig, amikortól azt feketére kellett 
felcserélnie. 
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mindkét lábbelit, sőt 1920-tól egy harmadikat is, a félcipőt, 
egyformán igényelték. Különben a kézművesek készítmé- 
nyei sem maradtak változatlanok: az oldalvarrott csizmát 
felváltotta a három részből szabott, hátulvarrott csizma, a 
korábbi egyenes (mindkét lábon egyformán viselhető) csizmát 
és szárascipőt (Felsőrákoson egyenes- vagy egylábas papucsot) 
a féllábú lábbeli, Felsőrákoson még valamennyi típus fellel- 
hető. A szárascipőknek gombos, fűzős és cúgos változatait 
ismerték Kászonban182 és Háromszéken is. Száras cipő 
vagy félcipő jellegűek voltak a hozzáértő mesterek készí- 
tette, a nyári mezei munkára hordott gyapjúpapucsok vagy 
pampók.183 Ezek előzményei a XVII. századból jelzett bőrkap- 
cák és szőrbotosok lehettek.184 A cipőhöz természetesen haris- 
nyát, istirimfit meg zoknit húztak, míg a bocskorba és a 
csizmába kapca járt. 


Az ékszerféle a viseletben nem játszott nagy szerepet, 
legalábbis csak a régebbi források szólnak róla. APOR korá- 
ban az asszonyok kontyukat hólyagos tűvel rögzítették,185 


ez a fátyolviselet megszűnésével fölöslegessé vált. Ezüst- 
gyűrűt, gyöngyöt csak az egyik menasági leány hozományleve- 
lébe írtak fel 1823-ban. Felsőrákoson ünnepnapra a leányok 
4–10 sor vegyesgyöngyöt (faragott üveg- és fényes pártagyöngy) 
helyeztek a nyakukra kapcsolt rakott nyakú csipke(fodor) 
tetejére. Ez utóbbi a párta mellett és/vagy helyett viselt 
bársonyszalagot, a nyakszorítót rejtette, melyről sűrűn egy- 
más mellé varrt szalaghálózat csüngött alá. Ilyen díszt 
századunkban már csak a menyasszony viselt.186 Ugyanitt 
 


182 A kászoni adatok forrása: NAGY 1972. 242–243. 
183 NAGY 1972. 243.; HAÁZ 1929. 450. 
184 APOR 1972. 28., 34. 
185 APOR 1972. 29. 
186 ORBÁN 1868. 210.; GAZDA 1971. 438. 
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az ötvenévesnél fiatalabb nők recés ónkarikákkal díszített 
bogláros szíjut tekertek a derekukra.187 A zsebkeszkenőt Há- 
romszéken jórészt csak a múlt század közepéig, Csíkban 
újabban is említik a parafernumlevelek, és számuk nő, 
egészen húszig. A tarisznyát, átalvetőt is inkább Csíkban 
írták fel. 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


187 ORBÁN 1868. 210–211. 
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[Vákát oldal] 
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A FÉRFIVISELET ÉS SZABÁLYAI 


A FÉRFIVISELET TÖRTÉNETI ALAKULÁSA 


A férfiviselet általános szerkezetén belül bekövetkező vál- 
tozások nem körvonalazhatóak a nőiéhez hasonló egyér- 
telműséggel. Noha egyes állomásai megállapíthatóak, idő- 
höz kötésük több bizonytalansággal jár. Erősebb volt a 
konzervativizmusa, és az anyaghasználat, a ruhaszabás és 
díszítés szorosabb összefüggésben állt az egyénnek a határ- 
őrkatonaságnál elfoglalt helyével, rangjával. A fejedelem- 
ségek korában rangosabb felszerelés és öltözet beszerzése a 
katona feladata és társadalmi emelkedésének záloga volt, 
aminthogy az elszegényedése rendfokozati leértékelődéssel 
járt. A népviselet és az egyenruha ugyanis alig különbözött 
egymástól. A hatóságok az egyenruha alakításába csak olyan 
értelemben szóltak bele, hogy elvárták, sőt megkövetelték 
annak jó állapotban tartását és szerkezetének, valamint 
díszítésének a megfelelő alakulathoz való igazítását. „Úgy 
látszik – írja a XIX. században NAGY Imre – hogy a primi- 
pilus és pyxidárius rendeknek a régi korban is megvolt a 
magok színük. A köpönyeg, de valószínűleg más felsőruha 
is rang szerint fehér, kék vagy vörös posztóból készült.”1 A 
mustrán ellenőrizték, hogy mindenkinek „rendi szerint való 
köntöse” van-e. Apafi Mihály 1678 nyarán elrendelte a „jó 
készülettel” való táborba szállást. Azokat, akiknek nem lesz 
jó fegyverük és ruhájuk, örökös jobbágysággal fenyegette. 
 


 


 


1 KRESZ 1956. 129.; SZILÁGYI 1854. 102. 
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Utolsó fejedelmeik arra is rászorították a székelyeket, hogy 
„cepőkben, bakancsban, s ne bocskorban gyülekezzenek a 
hadba”.2 Ez a felülről történő beavatkozás a következő 
században még nagyobb hangsúlyt kapott. A székely határ- 
őrezredek megszervezésekor Mária Terézia, takarékossági 
okokból, úgy határozott, hogy „a nemzeti viselet maradjon 
meg, csak a zeke szegője legyen sárga ... ruhájuk egyen- 
ruhává alakíttassék át”3 „... Az egyenruha a népies öltözet- 
hez mindinkább alkalmazkodjék, és minél olcsóbb legyen, 
vagyis tartsák meg a viselni szokott fehér harisnyát (t.i. 
nadrágot), a zekét (rövid posztókabátot), a fehér mellényt 
(seu Leibli), a csákót, a zeke színe határozott színű legyen ... 
A felső köntös egyik a másikkal hasonlólag készíttessék és 
annak ujjára és gallérjára való kicsiny hajtékja a regement- 
től rendelendő színű legyen.”4 


A divatváltozás általános erővonalai azonban a Székely- 
földön is érvényesültek, s hatásukat a katonai egyenruha 
alakulására is kifejtették. Ez a folyamat nem annyira az 
anyagok kicserélődésében, mint inkább a meglevő ruha- 
darabok szabásbeli átalakulásában mutatható ki. A határőr- 
katonai szervezet felbomlása után a korábbi ezredbeosztás 
jegyei, valamint a más rendi jegyek még egy darabig tovább 
éltek, és a rendi korlátozó tényezők megszűntével a koráb- 
binál gazdagabb hajtásokat eresztettek. 


Az 1848-tól bevezetett kötelező katonáskodás, valamint 
az iskolai oktatás egyaránt hozzájárultak egyes elavultnak 
számító viseleti szokások felszámolásához. Ezek az intéz- 
mények erélyesen felléptek pl. a hosszú, zsírozott hajviselet 
ellen. Ettől kezdve vált általánossá a rövidre nyírt haj. 


 


2 IMREH – PATAKI 1992. 53–54. 
3 GARDA 1994. 59. 
4 SZÁDECZKYtől idézi NAGY 1972. 219., 221. 
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A határőrszervezet 1848-tól megszűnt, tehát az „egy- 
szerre népviselet és egyenruha” jelentőségét veszítette, 
elemei azonban, akárcsak más, szintén idejétmúlt rendi 
megkülönböztető sajátosságok, még hosszú időn át tovább 
éltek, még sokáig emlékeztettek eredeti társadalmi és táji 
jelentésükre, s csak fokozatosan veszítették el rendi érvé- 
nyességüket, és értelmeződtek át, szorultak vissza az elzár- 
tabb vidékek lakói, aztán az öregek, majd a volt jobbágyok, 
a kortárs szegények, majd a társadalom peremén élők 
körébe. E folyamatot késleltette az általános szegénység, 
ami az önellátás fennmaradása – s ezzel a kezdetleges sza- 
básformák konzerválása – irányába hatott, továbbá a falusi 
ruházati iparosok szerepének növekedése. Utóbbit a varró- 
gépek elterjedése is lehetővé tette. A vidéken dolgozó 
szabók helyi stílusokat alakítottak ki. E szakemberek révén 
a városias, rézsútos vállvarrású, karöltős, testhez álló ruha- 
félék – a lajbi, az ujjas – helyi változatai léptek a korábbi 
ünneplő jellegzetes tartozékai helyébe. 1840–1860 körül az 
udvarhelyszéki legények még bokrétás kalapban, cifra 
mellesbundában, míg a férfiak vállukon zekében ünnepel- 
tek, de a cifrabunda alá már flanelujjast vettek. Nemsokára 
már a szőttes- vagy posztólajbi és ugyanolyan ujjas lett, 
harisnyával és magyar szárú csizmával a ruházatuk: a két- 
három rend közül az egyik, a díszesebb és leginkább meg- 
kímélt ünnepinek. 


A ruházati tilalmak feloldódása a társadalom egykori 
alávetettjeiben a korábbi vágyak túlhajtott beteljesítését tette 
lehetővé, így felébresztette bennük a tobzódó díszítés iránti 
igényt. Talán ennek tulajdonítható, hogy a zsinórozás 
ugyanott virágzott ki, ahol a XIX. század elején szegényes 
ruházkodásról tanúskodnak a cselédbérek. Az egykor ran- 
gosabb székelyek viszont elöljártak az újításokban: a kis- 
nemesi lakosságú hodosiak, szemben a rétegzettebb társa- 
dalmú Jobbágytelke lakóival, az első világháború után már 
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nem hordták „székely viseletüket”. A karöltős ujjast Maros- 
széken először a veteménnyel piacozó „murokországiak” 
viselték, majd ugyanők már csak városi ruhákat hordtak, a 
háromszékiek nemkülönben. Az iparosodás következtében 
a divatváltozások felgyorsultak: a priccses nadrágtól és 
zakótól, a helyben szabatott pantallós rendruháig és vele a 
kemény szárú csizmától a legkülönbözőbb divatú csizmákig 
és cipőkig vezetett az út. Végül a konfekcióipar győzedel- 
meskedett. Ez azonban nem jelenti azt, hogy szürke posztó- 
ból újabb divatú priccses nadrágot, lajbit, kurtit ne varrat- 
nának viselőnek. Bár nem díszes, ez is viselet még, hiszen 
közösségi és hagyományos, miközben városon régóta a 
pantallós öltöny vagy a farmernadrág járja. (Bizonyos 
szabályok a konfekciós ruhák viselési szabályaiban is meg- 
őrződtek, pl. a ballonkabát a városiak számára viselő, a 
falusiak számára ünneplő tavaszi kabát.) 


A továbbiakban e változások részleteit fogjuk megvizs- 
gálni. 


A FÉRFIVISELET ELEMEI ÉS JELENTÉSÜK VÁLTOZÁSA 


Haj- és fejviselet 


A férfi hajviselet az utóbbi négy évszázad alatt többször 
változott. A XVII. század folyamán a főurak keleties, törö- 
kösen borotvált, üstökös frizurát viseltek: „Ki-ki inkább 
leberetváltatta, s úgy üstököt hagytanak magoknak, azt 
szépen felkötötték, s abban gyönyörködtek, mennél na- 
gyobb csomót köthettek az üstökükön.”5 Lövétén az öre- 
gek még 1870 táján is csimbókosan jártak: „Elől–hátul nyírták 
 


 


5 APOR 1972. 35. 
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a hajukat, a halántéknál meghagyták és ezt, a fülhajat 
megcsavarintva csimbókra kötötték.”6 A XVII. század köze- 
pén, francia mintát követve7, az erdélyi férfiak, főként a 
bécsi, ill. pesti vagy közelebbi városi divatot ismerő neme- 
sek, polgárok8 és diákok is kezdték vállig növelni haj- 
fürtjeiket: „az, kinek, ritkán, nagy haja volt, azt szépen 
lebocsátotta”.9 A „náj módi” szellemében a hosszú hajat 
pántlikával, zsinórral lófarokba kötötték vagy zacskóba 
varrták, sokan czopfot (hajfonatot), esetleg vendéghajat 
viseltek. Ez lassanként már az egyszerűbb emberek körében 
is elterjedt: 1797-ben Sepsiszentgyörgyön már tiltani kellett 
„a béres- vagy parasztember befont vagy betekert hajat ... 
viselni ne merészeljen”.10 A copfos hajviseletet a Mária 
Terézia felállította határőrezredekben erőszakkal szüntették 
meg,11 és a XVIII. század végén már a kézdimárkosfalvi 
református deák haja is kurtára volt nyírva.12 Ez utóbbi 
újítástól azért idegenkedtek az emberek, mivel a hosszú 
hajhoz a szabadság, a vágotthoz a szolgaság képzetét társí- 
tották Európa-szerte.13 A határőrségbe be nem sorolt ud- 
varhelyszékiek ezért is ragaszkodtak a fonatlan bogos üstök- 
höz vagy a bogozott tyikához (copf).14 1848-tól kezdve ismét 
hatósági kényszert alkalmaztak: a katonai szolgálatot teljesí- 
tőket, a tanulókat kötelezték az élősködők ellen zsírozott 
 


6 HAÁZ 1929. 439. 
7 SZENDREI 1908. 100. 
8 Legalábbis SCHEINT szerint az előkelő nemesek és polgárok öltözete 


a bécsi divat szerint igazodik. Feltehető, hogy ebbe hajviseletük is beleér- 


tendő. NAGY 1972. 267. 
9 Régi erdélyi viseletek 1990. 67. tábla; APOR 1972. 35. 
10 DÁVID József forrásközlését idézi NAGY 1972. 267. 
11 NAGY Imrét idézi KRESZ 1956. 205. 
12 VAJDA 1944. 541. 
13 KŐVÁRI 1860. 24. 
14 GARAY 1911. 97–99., NAGY 1857.; KRESZ 1956. 128. 
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hosszú hajuk lenyírására. Oláhfaluban „a lelkész és iskola- 
mester ... a vadság jelének nézvén, iszonyú irtóháborút 
kezdettek az üstökök ellen”.15 Amíg a férfiak befont hajat 
viseltek, annak kibontása – akárcsak a nők esetében – a 
gyász jele volt: „Egy a közel rokonok, vagy a falu tekin- 
télyes egyénei közül szablyáson lóra ül, ... a lovon ülő 
kibontott üstökkel (mit Atyhán még most is viselnek) lova- 
gol a koporsó előtt...”16 Végül meghonosodott a rövid haj, 
előbb csak a fület takaró, egyenes körhaj, aztán a csaknem 
kopaszra nyírt sörtehaj, majd kicsit hosszabb, fésült frizura 
formájában. Jellemző, hogy az előző forma előbb a házas- 
embereket különböztette meg a legényektől – így Koron- 
don17 – majd már inkább csak a fiatalkori szokásait meg- 
őrző idősebb generációt.18 Századunk második felének 
néprajzi gyűjtései már csak a fazék pereme körül, juhnyíró 
ollóval nyírt, megbütült, a sapkára visszakondorított körhaj 
emlékét tudták regisztrálni – ez Kászonban a múlt század 
végének, Udvarhelyszék némely elmaradt falujában viszont 
az 1920-as éveknek öregjeit jellemezte. Általánosabb korsza- 
kunkban a rövid sörtehaj, háromszéki nevén kefe- vagy 
csikófrizura, amit a legények, újdonsült házasemberek félre- 
fésült frizurája az öregek és gyermekek megkülönböztető 
jelévé tett.19 Végül már minden korosztály az utóbbit 
választotta. 


A hosszú hajhoz szakáll és bajusz illett: „Mind felső–alsó 
rendbéli ember, mihelyt megházasodott, az szakállát meg- 
hagyta, s holtáig úgy viselte ... Ha valaki abban az időben [a 
 


15 ORBÁN 1868. 74. 
16 ORBÁN 1868. 140. 
17 HAÁZ 1993a 74. 
18 1868-ban már csak néhány idősebb ember viseli. 
19 NAGY 1972. 243–244.; HAÁZ 1993a 74. és saját gyűjtések. 
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XVII. században] az szakállát leberetváltatta, nem beretvál- 
tatta az haját is egyszersmind, az csúf volt ... Az bajusza az 
száját némelyiknek egészlen befogta, abban soha semmit el 
nem vágtak, sőt, mikor ivutt némelyik, megtölt a bajusza s 
beszoppantotta.”20 „Bár nagy szakállt viseltek, bizonyos 
idomítás alatt tarták. Mikor át kezdék engedni a természet- 
nek, annak volt a jele, hogy a nemzet elégületlen ... Ha 
rneghagyák, gyásznak volt kifejezése.”21 A borotválkozás a 
XVIII. század elején az osztrákok iránti lojalitás jele volt. 
Ezt a jelentését fokozatosan elveszítette, „mígnem a nemzet 
1825-ben történt felébredése a szakállviselést ismét életbe 
lépteté, a 48-i forradalom pedig végkép helyreállította”.22 


E politikai tartalma végül elhomályosult. Az 1920-as évek- 
ben HAÁZ Ferenc Rezső Lövétén már csak alig néhány 
öregembert látott az arc és áll peremén nevelt, szabályosan 
nyírt Kossuth-szakállal.23 


Ezzel szemben a bajusz hosszasabban megmaradt etni- 
kus szimbólumként: „Nem is magyar ember, ha nincs 
bajusza” – mondták pl. a csernátoniak a két világháború 
között. A magyaros bajuszt Felsőrákoson kisirítették, megpödö- 
rítették. Formáját az illatos zsíros kenőcs, a bajuszpedrő rögzí- 
tette. Az első világháborúig általános volt viselete, a perem- 
vidékeken tovább is. Háromszéken fokozatos kiszorulását a 
rövidre nyírása, stuccolása előzte meg. Kászonban NAGY Jenő 
még az ötvenes években is jellemzőnek találta, de már 
stuccolt formájában. Sóvidéken is csak legújabban követik a 
fiatalok a divatot”. A ma viselt bajusz általában rövid.24 


 


20 APOR 1972. 32. 
21 KŐVÁRI 1860. 23. 
22 KŐVÁRI 1860. 23–24. 
23 HAÁZ 1929. 440. 
24 NAGY 1972. 244.; HAÁZ 1993a 74. 
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A nőktől eltérően a férfiak általában családi állapotuktól 
függetlenül fejrevalót is viseltek. Már a csecsemő fejére 
főkötőt, előbb kendőt vagy gyermeksapkát (pl. az udvarhelyszéki 
Siklódon),25 majd az iskoláséra kalapot, ill. kucsmát tettek. 
A kisgyermekek fejrevalója régiesebb volt, mint a felnőt- 
teké. Az iskolás is hétköznap apja körbenyírt karimájú, elnyűtt 
fejfedőjét viselte, s csak ünnepre kapott saját, új kalapot. Az 
a férfi, aki szabad ég alatt a fejét födetlenül hagyta, ál- 
talában ezzel gyászát fejezte ki. E jelentéstartalom el- 
homályosulását jelzi, hogy századunk első felében némelyek 
– még idős férfiak is – fedetlen fejjel álltak a fényképezőgép 
lencséje elé. A fejfedő viselőjét a sírig követte: a halottal 
süvegjét, kalapját vagy kucsmáját is eltemették. Így volt ez 
már a XVII. században is: „mikor megholt az férfi, ... 
süveget vontanak az fejekben, úgy tették koporsóban s 
temették el”.26 


Az iparosok készítette fejrevalók formáját a viselők csak 
közvetve, igényeikkel befolyásolták, viselésükre nézve azon- 
ban már közösségi szabályokat érvényesítettek. A XVII. 
században a süveg volt a divatos fejrevaló. A főurak pom- 
pára nyusztos- (prémes), ékköves, sas- vagy darutollas se- 
lyem- vagy bársonysüveget, közönséges alkalmakra fekete 
selyemből való duplasüveget tettek fel. A nemesek hétköz- 
napi fejrevalója a fekete báránygyapjú prémtelen egyessüveg, 
ifjaiké nyárára hasonló, de csákós (ferdén vágott karimájú), 
 


 


 
25 HAÁZ 1993a 78. Ezt a hengeres formájával, lapos tetejével, karton 


köré vont bársony-, ill. szőttes anyagával a török fezre emlékeztető fejreva- 


lót a keresztanya készítette. 
26 APOR 1972. 31. 
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ezüst vagy selyemzsinórral övezett fekete süveg, forgó- 
val27. A közrendűek fekete báránygyapjú posoni egyessü- 
veget viseltek.28 A kászoni székelyek rangját jelezte, hogy 
1650–1750 közt a sokadalomban gyakorta vásároltak veres 
(kelme) süveget, még a segesvári országgyűlésen parasztok 
számára tiltottnak nyilvánított díszesebb nyestes süveget is.29 


A katonák csákónak nevezett „csákós süveget” viseltek.30 


Menasági Jakab Sigmond 1783-ban kettőt hagyott utódaira, 
egy újat és egy avadagot (régit). Az ilyen csákó 1833-ban 
része volt a 2. székely gyalogezred egyenruhájának.31 Ma- 
rosszéken 1806-ban „Gubernaliter contramándalvá lévén ... 
a Csako viselésnek vége”.32 A süveg fokozatosan eltűnt 
ugyan, a neve azonban, báránybőrsapkára alkalmazva 
 


27 APOR 1972. 30–31. A „közönséges főemberek ... egyes ... az úrfiak két, 


három, némelykor négyszerű nyusztfarkas süveget” hordtak. A XVII. 


századi ábrázolások többségén még süveg a főfedő, és a főrendűeké finom, 


puha anyagú és nyusztprémmel szegélyezett. Régi erdélyi viseletek 1990. 2., 


69., 39. stb. kép. 
28 KŐVÁRI 1860. 28. 
29 IMREH – PATAKI 1992. 328. A Régi erdélyi viseletek 1990. ábrái szerint 


a XVII. században még – más fejfedőkhöz képest – túlnyomó többségben 


levő süvegek anyagában rendi különbségek figyelhetők meg. Középren- 


dűek is finom, puha anyagú és prémes süvegben ünnepeltek, csakhogy ez 


a prém kevésbé értékes szőrméből készült, pl. a kereskedők báránybőrből, 


és a formájuk is különbözött (59., 60., 51. kép). A rang csökkenésével 


csökkent a prém szélessége: míg a főrendűeké széles, a középrendű polgá- 


roké már csak közepes szélességű (25. kép) és egy jómódú szász gazdánál, 


egy rác férfinél meg egy bányásznál egyre keskenyebb (31., 57., 7. kép). Az 


alsó rendbelieknél nemez az ünneplő is, mégpedig a fiatal inasoknál kék 


színű (30., 65. kép) és karima nélküli, a meglett korú férfiaknál fekete és 


karimás, így pl. egy szász fuvarosnál (60. kép). Az alacsonyabb rangú 


katonáké is fekete, de a karimája csákós (33., 70. kép). 
30 Régi erdélyi viseletek 1990. 70. kép, de ilyen a nemesúr hajdújának a 


fövege is: 33. kép. 
31 SCHKINT G. Dániel adatát közli NAGY 1972. 266. 
32 SzT 1978. II. 17. csákóviselés címszó. 
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fennmaradt, amit az átmeneti formák indokoltak. A bárány- 
prémes süvegként értelmezhető a marosvásárhelyi Nagy 
György hagyatéki leltárában 1787-ben említett posztótetejű 
báránybőr kucsma, és a XIX. század eleji marosvásárhelyi 
diákok főrevalója, a kalap, ami „szőrös bőrből” volt, „teteje 
posztó, mely hosszú lévén, a kalpagnak egyik oldalán lefi- 
tyegett”.33 A XIX–XX. században már csak a kucsmát, a 
kalapot és a sapkát találjuk a férfi fejfedők közt. 


A XVII. századi Erdélyben a románok báránybőr kucs- 
mában, a magyarok inkább süvegben jártak. A székelység 
mindkét fejrevalót viselte, de a csúcsosan hordott kucsmát 
gyakrabban.34 1696-ban Háromszéken egy bocskoros, szür- 
ke condrás, tehát szegényember viselte.35 A bárány- vagy 
gidóbőrből készült kucsmát, más nevén sapkát századunk 
fordulóján egyesek még nyáron is viselték: Makfalván (?) 
„akad több is, ki ilyen meleg időben is fekete báránybőr 
sapkában jő (a templomba), mert, amint mondják, a sapka 
télen meleg, nyáron hűvös”.36 A színe ekkortájt BALÁZS 
Márton szerint etnikai különbségre utalt: a székelyek több- 
nyire a feketét, a románok a fehéret kedvelték,37 amit a 
legtöbb forrás és a tapasztalat is igazol.38 Az idők folyamán 
színe is, formája is változott. Erre utalnak a kézdivásárhelyi 
szűcstermékekre vonatkozó, egyidejűleg használt termi- 
nusok: a süveg, német süveg és hosszú süveg a XVIII–XIX. 
 


33 SzT 1975. I. 756. báránybőrkucsma és 1993. VI. 58–59. kalpag 


címszó. 
34 Régi erdélyi viseletek 1990. 67., 7. kép (székelyföldi diák, sóvágó 


bányász); DOMANOVSZKY é.n. III. 124. (közrendű székely). 
35 SzT 1975. I. 1217. condra címszó; BALÁZS 1942. 141. 
36 MALONYAY 1909. 35. 
37 BALÁZS 1942. 141. 
38 SZILÁGYI 1854. 102.; ORBÁN 1869a 204.; a Zsuzsi és Andris népviseletben 


kollekció, a néprajzi szakirodalom, továbbá saját megfigyeléseim. 
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századból, ill. a debreceni fejér sapka, fekete fodor sapka és német 
sapka kifejezések a XX. századból.39 Vagyis esetenként a 
fehér színű is lehetett magyaros, ugyanakkor, a magyar 
főrevalóval szemben ismertek egy nyugatias, német vál- 
tozatot is, a múlt század közepén kalpag alakút és vállig 
lehajlót viseltek.40 A XIX. századi források, a néprajzi leírá- 
sok és a recens anyag alapján tehát három kucsmatípust 
különíthetünk el: a kúp alakú, hosszú formájú sima-, a 
három ujjnyira visszahajtott aljú karimás vagy rámás- (Há- 
romszék, Marosszék, újabban a Sóvidék41) és a régebben 
viselt leereszthető-felköthető fülű hajtókás sapkát (Lövéte).42 


Ezeknek viselési módja is kifejezhette a viselője azonosság- 
tudatát. A bélafalvi gazdálkodók a múlt században pl. még 
csúcsosan, kicsit jobbra hajtva viselték, a kászoniak elöl 
benyomták, hátul meg betűretlen hagyták. A csúcsába 
ekkortájt Háromszéken, „szükség esetére” fegyver gyanánt 
követ rejtettek.43 Udvarhelyszéken és Csíkban a múlt szá- 
zad közepén többnyire körben egészen betűrve viselték a 
kucsmát.44 Kászonban századunk elején a tetejét még csak 
a közepén ütötték be a kalapdivat hatására, majd egészen 
betűrték. Az így kialakított formát kereksapkának nevezték.45 


Ahol ez elterjedt, ott már csak a társadalom legperemén 
élők viseltek sima sapkát, így Sóvidéken a pásztorok.46 A 
köztudatban ma már a betűrt sapka magyar etnikus sajátos- 
ság, szemben a románság csúcsos kucsmájával. 


39 CSEREY Zoltán szíves szóbeli közlése. 
40 SZILÁGYI 1854. 102. 
41 HAÁZ 1993a 74. 
42 HAÁZ 1929. 440. 
43 NAGY 1972. 244.; ORBÁN 1869b 204. 
44 ORBÁN 1868. 16., 79.; 1869a 27. 
45 ORBÁN 1868. 16., 74.; 1869a 27. 
46 HAÁZ 1993a 74. 
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A kalapdivatot valószínűleg a külföldet járt diákok hono- 
sították meg: legalábbis erre utal a református zsinat 1638- 
ban keltezett határozata, mely eltiltotta tőlük és az iskola- 
mesterektől a skatulyás süveget.47 A XIX–XX. századi szé- 
kelyföldi kalapviselet néhány fő típusban és azok változa- 
taiban ragadható meg. Legrégiesebb az oláhfalusiak (és a 
gyergyótölgyesi románok) XIX. századi széles karimájú, ala- 
csony, lapos tetejű kalapja,48 melynek egy XVII. századi 
előzményét ismerjük.49 E forma kerek fejtetejű változat- 
ban is előfordult, így 1843-ban Eteden50 és a XIX. századi 
Kászonban: itt üstkalapnak nevezték.51 A széles karimájú 
kalapnak hasonlóan régi változata a magasabb, csonkakúp 
formájú, sisak fejű típus: ilyent a XVII. században szász és 
magyar értelmiségiek is viseltek,52 és ilyent is látott a Szé- 
kelyföldön 1843-ban GEDŐ János,53 valamint Gyimesben 
ORBÁN Balázs.54


 Egyazon közösségen belül sem maradt 
változatlan a divat: Gyimesben a XX. században már egé- 
szen kis, lefelé hajló karimájú alacsony, kerek fejű kalapot 
viseltek. E forma már a XIX. század elején megjelent:55 


ORBÁN Balázs Homoródalmáson látta, és az előbbinél „csi- 
nosabbnak” találta.56 Ugyanilyent hordottak a XIX–XX. 
 


47 KŐVÁRI 1860. 29. A Régi erdélyi viseletek 1990. 16., 19., 20., 21., 41. 


kép. Negyven ábrázolt férfi közül mindössze öt visel kalapot: három 


lelkész, egy szász diák és egy szász, városházi tisztviselő. 
48 ORBÁN 1868. 74.; 1869a 132. 
49 Régi erdélyi viseletek 1990. 19. kép. Egy magyar református lelkész 


viselt hasonlót. 
50 SZILÁGYI 1854. 102. 
51 NAGY 1972. 244. 
52 Régi erdélyi viseletek 1990. 21., 42. kép; 30. fekete-fehér ábra. 
53 SZILÁGYI 1854. 102. 
54 ORBÁN 1869a 79. 
55 KRESZ 1956. 38. 
56 ORBÁN 1868. 85. 
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század fordulóján a homoróddaróci szászok is,57 és máig 
megmaradt a sóvidéki kisfiúk körében.58 Gyakrabban a 
kis, egyenes vagy felhajló karimához közepes magasságú, 
többnyire lapos fejtető járult, így az 1860-as években Ud- 
varhelyszéken és Gyergyóban.59 Az 1850-es évek táján 
jelent meg a magyarságnál,60 és legszívósabb életűnek 
mutatkozott a közepes karimájú kalap. Ez a készítőközpon- 
tok szaporodásának és a gyorsabb divatváltozásoknak kö- 
szönhetően a többinél változatosabbnak bizonyult. Külön- 
bözhetett a karimája mérete és állása, hajlása, a fejrésze 
magassága és formája, betűrési módja. Noha legklassziku- 
sabb alakjában Udvarhelyszéken terjedt el, különféle válto- 
zatai a Székelyföld nagy részén napjainkig megtalálhatók. 
Korábbi formáit a helyi igények mellett (a menaságiaké 
keskenyebb, a Maros mentieké „szélesebbecske”, a három- 
székieké „nagy”)6l a tomp kialakítására használt tölgy-, ill. 
bükkfaforma is meghatározta. A segesvári készítésű magas, 
lapos tetejű cserefakalaphoz képest,62 amelynek udvarhelyi 
formaváltozata három részre fogott, vagyis a fejrészén három- 
szögűre formált,63 a háromszéki bükkfakalap alacsonyabb, 
kerekebb fejrészű és némileg szélesebb, kunkorodó kari- 
májú. Mivel ezt finomabb, de erősebb anyagból készítették, 
az olcsóbb berkekalappal ellentétben, inkább jómódúak, 
nemes emberek és utódaik viselték. nagy karimájú volt a 
 


57 MALONYAY 1909. 42. 
58 HAÁZ 1993. 94., 185. rajz. 
59 ORBÁN 1868. 210. és 1869a 147. 
60 KRESZ 1956. 50. 
61 KÓSA-SZÁNTHÓ 1979a 81–82.; GERGELY 1866. 197.; MALONYAY 1909. 


42. 
62 NAGY 1978. 265. és 51. fkp. 
63 HAÁZ 1993a 74. 
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háromszéki iparosok kalapja is.64 A felhasznált anyag és 
esetleg forma, méret különbségeit jól jelezte a késztermék 
ára: az olaszteleki pap 1834-ben magának 2 rénesforint 20 
krajcáros, béresinasának pedig csak 50 krajcáros kalapot 
vásárolt. 


A vidék jellegzetes formájú kalapját falvanként más- és 
másként viselték. A gyergyóalfalusiak pl. a kalapjuk karimá- 
ját hátul kissé feltűrték, elöl nem, fejük tetején kissé jobbra 
billentették. A gegesiek ellenkezőleg, kissé balra döntötték, 
de aki erősen félrecsapta, arról megállapították, hogy büsz- 
ke.65 Még egyazon falun belül, egyazon kalaptípust is ki 
így, ki úgy hordotta: pl. egy 1928-ban Kecsetkisfaludon 
készült fényképen 17 meglett korú esztenagyűlésen részt 
vevő férfi fején legalább négyféle viselésmód figyelhető 
meg; ennek okait (vagyoni állapot, társadalmi helyzet, 
egyéni ízlés) azonban már csak találgatni lehetne.66 


Az utóbbi száz évben tájanként és életkoronként külön- 
bözött a kalap színe is. A XIX. századi források szerint az 
egységesen fekete kalaptól csak a molnároké különbözött 
szürke színével.67 A XX. század elején azonban Marosszé- 
ken feltűnt a kávébarna és zöld, Udvarhelyszéken inkább 
csak a zöld kalap mint a legények megkülönböztető fejre- 
valója. Itt a hagyományos formájú fekete kalap az öregek 
ünnepi fejfedőjévé vált. Háromszéken, ahol a fekete maradt 
a domináns, e szerepet inkább a kalapszalag eltérő formája 
és színe töltötte be.68 A mai gyári kalapok többféle színűek 
 


64 MALONYAY 1909. 43. 
65 A Zsuzsi és Andris népviseletben kollekció dokumentációja alapján. 


SZNM ltsz.: 5754. (60A) kísérőlevele. 
66 A SZNM Fényképtára ltsz.: 572. 
67 KOZMA 1879. 110. 
68 Ezt BALÁZS Márton nyomán, tételesen is megfogalmazza MALONYAY 


1909. 42. 
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és formájúak, megválasztásuk egyetlen szempontja az egyé- 
ni ízlés. 


A kalap egyik nyári változata szalmából, Kászonban és 
Háromszéken nyárfaforgácsból készült. A múlt századi 
források férfiaknál nem említik a szalmakalapot, legfeljebb 
nőknél és gyermekeknél.69 MALONYAY szerint Háromszé- 
ken sem igen viselték,70 itt századunkban is inkább csak 
aratáskor tették fel. Kászonban csak a XIX. század végétől 
kezdték viselni.71 Annál inkább kedvelték a szalmafonásá- 
ról híres falvakban, így az udvarhelyszéki Kőrispatakon és 
a marosszéki Jobbágytelkén. Itt hagyományos formája meg- 
változott: Udvarhelyszéken a karimáját megkisebbítették és 
korábbi egyenes tetejét beütötték, Marosszéken a törzsét 
változtatták sisakosról henger alakúra. Kőrispatakon „A 
kalapformák hajdan még a falu társadalmi rétegződését is 
tükrözték. A széles, feltűrt karimájú és koszorúval (csava- 
rosan, spirálisan kötött hengeres szalmafonat) díszített 
gazdaköri kalapot a módosabb gazdák viselték, a szegé- 
nyebbje vastagabb fonatú, kisebb karimájú kalapot hordott. 
Volt ünneplő, vasárnapi kalap és mijesnapi, munkában 
hordott kalap.”72 Jobbágytelkén és Hodoson is volt külön 
hétköznapi és ünnepi változata. 


Szalmakalap ajándékozásával párkapcsolatot is lehetett 
kezdeményezni. Ennek hagyományos alkalma Jobbágy- 
telkén az aratótánc volt, amelyet aratás előtti vasárnap szer- 
veztek. Ilyenkor a leány a kiszemelt legénynek a legfino- 
mabb minőségű halánkszalmából kétszálú szalmazsinórral díszí- 
tett kalapot és varrottas zsebkendőt ajándékozott. Viszonzás- 
 


69 KOZMA 1879. 298. 
70 MALONYAY 1909. 42. 
71 NAGY 1972. 244. 
72 MOLNÁR 1976. 94. 
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ként a legény a kisasszonynapi búcsúkor selyempántlikát 
hozott neki.73 


A fejrevalók legújabb – jelenkori – típusa a sapka. Egyik 
formája simléderes, vagyis ellenzős, ezt Sóvidéken falusi 
szabók is készítik. Másik formáját, a csesztont vagy palacsin- 
tasapkát, micisapkát inkább a fiatalok kedvelik. Ez kezdetben 
a munkaruha tartozéka volt, majd az iparban dolgozók 
ünnepi öltözetébe is bekerült. 


A fejfedőt régóta díszítik. A XVII. századi főurak nyusz- 
tos süvegén „medály” volt, „s abból kócsagtoll állott ki: de 
csak a közönséges főemberek is, hacsak jóféle gyöngyből 
csinált bokrétát is viseltenek: nyárban pedig az ifjak virág- 
ból való bokrétát is tettenek süvegekben, feljül tévén az 
köves- vagy gyöngyösbokrétát ... Az ifjak pedig nyárban ... 
az süvegnek az csákóját ezüsttővel sűrűn megrakták, az 
tőnek az gombja aranyas volt, rendszerint az süveg alsó 
karimáján, az sinórnak helye volt az, akitől kitölt, ezüstből, 
selyemből volt, némelyeknek csak tiszta selyemből. Az 
süvegnek az alsó részén némely helyeken hasadék volt, 
amelyen kieresztvén az sinórt, megcifrázták, az sinór vége 
hosszú volt, azt az mellye mellett jobb felől kiereszteté, s 
egy kevéssé az övin alól ért...”74. A rang mellett az ünnepi 
alkalom és a fiatal életkor indokolta a dísz alkalmazását. A 
XVII. században az ifjú hajdú süvegének csákóját díszes 
veretes gombok tömege díszítette, az urát kísérő inas süve- 
gét színes szalagrátét, míg a román vőlegény kucsmáját 
pávatoll.75 A bokrétát a XVII. században is szerelme jeléül 
köttette és küldte a nő szíve választottjának.76 A népi fej- 
 


73 TAMÁSNÉ SZABÓ 1995. 68., 72. 
74 APOR 1972. 30–31. 
75 Régi erdélyi viseletek 1990. 33., 5., 65., 61. kép. 
76 SzT 1975. I. 974. bokréta címszó. 
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revalók a XVII. századi úri és köznépi fejviselet valamennyi 
fent bemutatott ékét: a pántlikát, zsinórt, tollat, díszes tűt, 
élővirág- és gyöngyösbokrétát tovább éltették évszázadokon 
át, persze helyenként más és más formáját és olcsóbb anya- 
gokból megvalósítva. E díszítményekhez helyi szabályok és 
jelentések kapcsolódtak, amelyek egy részének szintén 
fellelhetjük korai előzményeit. A díszítményt a helyi szokás- 
nak megfelelően helyezték el a fejrevalón: Atosfalván az 
árvalányhaj a kalap hátsó felére került, Bogárfalván és 
Kézdivásárhelyen a bal oldalára; a pántszalag csokrának 
Kászonban jobb felől, Gelencén elöl volt a helye. A pántlika 
anyaga (bársony, selyem, szőr), színe és szélessége helyen- 
ként különbözött. A háromszékieké általában fekete volt, de 
ezen belül a málnásiaké a századforduló táján pl. széles és 
hosszú, derékig csüngött le, míg az árapatakiaké csak egy 
arasznyira. Ezzel szemben a barátosiakét fényes csat fogta 
össze. Erdőcsinádon a piros a nagy ünnepek velejárója volt. 
A díszítmény színe egyszerre kifejezte viselője valamely 
korcsoporthoz való tartozását: Lövétén pl. az ünneplő 
legények piros, Felsőrákoson szintén piros, de a fiatal 
házasemberek kék, az idősebbek fekete szőrkötővel kötötték 
körbe kalapjukat. 1877-ben „a legényeknél a vasárnapi 
(pántlika) tenyérnyi széles fekete selymű, de nem lefüggő 
szalagokkal ékítve, és gombostű csoportokkal (van) ki- 
rakva”.77 A gombostűs díszítés különösképp az udvar- 
helyszéki Havasalján volt szokásos.78 Lövétén a „rendesen 
zölddel szegett kalapot a fiatalok körültűzdelték színes, 
üvegfejű gombostűvel. Sőt, a szalagra is tűzködtek cifrát 
(különféle figurákat) ebből”.79 A fiatalos hetykeség jele 
 


77 KOZMA 1879. 110. 
78 SZILÁGYI 1854. 102. 
79 HAÁZ 1929. 440. 
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volt a mátyásmadár tolla (Lemhény), a mókusfarok (Ko- 
vászna) és gyakrabban az árvalányhaj (Háromszék, Udvar- 
helyszék és Marosszék számos falujában). Főként bálba 
mentek így a legények. 


Speciális dísz volt a bokréta, melyet nyáron élővirágból, 
leginkább muskátliból és rozmaringból, télen és bizonyos 
alkalmakkor, pl. sorozatkor (berukkoláskor) művirágból, 
tükördarabokból, gyöngyszemekből és sugarasan elhelyezett 
szálakból, művirágokból állítottak össze. Utóbbit, a rézvirágot 
(Felsőrákos) helybeli ügyes kezű asszonytól rendelték, vagy 
vásárban, boltban vették, s otthon még felcicomázták.80 


Csak fiatal legények viselhették, mivel a virágot a fiatalság, 
a szüzesség szimbólumának tekintették, Alsósófalván és 
Siklódon évről évre cifrább járt a korosodó legénynek.81 A 
bokrétát a legény leánytól kapta – először sorozáskor vagy 
húsvéti locsoláskor –, aki ezzel azt fejezte ki, hogy szívesen 
venné a legény közeledését. De a virágot meg is kellett 
érdemelni: egy csíkszentdomokosi legényét azért tépte le 
egy leány, mert „a virág otthon sír”, vagyis mert a legény- 
nek törvénytelen gyermeke született.82 Elfogadása Ká- 
szonban komolyabb kapcsolat kezdetét jelezte: a legény 
ezentúl kedvesénél hálhatott, de csak a padon, haris- 
nyásan.83 A lövétei leányok hasonlóképpen kezdeményez- 
ték az életre szóló kapcsolatot: a húshagyó keddi táncban 
jegyet – egy rozmaringgal díszített párnácskát – tűztek a 
legény kalapjába. Ha az elfogadta, a közvélemény jegye- 
seknek tekintette őket, ami a Kászonban jelzett hasonló 
 


 


80 HAÁZ 1993a 78. 
81 HAÁZ 1993a 78. 
82 GAZDA 1980. 129. 
83 NAGY 1972. 245. 
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jogok és viselkedési szabályok közösségi szentesítését jelen- 
tette.84 A leány pedig mostantól hetenként gondoskodott 
a bokréta megújításáról, legalábbis nyáron, szombatonként, 
hogy választottja a templomban, bálban ezzel is jelezze, 
hogy „foglalt”. Míg a Nyárád mentén és Sóvidéken a bokré- 
taviselés fenti sorozáshoz kötődő szabályai csaknem nap- 
jainkig fennmaradtak, Kászonban a századforduló óta már 
csak a vőlegény, a vőfély és a lakodalomban részt vevő 
legények viselik, legutóbb már nem is a fejrevalójukon, 
hanem a lajbijuk bal oldalára tűzve.83 A háromszéki Cser- 
nátonban pedig tagadják, hogy valaha is szokás lett volna a 
bokrétaviselés. 


Alsóruhák 


A férfiak ruhatárát nem jellemezte a nőkéhez hasonló 
halmozás: csupán változóból (alsó fehérneműből) volt szük- 
ségük nagyobb mennyiségre, általában egy tucatra, hogy 
vasárnaponként válthassák. Kászonban, 1744-es adatok 
szerint hetente kétszer is tisztát vettek fel.86 Lövétén,87 


Kászonban88 és Alcsíkon leendő férje fehérneműjét a 
leány már férjhezmenetele előtt elkészítette: Menaságon 
5–7, gyakrabban 10–12 férfiing is tartozott a kelengyébe, és 
ez a szokás olyan szívós volt, hogy a csíkmindszenti Sugár 
Lujza még 1968-ban is 6 férfiinget vitt kelengyéjével. Mena- 
ságon, akárcsak Kászonban, átlag feleannyi lábravaló (gatya) 
 


 


 


84 HAÁZ 1929. 444. 
85 NAGY 1972. 245. 
85 IMREH – PATAKI 1992. 327. 
87 HAÁZ 1929. 451. 
88 NAGY 1972. 247. 
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is járt a parafernumba.89 Már a felcsíki Szentdomokoson 
csak 1–2 gyolts, esetleg gyapotos férfiing szerepelt a hozo- 
mánylevélben, Erdővidéken, Sóvidéken és Háromszéken 
pedig egy sem. Ahol nem is volt kész az esküvőre a teljes 
garnitúra, a vászonmennyiség garantálta, hogy nem soká 
késik. Csókfalván a menyasszony ágyát vivő szekeret ennek 
demonstrálására vonták keresztül egy vég vászonnal, a 
nagyátkötő gyóccsal.90 A vőlegényinget pedig, lévén az a 
menyasszony ajándéka, sokfelé nem is írták fel. A fehér- 
nemű évenkénti felújítása a feleség, édesanya, leánytestvér 
és a cselédeknél a gazda, gazdasszony dolga volt. 


Az alsóruhák rendeltetésüknek megfelelően, történeti 
periódusonként más és más anyagból készültek. Már a 
XVII. században is „az maga embersége, az minéműt akar 
csinálni” szűcsinasának gazdasszonya.91 A legdurvább ken- 
derminőségekből, csepű-, csepűbe szösz-, ill. szöszvászonból 
többnyire gatyát szabtak. Ezt felvevés előtt néhányszor meg 
kellett törzsölni, vagyis mosással puhítani, mert olyan 
merev volt, hogy felállítva – a felsőrákosiak szerint – úgy 
állt, mint a batyuka (szalmabábu), és felhúzva véresre súrolta 
el viselője lábát. A XIX. század elején még előfordult, hogy 
szöszinget is kapott a cseléd, de általában csak második, 
harmadik ingnek, a viselő ekkor már inkább kenderszál- 
vászon volt Csíkban, a Nyárád mentén és Olaszteleken 
egyaránt.92 A gyapot elterjedésével világossá vált, hogy a 
kendervászon mezei munkára túl kemény, s az izzadságtól 
megvizülve „valósággal eszi, marja az ember testét”, viszont 
 


89 Ú. KERÉKGYÁRTÓ 1981–1984. 90.; NAGY 1972. 247–248. 
90 Zsuzsi és Andris népviseletben gyűjtemény SZNM ltsz.: 5754. (59A) 


kísérőlevele. 
91 CSEREY 1976–1977. 132. A kézdivásárhelyi szűcscéh kiváltságlevele. 
92 MOLNÁR 1980. 170.; JÁNOS 1974. 381. 
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a pamutból készült túl drága, a kettő kombinálásával szőtt 
vegyesvásznaknak – mint Kászonban mondták – „megvan 
az engedékenysége, rugalmassága, tartóssága”.93 Ezért a 
hétköznapit mindinkább bitangvászonból (pácból, azaz gyenge 
minőségű kenderből és gyapotból) és vegyített vászonból 
(szálkenderből és gyapotból) varrták a jobb módúaknak, 
szegényebbeknek egyaránt. A csupa kenderszál-vászon és a 
gyolcsvászon ing ettől kezdve ünnepi szerepet töltött be, s a 
vőlegényinget a legtöbbre értékelt virágosvászonból (szálken- 
der), majd sifonvászonból készítették. A pamut férfiingek 
száma Csíkmenaságon a XVIII. század végén már tekin- 
télyes volt: egy nobilis emberhez férjhez menő, feltehetően 
rangos lány kelengyéjében „3 gyapot, 2 gyolts”. Növekvő 
arányuk a XIX. század folyamán sem lehetett független az 
eladó lány rangjától, legalábbis 1848-ban huszárkatona 
Intze Márton Borbára leánya 6 gyolcs- 2 gyapot- és 2 ken- 
deringet szánt jövendőbelijének. Nem sokkal később már a 
bolti – bizonyára gyári anyagú – férfiingek száma lett a 
tehetősség egyik mércéje. Tiszta gyolcsvászon fehérneműt 
a múlt században Kászonban „csak a falusi intelligencia 
viselt”94. A háromszékiek az első világháború után kék 
vagy piros fejtővel csépezték (csíkozták) vagy kockázták meg 
a tarkaingnek (dolgozóingnek) valót, de ez hétvégére még 
így is nagyon elszennyült, pedig firiskóval (felsőing) is 
igyekeztek védeni. Templomba, temetésre, vendégségbe 
továbbra is fehér ingben jártak. 


A férfiingek a magyarságnál kivétel nélkül bevarrott 
ujjúak. A recens ingformák közt a gyimesi és azzal rokon 
moldvai csángó ing tűnik a legrégiesebbnek. Ez csaknem 
térdig ér, ezért kieresztve viselik, s hogy elég bő legyen, az 
 


93 SZENTIMREl 1972. 190. 
94 SZENTIMREl 1972. 190. 
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egyetlen szél, vállon kétrét hajtott vászondarabból kialakí- 
tott derekához, a két ujja alá, trapéz- és/vagy háromszög alakú 
aszalt (eresztéket) toldanak. A magyarságnál a múlt század- 
ban ORBÁN Balázs a hétfalusi csángóknál és pl. Toplicán 
látott térdig érő inget, és románosnak tartotta, noha megálla- 
pította, hogy „Barczaságon az ing kívül viselése minden 
népfajnál, még a szászoknál is divatos”95. SCHEINT 1833- 
ban a Székelyföldön járva, Oláhfalu lakóiról jegyezte fel, 
hogy a románokéhoz hasonló bő ujjú ingük csípőn jóval 
alul ér.96 ORBÁN Balázs – SCHEINT után ötven évvel – már 
nem emlékezett meg az oláhfalusiak hosszú ingéről.97 


A Székelyföldről a néprajzi szakirodalom két példát hoz 
fel a hosszú ing viseletére. Az egyik Lövétéről származik, 
ahol kb. 1880–1890 tájt általában kieresztett inget hordtak: 
„Hossza így combközépig ért”,98 amiről ORBÁN Balázs 
nem tett említést.99 A másik a kászoni románságnál az 
1950-es évekig reliktumként fennmaradó ing, amelyről 
NAGY Jenő – udvarhelyszéki analógiák alapján – feltételez- 
te, hogy azt korábban a magyarság is viselte. Szerinte „Ezt 
az inget a magyarok már a múlt század elején a harisnyába 
betűrve, a románok pedig kieresztve, vagyis a harisnyán 
kívül hordták.”100 Míg a kászoni hosszú ing szabása a csán- 
góétól csak oldaltoldása formájában (nem trapéz vagy 
háromszög, hanem téglalap alakú) különbözik, a lövétei 
egészen más: ennek nem oldaltoldással biztosították a 
 


95 ORBÁN 1873. 141. 
96 Közli NAGY 1972. 267. 
97 Noha írt e falu viseletéről és rajzot is közölt róla. ORBÁN 1868. 74. 
98 HAÁZ 1929. 438. 
99 Noha e falu viseletét is megörökítette írásban is, rajzban is. ORBÁN 


1868. 85. 
100 NAGY 1972. 245. 
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bőségét, hanem a derekát alkotó vászon megháromszorozá- 
sával,101 és nem a vászon kétrét tűrésével alakították ki 
derekát, hanem három szél, egymás mellé varrt vásznat a 
vállon varrtak össze, majd kétoldalt hozzávarrták az ujjakat. 
A szakirodalom az előbbi (függőleges) szabástípust keleti- 
nek, utóbbit (vízszintest) nyugat-európainak ismeri.102 A 
jelenkori székely ingek közt egyaránt előfordul mind a 
keleti típusú – ezt Máréfalván nyakasingnek nevezték –, 
mind a vállon összevarrott, vagyis nyugat-európai típusú, az 
előbbi a gyakoribb. Ma viszont egyetlen székely ing sem 
eresztékes, mint a kászoni román és a csángó ing, avagy a 
kalotaszegi borjúszájú derekas- és lobogós férfiing.103 Vala- 
mennyinek a bőségét egynél több (általában másfél) össze- 
varrt vászonszél adja (kivéve, ha a gyári anyag szélessége 
fölöslegessé teszi a toldást), ezért toldott ingnek is nevezik, 
legalábbis a Sóvidéken.104 A kieresztett ing különböző 
hosszúságú lehetett. A SCHEINT megfigyelte oláhfalusi ing 
„csípőn jóval alul ért”, de nem térdig. A kászoni sem lehe- 
tett túl hosszú, ha betűrve és kieresztve is lehetett hordani. 
Csípőaljig érő kieresztett inget a Székelyföldön még száza- 
dunk elején is többfelé viseltek, de mindenütt csak keve- 
sen.105 Az ilyen ing nem volt hosszabb, mint a mai, csak 
másként: nyáron inkább kieresztve, télen a harisnyába 
 


 


101 Ezt a feltárója, HAÁZ 1929. 439. rajzon is érzékelteti. 
102 GOIA 1982. 11–37. 
103 Utóbbit közli NAGY 1977. 255. 
104 HAÁZ 1993a 74. 
105 MALONYAY 1909. 39., 109., 156. A fényképek szerint Homoródfal- 


ván, Bikafalván és Kadicsfalván is a legtöbb ember betűrte az ingét, 


néhányan azonban kieresztve hordták. ORBÁN (1869b 210.) felsőrákosi 


rajzán is hasonlót látunk. 
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behúzva viselték.106 Lövétén, átmeneti megoldásként, „az 
elejét megcsavarintották és az ellenzőbe felcsippentet- 
ték”107. Hodoson rucafarkasnak nevezték az ilyen viselés- 
módot. Ujabban a gyimesi férfiingek is már csak csípőig 
érnek, ezeket azonban továbbra is kieresztve hordják.108 


A XIV–XV. századi, hálóingszerűen hosszú magyar 
férfiing109 a XV–XVII. század folyamán rövidült meg a 
felsőruhával együtt. A csípőaljig érő rövid inget egy XVII. 
századi erdélyi magyar kapitány a harisnyájába tűrve visel- 
te,110 míg az alsóbb társadalmi rétegek képviselői: a gyalo- 
gos katona, a hajdú és több román férfi a nadrágja fölé 
kieresztette.111 KŐVÁRI László szerint az erdélyi magyarság 
inge rövid derekú volt, szemben az akkori németekével, 
„kik oly hosszú inget viseltek, hogy az ingen kívül más 
gyolcs mezt nem vettek igénybe”.112 A régi formáról és 
viselésmódról az újabbra való áttérés NAGY Jenő szerint a 
Mária Terézia felállította határőrszervezet hatására ment 
végbe. „A katonáskodás bevezetésével az addig kieresztve, 
tehát a harisnyán kívül viselt inget betűrték a haris- 
nyába.”113 Egy korabeli ábra valóban betűrt ingű székelyt 
ábrázol;114 a korábban még csak a rangosabbaknál jelent- 
 


106 Erdély több pontján is így viselték, pl. Alsófehér megyében, a 


Mezőségen, Torockón. GÁBORJÁN 1976. 66. 
107 HAÁZ 1929. 438. 
108 KÓSA-SZÁNTHÓ 1979b 144. 
109 DOMANOVSZKY 1979. 164.; BENYÓNÉ MOJZSIS 1988. 196–197. és 


238–239. (királyalak a bártfai Szt. Kereszt-oltár egyik képén és II. Lajos 


inge 1525 körül). Hosszú inget viselt Mátyás király is: BALOGH 1948. 16. 
110 Régi erdélyi viseletek 1990. 69. kép. 
111 Régi erdélyi viseletek 1990. 47., 61., 33. kép, 77. és 96. lap. 
112 KŐVÁRI 1860. 29. 
113 NAGY 1984a 144. 
114 Ein Szekler Bauer. Erdélyi sorozat, XVIII. század vége. Történeti 


Képcsarnok. Közli KRESZ 1956. 4a kép 
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kező divat általánossá vált tehát a határőröknél is. Hasonló 
hatást gyakorolt a kászoni románságra az első világháború- 
ban való részvétel: ezután „katonaszabásúra” cserélte ki 
ingét, és azt betűrve viselte.115 A gyimesiek elmenekültek 
a határőrségbe való besorozás elől, Udvarhelyszék lakóit 
pedig nem sorozták be: ezért e tájakon az archaizmusok tovább 
fennmaradtak. A jobbágy rendű felsőrákosiaknál még száza- 
dunk elején is gyakori volt a kieresztett ing viselete. 


A XVII. századi ingnek sem a derekát, sem az ujját nem 
ráncolták. Ujja szabadon függött alá, és nyitottan, lobogó- 
san végződött, alsó peremét hímzés díszítette. Legfeljebb 
keskeny gallérja volt, és hímzett nyakhasítékát madzaggal 
zárták. Ez a szabás feltételezhette az ereszték alkalmazását, 
mert különben a testmozgáshoz szükséges bőséget ráncolás- 
sal kellett volna biztosítani, amint az egy későbbi, XVIII. 
század végi, székely paraszt képén megfigyelhető. Igaz, Ú. 
KERÉKGYÁRTÓ Adrien 1941–1943 között Csíkmenaságon 
találkozott két olyan, 80 év fölötti öregemberrel, akik úgy 
emlékeztek, hogy „fickó korukban – tehát körülbelül az 
1870-es években – még általános volt munkára az egy da- 
rabból szabott, vállvarrás nélküli, kis hasításos elejű ing, 
amelyet elöl a nyaknál körülvarrt lyukacskába befűzött 
madzaggal kötöttek meg. A kötő végére bojtot tettek cifra- 
ságnak. Az egy-egy széj bő ujjakat is néha madzaggal fogták 
össze.”116 Az egy szél vászon, mely legjobb esetben is csak 
50 cm széles volt, nem biztosította a mozgáshoz szükséges 
bőséget, ezért eresztékkel bővíthették: az ing derekát általá- 
ban fél szélnyi vászon hozzátoldásával bővítették, a fölös- 
leget a nyak körül ráncba szedték, úgy, hogy a vállrész 
azért sima maradjon, egy későbbi fázisban az elő ráncait 
 


115 NAGY 1972. 247. 
116 Ú. KERÉKGYÁRTÓ 1981–1984. 90. 
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letűzdelték, hajtásozták, pihékké, vagy ahogy Háromszéken 
még mondják, szájmellikké alakították, majd az így keletke- 
zett mejjes ing hajtásait alul pánttal, pallóval rögzítették. A 
vállrész alábélelését már a régebbi ingtípusnál is fontosnak 
tartották, s erről az újnál sem mondtak le (béllés). Ha az 
inget nyugat-európai módra, a vállán varrták össze, akkor 
a varrás vonalát keskeny pántrátét, Csíkszentimrén borítás 
alá rejtették. „Hogy ne húzzon”, vagyis elég kényelmes 
legyen, a fejnyílásnál pici háromszögű vászondarabkával, 
cikkellyel (Udvarhelyszék, Kászon, Nyárád mente), más ne- 
vén pitykével (Jobbágytelke, Kászon) vagy szűpálhával (Felső- 
rákos) bővítették. A cikkely szó német eredetű, és valószí- 
nűleg eredetileg a vállon összevarrott szabású ingen alkal- 
mazták először. A nyakráncok rögzítésére keskeny álló- 
vagy még gyakrabban visszahajtott, hegyes, cakkos gallért 
alkalmaztak. Ezt Jobbágytelkén Petőfi-gallérnak nevezték. A 
hasítékot záró laposkötőt, peremet117 (madzagot) porcellángomb- 
bal cserélték fel. A bő derékrészhez bő ingujj illett, amit 
szintén toldott anyagból készítettek, általában másfél szél- 
ből. A vállán és a csuklón a fölösleget kétszálanként tűhelyre, 
tű elejire szedték, sűrűn beráncolták, Siklódon oly módon, 
hogy a bőségéből eredő „esése inkább előre kerüljön”118. 
A váll és ujj csatlakozásának lezserségét a rombusz alakú 
hónaljpálha beiktatásával biztosították. A munkára alkalmat- 
lan, túl bő ujjvéget kézelőgallérba vagy mandzsettába fogták. 
Háromszéken többfelé (Gelencén, Lemhényben) is állítják, 
hogy a bő ingujj a zsebkendő és kendezőkendő (törülköző) 
szerepét is betöltötte, különösen nyári forróságban, a me- 
 


 


 


117 KOZMA 1879. 110. 
118 HAÁZ 1993a 75. 
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zőn.119 A gallér és a kézelő az erdélyi régiségben már a 
XVI–XVII. században is része lehetett egyik-másik ingnek 
(1576, 1611, ill. 1576, 1681, 1694. stb.), sokáig azonban 
különálló elemként skatulyában tartották, s csak esetenként 
szerelték rá az éppen felöltött ruhadarabra120 (akárcsak a 
székelyföldi férfiviselet hárászból kötött karmantyúját, melyet 
a Sóvidéken kívül a múlt század végén Háromszéken is 
kedveltek a férfiak mint téli, legényes csuklómelegítőt).121 


Ez a gyakorlat még a XX. század elején is megvolt Erdély- 
szerte: értelmiségiek, iparosemberek különálló, keményített 
gallért és mandzsétlit gomboltak a keskeny gallérpántra, 
tetszés szerint válogathattak tucatnyi forma közül. A pa- 
rasztembereknek azonban az inget saját gallérral készítet- 
ték, előbb csak keskeny állógallérral, felsőrákosi nevén 
szabadgallérral, majd visszahajtottal, amit esetleg ki is cakkol- 
tak. Ezt a nyakon két gombbal illett begombolni. A koron- 
diak kigombolva viselték az inggallérjukat, de meg is szól- 
ták őket emiatt a környékbeliek, „úgymond dísztelenül 
lógatják a fejüket”.122 


A különböző divatú elemeket keverten alkalmazták. Egy 
XVIII. századból fennmaradt ábrázoláson pl. egy székely 
parasztemberen lobogós ujjú és keskeny gallérba szegett, 
ráncolt derekú inget láthatunk.123 A gyimesi csángó ing 
is keskeny állógallért, sőt esetenként még kézelőt is kapott. 
A kászoni románok az első világháború után eresztékes, 
lobogós ujjú, de hajtásos mellű inget viseltek.124 Az egy- 
 


119 Zsuzsi és Andris népviseletben gyűjtemény, SZNM ltsz.: 5754 (141A, 


146A, 146B) kísérőlevele. 
120 SzT 1984. IV. 510. gallér címszó. 
121 MALONYAY 1909. 42. 
122 HAÁZ 1993a 99. 
123 Közli KRESZ 1956. 4a tábla. 
124 NAGY 1972. 247. 
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szerűbb, csak ráncolt mellű és csuklójánál csak egy levarrt 
hajtással szűkített férfiinget Magyarhermányban munkára 
vették fel. Munkára Háromszéken is az ünnepinél szű- 
kebbet készítettek. A régiesebb megoldású madzaggal zá- 
ródó inget a múlt század utolsó harmadában dologidőn 
viselték,125 még később, századunk elején Bélafalván már 
csak a vagyontalanok és az öregek vették fel. A divattal 
lépést tartó szegényembereket ezért csúfolhatta a mondóka: 
„Rámás csizma, gombos ing,/ Az asztalban semmi sincs”. 
Egyébként az ünnepi és hétköznapi között már csak azért 
sem volt merev határ, mert, ha már viseltes lett, az ünnepit 
befogták viselőnek. Ennek a hagyományos alkalma Job- 
bágytelkén az aratás volt.126 


A nyugatról bejövő új divatú ingformával szemben a 
már megszokottat maguk is magyarosnak érezték. Rettegi 
György szerint 1759 táján magyaros ingüket legtöbben németes 
inggel váltották fel,127 ami NAGY Jenő szerint ez a plátkás 
inggel volna azonos.128 A plátka valóban az európai típusú 
szabásformájú ing fejleménye: az eddig a vállon összeerősí- 
tett darabok közé egy külön szabott vállfoltot iktattak, s 
ahhoz varrták hozzá az elő- és hátrészt, valamint az ujjakat. 
A plátkás ingek a népviseletben általában csak századunkban 
terjedtek el, legalábbis Háromszéken, Kászonban pedig a 
városi ingek mintájára csak az utóbbi évtizedekben jelentek 
meg.129 A gyári ingek többsége vállfoltos. 


A férfiingeket a parafernumlevelek a nőinél értékesebb- 
 


 


125 KOZMA 1879. 110. 
126 TAMÁSNÉ SZABÓ 1995. 72. 
127 SZT 1993. V. 642. ing címszó. 
128 Ezúton is köszönöm szíves segítségét. 
129 NAGY 1972. 247. 
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nek tartották;130 talán a nők férjüknek igényesebb dara- 
bokat készítettek, mint saját maguknak. A gyimesiek ma is 
azt mondják, hogy „a férfiakat jobban fel kell őtöztetni. 
Amelyik férfi rongyos, azt szerencsétlennek tartják. Örökké 
abba jártunk, hogy a férfiaknak legyen, s aztán nekünk 
még egy-egy folt is volt a vállunkon, mert lehasadt. Azt 
nem szólták meg, ha az asszonyon, csak a férfi legyen ren- 
des.”131 Valószínűsíthető, hogy az ingek becsértékét az 
igényesebben díszített vőlegényingek emelhették meg. A 
fennmaradt példányok tanúsága szerint hímzett vagy ráté- 
tes díszítményt kaphatott a nyakra és kéztőre kerülő gallér. 
Díszítő hatást keltettek számukkal, sűrűségükkel, ritmusuk- 
kal a mell hajtásai is: ezeket azsúrozással vagy hullámosra 
formálással is cifrázhatták, de a közöttük hagyott parasztra, 
üres felületre még külön is kerülhetett hímzés vagy az ing 
anyagából farkasfogasra hajtogatott cakken (rátét), ismét más 
esetben bolti csipkés, gyári stikkolásos vagy farkasfogas rátét. 
A hajtásokat alul rögzítő mellpallóra szintén fehércérnás 
hímzés, majd gépi tüzdelés és alája meg egy háromszögű 
rátét, a pice és gomb került. Ez utóbbi recéjének és hófehér 
vagy kék színének köszönhetően számított díszítménynek. 
Peteken az ingmell azsúrozásának, Siklódon likasszegővel, 
parámával (szegőöltés), recével, ágassal, hajtással, tődzöléssel, 
darázsolással (díszítőöltések) való gazdagabb hímzésének 
 


130 Pl. Menaság, 1865: egy férfi gyolts ing 2 


öt férfi gyapot ingek 6 60 


öt fehér női gyolts ingek 5 – 


vagy 1891: Tíz férfi ingek, ebből egy gyolcs 10 


Őt lábravalók 


Tíz női ingek, ebből három 


2 50 


gyolcs, egy ingalj 5 – 


Ú. KERÉKGYÁRTÓ 1981–1984. 130., 133. 
131 1994-es saját gyűjtés. 
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maradt fenn a nyoma.132 De emlékeznek rá, hogy hímez- 
ték a férfiinget Sóváradon, Vargyason, Árapatakon és Atos- 
falván is. Gegesen és Nyárádmagyaróson, talán szász hatás- 
ra, még a legény monogramját is rávarrták az inge mellé- 
re. 133 Míg Gyimesben máig valamennyi férfiinget híme- 
zik, a Székelyföldön jó ideje már csak a vőlegényinget 
díszítették, s azt is jórészt csak az első világháborúig. A 
fennmaradt díszes darabok vőlegényingek. A vőlegényinget 
a Sóvidéken a menyasszony hímezte ki.134 Ezzel szemben 
Csíkszentdomokoson ezt nem tartották szerencsésnek: „Az 
inget két leány varrta, tiszta kézzel varrták, fehér kötént 
kötöttek, hogy nehogy az ing megszennyüljön, s ki kelljen 
mosni. Az nem jelentett jót. Ügyeltek, nehogy az ujjakat 
esszecseréljék. nagy ijedséget jelentett, ha esszetévesztették. 
Ezt az öreg szülők meghagyogatták ... A menyasszony 
staférungjának a varrásakor valakit direkt meghívtak, hogy 
vigyájzon, nehogy valamit rosszul varrjanak, s vissza kelljen 
bontani.”135 Sóvidéken és Csíkszentdomokoson is az volt 
a szokás, hogy a vőlegényinget a tulajdonosa esküvője 
napja után is magára vette néhány ünnepélyes alkalomkor, 
de megkímélte, hogy benne temessék el.136 E szokásnak 
a székelyeknél is hiedelmi háttere lehetett, mint a románok- 
nál, akik úgy hitték, hogy majd a túlvilágon esküvői ruha- 
darabjaikról ismerik fel házastársukat. 


Az inghímzés technikája és ornamentikája Erdély-szerte 
több közös vonást mutathatott, legalábbis a SZÉKELY Zoltán 
által Kovásznán feltárt XVIII. századi sírleleten megfigyelt 
 


132 HAÁZ 1993a 74. 
133 HAÁZ 1993a 75.; SERES 1973. 6., 7.; Zsuzsi és Andris népviseletben 


gyűjtemény, SZNM ltsz.: 5754. (60A, 84A, 198A, 194A, 69A) kísérőlevele. 
134 HAÁZ 1993a 75. 
135 BALÁZS 1994. 191–192. 
136 HAÁZ 1993a 79.; BALÁZS 1984. 28–29. 
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hímzés a Székelyfölddel szomszédos hétfalusi, a maros- 
magyarói és a kalotaszegi gyakorlatra emlékeztet.137 Ára- 
patakon úgy emlékeznek, hogy a férfi ingmellet „kalotaszegi” 
mintával varrták ki. Az ing díszítése a formájával együtt, 
koronként változott. A lobogós ujjú ing ujja végén, nyakán 
és mellén még a hímzés lehetett általános, a hajtásos ingen 
már inkább a hajtásozás és rátét különböző megoldásai 
domináltak. Ez utóbbiak varrógépet feltételeztek, szorosab- 
ban kötődtek a varrónők tevékenységéhez. Végül a városi 
divat a díszítetlenség irányába hatott. 


Az ing viseletének változásai más férfiruhadarabok 
történetével is kapcsolatosak, egyrészt a harisnyáéval, más- 
részt néhány öltözetkiegészítőével: a nyakravalóéval, a 
karmantyúéval és a derékon viselt övével. 


A nyakravaló a régebbi ingtípus kiegészítőjének látszik. 
Selyemmel vagy skófiummal hímzett változatát a XVII. 
századbeli nemesek csak utazáskor kötötték fel. A köznép 
ekkor „alábbrendű portai nyakravalót” viselt, amit az álla 
alatt kötött meg.138 A XVIII–XIX. századi parasztviselet- 
ben a bogra kötött, mellközépig lecsüngő nyakravaló ünne- 
pi szerepű volt.139 A XIX. század elején kivétel nélkül 
mindenik Nyárád menti szolga kérte évi bérébe. „Vásári 
portéka, amelyet [...] árától függetlenül választhatott” – írja 
 


137 SZÉKELY 1955. 63.: „Csak egy kis darab maradt ebből az ingből, 


amely azonban érdekes mintázatot mutat. Élére állított négyszög, a négy- 


szög végein szintén négyszög, élére állítva, száröltéssel varrva, a közepe 


sima. A nagy négyszög oldalán kis rozetta, melynek közepe át van lyu- 


kasztva. A nagy négyszögben négy kis rozetta közrefog egy keresztszerű 


láncöltéses díszt. A négyszög szabad terét négy kis száröltéses retesz tölti ki, 


mintázatlan négyzetekkel felváltva. Sodrott cérnát használtak.” Vö. SERES 


1973. és a SZNM marosmagyarói inggyűjteménye ltsz.: 6048–6053.; 


PÉNTEK 1979. 89–92., 105. 
138 KŐVÁRI 1860. 29.; KRESZ 1956. 4a kép; APOR 1972. 32. 
139 KRESZ 1956. 4a tábla; KOZMA 1879. 110. 
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MOLNÁR István.140 Rojtos, virágos változatát magyar nyak- 
kendőnek tartották.141 Még a századfordulón is nyakra- 
valóban ünnepeltek a háromszékiek és udvarhelyszékiek 
egyaránt. A nyári korábban háziszőtt,142 majd a fiatalok- 
nál zöldes vagy vöröses csíkos selyem- vagy kásmirkendő 
volt,143 amit átlósan kettévágva, bogra kötve viseltek a nya- 
kukon, a téli nyakravaló kék volt vagy piros hárász.144 


Kászonban a századfordulón csakúgy, mint a XIX. század 
közepi Gyergyóban és a Nyikó mentén leány ajándékozta a 
legénynek mint vőlegényjegyet. Az ilyen jegykendőt eskü- 
vőkor Hodoson is a vőlegény nyakába kötötték. Felső- 
rákoson faolajas zsebruva, vagyis ugyancsak gyári kendő volt 
a vőlegény egyetlen megkülönböztető jegye, de ezt itt a 
lájbija gomblyukába, ill. zsebébe fűzték be, Kászonban a 
házasságkötés után már csak egy-két évig illett viselni.145 


A nyakravaló divatjamúlása összefüggésben volt a galléros 
ingek elterjedésével. 


A kieresztett inget övvel kötötték át. Míg a XVII. század- 
ban a főurak „szép selyemövet viseltenek, némelyiknek az 
végin majc volt, ezűst-aranyos csattal, pikkelyekkel”146, 
majd tekert sinór övet, mely Csíkban még a XVIII. századi 
szolga bérében is felbukkant,147 a közrendűek inkább sál- 
övet vagy vékony bőrszíjat, mely a fegyverfélék, kések 
felfüggesztésére vagy derékba tűzésére is alkalmas volt.148 


 


140 MOLNÁR 1980. 162–165., 170. 
141 SZILÁGYI 1854. 102. 
142 HAÁZ 1929. 410. 
143 KOZMA 1879. 110. 
144 MALONYAY 1909. 36., 38. 
145 NAGY 1972. 247.; ORBÁN 1869a 110., 150. 
146 APOR 1972. 33. 
147 JÁNOS 1974. 382. 
148 Régi erdélyi viseletek 1990. 31., 47., 70. kép. 
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A székely népviselet a későbbiekben a keskeny derékszíj, 
valamint a XVIII. századból adatolt, 1–3 csattal záródó 
széles bőrszíj, a dészű (tüsző) közt osztozott. Ez utóbbi zsebé- 
vel magába sűrítette a korábbi különálló tároló alkalmatos- 
ságok funkcióját, így mindenekelőtt a pénzeszacskóét, 
aminek a nevét is örökölte: azelőtt ugyanis gyűszűbe kötötték 
vagy varrták bele a pénzt.149 A bicskát és a tűzgyújtószer- 
számokat is a tüsző zsebében tárolták. Az ing megrövidülé- 
sével megváltozott az övfélék korábbi viselésmódja: egy 
bécsi író szerint a XVIII. század végén Erdély-szerte kez- 
dett kimenni a divatból az övvel átövezett ing; ezt ő már 
csak a csíki havasok népénél látta, akik övéből baloldalt egy 
pár kés függött alá.150 SCHEINT Oláhfaluban figyelte meg, 
hogy a férfiak bő ujjú, jóval csípőn alul érő ingükre vastag 
piros bőrszíjat kötöttek. Ebben hordták pénztárcájukat és 
egy szíjra erősített tokban a kést és a villát.151 A tüsző a 
gyimesi csángóknál és a kászoni románoknál maradt fenn. 
Utóbbiak még az ing harisnyába betűrése után is viselték 
egy darabig, mert a derekukat biztosan tartotta a nehéz 
tárgyak emelésekor. Mint NAGY Jenő megállapította, vise- 
lete túlélte divatját.152 A szíjat az ing megrövidülése után 
a nadrág korcába fűzték. Talán a két viselésforma közti 
átmenet terméke volt az ónveretes hosszú bogláros szíju, 
amit Felsőrákoson a férfiak kétszer, a nők csak egyszer 
tekertek a derekuk köré.153 


A gagya vagy lábravaló, mint láttuk, a XVII. században is 
már közönséges alsóruha volt a magyarságnál. NAGY Jenő 
 


149 SzT 1984. IV. 847. gyűszű címszó. 1783–1873 közötti adatok. 
150 Közli CS. SEBESTYÉN 1944. 95. 
151 NAGY 1972. 267. 
152 NAGY 1972. 245. 
153 ORBÁN 1868. 210–211. 
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szerint valószínűleg a XIV. századtól viselt rövid vászon- 
nadrágból, a berhéből alakult ki a XVI–XVII. században, 
annak bokáig való meghosszabbodásával,154 de neve, a 
lábravaló azt a feltételezést sem zárja ki, miszerint egy 
eredetileg páros, egymással össze nem tartozó ruhadarabból 
származna. Erre utalhat a mondóka: „Harangoznak délre,/ 
Fut a pap a lére,/ A kántor es utána,/ Feneketlen gagyá- 
ba”.155 


A XVI–XVII. századi gatya a jelek szerint már nem kü- 
lönbözött a népviseletben megőrződött fenekes vagy tortyos 
gagyától. 1570-ben még varratták, talán mert még nem volt 
közismert a szabása,156 de hamarosan már ki-ki magának 
is el tudta készíteni. Legalábbis a Székelyföldön annyira 
rutinmunkává vált, hogy Csíkszentdomokoson még állatőr- 
zés közben is varrták. Két ágát vagy szárát egy-egy szél 
vászonból alakították ki, teljes bőségének meghagyásával 
avagy lefelé szűkítésével. Alját hurokvetéssel vagy parámának 
nevezett lyukas szegőöltéssel dolgozták el. A szárakat össze- 
varrva, közéjük iktatták a rombusz alakú fenékrészt (Kászon), 
más nevén nagypálhát (Sóvidék), tortyot (Csókfalva, Felső- 
rákos), amihez a derék irányában elöl-hátul egy-egy tég- 
lalap alakú kispálha (Sóvidék), piykel (Csík) vagy fintyik 
(Gyimes), a szárak irányába pedig, azok bővítésére, egy-egy 
háromszögű ódalereszték (Kászon), ereszték csatlakozott. Mivel 
eleje-háta egyforma volt, hogy a térde ne kopjon el, időn- 
ként megfordították. 


Noha XVI. század végi formáját lyukon áthúzott gatya- 
kötővel erősítették a derekukra, ami alkalmasint az intimitást 
 


 


154 NAGY 1984a 141. 
155 GAZDA 1980. 202. 
156 SzT 1984. IV. 536–537. gatya címszó. 
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kifejező szerelmi ajándéktárgy is lehetett,157 de volt, aki 
már akkor is a gatyát kötő nélkül viselte.158 A székely- 
ségnél ez a kötő nélküli változat volt az általános. Ki-ki, 
hogy „inába ne suhadjon”, a gatya bő derekát széthúzva, 
majd egymásra hajtva, cigánybogot vetett a feleslegből, és azt 
a derekába dugta. Ujabban korcot varrtak a gatya derekára, 
és a korcba lapos madzagot húztak. A korcos gagya azonban 
nem volt általános a Székelyföldön, már 1801-ből van ada- 
tunk Vargyasról a gyapot gyolts német gagyáról is, melynek 
csatja acélból készült.159 Valószínűleg ez a testre szabott, 
hasítékkal ellátott városias gatyával lehet azonos, mely a 
parasztságnál csak a XX. században terjedt el. 


A gatya ma már csak Gyimesben alkot az inggel és tü- 
szővel együtt egész rend nyári öltözetet, ezért igényesebb 
szövésű, sávolyos, barackmagos vászonból készítik.160 Nem 
tudjuk, hogy betöltötte-e valaha Erdélyben másutt is egy- 
idejűleg az alsó- és felsőruha szerepét, de ha igen, akkor is 
csak a legszegényebbeknél. A XVII. századi erdélyi vise- 
letalbum szereplői közül mindössze egy cigány és a diák 
inasa viselt bő szabású gatyát, utóbbi fehér dolmánnyal. 
Ingben és gatyában ábrázoltak 1690-ben egy juhászt is.161 


A Szótörténeti Tár adatai szerint ez ritkaság lehetett. Az 
még csak előfordult, hogy valaki otthon „lenge magyarban” 
legyen, az istállóba így lépjen ki, vagy hogy este, éjszaka a 
lányokkal ingben-gatyában cicázzon, de hogy így járkáljon, 
az kivételes volt, de nem példa nélküli: 1768-ban Nyárád- 
 


157 SzT 1984. IV. 536–538. gatya, gatyakötél címszó. 
158 SzT 1984. IV. 537. gatyakötél és gatyakötő címszó. 
159 SzT 1984. IV. 537. gatya 3. címszó. 
160 KÓSA-SZÁNTHÓ 1979b 143. 
161 Régi erdélyi viseletek 1990. 30., 53. kép, 25. ábra. Itt jegyzem meg, 


hogy a bő bugyogó kizárólag a kereskedők: örmények, görögök viselete: 


49., 51., 60. kép. 
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karácsonyfalváról Tót Mihály egy ingben, egy gatyában 
ment ki a faluból. Az ilyesmi inkább szökött jobbágyokkal 
történt meg.162 Az 1792-ben Erdély népeiről beszámoló 
bécsi író szerint „az egészen szegények a Csíki és Gyergyói 
hegyekben, a szorosan a testre simuló nadrág helyett csak 
egy alsóruhaféleséget (Gattung) hordanak, ami köldöktől 
bokáig ér. Olyan széles lenn is, mint fenn és a csizma vagy 
bocskor fölé függ.”163 A gatya felsőruhaként való viselését 
1578-ban Kolozsváron nem tartották városi, tanácsbeli em- 
berhez illőnek, ha az a tanácsházhoz ment.164 A városi vi- 
selet mintául szolgált a falusi számára is, a Székelyföldön 
általában nyáron is posztóharisnyát illett hordani. Csupán 
a kisnemesi származású hodosi legények jártak ingben- 
gatyában nyáron századunk első évtizedében, és csak nagy 
melegben, leginkább aratáskor dolgoztak alsóneműben. 
Mint egy régiesebb rend darabja, a gatya az inggel együtt 
halóruha is volt, így 1600-ban Kolozsváron,165 a XIX–XX. 
század fordulóján Lövétén és a második világháborúig 
Csíkszentdomokoson.166 Csupán fejrevalóval, esetleg mel- 
lénnyel és a halott lábára húzott istrimflivel (harisnya) egé- 
szítették ki ezt az együttest. Jobbágytelkén – egy még régie- 
sebb képzet szerint – akárha esküvői ruha lenne, legény- 
halottat temettek így.167 


 


 


 


162 SzT 1984. IV. 536. gatya címszó; SzT 1995. VII. 753–754. lábravaló 


címszó. 
163 CS. SEBESTYÉN 1944. 95. 
164 SzT 1984. IV. 537. gatya 2. címszó (1578). 
165 SzT 1984. IV. 536–537. gatya 1. címszó. 
166 HAÁZ 1929. 445.; BALÁZS 1995. 92. 
167 TAMÁSNÉ SZABÓ 1995. 73. 
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Felsőruhák 


A harisnya 


A határőrkatonaság felállítása nemcsak a haj és az ing 
viselésmódjára hatott ki – NAGY Jenő megfigyelései sze- 
rint –, az ingviselet változása és a harisnya alakulása közt is 
összefüggés mutatható ki. A harisnya kezdetleges derék- 
megoldásait hosszú, kieresztett, a derékon szíjúval átkötött 
ing leplezte. A határőrszervezet idején, a XVIII. században 
a huszárságnál viselt nadrág végül helyettesítette a korábbi 
formákat.168 


Az alakulás menete és kronológiája hosszabb és bonyo- 
lultabb lehetett. A Képes Krónika a magyarokat a XI–XIII. 
századi Európára jellemző szűk, a lábfejet is borító haris- 
nyában ábrázolta, amit a berhe (rövid alsónadrág) derékra 
kötött zsinórjához erősítettek.169 A XIV. században a ha- 
risnya már testre simuló fenékrészt kapott, és a divatkez- 
deményező franciáknak sikerült a szűk szárakat egybeszer- 
keszteniük.170 Az erdélyi parasztságnál a XV. századi csík- 
menasági oltárkép171 tanúsága szerint a combtőig érő, 
fenékrész nélküli posztóharisnya itt tovább fennmaradt, 
szükségessé téve a berhe eltakarását és a harisnya derékhoz 
rögzítését. E formát a XVII. századi erdélyi románok és 
németek posztóharisnyái és a hozzájuk hasonlító „papi 
 


168 NAGY 1984a 140–145. 
169 VARJÚ é.n. 347.; TESZ 1967. I. 284. berhe címszó. A német eredetű 


szó többes számú alak, jelentése: a csípőt és a felső lábszárat takaró nadrág: 


„egy-egy nadrágszár önálló, cserélhető ruhadarab volt, a két nadrágszárat 


felső részükön csak a 15. sz.-tól varrták össze egyetlen ruhadarabbá”. 
170 DOMANOVSZKY 1979. 60., 92., 105., 128., 165., 168. és a hátsó 


szennylap összefoglaló táblázata. 
171 DOMANOVSZKY é.n. II. 491. 
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lábbelik” őrizték, melyek TRÖSTER tudósítása szerint „olyan 
harisnyák voltak, amelyek a lábujjaktól a láb hosszában a 
comb legfelső részéig értek”.172 A kovásznai és erdőhát- 
sági románok a XX. századig fennmaradt tureacja, ill. 
tobolonija is hasonló szerkezetű, rang szerint hosszabb vagy 
rövidebb tobolonit viseltek, s azt zsinórral átkötve rögzítet- 
ték.173 Az archaikus kultúrájú moldvai magyaroknál a 
combtőig érő, derékhoz csinkótával (kötővel) rögzített haris- 
nyaformát NAGY Jenő egy nagypataki csángó férfin még 
1950 körül is megtalálta. Ekkor már csak munkanapokon 
hordták a szegényebbek, viszont az I. világháborúig hosszú 
posztókabát alatt még általánosan ezt viselték.174 Tehát a 
peremterületeken fennmaradt egy sok évszázados ruha- 
darab. 


Az 1512-es keltezésű csíkszentléleki oltáron megfigyel- 
hető, hátulnézetben ábrázolt katona alakjából ítélve a XVI. 
század elején a magyarság már ismerte a feszes, fenekes 
posztóharisnyát is.175 A főrendűek – városi tanácsurak, 
diákok, magas rangú katonák – lila vagy kék posztójú, egé- 
szen testhezálló, a lábbelijükbe húzott, az alsórendűek fehér 
és valamivel bővebb nadrágot viseltek, mely a lábfejet is 
borította.176 Az urak nadrágszárára ekkortájt talpalló he- 
 


172 NAGY 1984a 141. 
173 A kovásznai adat saját gyűjtésem, az erdőhátsági: PETRESCU 1959. 


58. 
174 NAGY 1984a 141–142. 
175 DOMANOVSZKY é.n. II. 349., 389. hacsak a festő nem külföldi 


előképek alapján dolgozott. 
176 Régi erdélyi viseletek 1990. Piros harisnya: 2., 5., 11., 55., 65. kép. Kék 


vagy lila harisnya: 13., 67., 69., 23., 41. Fehér harisnya: 27., 28., 31., 33., 


43., 46., 47., 57., 61., 63. Az utóbbiak többsége román. KŐVÁRI (1860. 33.) 


szerint anyaguk skárlát, gránát, fodorillér, lorembergi posztó, abaposztó 


avagy kétszer ványolt brassai posztó, „melyet kék színéért a nép most is 


leginkább visel”. 
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lyett bőrkapcát varrtak.177 Egy magyar udvaronc és egy 
gyalogos katona178 fehér harisnyája fölé vörös, illetve kék 
nadrágszárat húzott, ez nem fedte teljesen az alsót, és csak 
elöl ért combtő fölé, e ruhafélében – APOR szövegét olvasva 
– a nemesek által is kedvelt salavárira ismerünk.179 A csak 
szárakból álló és a fenekes forma tehát nálunk párhu- 
zamosan egymás mellett élt, miközben Nyugat-Európában 
a XVI. századtól más nadrágformák terjedtek el.180 


A XVIII–XIX. század fordulóján harisnyán általában 
fejér szűrposztó, esetleg sinórral vagy sinór helyett kék 
posztóval díszített durvább nadrágfélét értettek, nadrágon 
pedig inkább színes: baratzkvirág színű, kék, szederjes vagy 
fekete finomabb posztóból készültet. Az akkor leggyakoribb 
magyar nadrág mellett előfordult a lovaglónadrág vagy 
reithozen, és csak idegeneken az orosz módra bő nadrág és a 
pantallon.181 A lovaglónadrágot német szabókkal készíttet- 
ték.182 Az olcsóbb és melegebb harisnyát a XVII. századi 
nemesek csak alkalmi téli utazásra vették fel: „tízen, tizen- 
ketten az atyafiak és nemesek egy számban (szánba) beülte- 
nek, zekében, harisnyában öltöztenek, ... közöttök két- 
 


 


177 APOR 1972. 34. 
178 Régi erdélyi viseletek 1990. 3., 70. kép. 
179 APOR 1972. 34. „az nadrág hasítékjáig ért a salavári, ott belől az 


nadrágon ezüst- vagy selyemsinór lévén varrva két renddel, az sinórok 


végiben fél ujjnyi ezüst vastag tők, azokot sinóron általvonták a salavári 


lyukain, s úgy kötötték az nadrághoz.” 
180 DOMANOVSZKY 1979. 168., 189., 210. Itáliában és Németországban 


még egy ideig fennmaradt a régi feszes nadrág is. 
181 VAJDA 1944. Negyven körözőlevél közül 19 harisnyás, 21 pedig 


nadrágos embert keresett. A nadrágot csak egyetlen esetben jellemezték 


fehér zsinóros ruhadarabnak. 
182 E ritkább nadrágot szászok és magyarok is viselték. VAJDA 1944. 


540.; SzT 1984. IV. 1081–1082. harisnyaposztó címszó. 
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három cseber bor, s úgy ittak s úgy jártak egymáshoz”.183 


A nemesi ranghoz a finomabb anyagú nadrág illett.184 A 
harisnya a közrendű székelyek ruhadarabja volt.185 Béres 
vagy parasztembernek a nadrágviselést Sepsiszentgyörgyön 
1797-ben városi határozat tiltotta.186 Az 1750–1850 közötti 
kászoni armalisták nadrágot, a jobbágyok és szabad szé- 
kelyek harisnyát viseltek.187 SCHEINT szerint 1833-ban 
ünnepeken a székely lovaskatonák piros, az I. székely 
gyalogezredbeliek kék, a II. székely gyalogezredbeliek sö- 
tétkék, sárga zsinórozású, derékra szíjjal erősített feszes, 
zsinóros magyar nadrágot hordtak, hétköznapra pedig vala- 
mennyien fehéret, fekete és sárga zsinórozással.188 Egyen- 
ruhájuk tehát köznemesi rangjukat tükrözte, akárcsak a 
XVII. századi kék darabontok kék, a veres darabontok vö- 
rös nadrágja.189 


A durva fehér posztóharisnya a bérszerződésekből sem 
hiányozhatott.190 A XVI. században volt téli és har- 
madannyit érő vékonyabb posztójú nyári változata.191 


 
183 APOR 1972. 38. 
184 Még ha a nemes cselédkedett is, mint szilágysági Mihályfalvi Nemes 


Moja György 1894-ben, akkor is nadrágot viselt: három esztendei munkája 


béréül három pár nadrágot és csak egy pár harisnyát kért. SzT 1984. IV. 


1081. harisnya címszó. 
185 SzT 1984. IV. 1082. harisnyás címszó: RETTEGI György 1776-ban 


írta, hogy Macskási Krisztina egyik lányát elvette „a mostani harisnyás 


székelyből lett Gál János nevű director”. 
186 DÁVID József nyomán újraközli NAGY 1972. 267. 
187 IMREH – PATAKI 1992. 327. 
188 Közli NAGY 1972. 266–267. 
189 KOVÁCS 1972. 243. Sajnos, népszerűsítő cikkében nem jelöli meg a 


forrását. 
190 SzT 1984. IV. 1080–1081. harisnya címszó; MOLNÁR 1980. 162–164. 
191 KOVÁCS 1972. 243. A gyergyószárhegyi LÁZÁR István gróf 155l-ben 


Fogaras vidéki bölénypásztorának télire 12, nyárára pedig csak 4 dénáros 


posztóból készült harisnyát ígért. 
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Ekkortájt vízhatlan nemezből is készülhetett harisnya, a 
vízben járók még erre is hosszú szárú bőrlábbelit húz- 
tak.192 A harisnya emlékét őrizheti a sóvidéki hétköznapi 
harisnya anyagának halina megnevezése193 is. Legáltalá- 
nosabb anyaga az egészre, felesre vagy egynegyedesre ványol- 
tatott, házilag szőtt négynyüstös harisnyaposztó volt: ennek 
40–50 cm-es, MALONYAY szerint egysinges194 szélessége 
kiadta a harisnya egy-egy szárát. Készült gyengébb minősé- 
gű harisnya is a Román Fejedelemségekből importált berke- 
posztóból195 és jobb minőségű, ünnepnapi az eredetileg 
törököktől importált, majd Erdélyben is gyártott abaposztó- 
ból.196 


APOR Péter leírásából, miszerint a XVII. századi „sem 
bőv, sem szűk” nadrág „hátulsó varrásán semmi sinór nem 
volt”,197 KŐVÁRI arra következtetett, hogy a nadrág a 
románok XIX. századi nadrágjáéval egyező szabású lehe- 
tett: szárait hátul varrták össze.198 Ilyent viselt a XVII. 
századi viseletalbum hátulnézetes alakja is.199 A mai er- 
délyi románok többféle szabású harisnyája a ruhadarab 
kialakításával kapcsolatos kísérletezésről tanúskodik. A 
kászoni görbe szabásvonalú, nyilvánvalóan újabb megoldás- 
nál200 általánosabb a fenékrész négyszögű, háromszögű 
 


192 KŐVÁRI 1860. 35. 
193 HAÁZ 1993a 76. A SzT (1984. IV. 978.) egyetlen példát hoz fel a 


fehér, durva nemez(?) harisnyára 1839-ből: halinaposztó címszó. A XIX. 


század elején Brassóban a közönséges posztó mellett halénát is gyártottak, 


főleg az ausztriai matrózok számára. KŐVÁRI 1847. 229. 
194 KÓSA-SZÁNTHÓ 1979a 84.; MALONYAY 1909. 40. 
195 MALONYAY 1909. 40. 
196 KOZMA 1879. 110.; HAÁZ 1993a 76. 
197 APOR 1972. 34. 
198 KŐVÁRI 1860. 32. 
199 Régi erdélyi viseletek 1990. 7. kép. 
200 NAGY 1972. 255. 
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vagy trapéz alakú darabokból való kiképzése.201 Többnek 
is, így éppen a dél-erdélyieknek a szárát hátul varrták 
össze, talán ezek őrizhetik a székely harisnya megelőző formá- 
ját.202 A mai magyarság peremvidékeken fennmaradt ré- 
gies harisnyái a gatyával egyező szabásúak, legfeljebb szű- 
kebbek. Nemcsak a moldvai csángó és a gyimesi csángó 
harisnyák203 ilyenek, Kovásznán a közelmúltban még emlé- 
keztek rá, hogy erdei munkára a gatyával egyező szabású 
posztóharisnyában jártak. A csángóknál és a románoknál is 
szokás volt ugyanolyan szabású vászon- és posztónadrágot 
készíteni. Ezeknek csak a neve különbözött: a csángók a 
vászonból valót mindenütt gatyának nevezték, a gyapjú- 
szövetből készítettet Moldvában icárnak, Gyimesben haris- 
nyának.204 


A székely harisnya szabása a magyar nadrágéval egyezik. Ezt 
több múlt századi szerző is hangsúlyozta, így SCHEINT, 
NAGY Imre, KOZMA Ferenc és 1909-ben MALONYAY is.205 


Az európai divat XVI. századi megváltozásával a testhez álló 
nadrágnak kialakult egy magyarokra jellemző formája. A 
soproni szabók 1679-ben e formát magyar nadrágnak nevez- 
ték.206 Ha Székelyudvarhelyen 1589-ben már volt német 
szabó,207 akkor ekkortájt itt is megkülönböztették a ma- 
 


201 FORMAGIU 1974. 59–68. 
202 FORMAGIU 1974. 61: A2 típus Vrancea, A3 típus Fogaras és esetleg 


az A5 típus Kolozsvár vidékéről. Szóba jöhet még a törcsvári típus is: 


PETRESCU 1959. 30. szabásrajz, mellyel megegyezik a Háromszéken 


ismeretes román harisnya. 
203 NAGY 1981. 409–410.; PALOTAY 1937. 339. 
204 NAGY 1981. 409–410.; KÓSA-SZÁNTHÓ 1979b 143., 149.; FORMAGIU 


1974. 59–61. 
205 NAGY 1972. 267.; KRESZ 1956. 129.; KOZMA 1879. 110.; MALONYAY 


1909. 40. 
206 DOMONKOS 1957. 125. 
207 SzOkl. Új sorozat 1983. I. 33–34. 
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gyaros és németes férfiruhát. Ugyanitt a XIX. században a 
szabók atillával, mellénnyel és magyar nadrággal remekel- 
tek.208 A magyar nadrágot a határőrkatonaság megszer- 
vezése előtt mindenképpen ismerte a magyarság, Mária 
Terézia szűrposztóból a határőrség egyenruhájává tette, 
amikor elrendelte, hogy „tartsák meg a viselni szokott fehér 
harisnyát...”.209 Mindenesetre a román határőrezredek 
másfajta harisnyát őriztek meg. A székely harisnya szabását 
több kutató leírta, és szabásmintáját többen közölték.210 A 
táji különbségek jelentéktelenek, és legfeljebb a képzetlen 
falusi szabók eltérő mértékvételében, ill. az alkotóelemek 
más sorrendű összevarrásában mutatkoztak meg. A haris- 
nya szabásának jellegzetes vonása volt, hogy szára vagy ága 
egy-egy szél posztóból készült, akárcsak a lábravalóé, csak a 
fenékrész kialakítása különbözött. Csíkban a szabó cérnával 
csak a rendelő farcsokát (csípőjét) és térdét mérte meg, a 
Sóvidéken ezenkívül a combtövét, bokáját és a hosszát is. A 
két félrészt egyszerre szabták ki, az ületnél görbe vonalúra. 
Ide került be ugyanis a szár elszűkítése során kieső részből 
kiszabott fenékereszték vagy fartoldás és föléje a farcsukereszték, 
ill. farcsuktoldás. Utóbbi visszahajtásával alakították ki a 
korcot: ebbe madzagot vagy bőrszíjút húztak. „A harisnya 
sajátos része az ellenző, amely a két szél elöl összevarrt 
részei és a farcsoktoldás közé esik. Tulajdonképpen egy 
hasíték, amely alá téglalap alakú posztót tesznek.”211 Szá- 
 


208 FODOR 1956. 127. 
209 SZÁDECZKY Lajostól idézi NAGY 1972. 219. 
210 PALOTAY 1937. 338–339.; NAGY 1972. 254–257.; HAÁZ 1993a 76., 


90.; HAÁZ szó szerint idézi a harisnyaszabónak a harisnya készítésére 


vonatkozó magyarázatát, és közli szabásrajzát. Nagyon jól áttekinthető egy 


csíkszentdomokosi szabó mintafüzetéből átvett szabásrajz is (KÓSA-SZÁNTHÓ 


1979a 84–85.). 
211 KÓSA-SZÁNTHÓ 1979a 84. 
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rát alul egy darabon nem varrták össze, hogy könnyebben 
felhúzható legyen, egy vékony, hosszú posztócsíkkal, a 
lábszártekerővel vagy kengyellel szorosan áttekerték, majd a 
talpuk alatt áthúzva kengyelt, talpallót rögtönöztek belőle. Ez 
megakadályozta a szár felcsúszását. Zsebbel csak a múlt szá- 
zad utolsó harmadán kezdték ellátni, miután megszűnt a 
bőrtüsző viselete.212 


A székely harisnya díszítményei, a vóc, szegő és vitézkötés 
közül az előző kettő szerkezeti elem is volt. A posztószéleket 
ugyanis egymás mellé helyezve, szimpla laposöltéssel is 
összevarrhatták, mint Gyimesben,213 a szűcsmunkából is 
ismert, közbeiktatott vóc azonban erősebbé, tartósabbá 
tette, és egyszersmind díszítette is. A harisnyát a lábina és a 
farcsukeresztéke mentén megerősítő vóc készülhetett színes 
posztóból, esetleg rossz kalap levágott karimájából. Be- 
szegni az ellenző szélét és a zsebfedelet szokták, szegő egyes 
csíki falvakban eredetileg színes posztó volt, újabban bőr. A 
vitézkötés a harisnyákon nem régebbi a zsebnél:214 az ere- 
detileg külföldi bogárhátú vagy selyemzsinórt házikészítésűvel 
helyettesítették: bordán szőtt laposkötővel vagy háromágú fonás- 
sal, sirítéssel (sodrással), horgolással kialakított sinórral. A 
harisnya színe és díszítménye eredetileg rendi jelszerepet 
töltött be: a lovasok piros, a gyalogosok kék, ill. sötétkék 
színű, sárga zsinóros magyar nadrágban ünnepeltek. Hét- 
köznapra a székelyek – függetlenül attól, hogy katonáskod- 
tak-e vagy sem – fehér harisnyát húztak, de a határőrökét 
 


212 NAGY 1972. 256. 
213 KÓSA-SZÁNTHÓ 1979b 149. 
214 NAGY 1972. 256. ORBÁN Balázs egyetlen ábrázolásán sem találunk 


sem zsebet, sem vitézkötést: 1868. 16., 74., 85., 210.; 1869a 28., 148. A 


bogárhátú ezüst-, aranyfonálból vagy tiszta selyemből való sinór APOR 


szerint is új, tehát XVIII. század eleji díszítőelem az urak, főnemesek 


ruházatán. APOR 1972. 33. 
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fekete és sárga zsinór díszítette.215 A jelrendszer értel- 
mezése már a múlt században is bizonytalan volt. NAGY 
Imre 1857-ben a gyalogosoknak tulajdonította a vörös, a 
lovasoknak a kék posztózsinórzatot.216 Ezzel egyező jelen- 
tést mindössze CSULAK Magda jegyzett fel a háromszéki 
Szentkatolnán, ahol virágokkal meg is hánták az ellenző alatti 
részt. Háromszéken sokfelé a szürke harisnya a szabad 
székelyeknek, a szederjes a nemeseknek – így pl. Hatoly- 
kán –, a fehér a jobbágyoknak dukált. A csíkiak fehér haris- 
nyások voltak, és a madarasiak, valamint a szentimreiek úgy 
tudták, hogy a piros színű zsinór viselete a szabad székelyek 
– egyesek szerint a huszárrészen valók – kiváltsága, míg a 
jobbágyok zsinórszíne a fekete volt. Aki méltatlanul viselte, 
azt zsinórja leszakításával nyilvánosan megszégyenítet- 
ték.217 A Maros, Nyárád és Küküllő mentén a katonaren- 
dűeknek fehér harisnya járt kék zsinórozással, itt a jobbágy- 
rendűek viseltek szürke, barna és fekete harisnyát.218 A 
kászoniak fehér harisnyájának oldalbetoldása általánosan 
fekete volt, de piros vitézkötést és zsebet itt is csak a lófők 
viselhettek.219 Egyértelműbb a posztószín és a díszítmény 
helyi identitást kifejező funkciójának emléke: míg Kászon- 
ban a keskeny fekete oldalbetoldás járta, addig Udvarhely- 
széken a széles fekete, Középcsíkon zöld-fehér-piros, Gyer- 
gyóban piros, fekete-piros-fekete vagy fekete-zöld-fekete. A 
vitézkötés színe Udvarhelyszéken fekete, Sóvidéken, „Pa- 
rajdtól lefele” és Marosszéken kék volt.220 E tájakon a 
harisnya színe fehér, Háromszéken szürke volt. Érdekes 
 


215 SCHEINT leírásának fordítását közli NAGY 1972. 266–267. 
216 Közli KRESZ 1956. 129. 
217 IMREH Istvántól idézi NAGY 1972. 268. 
218 HAÁZ 1993a 76. 
219 NAGY 1972. 256. 
220 NAGY 1972. 256.; HAÁZ 1993a 76. 
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módon itt a szürke színt és zsinórozást a molnárok kezde- 
ményezték.221 A rendi viselési szabályok elhalványulásával 
a módosságot, aztán az életkort tükrözte a harisnya: egy 
kökösi héthektáros gazda pl. századunk elején magának 
feketét csináltatott, s az ellenző alatt dúsan kizsinóroztatta, 
az öregek egyszerűbb, vitézkötés és zseb nélküli, a fiatalok 
díszesebb, vitézkötéses, zsebes harisnyát viseltek. A zseb 
megjelenése a büszkeség kifejezőjévé vált, legalábbis Alsó- 
sófalván. Míg az előző nemzedék az öröklött vitézkötés 
formákat vitte tovább, a fiatalok újakat igényeltek.222 Job- 
bágytelkén régen sötétkékkel és feketével, ma zölddel 
díszítik a posztót, de a legények harisnyájára zsinórozással, 
a házasemberekére csak varrógéppel varrják fel a mintát. E 
technikának a Sóvidéken kitörcölés a neve.223 Ma már leg- 
több helyen csak lokális identitást fejez ki bármilyen, a 
harisnyával kapcsolatos jegy: a posztója színe, a zsebe meg- 
léte, hiánya vagy száma, a szegője színe, a díszítménye 
mibenléte. 


A változás néhány közös jegyben is megragadható: 1866- 
ban pl. az árutermelésre berendezkedő lukafalvi és ilencfal- 
vi férfiak szürke, magyar szabású nadrágban kezdtek jár- 
ni.224 Háromszéken is a múlt század vége felé cserélték 
fel a fehéret a kevésbé kényes szürkével. A legtöbb vidéken 
e fázis kimaradt, mert a fehér harisnyát egyenesen a szürke 
háziszőttes vagy gyári anyagú priccses nadrág, majd jóval 
később a pantalló váltotta fel. A priccses nadrág térhódításá- 
nak időpontja falvanként változott, de a folyamat általában 
az első világháború végével indult meg. A lefolyása sem volt 
 


221 KOZMA 1879. 110. 
222 HAÁZ 1993a 77. 
223 HAÁZ 1993a 77. 
224 GERGELY 1866. 149. 
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egyforma: Háromszéken és Marosszék egy részén gyorsab- 
ban, Udvarhelyszéken lassabban ment végbe. 


Noha a posztóruhák hosszas fennmaradását elsősorban 
a szabadban végzett téli teendők indokolták, e meleg ruha- 
darabok egy részét – így a harisnyát és a mellesbundát – a 
székelyek nyáron is viselték. Ez az egykori katonás fegyelem 
emléke és egyben a férfinép edzettségének, tűrőképes- 
ségének a jele is lehetett. Csak a múlt század második 
harmadától, Felsőrákoson csak az első világháború utánról 
van tudomásunk arról, hogy nyárra vékony háziszőttes 
anyagból szabtak porcellán-, bolhaszorító nadrágot, de már 
városias formára, német elővel. Ehhez a szabáshoz már 
nem illett a bocskor, legalább bakkancs, ünnepre csizma járt 
hozzá. A szegényebbek azonban nyáron kímélték a drága 
lábbelit, mezítláb jártak. 


Ujjas, hosszú felsőruhák 


A bőrruhák a XVII. században már parasztosnak számí- 
tottak, mégis 1769-ben is viselte nemesember is.225 Vi- 
szonylagos rangjukat ekkor még a készítésükhöz szükséges 
szakértelem és díszítettségük biztosította. Egy 1744-es erdé- 
lyi árszabás szerint egy szép rövid czifra magyar ködmön egy 
pár tavalyi üszőborjú árával ért fel, míg egy alábbvaló paraszt- 
ködmen már csak egy jó kövér, bükkmakkon hízott sertés 
árával.226 Előbbit a középrend képviselői hordták: így egy 
szabadalmas sóvidéki közösség sóvágója a XVII. század- 
ban;227 1718-ban a kézdivásárhelyi városi emberek is tisztes- 
 


 


225 KŐVÁRI 1860. 17.; SzT 1975. I. 576. báránybőrbunda címszó. 
226 KONCZ 1895. 186–187. 
227 Régi erdélyi viseletek 1990. 7. és 104. kép. 
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séges selymes ködmönt igényeltek, nem pedig paraszt fehér 
cérnával csináltat.228 Ez utóbbi vagy a teljesen díszítetlen 
ködmön az alsó rend képviselőinek volt a viselete.229 Ám 
egy idő után a ködmön luxusszámba kezdett menni: 1797- 
ben a sepsiszentgyörgyi béresszolgák bőrbundát nem kaphat- 
tak bérül,230 csak a felszabaduló szűcsinast illette meg a 
saját készítésű mesterremek.231 Gyimesben a XIX. század 
közepén már csak a gazdagabbak viselték.232 


A ködmönféléknek hosszuk szerint három változatuk 
volt: a bokáig érő nagybunda, amit Kászonban a tehetősek és 
fuvarosok viseltek (a gazdáké hímes, a fuvarosoké díszítet- 
len volt),233 a térdig érő, esetleg még hosszabb kozsók 
vagy ködmön és a rövidebb, csípőaljig érő ködmönke. Készíté- 
sükhöz leggyakrabban 14 vagy 8 bőrt használtak fel.234 


Színük többnyire fehér volt, de a XVIII–XIX. században 
előfordult a fekete is.235 A XIX. században a közszékelyek 
ködmönjei magyar, magyaros jellegűek voltak. ORBÁN Balázs 
annak érzékelte (láthatóan egyenes) szabásukat és az udvar- 
helyszéki, kis állógallérú, térdig érő, prémszegélyű köd- 
mönök gombolórésze huszáros sujtásozását. NAGY Imre a 
bunda selyemhímzésű virágornamentikáját emelte ki.236 
Hosszú bundát a XIX. században Székelyföld-szerte visel- 
 


228 CSEREY Zoltán szóbeli közlését idézi KRESZ 1978. 328. 
229 Régi erdélyi viseletek 1990. 7. kép és 104., továbbá 27., 28. 32., 34., 


43., 46., 68. kép. 
230 DÁVID József nyomán NAGY 1972. 267. 
231 CSEREY 1976–1977. 132. 
232 ORBÁN 1869a 79. 
233 NAGY 1972. 249. 
234 JÁNOS 1974. 381. 
235 Ú. KERÉKGYÁRTÓ 1981–1984. 106.; JÁNOS 1974. 381. 
236 NAGY 1972. 267.; KRESZ 1956. 129.; ORBÁN 1868. 75. 







[Erdélyi Magyar Adatbank] 


 149


tek.237 Főleg Udvarhelyszéken volt gyakori, ahol nyáron 
is hordták szőrével ki és befordítva is. A XX. századra az 
egyenes szabású bunda kiment a divatból. Az irhabunda 
újabb, barnára festett, karöltős, plátkás változatát csak a jobb 
módúak engedhetik meg maguknak. 


Már a XVII. században a közép- és felső rend képviselői 
közt a ködmönnél nagyobb becse volt a jóféle posztóborítású 
és nemes szőrmével bélelt és prémezett mentének. Volt téli és 
nyári változata. Általában panyókára vetve viselték, amit a 
mentőkötő, a két szárnyát a mellen összetartó díszes lánc tett 
lehetővé. A pompára szánt változatának széles, a közönséges- 
nek fennálló gallérja volt.238 Ekkortájt rövidült meg: a 
hétköznapi inukig, az ünneplő térdükig ért. A díszmentét 
kereken díszzsinór szegte, 20–25 gombját elöl sujtás, vitézkötés 
kísérte, majd a XVIII. században hányatos zsinórdíszítményt 
kapott. A polgárok, tanárok és diákok mente helyett tógát 
hordottak, foglalkozási csoportonként eltérő minőségű 
matériából.239 A sötétkék posztóborítású bundát a XIX. 
századi székely határőrezredek ünnepi egyenruhaként 
viselték.240 A mente háromszéki utódját, a „huszárféle” 
módon gombos, prémes és galléros pézsmabundát a 
XIX–XX. században a jobb módú gazdák utazásra készíttet- 
ték. A parasztság hasonlót szűrposztóból szabatott és bélel- 
tetett. A nagy utazóbundát máig viseli egy-két fuvaros. 


A mente vagy tóga alatt a XVII. században vékonyabb 
anyagú, szintén bélelt, zsinórba szegett, fennálló gallérú, de 
legfeljebb 12 gombos dolmányt viseltek, aminek gombja, 
 


237 ORBÁN 1868. 16., 66., 74., 75., 85.; 1869a 28., 79.; GERGELY 1866. 


197.; KOZMA 1879. 110. 
238 APOR 1972. 32–34.; KŐVÁRI 1860. 31.; újabban: NAGY 1993. 11–56. 
239 KŐVÁRI 1860. 32. 
240 NAGY 1972. 266. 
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gomboló sujtása egyben dísze is volt. Kutyafüles, vagyis elálló 
hajtókás ujját szépen díszítette színes bélése.241 Volt hosszú 
és rövidebb, combtőig érő változata is. A rétegzett székely 
társadalomban a jobb minőségű mentét, dolmányt a neme- 
sek viselték: uzoni Béldi Kelemennek nemcsak galléros, veres 
skarlát öreg arannias kaftánnal bellet, hanem galleros zederies 
skarlat nestel bellett mentéje is volt, vitéz kötessel czenalt öreg 
tizenkét gombokkal.242 A szegényebb nemeseknek és lófő 
székelyeknek azonban be kellett érniük jobb esetben francia 
posztóval, zöld landissal, de általában csak brassai posztóval, 
báránybőr béléssel és legfeljebb rókamál prémmel.243 A 
dolmányuk is leginkább kék posztóból készült.244 A kö- 
zéprendbe tartozó diákok sötét dolmányának eleje, a kor 
divatja szerint csákósra, vagyis ferdén bővülőre volt szabva, 
és nyakán kötővel záródott.245 Az alsó rend efféle értékes 
ruhákhoz csak úgy juthatott, ha ura levetett darabját aján- 
dékba vagy bérbe kapta.246 A többség hasonló szabású, de 
durva szűrposztóból készült, zsinórozatlan felsőruhát hor- 
dott. KŐVÁRI szerint a „csipőig érő ujjasa a dolmányra, az 
aranyosszéki székelyek zekéje a mentére, a belföldi széke- 
lyek szokmánya a tógára emlékeztet”.247 


A legelőkelőbbek is tartottak ruhatárukban egy-egy 
tábori viselethez szükséges hosszú és bő, alacsony fennálló 
 


241 Régi erdélyi viseletek 1990. 5. kép; KŐVÁRI 1860. 30.; APOR 1972. 


33–34.; SzT 1978. II. 448–449. dolmány címszó. 
242 SzT 1975. I. 398. aranyos címszó, I. 752. bélelt címszó. 
243 SzT 1975. I. 576. báránybőrbunda címszó, I. 752. bélelt címszó, I. 


1078. brassai posztó címszó. 
244 Régi erdélyi viseletek 1990. 83. Marsigli 1690-ből keltezett vízfestmé- 


nyén a székely katona rövid dolmányban és mentében van. Továbbá: SzT 


1978. II. 449. dolmány címszó 1680., 1721. 
245 Régi erdélyi viseletek 1990. 67. kép. 
246 SzT 1978. II. 448–449. dolmány címszó (1585., 1692.) 
247 KŐVÁRI 1860. 40. 
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gallérú és négyszögletes háttakarójú posztóköpönyeget.248 


„Ha útrakeltek, mindig ott vala a nyeregkápában”. Az 
erdélyi viseletalbum talpasa (vörös darabontja?) ilyen, 
katonához illő bokáig érő vörös köpönyeget hordott félváll- 
ra vetve.249 Sok anyag kellett hozzá, ezért is volt drá- 
ga.250 E ruha végnapjairól SZILÁGYI Sándortól 1854-ből 
olvashatunk: „lehet még itt-ott találni a régi korból maradt 
s csak utazásra használt, fehér és kék posztóból készült sza- 
niel alakú köpenyegeket is, a fehér a lovas (primipilus), a 
kék a gyalogrendűeké volt”.251 


A XVIII–XIX. század fordulóján több csíki osztozólevél 
és cselédszerződés szólt szűrről, mely főként szabásában 
térhetett el a köpönyegtől meg a posztózekétől is.252 A 
menaságiak emlékezete szerint a fehér kerek szűrt a múlt 
század hetvenes éveiben még némelyik huszárrészen való 
idős ember őrzött.253 


A székelyföldi köznépi zekeviselés múltjáról, lévén az a 
cselédbér része, a XVII. századtól nagyszámú levéltári adat 
tanúskodik.254 A zeke durva háziszőttes, szürke vagy fe- 
kete, ritkán fehér színű condraposztóból készült gallér nélkül 
vagy keskeny álló gallérral.255 A katonai szolgálathoz szük- 
séges mundérzeke (1776 Csíkmenaság)256 valószínűleg nem 
vagy nem sokban különbözött a köznapi viseletdaraboktól. 
 


248 KŐVÁRI 1860. 40. 
249 Régi erdélyi viseletek 1990. 70. kép. 
250 Ú. KERÉKGYÁRTÓ 1981–1984. 116. 
251 SZILÁGYI 1854. 102. 
252 JÁNOS 1974. 381–382. 
253 Ú. KERÉKGYÁRTÓ 1981–1984. 116., 90.; JÁNOS 1974. 381. 
254 SzT 1975. I. 1216–1218. condra címszó. Továbbá NAGY 1984a 140. 
255 Régi erdélyi viseletek 1990. 61., 67. kép. 
256 Néhai Jakab Zsigmond hagyatékában. Ú. KERÉKGYÁRTÓ 1981–1984. 
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Színe, Mária Terézia helytartóinak parancsa értelmében, a 
határőrezredre utalt. 1833-ban SCHEINT G. Daniel szerint 
„Világos piros öltözet ékesítette a lovast, aki bal vállára 
tigrisbőrt vetett, a gyalogos pedig piros, zöld és kék színű 
öltözetben járt.” A lovas hétköznap rövid, kék gallérú 
zubbonyt (Spenzer) viselt, a II. gyalogezred sötétkék men- 
tében és dolmányban ünnepelt. Mindkét gyalogezred 
egyenruhájának kabátja sötétbarna volt, de szabása szerint 
a hétköznapi és ünnepi különbözött, amennyiben az előbbi 
egyszerű, bő volt, térdig ért, és csak színes szegő szegte, az 
utóbbit viszont rózsaszínű gallér, hajtóka és gomb díszítette. 
A gomb az I. székely gyalogezrednél sárga, a másodiknál 
fehér színű volt. A nem katonáskodó közszékelyek kabátja 
szintén galléros volt, és színe székenként különbözött: a 
háromszékieké sötétkék piros gallérral, a maros- és udvar- 
helyszékieké szürke kék gallérral, a csíkiaké sötétbarna 
piros gallérral. Esős időben valamennyien a régiesebb, 
térden alul érő fekete zekét hordták.257 SCHEINT tehát 
több egymás mellett élő dolmányszerű felsőruhát regiszt- 
rált. A legegyszerűbb és legrégibb az esős időben viselt 
hosszú fekete zeke volt. Ilyent hordhattak valamikor a  
jobbágyok is, akiknek „színes gallért vagy zsinórt viselni 
nem szabadott”.258 A rövidebb és színes szegős hétköz- 
napi bő, sötétbarna posztókabát egy következő fokozatot 
képviselt. Az ünnepi, galléros és színes hajtókás kabátok 
pedig már valószínűleg karöltős szabásúak, de még hosszú- 
ak voltak, míg a lovasok zubbonya a mai ujjas megfelelője 
lehetett. Előttünk állnak tehát a néprajzi anyagban fenn- 
maradt hosszú és rövidebb posztókabátok. 


A hosszú zekét 12, a rövidet 4–6 singnyi ványolt, négy-  
 


 
257 Idézi NAGY 1972. 266–267. 
258 T. NAGY Imrét idézi KÓSA-SZÁNTHÓ 1979a 91. 







[Erdélyi Magyar Adatbank] 


 153


nyüstös, lehetőleg egy éven aluli düszke bárány gyapjából 
szőtt háziposztóból szabták,259 ezért düszke zekének is ne- 
vezték. Színe, egy XX. század eleji háromszéki forrás sze- 
rint, rangjelző volt: a jobbágyoké, zselléreké fehér, a szabad 
székelyeké szürke vagy fekete,260 1701-ben egy három- 
széki, angyalosi férfinek fehér, 1696-ban egy peselnekinek 
szürke condrája volt.261 Ekkortájt a fehér lehetett valami- 
vel értékesebb, ugyanis az 1744-es limitáció, ha nem is egy 
zekét, de egy öreg fehér szűrt 3 frt-ra, egy öreg szürke szűrt csak 
2 frt 60 dénárra taksált.262 A zeke színe tájanként is külön- 
bözött. A csíkiak fekete zekében jártak,263 a háromszéki 
nem katonáskodó közszékelyek sötétkékben, az udvarhely- 
székiek szürkében.264 Formája is tájanként különbözött: 
a felsőháromszékiek viselete inkább a csíkihoz, az alsó- 
háromszékieké inkább az udvarhelyszékihez hasonlí- 
tott.265 A különbség vagy hosszában vagy szabásában, al- 
kotóelemei változataiban vagy díszítésében mutatkozott 
meg. Hossza a sepsiszentgyörgyi 1797-es szolgalegény- 
bérszabályozás szerint koronként változott: „a hosszúzeke 
csinálásában becsúszott rendetlenség iránt határoztatik, 
hogy egyenesen felállván, s kezeit lebocsájtván, ameddig ér 
a keze hosszúsága, akkora legyen a zekéje”.266 Ilyen lehe- 
tett a kézdivásárhelyi polgárok 1764-re már megunt, kur- 
tamentéhez hasonlított zekéje is.267 Tehát a hossz rangjelző 
 


259 KÓSA-SZÁNTHÓ 1979b 142. 
260 MALONYAY 1909. 49. 
261 SzT 1975. I. 1216–1218. condra címszó. 
262 KONCZ 1895. 194. 
263 ORBÁN 1869a 28. 
264 NAGY 1972. 267. 
265 ORBÁN 1869b 204. 
266 NAGY 1972. 267. 
267 NAGY 1972. 221. 
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volt. A XIX. századi emlékanyagban a csípőaljig érő zeke- 
ujjas vagy kocogány már világosan elkülönült a lábszárkö- 
zépen alul érő szokmánytól (Marosszék, Sóvidék), hosszú- vagy 
nagyzekétől, zekétől (Udvarhelyszék, Alsóháromszék) vagy ce- 
delétől (Kászon, Felsőháromszék).268 


A zeke régies változatát Háromszéken, Kászonban, 
Csíkban egyenes, függőlegesen kétrét hajtott darabból 
szabták, amit elöl felhasítottak, és a nyílásához mindkét 
oldalt egy-egy lefelé szélesedő posztósávot toldottak, „ezért 
elejét egymásra lehetett csapni.”269 A régiségben az ilyet 
csákós szabásnak nevezték. Nyakát pertlivel, derekát egy 
XVII. századi székely diák még kendővel,270 egy XIX. 
század végi kászoni öregember pórázzal kötötte össze,271 a 
felsőrákosiak több egymás alatt sorakozó kötővel zárták. 
Melegben csak a vállukra vetették. Az udvarhelyszéki szár- 
nyas cedele, zeke bőségét a posztósáv két széléhez toldott 
trapéz- és háromszög alakú aszalyokkal valósították meg, 
melyek vagy hónalj alatt kezdődtek vagy – mint Lövétén – 
csak a deréknál.272 A gyimesi zekét egyaránt bővítette elő 
és ódal aszal.273 A szárnyas (csak deréktól bővített) cedele 
általában nyaktalan volt, a csákósnak lehetett egyenes nyakú, 
vagyis keskeny állógalléros változata is. Nyaktalan, vagyis 
gallértalan zekét a XIX. század első felében már csak a 
vármegyeiesen öltöző kelementelkiek,274 továbbá a lövé- 
 


268 SCHEINT szerint a gyalogos posztókabátja térdig (NAGY 1972. 266.), 


NAGY Imre szerint „szárcsont közepén még alól ért” (KRESZ 1956. 129.); 


míg a zekeujjas GEDŐ János (SZILÁGYI 1854. 102.) szerint rövid volt. 
269 NAGY 1972. 251. 
270 Régi erdélyi viseletek 1990. 67. kép. 
271 NAGY 1972. 251. 
272 NAGY 1972. 251.; HAÁZ 1993a 31., 50., 70., 86.; HAÁZ 1929. 442. 
273 GÖNYEY 1941. 172. 
274 KŐVÁRI 1984. 117. 
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teiek, korondiak, háromszékiek és erdővidékiek visel- 
tek.275 Másutt a régies forma is már keskeny vagy széle- 
sebb álló gallérú, ez járhatott ekkortájt a „nem katonáskodó 
közszékelyeknek”, s a gallérszegő színe, mint SCHEINT írja, 
székenként különbözött: Háromszéken piros posztó, Maros- 
és Udvarhelyszéken kék, Csíkban ismét piros volt.276 E jel 
azonban Udvarhelyszéken 1870-re zöldre változott, míg a 
csíkiak megőrizték a piros szegőt, a Maros-Torda megyeiek 
pedig a kéket.277 A rendiség korától időben eltávolodva, 
századunk fordulóján a színeknek már más jelentést tulaj- 
donítottak. NAGY Imre szerint a huszárrendűeknek volt 
piros gallérja vagy piros zsinórja, „a gyalog rendeknek kék 
gallérja vagy kék zsinórja”.278 


A XIX. század első harmadában a határőrkatonák ün- 
neplőjén egy újabb szabásforma tűnt fel, megjelent a ma- 
gyar úri viseletben is csak a XVIII. század végétől alkal- 
mazott, de nyugaton már néhány évszázada ismert rézsútos 
váll és a görbe szabásvonalú karöltő.279 Bevezetésével a 
zeke szűkebb, testhezállóbb, kényelmesebb lett. Viselője 
lépésének fesztelenségét hátul az aljának a felhasítása, 
csinosságát a derekára hátul két gombbal felerősített szorí- 
tó, a dragon vagy ügyike biztosította. Emellett zsebbel látták 
el, és esős vagy hideg időre csuklyát gomboltak rá. A kihaj- 
tott gallér, az egyenes és a ferde zseb, a hátsó hasíték és 
szorító, továbbá a csuklya újabb díszíthető és egyben hova- 
tartozást kifejező felületeket biztosítottak. Maga a díszítés 
továbbra is csak szegőzésből, színes posztóval való alábéle- 
 


275 KŐVÁRI 1984. 117.; HAÁZ 1929. 442.; HAÁZ 1993a 75.; KRESZ 1956. 


127. 
276 NAGY 1972. 267. 
277 ORBÁN 1869a 26.; KOZMA 1879. 110.; MALONYAY 1909. 36. 
278 Idézi KÓSA-SZÁNTHÓ 1979a 92. 
279 GÁBORJÁN 1993. 13. 
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lésből, a csuklya esetében pedig a szélek mintás kivágásából 
állt. A sima szegőt legfeljebb gépvarrás díszítette. Az új 
stílusú kabátot Háromszéken bámbánnak, Sóvidéken koco- 
gánynak, Kászonban cedelének nevezték. Itt a gazdák a szegő- 
zsinór mellé selyem (lapos és gombolyag) zsinórdíszt is varrat- 
tak rá, és a zsinórból a szabó a gallér alá, a gombok mellé, 
és hátul a hasíték fölé vitézkötést formált.280 A régi és új 
forma párhuzamos megléte lehetőséget biztosított a rendi 
különbségek kifejezésére. Így pl. a háromszéki Barátoson a 
jobbágyrészen valók fekete posztóból készített, felálló nyakú 
zekét, a katona renden valók ünnepre szederjes posztó- 
kabátot, hétköznapra darócposztó zekét hordtak, melynek 
gallérja szegője és szorítója sötétkék volt, csuklyáját pedig 
piros vagy zöld posztóbélés díszítette. E ruhadarabnak 
különböző helységekben más és más formája őrződött meg, 
ebből kifolyólag a zekeviselés utolsó korszakában az egyes 
formák határozott helyre utaló jelrendszert nyertek. A 
tájékozott szemlélő a marosvásárhelyi fapiacra bejáró széke- 
lyek falujára a zekéjükből következtethetett: így, ha a szok- 
mányt világoskék posztó szegélyezte, szentistváni volt a 
gazdája, ha hosszabb és zsinóros, magyarosabb, akkor 
kőrispataki vagy etédi. Ha egyáltalán nem volt rajta se 
szegő, se zsinór, viszont magas és varrott volt a nyaka, 
akkor bözödi, ravai vagy csöbi.281 


A XIX. században még templomban, lakodalomban, te- 
metéskor hordott zekék fokozatosan veszítették el szere- 
püket. Előbb csak életkor- és családi állapotjelzővé váltak, 
mert a legények a hímes bundát, illetőleg a zsinóros ujjast 
részesítették előnyben, és a zekét csak télire vették fel, mint 
 


280 NAGY 1972. 251. 
281 GERGELY 1866. 197. 
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Homoródalmáson 1840-ben, illetve a Bekecsalján 1866- 
ban.282 Aztán a vagyoni állapot kifejezőjévé lett, mert már 
csak a szegények viselték, majd csak az öregek, illetve a 
vásározók, szekeresek, pásztorok, éjjeliőrök, erdőlők körébe 
szorult vissza. Kászonban a húszas években úgy csúfolták a 
viselőjét: „Térgyig csizma, földig cedele”.283 Sok anyag 
kellett volna hozzá, ezért is mondtak le róla. Egyfelől a 
rövidebb karöltős ujjas és annak bundával bélelt változata, 
a bőrös kurti váltotta fel, másfelől pedig a városi nagykabát. 


Ujjas, rövid felsőruhák 


A ködmön rövid, csípőaljig érő változata, az ujjas bunda, 
kis bőrös ujjas vagy ködmönke, fontos téli ruhadarab volt.284 


Mivel századunk első harmadában már kiveszőfélben volt, 
a néprajzi szakirodalom egyetlen egyenes ujjbevarrású és 
díszítetlen példányát tudta bemutatni, Lövétéről.285 


A lakosság többsége a bundánál olcsóbb zekét hordta. 
Akinek kétféle zekéje volt, télen a hosszabbat, tavasszal és 
ősszel a rövidebbet viselte, mely utóbbi a XVIII. századi 
forrásokban gyakran említett 4–5–6 sing czondorának való 
posztóból készült.286 


A terminusok keveredése (ellenpélda Lövéte, ahol a 
rövid posztókabátot zekebolondnak nevezték)287 miatt azt, 
hogy a szolgabérek szokmánya, zekéje hosszú vagy rövid, 
csípőaljig érő volt-e, további elemzés döntheti csak el. Sepsi- 
 


 


282 KŐVÁRI 1984. 116.; GÖNCZI 1866. 189. 
283 NAGY 1972. 252. 
284 KOZMA 1879. 110. 
285 HAÁZ 1929. 441. 
286 SzT 1975. I. 1218–1219. condraposztó címszó. 
287 HAÁZ 1929. 442. 
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szentgyörgyön 1797-ben a város a cselédeknek csak a rövi- 
det engedélyezte.288 Az olaszteleki pap 1836-ban 7 sing 
harisnyaposztó mellett csak 4 sing és egy fertály szürkeposztót 
vett a pünkösdi sokadalomban, utóbbit feltehetően a szolgá- 
jának készítendő zekéhez. Mindebből gondolhatjuk, hogy a 
XIX. század első harmadában a Nyárád menti pap sem 
adott 31 szolgájának hosszabb szürke szokmánt.289 Ugyanez 
a forrás említi, hogy 1814-ben az egyik szolga két, 1830-ban 
egy másik egy posztóujjast is kért a szokmány mellett. 


Megjelent tehát egy új, kezdetben csak kevesek által 
igényelt felsőruha,290 ami a székelyek ma is ismert ujja- 
sával azonos. Már nem egyenes darabokból szabták, mint a 
szokmányt, hanem rézsútos és görbe vonalakkal, ferde 
vállal és karöltővel, gallérral és zsebbel. A XVIII. század 
végén még az úri ruhatárban is újnak számítottak a karöl- 
tős ruhadarabok. A székely népviseletről szólva, először 
GEDŐ János (1843) és a nyomán SZILÁGYI Sándor (1854) jel- 
lemezte: „Rövid ujjas, huszár dolmány alakú, háziszőtt 
posztóból, melynek egyenes nyaka s széle mintegy két íznyi 
széles posztóval borítvák, belül lapos, sárga réz gombokkal, 
két-három sorral ellátva. Ezen ujjas télen színes flanell és 
bolti posztó, nyáron pedig különféle nyári bolti és háznál 
készült kelméből van.”291 A XIX. század második felétől 
már mindenütt megtalálta ORBÁN Balázs: pl. Felsőrákoson 
„a férfiak a bőrmellény alatt flánel ujjast viselnek, melyet 
Dukinak (dugd ki) neveznek”. Csíkban a mellény „a másutt 
hordani szokott ujjast vagy bujjbelét feleslegessé teszi”. 
 


288 NAGY 1972. 267. 
289 MOLNÁR 1980. 162–164., 169. 
290 MOLNÁR 1980. 162–164., 169. A szerző úgy gondolja, hogy ezt a 


ruhadarabot nem annyira a legények, mint inkább a középkorú és idősebb 


férfiak hordták. 
291 SZILÁGYI 1854. 102. 
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Menaságon „világoskék (saját készítményű) zsinóros magyar 
szabású ujjasa kék posztóval van szegélyezve.292 E ruhada- 
rab a múlt században olyan rövid volt, hogy a harisnya 
ellenzője kilátszott alóla, az alja elöl ék alakú volt, gallérja 
kihajtott és két sor apró gomb díszítette.293 Míg a zekefé- 
lék közös férfi és női ruhadarabok voltak, az ujjasok e 
formáit már kizárólag férfiak viselték, és olyannyira meg- 
kedvelték, hogy az előző formákról lemondtak a javukra. 
Legalábbis GÖNCZI JÁNOS szerint: „A bekecsaljinak a fehér 
posztó harisnya és szürke posztó ujjas téli és nyári öltözete 
is”.294 Az anyag rendi megkülönböztető szerepét még ek- 
kor is számon tarthatták, amennyiben „a városi polgárság 
szederjes színű ... ujjast visel”.295 Szegője színe, sőt zsinó- 
rozása is továbbvitte a zekeviseletből fennmaradt hagyomá- 
nyokat, mígcsak a XX. század elején nem szorította ki a 
színes posztót a fekete és a németbőr szegés (szőrmeután- 
zat),296 vagy pedig nem mondtak le róla, mint századunk- 
ban Háromszéken. A székely rövid ujjas tehát táji különbsé- 
geket mutatott, amelyek más és más jellemzőkben jelent- 
keztek, pl. a hosszában: Háromszék Alvidékén „a férfiak 
ujjasa valamivel hosszabb, inkább kabátszerű”.297 Kü- 
lönbséget láthatunk az ujjas anyagában: Csíkban gyakori, 
de Felsőháromszéken is előfordult, hogy a gallérja és ujja 
szebb, jobb minőségű gyári posztó vagy szövetből, a dereka 
szürke, és főleg újabban, mintásan szőtt háziposztóból 
készült. Ilyen esetben Csíkban nem is ujjasnak, hanem 
 


292 ORBÁN 1868, 210.; 1869a 28., 40.; 1870. 6. 
293 ORBÁN 1868. 17., 74., 210.; 1869a 147.; 1869b 203. 
294 GÖNCZI 1866. 189. 
295 ORBÁN 1869. 204. 
296 MALONYAY 1909. 35–36.; NAGY 1972. 253.: ,A század elején a 


zsinórozás még csak a huszárcsaládok ujjasaira járt ki.” 
297 ORBÁN 1869. 204. 
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lájbinak nevezték, s ez a név a ruhadarab kialakulásának 
lehetséges útjára hívja fel a figyelmünket. Főleg Marosszé- 
ken gyakori volt a fejtős pamutvászon ujjas. A szerkezeté- 
ben is lehettek különbségek aszerint, hogy volt-e szorítóöve 
és zsebe, hány és milyen (vízszintes vagy függőleges). Abban 
is, hogy hogyan díszítették, letűzdelt (törcölt) posztórátéttel, 
fényes gombbal vagy zsinórral és mely részeit: csak a szegőjét, 
zsebfedelét, ill. gombolóját, vagy gazdagon kihántatták 
szabad felületeit. Jobbágytelkén megőrződtek a viselés 
szabályai is: itt a piros barackmagos szőttesből készült tavaszi 
ujjast csak a legények viselhették, míg a szürkeposztó téli 
ujjast télen a legények, nyáron a házasemberek. A felnőtt 
férfiak télen a régiesebb szokmányt hordták. Ma mindkét 
ujjastípust az idősebbek őrzik.298 Tehát az újabb divat a 
fiatalok körében nyert polgárjogot először. A bekecsalji 
ujjasokat zsinórozással díszítették és a minták többségét 
saskörmösnek nevezték.299 


A posztóujjasok helyébe Kászonban és Háromszéken 
már a századforduló táján,300 Székelyföldön más pontjain 
is kis időbeli eltéréssel a falusi mesterek által készített váro- 
sias, rövid kabátfélék, majd a gyári konfekció lépett. Sokfelé 
azonban – pl. Háromszéken – ma is hordanak háziszőttes- 
ből készült, városias formájú rövid kabátokat és báránybőr- 
rel bélelt ködmönöket, bekecseket, kurtikat. 
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Ujjatlan, rövid felsőruhák 


A legrégibb ujjatlan férfi felsőruhák az elöl zárt, vállon 
és baloldalt csukódó mellesbundák viselete a báránybőr ruhá- 
zat rangjavesztésével az alsó osztályok körébe szorult vissza. 
A XVII. századi ábrázolások szereplői közül egy korcsolyás, 
vagyis szállítómunkás viselte.301 A Székelyföldön ORBÁN 
Balázs ezt a formát a gyergyóiaknál találta meg, kevésbé szép 
idomúnak, de célszerűbbnek találva a már általánosabb újabb 
divatú, elöl nyitott formájúnál. A gyergyói mellest ekkor 
„köridomú díszes virághímzés” díszítette. Érdekes, hogy 
akkoriban a gyimesiek elöl nyitott mellesbundát viseltek, 
ma viszont újból a régiesebb formát.302 A kettő szorosab- 
ban egymás mellett élhetett, mert MALONYAY 1909-ben 
tudni vélte, hogy Udvarhely megyében is „nagyban viselték 
akkor télvíz idején az oldalt gombolós irhabundát, mely 
csak derékig ért és szépen virággal volt kivarrva. Egy-egy 
öreg és egy-egy szolgalegény ma is viseli. Háromszéken 
még hordják ezeket a bundákat, de úgy, hogy flanellből 
ujjat csinálnak neki. A neve ott: dugós bunda.”303 Kászon- 
ban NAGY Jenő is megtalálta az emlékét, ahol már hárásszal 
hímeztek színes virágokat a mellére és oldalára.304 A hét- 
köznapi darabok díszítése nem volt kötelező, nem valószínű 
ugyanis, hogy a XIX. század eleji Nyárád menti cselédbérek 
felében szereplő bunda hímes lett volna.305 


A XIX. századi híradások gyakrabban említenek nyitott 
bundikát, irhamellényt, talán mert ez lehetett az ünneplő. A 
 


301 SZENDREI 1908. 110. 9. tábla. 
302 ORBÁN 1869b 79., 148. 
303 MALONYAY 1909. 36. 
304 NAGY 1972. 248. 
305 MOLNÁR 1980. 162–164., 169. 







[Erdélyi Magyar Adatbank] 


 162 


homoródalmási legények templomba menő hányatos bőr- 
mellényének 1840-ben kedvelt formáját nem ismerjük,306 


de az 1860-as években Udvarhely- és Csík-szerte elöl nyi- 
tottban parádéztak. E melleseknek legfeljebb a díszítménye 
és a hossza különbözött: a zetelakit, oláhfalusit és lövéteit 
huszárosan sujtásozták, a lövéteit köröskörül bőrbe szegték, 
tarajos (csipkés szélű) bőrdísszel látták el, és ki is hímez- 
ték.307 A felsőrákosira, mely csípőig ért, selyemmel virá- 
gokat varrtak, míg az egészen rövid csíki mellest szironyoz- 
ták. Lövétén szokás volt még, hogy „a kevély (hiú) legények 
a jobb felőli bongház (gombhurok) sorba végig drótlábú 
(amelynek a füle helyén két szál drót van) kék éveg-bongot 
(üveggombot) tűznek”. Két sor fekete vagy kék üveggomb- 
bal díszített kicsiny szűcsbundáról adott hírt SZILÁGYI Sándor 
is.308 Csíkban és Oláhfaluban is a mellényhez flanelből uj- 
jat varrtak.309 Az 1880-ban csíkmenasági Jakab Józsefhez 
elszegődött csíkpálfalvi Bakó Elek bérének is egyik tétele: 
egy bunda ujjastól.310 A mellesbundát Háromszéken is szo- 
kás volt posztóujjal kiegészíteni: a színes, kék vagy piros 
gyáriposztó karöltősen kiszabott ujjat belevarrták a mellény 
karöltőjébe. Ma Gyimesben is így járnak el, századunk első 
felében azonban itt egy régiesebb megoldást alkalmaztak: a 
külön elkészített egyenes szabású ujjakat hátul hámmal 
fogták össze, elöl összegombolták, majd az így kialakított 
hámosujjas fölébe öltötték a mellest. A hám az 1750–1850 
között a csíki cselédbérekben is jelen volt,311 e gyakorlat 
 


306 KŐVÁRI 1984. 116. 
307 HAÁZ 1929. 441. 
308 HAÁZ 1929. 441.; SZILÁGYI 1854. 102. 
309 ORBÁN 1868. 66. (Zetelaka), 74. (Oláhfalu), 210–211. (Felsőrákos); 


1869a 28. (Csík), 79–80. (Gyimes). 
310 Ú. KERÉKGYÁRTÓ 1981–1984. 132. 
311 KÓSA-SZÁNTHÓ 1979a 142., 148.; JÁNOS 1974. 381. 
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tehát szélesebb körű lehetett. A posztóujjas kialakulásához 
is például szolgálhatott ez a megoldás, ezt sugallja azok 
XIX. századi formáinak csúcsos alja is.312 A korai oldal- 
gombos mellesbundák ugyanis szintén ék alakban végződ- 
tek.313 A bundát Udvarhelyszéken és Erdővidéken nyáron 
is hordták, de csak télen gombolták be. Cifraságának kö- 
szönhetően az újabb fekete szövetlájbival szemben egy ideig 
meg tudta őrizni templomi és táncbeli szerepét, legalábbis 
Nyikómalomfalván a századunk első felében. Az ízlés azon- 
ban fokozatosan a díszítetlenség irányába változott. 


A kelmefélékből készült lájbik a székelyföldi népviselet- 
ben mind elöl nyitottak és karöltősek. Előtörténetükről 
keveset tudunk. A fejedelemség korában az urak „Honn 
mellényt viseltek, mi fenálló galléru, nyitott mellü, sujtások- 
kal, s értekes gombokkal kapcsolódott. E fölé otthon haczo- 
kát öltöttek. Ha pedig kimentek, a szűk dolmányt egyene- 
sen az ingre vették fel...”.314 A határőrség szervezésekor 
a székelység fehér mellényt viselt.315 Az újabb divatú lajbi 
előretöréséről Rettegi György így számolt be 1759-ben: 
„Már most dolmányt, övet éppen nem viselnek, hanem 
télben-nyárban mentét s leiblit vagy melyrevalót, melyet 
különb-különbféle módon szoktak viselni, némelyek paszu- 
mánttal, némelyek a nélkül, némelyek selyem, némelyek 
szőr-materiából csináltatják.”316 E ruhadarabot még 1801- 
ben is nimet lájbliként emlegették, magyarrá fél évszázad 
 


312 ORBÁN 1868. 17., 147. 
313 KRESZ 1978. 330–332. 
314 KŐVÁRI 1860. 30. Az adat KEMÉNY Jánostól származik, a XVII. 


század első felére vonatkozik. 
315 SZÁDECZKY Lajos nyomán NAGY 1972. 219.: „...tartsák meg a viselni 


szokott... fehér mellényt (seu leibli)...”. 
316 SzT 1995. VII. 770. lájbi címszó. 
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alatt zsinórozása tette.317 A parasztságnál ekkor a lajbi 
még ritka volt,318 a Nyárád menti szolgák közül is csak 
ketten igényelték 1821–22-ben.319 Csíkban szederjes posztó 
mellett még harisnyaposztóból is készülhetett.320 Az al- 
sóbb osztályokhoz először az urak levetett ruhájaként került 
el.321 A kék posztó lajbi a formája szerint is hasonló mel- 
lesbundát váltotta fel: a Székelyföld nagy részén Udvarhely- 
széket és Erdővidéket kivéve 1857-ben már ez volt az általá- 
nosabb, a lövétei fiataloknál a XX. század elején „nyáron a 
fekete magas lájbi kezd divatos lenni, mert olcsóbb és 
könnyebb a bundánál”.322 NAGY Jenő is szabásbeli azo- 
nosságot tételez fel a mellesbunda és a nyakig begom- 
bolható, keskeny álló gallérú kászoni lajbi közt, mely ala- 
kilag a sóvidéki egyenes hátú, fennyakas lajbival egyezett. 
Kászonban ez utóbbiból, a nyakánál kicsi hajtókával bővítve, 
galléros lájbit alakítottak ki, ami két vízszintes zsebét még a 
kisbundától örökölte.323 A századforduló táján Sóvidéken 
a tanult kismesterek a fazonos gallérú lájbit hozták divatba. 
Végül a gallér nélküli, kerek, majd háromszögű nyakkivá- 
gású városi szövetmellények diktáltak divatot. Utóbbiak 
hátát általában szorítóöv tette testhezállóbbá, és már felül is 
volt egy-két zsebük. Kászonban ez a váltás a 30-as években 
következett be.324 A magas gallérú lájbikat még általában 
 


317 SzT 1995. VII. 770. lájbi címszó. 1801: Két Fejér viseltes Pityét 


Nimet Lájblik (Vargyas); 1850: Egy fekete posztó, sinórral kivarrott 


magyar lájbli (Marosvásárhely). 
318 VAJDA 1944. 537. 
319 MOLNÁR 1980. 162–164. 
320 JÁNOS 1974. 381. 
321 SzT 1995. VII. 770. lájbi címszó. 
322 KRESZ 1956. 128.; HAÁZ 1929. 444. 
323 NAGY 1972. 253.; HAÁZ 1929. 441. 
324 HAÁZ 1993a 76.; NAGY 1972. 253. 
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két sor fényes gomb, esetleg zsinórszegő és szerény vitézkötés 
díszítette. A Sóvidéken és a Bekecsalján a fazonos gallérú 
férfilájbik máig csaknem tobzódnak a zsinórozásban: a szer- 
kezeti elemeken, vonalakon túl csaknem minden felületet 
elborít a díszítmény. 


Vidékenként más és más anyagú, formájú, díszítményű 
lájbi vált jellemzővé. Háromszéken kék posztóból vagy 
fekete szövetből készült az ünneplő, akárcsak az udvarhely- 
széki havasalji falvakban, így Máréfalván, Zetelakán, és 
szürke vagy egerfahéjjal kükörcsfeketére festett háziszőttes 
posztóból a viselő. A háziposztó ruhát, közte a lájbit is, 
szívesen bélelték színes fejtőszőttessel, és szegélyezték sötét 
gyári posztóval, így Szentivánlaborfalván. Magas nyakú és 
álló gallérú formáját a századfordulón még csak a városi 
iparosok, a 30-as években emlékezet szerint már a földmű- 
vesek is két rend sűrű és fényes, lapos acélgombbal díszí- 
tették.325 Időközben viszont, mint Kézdivásárhelyen, már 
az újabb stílusú, gallér nélküli mellény vált hagyomá- 
nyossá.326 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


325 CSULAK Magda gyűjtése Uzonból, Nagybaconból, Barátostól, 


Hatolykáról, Szentkatolnáról. 
326 Zsuzsi és Andris népviseletben gyűjtemény SZNM ltsz.: 5754. (148A, 


151A, 135A, 137A) kísérőlevele. 
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Lábbelik és öltözetkiegészítők 


A székelyek nyáron is eltűrték a kucsma, harisnya és 
bunda mellett a meleg lábbelit is. Míg a XVII. századi 
erdélyi főurak drága karmazsincsizmában, deli saruban,327 


otthon nadrágszárra varrt bőrkapcában és török papucsban 
jártak, és némelyik fiatal főnemes díszes szironyozott vagy 
aranyos szíjú telekes bocskort kötött,328 a köznép ezek régie- 
sebb divatú és durvább megfelelőit: tehénbőr szekernyét 
(hosszú szárú lábbelit), a szárközépig érő, oldalán fűzött 
sarut vagy bakancsot, s az alsó rend a bocskort hordta.329 


1649-ben Kézdivásárhelyen a felszabaduló szűcsinas gazdá- 
jától egy bokor csizmát is kapott.330 Az 1666-os erdélyi or- 
szággyűlésen a szegénységnek a festett posztó felsőruhák 
mellett a csizmaviselést is tiltották: „... ha mégis afféléket 
 


327 Régi erdélyi viseletek 1990. Sárga csizmásak: nemes, fiatal főnemes, 


szász tanácsúr, brassói polgármester, cigány, magyar kapitány (2., 5., 13., 


39., 53., 69. kép. Utóbbi sarkantyús). Piros csizmásak: udvaronc, urát 


kísérő inas, magyar iparos (3., 65., 11. kép). A szász és magyar református 


lelkészek és diákok újítása volt a barna vagy fekete csizma (16., 17., 19. 


kép.); APOR 1972. 32. idején még „Bizony az fekete csizmát sem viselte 


más, hanem aki gyászolt, az dali csizmát sem viselte más senki, hanem 


amaz nagy emlékezetű úr, Kornis Gáspár.” 
328 APOR 1972. 34.; Bőrkapcsa és papucs: Régi erdélyi viseletek 1990. 55., 


57. kép. 
329 KŐVÁRI 1860. 33–36.; Régi erdélyi viseletek 1990. Szekernyeszerű 


lábbeli: 25., 31., 68. kép, 67., 70. kép. Saru: 7., 43., 46. kép: egy székely- 


földi sóvágón, egy külvárosi románon és egy román papon. Bocskor: 67., 


70. (egy székelyföldi katolikus diákon, egy gyalogos katonán), 33. (nemesúr 


hajdúján), 27., 28., 47., 61., 63. (románokon), 60. kép (egy disznókeres- 


kedőn). Bocskort viselt továbbá egy közrendű székely: DOMANOVSZKY é.n. 


III. 124. A bocskor fűzésmódjában és a bocskorszíj hosszában különbsége- 


ket figyelhetünk meg. 
330 CSEREY 1976–1977. 132. 
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viselnének, büntethessék...”.331 Majd a karmazsinnál 
gyengébb, de a marhabőrnél jobb minőségű kordovánbőr- 
ből332 nem hordhattak lábbelit, pl. a sepsiszentgyörgyi 
szolgák.333 Noha ez a tiltás a kiváltságos katona- 
székelyeket nem érintette, nem sok sarkantyús-csizmás 
székely katonával találkozhatott 1690 táján Marsigli, amikor 
egyet közülük megörökített.334 1665-ben ugyanis a há- 
romszékieknek még „... szűntelen parantsolják, hogy hadi 
expeditióra botskorosan ne menjünk”. Ezt az elvárását a 
hatóság 1683-ban megismételte: „mind lovas, és gyalog 
nemessi szabadsággal élő, és hadban szolgáló Rendek le- 
gye(ne)k olly kész hadi apparatussal jo köntösösön, jo 
fegjveresse(n) paripáson (:ne)m ugy mint tavaly s annak 
előtte fa kengyelesse(n) s bocskorosson...”335 Tehát utolsó 
fejedelmeik szorították rá, hogy száras cipőben gyülekez- 
zenek a hadba.336 „Teljes fölszerelésükhöz tartozott egy 
pár színes, többnyire vörös bakancs vagy cepők is. 1665-ben 
keservesen panaszkodnak a háromszékiek, hogy a bakancs 
 


331 SzT 1978. II. 174. csizma címszó. 
332 Az 1642-es árszabás szerint egy karmazsincsizma 2 ft. 50-be, egy 


kordován 1 ft. 50-be, míg a szattyán csak 60–70 pénzbe került. KŐVÁRI 


1860. 35.; 1744-ben viszont egy pár férfinek való félsinges kordováncsizma 


2 H. fl. 04. denárba került, egy jó öreg borjúbőrcsizma szkompiával 


készítve csak 1 fl. 36 dénárba. KONCZ 1895. 187. 
333 DÁVID József forrásközlését újraközli NAGY 1972. 267. Az 1744-es 


erdélyi limitáció szerint legértékesebb a kordovány lábbeli (a még ennél is 


értékesebb karmazsin ezek szerint importáru lehetett), ezt követi a borjú- 


bőr, különösen ha szkompiával készítik, és legalábbvaló a szattyán, ebből 


már csak női csizma készült. KONCZ 1895. 187. és KŐVÁRI 1860. 33. 
334 Régi erdélyi viseletek 1990. 83. lap 19. ábra és 69. kép. Marsigli 


székely katonája és a magyar kapitány is csizmásak. 
335 SzT 1975. I. 951. bocskorosan címszó. 
336 IMREH – PATAKI 1992. 53–54. 
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oly drága lett, hogy felnőtt embernek 2 Ft 50 dénárba 
kerül.”337 A lábbeli szármagassága rangjelző volt: az 1642- 
es árszabás „a szolgálóknak megtiltja, hogy oly magas szárú 
csizmát, milyet úrnőik viselnek, venniük nem szabad”.338 


1744-ben a férfi kordováncsizma három, a saru két árkate- 
góriába tartozott.339 E korban csupán a bocskor volt ol- 
csó, de még annak is voltak különböző árú és minőségű 
változatai.340 


A bocskor a XIX. században valamennyi forrás szerint 
határozottan a szegénység viselete volt,341 a Nyárád menti 
cselédek is ezt viselték.342 Marosszéken az 1860-as évek- 
ben a Bekecs lábától jövő legszegényebb: „A remeteiek, 
 


337 CONNERT Jánost idézi NAGY 1972. 267. Ekkoriban egy borjas tehén 


3–4 ft-ot ért. KŐVÁRI 1860. 18. 
338 KŐVÁRI 1860. 33–34. 
339 KONCZ 1895. 187. 


 H. fl. den 


Egy pár férfinek való félsinges kordováncsizma 2.04 


Utánavaló férficsizma 1.72 


Harmadik renden való férficsizma 1.50 


Férfinak való jó hosszúszárú öreg saru 2.40 


Másodrendbeli kisebb s kurtább saru 2 – 
340 KONCZ 1895. 187.: 


 H. fl. den 


Három talpból álló kikészített bocskor – 36 


Szőrös bocskor, a mely a legjobb – 24 


Másodrenden való szőrös bocskor – 18 


Harmadrendbeli szőrös bocskor – 15 


Lábbocskor – 15 
341 Így SCHEINT (NAGY 1972. 267.); NAGY Imre (KRESZ 1956. 129.); 


KOZMA 1879. 110.; GERGELY 1866. 197. 
342 MOLNÁR 1980. 163–165. 34 cselédből csak 4 nem igényelte. Ugyan- 


akkor új csizmát csak hárman kértek, és ketten csak a régit fejeltették. 
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köszvényesiek, mikházi és demjénháziak stb. közül többet bocs- 
korral lehet látni”.343 Csíkban és Udvarhelyszéken is 
főleg a havasaljiaknál volt gyakori, és a szegény sorsúak 
marha- vagy sertésbőrből maguknak el is készítették.344 A 
gyimesi és a csíki cselédek bérben kapták, és házi vagy 
csomakőrösi font lószőr-pórázzal rögzítették a lábukra. „A 
póráz kecskeszőrből, marha- vagy lófarokból, esetleg sö- 
rényből készült. Viseletét a székely határőrség éppen azért 
tiltja meg, mert sok lovat elcsúfítottak azzal, hogy farkát, 
sörényét igen megnyesték.”345 A század második felében 
KOZMA szerint szegényesnek számított a bokáig érő, oldalt 
fűzött czepők is, amit főleg Székelykeresztúron és vidékén 
hordottak.346 A többség ekkor már be tudta szerezni a 
sarkantyús kordován- vagy marhabőr csizmát.347 A borjú- 
bőr csizmát főleg az udvarhelyszékiek viselték. Lábukra 
szakadozott fehérneműből vagy kimustrált posztóból hasí- 
tott kapcát csavartak, csupán a bocskorhoz, ünnepre szab- 
tak újat, egy- vagy másfél sing harisnyaposztóból.348 


A néprajzi gyűjtések a századvégi általános elszegénye- 
dési folyamatot és a viselet hatósági szabályozásának meg- 
szűntét tükrözik. Az I. világháború előtt Szent György és 
Szent Mihály napja közt a hodosi gyermekek és a jobbágy- 
telki férfinem valamennyi korosztálya mezítláb járt.349 A 
háromszékiek csak hétköznaponként kímélték így a láb- 
belijüket. Csíkban hétköznap általánosan bocskort viseltek. 
 


343 GERGELY 1866. 197.; KOZMA 1879. 110. 
344 ORBÁN 1868. 75.; 1869a 28. 
345 ORBÁN 1869a 156.; JÁNOS 1974. 382. 
346 KOZMA 1879. 110. 
347 SCHEINT (NAGY 1972. 267.); NAGY Imre (KRESZ 1956. 120.), GER- 


GELY 1866. 197.; KOZMA 1879. 197. 
348 JÁNOS 1974. 382. 
349 TAMÁSNÉ SZABÓ 1995. 63–65. 
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Udvarhelyszéken a szegények még templomba, táncba is 
ebben jártak, Gyimesben pedig mindenki, mindenhova. A 
lövétei bocskornak három fajtája volt. A fűzött bocskor szélén 
– emlékezet szerint – fűző likak, telkek voltak, a tőzött bocskor 
két oldalát bőrtőzés erősítette. A szőrös bocskort házilag csává- 
zott szőrös bőrből készítették.350 VÁMSZER Géza szerint 
Csíkban majdnem mindenki el tudta készíteni magának, de 
„mindig voltak, akik a jó bocskor készítésének valóban 
mesterei voltak”. Az elöl ráncolt, két, különbözőképpen 
fűzött bocskortípus egyikének szabását egy tapasztalt gyi- 
mesközéploki bocskorkészítő irányítása alapján írta le.351 


Kászonban a szegények szőrös, a jobb módúak cserzett bőr 
házi készítésű bocskort viseltek.352 E lábbeli jel szerepére 
utalt a lövétei mondóka is: „Fűzött bocskor tisztesség,/ 
Tőzött bocskor kevélység,/ Szőrös bocskor tehénség (lus- 
taság)”.353 


Az első világháború után a bocskorviselet általában a 
pásztorok körébe szorult vissza, hétköznapi lábbeliként csak 
a periférián, így Gyimesben meg Felsőrákoson az öregeknél 
maradt meg, akik a bakancsnál melegebbnek tartották. 
Emellett alkalmi szerepet kapott: mivel meredek hegy- 
oldalakon kegyelmesebb volt benne a járás, továbbra is ebben 
erdőltek, és mert jól védett a tarló szúrásától, ebben arat- 
tak, viszont már az olcsóbb gumiból készítették.354 A 
gyakoribb városbajárás a póráz helyett a bőrszíj használatá- 
nak kedvezett. A posztókapcát, hogy puhább legyen, nem 
ványolták.355 A bocskort többfelé a száras cipő váltotta fel. 
 


350 HAÁZ 1929. 442. 
351 VÁMSZER 1977. 134. 
352 NAGY 1972. 257. 
353 HAÁZ 1929. 444. 
354 VÁMSZER 1977. 134.; NAGY 1972. 257–258.; HAÁZ 1929. 442. 
355 NAGY 1972. 257. 
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Legrégebbi, Udvarhelyszékről ismert változatát, a belül 
fűzőre járó csizmabolondot a durva, zsíros bőrből készült 
cepők vagy bakancs, majd a cúgos cipő követte.356 Három- 
széken ez lett a nyári lábbeli, szemben a télen viselt csiz- 
mával, a szegényebbek télen is ebben jártak. Hodoson 
hétköznap bakancsot, vasárnap csizmát húztak a férfiak. 


Az egykori úri bőrkapca egy késői, átalakult leszárma- 
zottja, a kötött vagy horgolt és posztótalppal ellátott pampó 
főleg a gyermekek viseletében élt tovább, de a Sóvidéken 
félcipőhöz hasonult változatát házipapucsként felnőttek is 
hordták. Háromszéken a legszegényebbek a posztópapucsot 
az utcára is felhúzták, míg Gyimesben, ahol botosnak nevez- 
ték, szénát takarni jártak benne.357 Sóvidéken botos csiz- 
mának a posztószárú, dupla bőrtalpú, vásárba járó, dupla 
kapcával viselt lábbelit nevezték.358 Háromszéken és a 
Sóvidéken a bőrlábbeli védésére készült, rövid, halinaposztó 
lábbelifélének a neve botos, ill. sutu.359 


A múlt század végén az általában lágy szárú, oldalvarrott 
csizmák közül a háromszékiek és Maros mentiek inkább 
ráncos szárúak,360 az udvarhelyszéki magyar csizmák eny- 
hén ráncos torkúak, szív alakú szártetővel, a kászoni kerek 
csizmák pedig sima torkúak és egyenes szárvégződésűek 
voltak. A sima csizmát Háromszéken egykor a jobbágyok, a 
röcskös torkút vagy ezerráncút a szabad székelyek hord- 
ták.361 A lágy szárú csizmát a hátul varrott, töltött- vagy 
 


356 HAÁZ 1929. 444.; HAÁZ 1993a 77. 
357 KÓSA-SZÁNTHÓ 1979b 149. 
358 HAÁZ 1993a 78. 
359 HAÁZ 1993a 78.; Ezt a funkciót töltötte a botos a XVII. századi 


nemesasszonyoknál is. APOR 1972. 28. 
360 NAGY 1972. 258. 
361 HAÁZ I929. 443.; NAGY 1972. 258.; CSULAK Magda gyűjtései Uzon- 


ból és Szentkatolnáról. 
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kemény szárú, tisztítószeréről degettesnek is nevezett csizma 
váltotta fel, továbbra is szív alakú szártetővel, körben fonott 
bőrszegővel, középen rózsával. Az újabb változatok, a horgas 
szárú boxcsizma, meg a magasabb bürger csizma mellett a mó- 
dosabbaknál az ezerráncú vagy rakott csizma megőrizte 
ünnepi szerepét.362 


A már említett övféléken, kalapdíszeken és nyakravalón 
kívül az öltözetet többféle, különböző funkciójú darab 
egészítette ki. A fiatalok csuklóvédő karmantyújáról és zseb- 
kendőjéről a leányok gondoskodtak: ezek jelezték, hogy a 
legénynek van már szeretője. A hímes zsebkendőt korábban 
az övükben, majd a zsebes mellény megjelenése után annak 
jobb felső zsebében hordták. A vőlegény jele volt Felső- 
rákoson a lajbija gombsorán felülről lefelé, balról jobbra 
átfűzött faolajas zsebruva. A szironyozott bőrtarisznyák a 
múlt században főként az udvarhelyszéki Havasalja bizo- 
nyára módosabb lakóinál fordultak elő.363 Helyüket a 
posztó- és vászontarisznyák (pl. a kenyeres tarisznya) és átal- 
vetők foglalták el. Az inge vagy köpenye nyakába szúrt, a 
XVII. században még újdonságnak számító hosszú szárú 
pipával a gyalogos katona szabadságjogait jelezte;364 


ugyanezt a XIX. században már korlátozás nélkül visel- 
hették a marosvásárhelyi fapiac székely árusai.365 Egykor 
jelentősebb szerepet játszottak a kézbeliek, a főrendűek 
buzogánya és a nemesember kardja helyett a katonarendűé 
a rövidebb nyelű, néha egészen fából készített, szépen 
kidolgozott csákány, balta vagy szekerce; a közrendű szé- 
 


362 HAÁZ 1993a 78. 
363 Oláhfaluban egy hosszú bundás férfi bőr-, egy posztómellényes 


pedig kelméből készült csíkos tarisznyát viselt. ORBÁN 1868. 74. 
364 Régi erdélyi viseletek 1990. 70. kép. 
365 GERGELY 1866. 68. 
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kely attribútuma pedig a bunkósbot vagy az egyik végén 
kalapácsszerű, a másikon megpödörített végű fokos volt. 
KŐVÁRI szerint „... azok mindegyike kis fegyver, mi leg- 
alább az önvédelmet biztosítá”.366 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


 


366 KŐVÁRI 1860. 37. 
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A SZÉKELY RUHA 


Az ipari forradalom a Székelyföldön is egyre inkább 
szükségtelenné tette azt a hatalmas munkaerő-ráfordítást, 
amivel a hagyományos paraszti közösségek ruházatukat 
előállították. Az olcsó gyári anyagok fölöslegessé tették a 
kendertermesztést, csökkent a házi szövés presztízse, s a 
ruházati ipar képviselői egyre kevésbé tudtak mesterségük- 
ből megélni. A készruha térhódítását korlátozta ugyan a 
hagyomány, de az asszonyok divatos öltözetek utáni vágya 
egyszersmind siettette is. Racionális érvekkel kezdték meg- 
indokolni, hogy miért nem alkalmas a korábbi viselet: a 
lajbi túl szorossá, a több egymás fölé felvett, amúgy is túl bő 
rokolya túl meleggé, túl nehézzé vált, nem bírta a derekuk. 
Először csak a rászánt anyag mennyiségét korlátozták, a 
felvett darabok számát csökkentették. A régi viselet azonban 
a ráfordított munka miatt is mind drágább lett: a boltit 
olcsóbban meg lehetett szerezni, és könnyebben ki lehetett 
mosni, nem kellett tucatszámra egyszerre szapulni. A régi, 
értékes és tartós finom posztó-, szőr- és szőttes anyagokat 
nem kótyavetyélték el: új, divatosabb ruhákat készítettek 
belőlük, vagy eladták, s boltit vettek az árukból. Ahol ezen 
kezdtek töprengeni, ott hamarosan ki is öltöztek, vagyis a 
városi divat nagyrészt diadalra jutott. Az ilyen falvakban 
csupán néhány öregember vagy asszony nem tudott sza- 
kítani megszokott öltözetével, amint azt 1993-ban egy 73 
éves felsőrákosi asszony megfogalmazta: „Annyiszor mond- 
ták, hogy mé nem csináltatok magamnak köntöst, most 
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könnyebb volna, s nem olyan szoros, mint ez; nem szere- 
tem, nem szeretem, immár így meghalok, ezzel a viselettel. 
Ez a rend, a fiatalok, azok már modizálnak, ilyen szűk 
szoknyákba, hogy nem tudnak egy jó rendöst lépni benne, 
s akkor hezza kosztüm s kabát ... Kosztümkabát s kosztüm- 
tánc. Most más a tánc es. Nem kévánom még látni se.” Ma 
már csak néhány udvarhelyszéki, felcsíki és gyimesi falu 
néhány öregasszonya gondolkodik hozzá hasonlóan. Ahol 
azonban már rég végbement a népviseletből való kivet- 
kőzés, ott a kegyeletnek alig maradt nyoma, legfeljebb a 
menyasszonyi ruhájukat és főkötőjüket tartogatják a nagyon 
öregek, hogy majd bele temetkezzenek, mint Háromszéken 
az 1970-es években. 


A gyári konfekcióipar diadalra jutásával meglazult az 
ember és öltözete közötti korábbi szoros kapocs: végérvé- 
nyesen szétvált a készítő és a viselő személye. A viselő leg- 
feljebb a készből való választással befolyásolhatta ruházata 
külső képét, lemondva a hagyományos közösségi ízlés által 
lassan kialakított és hosszasan ápolt stílusjegyekről és azok 
gazdag jelentésrendszeréről, újfajta, mozgékonyabb és 
személyesebb identitáshordozó jeleket keresve. Ennek az 
ember és tárgy közé ékelődő elidegenedési folyamatnak az 
észlelése, továbbá az esztétikai kvalitásokat is felmutató és 
közösségi identitást is hordozó tárgyi (és szellemi) világ 
eltűnésének megtapasztalása egyes értelmiségiekben riadal- 
mat keltett. Válaszreakciójukat – ami a pusztuló kulturális 
értékek felkutatásában és megőrzésében vagy legalább írott, 
rajzolt dokumentáció formájában történő megörökítésében 
realizálódott – kettős szándék vezette: megóvni a végleges 
megsemmisüléstől és feléleszteni, kevesebb, általánosabb, de 
markánsabb – ünnepi és nemzeti – funkcióval a Székely- 
földön össztársadalmivá emelni: „Ha a népnek megvan a 
maga ruhája, hasonlóképp a főúri nőknek is, miért marad- 
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na ki a nemzeti ruházkodásból éppen az értelmiségi közép- 
osztály?”1 E mozgalom több közép- és kelet-európai ország- 
ban már korábban beindult, s itthoni előzményei és pár- 
huzamai is voltak.2 


A székelyföldi, két világháború közötti folklorizmus 
kibontakozásában a gazdasági helyzet fokozatos romlása is 
szerepet játszott. A gyáripar megfosztotta a székelységet a 
háziiparból származó korábbi kereseti lehetőségeitől, miköz- 
ben alig létesült itt a munkaerőt lekötő üzem. Ez már a 
múlt század utolsó harmadában foglalkoztatta a magyar 
államvezetést, csakhogy akkor még remélték, hogy a kéz- 
műipar újra fellendíthető, vagy legalábbis a nagyipar alap- 
jává válhatik.3 Ez az elképzelés azonban nem vált valóság- 
gá. A világháború veszteségei és az általános gazdasági 
válság e nagytájat súlyos helyzetbe hozták: a kisebbségi 
 


1 BÁNYAI 1940. 24. 
2 HALASY 1989. 303–311. Az 1770-es években III. Gusztáv svéd király 


a skånei parasztviselet alapján kívánt egységes svéd viseletet bevezetni. 
1817-ben a Stájerországot kormányozó demokratikus gondolkodású János 
főherceg népszerűsítette a népi öltözetet. A XIX–XX. század fordulóján és 
a két világháború közt Ausztriában polgári-kispolgári viseletegyletek 
kezdeményezték saját körükbe való beemelését. Nálunk ezt a múlt század 
végén HERRMANN Antal szorgalmazta a turizmushoz kapcsolva. Kolozs- 
váron és Selmecbányán „néprajzi bálokon” előkelő hölgyek jelentek meg 
magyar, román, tót népviseletben. FÜLEMILE 1991. 70. Az 1930-as években 
a Gyöngyösbokréta mozgalom tudatosította a saját kultúra értékeit, s ezáltal 
öntudatot, önbecsülést adott. 


3 A Marosvásárhelyi Kereskedelmi és Iparkamara (1892–1912) évről 
évre azon problémázott, hogy melyik faluban milyen kézműipari tevékeny- 
ségnek vannak hagyományai, s azok hogyan fejleszthetőek tovább, ennek 
megfelelően ipariskolákat hozott létre. Az állam segélyekkel próbálta 
ösztönözni a kiváló kézműveseket: kiállításokon minősítették, hogy kik 
érdemesek rá. Ilyen segélyből szervezték meg többek közt a háromszéki 
Első Székely Szövőgyár falusi bedolgozóinak népes táborát is, juttatták őket 
modernebb szövőszékekhez, és szervezték meg az áru értékesítését is. 
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sorba kerülő falvak lakóit az új államhatalom megfosztotta 
közös erdőitől és magasabb adókkal sújtotta. Az értelmi- 
ségiek a székelység etnikai identitását, vallásosságát, hagyo- 
mányos kultúráját is veszélyeztetettnek érezték, de mivel az 
impériumváltás és az általános polgárosodás következmé- 
nyei együttesen hatottak, e két tényező szerepét nem tud- 
ták pontosan szétválasztani, hol az egyikét, hol a másikét 
abszolutizálták. 


A megrendült gazdaságot, kultúrát, vallást és identitást 
nagy tömegekre ható demonstratív mozgalommal kívánták 
megerősíteni. Komoly reményeket fűztek ahhoz az elkép- 
zeléshez, amelyik a népművészetben „üzleti érték-forrást”, 
„elsősegély nyújtást” látott. HAÁZ Ferenc Rezsőtől tudjuk, 
hogy a bútorvászonnak kiválóan alkalmas csíki rokolya- 
szőttest Székelykeresztúron mind nagyobb mennyiségben 
szőtték a piac számára. Egy magyarói tanítónő a hímzett 
ruha készítését lendítette fel, egy katolikus plébános csipkét 
veretett stb. Azonban e termékek forgalmazása néhány 
agilis személyiség buzgalmán állt vagy bukott, így a székely- 
keresztúri Gyárfás Pálnéén, a zabolai Mikes grófnéén vagy 
az árapataki Dávid tiszteletesén és Csulak Magdáén: „Ter- 
mészetesen ez a sokféle háziipari megmozdulás semmiféle 
biztatásra, propagandára, szervezésre soha meg nem indult 
volna, ha Bethlen Mária [grófnő] nincs, az ő gazdasági 
érzéke, rátermettsége, összeköttetései nélkül nem került 
volna piacra, és nem látott volna munkája ellenértékeként 
pénzt a székely.”4 Intézményes háttér és fejlett turizmus 
híján5 e vállalkozás nem hozott tartós eredményt. A tradí- 
 


4 HAÁZ 1994. 64. 
5 A kalotaszegiek és korondiak ma a fellendülő turizmusnak köszön- 


hetően pénzelnek jól a hagyományosnak csak jóindulattal mondható 


kézimunkáikkal. 
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ción alapuló modernizációt sokan értetlenséggel fogadták: 
amikor 1930-ban egy csíkszentgyörgyi ifjú, Salamon Ferenc 
30–60 orsós fonógéppel helyi kisüzemet próbált létesíteni, 
VÁMSZER Géza lelkesen üdvözölte a kezdeményezést,6 de 
SZÉPVÍZI BALÁS Béla így háborgott: „Ne sorvasszuk el a 
gyáriparral a székely tehetséget ... Még az én gyermek- 
koromban is télen gyapjú, nyáron kender háziszőtt ruhában 
járt a tanuló diák”.7 A gazdasági válságban a védekezés egy 
lehetőségének tűnt az igények redukálása. E felfogás az 
„igénytelen” háziipari készítményeket propagálta a pénzen 
vett városi divatcikkekkel szemben. Azonban megőrzött 
darabok híján a szőttes ruha előállítása és megszerzése 
ugyancsak költséges volt. 


A mozgalom vezéregyéniségei: HAÁZ Ferenc Rezső, 
DOMOKOS Pál Péter, VÁMSZER Géza, GÁL Ferencné és PÁL 
Gáborné múzeumalapítással8 vagy annak előkészítésével, 
így a Csíkmegyei Székely Kultúrház és Múzeum Előkészítő 
Bizottság létrehozásával,9 előadásokkal,10 újságcikkekkel, 
tanulmányokkal,11 a viseletet bemutató képeslapok forgal- 
mazásával,12 szövőkör vezetésével13 és az egyház mozgás- 
ba hozásával szolgálták az ügyet. A Római Katolikus Nőszö- 
 


6 VÁMSZER 1930b. 
7 SZÉPVÍZI BALÁS 1930. 
8 HAÁZ már jóval korábban, 1911-ben hozzáfogott a gyűjtéshez, 1913- 


ban létre is hozta a Székelyudvarhelyi Ref. Kollégium rendszeres gyűjte- 
ményét, kiállítással. A háború után a megfogyatkozott anyagot kiegészítette 
és újraszervezte (HAÁZ 1994. 91–94.). A csíki múzeumot DOMOKOS Pál 
Péter, GÁL Ferenc és VÁMSZER Géza alapították, és 1930. pünkösdjén meg 
is nyitották első nagy kiállítását (VÁMSZER 1976. 42.). 


9 Csíki Lapok 1930. júl. 13. 
10 HAÁZ 1994.; VÁMSZER 1976. 
11 Gyűjteményes kiadásaik: VÁMSZER 1977.; HAÁZ 1994. 5–49. 
12 HAÁZ 1994. 25–32. 
13 VÁMSZER 1976. 45–46. 
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vetség szőttesbálokat szervezett, melyen csak házi készítésű 
népviseletben jelenhettek meg az értelmiségiek is. 1930-tól 
pünkösdönként évente megszervezte az Ezer székely leány 
napját, a viselet, népdal, néptánc fesztiválját. Brassóban a 
magyar szolgálók az 1946-ig évente megrendezett Magyar 
leánynapon népviseletben vonultak fel, mentek templomba, 
táncoltak a Honteruson.14 DOMOKOS Pál Péter tanártársai 
rosszallása ellenére személyes példát mutatott: vasárnap és 
ünnepnap székely harisnyában járt, és a saját esküvőjére is 
abba öltözött.15 


A második vonulat szónokai és újságcikkírói nemegyszer 
bombasztikusan fogalmaztak: a székely szőttes „az asszo- 
nyokon a mai züllött ruhatípusok között a tiszta csíki er- 
dők-mezők csókjától illetett makulátlanságot jelzi”; a férfi 
ruha a „favágó” és „gátkötő” mártonferenci „székely kik- 
lopszi erő szimbóluma”.16 „Meg akarja mutatni ez az ün- 
nep a mi leányainknak, hogy boldogabbak, lelkileg és tes- 
tileg épebbek, szerencsésebbek és gazdagabbak voltunk 
addig, amíg őseink viseletét nem cseréltük fel városi 
ronggyal”. Valamennyien a kétféle ruházkodás szimbo- 
likus tartalmait állították szembe. Az egyik pólusra az ősi, 
saját, egyszerű, keresetlen, komoly, tartós, értékes, tisztességes, 
minden másnál szebb háziszőttes ruhát, a másikra az idegen, 
kozmopolita, értéktelen, züllött fényűző tarka rongyot helyezték. A 
háziszőttes ekképpen az ősi erények, a tradíciókhoz való ragasz- 
kodás, a nemzeti és egyéni becsület, a becsületes életmód, az erköl- 
csösség, makulátlanság, testvéri összetartozás, erő és romlatlan ízlés 
 


14 Az Ezer székely leány napjára nézve: VÁMSZER 1976. 45–46.; a brassói 


rendezvényről múzeumi népviseletgyűjtő munkám során hallottam, de a 


részleteinek ez ideig nem állt módomban utánanézni. 
15 DOMOKOS 1990. 326. 
16 Csíki Lapok 1930. jún. 8. 
17 Csíki Lapok 1931. jún. 7. 
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megtestesítőjeként nyert magasabb minősítést a káros hatáso- 
kat magán viselő, a belső meztelenséget, a munka szégyenlését, a 
kényelemszeretetet, céda könnyelműséget, erkölcsi pusztulást, szét- 
hullást jelképező városi ruhánál.18 A szelektálással, egyes 
elemek túlzó kiemelésével, mások elhallgatásával e szövegek 
torz képet festettek a valóságról, ám egyszersmind két 
életforma és értékrend szembesülését jelezték. 


A mozgalom a Székelyföld egészére kiterjedt: a refor- 
mátus és az unitárius Nőszövetség és a bibliakörök jóvol- 
tából szinte egyidejűleg megmozdult Háromszék és Maros- 
szék is.19 Egyik háromszéki lelkes animátora a sepsiszent- 
györgyi leánygimnázium igazgatónője, Kernné Bibó Erzsé- 
bet volt. 1940 és 1944 között a magyar állam is ösztönözte 
a székely szőttesruha felújítását azzal, hogy az Ezer székely 
leány napját a budapesti Baross téren évről évre megren- 
dezte.20 


Kezdettől fogva felmerült a hitelesség kérdése: ahol már 
nem hordták a viseletet, ott a felújításához szükséges ere- 
deti ruhadarabokat a ládákból szedték elő. Mégis, hama- 
rosan szükségessé vált a szervetlen fejlemények kordába 
szorítása, mert „Egyesek a túl nagy buzgalom hevében nem 
vették figyelembe az eredeti székely ruha hangsúlyos jel- 
legét, s önkényes változtatásokkal sok korcs készítmény 
megszületésének vetették meg az alapját”.21 „Szomorú dol- 
got volt alkalmam a tavaly egy úrnapi körmenetkor meg- 
figyelni, nyilván összebeszéltek egy közeli falu leányzói, 
hogy ez alkalommal székely népviseletükben jönnek a 
városba. Valamiféle lájbiféle volt rajtuk, rikító színben, 
 


18 Csíki Lapok 1930–1933., Csíki Néplap 1931–1934. 
19 HAÁZ 1994. 25. 
20 Csíki Néplap 1941. december 6.; 1942. szeptember 6. 
21 BÁNYAI 1940. 24. 
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csillogó karácsonyfa-díszféle sujtással, és ing helyett a leg- 
többön színes divatos blúz volt, egy páron még éppen egy 
nagy ún. matrózgallér lógott hátul a lájbira. Egy-egy meny- 
asszonyon is elszomorítóan sok otromba ízléstelenséget 
lehet látni a századok folyamán kialakult nemesen egyszerű, 
és mégis festői szép ősi helyén.”22 „De a leány sem a régi 
külső megjelenésében, a legtöbb helyen olyan meghatároz- 
hatatlan valami lett belőle, mert falusinak nem falusi, váro- 
sinak még nem városi, olyan átmenet-féle. A férfinép deli 
harisnyájából sokfelé priccses lett, s a sujtásos zeke nemzet- 
közi zakó.”23 „HAÁZ Ferenc Rezső a mozgalom eltévelye- 
désének láttára szükségesnek tartotta, hogy megrajzolja 
vidékek még meglevő ruhatípusait [...] E képek nemcsak a 
népviseletet rögzítik, hanem egyúttal módot is szolgáltatnak 
arra, hogy a városi leányok és asszonyok stílusos népies 
ruhamintákhoz jussanak.”24 HAÁZ „nemzeti viselet kollek- 
ciója” Udvarhely-, Maros- és Gyergyó-vidéki modelljeivel 
elsősorban a székelyudvarhelyi tanítónő-jelölteknek kínált 
mintát, hogy „nemzeti öntudatuk megerősítésére” válassza- 
nak belőlük. A kreativitásnak is teret engedve kívánt határt 
szabni az elbizonytalanodó ízlés vadhajtásainak: megenged- 
hetőnek tartotta, hogy a városi leányok a székely viselet 
már amúgy sem teljes sorozataiból kedvükre kombináljanak 
újat, sőt az eredeti darabokon is kisebb változtatásokat 
eszközöljenek, ha azok „nem veszélyeztetik a ruha karak- 
terét”. Ő kezdeményezte a kötény írásos (szabadrajzú, főleg 
laposöltéses) hímzéssel való díszítését is, melyhez modelle- 
ket is tervezett.25 A hagyományos lábbelit fekete harisnya 
 


22 HAÁZ 1994. 52. 
23 HAÁZ 1994. 61. 
24 BÁNYAI 1940. 24. 
25 HAÁZ 1994. 25. 
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és cipő is helyettesíthette. A leányok klárisgyöngyére azonban 
gondjuk volt. A háromszékiek szakavatott útmutatót kaptak 
CSUTAK Vilmosné, dr. F(él) E(dit) és CS. BOGÁTS Dénes írá- 
saiból.26 


Az így készült, többé vagy kevésbé hiteles új székely 
ruhák már a városi konfekciótermékek közt elfoglalt sze- 
rény arányuk miatt sem őrizhették meg egykori gazdag 
jelrendszerüket. Még helyenként jelezték viselőjük családi 
állapotát: Háromszéken pl. a nőszövetségek a leányoknak 
fehér kötényes és lájbis, az asszonyoknak fekete kötényes és 
réklis együtteseket készíttettek. Elsősorban az etnikai és 
helyi identitást hangsúlyozták velük, és azokban a falvak- 
ban, ahol több felekezet is volt, az ahhoz való tartozást.27 


E ruhák szereplési alkalmakon és szőttesbálokon töltöttek 
be ünnepélyes és reprezentációs funkciót. 


A láz nem bizonyult tartósnak. „E ruháknak eredeti 
szőttes anyagból való elkészítése a gyakorlatban sok pa- 
naszra adott okot: anyaguk nagyon nehéz volt a könnyű, 
lenge bolti anyagokhoz szokott nők számára. A négy-öt- 
nyüstös szőttesek anyaga, merevsége mellett, igen tekinté- 
lyes súlyt nyom. Aztán a körülmények is kezdtek olyanok 
lenni, mintha valami ünnepélyes jelmezviselet lenne a 
megmozdulás, amelynek csak rövid élete lehet. Így alakult 
ki az a gondolat, hogy a városiak számára inkább a minden- 
napi ruhaviseletbe kellene bevinni a népies stílust, felhasz- 
nálván gazdag díszítőanyagát a népviseletnek vagy a szabás 
mikéntjét, a jellemző színösszeállítást. [...] Ilyen elgondolás- 
 


 


 


26 CSUTAK 1933.; dr. F. E. 1940.; CS. BOGÁTS 1941. 
27 A háromszéki Szentiványlaborfalván külön szőttest készíttettek az 


unitáriusok és másfélét a reformátusok. 
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sal indult meg a magyaros díszítésű ruhaviselet mozgal- 
ma.”28 


A székelyruha-mozgalom kulcsszerepet játszott a már 
kivetkőzött és afelé tendáló tájak viselete karakterisztikus 
jegyeinek feltárásában29 és a székely ruha felújításában. 
Ugyanakkor a hagyományait még őrző Csíkban, Udvarhely- 
széken és a Bekecsalján a viselet kontinuus fennmaradását 
vagy ünnepélyes funkcióban való továbbőrzését ered- 
ményezte. 


A kommunista korszak kezdetén a magyarság képvise- 
lete szervezeti, az államhatalom hivatalos kereteket terem- 
tett a népi hagyományok ápolására. E két fórum azonban 
másképpen értelmezte a népi művészeti tömegmozgalom 
célját és jelentőségét. A Magyar Népi Szövetség és általában 
a magyarság számára ez jelentette az identitás ápolása 
csaknem egyetlen lehetséges és bárki számára hozzáférhető 
formáját. Ezzel szemben a Román Kommunista Párt és a 
hatóság afféle „panem et circenses”, azaz inkább csak „cir- 
censes”-szerű figyelemelterelő szerepet szánt neki, számítva 
rá, hogy humánus tartalmánál és esztétikai hatásánál fogva 
elégedettséget és jókedvet szül. E számítása be is vált. 


A művészeti tömegmozgalmak számára készített „nép- 
viseletek” mindig a már meglévő „minták” alapján készül- 
tek, és mindig „kreatív” módon. A tánccsoportok vezetői pl. 
a múzeumban dokumentálódtak ugyan, de csak annyiban 
alkalmazkodtak a megfelelő faluból, kistájról származó 
darabokhoz, amennyiben azok elnyerték a tetszésüket. Ha 
nem, más vidékről való mintát választottak, s mindkét 
 


28 BÁNYAI 1940. 25–26. A magyaros öltözködési mozgalomról, melynek 


nyomon követése már nem feladatunk, lásd F. DÓZSA 1989. 
29 A kisebbségi néprajzkutatás intézményes feltételeinek hiánya miatt 


e kérdésről nélküle ma lényegesen kevesebbet tudnánk. 
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esetben „a színpad törvényei szerint” változtattak is rajta. A 
módosítást természetszerűen meghatározta a rendelkezésre 
álló anyag, illetve a kivitelező vállalat, rendszerint távoli 
városban, pl. a sepsiszentgyörgyiek esetén Csíkszeredában 
működő népművészeti szövetkezet kínálata is. Kivételesen 
falun még működő specialistához fordulva, hitelesebb, bár 
általában nem helyi ruhát készíttettek. Az ilyen sorozatokat 
rendszerint a készíttető intézmény: vállalat, iskola őrizte, 
népi együttesei tagjainak alkalmanként kiosztva. 


Részint a székely ruha-mozgalom hatására, részint a 
fejlődés megkésettsége következtében egyes falvakban, 
falucsoportokban a kivetkőzés folyamata nem zárult le 
teljesen, és a népviselet spontán utóéletét éli. Van, ahol 
még a legidősebb nemzedék néhány tagja állandóan viseli: 
ilyen pl. Csíkszentdomokos, Székelymuzsna, Parajd. Másutt 
hétköznapokon az idős emberek már csak egyes darabokat 
hordanak, pl. a jobbágytelki férfiak harisnyát, szalmakala- 
pot, ujjast, lájbit, a nők szoknyát, kendőt, míg a többség 
csak ünnepeken ölti magára. A falvaknak ebben a népes 
csoportjában (becslésem szerint ide tartozik több udvar- 
helyszéki, csíki és gyergyói és néhány bekecsalji falu) a 
legtöbb embernek van saját székely ruhája. Jobbágytelkén 
pl. a gyermekeknek általában egy egész rendjük, a nőknek 
3–4 szoknyájuk, 2–3 ingük, 1–2 alsószoknyájuk és köté- 
nyük, a férfiaknak egy harisnyájuk, 1–2 lájbijuk, 2–3 ingük 
és egy pár csizmájuk van. Csíkmindszenten már a gyer- 
mekek kapnak 1–2 rendet. Ezt a szülők a boltból is megve- 
szik, mert a Hargita Szövetkezet eladásra is készíti. Itt még 
1968-ban is része a kelengyének legalább egy, nemegyszer 
örökölt szőttes ruha. 


Székely ruhát már a gyermekeknek többfelé csináltat- 
nak, hogy a nagyobb ünnepeken szerepeljenek benne. A 
csíkmindszentiek első áldozáskor, bérmáláskor és a 8. osz- 
tály elvégzése utáni ballagáson veszik fel. Még a városi 
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iskolások közül is sokan konfirmálnak, ballagnak székely 
ruhában. Sok faluban viseletbe öltöznek a csőszök, a maguk 
szervezete szüreti bálban, aztán a farsangi bálban, továbbá a 
besorozott legények a reguta bálban. Több csíki faluban a 
besorozott vagy katonaviselt legények harisnyában, zekésen, 
Heródes katonáit alakítva feltámadás előtt a szent sírt őrzik, 
a nők pedig feltámadáskor lehetőleg szőttesbe öltöznek. 
Csíkban a nők székely ruhában ma mindenekelőtt lakoda- 
lomba mennek. A gazdáné csepesszel jelzi státuszát. A csík- 
somlyói és helyi búcsúra is többen ezt az öltözetet választ- 
ják: pl. a csíkszentimreiek, zetelakiak stb. A felnőttek kortárs 
találkozókon is szívesen jelennek meg viseletben. Az anyáról 
leányra szálló vagy újonnan megszerzett egy-két rend 
viseletet az ilyen falvakban tehát ünnepélyes és reprezen- 
tációs – etnikai és (esetleg) helyi identitást kifejező – szere- 
péért őrzik. Erősen megfogyatkozott jelrendszerű, mégis új 
jelfunkciót is betöltő tárgyegyüttesek ezek: a megváltozott 
környezetben a hagyományápolás tudatos szándékát tük- 
rözik. A jobbágytelkiek pl. a tudatosságot elsősorban Balla 
Antal fáradhatatlan munkájának köszönhetik, aki a hat- 
vanas évektől irányítja a népi együttes tevékenységét és 
koordinálja általában a falu kulturális életét. „Büszkén 
vallják, hogy viseletük nagyobb része egyedi darabokból áll; 
más vidéken ismeretlen. A lájbik, ujjasok, harisnyák zsinór- 
díszítése specifikusan jobbágytelki. A nők kontyviselete is 
egyedi, sőt a kendő megkötési módja is. E nagyfokú ön- 
tudat és büszkeség élteti ma is a jobbágytelki nép- 
viseletet.”30 


 


 


 


 


30 TAMÁSNÉ SZABÓ 1995. 73. 
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[Vákát oldal] 
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ÖSSZEFOGLALÁS 


Az erdélyi magyar viselet az összmagyaron belül bizo- 
nyos vonatkozásaiban másként alakult: konzervatívabbnak 
bizonyult, s e vonása az önellátás nagyobb szerepében és a 
régiesebb ruhadarabok hosszasabb fennmaradásában mutat- 
kozott meg. Nagyobb szerepet játszott itt a kendervászon, 
és a XIX. században már csak itt viseltek háziszövésű gyap- 
júruhákat. A férfi és női ruhatár sok egyforma ruhadarabot 
tartalmazott. Az 1830–1840-ig országszerte diadalra jutó kék 
posztó férfiruhák erdélyi hiánya KRESZ Mária szerint a 
társadalmi különbségek kifejezésének lehetőségeit csökken- 
tette. Ugyanakkor Erdély-szerte színekkel jelezték a viselők 
életkorát. Az öltözet képét az egymás mellett élő etnikumok 
közti kölcsönhatások is befolyásolták.1 


A székelyföldi viselet az erdélyin belül szintén specifikus 
jegyeket mutatott. Korai periódusait éppen az Erdélyben 
hiányolt színes posztó jelenléte, 1848 utáni arculatát pedig 
a házi kendervászon és gyapjúposztó mellett az ugyancsak 
otthon szőtt színes, fejtős pamutvászon térhódítása határoz- 
ta meg. A XIX. század második felében az asszonyok a 
fejtős szőttessel a népművészetnek mondhatni új műfaját 
 


 


 


 


1 FÉL–HOFER 1977. 710–711.; KRESZ 1956. 103–105. A kölcsönhatások 


közül KRESZ Mária általában a magyar hatást, s azon belül a nemesi 


öltözetnek a szász ruházkodásra gyakorolt befolyását említi. Lásd még 


NAGY 1984b; 1993. 
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teremtették meg. E hovatovább korszerűtlenné váló foglala- 
toskodásra és arra, hogy portékájukat a szomszédos tájak, 
így a Kis-Küküllő mente és Alsófehér vármegye lakos- 
ságának is felkínálják,2 a szegénység, a túlnépesedés, de 
egyszersmind a kiszínesedő divattal való lépéstartás igénye 
is kényszerítette őket. A boltban itt is árult polgári lajbik, 
viganók, szoknyák, felsők helyileg kivitelezett és átfogal- 
mazott változatait csak így tudták illendő mennyiségben 
biztosítani maguknak.3 A változatos gyári és házi anyagok, 
a másutt is ismert szabásformák és díszítésmódok egyidejű 
jelenléte és a viseleti divatok viszonylag sűrű, esetenként fél 
évszázadonkénti megváltozása alkalmassá tette e viseletet 
arra, hogy a társadalmi viszonyok hű tükörképévé váljék. 
Az új formák és színek az őket használó közösség körében 
meglepő gyorsasággal nyertek árnyalt, sokoldalú és moz- 
gékony jelentésrendszert. Az újabb elemek legtöbbször a 
régebbiek leértékelődését eredményezték. A tárgyak útja 
így a társadalom értékhierarchiáját is tükrözte. A rendi 
korszakban a rang és társadalmi állás, 1848 után a tovább 
élő presztízs és a vagyon, mindenkor a fiatalság, és száza- 
dunkban, a hagyományos közösségek bomlásakor az azok- 
hoz való tartozás számított a legnagyobb értéknek. Így 
vándorolhattak ugyanazon anyagok, szabások, formák és 
díszítmények, illetve az ezek összekapcsolódását különféle 
módon megvalósító ruhadarabok a nemesektől a huszár- 
renden levőkig, majd a gyalogkatonákig, aztán a jobbá- 
 


2 NAGY 1978. 299.; LÁZÁR 1899. 489. Jelentősége a szász manufaktúrák 


termékei és a tót szőttesek mellett itt kisebb volt. 
3 A korabeli VÁNDOR (1839) és GEDŐ (1843) megfigyelését KRESZ 1956. 


104., 170., 166. idézi: „Az előkelőbb katona leányok hosszu vigánókat 


kezdettek viselni, mellyek űgyetlen csinálatjok, olcsó kelmök, s a a viselők 


szellemével rosszul egyező szabásuk miatt izetlenűl néznek ki.” „Három- 


széken s Csíkban a katonaleányok köntöst, azaz ’viganót’ viselnek.” 
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gyokig, a fiataloktól az érett korúakig, majd az öregekig, a 
gazdagoktól a szegényekig, az értelmiségiektől, polgároktól, 
földművesektől a pásztorokig, a saját etnikum tagjaitól a 
másokéig: a románokig vagy a cigányokig, majd vissza. 


A viselet elemzése a már említett szüntelen jeltermelésen 
és jelértelmezésen kívül az emberi viselkedés több más 
sajátosságára is figyelmeztetett. A nemek ruházkodási igé- 
nyeinek eltéréseiből azt is észrevehettük, hogy az újdon- 
ságokra fogékonyabb nők nagyobb jelentőséget tulaj- 
donítottak a mindennapok és ünnepek váltakozásának, a 
jeles eseményeknek, az emberi élet fordulóinak, azt intenzí- 
vebben élték meg, mint a férfiak, és e viszonyulásukat foly- 
ton korszerűsített ruházatukkal árnyaltan ki is tudták fejez- 
ni. E társadalomban azonban mégis az öltözködésben szeré- 
nyebb férfiak voltak a fontosabbak: csupán két-három rend 
felsőruhájuk pregnánsan kifejezte társadalmi szerepüket és 
az abból következő presztízsüket. Ezt a hatóságok is ismer- 
ték és számon tartották, így a ruházatuk országos jelen- 
tőségüket csakúgy jelezte, mint az államhatalom korszerűt- 
len magatartását az egyenruha biztosításában. 


Az ünnepélyes és rituális viselet a két nem egymásra 
figyelését, kölcsönös értékelését, egymás iránti személyes 
érzelmeit is kifejezésre juttatta. E társadalomban az egyéni 
érzelem szerepe nem tagadható. A szerelmes ember lelki 
kényszert érzett arra, hogy megajándékozza szerelmét, és 
az ajándék gyakorta volt ruhanemű. Legfeljebb a világ előtt 
kellett titokban tartania, ha azt a társadalmi konvenciók úgy 
kívánták meg. Ám még ha a párválasztásban anyagi és 
társadalmi szempontokat is érvényesítettek, az élet legfon- 
tosabb eseményének, az esküvőnek akkor is a párkapcsola- 
tokat kezdeményező darabok váltak szimbólumaivá. Az 
udvarlás folyamatosan megújított jelképeiből menyasszonyi 
koszorút, vőlegényjegyet, vőfélypálcát rögtönöztek. Az 
anyóstól kapott kendő vagy főkötő, akárcsak a menyasszony 
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családjában készített vőlegénying egyszersmind a két család 
szövetségre lépését is szimbolizálta. A székelyföldi viselet 
kistáji tagolódásának pontos körülhatárolása még várat 
magára. HAÁZ Sándor megfigyelése szerint átlag nyolc-tíz 
falvanként mutatkoznak határozott különbségek.4 Ezek egy 
része már csak XIX. század második feléből származó 
darabjai miatt is újabb kori,5 és egyes divatjelenségek átvé- 
telével vagy át nem vételével, hagyományos elemek meg- 
őrzésével vagy elhagyásával kapcsolatos, más része viszont 
a korábbi táji sajátosságok továbbvivője. A kérdés minden- 
képp megérdemel egy árnyaltabb vizsgálatot. 


A férfiviselet fennmaradásának általában hamarább gátat 
vetett az állami munkavállalás: ahol erre lehetőség volt, ott 
a férfiak vetkőztek ki hamarabb. Az elszigetelt helyzetű volt 
kiváltságos falvakban, Csíkban és Udvarhelyszéken többfelé 
a divaté volt a döntő szó, s ezért itt a nők hagytak fel hama- 
rabb a hagyományokkal. E jelenség is további elemzést 
érdemelne. 


Mindkét neműek viselete főleg a volt jobbágyfalvakban 
és a szegényebbek körében élt gazdag, spontán utóéletet, 
itt-ott csaknem napjainkig megőrződve, sőt díszítményében, 
pl. Marosszéken a zsinórozásában, kivirágozva. Azonban e 
nagyon is általánosító és ezért talán egyoldalú megfigyelés 
szintén további finomítást igényel. A múlt századi leírások 
és a viselet mai állapotának társadalomba ágyazott szembe- 
 


4 Ezt tanúsítja az 1950–1994 között, helyszíni gyűjtések nyomán készí- 


tett, kiadásra váró mintegy 300 vízfestménye is. 
5 A csíksomlyói búcsút szemlélő NAGY 1857-ben úgy találta, hogy 


„külsőleg is igen csekély, alig feltünő egyformaság ömlik el a nagy sokaság 


öltözködése, s magaviseletén. Nem különbözi őket annyi tarka-barka 


változatosság, mint a magyar hazának más vidékü vegyes lakóit... Ezen 


egyforma-viselet azonnal felismerhetővé teszi a székelyt mindenütt.” Idézi 


KRESZ 1956. 105., 205. 
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sítése valószínűleg bonyolultabb, árnyaltabb képet tárna 
elénk, és segíthetne annak a megértésében, hogy mikor, 
kinek és miért volt fontos a szabad székely, kisnemesi vagy 
éppen a nemesi modell hosszas fenntartása, esetenként 
milyen szerepet játszott ebben a viselő igénye, a kis- 
mesterek kínálata és az értelmiségiek kezdeményezte tuda- 
tos hagyományápolás. 
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 1899 Emlékkönyv Háromszék vármegye fennállásának... Sepsiszent- 
                     györgy 
Régi erdélyi viseletek 
 1990 Régi erdélyi viseletek. Viseletkódex a XVII. századból. [Az 
  előszót JANKOVICS József, a tanulmányokat GALAVICS 
  Géza és R. VÁRKONYI Ágnes írták.] Budapest 
SÁNDOR Lajos 
 1864 Homoródszentpál. Kolozsvári Közlöny ápr. 6. 202. 
CS. SEBESTYÉN Károly 
 1944 A székelyek bőrtüszője. Ethnographia LV. 95. 
SCHEINT, Daniel 


1833 Das Land und Volk der Szeckler in Siebenbürger, in physi- 
  scher, politischer, statistischer und geschichtlischer Hinsicht. 
            Pesth 


SERES András 
 1973 Barcasági csángó férfiingek, menyecskeingek, öregasszony- 
  ingek és díszkendők hímzésmintái. Sepsiszentgyörgy 
SZABÓ T. Attila 
 1971 A felimeg, a fersing és rokonságuk. In: SZABÓ T. Attila: A szó 
  és az ember. 303–329. Bukarest 
SZÁDECZKY (KARDOSS) Lajos 
 1908 A székely határőrség szervezése 1762–1764-ben. Budapest 
 1927 A székely nemzet története és alkotmánya. Budapest 
SZAKÁTS Péter 
 1909 Udvarhelymegye kézmű- és háziipara. In: Jegyzőkönyv a 
  Székely Társaságok Szövetségének 1908. évi III. rendes köz- 
  gyűléséről. 82–91. Marosvásárhely 
V. SZATHMÁRY Ibolya 
 1989 Az öltözködés és a viselet. In: HOFER Tamás – GAZDA László 
  és VARGA Gyula (szerk.): Hajdú-Bihar megye népművészete. 
                      320–361. Budapest 
SZÉKELY Zoltán 
 1955 Régi temetkezés nyomai Kovásznán. A Sepsiszentgyörgyi 
  Tartományi Múzeum Évkönyve 1879–1954. 63–64. Maros- 
  vásárhely 
SZENDREI János 
 1907 Adatok az erdélyi női viselet történetéhez a XVII. században. 
  Archeológiai Értesítő XXVII. Új folyam 193–203. 
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1908 Adatok az erdélyi férfi viselet történetéhez a XVII. században. 
Archeológiai Értesítő XXVIII. Új folyam 97–122. 


SZENTIMREI Judit 
1972 Szőttes és varrottas munkák. In: KÓS Károly – SZENTIMREI 


Judit – NAGY Jenő (szerk.): Kászoni székely népművészet. 
157–224. Bukarest 


SZÉPVÍZI BALÁS Béla 
1930 [Válasz Vámszer Gézának.] Csíki Lapok 42. sz. 


SZILÁGYI Sándor 
1854 Székelyek. In: KUBINYI Ferenc – VAHOT Imre (szerk.): Ma- 


gyarország és Erdély képekben. IV. 101–102. (A viseletről 
szóló részt GEDŐ Jánostól vette át.) Pest 


SzOkl. 
  1983–1985 Székely Oklevéltár. Új sorozat. I–II. Közzéteszi DEMÉNY 


Lajos és PATAKI József. 
SZOLNOKY Lajos 


1972 Alakuló munkaeszközök. A magyar népi kendermegmunkálás. 
Budapest 


SzT 
  1975–1995 Erdélyi Magyar Szótörténeti Tár. Anyagát gyűjtötte és szer- 


kesztette SZABÓ T. Attila 
1975 I. A–C. Bukarest 
1978 II. Cs–Elsz. Bukarest 
1982 III. Elt–Felzs. Bukarest 
1984 IV. Fém–Ha. Bukarest 
1993a V. He–Jü. Budapest–Bukarest 
1993b VI. K–Ki. Budapest–Bukarest 
1995 VII. KL–Ly. Budapest–Bukarest 


TÁLASI István (közreadja) 
1979 NAGY Ferenc: Vásárlajstrom. Adatok a vásárok néprajzához. 


Ethnographia XC. 510–514. 
TAMÁSNÉ SZABÓ Csilla 


1995 A jobbágytelki népviselet. Néprajzi Látóhatár IV. 3–4. 61–73. 
TARISZNYÁS Márton 


1982 Az állati termékek hasznosítása Gyergyóban. In: TARISZNYÁS 
Márton: Gyergyó történeti néprajza. 79–104. Bukarest 


TESZ 
1967 A magyar nyelv történeti-etimológiai szótára. BENKŐ Loránd 


(főszerk.): I. A–Gy. Budapest 
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T. K. 
1897 Erdély áruforgalma 1701-ben. Magyar Gazdaságtörténeti 


Szemle IV. 383–397. 
TOLNAI György 


1964 A paraszti szövő-fonóipar és textilmanufaktúra Magyaror- 
szágon (1840–1849). Budapest 


VAJDA László 
1944 Viselettörténeti adatok a XVIII–XIX. századból. Erdélyi Mú- 


zeum XLIX. 537–544. 
VÁMSZER Géza 


1930a Szőttes bál Csíkszentgyörgyön. Csíki Lapok ápr. 27. 
1930b Salamon Ferenc fonó- és szövőüzeme Csíkszentgyörgyön. Csíki 


Lapok szept. 28. 
1934 Perefernumlevél 1739-ből. Csíki Lapok szept. 23. 
1976 Néprajzi vonatkozású mozgalmak Csíkban a két világháború 


között. Népismereti Dolgozatok 41–46. 
1977 Népi kismesterségek és ügyeskedések Csík, Gyergyó és Kászon 


falvaiban. In: VÁMSZER Géza: Életforma és anyagi 
műveltség. 100–178. Bukarest 


VÁNDOR 
1839 Közlemények Erdélyből. Nemzeti Társalkodó 1839. II. félév 


163. 
VARJÚ Elemér 


é. n. A magyar viselet a középkorban. In: DOMANOVSZKY Sándor 
(szerk.): Magyar Művelődéstörténet I. 327–354. Budapest 


VITOS Mózes 
  1894–1897 Csíkmegyei Füzetek. Adatok Csík megye leírásához és törté-


netéhez. Csíkszereda 
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[Erdélyi Magyar Adatbank] 


 205 


 


 


KÉPJEGYZÉK 


1. Nagylány hajának felkoszorúzása (a, b), köznapi (c) és ünnepi (d) 
hajviselete. HAÁZ Sándor rajza 


2. Székely párta, 1868. (ORBÁN 1868. 210. nyomán) 


3. Nyári, női posztókalap, Felsőrákos (GYÖRFFY é. n. 394. nyomán) 


4. A perec és használata Felsőrákoson. Az 1970-es években szórvá- 
nyosan még viselték. HAÁZ Sándor rajza, 1980. 


5. Kontyfára csavart konty, asszony hajviselete Csíkban (VÁMSZER  
1977. 141. nyomán) 


6. Kontyfésű, Sepsiszentkirály. SZNM ltsz.: 4425 


7. Főkötők: a) csecsemő szalagfodros, cánklis csepesze, homlokán 
gonoszűző piros szalagon négy szem fényes gyöngy, Felsőrákos. 
Rekonstrukció. SZNM ltsz.: 5922; b) árapataki asszonyfőkötő 
SZNM ltsz.: 4957. HAÁZ Sándor rajza 


8. Fiatalasszony főkötője, Lemhény. SZNM ltsz.: 6423. HAÁZ Sándor 
rajza 


9. Főkötők: a) Csík 1933; b) fiatalasszony három rend tarajos csepesze, 
Felcsík. 1930; c) középkorú asszony főkötője, Gyergyó. 1930. 
(VÁMSZER 1977. 138. nyomán) 


10. Székely ruhához tartozó női ing és nyakának darázsolása, Sepsi- 
szentgyörgy. 1940. SZNM ltsz.: 7957. HAÁZ Sándor rajza 


11. Székely ruhához tartozó női ing ráncolt, hímzett részletei: a) az ing 
nyakára gombolható nyakszorító, tászli vagy rakott nyakú csipke. 
 







[Erdélyi Magyar Adatbank] 


 206 


SZNM ltsz.: 5317; b) ingujj ráncolása, Kovászna. 1940. SZNM ltsz.: 
5035; c) húzott tászlival végződő ingujj petrezselymes szedése, Felső- 
rákos. 1972, rekonstrukció. SZNM ltsz.: 5178. HAÁZ Sándor rajza 


12. Kisleány székely ruhájához tartozó ing, Székelyszáldobos. 1970-es 
évek. SZNM ltsz.: 8187. HAÁZ Sándor rajza 


13. Kisleány ünneplő szoknyája: faolajos rokolya, olcsó piros gyári 
anyagból sűrűn rakott szoknyalap, Felsőrákos. 1970 körül. Haáz 
Sándor rajza 


14. Nagyünnepi, téli sötétkék posztószoknya világoskék selyemszalag 
rátéttel, Felsőrákos. Néhányan napjainkban is viselik. SZNM ltsz.: 
5779. HAÁZ Sándor rajza 


15. Rokolya: a) székely ruhához készült rokolya, Köpec. 1940. SZNM 
ltsz.: 7755; b) két szélből szabott tászlis rokolya, Magyarhermány. 
SZNM ltsz.: 5699. HAÁZ Sándor rajza 


16. Előruha: a) bolti anyagból szabott kötény; b) háziszőttes anyagból 
szabott tászlis karinca, Felsőrákos. Az 1970-es években még viselték. 
HAÁZ Sándor rajza 


17. Óvodás korú kislány ruhája: köntöske, Felsőrákos. Az 1950-es évekig 
viselték, rekonstrukció. SZNM ltsz.: 5921. HAÁZ Sándor rajza 


18. Székely női derék a XVII. századból. SZNM Alapleltár: 742.P.93. 
HAÁZ Sándor rajza 


19. Bundalájbi, Felsőrákos. 1930 körül. HAÁZ Sándor rajza 


20. Lajbik: a) vászonlájbi, Székelyszáldobos. SZNM ltsz.: 8190; b) lajtor- 
jás, kerepines lájbi, Felsőrákos. SZNM ltsz.: 5179; c) székely ruha 
lájbija, Kökös. 1940-es évek. HAÁZ Sándor rajza 


21. Kék posztó szabados kurti szabása, Felsőrákos. SZNM ltsz.: 5604. 
HAÁZ Sándor rajza 


22. Rövid ujjasok: a) bársonyos kurti, Felsőrákos. SZNM ltsz.: 5275; b) 
szűk kurti, Árapatak. SZNM ltsz.: 5654. HAÁZ Sándor rajza 
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23. Rövid ujjasok: a) vizika, Magyarhermány. SZNM ltsz.: 5691; b) 
rakott aljú blúz, Felsőrákos. 1930-as évek. SZNM ltsz.: 5320. Haáz 
Sándor rajza 


24. Bőrruhák: a) rövid bunda; b) gyalogbunda vagy küsbunda, Sóvidék 
(HAÁZ 1993a 30–31. 48. és 51. kép nyomán) 


25. Kék posztóborítású suba, Kurtapatak. 1950-es évek. HAÁZ Sándor 
rajza 


26. Bocskor: a) Felsőrákos. SZNM ltsz.: 8217; b) Magyarhermány. 1950- 
es évek. HAÁZ Sándor rajza 


27. Posztópapucs, Torja. 1950. SZNM ltsz.: 5716. XXI. 3. HAÁZ Sándor 
rajza 


28. Cipő: a) cúgos cipő, Réty. 1950-es évek; b) egyenes papucs, Felsőrákos. 
1980; c) spanglis félcipő, Egerpatak. 1950-es évek. HAÁZ Sándor 
rajza 


29. Csizma: a) női kordováncsizma, Felsőrákos. SZNM ltsz.: 5623; b) 
CSULAK Magda, árapataki iparművész-tanítónő csizmája, amelyet az 
1940-es években Székelyudvarhelyen, székely ruhájához csinál- 
tatott. SZNM ltsz.: 5030; c) női csizma, Csíkszentdomonkos. SZNM 
ltsz.: 7956. HAÁZ Sándor rajza 


30. Vőlegényjegy, Lövéte. (HAÁZ F. R. 1929. 444. nyomán) 


31. Fejfedők: a) kucsma, Magyarhermány. 1950; b) kalap, Felsőrákos. 
SZNM ltsz.: 5266. HAÁZ Sándor rajza 


32. Csimbókos férfi hajviselet (párhuzamként idézve: Korond, 1900 
körül – GARAY 1911. 19. ábra nyomán) 


33. Férfiing, Magyarhermány. SZNM ltsz.: 5693. HAÁZ Sándor rajza 


34. Férfiing díszítése: a) gallér hímzése, Siklód; b), c) ingmell hímzése, 
Sóvárad (HAÁZ 1993.a 73–75. 84. és 85. ábra nyomán) 


35. Pásztor csuklyája, Bélafalva. SZNM ltsz.: 5340. HAÁZ Sándor rajza 
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36. Szokmány, adatolatlan, század eleji gyűjtés. SZNM ltsz.: 3325. Haáz 
Sándor rajza 


37. Bámbán zeke (a) és csuklyája (b), tűzés a zeke kézelőjén (c), Bélafalva, 
SZNM ltsz.: 5336; és tűzés a zeke ujján, Magyarhermány (d), SZNM 
ltsz.: 5709. és Felsőrákos (e) SZNM. ltsz.: 5447. HAÁZ Sándor rajza 


38. Férfilájbik: (a-b) Felsőrákos. SZNM ltsz.: 5284. és 5892. Haáz 
Sándor rajza 


39. Férfilájbi, Csókfalva (HAÁZ 1978. 134. kép nyomán) 


40. Férfilájbik zsinórdíszítése: a) kötés a gomboláson, Makfalva; (b) sas- 
köröm a zseben, Jobbágytelke; (c) csigás zsinórozás a galléron, (d) 
sasköröm az előrészen; (e) a felazonvalón, Kibéd (HAÁZ 1978. 105., 
237., 240., 240., 260. képei nyomán) 


41. Férfiujjas: kocogány, Vargyas. SZNM ltsz.: 5608. HAÁZ Sándor rajza 


42. Lábravaló: gagya szabása, Magyarhermány. SZNM ltsz.: 5694. 
HAÁZ Sándor rajza 


43. Macskanadrág és szabása, Esztelnek. 1978. rekonstrukció. Haáz. 
Sándor rajza 


44. Harisnya zsinórozása: a) nagykötés, Korond (HAÁZ 1993a 77., 91., 
153. rajz után); b) vitézkötés, Sóvárad (HAÁZ 1978. 148., 165., 197. és 
HAÁZ 1993a 91., 150. rajz után); c) zsinórozás a harisnya zsebén, 
Felsősófalva és Parajd (HAÁZ 1993a 91., 150. rajz után) 


45. Harisnya szabása, illetve részletei, Réty. 1950-es évek. Haáz Sándor 
rajza 


46. A bogláros szíjú viselete, Vargyas. SZNM Fényképleltár ltsz.: 915. 
HAÁZ Sándor rajza 


47. Vászon átalvető, Magyarhermány. SZNM ltsz.: 6703. HAÁZ Sándor 
rajza 


48. Posztótarisznya, Magyarhermány. SZNM ltsz.: 8330. HAÁZ Sándor 
rajza 
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49. Bogláros szíjú, Felsőrákos. SZNM ltsz.: 5301. HAÁZ Sándor rajza 


50. Férficsizma, Felsőrákos. SZNM ltsz.: 5285. HAÁZ Sándor rajza 


51. Irhás tarisznya, Felsőrákos. Nóda Péter munkája, 1912. SZNM ltsz.: 
5607. HAÁZ Sándor rajza 


52. Gyergyói női öltözet – részlet HAÁZ F. R. rajzgyűjteményéből 
(HAÁZ. F. R. 1994. 29. kép nyomán) 
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[Vákát oldal] 
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A KÉPJEGYZÉKBEN EMLÍTETT 
HELYSÉGNEVEK 


 
 


Árapatak, Kovászna megye – Araci, judeţul Covasna 
Bélafalva, Kovászna megye – Belani, judeţul Covasna 
Bükszád, Kovászna megye – Bicsad, judeţul Covasna 
Csík, Hargita megye – zona Ciucului, judeţul Harghita 
Csíkszentdomokos, Hargita megye – Sândominic, judeţul Harghita 
Csókfalva, Maros megye – Treisate, judeţul Mureş, 
Egerpatak, Kovászna megye – Aninoasa, judeţul Covasna 
Esztelnek, Kovászna megye – Estelnic, judeţul Covasna 
Felcsík, Hargita megye – subzona Ciucului de Sus, judeţul Harghita 
Felsősófalva, Hargita megye – Ocna de Sus, judeţul Harghita 
Felsőrákos, Kovászna megye – Racoşul de Sus, judeţul Covasna 
Gyergyó, Hargita megye – subzona Gheorgheniului, judeţul Harghita 
Jobbágytelke, Maros megye – Sâmbriaş, judeţul Mureş 
Kibéd, Maros megye – Chibed, judeţul Mureş 
Korond, Hargita megye – Corund, judeţul Harghita 
Kovászna, Kovászna megye – Covasna, judeţul Covasna 
Kökös, Kovászna megye – Chichiş, judeţul Covasna 
Köpec, Kovászna megye – Căpeni, judeţul Covasna 
Kurtapatak, Kovászna megye – Valea Scurtă, judeţul Covasna 
Lemhény, Kovászna megye – Lemnia, judeţul Covasna 
Lövéte, Hargita megye – Lueta, judeţul Harghita 
Magyarhermány, Kovászna megye – Herculean, judeţul Covasna 
Makfalva, Maros megye – Ghindari, judeţul Mureş 
Málnás, Kovászna megye – Malnaş, judeţul Covasna 
Parajd, Hargita megye – Praid, judeţul Harghita 
Réty, Kovászna megye – Reci, judeţul Covasna 
Sepsiszentkirály, Kovászna megye – Sâncrai, judeţul Covasna 
Siklód, Hargita megye – Şiclod, judeţul Harghita 
Sóvárad, Maros megye – Sărăteni, judeţul Mureş 
Sóvidék, Hargita megye – zona Praidului, judeţul Harghita 
Székelyszáldobos, Kovászna megye – Doboşeni, judeţul Covasna 
Székelyudvarhely, Hargita megye – Odorheiul Secuiesc, judeţul Harghita 
Torja, Kovászna megye – Turia, judeţul Covasna 
Uzon, Kovászna megye – Ozun, judeţul Covasna 
Vargyas, Kovászna megye – Vârghiş, judeţul Covasna 
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[Vákát oldal] 
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KÉPMELLÉKLET 
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1. Nagylány hajának felkoszorúzása (a,b), köznapi (c) és ünnepi (d) 


hajviselete 


2. Székely párta, 1868 


3. Nyári, női posztókalap, Felsőrákos 


4. A perec és használata Felsőrákoson 


5. Kontyfára csavart konty, asszony hajviselete Csíkban 


6. Kontyfésű, Sepsiszentkirály 
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7. Főkötők: a) csecsemő szalagfodros, cánklis csepesze, homlokán gonoszűző 


piros szalagon négy szem fényes gyöngy, Felsőrákos; b) árapataki asszonyfőkötő 
8. Fiatalasszony főkötője, Lemhény 


9. Főkötők a) Csík, 1933; b) fiatalasszony három rend tarajos csepesze, 
Felcsík, 1930; c) középkorú asszony főkötője, Gyergyó, 1930 
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10. Székely ruhához tartozó női ing és nyakának darázsolása, Sepsiszentgyörgy 


11. Székely ruhához tartozó női ing ráncolt, hímzett részletei: 
a) az ing nyakára rágombolható nyakszorító, tászli vagy rakott nyakú csipke; 


b) ingujj ráncolása, Kovászna; c) húzott tászlival végződő ingujj 
petrezselymes szedése, Felsőrákos, 1972 


12. Kisleány székely ruhájához tartozó ing, Székelyszáldobos, 1970-es évek 
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13. Kisleány ünneplő szoknyája: faolajos rokolya, olcsó piros gyári anyagból 
sűrűn rakott szoknyaalap, Felsőrákos, 1970 körül 


14. Nagyünnepi, téli sötétkék posztószoknya világoskék 
selyemszalag rátéttel, Felsőrákos 


15. Rokolya: a) székely ruhához készült rokolya, Köpec, 1940; b) két szélből 
szabott tászlis rokolya, Magyarhermány 


16. Előruha: a) bolti anyagból szabott kötény; b) háziszőttes anyagból szabott 
tászlis karinca, Felsőrákos 


17. Óvodás korú kislány ruhája: köntöske, Felsőrákos 
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18. Székely női derék a XVII. századból 
19. Bundalájbi, Felsőrákos, 1930 körül 
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20. Lajbik: a) vászonlajbi, Székelyszáldobos; b) lajtorjás, kerepines lájbi, 


Felsőrákos; c) székely ruha lájbija, Kökös, 1940-es évek 
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21. Kék posztó szabados kurti szabása, Felsőrákos 


22. Rövid ujjasok: a) bársonyos kurti, Felsőrákos; b) szűk kurti, Árapatak 
23. Rövid ujjasok: a) vizika, Magyarhermány; b) rakott aljú blúz, 


Felsőrákos, 1930-as évek 







[Erdélyi Magyar Adatbank] 


 221 


 
 


24. Bőrruhák: a) rövid bunda b) gyalogbunda vagy küsbunda, Sóvidék 
25. Kék posztóborítású suba, Kurtapatak, 1950-es évek 
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26. Bocskor: a) Felsőrákos; b) Magyarhermány, 1950-es évek 


27. Posztópapucs, Torja, 1950 
28. Cipő: a) cúgos cipő, Réty, 1950-es évek; b) egyenes papucs, Felsőrákos, 


1980; c) spanglis félcipő, Egerpatak, 1950-es évek 
29. Csizma: a) női kordováncsizma, Felsőrákos; b) Csulak Magda, árapataki 
iparművész-tanítónő csizmája, amelyet az 1940-es években Székelyudvarhelyen, 


székely ruhájához csináltatott; c) női csizma, Csíkszentdomonkos 
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30. Vőlegényjegy, Lövéte 
31. Fejfedők: a) kucsma, Magyarhermány, 1950; b) kalap, Felsőrákos 


32. Csimbókos férfi hajviselet 
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33. Férfiing, Magyarhermány 


34. Férfiing díszítése: a) gallér hímzése, Siklód; b,c) ingmell hímzése, 
Sóvárad 
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35. Pásztor csuklyája, Bélafalva 


36. Szokmány, adatolatlan, század eleji gyűjtés 
37. Bámbán zeke (a) és csuklyája (b), tűzés a zeke kézelőjén (c) Bélafalva, 


(d) Magyarhermány, (e) Felsőrákos 
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38. Férfilájbik: (a,b) Felsőrákos 


39. Férfilájbi, Csókfalva 
40. Férfilajbik zsinórdíszítése: a) kötés a gomboláson, Makfalva; 


b) sasköröm a zseben, Jobbágytelke; c) csigás zsinórozás a galléron; 
d) sasköröm az előrészen; e) a felazonvalón, Kibéd 


41. Férfiujjas: kocogány, Vargyas 
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42. Lábravaló: gagya szabása, Magyarhermány 


43. Macskanadrág, Esztelnek, 1978 
44. Harisnya zsinórozása: vitézkötés, Sóvárad 


45. Harisnya szabása, illetve részletei, Réty, 1950-es évek 
46. A bogláros szíjú viselete, Vargyas  
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47. Vászon átalvető, Magyarhermány 
48. Posztótarisznya, Magyarhermány 


49. Bogláros szíjú, Felsőrákos 
50. Férficsizma, Felsőrákos 


51. Irhás tarisznya, Felsőrákos. Nóda Péter munkája, 1912 
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52. Gyergyói női öltözet 





