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Az a megbizatdsom, hogy allastfoglaljak ¢és véle-
ményt mondjak az ,, Ady-kérdésben”. Fiatal emberek,
egy reformatus didkszovetség tagjai kértek fel rea. Abban
a meggyO6zddésben tették ezt, hogy velik egy vilag-
nézetli ¢és erkolesi felfogast, emellett az irodalommal is
egy keveset foglalkozd ember véleménye segitségiikre
lehet a kérdésben vald biztos meggydzddésiik kialaki-
tasdban. Egy ilyen meggy6zddés kialakitdsat sziikségessé
teszik azok a folyton megujuldo vadak, melyek Ady és
koltészete ellen felhangzanak. Epen az engem is ért
felszolitas igazolja, hogy ezeknek a vadaknak megvizs-
galdsa ma sem sziikségtelen, mert a magyar ifjusagnak,
vagy legalabb is a magyar ifjusdg egyes koreinek még
nincs meg a végleges itélete ebben a kérdésben. Arrdl
lesz tehat sz6, hogy igazak-e, mennyiben igazak é&s
mennyiben terhelik Adyt az ellene hangoztatott vadak?

Ady Endre, a nagy, szomoru szemil, gdgds, beteg
vadlott ¢letében ¢€s haldla utdn mar tobb torvényszék
elétt allott, de mostansdg mind tobben igyekeznek Ot
egy igazan dontd forum, a magyar ifjusag itéldszéke
el¢ allitani. Ebben a perben a magyar ifjisag, értvén
alatta a 16—24 éveseket, igen érdekes és fontos poziciot
tolt be. A hivatalos irodalom és a nevelok, mint fel-
peres, vadat emelnek Ady ellen az ifjisag torvényszéke
elétt, az ifjusdg feletti uralomért. Tehat az ifjasadg itt
egyrészt birdsdg, de madsrészt a per targya is, sét bizo-
nyos tekintetben vadlott is. Az Adyt ¢éré vadakkal
kapcsolatosan az ifjusagot is vadak ¢érik és igy ebben
a perben az Ady folott itélkezd ifjusdg Onmaga folott
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is itélkezni fog. Nemcsak érdekes, de lelkiinkbe, jovonkbe
vago per ez.

A vadak, amelyekrdl eleitél fogva sz6 van Adyval
¢s koltészetével kapcsolatban, a kovetkezdk: gdgds
nemzetkoziség ¢és hazafiatlansag, satnya érzékiség ¢és
erkolcstelenség, nagyképli homalyossag ¢és érthetetlenség,
beteg tagaddsa minden pozitiv szellem-erkolesi értéknek,
a romlas ¢és haldl dicsditése, az ideiglenes biinbanat
komolytalansaga, a vallasossag affektalasa, egyszoval,
az ismert Osi fogalmazas szerint, hogy ,nem tiszteli az
isteneket és a torvényt s megrontja az ifjusagot”.

De ezzel kapcsolatosan az ifjusdg is vad ala keriil
azért, hogy profétajaul fogadta ezt a koltét, hogy kony-
veit mohon olvassa ¢éspedig a régebbi nagy nemzeti
koltdk elhanyagolasaval ¢és lebecsiilésével, hogy ideal-
jénak, mintaképének tekinti a Haldl Rokonat, akit
¢letében is kovetni akar.

Tudom, hogy aki hozzdszol ehhez a kérdéshez, az
sulyos lelkiismeretbeli feladat eldtt all. Nem az a meg-
bizatasom, nem is lehetek, nem 1is akarok biro lenni
ebben a perben. En csak annak az ifjusagnak igaz
baratja lehetek ¢és akarok lenni, aki a véleményemet
kérdezte, az Oszinte meggy6zddésem szerinti igazsag
kifejezésével. Donteni, magukra nézve, 6k maguk fognak.

Miel6tt  hozzédkezdenék Ady koltészetének  vizsga-
latdhoz a fentebbi vadak szempontjabdl, elébb az ifju-
sadgot érd vadakkal szeretnék roviden foglalkozni. Kezdem
egy vallomassal. Mikor én a kozépiskolat végeztem, az ,,Uj
versek” ¢és a ,,Vér és arany” mar megjelentek s mint
utobb megismertem, mar javaban ,allott a bal és zugott
a torna” Ady koltészete koriil a magyar irodalom po-
rondjan. En ugy keriiltem fel a fGiskoldra, az egyetemi
ifjusdg korébe, hogy derék 06si kalvinista kollégiumom
vidéki csondjében soha még a nevét sem hallottam
Adynak. A nagy baj az volt, hogy szerencsétlenségemre
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koltéi babérokra vagyd verseld didk voltam s tandraim
becsiiletes irdnyitasa mellett buzgén 4poltam a nagy
népies-nemzeti  kolték ¢és kovetdik hagyomdnyait. Amel-
lett, hogy édes tudatlansagban szenderegtem Adyt ille-
téen, hasonlé volt az é&llapotom azt az egész nagy
szocidlis atalakulast illetéen 1is, amely akkor mar az
egész viligot Ugy razta, mint a forro laz. En és diak-
tarsaim artatlan lelkesedéssel siitkéreztiink az &sok di-
csOségének fényében, de, ezt ma vilagosan érzem, olykor-
olykor, ki tudja miféle érintésére az iddknek, az ide-
geinkben remegtek ismeretlen ¢és érthetetlen sejtelmei
egy Uj idonek és benne a magyarsag szomoru sorsanak.
Ez azonban csak futdé arnyék volt, amelyet tova lztek
az ismert ¢és sallangos hazafisag szinesen dorgd frazisai.
Ki hitte volna kozilink, hogy tiz-tizenkét esztendd
mar csak az egész, ami hatra van! Abban a fGiskolai
onképzokorben, ahol aztdn népies-nemzeti verseimmel
diadalt hittem aratni, ugyancsak leforrdzott egy ,,mo-
dern” fiatalember, aki szenvedélyes ledorongoltatdsom
kozben follebbezhetetlen bizonyossaggal ¢és mélységes
lenézéssel jelentette ki, hogy ugy latszik, ez a kedves
golya nem tudja, hogy aki Petéfi volt a maga kora-
ban, az ma Ady Endre a mi korunkban. Képzelhetd
az az Oszinte felhaborodéds, ami elontott engem balva-
nyomnak egy sohasehallottam senkivel vald 0Osszemé-
rése, ennek a senkinek a dicsOségére. Mellézve a to-
vabbi lovagias fejleményeket, csak azt emlitem meg,
hogy nekikezdtem olvasni Adyt, éspedig az ellenség
addz indulataval. Nagyon keserves volt a koltészet terén
valo leszerelésem ebben a tusdban. Nagyon fajdalmas
volt, és persze, tulzottan szomort is a raébredésem arra,
hogy nagy koltdim ota megvaltozott a vildg és a kol-
tészet is. Csak természetes, hogy most mar elvesztettem
a mértékemet az oJrokszép irant is, ami a régiekben van.
Az az egyszeri tény, hogy Ady koltészete varat-
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lanul, el6késziilet nélkiill, neveldi irdnyitds nélkiil, sot
addigi nevelésemmel szoges ellentétben, egyszerre zudult
ream, nagyon keserves, nagyon hosszl, nagyon kritikus
lelki valsagba sodort, amely sokkal rosszabbul is vég-
zOdhetett volna, mint ahogy Istennek hala, végzddott.
Visszatekintve red, mélyen érzem, hogyha akkor, mikor
a kozépiskoldban magyar irodalmat tanultam, meg-
ismerhettem volna, vagy bar hallottam volna valamit
Ady koltészetérdl, ha csak kevéssé is bevezettek volna
azoknak a valsagoknak ismeretébe, melyekben akkor a
vilag vajidott, a magam valsdga egészen masként ¢&s
egészen mas, termékenyebb iranyban zajlott volna le.
De ha talan még akkor természetesnek is latszott az
iskolai nevelés e hidnya, ma, amikor minden megtor-
tént mar, aminek meg kellett torténnie veliink, termé-
szetes-e, hogy vadként hangzik az ifjusdggal szemben
az, hogy olvassa Adyt?

De hat csakugyan olvassa-e ¢és mohon olvassa-e a
mai magyar ifjusdg Ady konyveit? Sajnos, nem vagyok
abban a helyzetben, hogy az egész magyar ifjusag
magatartdsat ¢és eljardsat ismerhetném ezen a téren
¢s napjainkban. De tapasztalataim korén beldl, lelki-
ismeretes  utdnjaras  eredményeként  megallapithatom,
hogy a kozépiskoldkban magyar irodalmat tanuld és a
foiskolakon 1évé magyar ifjusdg thlnyomo tobbsége
Adyt ma sem a kolteményei tobbségének olvasasa ¢és
ismerete, hanem tanarainak ¢és mas, felettes neveldinek
kijelentései ¢és itélete s néhany, éppen e vélemények
hatdsa alatt, vagy ellenhatdsaképen kiszemelgetett, ki-
rivd verse, vagy versrészlete alapjan ismeri. Ugyancsak
komoly utanajards ¢és meggy6zddés alapjan allithatom,
hogy maguk az itélkezd tandrok és neveldk is, nagyon
sokszor nélkiilozik Ady koltészetének alapos ¢és teljes
ismeretét. En kétlem, hogy ifjisagunk valoban mohon
olvasnd Ady konyveit ¢és eddig nem talaltam koztik
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olyanokat, akik Adyt ember- ¢és férfi-idedljuknak val-
lottdk volna. Nem taldlkoztam eggyel sem, aki ¢letében
is kovetni akarta volna &t. Véleményem szerint Ady
semmiképen nem is alkalmas arra, mint ember, hogy
a gyakorlati kovetés vagyat ébressze valakiben ¢és mar
is eldlegezem azt a véleményemet, hogy koltészete nél-
kiilozi a tettekre csabito erot és jelleget. Készséggel el-
ismerem azonban, hogy  tandri vélemények elleni dac-
bol kiszemelgetett részletek nagyon karosak lehetnek.
Epen ennélfogva sietek kifejezést adni annak a meg-
gy6zédésemnek, hogy ha az ifjisdg neveléi egy koltot
az ifjusdgra nézve veszedelmesnek tartanak, ezt a ve-
szedelmet semmiképpen el nem pusztithatjdk a koltd
egyszerli agyondorongoldsaval, vagy olvasasanak eltil-
tasaval, hanem csakis a legalaposabb, legkomolyabb,
legemberibb ¢és legmegértdbb ismeret alapjan allo, iga-
zan neveldi ismertetés, az igazsag ¢&s szeretet lelke altal
vezetett ¢és irdnyitott olvastatds altal. Ha én mar tartok
annyira érettnek egy ifjisagot, hogy féltem attél amit
mar megérthet és kovethet, akkor kell is becsiilndm any-
nyira, hogy a veszedelmet ne eltakarjam, ne csak kérhoz-
tassam, ne csak tiltsam, hanem vele egylitt a szemébe néz-
zek, férfias szeretettel feltarjam elOtte, megtiszteljem az
ifjo  lelket azzal, hogy mint baratja szoljak hozza s
legyen erdm hogy az ¢értéket az értékellenestdl meg-
gy6zéen tudjam elbtte elvalasztani s lelkében az igazi
sz¢€p tiszteletét épiteni, mert kiilonben nem vagyok neveld.

En tehat azon a hatarozott allasponton vagyok,
hogy ifjusdgunknak nemcsak kell megismernie, de job-
ban ¢és alaposabban, valédi neveldi iranyitds mellett
kell megismernie Ady koltészetét ¢és Ugy tisztazni On-
tudatosan: ki és mi neki ez a koltd?

A régi nagy nemzeti koltdk elhanyagolasat illetdleg,
noha ezt magam is nagyon f3jlalom, nem szabad el-
felejteniink azt a koriilményt, hogy az 6 koruk ¢&s
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témaik s a miénk kozott egy rettenté szakadékot vagott
a torténelem s minden ifji életében is, minden ember
¢letében is 4ltalaban, idének kell eltelnie ahhoz, hogy
a bennik levd Orokszép ismét felilemelkedhessék e
szakadékon. Szomoruan természetes, hogy a lelkeket
hamarabb ¢és jobban megragadja az, akiben az 6 faj-
dalmuk ¢és panaszuk jajgat, akibdl 6k sirnak fel Osszes
aktualis nyomorusdgukkal. Mert Ady Endre koltészete
lehet korkép, de mindenesetre korkép is, a mi szomoru
¢s beteg korunk képe.
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OND VEZER UNOKAJA

Hazafiatlan ¢és nemzetkozi koltészet az Adyé, ez
a vad. Mindenekel6tt bizonyos, hogy ilyen vad nem
érheti Ady koltészetének miiformajat, koltéi nyelvét és
gondolkozasanak alapjait. Annyira nem, hogy ezek
miatt el sem igen tudom képzelni Adynak idegen nyel-
vekre valo sikeres forditasait. Nincs egyetlen koltonk
sem, akinél a belsd tartalom annyira elvalhatatlan egy-
séget képezne a gondolatok kifejezési modjanak, a mi-
formanak ¢és a koltéi nyelvnek sajatosan magyar és
ezért minden mds nacid szemében Orokre idegen kon-
tosével, mint ¢épen Adynal. Hiszem is, hogy idegen
nyelven Ady sokkal kevesebbetmondo, s talan a leg-
jellegzetesebb pontokon egyenesen semmitmondd, épen
a jelzett sajatossaga miatt. Anélkill, hogy filologiai,
vagy etnografiai eszkozokkel vizsgalgatnok ezt a kol-
tészetet, bizonyos, hogy magyarul gondolkozd ¢és beszéld
emberre az Osztondss€ég biztonsagaval ¢és hatalmaval
gyakorolja az az 0si, Orok magyarsag uralkodé hata-
sat. Igy csak magyar lélek beszélhet, igy csak magyar
gondolkozasra simulhat a nyelv magyar ruhaja, ez a
koltd nem mesterkedéssel, nem is egy régi magyar
nyelv tudatos utanzdsaval, hanem vére és lelke szerinti
Ososztonnel beszéli az Orok magyar nyelvet, amely ré-
gibb ¢és mégis Ujabb a nyelvujitas altal meggyokértele-
nitett irodalmi beszédnél s mivel a réginek ujjateremtd
hatalmaval teljes, benne érezziikk minden mézét és illatat a
régnyilt virdgoknak, anélkiil, hogy elszaradt csokrot
szagolndnk. A multnak nem a széndja, hanem a lelke
illatozik benne és ez a lélek ma is és a jovoben is az
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egyediili teremtd tényezéje a magyar nyelvnek s aki-
ben ez megvan, az tud magyarul beszélni Osi termé-
szetes szépséggel és mégis az Ujsag ¢és ifjusag friss ele-
venségével. Ezért van, hogy Adyt olvasva, egyszerre
kozel érezzilk magunkhoz a régebbi koltoket, Balassit,
a kurucokat, Csokonait s egyszerre fakdbbaknak ¢és
avultabbaknak latjuk az 'jabbakat, még Petdfit, Jokait
is. Az az egy bizonyos, hogy aki Adyt hallja, az,
ha 0sztondsen magyar a lelke, ha erdszakkal nincsen
megrontva a halldsa és ha nem hazudik, minden ref-
lexiot feliilhalad6 ¢és feleslegessé tevd bizonyossaggal
tudja, hogy magyar lélek gondolkozasanak ¢és érzései-
nek magyar muzsik4jat hallja.

Mivel ezen a helyen épen erre az 0Osztonds, elsdd-
leges ¢s ezért gyOzhetetlen hatdsra fektetem a fOsulyt,
ezuttal mellézni kivinom Ady gondolkozasi formainak,
verstechnikdjanak, szoképeinek ¢és nyelvzenéjének ma-
gyarossagat fejtegetni és bizonyitgatni, pedig nagyon
kecsegtetd €s halas feladat lenne.

Sietek azonban ratérni a hazafiatlansdg ¢és magyar-
talansdg vadjanak tartalmi vizsgalatara. Ady 12 verses
kotetében a  Versektél az Utolsd6 Hajokig koriilbeldl
120 olyan jellemzd darabot taladltam, amelyeket ennél
a vadnal figyelembe kell venni, hogy teljes és ne a
kikapdosott részletekbdl Osszetakolt képiink legyen Ady
magyarsagarol. Ezeket a verseket konnyebbség okaért
harom csoportra osztom. Az elsébe tartoznak azok,
amelyekben Ady a maga sorsiaban a magyar kolté sor-
sat ¢énekli meg. A masodikba azok, amelyekben a Ma-
gyarsag, Magyarorszag és a magyar nemzet tragikus
végzetét siratja, jovendoli, atkozza meg. A harmadikba
azokat sorolom, amelyek, természetesen mar kevesebb
egyontetiiséggel ¢és osztalyozhatosaggal arra vetnek vi-
lagot, miben latta Ady nemzetének biineit ¢és miben
latta, ha latta, jovenddjének 1j lehetdségeit? Ez a cso-

14





port, mondhatndm, az Ady koltészetének szocialis tar-
talmat volna hivatva kifejezni.

Az els® csoport versei arrdl szolnak: ki 6?7 milyen
vilagba érkezett? kik és hogy fogadtak? kikkel rokon?
mire van elrendelve?

A ,Gog ¢és Magog fia”, a ,Hepehupds vén Szi-
lagyban”, az ,Ond vezér unokda”, a ,Tisza parton”
c. verseiben eldttlink 4all az a sajatos koltéi Ontudat,
amely Adyt jellemzi és el is kiiloniti tobbi koltdinktdl.
O az Osmagyar, aki Verecke hires utjan jott és fiilébe
még Osmagyar dal rivall, lelkének &si gyokerei a ,,szent
Napkelet”, a Gangesz partjaibél néttek ki, a szive egy
nagy harangvirdg, mely 0si, napkeleti titkokat és al-
mokat tudna finom remegések erejével kizengeni... de
ez a csodavirdg a magyar foldben, a hét szilvafa arnyé-
kaban eliiltetve parasztzsdlya lett ¢és ugy aludt at ezer
évet. Es ezalatt a hossz alom alatt jaj, bus csoda
tortént vele. Almai nem az 8si keletre, hanem az uj
Nyugatra vitték el, 4lom kozben megtelt a nyugat
illataval s mikor most ezer év multan {6lébredt, nem
parasztzsalya tobbé, de nem is géangeszi harangvirag,
hanem busfiirtl  krizantém, napnyugati virdga a halal-
nak. ,,Oh jaj nekem, hogy fo6lébredt hepehupas vén
Szilagyban”. Ennek a koltéi Ontudatnak kettds tragi-
kuma van: Ady virdgképeivel kifejezve az egyik az,
hogy a gangeszi harangvirdgnak a magyar talajban
parasztzsalyavd kell lennie, a masik pedig az, hogy
ennek az elkorcsult virdgnak nincs mas megvaltasa,
csak az, hogy ha atvéltozik, napkeleti lelkével bus nyu-
gati haldlkrizantémma kell valtoznia, szép, de atkozott,
haldlos, egész lényével ellentétes, beteg viraggd. Tehat
megmaradni  parasztzsdlydnak? Nem, ez maga volna
a kérhozat, a ,gémes kut, malom alja, fokos, sivatag,
larma, durva kezek”, a ,vad csokok, bambak, alom-
bakok” szornyli kornyezetében. Nincs mit keresnie a

15





Tisza-parton szent Kelet virdgdnak, mert semmi ko-
zOssége nincs lélekben azokkal, akik itt élnek. Es bus
nyugati haldlvirdgnak lenni, egy szOrnyli kényszer sulya
alatt: ez a masik atok. Lelke szerint, vére szerint a
legigazabb ~magyarnak lenni, mégis a magyarsagtol
végzetesen idegennek lenni: ez a tragikus Ontudat,
amely Adyt jellemzi. Egy masik koltéi vizidban, egyi-
kében a legmegrazobbaknak, az ,Ond vezér unokdja-
ban” Ady félelmes tisztasaggal fejezte ki ezt a tragikus
ontudatot:

Egy nagy tivornyan borral, vérrel
Idéztem a halottakat
S talalkoztam vad Ond vezérrel.

Nyeregben {ilt kozak 16 hatan,
Rabolt 16 hatan dolyfosen
S én elhiiltem 6s szine lattan.

Hiaba akarnam, szeretném,
Nincsen hozza semmi kdzom,
Mas a szemem, gerincem, eszmém.

Mas a lovam, a vérem, almom,
Téle jovok és idegen
Az én 6s0m, fajtdm, kirdlyom.

Ilyen béanat-folt nincs folvarrva.
E kerek f6ldon senkire,
Csak fajabol kindtt magyarra.

Ez a kolt6i oOntudat teljesen ) a magyar irodalom-
ban. A nagy nemzetiek koziil pld. Pet6fi sokszor han-
got adott, hol langolé haraggal hol metsz6 glinnyal,
hol elégikus borongdssal a magyarsag abbeli szomort
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allapotanak, hogy az 6si nagysag erényeitdl elesett, a nyu-
gati kultura nagysdgaihoz pedig nem tudott felemelkedni,
de ezt mindig, mint szemlélé tette, mint olyan, aki
onmagidban nem ¢érzi az ebbdl fakadd tragikus meg-
hasonlast, Ady ellenben azonositotta magat és onkikében
élte at s mint sajat tragikumat jajgatta el annak a nem-
zetnek végzetét, amely ,nem tud se ¢élni, se halni”.
Az Otestamentum nagy profétdi  kozott is  mindenik
ostorozta népe bineit, de a legtobb kiviilrdl és feliilrdl,
az egyetlen Jeremias volt az, aki Onmagaban ¢élte at
Isten ¢és a nép akaratdnak Osszelitkozését ¢és személyi
volt az a tOrténeti hivatas, hogy a Kelt ¢és Nyugat
kozott se keleti, se nyugati ,fél embernek, fél nemze-
tecskének” maradt népe tragikumat, mint a sajat sorsat,
atélje és kijajgassa. De ennél még tovabb is ment a
maga bus, krizantém-végzetének terhe alatt. Lelkében
szakitott  Napkelettel, ¢és a Nyugat lelkét Ilehelte
magyar sivatagra. Es itt kezdédik az O kiilon magyar
tragédidja. A magyar puszta gunyos, hideg szele vissza-
fojta a Nyugat illatdit és nem fogadta el, ugyanakkor
azonban Orok gyokérszalakkal lefogta, magahoz pany-
vazta és nem engedte el hiitlennek mutatkozo fiat. Es
megkezdddik a dacos, vad, Onmagéat tépd, hasztalan
tusa a magyar ugarral.

Adynak azok a versei, amelyek azt a magyar
vilagot mutatjadk, amelybe 6 a Nyugat Ilelkével érke-
zett, végtelen keserlieck ¢és vadil ldzadozok, sokszor
épen ezért tulzok ¢és igaztalanok s ezek keltették ellene
a hazafiatlansag legélesebb vadjait. Ez a vilag a ,hires
magyar Hortobagy”, ahol ,csorda-népek” ¢élnek ¢és
lelegelik a koltd szivében nyild virdgokat, ,.itt nem lehet
énekelni, csak karomkodni, vagy flityorészni”, ha a;
»piszkos, gatyas, bamba tarsakat s a csordat” latja a
kolté. Ez az orszdg a ,rokkantak halma”, ahol ,aki
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nagysorsra vagyik, rokkanva ¢ér el az éjszakaig.” Itt
nem érdemes egyébért énekelni, csak ,,atok-zenének,
csalogatonak”, hogy ,hadd jojjon mas is, rokkanjon
mas is, pusztuljon mas is.” (Enek a porban.) ,,A lelkek
temetdje”.

Ez a szomoru magyar rona,

Halalszagu, bus magyar rona,

Hany megolt 1¢lek sikoltott

Bus atkot az egekig rola.

Oh, boldogok itt, kik nem ¢éltek,
A legkiilonbek sohse éltek,

[tt meddd a nagy gerjedés

S szazszor boldogok a vetéltek.

Amit Pet6fi még nagy 4ltalanossagban panaszolt
arrol, hogy ,a koltd és a sorsharag egy anyaméhbdl
szliletett”, az Adyndl mdar szornyen konkretizalt, fajo
guny: a koltérdl, aki Napfényorszagbol a hazai 4rokba
vagyik meghalni:

Hajh, Erdélyorszag hatarszéle,
Hajh, régi, hires, bus Magyarorszag,
Jol hal meg ott a lantos-féle

Volt, amig ¢lt, orszagut vadja,
De ha az er6 elfut inabol,
Hazafias arok fogadja.

Alomlaté szeme meredten
Bamul a nagy, sziirke magyar égre,
Mar nem konnyes s nem félve rebben

Otthon siiti végre magyar nap.
Otthon almodik Napfény-orszagrol
S kik racsapnak: hazai varjak.
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Igy van ez a ,magyar ugaron”, ahol az elvadult
tajjon égig ¢éré gizgazok huzzdk le és fedik be azt, aki
a fold alvo lelkét keresi.

Természetes, hogy Ady Osszeiitkbzése a magyar
ugarral elsésorban irodalmi téren tortént s csak kés6bb
kapott szocidlis és politikai szinezetet is. Azért haragja
els6sorban azok ellen az irodalmi kordk és tényezdk
ellen fordul, akik nem ismerik fel benne az Uj sorsat-
élot, a XX. szazad vigasztalan Ontudatra ébredt igaz
magyarjat s a koltészet nevében tamadjak ¢és akarjak
megfojtani. A ,,Bucst Siker-Asszonyt6l” cimili versében
ezt az irodalmi blokkot ,a tilinkés alparasztok, a nya-
fogé ifji vének, a finom kulturlegények, az tigyes kell-
ner-had és a cenkek” diszjelzbivel illeti, kifejezésre akar-
van juttatni ezzel a népies-nemzeti koltészet csddjét,
s a szentimentalis ¢s erdtlen zsurkoltészet sildnysagat.
A magyar Olimpusz alatt tanyazé ,gémek”-et 4adaz
jellemzéssel ,nagy akaratd, zsombéklakdsu, nagyéti,
nagylabu, ¢éhes, vén, nagymerészségli ¢€s kisvagyu, santa,
haladszo, hizlalt, nagynyaku, tdgcséri homalymadarak™-
nak nevezi. Az & Pegazus-lelke ,véres, tajtékos, panyvas
mén” gyanant vergddik a magyar Mez6n, ahol meg-
kotozik a lelket a gonosz kezek, 6 a ,Magyar Mes-
sidsok” szomoru seregének a vezére, akik ezerszer is
meghalnak, de {dve nincs a keresztjiiknek, mert nem
tehettek semmit az 4l-Messidsok miatt. Lelke a nagy
pusztaban, a fojtogatd hurokban rokonokat keres ¢és a
multbol a jo Ilosvai Selymes Péter, Csokonai Vitéz
Mihdly ¢és Vajda Janos 4rnyai intenek feléje, mint az
orok, bus egyediiliség nagy magyar titkdnak martirjai,
akik kozill az elsé szintén ,itt almodott ¢és sinylett,
almodott, sirt, 0sztonzOott”, mint 6, a masodiknak szo-
mort haldla orajdban 6, Ady jelent meg, mint késoi,
szomortl sarja, a harmadik pedig fejére idézi csontke-
zével a végzetet:

19





Akkor is ugy volt: s frasz torhette ki

A dal és szépség nyugtalan magyarjat,
Mert Gigy van igaz magyarsag szerint,
Ahogy cudarok és urak akarjak.

Mert tigy van most is, kis, szamar gazok
Fojtjak el, fogjak az Isten névényét:
Magyar és vatesz, ez épen elég,

Hogy honi késsel szent szivén d6foljék.

Az a visszautasitds ¢és karhoztatds, ami érte, egy
pillanatra a menekiilés vagyat ¢&breszti benne a dacos
Hunniédbdl, ebbdl a rossz magyar vilagbol, amely ,al-
modva vivja a régi csatdt” s nem veszi ¢€szre az Uj
idok feje folé gyiilekezd végzetét, amely az 10j koltd
lelkébdl folsir6 s hozzakiadltd dalai helyett ,veri a Jovot,
balladat akar, balladat, balladat”, a hitelét vesztett,
idegenné lett, megavult nemzetieskedd koltészet immar
meddé hagyomanyait. ,,A sejtd, beteg ¢és finom dal”
itt nem kell senkinek, tiizbe dobhatja a dalai konyvét
az 0j koltd. ,Pocsolyas Ertél elszakadt legény, Mene-
kiilj, menekiil}.” Majd ¢ép ellenkezdleg dac ¢és gdg ébred
benne ,,a poganymoédra ratord kicsi, magyar vilag” ellen,
melynek odavet dalt, életet és dicsdséget, ,de az igaz:
az ¢én vagyok, de a magyar: az ¢én vagyok.” ,Ugyis
eldoblak”, mondja szan6 goéggel a Magyar Helikon
hervatag szekfiijének. ,,Fenének kellett, amit adtak, Es
az se, amit megtagadtak, Kicsi virdg, szegény virdg,
Hagyjatok meg turnak, Magamnak.” Ez a keseri gog
lekicsinyli azt a népet és koltoit, akik az & jottéig még
sirni sem sirhattak szépen. ,En siratom magam s a né-
pem... De ha meginom 4tallépem.” Lomnicon, Téatréan,
Karszton mar atreplilt s nem lelkesiilt érettik. A ,.csu-
cson, majd taldn megall”, voOrds-kék szoldlevelekkel
koronazott fejével. Addig dalai tlizes szekéren, mint
ifjc Apollo, hajtja keselyét, a fiatal Bint, j6 lovat, a
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fekete Almot s ,kis kordék docogésével”, ,gyongekari
vén kocsisok” atkaival nem torddik. Hiszen ¢ a bus
merészség, a vildg csoddja, aki az Ertl indult el s a
szent, nagy Ocednba fut bele. Tulajdonképen 6 nem
is akarja a gybzelmet, de a ,,ddltére lesd Tokmag Jankok”
miatt kénytelen megmaradni Muszaj Herkulesnek.

Sok senki, gném, nyavalyas, talmi
J6 lesz egy kis hodolas és csond:
Igy nem fogok sohse meghalni.

A gbégnek ebbdl a tornydbdl a csiiggedés mocsa-
raba hanyatlik:
Egy-két szegény irodiak
Sohse allitott meg még sorsot
Es népeket veszejtd titkos
Torvényes, nagy tragédiat.
(Az undor ordiban.)

En meg, a dolgom elvégzett,
Megrugdalt és levitézlett,
Megdoglok gyaszos kacajjal
Magyar fajjal, jajjal, bajjal.
(Lovatlan Szent Gyorgy.)

Es immar kész a magyar kolto sorsa:

Lelkemben a magyar fa
Lombjai esnek, hullanak:
Lombosan, viragosan

Igy kell hogy elpusztuljak!

Sohase latott, ¢ékes, széles, 0leld szivarvany volt a
jozan ¢és tragyas mez6 felett, parasztok, barmok, ma-
darak elunt latvanyossaga, akik szégyelték, hogy egy
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rongy szivarvany alatt ellagyultak. S végre, miutdn a
felhok beittak szent szineit:

A vén Nap leesett mosolygon,
Follélegzett egész vilag:

Nem valok az izzadt mezdkre
Eféle bolond és nagyszert,
Szent égi komédiak.

Kétségtelen ezekbdl a példakbol, amelyeket tovabb
lehetne szaporitani, hogy Adynak, amilyen haldlosan
szomorti volt a meglatdsa Onmaga sorsszeriiségérol,
¢pannyira egyoldaluan sotét, keserli, sokszor 4dazan
gunyos, gOgosen lekicsinyld, sebzén éles ¢és kegyetlen
volt a meglatasa ¢és itélete a magyar vilagrél, irodalmi
kortarsair6l, ellenfeleirdl és a hivatalos kdzvéleményrol.

Lehet vitatkozni, azaz talan vitatkozni sem Ilehet
afeldl, hogy ebbeli thlzdsai mentenddk-e ¢és koltdileg
szépek-e, de magyarsaganak értékérdl tisztan ez elsd
csoportba tartozd6 versekb6l nem szabad itéletet for-
malni, mert ezekben, a harc hevében ¢és a személyes
megtamadottsdg ¢és  visszavagas tlizében kétségteleniil
nagyon kevés nyilvanul meg a szeretetbol, a haza, a
faj, a nemzet irant. Meg fogom kisérelni a kdvetkezd
masodik csoport vizsgéalatdnal kutatni ezt a szeretetet.
Addig is azonban a kérdés az, volt-e igazsdg Adynak
eddig emlitett és efajta verseiben? Es ha volt, ez az
igazsadg magyartalan, vagy magyarellenes igazsag-e?

Meggy6zddésem szerint az egyik nagy ¢és altala-
nosérvényll igazsaga e verseinek, illetve a benniik nyi-
latkozé lelkiiletnek, ami igazolja is az ¢ allaspontjat,
a tulzasoktdl eltekintve, abban van, hogy Ady {follép-
tekor ¢és milkodése idejében a magyar koltészet halott
volt, sivar pusztasdg, meddd ¢és kisajtolt rog, amelynek
nem volt tobbé hitele, hitetd ereje, szuggesztiv hatalma,
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élettamasztd ¢és életformald lelke a nemzetre nézve.
Nem mondom azt, hogy egyetlen virdga sem volt mar
a mezének, nem akarok nevekkel sem bizonyitgatni,
egyaltaldban nem akarok részleteket nézni, hanem A4lta-
lanossadgban kell megallapitanom, hogy a magyar kol-
tészet a nagy nemzeti koltdk utdn egyrészt nem mutat
fol tobbé teremtd erejii, elhatirozd ¢és dontd szuggesz-
tioju poétai egyéniséget, masrészt akiket felmutat, azok
nem képesek a koltészetnek egy nemzet életében min-
dig természetes ¢és sziikségszerli hivatasat és szerepét
betdlteni, t. i. azt, hogy a kor eldrt jarjon, a sajat
nemzedékének ¢és ifjusdganak zaszlovivdje, de legalabb
is kifejezdje legyen. A 19. szdzad vége és a 20. szazad
eleje egyszerre, rohamosan valtoztatta meg az emberi
psichét, kiilonosen szocidlis Ontudatdban, viharként tor-
nyosodott a vildg f0l¢ egy oriasi lelki, tarsadalmi ¢és
gazdasagi valsag fellege s az akkori magyar nemzedék
természetesen idegeinek remegésével reagalt erre és
megtelt, atalakult, kitdgult és folkavarodott az Uj iddk
uj tartalméaval. A koltészet, a magyar koltészet ellen-
ben elmaradt a sajat nemzedékétdl és jovojétdl, latderd
hijjan lemondott arr6l, hogy a taldn =zavaros, de 1j
tartalomtol duzzado jelen ¢élére 4alljon, lelkébdl zengjen,
zaszloja ¢és szarnya legyen s ehelyett balvanyt csindlva
a mind kevesebbet olvasott ¢és ismert s mind kevésbé
hatékony  népies-nemzeti  nagysagokbol, az  utdnzok
iigyességével vagy {ligyefogyottsagaval érzékeny haza-
fias  torténeteket szedett rimekbe koltészet gyanant,
vagy a szocidlis nyomoratél ¢és kinzd problémaitol
desztillalt szinpadi ,,néprél” rajzolt unt ¢és hamis képe-
ket, vagy ha Oszintébb volt és mast akart, egy enervalt
vilagfajdalom nyavalygds szentimentdlizmusat és  cuk-
rozott szalonportékakat rakott ki a vasarra, nem tudva,
vagy nem akarva tudni, hogy az eleven kozosséget
elvesztette a néppel is, a miuveltekkel is, az ifjasaggal
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is. Nem akarta belatni, hogy Petéfi ¢és Arany Ota
megvaltozott a vilag és az élet kérdései masok lettek,
hogy a nemzeti ¢élet el6tt hirtelen egészen mas hori-
zontok ¢és értelem sotétlettek fol €s hogy O tobbé nem
a lancszem, amely a régit az ujjal Osszekdti ¢és igy
meg is tartja, hanem a gat, amelyik a régit és az ujat
végzetesen elszakitja s mig azt, ami volt, Tlressé ¢és
hatastalannd madsolja, az wjat gyokértelenné teszi. Azért
tartom  koltészetiinknek  Adyig tartdé utols6 harminc
esztendejét terméketlen, sivar pusztanak ¢és legszomo-
rabb idészaknak, mert egy helytelen és tehetetlen nem-
zeti kultuszbol a sajat kordt és nemzedékét elejtette a
kezébdl ¢és nem tudott annak életében tényezévé valni.
Ezzel a vildggal szemben Adynak igaza volt abban,
hogy a maga ¢égdé lelkében azonosulva a maga nem-
zedékével ¢és idejével, kikidltotta és kovetelte a magyar
koltd jogat ¢és kotelességét ahoz, hogy a jelenbol a
jelenhez szoljon és nemzetét ebbdl a mesterségesen el-
zart ¢és ¢lkorcsositott, leszegényitett ¢és elsotétitett bal-
vanytemplombdl a vildghorizont mélységébe ¢és magas-
sagaba allitsa.

Magam is mds kérdésnek tartom, hogy mit hozott
Ady Nyugatr6l? De viszont azt is latnunk kell, hogy
Ady egy eleven, fajdalmas vad ezzel a koltészettel szem-
ben s vadja az, hogy miatta ¢és alatta kellett ,paraszt-
zsdlyava” korcsulnia a napkeleti harangvirdgnak s ez
a koltészet zarta el a visszavezetd utat az Osi szépségek
felé ¢és kényszeritette beteg halalviraggd lenni a feléb-
redt koltét. Adyban is késére ébredt a magyar Iélek
ahhoz, hogy ¢életet teremtsen. Mikor felébredt, mar a
,végzetszél flityiilt” s a Haldl Rokona végzetesen esett
a halal biivoletébe, mert nem volt mar hivogatd é&s
tiizeld életcél csillaga a magyar égen.

A masik igazsdga pedig Adynak abban van, hogy
oszinte, éloeleven képe ¢és megtestesitdje egy tényleg
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l1étez6, szomora, de szikségszerl magyar ontudatnak, a
Kelet és Nyugat kozott meghasonlott, tobbé nem keleti
¢s még mindig nem nyugati magyar meghasonlassal
teljes lelkének. Az az Or6k magyar tragédia, amely
Muhindl ¢és Mohacsnal kétszer razta meg a nemzetet,
Adyban harmadszor jutott f4j6 Ontudatra éspedig egy
mar el nem keriilhetd tragédia vizidszeri bizonyossa-
gaval. Benne harmadszor sikoltott Nyugat felé a magyar
szabaditasért és harmadszor érezte meg, hogy soha nem
lehet nyugativda még sem, hogy Kelet és Nyugat kozott
»szégyenkalodaba” keriilt és a torpe végzet les red.
Hogy az a Nyugat, amelyet Ady keresett, olyan volt,
amilyen, az csak teljesebbé teszi a tragédiat.

Ez azonban mar atvezet Ady kolteményeinek a
magyar sorsot siratd, masodik csoportjahoz.

Nagy koltéink hazafias versei kozt mindeniitt talal-
hatunk egy-egy szdmra is jelentékeny csoportot, amely
a sziilofold s altaldban a hazai fold 4hitatos, rajongd
szeretetét sugdrozza. SOt szinte az a jellemzd ezekre
a koltokre nézve, hogy nemzeti érzésiiknek alaprétege
¢s legerOsebb tényezdje ez a sziil6fold-iméadat. Kiilo-
ndsen ismeretesek Petofinek az Alfoldet dics6itd ver-
sei, amelyek nem egyszerien ,leir6 koltemények”,
ahogy a tankonyvek nevezték el Oket, hanem a koltd
szerelmi vallomésai hazajahoz, igazi hazafias koltemé-
nyek. A masik csoport pedig, ami jellemzd a nagy
nemzeti koOlték hazafias lirdjara, a nemzeti mult glori-
fikalasa, mellyel hatni akarnak az elfasult jelenre. Szinte
mar sablonnd lesz nyomukban az ,,0s6k dicsOségében
vald siitkérezés” vagy a mult dicsdségével vald korho-
lasa, lelkesitése a jelen nemzedéknek. Vordsmarty és
Pet6fi misszidt toltdttek be a hazafias liranak és epika-
nak ezzel a formajaval. A késébbi masolok és utdnzok
kezében azonban ez a sablon megiiresedett ¢és hatasta-
lanna valt a mar emlitett okok miatt.

25





Ady koltészete jellemzd és ¢éles ellentétben all a
hagyomanyos nemzeti koltészettel. A sziiléfold, a hazai
fold szerelmes leirasai, dicsditése ¢és imadata egészen
hianyzik bel6le. Vele, altala szinte lehetetlenné valik
¢s meghal ez a ,mifaj” a magyar irodalomban. Ellen-
kezdleg a régivel, vele egy Uj, szokatlan és megddbbentd
hang sz6lal meg :

Ez itt falt, az én falum.
Innen j6ttem ¢és ide térek.
Mindszentnek hivjak hasztalan.
Mert minden gonosz rajta van,
S itt jaj, atkos, fojto az élet.

(Séta bolcsohelyem kériil.)

Az 6 szemében az egész hazai fold valami ,,szomort
torvényt, titkot, biint és blinhddést takar”. Két jellemz6
versében, , A téli Magyarorszag” és ,,GOzOsrél az Al-
fold” cimiiekben a magyar, fold gy jelenik meg, mint
a haldlos d4lomtalan 4lomnak, vagy mint a ,zsiros
Semmit” 4lmodd, virdgtalan, fatlan, kodos sivatagnak
reménytelen latvanya, melyrél ,sok, nehéz, konnyes
joslast” sir ki az utas az éjbe rohand gozosr6l. Ez a
magyar fold soha, egyetlenegyszer sem bilivoli el, ejti
mamorba szépségével, egyetlenegyszer sem fakaszt a
lelkében odaadd wujjongast, az otthon Oromét és bekéjét,
szerelmes nosztalgidt, hanem mindig csak bénatot, kese-
riséget, olykor dacot, atkot és glinyos kicsinylést. Sza-
zadokon 4t hozzd voltunk szoktatva koltéink altal ahhoz
hogy a haza fo6ldje olyan szentség, amelyet csak ima-
dattal lehet emliteni, amelynek csak szépsége van, amely-
hez wvald tartozdsunk tGlaraddo gyonyor, elszakadasunk
karhozat ¢és hazatérésiink iidvosség. Ezzel az uralkodo
¢s uralkodova tett érzéssel szemben az Ady koltészete
olyan érzéseket mutatott meg, melyek teljesen idegenek
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¢s a kozmeggydzddéssel Osszeférhetetlenek voltak s azt
a benyomast stritették vaddd, hogy Ady mnem szerette,
vagy talan éppen gytilolte hazajat és sziilofoldjét.

Ugyanez az eset all fenn ndla a nemzeti multtal
¢s annak dicsditésével szemben. Az O szemében a mult
a csalasnak és csalddasnak, a tévedéseknek és tévesz-
téseknek szomoru bozoétja és hinarja, egy eltévedt lovas-
nak haldlba vive, vak Tlgetése a kodben és ¢éjszakaban.
Nem szerette és dtkozta azt a multat, melyet a nagy
kolték tiindoklé gléridba vonva, eszményként allitottak
a jelen elé.

Hogy eldonthessiik azt a kérdést: volt-e Adynak
e magatartdsdban s szemléletében szeretet a haza és a
nemzeti mult irant, hogy koltészete sugdroz-e ¢és milyen
szeretetet sugaroz ebben a tekintetben, roviden at kell
tekintentlink verseinek idevago csoportjat.

Nemzetiink  sorsdval, magaviseletével, helyzetével
mas koltdink is elégedetlenek voltak idénként és azt
sem lehet mondani, hogy tartézkodtak volna a nemzet
blineinek olykor kiméletlen ostorozasatol. Még sem
érte egyiket sem az a vad, hogy gyllolik hazdjukat és
nemzetilket. Mert koltészetiikben mindig volt hang és
hely a nemzeti jellem, a mult és a haza dicsditésére
is. Adynadl sem az a feltiind, hogy elégedetlen a nem-
zettel ¢és nem magasztalja ,hazank természeti szépsé-
geit”, a ,tejjel-mézzel folyé Kanaant”, hanem hogy
koltészete egyhanguan és végig reménytelen sirds, vagy
ostorozas veliik szemben.

Petéfi csak konstatdlta azt a tényt, hogy ,koOrds-
kortl sotét felhd az égen, egy magdnyos csillag ragyog
kozépen, az a csillag ott a magyar nép képe, kit ide-
gen, népek vettek kozépre” — s ebbdl a ténybdl 6
lelkesitd folhivast hozott ki. Adynak ez a maganyossag
a vegzet képe volt, mellyel szemben nincs semmi lehe-
tdség. Kolcsey Isten vezérlé kegyelmének magasztalja
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azt, hogy nemzetink a Karpatok koszorujaba jutott,
Ady ezt egy szormyii, helyrehozhatatlan, veégzetes -eltéve-
désnek latja. Ez a gondolat az, ami Ady koltészetének
nemzeti vonasahoz a megértés kulcsat adja.

Elétte soha senki sem volt, aki olyan abszolut,
Osztonds atérzéssel érezte volna, vagy ha érezte, kimon-
dani ¢és folyton ismételni merte volna azt a meggydzo-
dését, hogy Kelet népe, a magyar nemzet -eltévesztette
az utjat akkor, amikor ide t. i. az akkori Magyar-
orszagba jott ¢és itt hazat teremtett magéanak, hogy
ez reanézve a végzet, a haldl ténye volt, hogy itt
sohase lehet itthon, hogy innen sohase juthat haza,
hogy ez a fold nem a bdlcséje, nem is a tiizhelye,
hanem a sirja a nemzetnek. VOrdosmarty roppant vi-
zidja a ,sirrdl, hol nemzet siilyed el”, Adynal egy
predesztinalt, ezredéven 4t Kkiteljesedd sors kikertil-
hetetlen tényévé iszonyodott, ,a lelkek temetdjéve”,
,Halalto”-va, mely felett hiaba keringenek szép, bator,
biiszke madarak:

Hiaba minden, mind lehullunk,
Huz a Halal-t6: elvesziink.
Hiéba lelkiink, langolasunk,
Szerelmiink, josagunk, esziink.
Erdt mi rajta nem vesziink:
Halal-t6 marad Magyarorszag.

Ha a Kkisértetes Oszben széttekint a dombkeritéses
sikon, ahol kodgubdban jar a November, a kodben, a
szive dobogéasdban az , eltévedt, hajdani lovasnak”, sze-
rencsétlen nemzetének rémektdl ildozott, vak ligetését
hallja a fénytelen, haldlos hinaru pusztan. Ha mamo-
ros tavasszal a csacska-részeg Duna f6lé hajlik Szent
Margit hires szigetén, hogy titkat kifaggassa, a ,,vén
folyam-réka” nemzetének oOrok, boldogtalan végzetérdl
mormol, ,mely sohase lesz masként, igy rendeltetett”.
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Az 1tjat tévesztett nemzet ezen a tijon, a ,bus villam-
haritd” mentén a félemberek, félnemzetecskék szégyen-
kalod4jaban kell hogy elsenyvedjen, szarnyak nélkiil,
halottas esték sotétjében. A sorsa: ,eredendd biin,
lanyha vétek, hideglelés, vergddés, konny, aszaly”.

Annyira uralkodik Adyn ez a viziokka, lato-
mannya valo meggy6z0dés az utat tévesztett &és rossz
helyre keriilt nemzetrdl, annyira végzetess¢é nd lelké-
ben az az ¢érzés, hogy nemzete itt idegenben van ¢és
rettentd maganyossaga haldlos fagyként Oli meg, hogy
ezt az erzesét sziikségszeriien és kikertilhetetleniil vetiti
ki a magyar foldre, magdra. Es ebbdl sziletik meg az
0 sajatos latasa e foldrél: egy meglelkesitett, €16, sze-
mélyes valosdg, amely azonban minden életnyilvanu-
lasdban kisérteties, babonds jel ¢és utalds a végzetre ¢&s
a haldlra. ,Csupa legenddk ¢és jelek”. ,,Csupa vérzés,
csupa titok, csupa nyomdsok, csupa 0sok, csupa erddk,
¢s nadasok, csupa hajdani eszeldsok”. ,,Valami nagy-
nagy Sors, Ok, Cél van itt, valami nagy-nagy Os
tanulsdg, amely kis népeket tanit”. .. ziug az erdd
sorsot-hirdetén, félelmesen... a fak kozt az Ordk egye-
diiliség bus magyar titka zug”.

Ebbdl a lelki szituaciobol természetesen nem  szii-
lethettek szerelmes énekek, dics6itdé himnusok a magyar
foldhoz, andalgd tajleirdsok ¢és az otthonat, magasztald
lélek Omlengései. Ady nem énekelhetett a hagyomany
harjain arr6l a foldrél, amelyet nemzete sirjanak, ut-
vesztdjének, végzetének latott, ami még nem jelenti
azt, hogy a szeretet hidnyzott volna beléle e fold irant,
csakhogy ez a szeretet tragikus, komor, kritikus szere-
tet volt, hasonl6 és rokon a Széchenyiével.

Az a meggy6zOdése, hogy ennek a fOldnek torté-
nelmi helyzete nemzete életét ¢és jellemét elnyomoritotta

s se ¢€lni, se halni nem tudd felemds typust csinalt
beldle, aki
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uralkodéast magan nem tiir,

s szabadsagra érdemetlen,

ha bosszut 4ll, gyava, lankadt

s ha kegyet 4d, rossz, kegyetlen.
(Sipja régi babonadnak.)

Ez a nép alkalmatlannd lett az ¢életre, a teremtd,

épitd0 munkdra, bezart katlanaban elhagyta magat, 4al-

mosan,
fejlesztdje

tunyan tengédve, a béke a haldla s nem a

lett, csak akkor érzi hogy ¢l, ha verik.

,INekilink Mohécs kelll” — jajdul fel a kolto:

Ha van Isten, ne kony®driiljon rajta:
Veréshez szokott fajta,
Ciganynépek langy szivii sihederje.
Verje csak, verje, verje.

Ha van Isten, f6ldtdl a fényes égig
Rangasson minket végig.

Ne legyen egy félpercnyi békességiink,
Mert akkor végiink, végiink.

A ,hokolés népé”-nek nevezi a magyart, legkese-

ribb versében, amely arcunkba kergeti a vért, akkor
is ha igaz, akkor is ha nem igaz:
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Ez a h6ko16 harcok népe
S mosti lapulésa is ravall,
Hogy az uri kiméletlenség
Résuhintott szijjostoraval.

Mindig ilyen volt: apr6é khanok
Révén minden iganak barma,
Sohse harcolt még harcot végig,
Csak 1¢éhan és gyavan kavarta.





Erot mutattak, erot latott,
Vertnek sziiletett, nem verdnek,
Onerejét feledte mindig,

Sohse szegzett erdt erdnek.

Betyar urai igy nevelték,

Nem rug vissza, csak busan atkoz,
S ki egyszer rugott a magyarba,
Szinte kedvet kap a rugashoz.

Valami szilaj, szinte démoni keserliség fojtogatja,
amikor népének magaval nem t6rédd, elfasult ,,minden
mindegy”’-bolcsességét jellemzi:

Kurucok igy beszélnek:

Nekem pajtas, ugyis mindegy,
Farkas esz meg, 6rdog esz meg,
De megesznek benniinket.
Medve esz meg az is mindegy,
Az a szomoru és régi:
Véletlen, ki esz minket.

S az a szomorua és mindegy,
Hogy j6 idében benniinket
Sorsunkra mi sem intett.
Nekem pajtas, ugyis mindegy,
Bénja fene, hogy ki fal {6l
Buta, bus mindegy-minket.

Magyar foldon még a vigassag sem egyéb, az a
bizonyos sirva-vigadas sem, mint a halal hivasa:

Notazo blindk, hetyke gazsag,
Torik-szakad és csak azért is,
Halal-hivas,

Csuhaj: ez a magyar vigassag.
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Mar nem varunk, semmit se varunk,
De egyet még ugrik a kedviink.
Egye fene:

Hatha vigabb lesz a halalunk?

Kétségtelen, hogy ilyen hangu ¢és keserliségli jel-
lemzést a nemzetrdl nem ismeriink irodalmunkban, nem
is annyira a kifejezések szempontjabol, melyekhez ha-
sonlok Petdfinél is akadnak, hanem a szavak mdogotti
lelkiilet paratlan kesertiségét tekintve.

Mindennek okat Ady abban latja, hogy a magyar-
sdg ezen a foldon sohasem élhette és nem ¢lte a maga
eletét. Eredeti természetét és erejét elvesztette, a nyugati
vildag mindig idegen maradt neki s Onmagat megtaldlnia
sohasem sikeriilt. Gyava volt arra, hogy Onmagéihoz
visszatérjen s ezért szolgdva kellett lennie, nemcsak
politikai, hanem szellemi tekintetben is.

Mert gyava volt és szolga volt

S életét élni sohse merte,

A Sors, a sorsa

Hajh, be megverte, be megverte.

Azzal verte meg, hogy elamitott, megcsalt, kicsufolt
szolgdja legyen tdéle mindig idegen, 6t mindig Onzden
kihasznalo s aztan elhajité érdekeknek:

Idejében mért nem mondték,
Hogy a mi kuruc-leses éltiink
S a védekezés magunk ellen
Bécsbdl rantott vész-mulatsag.

Szegény magyarsag, szegény Mesebeli Janos, akit

a ,messze varos’-ért birk6ézni kiilldenek a sarkannyal,
a mesebeli kirdlyleany kezével hitegetve:

32





Kellesz a nagy arénaba,
Akkor is, ha életednek
Eleted lesz majd az ara.

Ha mar egyszer idegenbe,
Valamikor ide bujtal,
Rohanj jol kimelegedve.

A kiralylany: mese, Janos,
De nincs él6bb a mesénél
S mese ellen minden karos.

Bajban van a messze varos,
Gytirkézni kell a Halallal:
Gyiirkdézz Janos, rohanj, Janos.

Igy keriilt a magyarsag ,,A fajok cirkuszaba”, ahol
szomord bohdc-sors: a masok mindig késé utanzasa lett

a sorsa.

Mi

Mindig, minden idedlunk
Masutt megunt dcskasag mar,
Harcba szallunk

S mar tudjuk, hogy kar a harcért.
Csak cammogva fonjuk éltiink
Masok elhanyt guzsalyarol

S nem kar értiink,

Ha elvagjak fonalunkat.

Céljainkat elcéloztak,
Eletiinket mar elélték.
Cirkuszponyvak
Bohdcsorsa leng eldttiink.

lehet, mi lesz tehat a sorsa egy nemzetnek,

amelyiknek nincs Oncéli élete, nincs sajat élete, céljai
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régen meg vannak valdsitva masok daltal s amit még
tesz, az csak a masok elhdnyt, meglnt, lejart guzsa-
lyar6l valo életfonds, lopott, utdnzott tengddés? Ady,
mint egy Uj Jeremias, szornyli latomanyrol profétal:

Kezében orias rostaval
All az 1d6 és rostal egyre.

Oh, aszottak és be nem teltek

S 6h, magam is, faj-sorsom osztvan,
Be igazsag szerint hullunk ki

A kegyetlen 6rids rostan

Kedvét nem toltvén az Idonek.

Ezekbdl a keserli versekbdl egy lancolatos gon-
dolatsor fonodik tehat: a Keletrdl elszakadt magyar
onmagatol szakadt el, utat vesztve tévedt a népek ¢és
érdekek {itkozopontjdba, visszafelé elzarodott az utja, a
Nyugattal szemben idegen maradt, se keleti, se nyugati
felemas lelke elnyomorodott, a maga ¢életét nem ¢Elhetve,
masoknak késé ¢és elmaradt utdnzdja lett, erdit szolga-
ként idegenek hasznaltdk ki a maguk céljaira s azokkal
egylitt most ¢ is céltalannd lett, tehat nincs tobbé értelme
¢és lehetdsége az életének: kihull az Id6 kegyetlen rosta-
jén. Ez a magyar sors Ady koltészetének tiikrében.

Két kérdés meriil fel most eldttink: igaz-e Ady-
nak ez a sorslatasa ¢és gyilolettel, karorommel, vagy
zokogva ¢és a szeretet kétségbeesésével latta-e ezt a
sorsot betelni nemzete folott?

Az Ady igazsaga nem abszolut igazsdg, nem szabad,
hogy az legyen. De egy vdtesznek irodalmunkban ¢&s
torténetiinkben pdratlan erejii, OsOsztoniséggel megérzett
és vizidszerien meglatott igazsdga a maga nemzedékére
¢s arra a Magyarorszdgra nézve, amely a nagy haborut
megel6z6 évtizedekben ¢élt és a hdbord végén Ossze-
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omlott. Adynak abban van a sajatos profétai jelento-
sége, hogy ennek az Osszeomldsnak fagyasztéoan -eldre-
vetett arnyékat meglatta ¢és érezte akkor, mikor még
masok, az egész nemzet Onfeledten siitkérezett a fény-
ben ¢és hogy a felsotétld veszedelem okait nem kiilsd
koriilményekben, hanem belsé, a szdzadok folyaman
mar jellemvonédsokkd lett lelki tulajdonsdgokban és ezek-
bol fakadd bels6 nyomortasdgokban latta meg, tehat a
véletlen eshetdségeken felilalldo s azok 4ltal nem elha-
rithato végzetszeriiségben.

Igy éllvan a dolog, egy egészen bizonyos: azok,
akik abban a meggy6zddésben ¢élnek, hogy a magyar
nemzet torténetében az 1867 utdni félszazad volt a leg-
boldogabb ¢és legdics6bb korszak s akik ennélfogva a
nagy Osszeomlds belsd ¢és megel6zé okait elismerni nem
hajlandok s azt egy kiils6 ¢és véletlen szerencsétlenség-
nek hajlandok tartani, amely nem sziikségképen kovet-
kezett be, sohasem fogjak megérteni, elismerni, mélta-
nyolni Adynak ezt az 1iddi, szubjektive teljesen jogosult
igazsagat. Mivel tudvalevé, hogy még nagyon sokan
vannak ilyenek, Adynak ezt az igazsdgat objektiv mér-
tékkel megallapitani ma még nem lehet, vagy nagyon
nehéz lenne, ez igazdban csak egy késObbi torténeti
tavlatban lesz lehetséges, amely a hozzank még nagyon
kozeli korszak igazi mérlegét elfogulatlanul fogja fel-
allitani. Ez azonban nem akadalyozhat meg annak
megallapitdsdban, hogy Adynak a sajat megérzése ¢&s
meggy6zO0dése alapjan joga volt a sajat korara és nem-
zedékére vonatkozdan ugy latni, ahogy latott s belsd
jeleit feltarni egy katasztréfanak, mely az O hite szerint
ezek miatt fog bekdvetkezni. Kiilonosen jogosolt ez azért,
mert be is kovetkezett.

A magyar foldre Kkivetitett és atvitt sorsmegérzés, a
jovo  kisérteties arnyaival benépesitett, szomorti jOssa
lelkesitett fold egy koltoi teremtés s ezért és igy époly
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jogosult latomas, mint akdrmely koltéi vizid, példaul
az, ka egy kolt6 a masok altal virdgzonak latott ledny
arca mogott a vigyorgd koponyat latja, amellyé az az
arc lesz, ha szépsége lehervad rola a haldlban. Ady
latta ezt a haldlfét a magyar fold és nemzet mdasoknak
talan boldogan virdagzd arca mogott és mert latta, kol-
téileg joga volt err6l beszélni. Sajnos, annal inkabb,
mert ez a haldlfé tényleg ott lappangott a viragzo
kiils6 alatt ¢és akéar belsé okok miatt, mint Ady hitte,
akar kiilsé szerencsétlenség kovetkeztében, mint masok
hiszik, egy rettenetes Oszon tényleg a szemiink kozé
vigyorgott.

Az a gondolat, hogy a magyarsag utat tévesztett
¢s hogy ennek atkaképpen, mint egy elvarazsolt, magat
nem talalé napkeleti kirdlyfi, elnyomorodott, hozzd mél-
tatlan szolgasdg letargidjaban idegent utdnzott és szol-
galt s megcsalatva és csalddva elvesztette ¢Elete sajatos
céljat, eredeti hivatdsat: ez nemcsak az Ady gondolata,
hanem nagyon sokaké, melynek igazsaga felett vitat-
kozhatnak a politikusok, a torténészek, a neveldk, a
kiilonféle egyéniségek ¢és vilagnézetek, de ezt az érzést
koltdileg kifejezni Adynak teljes joga volt, mivel egész
lelkét megrazd erdvel ¢érezte azt s mivel a Mesebeli
Janos tragikus naivsagat és A fajok cirkuszdban imita-
tornak kikialtott nemzet f4j6 és megalazd szerepét tor-
ténelmiink legszomorubb tapasztalasai és a folényes kiil-
fold biiszke nyilatkozatai épen elégszer harsogtdk a
fiiliinkbe, ha ugyan elégszer!

Ady egy sotétenlatd, tragikus nemzedék lelkének
kialto szava volt és néma, elnémitott, kifejezésre jutni
nem tudd vészkidltdsnak adott rettentd ¢és megrazod
hangot, egy boldog nemzedé¢k oOnfeledt és vak uralma-
nak kozepette. Mert azt sohasem szabad elfeledniink,
hogy az Ady Magyarorszagdban tényleg két nemzedék
¢élt: egy wuralkodd ¢és boldog nemzedék, a politikai és
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szellemi [liberdlizmust képviseld és abbol ¢l0, lassanként
kor nagy szocidlis valsagait Onmagén tapasztald ¢és a
liberdlizmus ragyogd felszine alatt egy politikai, tarsa-
dalmi ¢és szellemi tekintetben egyardnt fojtogatd elnyo-
mast szenvedd réteg, mely a folnovekvd és lassan meg-
szaporodo ifjabb nemzedékbdl tomorilt.

Nem szeretném, ha ezt a nemzedéket Osszetévesz-
tenék azokkal, akik Ady kortl hangoskodtak, vagy
okvetleniil azzal a radikalis iranyzattal azonositandk,
amely Adyt magaénak hirdette s amelylyel ¢ magat bizo-
nyos tekintetben azonositotta is. Eltekintve att6l, hogy
ezek kozott is lehettek ilyenek, én egy olyan magyar
iffabb nemzedékre gondolok itt, amelyik bar hangot
nem adhatott, nyilvanosan nem jelentkezett, szerephez
nem jutott, amely nem is tOomorilhetett tdborrd, de a
féiskolak ¢és egyetemek padjaiban és a mindennapi élet
kezdd pozicidiban szétszérva mindeniitt ¢érezte ezt az
elnyomottsdgot ¢és valsdgot, mindeniitt telitve volt azzal,
hogy a nemzeti és szellemi ¢élet képe valsdgosan meg-
véltozott, hogy az Oriasi szocidlis fordulat a vilag éle-
tében nem hagyhatja mozdulatlanil a magyarsagot sem,
hogy revizi6 ald kell keriilnie annak a negyveneszten-
dés kozfelfogasnak, tarsadalmi életforménak, tudoma-
nyos, irodalmi és miivészeti, gazdasagi és politikai éranak,
mely az akkori Magyarorszag hivatalos ¢letében és koz-
moraljaban uralkodott.

Ez az ifj0 Magyarsdg Ady sorslatdsaban, nemzet-
jellemzésében, foldszemléletében, tragikus profétai vég-
zethirdetésében 0Osztondsen az onmaga lelkének szavara
ismert, Ady az O lelkének kialtdé szava volt és igazo-
lasat ezeknek a lelkeknek rezonancidjaban birja.

Ady igazolasaval szemben felhozhatd, hogy sors-
latdisa mégsem igazolodott, mert a magyarsdg a nagy
Osszeomlassal sem hulott ki végleg az Id6 rostdjabol
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s hogy szétszakitva is ¢l és 10 életének Utjait keresi.
Elészor is azt mondom: hala Istennek! Madsodszor azt
kell mondanom, hogy a kolté annyira benne ¢lt annak
a magyarsagnak ¢letében, amelyrél énekelt s lelkét
annyira betoltdtte az akkori helyzet tragikuma, hogy
annak a helyzetnek Osszeomlasan ful latnia nem ada-
tott meg. Ebben egyoldalu ¢és vigasztalan, de viszont
az akkori magyarsagra nézve ¢és annak a szituacidonak
végzetére nézve sorslatasa igaz és igazolt. Es most jon
a harmadik mondanivalom, a mai magyar ifjusdghoz.
En azt hiszem, hogy a régi magyarsag csakugyan
meghalt és kihullott az Idé rostajabol. En azt hiszem,
hogy ki is kellett hillania. En azt hiszem, hogy abbdl
a rostdbol csak az orok magyarsdig nem hullhat ki,
azaz ami a magyarsagban is Orok érték. Ady proféciait
hallva, ma mar a beteljesedett profécidkat halljuk a
régi magyarsigra nézve. Es szerintem annyira egyet
kell értenlink ebben vele, hogy nem is szabad megenged-
niink, hogy az, ami felett itéletet mondott az Id6, halot-
tan is ¢letet szimuldljon és tovabbkisértsen kozottiink.
A régi biinéknek holtan kell maradniok. Sokkal jobb
¢s igazabb ugy fogadni a katasztrofat, mint életellenes
blineink megérdemelt bilintetését, mint azt csak eset-
leges szerencsétlenségnek tartva, megmaradni a régi
blinokben. Mert ebben az esetben tovabb is dll a végzet.
Ebben az esetben a sors poharanak csak egy része telt
be ¢és kovetkezik a szOornylibb folytatds. A magyar
ifjasagnak nem szabad elbizakodnia abban, hogy Ady-
nak nem volt igaza, hanem le kell vonnia az Ady
szomor sorshirdetésének €16 tanulsagat: a magyarsag-
nak massa, ujja kell lennie. Valoban, a magyarsdgnak
el kell hagynia azt a gyadvasagat, hogy a masok ¢éle-
tének  hatulcammog6, elkésett ¢és majmold utanzdja
legyen, tényleg fol kell szabadulnia abbol a szolga-
sagbol, hogy akar a maga biineinek, akdr a masok

38





onzé érdekeinek Ontudatlan, Iéha szolgdja legyen. Igaz,
hogy a magyarsagnak a maga életét kelt élnie. Azaz
a sajat nemzeti jelleme ¢és kulturdja altal egyetemesen
emberi értékli életet kell Onmagédbdl kitermelnie s az
¢let minden teriiletén megvaldsitania. Annyiban lesz
igazolva létjoga a torténelem és a vildg itéldszéke eldtt
¢s annyiban fog elpusztithatatlan értéket képviselni e
vilagban, tehat jovend6t is, amennyiben onértékii  és
egyetemesertekii emberi életet tud egyéni, tarsadalmi és
nemzeti ¢életében produkalni. Ennek az intenziv, lelki
nagysagnak Ujjasziiletett élete az 6 jovéje. Es ez a
jové a magyar ifjusdg odaaddsin és elszantsdgan fordul
meg. Ady sorslatasat igazolni fogja az a magyar ifju-
sdg, amelyik ezt Onmagara ¢és a jovenddre nézve meg-
cdfolja.

Azt a kérdést, hogy Adyt a nemzete irdnti szeretet,
vagy ellenkezdleg a karorom ¢és gytldlet inditotta-e
szora eldontdttnek  tartom. Negative egyetlen sora
sem ad bizonyitékot erre a vadra, pozitive ellenben
szamos verse tesz bizonysdgot arrél az egyiittszenvedo,
kétségbeesett szeretetr6l, mellyel magit nemzetével azo-
nositotta s bar a ,legoktalanabb szerelemnek” nevezte
egyszer ezt a szeretetet, meghaté vallomast tett arrol,
hogy mint a ,f6l-fol dobott k6”7, még ha idénként
el-elszakaszté vagyak repitenék is el, még ha maga a
nemzet dobnd is el magatol:

Szazszor foldobnal, én visszaszallnék,
Szazszor is, végll is.

Igaz, hogy az O magyarszeretete nem volt egyfor-
man langold rajongas, nem volt folytonos, csondes
fénnyel vilagitd szelid odaadas, hanem lazongd, dacolo,
viharz6, é4radé ¢és apadd tenger, amely néha diihosen
csapkodta a partokat, mintha rombolni akarna, de
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igazi vagya az volt, hogy elcsitilo hualldmai a part
fovényét szeliden csokolva pihenjenek el. Hiszen, amint
maga mondja, szive minden csapkodasanak oka: ,sze-
retném, ha szeretnének”. S egyik legszebb versében, a
,Notazo, veén bakak” cimlben tragikus szeretetének
megrazo felkialtasaval tesz vallomast:

»Be szép ilyen végzetes néppel
Ugyanaznak tudni magunkat.”

Persze, lehetséges az Ady verseibdl kollekciot
gyljteni olyan kifejezésekbdl, melyek nem megtisztelok
a magyarsagra nézve. De ilyen kollekciot mas koltok
is szolgaltatnak. Vagy elfeledtiik volna ezt a monda-
tot: ,,Mi a magyar most? Rut, szibarita vaz.” Vagy
ezt: ,Jaj az olyan kertnek, jaj még annak is, mert
megverte az Isten, ahol mint ti vagytok, magyar ifjak,
ilyen virdgok teremnek.” Vagy ezt: ,,A magyar ma-
gyar lenni elfeled, vagy szégyenel, Es az ily elkor-
csult nemzet életet nem érdemel.” Vagy ezt: ,Nehogy
ki tavol sir e nemzeten, Megutalni is kénytelen legyen.”
Ezeket ¢és sok ilyet Berzsenyi, Pet6fi, Tompa mondo-
gattak banatukban. De kétségtelen, hogy sem naluk, sem
Adynal az ilyen kiszakitott részletek vagy egyes versek
nem lehetnek dont6k magédra a lelkiiletre nézve, amely
egész koltészetiiket athatja. Ha Ady egész koltészetét
tekintjik  4t, akkor wuralkodd benyomasunk az lesz,
hogy egy kétségtelentil végletek kozt hullamzd, nagyon
szubjektiv és érzékeny, de nemzetét, mint Onmagat
szeretd lélek hangjat halljuk, akinek az a meggy6z6-
dése, hogy & példazatos megszemélyesitéje fajanak,
bantodasai a nemzet sérelmei, er6i a nemzet erodi,
blinei a faj bilinei, sorsa és végzete hazajaéval egy ¢és
ugyanaz. Hogy mennyire azonosult Ady a magyar-
sadggal, azt az is bizonyitja, hogy glinyolddni tulajdon-
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képen nem tudott vele és felette, kiviilr6l, mint Petdfi,
inkabb atkozddott, szidalmazott, tajtékzott, tombolt, de
nem kacagott és nem jatszott vele se pajzanul, se kese-
riien. Es ezekben a kifakadasokban sokkal tobb egyiitt-
érzés van, mint a szatirdkban. Lelkének végletes egyiitt-
huallamzéasat Omaga fejezte ki ezzel a verscimmel:
,Utalatos, szerelmes naciom.” Voltak most mar olyan
blinbk ¢és bajok a mdagyar foldon, melyekkel Ady nem
azonositotta magat, melyeket mar kiviilallva ostorozott,
amelyeket mintegy épen azzal magyardzott, hogy azo-
kat a magyarsag tipikus blinei: a lusta Onelhagyat-
kozads ¢és nemtorddomség tettek lehetévé. Fajat épen
azért korholja, mert engedi, hogy ezek az idegen bilinok
¢s rontdsok elpusztitsak. Itt jonnek most mar szoba
Adynak azok a versei, melyek szocialis jelleglik ¢és
tartalmuk szerint vilagitjdk meg az 6 magyarsagat.

Ady Magyarorszaga Budapestbél ¢és a falubol all.
Budapest jelenti neki a cifra, dézs6l6, idegen, szivtelen
gazdagok karnevaljat és a ,betyar urak”, a néppel
nem tor6dé, azt kizsdkméanyold, mindent a maguk
hatalma szempontjabél méré ¢és népiiket a maguk érde-
keiért sotétségben, szolgasdgban tartd politikai basdk
kozpontjat, akiket aztdn az érdekbdl hajbokold hiva-
talos tarsadalom és kultura tancol koriil. Omaga mind
a két tényez6tél idegen. A falu, amelyhez néha olyan
meghatoan vagyik vissza, amelyrdl néha olyan édes
almai vannak (Hazamegyek a falimba, Alom egy
méhesrdl), idegenné lett az O latdsai, 4lmai szamadra,
ellizi magatol (El a falubol, Elizott a foldem), a varos,
t. 1. Budapest, a ,csuf’, kétségbeejti lelketlenségével
és gonoszsagaval. Adyban egy nagyszabasu, szabad,
fényes, koltdi ¢élet alma ¢él, melyhez a magyar falu
almos, szomord, robotos, szilirke és alacsonyszintli élete
époly idegen, mint a magyar varos ireslarmaju, kér-
kedd, masfelél vaskalapos, korlatolt és gépies vilaga.
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Azt a levegdt, amely utan & ugy vagyik, Paris adta,
vagy inkdbb csak mutatta meg neki. Paris jelentOsé-
gére Ady koltészetében, késobb akarok ramutatni, itt
csak jelzem, hogy ez a sokféle vadra alkalmat adott
szerelem Paris irant, Adynal talan nem is a valdsdgos
Périsnak szolt, hanem sokkal inkdbb egy, olyan élet-
vagynak, melyet az adott koriilmények kozott Paris
szimbolizalt neki, természetesen egy kolté fantaziajan
keresztil nézve. Nagyon tévednek azok, akik azt hiszik
¢és allitjak, hogy Adyt Paris ugynevezett romlottsaga
blivolte meg. Ez a lélek menekiilt a sziirke, korlatolt,
elmaradt, mégis nagyképli, ezer tarsadalmi ¢&s politikai,
mivészeti ¢és gazdasagi béklyoval bilincselt magyar
élettél és Périsban a szabadsag, a vilaghorizont, az
emberi ¢let mozgalmas liiktetésének oOridsaranyt 4ram-
lasa, egyszoval a maximumra felfokozott életérzés Orome,
mamora ragadta meg. Ezért ismétlem, hogy Paris élet-
szimbolum ¢és nem adottsag Ady koltészetében, Ady
Parisait mas nem taldlnd meg abban a varosban, me-
lyet foldrajzilag igy neveznek.

Adynak az volt az wuralkodd tapasztaldsa, hogy a
magyar fold és ¢élet sem a falu, sem a véaros milidjé-
ben nem képes taplalni és nem akar tlrni nagyszabasu,
egyetemes horizontu emberi életet.

A magyar skala a falusi kisszerliségtdl a varosi
kozépszeriségig terjed, tehdt alkalmatlan arra, hogy
beldle egy magasrendli, szabad, vilagversenyképes ¢élet
ujjongd dallama csendiiljon ki.

Ady a zseni iszonyatdval borzad ettél a kis- és
kozépszerti életkalodatol. Néha, faradt és hasztalan ver-
gédések kozt folnyilik a szeme a falu életének Osegy-
szeri formai kozt rejld nagysag, a bdlcs, intenziv lelki
nagysdg irant, amelybdl ,bator, tiszta, szliz, erds, fold-
szagu gondolatok” szarmazhatnanak a fali ,,0sszivével
megbékiilt 1¢lekbdl”, azonban ez csak ritka ¢és pilla-
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natnyi narkoézis ndla, az uralkodd hang mindig az ma-
rad, hogy ez a nemzet Orok kisszerliségre van karhoz-
tatva, hogy sorsa a lemaradds az ¢élet versenyérél s
hogy ami a legszomorubb, itt minden nagyratord élet-
nek el kel! nyomorodnia és pusztulnia.

Mar targyaltuk Adynak azokat a verseit, ame-
lyekben ezt, mint végzetes torténelmi helyzet és Orok-
16d6 faji btinok ereddjét, latja és okolja meg. De emel-
lett van egy vadja, amelyet nem ebbdl a 1atoszogbdl
szemlél, hanem amelyekért egyeseket ¢és osztalyokat
tesz felelossé. Egész sereg versében, mint pld. A leg-
szentebb csok, A hadak utja, Az utca ¢éneke, A grofi
szériin, Dézsa Gyorgy unokaja, Almodik a nyomor, A
proletar fiu verse, Barangolds az orszdgban, Arat a ma-
gyar, A tavalyi cselédekhez, s 4ltaldban, ugynevezett
forradalmi verseiben Ady az uralkodd magyar osztalyt,
az arisztokracidt, az ,urakat”, a gazdagokat vadolja
és teszi feleléss¢ mindazért az életnyomoritasért, ami
anyagi ¢és szellemi tekintetben a magyar foldon vég-
bemegy. De a vadja itt sem mindennapi. Tulajdonké-
pen nem az a vad ez, amely a szocidlizmus értelme-
zése szerint a munkas vadja a kizsdkmanyold téke el-
len, hanem egy fOltétleniil arisztokrata 1élek, egy
magat igazi Urnak ¢érzd, szinte kirdlyi Ontudatu 1élek
vadja azok ellen az wuralkodd elemek ellen, akik Iélek
szerint méltatlanok erre az wuralomra, mert nem elég
nagyszabasu, nem elég tdghorizontu ¢és nem elég te-
hetséges lelkek ahhoz, hogy emberi moéddon tudjanak
uralkodni ¢és vezetni s érzéktelenek az élet szépségei
¢s mélységei irant. Ady meggy6zddése szerint az a bl-
nik, hogy méltatlanok az uralomra és igy azt elnyo-
massal és zsarnoki Onzéssel, amellett torténelmi latasra
képtelen elvakultsaggal, egész orszaguk romlasara gya-
koroljadk. Ady vadja tehat azt a magyar konzervativiz-
must illeti, amelyik azért konzervativ, mert Kkicsinyes-

43





ségében ¢s korlatolt Onzésében képtelen és tehetségtelen
uj lehetdségek ¢és 1j életparancsok meglatasara és  ko-
vetésére. Ebbdl a latdsi modbol kellett kovetkeznie an-
nak, hogy Ady lassanként odafordalt, ahova kiilonben
hivtak 1is, ahol iigyesen ki is hasznaltdk zaszl6 gya-
nant: a magyar politikai radikdlizmus tdbordhoz. Ott
t. 1. egy egyetemesebb, a vildgot betdltd gondolat, a
szocidlis forradalom gondolata érlelddott ¢és hanykodott,
ott volt egyik vilaghorizont, egy olyan jovenddé lato-
masa, amely Magyarorszagot az egész vilag vajudo
valsigaba kapcsolta be. Es igy lett Adybol az ,urak”
ellen harsogd proletar kolto, helyesebben a proletdarsag
koltéje, forradalmi dalnok. Hangstlyozom, hogy nem
a magyar nép koltdje, mert ez esetben egészen mas
tartalmi alakulatot nyert volna lirdja, hanem a nép,
mint osztdly, mint szocidlis kategoria, mint proletarsag
koltéje. Onmaga is kifejezte ezt, oOntudatosan és pro-
gramszertleg:

E roppant nép nem Csaba népe,

Melyrdl legenda szélott nektek.

Mas nép e nép, ez csak: a Nép.

A folkelt Nép, S Ugye, remegtek?
(Hadak utja.)

Bar Ady efajta versei kozt is akad néhany kol-
téileg ¢és emberileg szép ¢és igaz koltemény, mint pl. az
Almodik a nyomor, de egésziikben, nézetem és érzé-
sem szerint, egy a koltd lelkétdl és természetétdl ide-
gen teriiletre vald tévedés sziilottei és nagyon sokszor
mesterkéltek, erdltetettek, nagyhanguak, sot izléstelenek
is. Mert Ady természeténél fogva nagyon messze allott
a szocidlizmus egész szellemétdl. Elszor is annyira En-
kolté volt, hogy képtelen volt a lelkén &t nem sziir6dott
és kozvetlenil at nem ¢t érzések Oszinte kifejezésére,
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azutan annyira fajmagyar volt, hogy a szocidlis kate-
goriak, osztalytagolasok és a szocidlista ideoldgia sze-
rinti emberszemlélet ranézve teljesen idegen és mélyebb
értelemmel nem bird jelsz6 maradt, végre annyira szii-
letett ur, annyira individualis arisztokrata 1élek, any-
nyira torténeti Ontudatu nemes ¢és annyira uralkodasra
¢s bamultatasra termett zseni volt, hogy ez az akkor
nalunk még Ujszerli, meglehetésen éretlen fanyarsagu,
vad ¢és idegenszeri proletarképzOddmény Oszinte érdek-
16désre, de plane szenvedélyes rajongasra és szeretetre
ezt a magyar uri koltét, ezt a fejedelmi individudlitasu
szellemi arisztokratdt nem indithatta. Az, aki igazan
szivébdl fakadé gbggel vetette oda: ,En magamért va-
gyok, s Magamnak... Hagyjatok meg Urnak, Ma-
gamnak”, nem sziletett proletarkoltdnek. Vele az a
tévedés tortént, hogy az wuralkodd sziiklatokoriiség,
torpeség, ¢és bornirtsag elleni vadjaval nem oda fordult
¢s nem azokat hivta harcra és nem arra a harcra hivta
Oket, ahova, akiket és amire hivnia kellett volna.

De a vad itt is igaz volt, csak a forum volt ille-
téktelen. Az Ady 4altal is sokat emlegetett szellemi mar-
tirok, a Magyar Messidsok ismert és ismeretleniil maradt
egész sora bizonyit amellett, hogy Ady itt is meglatta,
atérezte, kijajgatta egy nagy magyar biniinket, amely
tényleg megvolt és megvan kozottiink.

A magyar nemzetnek végzetes hibdja az, hogy-
vezetését nem volt képes a szellemi arisztokracia, leg-
tehetségesebb, a legegyetemesebb latdsu ¢és lelkiiletii, a
legmiiveltebb és  legkivalobb jellemii fiainak kezébe
tenni le, hogy sohasem allt igazdn lelki vezérlet alatt,
hogy iranyitdsdhoz ¢és kormanyzasdhoz éplugy, mint ne-
veléséhez hozzatapadt a korlatoltsdg, a szlikkebliiség,
elfogultsag, partoskodas, szellemi torpeség ¢és tehetet-
lenség atka. Nemcsak porbahullatta, de el is taposta,
el is temette a tehetségeket, a talentumokat. A sziile-
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tési és vagyoni alapon vald6 nemzetvezetés lassanként a
a szellemi kozépszeriiség uralmat rogzitette meg és el-
zarta a haladds utjat, ami kicsiny ¢és iitkdz6pontban
allo nemzet szdmara, melynek egyediili életlehetdsége
a szellemi rugékonysdg, befogadoképesség, progresszi-
vitas és egyetemességre torekvés, végzetes hiba.

Ezt a hibat azonban sem akkor, sem ma, ami Vi-
szonyaink kozott s a mai viszonyok kozott azon a szo-
cialis forradalmi uton, a mirél Ady is, bar csak lényé-
t6l idegeniil, besz¢lt, helyre hozni nem lehet. Eldszor is
a magyar proletdrsdg sem szdmban, sem er6ben nem
jelentette a nemzet dontd erejét, azutdn a magyar Vi-
szonyok kozt a szocidlista propaganddval szervezett
munkdssdg még nem 4allt azon a nivon, hogy irdnyitd
és vezetd réteggé lehessen, de maga az Uj ideologia is
még idegen és tavoli volt a magyar Iélektdl és nem is
magyar lélek altal volt irdnyitva ¢és propagédlva. Mind-
ezek gyaszos bizonyitdst nyertek a kommunizmussal.
Azonban az is bizonyos, hogy a Ilétkérdés a hagyoma-
nyos moddszer fenntartasdval sem oldhatdé meg. Ady
vadjat tehat, mint akkor is kellett volna, ma is annak
a magyar ifjusagnak kell meghallania és megszivlelnie, ame-
lyik nemzetének szellemi vezetdje, értelmi ¢és erkdlesi
iranyitdja, a tudomany, mivészet, tarsadalmi ¢élet, gaz-
dasdg ¢és a kormanyzas teriiletén hivatott és koteles
vezére lesz: a magyar didksagnak. Senkinek sincs joga
egy nemzeten uralkodni, csak szellembeli ¢és jellem-
beli kivalosagnak. Minden egyébnek eszkoznek kell
lennie a szellem kezében. A magyar ifjusdgnak azért
kell kiizdenie, hogy ahol magyarsag ¢él, ott a magyar
szellem legerdsebb ¢és legkivalobb hordozoi legyenek az
iranyitok. A magyarsdgot egyedil a vildgnivora emel-
kedd miiveltsége mentheti meg. A kulturdban van egye-
diil folfelévivé tutja. Esszel és szivvel biztosithat egyediil
¢letet maganak. S ha ez igy van, akkor a magyar if-
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jusagnak hadat kell iizennie minden torpeségnek, min-
den sziikkebli kicsinyességnek, elmaradottsagnak, szel-
lemi tunyasdgnak, elfogultsagnak, partossagnak és rossz-
akarati butasdgnak. A magyar szellem legnemesebb é&s
legkivalobb tulajdonségainak érvényesiilését kell kivivnia
minden téren. Szegény ¢és kicsi nemzet kisszerli, vagy
kozépszerii szellemiség mellett nem élhet meg.

Vadlott-e hat, vagy vadlé Ady Endre a magyar-
sag kérdésében?

En azt hiszem, mihelyt megsziinik vadlé lenni,
mert vadjait egy 10 magyar nemzedék élettel céfolja
meg, azonnal megsziinik vadlott is lenni.
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MARIATOL VERONKAIG

A ,satnya érzékiség ¢és erkolcstelenség” vadja Adyt
elsésorban szerelmi koltészetével kapcsolatban éri.

A magyar lyra Oroksége ezen a téren meglehetd-
sen egyontetii. Balassi, Csokonai, Kisfaludy Sandor,
Vorosmarty, Pet6fi szerelmi koltészete, kevés kilengés-
tol eltekintve, a hatalmas érzésnek foképen idealizdlo
jellegét  tiikkrozi. Koltészetiink  torzsokds hagyomanya
az 1idedlis szerelem dicsditése. A kilengések Balassinal
¢s Csokonainal bizonyos egészséges naturalizmus, VOros-
martyndl egy ¢érzékibb alafestésli romanticizmus, Pet6fi-
nél pedig némi betydros dévajkodds irdnydban torténnek,
de egészben nem zavarjdk meg az idedlistikus alapto-
nust. Tartalmi és felfogasbeli szempontbol a magyar
szerelmi lyra igazan tipikus kifejez6je a kozismert
Himfy-versszak:

A bereknek gyors kaszasi
Mar utolsot vagéanak;

Az arnyékok oridsi
Hosszsagra nytlanak;

Mink ott jarank, meg-meg allank
A rét magas flivében,;

S hogy a biiriin altalszallank
A folyamnak mentében:

A vizbe letekintettiink.

Es alattunk és felettiink,

Es benniink is a menny volt,
Sziviinkben szent tliz langolt.
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Egyik  irodalomtorténeti  kézikonyvink a  Himfy
Szerelmeir6l ezt jegyzi meg: ,, A kozonség -elragadta-
tassal olvasta és énekelte e dalokat”.

A magyar természet ¢és a kozonség irodalmi izlése
uralkodé allandésdggal kivanta meg ¢és élvezte az esz-
ményitett, szentimentalis, rajongd ¢és viszont tartdozkodo,
szemérmes, virdgnyelven beszéld szerelmi koltészetet.
Ez a kozfelfogds nagyjabol megfelelt koltdink lelkiile-
tének is, a mnagyok utdnzdinidl pedig alkalmazkodé
sablonna merevedett.

Osszefiige a szerelmi lyrdval a magyar koltészet
erosen csaladi jellege. A sziilok, foéként az anya szere-
tete ¢és magasztaldsa, a hitvesi hlség dicsditése, a
gyermek kultusza és viszont a koltészetnek pedagogiai
szelleme ismét egy 4alland6 irodalmi hagyomanyunk.
Vorosmarty, Petéfi, Arany koltészete tipikus tikre a
magyar lélek patriarchalis, csalddias, Osegészségli, oly-
kor azonban mér szarazon moralizal6 erkolcsi jellegének.

Ez a felfogds annak a koltészetnek  tiikrében,
amely Oszinte, Osnaivitdsu kifejezje, nagyon tiszta,
nemes, egészséges jelenség. A szerelem célja, korondja,
tisztessége ¢és dicsdsége a csalad: koltészetiinknek ez a
hagyomdnyos szelleme mindenesetre erés bizonyitéka
fajunk életképességének.

Ady koltészete ezzel a hagyomdnyos koltészettel
is ¢lés ellentétben 4all. Lirdja nem imeri a szerelem
eszményitését és annak a szerelemnek, amelyrédl 6 da-
lol, nincs beteljesedése a boldog és tiszta csaladi életben.
Koltészetében csédbejutott az eddigi magyar lira idea-
listikus és csaldadi forméja. De mint hazija ¢és népe
iranti keseri szeretetében, Ugy szerelmi lirajadban is azt
tapasztaljuk, hogy ellentétessége a hagyomannyal nem
gyokértelen, idegen ellentétesség, hanem a hagyomany-
nyal Onmagaban viaskod6, azt sokszoros erdvel atéld
¢s tallépo eredetiség.
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Hogy megérttessem magamat, ra kell mutatnom
a zseni sajatossagara.

A zseni, mint azt mar masok is megallapitottak,
egyesiti és sokszoros erdvel atéli Onmagaban a kozOs-
séget ¢és annak hagyomanyait, masfel6l tallépi azt
valami novummal, ami csak a sajatmagaé ¢és beldle
fakad. A magyar koltészetben két zseni tiint fel eddigi
Pet6fi és Ady. Erdekes azonban, bogy ez a két koltonk
a zsenialitdsnak két kiillomboz6 megnyilvanuldasat mu-
tatja. A zseniben mindig az dnmagdért valo élet mani-
fesztdlja magat. De ez torténhetik 0gy, hogy a zseni
a magaba gyiijtott kollektiv életet a maga egyéni mod-
jdn visszasugdrozza arra a koOzOsségre, melynek 6 a
kiviragzasa, de torténhetik 0gy is, hogy ezt a kollek-
tiv életet, mint a magaét, egyénitve és siiritve példazza,
mintegy elnyelve és kisajatitva Onmagaban ¢s Onmaga-
nak. Petéfi zsenije az elsére, Adyé a masodikra példa.
Pet6fiben a zseninek inkabb az ado, Adyban inkdbb a
vevo sajatossaga mutatkozik. Ebbdl kovetkezik az a
latszat, mintha a Pet6fi koltészete példaado és tanito
erdvel ¢és tendencidval birna, szemben az Adyéval. El-
tekintve attél, hogy a pedagogusok kezében Petdfi
koltészete alkalmas lehet a példaaddsra és neveldi célok
szolgalatara, kétségtelen, hogy ez magara Petdfire
nézve csak ldtszat, mert a zseni sohasem pedagogus
¢s sohasem akar nevelni, a zseni dmmagaért van és tul
van a pedagdgiai szempontokon. Az elébb emlitett
kiilombség azonban jellemzéen mutatkozik meg a két
koltd szerelmi lirdjaban is. Petdfi szerelmi lirdja a ma-
gyar népi léleknek a zseni lelkében idealizalt szerelmi
érzésvilagat sugdrozza vissza, Osi naivsagaban, tisztasa-
gaban, egészségében. A menyasszonyt, a hitvest, a
gyermeket, a sziiloket, a testvéreket koriiloleldé magyar
lélek az O Kkoltészetében mintaszeri abrazolast talalt,
ugy, hogy amikor Petéfi szeret és ezt kiénekeli, az
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annyi, mintha a magyar ember szeretne ¢&s ¢énekelne
rola. Természetesen az akkori magyar ember é&s egy
koltézseni lelkén atsziirve. Koltészete ¢épannyira idea-
lizdlasa a magyar embernek, mint a szerelemnek. Ritka
¢s csodalatos taldlkozasa ez az ommagaért vald és on-
magat énekld zseninek azzal a kozosséggel, amelybdl
kiviragzott.

Ebbdl a taldlkozasbol kovetkezik Petdfi  szerelmi
lirjjanak egy masik jellemzd vondsa. Igaz, hogy egy
idedlizalt szerelem nyilvanul benne, de mégis valdsdgos
szerelem, melynek mélyén csakugyan a csalddra és
fajra irdnyuld természetes és egészséges Oszton ¢él, épen-
ezért, bar a szerelmének legaldbb is annyi konkrét
targya van, mint az Adyénak, koltészete egyontetiien
adja a madsra, a nore, az ¢€l6, emberi személyiségre vald
vonatkozds benyomasat. Verseibdl nemcsak &t, hanem
azt a valakit is latjuk, akit szeret, igazi, ¢él6 ¢és kon-
krét alakokon sugérzik szenvedélye. Ezért lehetséges
Petéfi koltészetébdl ha, ugy tetszik, pedagodgiai tanul-
sdgokat is levonni a szerelemre ¢és a csaladi életre
nézve.

Adyval egészen maskép vagyunk. Akarmennyire
stiridott Ossze ¢és egyesiilt benne is a magyarsdg multja,
jelene, jelleme, egy olyan példazatos visszasugarzas,
mint Pet6finél, nala teljesen lehetetlen. Ez a ,,fajabol
kinétt, magyar”, ez a magyar Ubermensch nem arra
szliletett, hogy sajat érzéseinek kivetitésében nemzete
elé¢ allitsa nemzete idealizalt képét, hanem ellenkezdleg
arra, hogy minden kollektiv adottsagot fOlszivjon é&s
egyénitsen Onmagaban. A zseni Onzésével, azaz vegze-
tével csak Onmagat szereti, ¢€li és ¢énekli meg, mert
épen ezaltal szereti, ¢éli és ¢énekli nemzetét. Ebbdl ko-
vetkezik, hogyha 06t a mindennapi emberek mértékével
itéljik, egyénileg Onzonek ¢és masokkal nemtorédének
fogjuk talalni, szerelmi koltészetében pedig nem fogjuk
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felfedezhetni a masra irdnyuld szeretetet ¢és a csaladi
eszményt. Ha ezek utdn pedagogiai kovetkeztetéseket
is vonunk le, akkor szegény Ady nagyon rosszul j6
ki a dologbdl, mintahogy az 6t éré vadak mutatjak is.

Csakhogy egészen mas dolog, ha a tanité ur ©Onzd
¢s nem torédik a csaladjaval, mint ha Ady Endre nem
ad példait az Onzetlenségre ¢és a szép csaladi életre.
Mert a tanito Uur nem zseni és neki nem az a végzete,
mint Ady Endrének.

Féke ne értessem! Ha egy Onzetlen és tiszta csa-
ladi életet ¢l6 tanitd ¢és Ady Endre azzal a szandékkal
hasonlittatnak 0ssze, hogy az ifjisdg a maga életében
melyiket tekintse kdvetendé mintaképnek, habozds nél-
kil a derék tanitora mutatok. Természetesen csakis Ot,
annal is inkabb, mert a zsenit nem is lehet kovetni,
hiszen ahoz zseninek kellene lenni, egyébként szarnyak
nélkil repililni nyaktorést jelent. A zseni, kiilondsen
az Ady esetében ¢és formdjaban igazdn nem arra valo,
hogy kovessék, mint egyént, mint gyakorlati példat.
Ami tavolrol sem jelenti azt, hogy a zsenibél ne ko-
vetkeznének nagy, sulyos, drokigazsagu tanulsagok.

A ,satnya érzékiség és  erkolestelenség”  vadja
azonban nem ezek kozil a tanulsigok kozil wvalo.
Mélyebbre kell itt nézni. Olyan mélyre, ahol meglat-
szik, hogy Adynak nincs is szerelmi koltészete. Nincs
t. i. abban az értelemben, mint pl. Petéfinek, akinél,
mint fennebb mondtam, egy idedlizalt, de mégis valo-
sagos, masra iranyuld 0Oszton koOltéi megnyilatkozasa
all eldttlink. Ady szerelme ¢és szerelmi koltészete, ha
talan kiilonosen hangzik is, személytelen. Ugy értem
ezt, hogy szerelmi koltészetének targyai, ha motivum-
képen ¢l6 személyiségek is voltak, koltészetének tiik-
rében elvesztették hatdrozott, konkrét, egymastdol meg-
kiilonboztetd egyéniségiiket, nincs sajat arcuk, hanem
mindenik a kolté arcaval néz reank, csak tikrei és
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transzparensei Ady Endrének. Vagy talan nem is
Adynak, hanem a zseninek Adyban. Ez az oka annak,
hogy Adynal egyes személyiségek idedlizdlasai ¢és a
csaladi tendencia hidnyzik. Amit nala az erkolcsiség
hidnyanak tekintenek, az voltaképen a szerelemnek a
konkrét néi 1€lektél és a csaladtol fiiggetlenitett és de-
monivd névelt, mert dnmagaértvalova tett abrazolasa.
Hogy mi ez az 0sztdon elszakitva az élettdl, a kolto-
zseni lelkén beliill, megallitva, céltalannd téve, aktivi-
tdsatol az életre nézve megfosztva, Onmagéira iranyitva:
ez latszik meg Ady koltészetében. Ezt a személytelen
szerelmet abrazolja Ady rendkivili koltéi erdvel ,,Az
alvd Csok-palota” c. versében, ahol a ,Haldlon innen,
Eleten tal” alvd mesevarrol besz¢él, az ,ezer asszony
¢s ezer soha” kastélyarol. Egyik kiilonds versében pe-
dig azt mondja: ,,megcsokolom Csok-kisasszonyt”,

Ez az egy n6 érdemes lesz.
Val6szinti, hogy nem ¢l még.
Val6szinii, nem fog élni.

Ez az egy n6 érdemes lesz.

Mindakét koltemény a konkrét targyatol fiigget-
lenitett szerelem abrazolasa, az eclérhetetlen, céltalan ¢és
szomoru szerelemé. ,,A csOk-csatatér lovagjai” c. ver-
sében ,a testetlen vilagrol” beszél, ahol ,a csok iidve
remeg”’, azaz ahol a szerelem még Onmagaban ¢és On-
magaért €16 idea. ,,A csatatér hdse” pedig

Fiivet lel asszonytalan tajon,

Hogy nagy sebeit behegessze

S ahol asszonyszemély sohse jart,
Ott hal meg majdan, messze-messze.

Ez a notol fliggetlenitett és személytelenitett szere-
lem ilyen értelemben megint egy Uj és eredeti vonds
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irodalmunkban s arra mutat, hogy Adyban a magyar
lélek az eddigieknél sokkal differencialtabb, mélyebb és
misztikusabb  koltdi Ontudat szférajaba érkezett. Egy
egész kotete viseli ezt a cimet: ,,A Magunk Szerelme”.
De itt nem arrél van sz6, hogy Ady a szerelem kozon-
séges Onzését hirdeti, azaz azt, hogy az ember sokszor
onmagat szereti akkor is, mikor azt mondja, vagy azt
hiszi, hogy mast szeret, hanem amint ugyanilyen cimii
versében kifejezi, szeretni csak az ommagunkban élot
lehet ¢és érdemes. Van ebben az értelemben Ady lira-
jéban egy mélyen zengd, banatos hur, amelyik arrol
énekel, hogy kedvesiinknek csak azt a madsat lehet és
szabad szeretni, aki a lelkiinkben ¢él, csak az a miénk,
a magunké, énilink része, Onmagunk. , A var Fehér
asszonya” c. versében egy ilyen Iélekben ¢€l6 aszonyrodl
énekel, aki az O lelkének odon, babonas, mohos, gdégds,
elhagyott, kisértetekkel tele varaban néha megjelenik:

(Csak néha titkos ¢ji 6ran

Gyulnak ki e bus, nagy szemek.)

A fehér asszony jar a varban

S az ablakokon kinevet.

Még teljesebb ¢és érettebb kifejezését adja ennek a
,magunk szerelmének” legszebb efajta versében, a
,,Csolnak a Holt-tengeren” c.-ben.

Piros-fekete gloriaval

Feje kortil beevezett
Lelkembe ujbdl az az asszony,
Akit én Lédanak nevezek.

Piros -fekete gloriaval

Evezz, evezz csak csondesen.

En tudom, hogy lelkembe siilyedsz

S ott halsz meg majd, én szerelmesem.

54





Ez az asszony egy lelki mésa valakinek, de csak
ebben a lényében targya, sOt személyesitdje a szere-
lemnek, feje kortil az élet és haldl piros-fekete gloria-
javal. Elete ott kezdddik, mikor beevez a lélek tavara
¢s haldla ott teljesedik, mikor elslilyed a Ilélek tavaban.
Egész valdsaga ¢letben ¢és haldlban a koltd lelkében
foglaltatik, ¢élete az ontudatban és haldla a tudat alatt.

Van egy mas képe is Adynak arrél a szerelemrdl
amely az asszony masdanak, a koltd teremtésének szol
¢s ez a ,léda aranyszobra”, mely kivetitve ¢€s targyia-
sitva abrdzolja, ugyanazt a bensd valdsagot, de mar
konkrétabb vonasokban. Itt is megvan azonban, st
egyenesen hangsulyozva van a lelki teremtés egyediil
szeretetreméltd volta. Ebbdl az alapérzésbdl rezegnek
ki a gondolatnak tovabbi és tdvolodd, de mindég Osz-
szefliggésben marad6 hulldmai, mint pl. az erds, ki-
rivd  szinekkel ¢és kontrasztokkal festett kép ,,Az ¢én
menyasszonyom” c., kiilonben korai Ady-versben, amely-
ben az nyer kifejezést, hogy a szerelem konkrét targya
teljesen mellékessé torplil a koltd Onlelkének teremtése
¢s Onmagara vonatkoztatott suggestidja mellett a sze-
relemben. Ugyanez a gondolat egy masik valtozataban,
a koltére iranyuld szerelem oldalardl jelenik meg ,,Add
nekem a szemeidet” ¢. gyonyorl versében:

Add nekem a te szemeidet.
Magam szeretem, ha szeretlek
S irigye vagyok a szemednek.

A gondolat végsd kirezgései lathatok a ,Meg
akarlak tartani” és ,En régi matkam” c. versekben,
ahol arr6l van szd, hogy a valosagban teljesedd szere-
lem megoli a szerelmet:

Meg akarlak tartani téged,
Ezért véalasztom 6rddiil
A megsz¢épitd messzeséget.
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Az Ady koltészetében mutatkozd  személytelen,
illetve Onmaganak lelki teremtésére vonatkozd szere-
lem, mint Onmagaért valdé s Onmagin tal céltalan
¢lmény, egy olyan sajatsdgdban gyokerezik a zseninek,
amely csak az Ujabb meglatdisok még bizonytalan és
tapogatozd vilagossagaban kezd megfoghatova lenni, s
melyre itt nem is terjeszkednénk ki, ha maga Ady
nem utalna red egy kiilonds és érdekes versében, mely-
nek cime: ,Ha fejem lehajtom”. Ebben a versben azt
mondja Ady: ,Egykor nagy asszonyként bolyongtam”.
»Messze ¢és mélyen az Idében En asszony voltam”.
Ezt a mi koltészetiinkben egészen szokatlan hangot
lehetne szeszélynek vagy betegségnek is tekinteni. De
ujabban igen figyelemre méltd kutatdsok mutattak ra
a zseninek ¢és féleg a koltdnek feminin lelki mindsé-
gére. Elettani szempontok mellézésével, tisztan lelki
értelemben  kétségtelen, hogy a zseni lelkének gyerme-
kiessége ¢és noiessége a legtobb esetben kielemezhetd.
Ez a gondolat az Ady koltészetében jellemzd ,,magunk
szerelmének” egy 0Osztondsebb, mélyebb, misztikusabb
jelentést ad. A szerelem kiilsé, konkrét motivumai
ezesetben csak emlékeztetok a lelkének mélyén szen-
dergd, sejtelmesen érzett ndiségre, a var fehér asszo-
nydban még sokkal inkdbb az O lelkének teremtése,
6maga nevet ki a kigyult szemek ablakdn s a lelkébe
evezd ¢s lelkébe siilyedd glorids asszony tényleg Onma-
ganak titokzatos része. Ebben a sejtelemben mélységes
értelmet nyernek szavai:

Asszony 0lébe ha lehajtom

Nagy, szomoru szatir-fejem:
Emlékezem.

Egykor nagy asszonyként bolyongtam...

Ennek a koltéi Ontudatnak lattdn  Onkényteleniil
ismét folkinalkozik az Osszehasonlitas Petéfi és Ady
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zsenije kozott. Petéfi  szerelmi  koltészetében a masra
iranyuld  érzés, az Onatadds, az idedlizdlt szerelem,
Adyéban az Onmagara iranyuld, Onmagat kiralyilag
igényld, hodoltatd szenvedély nehany versiikben szinte
ugy jelenik meg, mintha egyik a masiknak tudatos
ellenparja, ugyanannak a témdnak, lelki szitudcidnak
¢s hangulatnak szadndékosan kiélezett két végletes kife-
jezése lenne. A taldlkozésban kicsattand ellentét ter-
mészetesen nem kiszamitott dolog Adynal, hanem ¢ép
olyan spontan kitorése lényének, mint a Pet6fié. Meg-
lepden mutatjdk ezek a versek, hogy Petéfi mennyire
maradék nélkiil tudta masra atsugdroztatni azt a szen-
vedélyt, amelyet a maga részére igényelt ¢és Ady
mennyire maradék nélkiill tudta Onmagara sugaroztatni
azt a szenvedélyt, amely benne a mast, a targyat ke-
reste. Tobb ilyen verspar koziil csak kettdre akarok
rAmutatni. Az egyik Adynak ,Oreg legény szerelme”
c. verse, mely a Petéfi ,,Szeptember végén’-jének ellen-
parja. A masik verspart Adyndl a ,Vallomas a szere-
lemrol”, Pet6finél a ,Szeretlek kedvesem” «c¢. versek
alkotjak.
Az elsére nézve éllitsuk szembe ezeket a sorokat:

PETOFI:

Oh mondd: ha elobb halok el, tetemimre
Konnyezve boritasz-e szemfodelet?

S rabirhat-e majdan egy ifju szerelme,
Hogy elhagyod érte az én nevemet?

Ha eldobod egykor az 6zvegyi fatyolt,
Fejfamra s6tét lobogoul akaszd,

En feljévok érte a siri vilagbol

Az ¢j kozepén s oda leviszem azt,
Letdrleni véle kdnytiimet érted,
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Ki konnyeden elfeledéd hivedet
S e sziv sebeit bek6tdzni, ki téged
Még akkor is, ott is Ordkre szeret.

ADY:

De ha holnap ifjabbat latsz majd,
Er6sebbet, szebbet, delibbet,

Te, forro, kedves, kivankozo,
Megmaradsz-e hiinek, szelidnek?
En nem hivlak, te akarsz jOnni,
Ma még konnyti, szokott a banat,
Tan nem 6lne meg a bucsizas,
Ma még irgalommal kivanlak.
Ma még futhatsz s itt hagyhatsz batran,
Imat s atkot Osszerebegve:

Jaj, a te sz¢&p, gyonyorli nyakad,
Ne keriiljon fojt6 kezembe.

A masodikra nézve a kovetkezoket:

PETOFI:

Szeretem erényid
Tiszta sugarzasat,
Szeretem hibaid
Napfogyatkozasat.

Lemondanék minden
Dicsdségrol érted,

S megszereznék érted
Minden dicsdséget.
Nekem nincsen vagyam,
Nincsen akaratom,

Mert amit te akarsz.

En is azt akarom,





Nincs az az aldozat,
Mely kicsiny ne lenne,
Eretted, hogyha te
Orémet lelsz benne.

Szeretlek kedvesem,
Szeretlek tégedet,
Mint ember még soha,
Soha sem szeretett.

ADY:

Hetedhét orszagban
Nem talaltam masat,
Szeretem szép, beteg,
Cseng0 kacagasat,
De nagyon szeretem.

Szeretem, hogy elbujt
Erds, nagy voltomban,
Szeretem hibait

r 1 r._.r

De nagyon szeretem.

Szeretem folséges
Voltomat e ndszban

S fényes biztonsdgom
Valakiben, masban,
De nagyon szeretem.

Ebbdl az Osszehasonlitasbol még csak vildgosabban
emelkedik ki Adynak {ibermenschi Ontudata, mely a
masban is mindig csak a maga kiralyi lényének tiik-
rét latja és szereti s mindig Onmagat jellemzi abban,
amit a masikrol mond.

Ebben a megvilagitasban megfeleld értelmet nyer-
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nek Adynak azok a versei is, melyek feliiletes szem-
I¢let mellett ellenmondani latszanak a zseni magaszerel-
mének, amelyekben az asszonyt magafélé emeli, pld.
az ,Ima Baal Istenhez” cimli versében, ahol magat igy
helyezi szembe kedvesével:

Nézz hat reank...

Nem én ream. Hisz én mi vagyok? Féreg.
Partiit6 Isten, 0sszetépett 1¢lek,

Elesett titan. De itt van a parom:
Kegyetlen, nagy Badl, jésdgodat varom.
Bus asszony-ember, de lelke Nap-iiszke,
Szomoru szemii, de nagyszomju, biiszke.

... kirdlynd az én parom.
Selyem vankost aztathat csak a kénnye,
Selyemzaszlot lengethet csak a galyank.

Ha idenéznél, vad arany szived
Osszeszortilna. Kénnyed eredne,
S Gsz0, s6tét galyank szonyegére
Oh, hullna az arany, hullna egyre.

Nyilvanval6, hogy ha itt van is egy konkrét valaki,
aki a verset motivalja, magaban a versben az asszony-
nak olyan &ltaldnosan magafolé emelt szimboluma
ragyog, amely konkréte senkire sem taldl, hanem csak
magara, arra a kirdlyian uralkodni vagyo, ¢életszomjas
l¢lekre, amely magénak a koltének lelke, Oémaga a
néi idedl képében. Ady szerelmi verseinek egy nagy
részében jellemzd épen ez a kirdlyi életszerelem, a zseni
¢letszomja ¢és mamora, amelynek targya nem is az élet,
hanem mindig az & ¢élete, Onmaga. E bensd Ontudat
¢s a kiils6 valosag ellentétét szemlélteti ,,Egy oOcska
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konflisban” cimii verse, amelyben megragadéan van
szembedllitva a docogd, ocska konflis, amelyben a koltd
és a parja sapadtan, reszketve iilnek, azzal a ,,szallo,
aranyos  hintdval”, amelyben  ugyanakkor Iélekben,
alomban reptil a vagyuk ,,az életcstcsra”.

Jogunk van minden fényességhez,
Amit az élet adni tud,

Kiraly vagyok és te kiralyné.

Hat tronunk sohse lesz nekiink?
(D6cog, docog az dcska konflis
Es mi sapadtan reszketiink.)

Ez a kirdlyi Ontudat, mely természetes jogot for-
mal a teljes, uralkodd élethez, legerdteljesebben és leg-
hatalmasabban Ady utolsé szerelmi verseiben lobban
fol, koztik az ,Ifju karok kikotéjében” c.-ben, amely
Adynak err6l az oldalarol legreprezentansabb alkotasa
s mely bepillantast enged az Ubermensch 6nszerelmébe:

Ha csokunk kozt titkos jajok riadnak.
Légy biiszke, boldog, kacagj fol, oriilj:
Urad siratjak: engemet siratnak.

S ha kisért a kivancsi szerte-vagy,

Old magadba, mert gy se lehetsz masé.
Kikotdjébol €kes szerelemnek.
Csodénak, szépnek, mamornak és jonak
Nincs Isten, Ero, Csok, Csoda, Halal,
Mely kivontassa briganti-hajomat.

Erre az Ontudatra, Ady szavaival ¢élve, talan azt
lehet mondani: ,talzds, betegség, de valdsag”. Tulzaés,
mert a valésdgban ilyen szerelem nincs is, nem is
lehetvén ilyennek targya az ¢lok kozott, betegség, ha
a zseni maga abnormis jelenség, de mégis valosag,
mint a koltd lelkében ¢l6 életszerelem; foglalatja ,.cso-
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danak, szépnek, mamornak ¢és jonak”. Természetes,
hogy a zseninek e roppant ¢életszomja a valdsdgban
soha nem taldlhat kielégiilést s hogy ez a szenvedély
valami mas is, mint a ndére ¢és csaladra irdnyuld valo-
sdgos szerelem. A koltd itt az Onmagéaért valo élet
szerelmese, melynek manifesztacigja a sajat géniusa,
ez a génius az Orok femininum, a nagy Asszonyszim-
bolum, akihez tlizes vallomasai szallanak. Ezért van
az, hogy szerelme mindig a ,,Magunk szerelme”.

Ha ezt a szempontot figyelmen kiviil hagyjuk,
teljesen ferde ¢és visszds értelmet adunk ezeknek a
verseknek ¢és a félreértés kovetkezményeképen kova-
csolodik meg az érzékiség, st ,satnya” érzékiség és
erkolcstelenség  vadja. Természetes, hogy ha Ady ver-
seit ugyanazzal a mértékkel mérjik, mint X. kolté
szerelmes verseit Y. kisasszonyhoz, vagyis egy atlagos
férfiember vallomésait egy konkrét néhoz, akkor ez a
»~Magunk Szerelme”, mint emlitettem, a ko&zOnséges
onzés néha valogatatlan kifejezése lesz, melyet még
az is sulyosbit, hogy kenddzetleniil Oszinte és nyersen
szokimondd. De ha azzal a tudattal nézziik, hogy ez
az ¢érzés egy ¢életszimbolumhoz tapad és hogy a kifeje-
zések érzéki kontose (nem etikai értelemben hasznalom
a szOt, hanem Iélektanilag) egy szimbolumot akar
érzékiteni, akkor kénytelenek lesziink kiemelni ezeket
a verseket abbdl a kategdriabol, amelybe besorozha-
tok X ur versei Y kisasszonyhoz s amelyek konkrét
vonatkozasaiknal fogva etikai megitélés ald is eshetnek.

Kinek jutna eszébe Petéfi ,Kard és lanc” c. ver-
sében az angyal ¢és a ledny, vagy a satan és a bo-
szorkdny viszonyat, melybdl a kard és lanc sziiletnek,
etikai megitélés targyava tenni, teszem fel azért, mert
ezek a parok nem ¢ltek torvényes hdzassagban? A sze-
relem itt mindenki 4ltal azonnal érthetd szimbolikus
eszkoz a kolté kezében. Adynal persze egy sokkal ti-
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tokzatosabb, mélyebb ¢és  szokatlanabb  szimbolumrodl
van sz0, de a szerelem itt is csak kifejezé képe, szim-
boluma a zseni Onmagéaért valdo ¢letének. Ez a szim-
bolum egy tényt érzékit meg, s ez a ténykérdés nem
tartozik az etikai megitélés korébe.

Igaz, hogy Ady Endre nemcsak koltézseni, hanem
ember is volt és benne is ¢lt, sO6t a zseni méreteihez
képest nagy ellenmondasokkal és végletekkel ¢lt az
emberi 0sztonok tusakodasa. Eletének szomort tragé-
didja az, hogy a zseni szellemét nem birta meg és sok-
szor lazadozva, roskadva, botolva és elesve hordozta a
porbol valo ember. O sokszorosan érezte a ,tagjaiba
adatott mas torvény” lehtzo hatalmat. Més nagy kol-
toknek is meg volt a kiizdelme Onmaguk testi embe-
rével, de voltak eléggé szerencsések, vagy Ovatosak
ahhoz, hogy annak hangjait el tudtdk némitani kolté-
szetlikben, nem engedt¢k szohoz jutni. Ady, a zseni
onszerelmese, mihelyt ebbdl az ,idedk honabol” kilé-
pett és vagyaival a foldre szallott, mihelyt azt az ér-
z¢ést, amely Ot sajat titokzatos Iényéhez kototte, ma-
sokra iranyitotta, belekeveredett a foldi ellenmondasok
hinarjadba ¢és beteg, szomord, ldzongd dalok fakadtak
beldle, melyeket nem tudott magéaba fojtani.

Nem tagadhatdo, hogy Ady sok kolteményében ott
jajgat és harsog egy beteg, érzéki szerelem. Ennek fdjel-
lemvonasa az, hogy nala az az ¢érzés, amely masoknal
akkor tud tiszta magaslatokra emelkedni, mikor ma-
sokra irdanyul, egy szeretett ndre, egy boldog csaladra,
rogton  alameriilt az érzékiségbe, mihelyt Onmagatol el-
fordalt ¢és masokban keresett kielégiilést. Ez a szere-
lem, a {0ldi szerelem Adynal egy magat -elpusztitani
akar6d, beteg érzés volt. Mert atlépte sajat kiilonleges
¢s ritka teriiletét, ,,a kék hegyek” birodalmat, hol ,a
csok lidve remeg” a testetlen vildgot, hol otthona volt.
Ebben a vildgban ,tiizes seb” volt 6, aki a szerelem-
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ben kinra vagyik. Ebben a vildgban sohasem latta meg
a nd lelkét és a szerelemrdl sohasem tudott magasabbat
¢s mélyebbet latni ¢és mondani, mint annak démoni
testiségét. Sajnos, Ady koltészetének ez a része szo-
mort  képét mutatja annak az ellenmondéasnak, amely
zsenijének magasratdrése és tényleges életének elnyomo-
rodasa kozt tatong.

Két megjegyzést az igazsag ¢érdekében hozza kell
fizndom ehez a megallapitdshoz. Az egyik az, hogy
Ady vadoloi tulzottan hangsulyoztak koltészetének ezt
a részét, s ugy tintették fel a dolgot, mintha az ilyen
versek Ady koltészetének a nagyobb, a tulnyomdé meny-
nyiségét tennék ki. Ez nem igaz. EbbOl a szempontbol
készitett statisztikdim bizonyitja, hogy Ady 0Osszes ver-
seinek tobb mint egyharmada a magyarsdg sorsara vo-
natkozik. Egy masik harmadat teszik ki azok a ver-
sek, amely a haldl és az Isten titkaival foglalkoznak.
A harmadik harmadabdl is el kell valasztani azokat a
verseket, amelyek, mint fenntebb rdmutattam, a zseni
sajatos, szimbolikus Onszerelmét fejezik ki. A megma-
rado, tehat foltétlentil legkisebb részben taldlhatok ezek
a versek. Ez az eredmény Ilényeges akkor, mikor Ady
koltészetének egészét ¢és uralkodd hangjat keressiik, te-
kintjik. A masik megjegyzésem az, hogy bar ezek a
versek a magyar lira etikailag nemes tradicidit nélkii-
16zik és azokkal ellentétesek, mégis sohasem [léhak és
sohasem csabitok. Adyndl egyenesen elképzelhetetlen
az, hogy ezekkel a versekkel 1¢ha jatékot {izzon, vagy
szandékosan rosszra csabitson. Nala sokkal inkabb é&s
tudatosan teszik ezt azok az Ovidiusok ¢és Horatiusok,
akiket a kozépiskoldkban mint klasszikusokat, tanita-
nak. Adynak ezek a versei tragikus szomorusagu, ko-
mor, jajgatd, lazongd, megddbbentd, elrettentd, félel-
mes, iszonyu versek, melyekben semmi kivantatdé Orom
nincs, melyekben a méamor is haldlos és keserii. Beteg
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versek, amelyek nem vonzanak, hanem szdnalomra in-
ditanak, vagy elrettentenek. Ady maga is panaszolja,
siratja ezt a beteg, végzetes szenvedélyt, melyben ver-
gbdik.

Az a tény, hogy koltészetiinkben idegen ¢és tradi-
cidellenes hang szolal meg itt, inditotta Ady sok biralgjat
arra a feltevésre, vagy vddra, hogy Ady ezt a hangot
Parisban tanulta, hogy Paris tette beteggé Osztoneit ¢&s
koltészetét. Voltak olyanok 1is, akik egyszerlien parisi
utanzatnak vélték a dolgot. Bar Ady tobb rajongd ver-
sében dics6iti Parist (A dalold Paris-ciklus, Paris az én
Bakonyom, A Gare de I’Esten, Orémvaros volt a ha-
zam), bar Onmaga is nagy jelentdséget tulajdonit egész
koltészetére nézve Parisnak, az én hatarozott meggyo-
z0désem az, hogy Paris semmit sem adott Adynak,
ami ne lett volna meg benne. Viszont kétségteleniil
dontd jelentdségii lett Adyra nézve az, hogy Périsban
jart. Alig képzelhetd valami meglepébb dolog, mintha
az ember Ady két elsd kotete: a ,,Versek” és a ,Még
egyszer” utan kezébe veszi az elsd parisi utja utan
megjelent ,,Uj versek”-et. Amazokban egy, a régi ha-
gyomanyok nyomain jar6, sablonos koltd beszél, aki
egy-két halvany felvillandstol eltekintve, amelyeket ta-
lan csak ma latunk meg benniik, ugyszdélva semmivel
se arul el a kozepesnél nagyobb tehetséget és éppen
semmi eredetiséget, vagy ujat. S egyszerre, tiineményes
hirtelenséggel, elézményteleniil, szinte robbanva tér be
nyugatrol az 1j idéknek Uj dalaival, egy olyan kotettel,
amelyben mar benne van egész késobb kiéré Iénye,
eredeti ¢és Uj zsenialitasa, csodalatos koltdi nyelve, ba-
mulatos fantaziaja, tradiciondlis és 1j magyarsaga, egész
targykore ¢és pedig nemcsak csirdjadban, hanem tago-
zottsaganak organikussagaban.

Kétségtelen, hogy ebben a valtozdsban, jobbanmondva
ebben a magdratatdilasban Parisnak donté szerepe van.
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De ez a szerep nem abban allott, hogy Paris adott
volna neki utdnzasra valdo koltészeti mintat, hiszen egy-
részt, mint életrajzabol tudjuk, sem nyelvkészsége, sem
ismeretei nem voltak, féleg akkor, elégségesek a francia
koltészet elsajatitdsdhoz s az a nehany forditasa is, amit
az Uj Versekben ad, sokkal inkibb kongenialis utan-
koltés, mint forditas.

Masrészt, ha Ady egyszerli utdnzo lett volna, mi-
vel magyaraznok meg az Uj Versek 6si gyokerii, vér-
beli magyarsagat?

Az sem igaz, hogy Paris a targyakat adta volna
Ady koltészetéhez. Az Uj Versek targykorében egy kis
ciklust leszamitva, nincs semmi parisi targy.

Ellenkezdleg, a csoddlatos épen az, hogy Ady Pa-
risban lett magyar koltévé, ébredt ra fajaval vald sors-
szeri azonossagdra, zsenijének fajaval terhes nagy-
sagara.

Péris jelentdsége tehat az, hogy bar semmit nem
adott a koltdnek, de mindent folébresztett benne, ami
lényének mélységében szunnyadott. Péris adta Adynak
Adyt. Egy {f0lrazo, felébresztd milié lett szamara, az
¢letnek egy olyan é4rama és légkore, amelyben a nagy
¢letre teremtett lélek, mint sajat légkdrében, folérzett
onmaga tudatara és ¢életére ¢és dalolni kezdett Onma-
garol.

Az, hogy ¢éppen Paris és nem a vilagnak valami
mas emporiuma volt Ady ébresztdje, lehet véletlen is,
de kétségtelen, hogy a legmegfelelobb véletlen volt an-
nak a részére, akinek ¢életrekeléséhez csak egy Iélek-
zetvétel volt sziikséges a nagyszabasu, forrd ¢és har-
sogd emberélet légkorébdl. Nem is sziikséges, hogy azt
higyjik: Adyra ilyen és olyan mély ¢és sokoldalu ha-
tassal volt Paris. Nem kell 6t ugy képzelniink, mint
aki tanulmanyozta a nagy Babilont s tanulmanyaibol
szlirdgette le magéanak uj életét. A zseniben az a sa-
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jatos, hogy nem utdnoz ¢és nem tanulmdnyoz. Ahhoz,
hogy a zseni ¢éljen és alkosson, alig kell valami. Egy
inditas, egy jel, egy latomas, sokszor olyasvalami, ami
mellett mas elmegy anélkiil, hogy észrevenné: elég
ahoz, hogy a zseni Onmagabol meginduljon és alkosson.
Ady koltészete hat nem Paris adomanya, még kevésbbé
utanzata, hanem a zseni sajatos ténye ¢és alkotasa,
melyhez Péris taldn csak az ¢élet egy meginditdo meleg
lehelletét adta, semmi mast.

Végre nem szabad figyelmen kiviil hagyni azt sem,
hogy Ady koltészetében nemcsak a zseni Onszerelme
¢s nemcsak a magdt masban fel nem taldlo s ezért el-
tévelyedd, beteg szenvedély mutatkozik meg, hanem
lényeges részét képezik azok a versek is, melyekben a
josag ¢és a tisztasag Orok emberi vagya, az anya és a
gyermek utdan sird fiui és apai érzés mély, f4jo hangja,
az igazi vox humana szolal meg. Egyszer ilyen han-
gon sz6l a kedveshez:

Nem nézhetiink egymas szemébe
Majd egykor holtan.

Folpattant, nagy, halott szemeink
Kérdve vilagitjak az éjlink:

Miért nem voltunk jok egymashoz,
Amikor éltiink?

Maskor, mikor a ,Fehér lydny virdg-kezei” Aartat-
lanul hullottak borzas, barna fejére, igy sohajt fol:

Oh nyomortlt évek és arnyak,
Most hulltak e kezek fejemre,
Kicsi, fehér, honapos rozsak,
Forr6-hidegen dideregve.

Nagy, kartékony, ivolté gondok
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Oszvihara a csunya sarba
Viragimat lefajja, razza:
Vedd le kezeid a fejemrdl.

»~A pocsi Mdria” Tlinnepének harangjai s a bucsl-
sok zsolozsmai lelkében tiszta, meleg visszhangot vernek:

Egy 1d6 6ta megndtt a szivem

S a szép biindktdl keservesen tiszta
S most hirtelen csak tégedet keres
Egy sziizetlen és blinos kalvinista.
Ma tudom, hogy csak Maria maradt,
Szivemet most mar csak Méria lassa
S e Maria nem régi fancsali,

De mindennek egyesitd nagy masa.

Maria a nagy, fehér jégtorony,
Maria a zaszloknak szent zaszloja...

Es bar Adynal nem taldlhatunk olyan gyermekie-
sen bajos, lde ¢és édes verseket, mint amilyenek Peto-
finél A fiistbe ment terv, az Anyam tyukja, a Sziil6-
imhez, de az anya irdnti nagy ¢és forrd szeretete egész
koltészetén végighuzodik, azzal a kiilombséggel, hogy
nala az anya nem lesz elkiilonitett koltdi targy, hanem
sajat sorsaban ¢és végzetében Ujra ¢és Ujra, néha csak
szakadozott folsirasok szavaban megjelend jobbik énjé-
ének arca. Meghato, amint az Os Kajannal birkozd 1¢-
lek egyszer csak folkialt:

Uram, van egy anyam: szent asszony.

Ha meghalt, koriilbeliil csak két asszony-fogja
¢szrevenni, hogy nincs tobbé, de

az egyik az édes anyam lesz.
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Tudja, hogy mindenki csalédik benne, aki szereti.
Es ezért

nem merem megesokolni az anyamat.

Egyik mély kardcsonyi versét igy fejezi be:
Oh, ¢élni bus és €lni szép:
Aldott az, aki befogadja.
Ma, akinek van édesanyja,
Him testvérem, borulj elébe
S csokold meg sirva a kezét.

A Miria ¢és Veronika cimli versében, mely az
asszony jelentdségérol szol a férfi életében, mély ér-
telmi szavakkal mutat red arra, hogy a sziiletés ¢és a
haldl ténye ¢&s ideje rejtelmesen fiigg Ossze az anya
lényével ¢és principiumaval. A halal eldtt all6 ember
azért gondol Osztondsen az édesanydra, a haldoklo
azért hivja az anyat, mert sejti, hogy egy masodik
szliletés eldtt all, hogy a halal egy 0j élet hajnala. A
versben az a gondolat foglaltatik, hogy az anya Olében
meghalni vagyd ember, ha ezt a vagyat -elérhetné,
meg lenne mentve a halaltol. Az anya ¢és az élet egy
€s ugyanaz.

... a halal hajnalan
Altass, Lédam. Hadd almodjam, hogy
Te vagy az anyam, az anyam.

»~Az anydm ¢és ¢én cimli versében az anyasorsnak
végzetes szomorusdgat ¢énekli meg, azt a ,legszebb
asszonyt”, aki a ,legbizarrabb, leszomorubb fiut” sziilte,
aki csak azért volt olyan szép, hogy torzéletli, szo-
mort fia a vénségbe kergethesse. Nincs két élet, ame-
lyik szorosabban Osszefiiggene, mint az anya és a fiu
¢lete és mégis
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Nem jar téle olyan tavol
Senki, mint torz-életével
Az 0 szomoru fia.

Ady azt a tradiciot, amelyet a magyar koltészet
az anya szeretete ¢és dicsbitése tekintetében alkotott,
nem torte meg, tovabb folytatta, de tal is lépte azzal,
hogy oOnmaga sorsdba kapcsolva, mélyebb értelmezését
adta meg az anyasag, martiriumanak és fenségének.

Es megvolt Adyban a gyermek és a csaldad alda-
sai utani vagy is. Almodott egy méhesrél, ahol mint
boles, mosolygd nagyapot, hahotdzo, bolondos, pajkos
gyermekek ¢€s unokdk ugrandoznak koriil. Verseiben
koltészetiinknek egy 1) hangja szolal meg, a fijdalom
¢s szomorusag hangja azon, hogy eldobta, -elvesztette,
ki van tiltva és zarva oOrOkre a csaldd, az apasag Oro-
mébol. ,,A mi gyermekiink”, ,,Az ¢én testamentumom”
ebbdl a bénatbol fakadt versek. De a legszebb és leg-
szivhezszolobb koztiik ,,A fiam bolcsdjénél”.

Hiis lugasban vén, nyari napon,
Aludj, mikor az apad altat,
Kicsi fiam:

Felleg-bdlcsdd sirva ringatom.

Hogy kodbdl vagy és sohse valal,
Sohse fajt igy szegény apadnak,
Kicsi fiam,

Kozel lehet hozza a Halal.

Vén nyar, vén sors, magtalan apa:
Akartad-e valaha latni,

Kicsi fiam,

Kobor, bus apadat valaha?
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Halal leseng e nyari napon.
Mintha én fekiidnék bolcsédben,
Kicsi fiam,

S alom-arcocskad cirdégatom.

Igy hat Ady szerelmi koltészetében vilagosan lehet
latni azt a harmas tagozodast, amely az Onmagéaért
valo ¢élet szerelmesének, a magiat masokban megtalalni
nem tudd, Onmagat romboldé ldzadoénak ¢és a tiszta
csaladi szeretet utdn epedd férfiembernek lelkét tarja
fol eléttiink. A harom egyiitt adja csak Ady lelkének
egészét. Akarmelyiket kiilon kiemelve ¢és a tobbit el-
hallgatva nem kapnank ¢és nem adhatndnk igaz képet
réla. Egy olyan lélek, amelyikben ilyén harmassag ¢élt
és kiizkodott, sziikségképen tragikus Iélek. Sziikségké-
pen kellett kovetkeznie, hogy a zseninek és a ldzadonak
terheit és végzetét az embernek kellett elszenvednie s
ezért Ady élete, mindennapi vonatkozdsaiban, nem
lehetett harmonikus, nyugodt, boldog, az ¢élet koznapi
légkorében dolgozd és €16 emberek szamara példaadd
¢let. De nem is szabad benne ezt keresni és Ot esze-
rint itélni meg. A koltd életének ¢és koltészetének Osz-
szefiiggése, elvalaszthatatlansdga, vagy elvalaszthatdsaga,
ellenmondasaik  kiegyenlithetésége, vagy  kiegyenlithe-
tetlensége olyan kérdések, amelyek egyes cselekedetek,
tények alapjdn sohasem dontheték el. A kolté benne
van koltészetében ¢és csak az johet beldle szamitasba,
ami koltészetébdl megismerhetd: a lelkiilete. Egy dolog
mindenesetre nélkiilozhetetleniil fontos, az a belsé igaz-
sag, amelynek a kolto lelkiilete ¢és koltészete kozott
meg kell lennie. Az a koltd, aki koltészetében nem adja
onmagat, akinek koltészetébdl lelkiilete nem sugarzik
ki félreismerhetetlen Oszinteséggel, aki belsé ellenmon-
dasban van azzal, amit mond, azaz hazudik, az a
koltészet sajat, bensd etikdja szerint itélet ald esik ¢és
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itélete az, hogy nem koltd, hanem tolvaj és rablo a
templomban. Tényleg igaz, hogy nem lehet -elvalasz-
tani egymastdl az embert és a koltdt a koltészeten beliil.
De az is igaz, hogy a koltészet nem tiiri meg a hazug-
sdgot: a hamis hang, a nem Oszinte szavalas, a rongy
frazisok, az Ontakargatds, az érdekszolgédlat, a miivészet
hataran  kiviiles6 célzatok erOszakolasa, a mulvészet
kontosébe bujtatott alacsonysdg vagy csabitds azonnal
elaruljak magukat. A  koltészet etikdja szerint ez a
hazugsdg ¢és ellenmondds Adyban sehol, soha meg
nem talalhat6. Komolyabb, 0szintébb, magatadobb kol-
tészet el sem képzelhetd.

A vad azonban, amely Ady koltészetét erkoleste-
lenséggel illeti, tamasztékul bele akarja kapcsolni a
dologba  Ady mindennapi, a koltészetén kivili életét
is s ugy mutatja azt be, mint a legsotétebb erkolesi
ziillés tetOpontjat.

Eltekintve att6l, hogy ez a kérdés szerintem Ady
halala utan tobbé nem aktualis, nem is tartozik ide s
nem is megengedhetd, hogy a kérdésbe belekapcsol-
tassék, sziikségesnek tartom az ilyen vadak eliminal-
hatasa érdekében egy megjegyzést tenni ra. Attanul-
manyoztam Ady Endre ¢életrajzat. Nem az lepett meg
benne, hogy Ady egy szomori és végzetes betegség
aldozata volt és hogy ezt a maga hib4jabol szerezte,
nem is az, hogy mind nagyobb mértékben lett rabja
az alkoholnak, hanem az, hogy ¢lete a koltészetéhez
mérve, feltiinben eseménytelen és sziirke volt. Amennyire
ki lehet nyomozni, mds koltdinknek, pld. Petéfinek az
¢lete valtozdsai ¢és koriilményei sokkal valtozatosabbak
¢s regényesebbek voltak ¢és sokkal tobb motivumot
szolgaltattak a koltészetéhez. Adynal a kiilsd motivacio
nagyon szegényes ¢s alig adhatott volna valamit koltészete
ragyogd ¢és gazdag vildganak kiépitéséhez. Az 6 kol-
tészete kivaltképpen bensd, lelkivilagbol taplalkozo
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és lelketdbrazolo. Elete és koltészete kozt azt az Ossze-
figgést, amit kiilsd események ¢és ¢€lmények teremtenek
meg, nem lehet megtalalni. Ellenkezdleg, az wvalik bizo-
nyossa a kettdé Osszevetésébdl, hogy Ady koltészete
menekiilés a valo élet tiirhetetlen sziirkeségétél és kis-
szerliségétdl a koltdi fantdzia ragyogd vildgdba. Mint
késobb latni fogjuk, ebbdl értheté az, hogy az Ady
altal festett kolt6i mili6 sajat lelkivilagdnak szinte
mitikus  megelevenitése ¢és megérzékitése, képzeletbeli
vilag képzeletsziilte Iényeivel, melyeknek redlitasa nem
a kiilsé vilagban, hanem lelkének Osszetevéiben van.
Ady, a koltd nem ebben a vilagban ¢élt, hanem on-
magaban, ami rajta kivill esett, az kényszerli vegetaciod
volt rénézve. Most mar azok a mértéktelenségek, me-
lyeket a valoésagban, magat hajszolva elkovetett, sze-
rencsétlen  kisérleteknek mindsitend6k arranézve, hogy
az ¢élet mindennapi sziirkeségétdl” menekiilni akard6 em-
ber, mikor az 4lmok birodalma nem nyilt meg -eldtte,
a valdsdgban probalta attorni a fojtogatd korlatokat.
A zseni Ontudata kovetel6zott az élettel szemben ¢és a
valosagban is igényelte kirdlyi jogait, melyek képze-
lete vilagaban biborban ¢és aranyban ékesitették. Minél
nagyobb lett ez a fesziiltség, a vald és az dlom kozott,
annal hevesebb lett a wvaldt ostromld erdszak ¢és annal
inkabb kovetkezett be az a szomort és félelmes tény,
hogy a koltdi almok birodalmédba is mindinkabb csak
a foldi mamor kodén keresztiil tudott visszataldlni s az
odar0pitd ihletet mindinkabb kénytelen volt a bor segit-
ségével szarnyrasegiteni. Héany nagy szelleme a vilag-
nak jarta végig ugyanezt a soOtét utat, mert tiirhetet-
lennek taldlta az 4almai ¢és a valdsdg kozott tatongd
ellentétet és nem tudott beletdorédni abba, hogy a vald
vilagban ne lehessen az ¢és ne ¢élhesse azt az életet,
amit almaiban a maga szuverén birtokaként ¢élhetett.
Ady mindig kereste a hozzdméltdé pompas miliét s az
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volt a végzete, ami sok masnak is, hogy azt csak On-
magaban taldlhatta meg ¢és ebben nem tudott meg-
nyugodni. Onmagéan kiviil is igényelte és mert ott nem
talalta, hozzanyult azokhoz az eszkozokhoz és késdbb
rabja lett azoknak az eszkozoknek, melyek egy pilla-
natra alkalmasoknak mutatkoztak arra, hogy elhitessék
vele azt, ami nincs.

Azonban, ha Ady bilneirél van sz6, melyekkel
els6sorban magamagat pusztitotta el, itt volna az ideje
megmondani azt is, hogy ezek a blindk csak szomo-
rabb kimeneteliiek, csak példazatosabbak, de nem ma-
sok, nem kiilondsebbek, mint kortarsai¢, az egész ma-
gyar ifjisagé és tarsadalomé. Legkonnyebb megbotran-
kozni azon, hogy egy nagyszerli ¢élet beletévedt a vérbaj
¢s alkohol haldlos hinarjdba, de hényan voltak akkor
¢s hanyan vannak ma, akiket igazdn nem Onmaguk,
hanem csak Isten Oriz meg attol, hogy ¢életgyakorlatuk
kozben ugyanabba ne tévedjenek. Legkonnyebb fel-
hivni az ifjusdgot arra, hogy ne kovesse Ady példajat,
de a kérdés az, hogy Ady nélkil és Ady példija da-
cara mit kovet és hol jar az ifjusag? S ahol jar, ott
igazan az Ady buzditdsdra jar? Sziiksége volt ehez
Adyra ¢és Ady nélkil nem igy tenne? Van a magyar
tarsadalomnak egy utalatos biline, amely a nevelés egész
teriletén el van hatalmasodva. Ez abban 4ll, hogy
valami hazug nagyképiiséggel ¢és romantikaval eltakarjuk,
eldugjuk a blint az ifjisdg szeme eldl, mintha nem volna
¢s mintha az lenne a cél, hogy az ifjisdg soha Ontu-
datosan ne lathassa az ¢életére leselkedd veszedelmeket
¢és ezzel titkos, lefojtott életre szabaditjuk a rosszat, azt
hivén, hogy valami, amir6l nem besz¢éliink, amivel nem
néziink szembe, amit nem Aallitottunk igazi megvilagi-
tasban az ifjusdg elé¢, az nem is létezik. Akkor aztan
jon az elbukott kérhoztatdsa ¢és a szerencsésen kievic-
kélt fickbk a markukba kacagnak. Mindig eszembe
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jut Wellsnek keserli szatirdja a morlockokrol, akik a
fold alatt ¢éltek és ¢&jjel feljéve, megették az emberkeé-
ket, akik illetlenségnek tartottdk beszélni egymaskozt
¢s gyermekeiknek err6l a veszedelemrdl, amit pedig
jol tudtak.

Nem hiszem, hogy egy Ontudatosan tiszta ifjusag
Ady koltészetében rosszracsabitd kisértést lathatna. De
nem merném azt allitani, bogy egy kettds morallal
nagyképiliskddd, hazug szemforgatassal titkoloz6 tarsa-
dalom neveltje, egy Ontudatlan lefojtott és ezzel elfer-
ditett Osztonélettel megvert ifjusdg nem-e fog ilyet latni
mindenben, ha kell, még a Biblidban is?

Ha pedig Ady ¢életében, a magyarazat minden
kisérlete ¢és minden szanalom nélkil meglattdk és az
ifjusdg elé¢ vitték a bilint, nagyon Orvendetes lenne, ha
az ifjusdg ommaga felett hozna komoly ¢€s elszant ité-
letet ¢és Ontudatos harcot kezdene az ellen az egész
tarsadalmi  és pedagogiai rendszer ellen, amelyiknek
hazugsaga ¢és kétszinlisége a legfobb oka volt annak,
hogy ezek a blindk fényes ¢és nagyszerli ifju életeket
megnyomorithattak és elpusztithattak.
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144 r

Ady lelkében ¢és koltészetében, az eddig targyal-
tak mellett ott van Iénylink egy olyan lehetdsége is,
mely kiginyolja, tagadja, lenézi vagy datkozza lelkiink
eszményi oldaldt, a démoni elem, amelyet 6 az Os Ka-
jan nevével illet. Koltészetének ez a vondsa lett indi-
tékava annak a vadnak, hogy Ady minden pozitiv
szellem-erkolesi  érték beteg tagaddja, hogy koltészete,
puszta negativum, nihilizmus. Ady e vad tikrében Me-
fiszf6 arcat mutatja, kinek Ilényege az Ordk tagadas,
Goethe szavaival: ,,én az vagyok, ki 6rokké tagad”.

A magyar Mefisztd6 azonban nem hidba valasztott
maginak mas nevet, az Os Kajant, mert nala ennek
a démoni szellemnek tobbrétegli, egész skalat alkotd
jelentése van. Az els6 hang ebben a skdldban az em-
beri lélek 6si, Orok pogdnysaganak szava. ,,A Krisztu-
sok martirjanak” nevezi magat, aki szeretkezd, dalolo,
gondatlanul, vadual rajongd paraszt Apollonak termett
s akinek korlattalan, féktelen lelkét ,,megélték az evan-
gélistak, az életbolesek, Krisztusok.” Lelkében vad ti-
vornyak éjjelén birkozik Os Kajannal, a glnyos arcu,
korhely Apolloval, a szerelemnek, az ¢életoromnek, a
mamornak, a harcnak, a pénznek, ,poginy dalok,
vig hajnalok, boszorkanyos, forré szelek” taltosan nyar-
galo énekesével.

,»O Babilon ideje o6ta” ott harcol a lelkében ez a
koltd, ez az apolloi oOrokség, ez az O cimbordja, apja,
csdszara, istene, Orok Osztonzéssel, hogy hanyja le ma-
gardl kegyes, illemes nyligeit s legyen az & sz6szdloja.
Tudja, hogy ez az & oOroklott, igazi lénye, a boros-
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kedvii, zeneszerszamos, paripas Os Kajan, akinek ki-
ralyi bibor van a vallan. De az, akit ,megoltek az
evangélistak”, nem tud tobbé kirdlyi pogénysdgihoz
visszatalalni. A lelkében él6 bibor elérhetetlen alom,
amelyet rossz zsaketben bodbiskalva 4lmodik, a talal-
kozas itélet, mely ,Feszilet, két gyertya, komorsag”
képében nehezedik a mamor asztalara. Os Kajan ka-
cagva nyargal tovabb s a kolté holtan nyulik el az
asztal alatt. De azért Gjra ¢és Ujra megjelenik lelkében
az Os Kajan-i poganysag, s démoni vitdba kezd a
,masik” poétaval, a krisztusival, aki szintén ott lakik
a lelkében.

Nem hallgatom zsoltaros ajkad,
Nem kell szép, égi birodalmad.
Selymet, pénzt akar egy leany,
Var, var ream.

Ebben a versben, a ,Judds ¢és Jézus’-ban példaza-
tosan van szemléltetve a lelki kiizdelem, amely az is-
teni és a démoni er6k kozott végbemegy a koltd lel-
kében.

Diihodt, ldzongd szivverésem
Golgotai bazaltra vésem.
Krisztus, poétam, szent Alak,
Eladtalak.

Enyém volt minden dlmodésod,
En voltam a lelked, a méasod,
Megkoszoruztam a fejed,
Szerettelek.

S eladtalak, én fejedelmem,
Mert az Elet az én szerelmem,
Mert én is Almodok nagyot:
Kolt6 vagyok.
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Az az élet, amelyrél Os Kajan almodik a kolts-
ben, ez az ¢élet, ennek a vildgnak mamora, kincse,
szerelme, wuralma. ,Nincs biive az Igének”, amely a
szép ¢égi Dbirodalommal kecsegteti, mert 4lmai forron,
szenvedélyesen huzzdk ennek a foldi vildgnak kincses
gyonyoréhez. Es ezért csak a mamor tudja kiengesz-
telni és megbékiteni egy-egy pillanatra foldi sorséaval,
mely megtagadta téle az élet kincses gyonyorét. Mikor
mint Mamor fejedelem il ,az asztaltronon”, egyszerre
megtalalja 6si pogany valéjat, a biboros Os Kajant.

Nagy szemeim tlizelnek,
Fiilemben ifju dalok.
Orrom, szam, szivem toltik
Muskotalyos illatok.
Boros, nagy dicsdségem
Villamlik, szinte vakit.
Kialtok: ,,hozzatok, hejh
Egy inséges valakit.”

Pogény életszerelme egy fiatal faun ujjongésaval,
a gyonyortél nyugtalan és rebegd szivvel zengi a ,,Ma-
jusi zapor utan” élettél ¢€s szerelemtdl taldradd mezo6t
egy olyan versben, amelynek zenéjében harsogva liik-
tet és arad a vér piros dala s képeiben leblivold erdvel
rohan meg egy Ospogany természetldtds biibaja. Hangja
hirtelen 4talakal egy szatir glinyos, buja rikkantdsava,
mellyel rendesen valami bus, komoly hangulata ver-
sébe kacag bele, magit és mast csufolva, mint a Va-
ras a Tavaszgunyhoban, Ozvegy legények tanca, Thai-
szok tavaszi innepe, Egy régi szinész-lydny, Katé a
misén c. verseiben. Ebben az utdbbiban, melynek a
gondolata a krisztusi irgalom 4hitatos tiszteletében fogant,
egyetlen jelzOnek alkalmazasaval a szatir olyan glny-
vigyorgasat viszi bele a versbe, amely mar a démoni-
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val hataros. Igaz, hogy az Os Kajan miivészetére nézve
ennél jellemzdbb helyet keveset taldlhatunk Adynal.

De még ezen is til megy a hangja nehany versé-
ben, ahol mar egészen démoni, mefisztéoi lesz, mint a
Gonosz csokok tudoménya, Haladlbavivé vonatok, Jojj,
Léda, megolellek, Megolelném a lanyod cimiiekben.
Ezekben mar a rontas, rombolas ¢és a mefisztéi kar-
orom hahotaja hangzik fel.

Egy masik jellemvonasa az Os Kajannak a pénz,
az arany utan vald sovargas. Ebben az a démoni, hogy
mint emésztd szenvedély jelenik meg, mint pokoli ,,sarga
lang”, melyet csak az aranyarba val6 bemeritéssel le-
hetne eloltani.

Az arany Uugy jelenik meg ezekben a versekben,
mint a Kisértd, a Satan legellenallhatatlanabb, legfélel-
mesebb fegyvere, mely a romlasba visz ¢és mégis kiva-
natos. (Rozsaliget a pusztan, Pénz a remeteségben.) Majd
valésagos Mammonistenként, kegyetlen, szivtelen, de
mindenhato Ur gyanant magaslik fol elétte, akinek ir-
galmaért konyordg, aki nélkiil nincs szamdara élet. (Harc
a Nagyurral, Mi Urunk: a Pénz.) Néha az ¢élet I¢é-
nyegének latja, haldlos, sivar, csald lényegnek, de olyan-
nak mégis, akit6l minden j6 s ahovd minden visszatér.
(A nagy pénztarnok. Vér és Arany.) Ugy all meg eldtte,
mint egy titkos templom el6tt, ahol a gazdagok misz-
tikus kultusszal veszik kortl Pénz istent, mig 6 kol-
dusul sir az éjszakdban, mint a Rotschildék palotaja,
vagy a Lazar a palota el6tt c. versben, amelyben va-
l6saggal hallja is az arany kultuszat:

Pénzt olvas valaki.

Zenék zenéje:

Nem hallottam még ilyet soha.
Selymes papirok

Im halk ¢és biiszke zsoltarra gytjtnak,
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Csilingelnek a koélydk-ércek.
Zeng az arany

S az én konnyeim hullnak.

S én a palotat tdmasztom.

Z0g, megtolul, viharzik a zene.
Milyen zsolozsma.

Mintha a vilag

Minden 6rome benne zengene.
Ki¢ az apénz ?

Az én konnyeim hullnak.
Széaradjon el a keze.

Gonosz ¢és boldog keze.

A nyomorultnak.

Egy harmadik hangja az Os Kajannak a haldllal
valo kotddés, az elmulasnak hol daccal, hol glnnyal,
hol keseri haraggal val6 hanytorgatisa, mint Egy vi-
dam tor, A hotel-szobdk lakdja, Id6 el6tt elmuilni, Go-
noszak a halottak, Siras az ¢letfa alatt, Sotét vizek
partjan, A bolcsesség aldozasa c. versekben.

Ez a hang hajlik &t aztan a Bolyongas Azuror-
szagban szelid melancholidjan keresztil a nihil, a ta-
gadas hangjaba. Ennek is megvannak a valtozatai.

Elészor az az indulat jelenik meg, amely mindent
meg akar semmisiteni, mivel neki nem sikerlilt az élet,
(Megoltem egy pillang6t), azutan az az indalat, amely
tagadja azt, ami nem érzékelheté (HO hull a sarba),
végre az az indulat, amely mindent tagad; amely him-
nuszt énekel a Nincsennek:

Nincsen semmi, ami van,
Egy Val6 van: a Nincsen,
Az 6rdog a rokonunk

S ellenségiink az Isten.
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Az Os Kajan hangjanak ezek a valtozatai csak
kiilomb6z6 megnyilvanulasai annak a démoni Ontudat-
nak, amely Adyban ¢lt s amelyet tobb versében On-
magarol meg is vallott.

Az ,Uj vizeken jarok” c. versében arrol tesz val-
lomast, hogy neki mindegy, a szentlélek, vagy a korcsma
géze hajtja hajojat, csak 1j vizekre hajtsa, mert nem
akar a sziirkék hegeddse lenni.

»~Az én testamentumom”-ban a tobb goéggel valo
harcot koti utéda szivére; az ,Eladé a hajoé” c. versében
¢lete Orokségét ezzel kinalja:

Eladé a hajo,

S aki méltod szép, szent karhozasra,
Szokkenjen fol ra megbabonazva.
Eladé a hajo,

Elég draga, j6jjon, aki kéri:

Szép pokol-utja lesz, de megéri.

A ,Hunn, ) legendd”-ban toronyként dagaskodd
gbgje nemcsak a mas nagyok, de a sajat koltészetét
is legdgoli:

En voltam Ur, a Vers csak cifra szolga,
Hulltommal htllni: ez a szolga dolga,
Ha a Nagyur sirja szolgakat kovetel.

A Satan kevélyének nevezi magat, aki csak azon
jajgat, hogy nem 1gy ¢lt, mint ehez a névhez illik,
,eletét végig gdgben élve”.

Es végre, mikor az elmulds szele megérinti és vég-
telen epedéssel énekel az élet szépségeirdl, amely mind
az Ové volt, arra gondolva hirtelen, aki helyére fog
allani, atokba tor ki démoni ontudata:
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Atkozott legyen az

Aki helyemre 4ll majd,
Inyére méreg hulljon,

Két szeme megvakuljon.
Alljon el a szive.

Siiketen tétovazzon,

S ha tud majd asszonyt lelni,
Ne tudja megdlelni.

Van-e ennek a démoni elemnek magyarazata?

A zseni lelkében az emberi élet ©6rok, nagy moz-
gatdl ¢és tényezOi taldlkoznak s azok az ellentétes ha-
talmak, melyeknek kiizdelme a mindennapi ember ¢le-
tében végre is egy megalkuvassal egyenlitddik ki, a
zseniben sohasem jutnak elpihenéshez, csatdjuk Orok
¢s ebben a harcban mindenik a maga egyoldalusagédban
¢li ki magat. A zseni sorsa ezért olyan tragikus, mert
emberi lelkével kell egyiittartania olyan ellentétes erd-
ket, melyek a mindennapi életben egyiitt nem miikod-
hetnek s harménidba nem juthatnak. Ezek az erdk
tehat eldrelathatdlag felemésztik és széttorik az emberi
cserépedényt, mely csak arra volt jo, hogy egy npilla-
natra, mint Jeremids forr6 fazaka, megperdiilljon a sze-
miink eldtt ¢és kistigarozzon olyan erdket, amelyek
ilyen méretekben és ilyen egylittesben egy életben maés-
ként nem tapasztalhatok. Hogy ezek az ellentétek mi-
ként férnek meg csak egyideig is a zseni lelkében, az
misztérium; de az vildgos, hogy a zseni sohasem a
harmoénidnak, hanem mindig a diszharmoénidnak vég-
letes képe, 1élek, de nem jellem, mert forrong6d és langold
lelkiilete soha sem szilardulhat és higgadhat jellemmé,
a jellem pedig mindig a lelkiiletnek egy iranyban vald
megszilardulasat ¢és allandosalasat  jelenti. Lelki  képe
az emberélet egeszének, ragyogd és sotét oldalaval
egyiitt, jO ¢és rossz lehetdségek végletes szemléltetdje,
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tikor, amelyben latjuk az Osszes lehetdségeket, de
amely épenezért csak mint tiikdr johet itélet ald. A mi-
vészzseni csodalatos képessége az, hogy a legellenté-
tesebb emberi indulatokat egyforma teljességgel és Oszin-
teséggel tudja atélni, mégpedig a legmagasabb fokon
¢s mikor alkot, alkotasaban egyforman Omaga tud
lenni mindenik véglet &brazolasaban. Nagyszerli szi-
nész, aki képes minden emberinek teljes hiiségli meg-
jelenitésére, csakhogy minden szerepében magamagat
abrazolja, mas ¢és mas végletében. Mig a szinésznek
mas adja a feladatot, melybe magat bele kell élnie,
a koltozsenire sajat forrongd lelkében fesziild és har-
colo ellentett erdk kényszeritenek feladatokat, melye-
ket a kifejezésben meg kell valésitania. Es ez a terem-
tési kényszer sokszorosan kockazatos akkor, mikor a
koltézseni lirikus, aki nem rejtheti el magéit regényének
héseiben, vagy dramdjanak szerepldiben, nem viheti
at érzelmeit ¢és Iényét masokra, akiket lelke 4larcaiul
¢s villamharitéiul alkotott s tolt maga ¢és az emberek
kozé. Természetes, hogy a lirai zseni fokozott mér-
tékben lesz kitéve az emberek itélkezésének, esetleg
karhoztatdsanak, mert Onmagarél ¢és Onmagabol beszél,
meztelen lelkét tarva ki a szemlélonek. Ebben a I1élek-
ben jelentkezhetnek olyan vondsok, melyek az emberi
¢let ragyogd, kivdnatos ¢és nemes oldalait 4brazoljak
hatalmas dimenziokban ¢s alkalmasak arra, hogy a
nagy ¢élet utdn vagyo emberiség eldtt eszményként
lebegjenek, de épen, mert a zseni lelkében az ember-
lélek minden lehetdsége forrong, jelentkezhetnek azok
a vonasok is, melyek ¢életiink sotét, rejtegetett, démoni
oldalat mutatjdk szintén hatalmas dimenzidkban s ame-
lyek nem szolgaltatnak kovetendd eszményt. De mind
a két végletben a mi lelkiink, az emberi lélek jelenik
meg a koltdzseni nyilvanulasaiban, csakhogy ami ben-
niink esetleg, csak gyonge lehetdség, lekotott és lefo-
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kozott indulat, néha sajdt magunk el6l is takargatott
Osztdon, az itt mind hatalmasan €16, szabadon nyilva-
nuld, toretlen ¢és elegyitetlen élet, innen, vagy tal azo-
kon az ¢életmértékeken, melyeket felallit a mindennapi
emberi kozosség €letét lehetdveé tevd bolcsesség.

Ady koltészetében 1is nagy terjedelemben és nagy
véltozatossaggal nyilvanult meg az élet eszményi tartal-
maval ¢és céljaival szembeni naturdlis, pogany fold- ¢és
¢letszerelem, a foldi gazdagsag soOvargasa, a tagadas
szelleme és a glnyos, gégds mefisztoi lelkiilet. Ez két-
ségtelen tény, amelyet nem lehet s nem szabad Ileta-
gadni. Ez az O lelkének nagy diszharmonidja, amely
a kivételes életnek tragikus velejardja. De ez a szomord
jelenség nem azt jelenti, mintha Adynak ez az dallando
¢s egyetlen magatartdsa lett volna az ¢élettel szemben
s mintha ez a démonisdg gyonyorliséget okozott volna
neki. Ez a diszharmoénia a zseni harmoéniat keresd lel-
kének folytonos visszaesése volt az firbe, amelybdl ki
akarta kiizdeni magat. Maga tesz errdl vallomast:

Forgott koriiltem zagyva modon
Larmaval, vadul a vilag

Es én kerestem egyre-egyre
Valami nagy Harmoniat.

Hogy ezt id6nként megtalalta, arrol késébb lesz
alkalmunk meggy6zddni, de hogy 4llandéan ¢és végle-
gesen meg nem taldlhatta az életben, az zsenivoltabol
kovetkezett, melyhez a diszharmonia Iényege szerint
tartozik hozza.

Ebb6l a diszharmoniabol két menekvési lehetdség
nyilott Ady lelke elétt s & egész szenvedéllyel kereste
¢s hivta mind a kettét: a Haldlt és az Istent. Megrazo
kiizdelem volt, amig e kettét kiilon ¢és ellenségként latta.
Eletének katarzisza ott kovetkezett be, mikor meglatta,
uj Fausztként a megvaltas Gtjat: a Halalon at Istenhez.
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A HALAL ROKONA

Nincs komoly ember a vilagon, akit ne foglalkoz-
tatna a haladl probléméja. Az igazi koltd mindig foko-
zott emberi életet ¢érez at magaban s ezért minden
igazi koltét fokozattan foglalkoztat a halal kérdése is.
Ebb6l a ténybdl mégse kovacsoltak vadat mas kol-
tdink ellen, csak Adyt érte vadképen az, hogy kolté-
szetében nagy szerepet jatszik a haladl ,,dics6itése”.
Kétségtelen, hogy mig mas koltdinknek csak alkalmi-
lag felvetddd téméja volt az elmulds, addig Adynak
egész  koltészetét bedrnyékold, folytonos, személyes
iigye, egyenrangu tarsa lelkében a Nemzetnek ¢és a
Nonek. Mivel az ¢élet és a haldl Ggy Osszetartéznak,
mint a fény ¢és az arnyéka, minél nagyobb valakiben
az ¢let igenlése, annal nagyobb realitds ranézve a ha-
lal is. Ha egy koltdé nagyon sokat foglalkozik a halallal,
az arra mutat, hogy nagyon szereti az ¢életet és csak-
nem biztos, hogy a haldlban is az ¢életet dicséiti. A
fekete keret, melyet a haldlversek vonnak az élet ko-
ril, csak arra vald, hogy kiemelje ¢és hangstlyozza az
¢let értekét ¢és nagyszerliségét. Koltdink kozott nem
igen volt még wvalaki, aki ugy vagyott volna a nagy-
szeri ¢élet cstcsara, mint Ady s akiben lobogobb ¢élet-
szerelem élt volna, mint benne. Epen ez a magyara-
zata annak, hogy koltészetében olyan nagy szerepet
jatszik a halal.

Adyban  koltészetiinkben  paratlan  modon  jutott
kifejezésre az életnek az a titka, hogy a foldi viszony-,
latok ¢és kotelékek att6l a tudattol nyerik szépségiiket
¢s becsiiket, hogy elveszithetok és megsziinhetk. Hogy
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az ¢let olyan alkalmak sorozata, amelyek vissza tobbé
nem térmek s ezért minden ténylink visszavonhatatlan
¢s megmasithatatlan. Az ¢élet sohasem lehet megunt
jatékszerr¢ a mély lelkek szadmara, mert minden pilla-
nattal ujja lett a folytonos elmulason at. Igy a haldl
kiemeli, bekeretezi, jelentdssé¢ teszi €és széppé vardzsolja
az ¢élet kicsiny mozzanatait is, mert egyetlenekké, pa-
ratlanokka, tobbé el nem érhetokké dicsoiti Oket. A
haldlnak ezt a megszépité hatalmat latta meg Ady az
¢let arcan mégpedig nem boles reflexidkban, elmélke-
désekben és okoskodassal, hanem szivének és fanta-
zidjanak kozvetlen beleolvadasdval ebbe a haldlos szép-
ségbe. Koltdi intuicigja folfokozott szépségeket latott
meg azaltal, hogy mindent a halal pillanatdban szem-
1¢lt, abban a legjelentdsebb pillanatban, mikor az élet
tize a halal fekete keretében legfényesebbet lobban,
mikor egy utols6 villandsban 0Osszesiiritddik az egész
¢let. Azért csodalta és szerette a halalt, mert az ad a
legnagyobb  pathoszt az ¢letnek. Ady életszerelmes
koltészete azt hirdeti, hogy az ¢élet sohase olyan nagy-
szerli és erds, mint a halal pillanataban és keretében.

A vadkovacsokat az tévesztette meg, hogy Ady
a halal rokonanak nevezte magat. Ezt az elnevezést
ugy értelmezték, hogy a koltd a pusztuldssal érzi ro-
konnak magat, hogy a fOloszlast és a megsemmisiilést
a maga életelemének ismerte fol, hogy a rothaddsban
¢s a korhadasban leli gyonyoriiségét, hogy magat egy
foloszld hullanak szereti tekinteni s beteg kéjjel énekel
arrol, hogy mint emésztik meg a siri férgek. Ebbdl az
,enekld hulla” — folfogasbol jott az a szép hasonlat
is, hogy koltészetének letagadhatatlan szépsége nem
egyéb, mint ,a korhadas villodzdsa”. Ezek a hasonla-
tok lehetnek hatasosak, de nem igazak, s Ady kolté-
szetének feliiletes, néha taldan szandékosan félremagya-
razott értelmezésébdl sziilettek.
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Ha megtekintjik Adynak azt a versét, mely a
Haldl Rokona cimet viseli, azt taldljuk, hogy a koltd
szeretete targyaként fOlsorolja a tiind szerelmet, az el-
valast, a hervadd virdgot, a hervadva vagyé nét, a
banatosan sugarzd Oszidot, a halalsejtelem Orait, az el-
utazokat, a sirdkat, az alombol ébreddket, a deres haj-
nali mezOt, a faradt lemondast, konnytelen sirast, a
békét, a csalodott, rokkant, megallott, kételkedd, borus
lelkeket s mindezt Osszefoglalva igy végzi: a vilagot.
A versben tehat tavolrol sem a pusztulas beteg kéje és
szerelme van dicséitve, hanem az nyer kifejezést, hogy
a vilag, azaz az emberi ¢élet egésze az O szeretetének
targya, mégpedig abban a vonatkozisban, abban a
keretben ¢és pillanatban, amikor a legszeretetreméltobb,
a haldlnak minden értéket Osszesiirité ¢és glorifikalo,
feledhetetlenné hangstlyozé megvildgitdsaban. Ady na-
gyon altaldnos emberi tapasztalasokat stiritett itt bele
egy koltéi felsoroldsba s nem O latta meg eldszor, hogy
a szeretet a bucsi pillanatdban a legerésebb ¢és szinte
elbirhatatlan  sulyaval terhesedik reank mindannak a
boldogsagnak, amivel megajandékozott. A vers jelentd-
sége nem az egyes mozzanatok tényszerli igazsagdban
van, hanem abban, hogy egy olyan kolt6i életszerelmet
reveldl, melynek sajatossdga az, hogy kiilonds erdvel
és Osztondsséggel érzi meg a haldl mindeniitt jelenvalo-
sagat ott, ahol szépség és érték van az életben. Ez a
megérzés az O rokonsdga a haldllal, egy sajatossag, mely
mindent a maga eltlinésének vardzsdban 1at ¢és csak
annal inkabb szeret. Azért nevezi nagynak ¢és szentnek
a halalt, mert altala érzi nagynak ¢és szentnek az életet.
Nem a haldllal érzi magat egynek, hanem az élettel,
6 mint az ¢élet hordozdja, rokon a haldllal, mert kiilo-
nds ¢érzéke van a mindeniittjelenvald életszépitdé meg-
érzéséhez. Igy ¢érzi meg jelenlétét Paris izz6 nyardban
(Péarisban jart az 0Osz), ezért lat halalvirdgot a csokban,
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melynek illata a tavasszal nyild Oszirdzsaé¢ (Halalvirag:
a Csok) ezért ¢énekel mély értelml szavakkal arrol,
hogy az 0Oromok hajojdan a Haldl a kormanyos, piros
hajon vidam kormanyos, aki

Jeleket ad, tapsol, kormanyoz

Boldog tenger kedves hajosa 6:

A vig Halal.

Es viszont ott, ahol az élet koénnyelmiien izzik és
pompdazik, ahol senki sem akar tudni a haldlrol, ott
az 0 szivén keresztiil dermesztéen sivit bele a haldl az
¢let jatékaba:

Ha én sz6lok, Eszak beszél,
Fagy ¢és fatun fogja a szamat:
Ember beszél, kinek a sors,
Az ¢€let, évek, és napok
Szivének gydkeréig fajnak.

Mikor Ady ezt a szemléletet a vilagrol onmagara
viszi at, igy énekel:

Elet és Halal: majdnem egyek,
Nagy rokonok, nagy kiilonok,
Két orcamon egyszerre cuppant
Forré, vitazo csodkotok

Es én most Hajnalt koszonok,
Elet, gyere most csokolézzunk,
Minden lehed tiidombe szall,
Csokos szadra, meleg oledbe,
Szent ndszagyadra kergetett
Masik szeretom, a Halal.

A Halal az, aki kedvese szemén kileskelddve, hu-
nyocskat jatszik vele és a kedves ajkai kozé 1izi, hogy
ott elrejtézzek.
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Jaték ez, Osi, csalfa jaték, mellyel a haldl éIni ker-
get ... de meddig tart?

Meddig tart? ezzel a kérdéssel, mely a jatszo gyer-
mek ajkdn fakad, megjelenik Ady koltészetében a ha-
lalversek masik neme, a halalfélelem éneke. Természe-
tes, hogy aki annyira szerette az ¢letet, mint Ady, ab-
ban meg volt az elmulastdl vald 0Osztonds irtdzas. De
ezekben a verseiben is az a sajatsdgos, hogy bar men-
tesek minden filozofalastol és teljesen, kozvetlentil li-
raiak, a halal rokonanak életszemlélete ezekbe is be-
lejatszik s a haldl megszépité ¢és félemes vondsa saja-
tosan olvad Ossze benniik egy kiilonds hangulatba,
mely a gyonyorkodésnek ¢és a rettegésnek keveréke.
Ebben a hangulatban Ady a haldlfélelem érzésébe be-
leviszi a haladl tiikrében fenségessé nott ¢Eletének bor-
zongd gyOnyoriséggel vald szemléletét. Nagyon szereti
és keresi ezt a hangulatot, mert benne a legintenziveb-
ben tudja atélni Onmagat, ez az a kisértetiesen nagy-
szeri légkor, ahol ¢életének dimenzidi egyszerre Kkita-
gulnak, Oridsavd ndnek, fenséges aranyokat OoOltenek. A
sajat lényét is, csakugy, mint masokét, a haladlban latja
a legszeretetreméltobnak ¢és legszebbnek, de a sajat
halalarél 1évén szo, gyonyorkddése egyuttal remegés
¢s félelem is. De ez a félelem is bizonyos fenséget Olt
magara, csodalatos viziokka pompasodik, miivészi szem-
I¢lett¢ magasodik. Igy sziiletnek meg legkiilondsebb, a
haldl fenséges patoszaval irt, kisértetiesen szép és fé-
lelmesen gyonyOri versei, mint a Sirni, sirni, sirni,
melynek fekete misztikuméban a sajat fenséges pom-
paju temetését nézd ember reszketd és Ujjongd sziv-
verését halljuk kattogni. Ez a hangtlat adja magya-
razatat a J6 Csond Herceg eldtt c. versében ennek a
kiilénben képtelen, sornak :

Vacog a fogam s fiityorészek.
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Kozel a temetdhoz, Az ¢én koporsoparipam, Bo-
lond, halalos ¢j, Haldl a sineken, A Halal lovai, Hideg
kirdly orszagaban, A csontvdzak katedralisa, A meg-
hivott Haldl kiilombozé véstozdsokban oOrokitik meg a
gyonyorkodo halalfélelem érzését.

Mindezekben a versekben a legbensébb ¢és legmé-
lyebb tartalom az ¢élet nagy szeretete, amely a haldl
félelmében ¢és arnyékaban gyul ki a legpirosabb glo-
riaval:

Sohse szerettem Uigy magam,
Mint most a halal pitvaraban!
Most a Halal eldtt, most: vagyok.
Most, most e pillanatban élek;
Most jonnek az izes emlékek.
Emlékszem az anyam tejére.
Jonek az izek és illatok

S megdicsdiilt innyel halhatok.

Ady lelkében a haldlnak megszEépitd, gyonyorfa-
kasztd6 ¢és félelmes vondsa mégis nyugtalansagot kelt
¢s mélyebb Onmegfigyelésre 0sztonzi, melynek ered-
ménye az, hogy lelkében kettévalik a haladl Iénye.
Megkiillombozteti az Elmulas tiindérét, aki a haldokld
¢letet bilibajos szépségiivé vardzsolja, egy Rémtdl, aki
hatalmasabb nala ¢és iildozve j6 a nyomdban s a ha-
lalfélelem okat ebben a rémben fedezi f6l, a halal wtin
kovetkezd Ismeretlenben:

Oh, Halal, én szeretlek
(Szazszor, sokszor vallottam,
Es mégse vagy mas,

Mint véres kisérdje,
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Csoppekre hullott masa,
Artatlan kiséréje,

A menekiil$ Eletnek,

(Az én Elettel menekiil6
Fehér, arva ¢és fagyos,
Uldozott életemnek is),

Kik utan jon iizve, sziinetlen
A nagy Uld6z6: az Ismeretlen.

Az Elmulas nem félelmes, az elmulasban fokozott
¢letszépség van, de az Ismeretlen, a borzalmas és
fagyasztd rém akivel nem tud megbékiilni az élet sze-
relmese. Ett6l borzong, mikor az agya hivogatja, ezért
lat benne koporsét, amely naponként jobban zarja,
ezért dOl le ra rettegve. (Az dgyam hivogat).

Ez okozza, hogy mig masoknak boldoggd tudna
tenni az elmulast latdsdval a bucsuzd éEletszépségnek,
onmaga a fatum lirességével mered a végre:

Ha akarnam, ujjongva halna

A gyava is, ha benne laknék

Az én halal-gondolatomnak
Mamorito, boldog hatalma.

Csak 6nmagam tartom bilincsen.
Onmagam szamara nincs ldngom,
Szivem, reményem, hangulatom.
Erém, bizalmam, csékom nincsen.

Az ismeretlen teszi nehézzé szamdara a halallal vald
leszamolast. Koltészetében folytonosan ott van a készi-
16dés hangja, (Egy ismerds kis fin, A nagy alom, En
kifelé megyek), de a leszdmolds mégis nehéz. Néha
van egy-egy magat biztatd, hetyke, vagy szatirikus
kézlegyintése az egész iigyre (Kuruc Adam testvérem,
A vén csavargd), de a leszdmolds uralkod6 hangja
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mégis a lazongdsbol lassan lehiilld rezignaci6 az isme-
retlennel szemben. Temetés a tengeren, Az elbocsajtott
1égio, Ha a szemem lefogtdk, A paraszt Nyar, Az utolsd
reggelen, Csépel az 1dS, Felelet az Eletnek, mind ezt
a faradt rezignaciot lehelik:

Es a,,mi lesz”-re vallat vonva

Es nézvén latni nem akarni,

Kergiilt a sziv és az agy lomha.

Bongészem a hirlapok sorjat.

Semmit se banok, 6rzok, értek.

Uriilnek a borosedények

Iz, szomjisag és mamor nélkiil,

Se nem diihodik, se nem békiil

Ko6z6mbds, borult, szegény lelkem.

Kiildott az Elet: megfogadtam,

Parancsokat rott: teljesitvék,

Kérdezett és ime: feleltem.

Van azért ennek a rezignacionak is valtozatossaga.
Az egyik a békét keresd, faradt és elszelidiilt harcos
hangja:
Kérem nagy konyorgéssel,
Kinek talan utjaba alltam,
Higyjenek, mint én kezdek
Hinni a jo, békés Halalban.

Tele szivem békével,
Tullatok mar a foldi racson.
F4j az élet. Mindenkit
Kérek: ne, ne, ne bantson.

A masik a lemondasban oOromteleniil Orvendd em-
beré:
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Hogy nem lesz tobb dromvetésem,
Ezért volt az én mosolygasom,
Legutolso 6rvendezésem.
Mosolytalan szam tegnap este
Egy gondolatra ramosolygott,
Mint Krisztus a durva keresztre.

De mindkettében ott bujkdl az élethez ragaszkodo,
az Ismeretlentdl borzad6d Iélek fajdalma, amely igy tor
ki beldle:

Akérmilyen cstinya életet!
Akérhogyan, de el nem mlni,
Akérhogyan, de 1étezni még,
Inkéabb feledten megfakulni,
Mint egy ragyogo, sz¢ép Halal
Dics6séges karjaba hullni.
Masok ilyenkor megatkozzak
Anyjuknak méhét és az eget

S életiik minden atélt rosszat,
De én sikoltva, evoé,

Oh, Elet, ragaszkodom hozzad.

Es ez a hang mutatja meg igazan, hogy Ady halal-
koltészete a nagy ¢életszeretd, a halhatatlan Iélek harca
az elmulasban rejld Ismeretlennel, harc, amelynek meg-
nyugvasa nem lehetett, mert a diszharmoénia feloldasa-
hoz hidnyzott Adyban egy olyan latds, amely nem-
csak mondja, de tényleg tul is lat a foldi racson, amely
a haldlban nemcsak ennek az ¢életnek megszEpitdjét
latja, ami csak fokozza a fajdalmat és a félelmet, hanem
amely az Ismeretlen 4rnyaibol meglatja kibontakozni
a gybzhetetlen Elet ij, szépséges, 6rok arcat.

De ehez még Adynak sziiksége volt egy zarandok-
utra, a Sion-hegy ala.

Egyébként megértem, ha azok, akik nemzetiik
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szamara életrevald, egészséges, 1Uj ifjusagot akarnak,
Ady halalkoltészetét nem tartjdk kivanatos zenének az
ifjusag felvonulasahoz az élet kiizd6terére.

De nem szabad elfeledni azt, hogy ez a koltészet
egy haldokld nemzeti ¢élet, egy halott nemzeti kolté-
szet légkorébdl zendiilt fel, egy beteg emberben az
életért sikoltd, a diszharmonia kinjatdl menekiilni t6-
rekvé zseni szivébél. Es nem szabad elfeledni, hogy
aki ezeket a verseket irta, minden magyar koltok ko-
zOtt a legnagyobb, legizzobb, legrajongdbb szerelmese
volt az Eletnek. Ha sirja mellett egykor elvonul az
¢let diadalmas erejében ragyogd magyar ifjisdg 1
csapatja, a halott multbol az ¢l6 jovenddbe ¢€s vissza-
tekint, a Haldl Rokonat fogja latni azon a hatarvona-
lon, ahol a magyar szellem 1;j élete kezdddik.

Mert ha nem lett volna az, aki magat ¢és nem-
zetét a Halal tiikrében szemlélve, halalos életszerelem-
mel ¢énekelje meg, akkor a haldl utdn nem fakadhatott
volna ki j magyar ontudat viraga.

Egyszer eljon majd az id6, mikor Ady 1is mar
egészen a multbol fog szolni s akkor vildgossa lesz
szerepe ¢s kiildetése nemzetiink irodalmdban ¢és éle-
tében. Akkor vilagossd lesz a szilikségszerlisége annak,
hogy egy magyar koltének egy halalosan szomort
korban azért kellett a haldl énekesének lennie, hogy
a nemzete eldtt felmeredd Ismeretlen ne az Orok meg-
semmistilés legyen.
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A STON-HEGY ALATT

Elérkeztiink annak a vadnak a megvizsgalasdhoz,
melyszerint Ady koltészetében a bilinbanat ideiglenes-
sége ¢és a vallasossag affektdlasa taldlhaté fel. Maga ez
a vad is feltételez és elismer azonban annyit, hogy
Ady koltészetében van biinbdnat és vallasossag. Hogy
ez a bilinbdnat ¢s vallasossdg ideiglenes és nem Oszinte,
az, miutan igen nehezen volna targyi okokkal bizo-
nyithato, mivel erre csak maguk a versek allanak
rendelkezésre, azok pedig nem mondhatok ideiglene-
seknek  ¢és  komolytalanoknak, nem  tdmaszkodhatik
egyébre, mint arra a kiilsé korilményre, hogy Ady
koteteiben blinband versek utdn masfajta versek is ko-
vetkeznek, valldsos koltemények utdn vannak nem
vallasosak is. Szerencsétlenségére Ady nem Ugy osztotta
be az ¢letét és koltészetét, hogy a biinband ¢és vallasos
verseket hagyta volna legutoljara, vagy ha mar idoén-
ként, masfajtakkal vegyesen irta Oket, nem volt elég
politikus, ahoz, hogy ezeket csak az ¢élete végén, egy
tomegben hozta volna nyilvanossagra, s6t még azt se
tette meg, hogy koteteinek beosztdsandl csattanonak a
végére tegye Oket. Mert ha ezek kozil csak az egyik
,modszerrel” is ¢élt volna, megtorténhetik, hogy a derék
kozvadlé odalyukadt volna ki, hogy noha Ady versei
kozt sok istentelenség akad, kotetei, vagy koltészete
vagy ¢lete végén mégis megtért, végsd hangja mégis
az Istenhez hajlo bilinbanat volt. S igy a megtéronek
jar6 bocsanat révén Ady esetleg még a pedagdgusok
kivalo eszkozévé lehetett volna, mint a kegyesség ¢és
erkolcs diadalanak szemléltetd példdja. Csakhogy senki-
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nek és Adynak épen nem skatulydzhatdé és mérhetd ki
az ¢lete ilyen recept szerint. A vadnak ez a beallitisa
annyira kicsinyes ¢és eréltetett, hogy nem is érdemes
réla beszélni. Az ilyen vadloknak 1gyis reménytelen
feladat lenne bizonyitgatni azt, hogy Ady ¢életében az
Istenhez térd blinbanat hangja tényleg az wufolso hang,
egész koltészetének katarzisa ¢és feloldasa, csakhogy
nem idérend szerint, hanem lelkiéletének folytonosan
megujulé hullamzédsa szerint. Valahanyszor ez a Iélek
hullimzédsdnak  legmélyebb ¢és legmagasabb  pontjaig
ért, mindig ¢és mindeniitt, teljes, tragikus komolysaggal
¢s Oszinteséggel zendllt ki beldle a zsoltiros hang, a
blinbanatnak, a viaskodd hitnek, a szomjas Istensze-
relemnek megrazod, hatalmas, szenvedélyes melodidja.

Az az 0Orok nyughatatlan lélek, aki Adyban lan-
golt, nem egyszer ¢és nem egy vonalban futotta végig
az emberi élet skaldjat, hanem meg-megujuld, folyton
kiteljesedd, ismét visszaes6 ¢és megint megduzzadd kiéra-
dasok sorozatiban. Elete és koltészete folytonos vias-
kodas volt a lelkében lakdé hatalmakkal, a Nemzettel,
a Novel, a Démonnal és a Halallal és ennek a kiiz-
delemnek, mint életemésztd diszharmonianak, mint soOtét
tragikumnak a felolddsa és katarzisza minden periodu-
sanak a végén egyedill, mindig rataladléan, tehat nem
igeiglenesen ¢és komolytalanul, Isten volt.

Mihelyt Ady koltészetét a folyton hullamzoé lelki
¢lmény kifejezddésének szempontja ald helyezve nézziik
s szakitunk azzal a mesterkélt, az életben nem is 1étezo
logikai mérlegeléssel, mely okvetleniil egy kovetkeztetés
skémajaban akarja elhelyezni azt s ez(ton jutni egy
foltétlentill hamis  zarotételhez, azonnal kibontakozik
eléttlink ennek a koltészetnek kiilonds jelentdsége iro-
dalmunk torténetében. Ez a jelentdség abban all, hogy
Ady koltészete egész irodalmunkban a legteljesebben
atfogo  lirai kifejezése az emberi életnek, a maga ege-
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szeben. Ebben a tekintetben még Vordsmarty kolté-
szete is elmarad mogotte, holott az a legegyetemeseb-
ben emberi a magyar irodalomban, de Ady jelentdsége
még folotte is kiragyogd abban a tekintetben, hogy
csak a lira huarjain, tisztdn egyfajta koltdi megnyilat-
kozas 1tjan tudta kifejezni éspedig minden, legellen-
tettebb oldalarol is, a humanum teljességét.

Onkényteleniil ~ kindlkozik, hogy jelentésége meg-
allapithatosdga végett a filozofiara gondoljak, hasonlat
gyanant. A filoz6éfa a valdsdg egészét és a benne nyi-
latkoz6 értékvilagot fogja, rendszerezi, fejezi ki egysé-
ges vildgnézetben, a vilagmagyarazat logikai mddsze-
rével ¢és eszkozeivel. Vannak kitiind filozofusok, akik
ezt a modszert a valdsdgnak csak egyes teriiletein,
vagy csak egyik magyardzati szempont szerint tudjak
keresztiil vinni. A legnagyobbakat azonban az jellemzi,
hogy magyarazd elviik és rendszeriik a vildg és élet
egészét, a minden részletet megmagyarazni tudd 0Osz-
szes fotényezoket feldleli. A filozofust logikai dtfogo-
erejéenek mértéke teszi. A koltét a valosag ¢és élet
egészét dtérzo erejének mértéke. Vannak kitiind koltok,
akiknek atérzé ¢és kifejez0 ereje csak a valosag és élet
egyes teriileteire terjed ki. A legnagyobbaké azonban
szivére oOleli ¢és kisugarozza az egyetemes humanum
teljességét. Ezek kozott is a legnagyobbak azok, akik
a lira kozvetlen, az érzéshez legkdzelebb 4ll6 moddjan
képesek kifejezni az atérzett huméanumot. Ilyen az Ady
koltészete, a mi irodalmunkban egyediil az oOvé ilyen.
Csak nala taldljuk meg a humanumnak azt a teljes
atérzését, ¢és kifejezését, mely képes egylitt rezegni az
emberéletnek nemcsak a ragyogd, nem is csak a sotét
skalajaval, hanem a teljességével éspedig a lira hangnemén.
Vorosmarty is hasonldan nagy atérz6 képesség volt,
de a kifejezéshez kénytelen volt mindenféle miifaj esz-
kozét igénybe venni, persze valtozd szerencsével. Az En
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elményének elsodleges, kozvetlenségével csak Ady tudott
magyarul énekelni mindenrdol, ami az emberi életet
alkotja, élteti és pusztitja.

Bizonyitéka is, kovetkezménye is az Ady egyete-
mes emberi atérzOképésségének ¢és kifejezderejének az,
hogy lirdjanak legmélyebben zengd huarja a  bilin-
banat, legmagasabban zengdé hurja pedig az Isten-
szerelem lett. Természetes, hogy aki nemzetét, szer-
elmét, biineit és halalat nem tudta masként érezni
¢s latni, mint mindig csakis végsd jelentésiikben, lénye-
giilkben, egyetemességiikben, az sziikségképen valldsos
lélek kellett, hogy legyen, nem alkalmilag, nem ideig-
lenesen, nem képmutatasbol, hanem Iényének hol elbo-
ralo, hol kinyilatkozd legmélye szerint. Nala beigazo-
l6dott, hogy minél emberibb az ember, anndl vallaso-
sabb, a szonak nem hitvallasbeli és ceremonialis, hanem
lényegi értelmében. Tudom, hogy tanulmanyomnak a
legmerészebb ¢s legtobb ellentmondast kihivo kijelen-
téséhez érkeztem, mikor azt mondom, hogy Ady az
egyetlen magyar valldsos kolto.

Ez a merész kijelentés két dolgot foglal magéaban.
Elészor azt, hogy az Osszes magyar koltok koziil csakis
Adynal jelenik meg a vallds ugy, mint egész élete ¢és
koltészete szerves, minden egyebet magéabafoglald, Ossze-
kotd és magyardazd alaptényezdje, masodszor azt, hogy
a magyar koltészetben taldlhatd ugynevezett valldsos
termés nem nevezhetd a sz6 igazi értelmében vallasosnak.

Ha a magyar koltészetet ebbdl a szempontbdl végig-
tekintjiik, azt kell megdllapitanunk, hogy voltak kol-
tdink s taldn mindenik igazi kolténk ilyen volt, akik
né¢ha-néha, alkalmilag beszéltek a vallasrol, Istenrdl,
vagy haszndltak valldsi vonatkozédsokat, hasonlatokat
stb., azonban egy se volt koztik — az egy Balassit
kivéve, aki azonban nem volt Adyhoz foghat6 koltd,—
aki a vallast élte volna és ebbdl az ¢élménybdl a maga
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¢letét ¢énekelte volna. Voltak, akik beletudtdk magukat
képzelni olykor a vallasos ember hangulatdba, vagy
lelkidllapotaba, akik ezalapon tdrgyképen énckeltek a
vallasrol, a madsok vallasarél, de az nem volt az 6
szivetrendité ¢életiigyilk ¢és ezért az énekeiknek sincs
tiize-langja. Mivel azonban a koztudat nagyon sokféle
verset tekint valldsosnak, sziikséges, hogy tisztazzuk a
fogalmakat. Ki kell venniink a wvalldsos lirdbol mind-
azokat a verseket, amelyek elmélkedés, gondolkozas,
kovetkeztetés, logikai elképzelés utjan beszélnek Isten-
r6l, vagy Istennel kapcsolatban az élet ¢és halal titkairol,
a lélekrél, a halhatatlansagrol, vagy a torténelemben
mutatkozd isteni vezetésr6l. Ezek ugyanis nem az elséd-
leges valldsos ¢lmény, a személyes, megrendité tapasz-
talat kozvetlen kiomlései hanem a reflexi6 gyilimolesei,
melyek az Isten hévével azt a torvényt, rendet, okot
illetik, mellyel az ¢let jelenségei egységbe rendezhetdk.
Az ilyen versek a metafizikai 0Oszton termékei, inkabb
filozofikus, mint valldsos kifejezések, vildgmagyarazatra,
vagy erkolcsi tanitdsra torekszenek, nem pedig egy
megrenditd lelki taldlkozés, tiikrozéi egy személyes, €16
hatalommal Koltészetiink gazdag ilyenekben ¢és nem
egy gyonyorli  gyiimdlesét  felmutatd, mint példaul
Berzsenyi Fohaszkoddsat, Csokonai versét A Iélek
halhatatlansdgarol, Kolcsey Himnuszat, satobbi. Mind-
azonaltal ezek a gyOnyoriiséges versek ugy viszony-
lanak a valldsos lirdhoz, mint a szerelem epikai
vagy elmélkedd leirdsai a szerelmi élményt spontan
kilobogé dalokhoz. Kelthetnek érzéseket, de nem ma-
nifesztaljak azokat. Ugyancsak ki kell venniink a wval-
lasos lira korébol azokat a kolteményeket, melyeknek
hése, vagy hdsei valldsosak, vagy targyuk vallasos
esemény. Nemcsak mifajilag esnek ki, ami természe-
tes, hanem Iényegileg is. Ilyen kolteményt nem okvet-
len vallasos Iélek teremt, elég ha beleképzeli magat a
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hés lelkébe. Meg is latszik rajtuk. Nem tekinthetjiik
vallasos verseknek eredeti értelemben azokat sem, ame-
lyek a wvallas altal propagalt érzéseket, erkdlcsi igaz-
sdgokat tanitjdk, hirdetik — masoknak. Természetesen
feltételezve azt, hogy a koltd meg van gyézddve azok
feldl. Ilyen vers van a legtdobb irodalmunkban, mint az
egyhazi ¢énekkoltészet kilenctized része, Arany, Revicky
stb. néhany verse, Tompa majdnem minden vall4sos-
nak nevezett kolteménye.

Ha mindezeket kivesszik a sz6 igazi értelmében
vett vallasos koltészet korébol, a magyar irodalomnak
csak két koltdje marad, aki igazi vallasos verseket irt:
Balassi és Ady.

Ez a korilmény kétségbevonhatatlan bizonyossaggal
mutatja, hogy a magyar faj a vallasnak elsésorban
¢s tulnyomolag az etikai oldala és programmja irant
fogékony, hogy wvallasi ¢élete tradiciondlis és pedagogiai
uton taplalkozik s a kozvetlen hitélmény, a személyes,
lelketrendité valldsos konvulzié, a latnokok és profétak
vallasa nem kenyere. Fajunk a wvallast is masodkézbdl
veszi, mint sajnos, egész kulturdjat. Rendkivili fogé-
konysdga van a logikai igazsag ¢és az etikai nemesség
irant, de a szentség irant anndl kevesebb. A koltok,
akik a faj virdgai, Oridsi egyontetliséggel tesznek bizony-
sdgot arr6l, hogy a magyar faj a misztikum irdnt nem
bir eredeti fogékonysaggal, hogy a lelkiségnek az a
finom, ¢és legmélyebb gyokérszala, amely az embert
az emberfeletti ¢élet titokzatos nedveihez személyszerint
kapcsolja oda ¢és az Onmaga felé emelkedés szenvedé-
lyes szomjusagat elégiti ki, a legritkabb jelenség a ma-
gyar talajon.

Ezért van az, hogy a magyar hit csak addig szo-
kott virdgzani, amig gyermeki elfogadasaként tud élni
a sziilok ¢és nevelok o©rokségének. Mihelyt azonban az
intellektualis és racionalis meggy6zOdések  vilagossa-
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gaba keriil, legtobbszor elszdrad. Hogy mi ennek az
igazi oka az egész fajra vonatkozoan, e helyen nem
kivinom fejtegetni. Hogy koltdink ugynevezett val-
lasos  koltészetének nem  vallasos jellegét megindo-
koljam, rd kell mutatnom egy sajatsagos tlinetre ezek-
ben a versekben. Csaknem teljességiikben nélkiilozik a
biintudatot. Nincs bilineit siratd, azokat megrendilve
ateld és bano, azoktol kétségbeesetten szabaduldst keres6
magyar koltd, Balassit és Adyt kivéve. Meg kell jegyez-
nem, hogy itt nem jon tekintetbe a XVI—XVIIL. sza-
zad koltészetének ¢és irodalmanak kollektiv  blintudata
¢s bilinbanata: itt kizardlag az egyéni lirar6l van szo.
A szenvedés, az élet terhe és igdja, az igazsagtalansag,
a betegség, a haldl, a szerencsétlenség, az elvalas, a
mulanddsadg, az élet sotét oldalai megrazd6 zengésre
késztették sokszor a magyar koltok lantjat, nem egy
akadt koztiikk, aki ezekkel szemben Istent kereste, de
rendkiviil jellemz6é, hogy csak kettd akadt, aki meg
is talalta. Az a kettd, akinek biintudata és biinbanata
volt: Balassi és Ady. Es e kettd kozil is Balassinl
csak egy idonként feltord, mélyenbligdé hang ez, mig
Adynal egész koltészetének folytonosan daradod, mindent
kisérd és atitato alaphangja, lelke.

Es igy természetes, hogy Adyban szolalt meg iga-
zan ¢és egyedill az a magyar lélek, melyet sajat nem-
zeti koltészete ezen a téren soha nem taplalt és nem
ihletett, a buneitél szabadulni akardé, a biinben az Istent
szeretd ¢s keresd, a megujulasért sir6 magyar Advent
lelke. Természetes, mert minden vallasos Iélek tudja,
hogy a wvallas a biinés ember taldlkozdsa a kegyelmes
Istennel s hogy személyes taldlkozdsa a személyes Isten-
nel, azaz valldsos élménye masnak nem is lehet, mint
csakis annak, aki személyesen atélte azt az emberi
nyomorusagot, melyet nem a vildg ¢és nem masok,
hanem Onmaga blindssége zuditott red. Miért van tehat
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az, hogy koltéink kozil nagyon sokan énekeltek Isten
nagysagarol ¢és szeretetér6l, a szeretet isteni hatalmarol,
a természet ¢és a torténelem isteni rendjérél és tanita-
sair6l, a Krisztus ¢letének szépséges szelidségérdl, az
ima vigasztald erejér6l, a josdg nagyszerlisagérol s
mégse irtak egyetlen vallasos verset sem? Mert hiany-
zott beldlik a magukkal valdo szent -elégedetlenség
szenvedélye, a sajat személyik blinds voltdnak keserii
meglatasa ¢és siratasa, az Istennel valdo személyes talal-
kozds megrenditd hatalma és hatdsa. Sajat magukra
nézve nem ¢érezték igazi sziikségét az isteni életnek,
ezért nem is tudtdk mdasokra nézve igazi sziikséggé
tenni azt, igy tortént, hogy nemzeti koltészetiinknek
ugyszélva a leghatdstalanabb ¢és legkevésbé ¢l része,
az ugynevezett vallasos koltészet lett. Es igy tortént,
hogy a wvallast megraz6 ¢l hatalomként egy olyan
koltd versei sugdrozzak ki irodalmunkban, akit erkolcs-
telenséggel ¢és vallastalansaggal vadolnak. Ady kolté-
szetét az kiillonbozteti meg mindenki mdasétdl ebben a
tekintetben, hogy benne ¢és reanézve Isten ¢l6, szemé-
lyes valdsag, akivel lelke viaskodik, dacol, majd meg-
torik és meghodol, akivel szemben személyesen lazong
és szive teljességébdl alazkodik meg, aki személyes,
izz6, szenvedélyes szerelmének személyes, ¢€l6 targya.
Egyszoval:  valosagos ¢élménye. Ady sohasem mond
bolcs aforizmakat Istenrdl, sohase fejtegeti 1étének bi-
zonyitékait a természetben és a torténelemben, sohase
besz¢él a masok vallasarol masoknak, ¢ mindig a maga
Istennel valdo személyes harcat és békéjét beszéli, on-
magarol vall, onmaga biinds kezét tordeli, beteg szivét
tarja ki Isten el6tt, Oonmaga szemével latja Isten érke-
z¢ését, a sajat talalkozasat ujjongja el Vele. Az 6 lgye
ez, a sajat nagy pere ¢és gyotrelme, a sajat megtisztuldsa
és kibékiilése. Blineit nem az irodalomtanarok elé viszi,
hanem az Isten elé s a bocsdnatot is csak toéle kéri.
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Azon nem csodialkozom, hogy az irodalomtanarok nem
tudnak neki megbocsatani, mert ez a hang szokatlan
a magyar irodalomban, ahol csak a masok bineirdl
beszéltek a koltok, a magukét elhallgattdk, vagy nem
is ismerték fel. Kétségtelen tény, hogy a magyar iro-
dalomban egyedill Ady koltészete mutat fel szervesen
¢s uralkodoan olyan lelket, aki személyes ¢élményben,
személyes biintudaton ¢és blinbanaton at személyesen
talalkozott Istennel, akinek szadmara Isten személyes
valésag volt s igy nem elképzelt, masoktdl kolcsonzott,
vagy értelmi reflexiokbol lesziirt, hanem valoban atélt,
és sui generis vallasos érzést fejezett ki. O az egyetlen,
akinek nem a metafizikdn, vagy az etikdan keresztiil
vannak hiivds ¢és magasztos frazisai Istenrél, hanem
aki a latok ¢és atélok primer tapasztaldsaval érzékeli a
religiosumot, minden etikai ¢és metafizikai jelleget meg-
elézden ¢és azoktol fliggetlentil.

Mindemellett természetes, hogy Ady koltd volt és
nem teologus s igy valldsos lirdja nem fedi egyik fele-
kezet dogmatikumat sem, hanem egyéni modon a sajat
¢letének diszharmonidjat oldja fel és sajat tragikuma-
nak egyéni Kkatarziszdt adja meg. Az is kétségtelen,
hogy Ady vallasos lirdjanak a sajat lelki konvulzidi
mellett volt egy klasszikus ihletéje is, a Biblia, ame-
lyet nagyon szeretett, folytonosan olvasott s amely
lelki valsdgainak ¢és Istenélményének kifejezéséhez sok-
szor a legmegragadobb képeket szolgaltatta ¢&s egész
koléi nyelvére is nagy befolyast gyakorolt, fdleg az
Otestamentumi profétakon at.

Ady vallasos koltészete egy olyan hanggal kez-
ddédik, amely irodalmunkban egészen egyediilallo, annal
inkabb, mert mindjart elsé igazi kotetében, az Uj Ver-
sekben bukkan f6l. Itt sohajt {6l mar lelkébdl az a
hang, amelynek kimondasdig koltéink kozil egyediil
6 jutott el, jelétl annak, hogy aki idaig eljutott, annak
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valoban személyes ¢és Uj mondanivaldéi lesznek a maga
Istennel vald kapcsolatarol. ,,Az utols6 mosoly” cimii
versében igy tesz Onvallomast:

Oh, nagyon csunyén éltem,
Oh, nagyon csinyan éltem!

Ismeretlen, egyediildll6 hang ez irodalmunkban.
Nemcsak azért, mert a kozfelfogds és a kolték oOntu-
data mindig vonakodott ezt a hangot megiitni ¢és meg-
engedni, hanem azért is, mert ez a lélek elészor Adynal
nyilt fel ilyen mélységekre koltdben a magyar foldon.
Mivel koltdinket mégiscsak koltészetiikbél kell meg-
ismerniink, 4llithatjuk, hogy a biintudat Adyban jelent-
kezett eldszor koltdileg a magyar irodalomban. Isme-
retlen és egyediilalld ez a hang az O&szinteségének mély-
ségénél fogva is. Latszik, hogy Adyt legy6zhetetlen
belsd kényszer hajtotta a szivébdl felszakadé onvallo-
masra, hogy ezen a ponton rejtéztek legmélyebb, leg-
szomorubb, de legemberibb ¢és legdrokebb mondanivaloi.
Mivel ezt a hangot magyar fiil, legalabb is egyes szam
els6 személyben, koltditél sohase hallotta, a kozonség
megdobbent rajta és az a furcsa probléma meriilt f6l,
hogy lehet-e, szabad-e egy koltének ilyen vallomésokat
tennie, melyek az irodalmi szokdssal és izléssel ellen-
keznek? Ez a tény két dologra vilagit red. Eldszor
arra, hogy kozonségiink a koltészettel szemben olyan
megszokott igényeket taplalt, melyek a legmélyebb
emberi fajdalomnak, a blintudatnak 0Oszinte ¢és frazis-
talan kitorését a koltészetbol kizartak, masodszor arra,
hogy az Ady onvallomdsa olyan mélységbdl tort fel,
melynek megfeleld magyar Ontudat a kozonségben nem
volt s igy nem rezonalt. Mindkét esetben a magyar
koltészetet és a magyar koOzonséget éri a megszégye-
niilés, hogy a kolté oOnvallomasabol nem tudott a sajat
lelke nyomorusagaba latni s a maga blintudatara ¢&b-
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redni, hanem vadként forditotta azt vissza Adyra, ter-
held koriilmény(il, hogy ime sajat maga is bevallja
blindsségét, tehat csakugyan karhoztatand6é. Nagyon
gyenge labon allhatott itt a wvallas és keresztyénség,
nagyon elméleti ¢és dogmatikus értéklivé vékonyodhat-
tak a Biblia Pal apostolénak minden emberi élet alap-
igéjéiil szolgalo szavai: O én nyomorult ember, kicsoda
szabadit meg e haldlnak (t. i. a felismert blinnek) tes-
t¢b6l? Es nagyon messzire tavozhatott a magyar kol-
tészet a maga ¢életformald feladatatol, mikor egy olyan
irodalmi izléshez szoktatta a kozonséget, amely csak
az ¢lettdl tavolesd, holdvildgos szentimentalizmus és
hazug idedlizmusu romantika szaloncukorkait volt ké-
pes szopogatni. Az emberi élet legmélyebb és legma-
gosabb  lehetdséget ilyenmddon  kizard, halott  kolté-
szetrdl ¢és kozonségrdl — a vallasos koltészet szem-
pontjabol — csak egyféle véleményiink lehet: le-
sujtd, mert ennek a koltészetnek nagy része volt
abban, hogy a magyar é¢letb6l minden méllyebb Onisme-
ret, Ontudat s ezzel egylitt minden megljulasi vagy és
minden erkolesi felelésség lelkiismereti stlya kihalljon
s a kozonség egy hamis koltészet tiikkrébe nézve, maga-
magit jobbnak lassa, mint amilyen. Epen azok, akik
az embernevelés bajnokainak valljadk magukat és keresz-
tyén pedagogidt kovetelnek, nem nyugodhatnak bele
abba, hogy a nagy tomegek ¢letét leghatasosabban
formald koltészet ¢és szépirodalom valjék hazuggd azon
a cimen, hogy bar a koltészetbdl zarassék ki az, ami
az ¢letben ugyis szornyli hatalom: a blin tudatos meg-
jelenitése. Természetesen zarassék ki a blinre vald csa-
bitds, de a blineink nyomorusagara ébredt lélek sirdsa és
jajgatdsa  soha, mert ennek kizdrdsa egyenes utja a
haléalnak.

Igaz, hogy egy olyan nagyhullaimzasta Iéleknek,
amilyen Ady volt, a valldsos lirdja sem egyoOntetd,
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nem mindig az Istennel valé békesség himnikus ma-
gaslatain ilnnepld. S6t ezt a lirat kiilondsen izgalmassa,
¢letteljess¢ ¢és megragadova ¢épen az teszi, hogy Ady
lelke birkozott, viaskodott Istennel, hogy egy olyan
jékobi kiizdelem forgatagaban vivta ki az 4ldast, mely-
nek hevében a rekedt, rikolto dactdl és a magat tép-
des6 vad kotodéstdl a bilinbanat megaldzkodasaig, az
Isten lényegének szenvedélyes kutatdsdig, a szarnyald
iméakig és az édes megbékiilésig az élet minden hangja
benne foglaltatik.

»Egy megiratlan naplobol” ciml verse tele van
keserti cinizmussal és daccal az Isten ellen:

December 25.

[tt jott rdm a Kardcsony,
Rém, a keselyarct poganyra,
[tt jott rdm a Karacsony,
Gyermekségem falujaban

S azt hitte, hogy megtérit,
Hogy szépen visszaingat.

December 26.

Talan-talan jobb volna

Most a faluban itten,

F4j6 haraggal sz0lni:

Hajh, mégis csak ¢lsz, te, Isten.

December 27.
Ez mér nem is Karacsony
S kinek mi kbze hozza,
Embernek, vagy Istennek,
Hogy én mint fogok ¢élni,
Vagy én mint fogok halni?
Békesség az Istennek,
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Békesség az embernek,
Békesség a halalnak,
Békesség mindenkinek,
De nékem,

Maradjon haborusag.

Dacosan vitatja Istennel szemben, hogy a lelké-
ben laké Kain nem vétkezett, mikor megodlte Onma-
géban az Isten gyermekét, Abelt:

Nem vétkeztem, mikor gyilkoltam
Es most sem vétkezem.

Nincs senkihez koziink

S te nem adtal elég erdt.

Uram, hogy ketten legylink egyek
A te arcod elott.

Nagy pore van Istennel, melyben kovetelézik, hogy
az Ur maga alljon ki az O igazaért, mert 6 nem ma-
gatol, hanem Isten akaratdbol ¢és kiildetésébdl lett ma-
gyar koltévé, a koltd lelkét mardosd kiméraknak Isten
az ura s ha binds az, amit csinal, akkor nem kisebb
blintdirsa van, mint maga Isten. Ez a wvadul dacolo,
kovetel6z6  vers: ,,A  kiméridk Istenéhez”, latszatra
szinte mar a szentségtorés hatdrdig jut, azonban Isten
ellen szeglildé ,nem hagyom magam”-ja, vad tiltakozasa
a ,kélvaria” ellen annyira magén viseli egy személyes
kozosség bélyegét Istennel, hogy meg kell érezniink a
lélek igazi kétségbeesésének fajdalmat, mely épen azon
jajong, hogy ez a kdzdsség lazulni kezdett:

Te, Isten, mi egyek vagyunk:
Mikor kimérakba szerettem,
Mar ott voltal hdtam megett,
Nehogy kimuljak hiilye sebben.
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Nogattal folyton, konokul,

Hogy véresen be a bozotba
Torjek magyarul, dalosan

S hogy ne némuljon el a néta:

En voltam, Isten, bolond nyilad

S nyiladat most mar messze 16tted.
Folemelt véres homlokom

Nem ejtem porba most eldtted.
Mert, jaj, nagy dolog ez a dolog,
Nagyobb, tobb mint egy élet ara

S én mas bolondként nem megyek
Egykonnyen a kalvariara.

Mikor még mint kicsi nebul6
Templomban diktaltam a zsoltart,
Mar akkor biintarsam valal,

Mar akkor is f6lbujtom voltal.
Ereztem viharos kezedet,

Mely fiatal hajamat tépte:

Te voltal az elinditom

S kell, hogy te 1égy itamnak vége.
Az én ligyem a te ligyed is,
Hogyha hivedet meg nem tartod,
Nem hisz benned majd senkisem:
Isten, Titok, el6 a kardod.

Van Adynak egy csomo verse, amely kiilonds
atmenetet képez az Istennel dacold vadsdgtol a biin-
tudat ébredtén follépd f4j0 megtorpandsig és megtorésig.
Azt lehetne mondani, bogy ezek a versek szinte ko-
tddésnek latszanak Istennel, azonban a valésag az,
hogy a konnyedén, félvallrol vettnek latsz6 hangnembe
mindeniitt belesir egy mély, talan szégyelt és titkolt
emberi szivfajdalom, mely még nem elég égeté ahhoz,
hogy a Ilélek lerdzza magarol a kotekedés 4larcat ¢és

108





igazi arculataval boruljon le Isten el6tt. ,Egy régi
Kalvin-templomban” az 6sdi papon és prédikacion ugy
kacag Ady Endre, hogy a szive megfajdul bele. Az
Isten ,.csok-ostordért” esengve, igy kialt: ,,Mélton suj-
tott rdm Konnyben daztatott, sos, ¢éles ostorod”. Panasz-
kodik, hogy az ¢élet ,Isten drdga pénze” volt, szornyl
uzsora, mely rament mind a kamatokra, de a végén
mégis felsikolt: ,,Csakhogy ¢éljek, csakhogy ¢éljek”. Po-
gany modjara, keserlin elgorbiilt szajjal jelenti ki, hogy
Isten ,nem nagyon torédik veliink”, hogy ¢ a ,van
vagy nincs Ur”, de mégis azt kell mondania, hogy
hinniink kell ,,e legjobb Kisértetben”,

mert szornylséges, lehetetlen,
Hogy senkié, vagy emberé
Az Elet, az Elet, az Elet.

Igaz, hogy & a pogany rimek ¢és muzsikdk kozott
Iéha cimbora volt, de lényegében pap mégis, az Orokkeé-
valésag szomjazdja, kinek ,4lma az Ige, az Udv, az
Ut”, s életével magit hazudtolja meg: ,Be hazug élet,
6 be hazug.”

Lelkében mind hatarozottabban meriil fel az ellen-
tét ama két ember kozott, akinek harcarol Pal apostol
mondta el a legmegrazébb vallomast: GyOdnyorkddom
az Isten tOrvényében a bels6 ember szerint, de latok
egy mas torvényt az ¢én tagjaimban, amely engem
rabil ad a bin torvényének. ,, A fehér Lotuszok” cimii
versében meghatéan mondja el, hogy lelkébdl néha
csodalatos forrésdg buzog s mint blis matkdk ¢&jjel sirt
konnye, hirtelen fehér 16tuszok nyilnak ki ,,cstf tiikkrén”:

Mesemadarak arany-szarnnyal
Verik meg a tajtékos vizet

S én érzem, hogy lelkem viragzik,
Hogy nagy, aldott gyermek vagyok,
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Buzgok, vagyok, feledek, hiszek.
Fehér gondolatok, virdgok
Teriilnek el. A saros habok
Mintha olvadt eziist lennének

S én pedig forron, lihegén
Kedves, szent, tiszta élet vagyok.

De jon egy borzongatd utca-sz€élvész s a virdgok
ujra elmertilnek a lapban.

Ott 4l a lélek a ,Sotét vizek partjan”, hol a fe-
kete hullamokon szomora, eltékozolt élete uszik tova
s megtorpan, megall a kisérteties vizid elott:

Mennyi sok mindent odaadtam,
Amig ily szépen elfaradtam.
Ulsk, csapdos ar és hideg szél
Babiloni sotét vizeknél.

Es a reménytelen 4rba meredve, egyszerre felsir
szivében a tékozld fi hazavdgyasanak halk, szivbe-
markol6 ¢éneke. A legemberibb, a legmelegebb hangja
ez Ady lirajanak, amely elveszett, tiszta gyermekségét
siratja meg és vagyja vissza.

Az akis fiu jar el hozzam
Mostanaban nevetve, holtan,
Aki voltam.

Edes kolyok: beteg, merengd.
Kértllengi s babralja lagyan
Szegény agyam,

Véniil6 arcom nézi, nézi
Csodalva s konnyét ejti egyre
A szememre.

S én gyermekként ébredek sirva
Szazszor is egy babonds ¢jen,
Ugy mint régen.
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A hazavagyds, a visszatérés szomjuhozdsa mind-
egyre gyermekkordnak képét és kornyezetét eleveniti
fel elétte, s mivel még azt hiszi, hogy csak kiilséleges
gyermekségétdl ¢és annak kiilsé kornyezetétél valo el-
idegenedése az oka minden romlasanak, csaknem a té-
kozl6 fit bibliai szavaival szélal meg ajkin a megtérés
szava: Hazamegyek a falumba.

Titkos haloit értem szbtte

S hogyha leborulok eldtte,

Biineim elfelejti.

Majd szol: én gyermekem, pihenj el.
Békiilj meg az én 6sszivemmel

S borulj erés vallamra.

S mint kit az édesanyja vert meg,
Kisirt, szegény, elfaradt gyermek,
Ugy alszom el orokre.

Milyen megindité ennek a versnek halldsakor ra-
gondolni Ady késdbbi, igazi blinbanatira s latni, hogy
mint érett meg ez a lélek arra, hogy f0ldi gyermek-
ségét ¢és foldi sziildotthonat lassanként atutaldé hason-
masaual, mulandé arnyékaul ismerje fel az & Oroktdl-
fogva vald istengyermekségének és egyetlen igazi ott-
honanak: az Isten elhagyott, de redvar6 atyai szi-
vének.

Bekovetkezett ez is. Be kellett latnia, hogy ahoz
a kapuhoz, melyet egykor ,legényesen, dalolva csapott
be maga mogott”, nincs tobbé visszaut, s

Sehol, sehol a régi hajlék,

Kodbe és éjszakéaba borult,

Rét, ut, virag, illat és udvar,

Kapu, hit, kedv, mamor, néta, mult
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Vad bozo6tok el-el buktatnak,
Emlékek és borzalmak kozott
Taposom a vaksotét pusztat,
Sorsomat és a stirti kodot.

Vissza a vén csondes udvarba
Elstilyedt azota mind az ut

S tavolbdl hallom kodben, éjben
Hogy nyitogatnak egy vén kapt.

S nem maradt hatra egyéb, mint

Tagadni multat, mellet verve,
Megbabonazva, térdepelve.
Megbanni mindent. Torve, gyonva
Borulni ra egy koporsora.
Testamentumot, szOrnylit, irni,

Es sirni, sirni, sirni, sirni . . .

»Mért lesziink nagy, rossz fiok?” kérdi egy ar-
tatlan fidcska 4almai felé hajolva. Es felsir lelkébdl a
,josag sir6 vagya”: ,Milyen j6 volna jonak lenni”.
Biings ¢letének megismerése ravezeti arra, hogy egye-
dil, a hit szabadithatja meg a pusztulasbul s mint az
evangéliumi ember, 6 is ezekkel a szavakkal kialt se-
gitségért ,Hiszek hitetlenil Istenben.” Vallja, hogy
erre a hitre ,sohse volt még igy raszorulva sem ¢élo,
sem halott.” Szivét, testét, lelkét verd husangga lettek
a tavaly még holt, cifra semmiségnek tartott igék.

Nyomortsaganak  kinja, bilinbanata  sajadt  magat
karhoztatja:

Szépség, tisztasag ¢és igazsag,
Lekacagott szavak,

Oh bar haltam volna meg akkor,
Ha lekacagtalak,

Szlizesség, josag, bdlcs derékség.
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O jaj, be kelletek.
Hiszek Krisztusban, Krisztust varok,
Beteg vagyok, beteg.

Most egyszerre ott all az élet nagy titka eldtt. Ti-
tok az Isten, titok a Krisztus, titok az erény, de a tit-
kok titka maga a biinben 0Osszetort léleknek Isten utdni
ahitozasa:

... mért ahitok ? — ez magamnal is

Oh, jaj, nagyobb titok.

Az ember e csodalatos titkat csak akkor lathatta
meg Ady, mikor a bilinbanat mélységében megtortént
vele is a nagy miszterium: az ¢én kettévalasa, az a
megrenditd valtozds, melyben a biinband Iélek egy-
szerre idegennek és rettenetesnek latja meg a bint,
amellyel eddig sorsot vallalt, amellyel eddig egy volt,
amelyet Onmagatdl meg nem kiilomboztetett s most
egyszerre megvilagosodik eldtte, hogy O Oseredeti, igazi
lényénél fogva Isten gyermeke, akit a blin leigdzott,
beszennyezett, akinek képében a bilin bitorolta az ¢le-
tet, de a ki mar nem vallalja vele a kozosséget s mint
gylloletes zsarnoka ellen, bilincseib6l is Isten felé
sikolt ¢és Isten tulajdondnak vallja magat. Ezt az is-
tengyermekségrél valdé megrendité vallomast, melyet
csak azok képesek atélni ¢és megtenni, akiknek igazi
blinbanatuk van, Ady a Seregély és Galamb c. mély-
séges versében tette meg, a blinnel valdo kozosség el-
leni tiltakozdsnak ebben a koltészetiinkben pdratlan
megnyilatkozasaban:

Emlékszel-e egy csuf madarra?
Hollok és varjak kosza népe

Igy vallat éjrél-¢éjre.

Emlészel-e egy csuf madarra,
Egy véres, biinds, vén seregélyre?
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Nem lattam soha seregélyt én,
Gyodnge, finom fidka-szarnyam
Ugy-e, hogy makulatlan?

Nem lattam soha seregélyt én,
Nem lattam ¢én, jaj, sohse lattam.

Ejben, csokban, borban, szemétben
Tort szarnnyal én sohse loholtam,
Sebekkel, félig holtan,

Ejben, csokban, borban, szemétben
Az nem én voltam, az nem én voltam.

Nem emlékszem a csuf madarra.
Valaki itt galambnak vélten

Jart helyettem a vérben.

Nem emlékszem a csuf madarra,
Ujsziilott vagyok, nem is éltem.

Eléttem egy vén seregély jart
Bizonnyal, gonosz, blinds kedvben,
Dacolva, istenetlen.

Eléttem egy vén seregély jart,

De ¢én, ime, Ujrasziilettem,

Pihés, fehér, sziizi galambként,
Aki nem kiizd, sorsot nem vallal
Egy csuf seregély-arnnyal,
Pihés, fehér, sziizi-galambként
Halok meg sz¢ép galambhalallal.

Aki ide jutott, az immar tudja, hogy az a gyer-
mekség ¢és az a sziiléi hajlék, ahonnan -elidegenedett s
ahova visszatérni vagyik, nem harminc esztendds ta-
volban és nem Ermindszenten van, hanem az orokké-
valosagban és az Isten szivében. Az eredeti, igazi Orok-
ség utan vagyik a lélek s amint most gondolatban is-
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mét ,ott replil a szdnja az ¢éjben” a havas Krisztus-
kereszt el6tt, amely mellett egykor dalolva ment el,
.. amit akkor elmulasztottam,
Megemelem kalapom mélyen.
Ott roptil a szanom az éjben.

A felilletes kozfelfogds ¢és a sekély valldsos Ontu-
dat azt hiszi, hogy a biinnek legnagyobb bintetései
azok a kiilsé kovetkezmények, melyeket sziikségképen
maga utan von. Ebbdl a felfogasbol kovetkezik az a
keresztyénietlen magatartds is, amely nem tudja elva-
lasztani a bilint a bindstél. A mély lelkek azonban tud-
jék, hogy a bilin legnagyobb biintetése, a bilinds leg-
fajobb blinhédése egy olyan belsd, lelki tény, amely
csak azutan kovetkezik be, mikor a bunds elvalt a
blintél, meggytlolte azt, karhoztatja ¢és béanja, mikor
mar tobbé nem a blin kovetkezményeit siratja, hanem
a blint magat, mikor végre odajutott, hogy ,lIsten sze-
rintvald banattal” bankédik azon, hogy képes volt
gyonyOrkddni a rosszban. Ekkor éri az a blinhddés,
hogy latnia kell mindazt az isteni életlehetdséget, ame-
lyet Orokre elveszitett és soha tobbé vissza nem hoz-
hat. Ady kolteszetében ez a biinhédes nyer kifejezest
az U_] konyvem fedelére c. vers =zardsordban: ... én
mar régen meglakoltam!” Ez a bilinhddés sir fel az
,Istenhez hanyatl6 arnyék™ utolsé strofajaban:

S héanyattatom, miként a saska,
Mert csak Tenéked van erdéd

S mert nem lattam régen elébb:
Nem szabad hinni senki masba.

Most, mikor minden késd, izen a Patyolat:
Sirva nézem, hogy kendét lenget
Késetten az én blinds lelkem
S egyetlen, igazi szerelmem:

A Patyolat.
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A blinhddés teljessége abban a tudatban van, hogy
most mar teljes biinbanattal siratja ¢és mégis, soha,
semmiképen vissza nem sirhatja életének elére elvesz-
tegetett, legszebb korondjat:

Heves, al ifjusaggal.

Oh, ezerszer jaj nékem,
Mego6ltem jové magam,
Az én sz¢&p Oregségem.
Ahogy nének az arnyak,
Ahogy fogynak az esték,
Ugy f4j jobban és jobban
Az eljatszott dregség.

Ez a hang maga is nagy mélységet ad Ady val-
lasos lirdjank s messze kiemeli azt a blintudat és biin-
banat nélkiili sekély lelkli moralkoltészetbdl, de be kell
mutatnom azt is, hogy az Ady lelke még sokkal na-
gyobb mélységeket is tart fol az élet misztériumabol.
Meglatta ugyanis azt, hogy azoknak a lelkére nézve,
akik ezzel a legnagyobb s legfdjobb biinhddéssel lakol-
nak, ebben a blinhddésben van felemeld is, mert
azokra nézve, akik a blinhddésben a biint gyiilolik és a jot
szeretik, egy mnagy angol igehirdetd, Robertson szerint
a bln pokolbavivd 1épcsdi a mennybevive 1épcsokké
fordulnak at. Ezért és erre mondja Ady:

Biinds, nagy példam a Jovo
S az Idében megszenteltessék.

Mert iidv nekem: szomoru létem
Az 1d6 éramutatdja

S minden biindm egy stacio,
Hol a J6v6 1j embere

Eletutjat vigabban rojja.
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Keserves ut, folséges mégis,
Ez mar az Anti-Krisztus utja,
Aki elvasik feketén,

Muszajul, szornytin, masokeért,
Hogy a Jovét fehérnek tudja.

Adynak ezt a mély megérzését egészen raciona-
lizalni lehetetlen, mar csak azért is, mivel itt csakis
az egészen kivételes és specialis lelkek tapasztalasarol
van sz6. De képzeljink el egy foglyot, egy rabszolgit,
aki kényszeritve van gyllolt rabtartdjanak nevét, ruha-
jat és jelvényeit viselni s akarata ellen szolgadlni neki.
Képzeljik el, hogy ez a rab masokért szenved, madsok
helyett, hogy azért vésik el feketén, muszajul, szornyiin,
hogy masok kikeriilhessék sorsat. Ebben az elképzelésben
vilagosodhatik meg eldttiink Ady mélyértelmi stroféja:

Hiszen a blin mindig egy jajkialtas
A Sors felé, hogy mért nem marad
Az ember mindig tiszta s szabad,
Vadba beoltott nemes roézsaszem.

A visszahozhatatlan romlds blinhddése, ha igaz
blinbanatban teljesedik, szolgalatta lehet masokért ¢és
onmagira nézve, barmely fajo, a bocsanat édességét
rejti a ,,sokat sirt” blinosnek:

De mégis, mégis, gyaszos pirban
Latom a ment6 gloriat
Fejem koril, mert sokat sirtam.

Ady vallasos lirdjanak ez az egyik, a dactol a
blinbanatig terjedd, skaldja. A masik pedig az, amely-
ben Istennel valé személyes kapcsolata, kozossége,
¢lete, valldsa nyer kifejezést. Ennek is meg van a
maga huallimzo valtozatossaga. A kételkedéstdl és tapo-
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gatozastol a boldog kibékiilésig és harmoénidig. Az egyik
végletet azok a versek képezik, melyekben az Isten
ugy all eldtte, mint veégzet, (Isten, a Vigasztalan, A
nagy Cethalhoz; Lattam rejtett torvényed), melyekben
Isten mérhetetlen kozonyben 4ll az ember felett és a
torvény kérlelhetetlen szigordval, személytelenlil viszi
végbe akaratat, neve: Muszaj, Lesz, Amen, Egyetlen
¢s borzalmas Isten. Maskor azonban ¢érzi, hogy ez a
végzet félelmesen bens6vé, lelki valdsagga lesz, hogy
mégis ,,van valamiként”, hogy ott van ,minden gon-
dolatnak az aljan”, hogy néha ,mazsas harangnyelvek-
kel ver bele sziviinkbe”, (Az Isten baljan.) Majd egy-
szerre csak idegeiben és szivében hallja meg ,az Isten-
keresd larmat”.

Sem a végzet, sem az ezredévek altal lelkiinkbe
oltott fogalom nem elég az emberi szivnek, mert sze-
mélyes, ¢l6 Isten kell neki.

Prébaltam sokféle mesét,
De, hajh, egyik se volt elég:
Szivemben, idegimben
Kiabalo, nagy larma

Téged keres, Folség,

Isten, a tied minden.

Elészor a boszudllot varja, (Az Isten harsondja)
majd a gyermekkor elfeledett Istenét keresi (A Sion-
hegy alatt), de egyik sem az igazi. A magaét kell
megtaldlnia. Istent, aki Ot szereti, hozza jon, Ot valtja
meg: ,Szeress engem, Istenem!” Es végre megjelenik
az Ur. Elészor, csak mint ,éji arnyék”, jelenik meg
¢s a hajnallal tovatiinik, mintha nem akarnd, hogy
megértse, hogy a magaénak mondhassa (Az é&jszakai
Isten), de aztdn az -elhagyatottsdg, az Osszeroskadas
szOrnyl  ¢éjszakdjan ,,csondesen ¢és varatlanal” néma,
igaz Oleléssel egészen atoleli
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¢s megvakultak

Hiu szemeim. Meghalt ifjusdgom
De 6t, a fényest, nagyszertit,
Mindordkre latom.

Adynak ez a megtaladlt, személyes Istentapaszta-
lasa azért olyan érdekes és jelentds, mert ebben a ta-
lalkozasban szamara a Sion-hegy alatt keresett, elfele-
dett gyermekkori Istenkép telik meg élettel ¢és valik
szivetbetoltd, édes, személyes, valdosagos Istenné.

Mar-mar lelkem csuf biinok veszték
S jottek békés esték:
Rékacagott a haborura

Az Uraknak Ura,

Lemend, szép Nap volt az arca
S konyortlet rajta.

Az ¢let be sok Ujat hozott

S Isten nem valtozott.

Falusi, nadas iskolaban

Mar ilyennek lattam,

Ki rossz helyett j6 és 1j szivet
Adhat mindenkinek.
Hajunknak egy 0sz, hull6 széla
Foljegyzett bu nala

S ha blinds Iény téle elkdszon,
O var, mig visszajon.

Nem rdja meg sok vétkeinket,
Mert 6 szeret minket

S poklok fel¢ visz bar az ttunk,
O int s visszafutunk.

Benniink ¢l s be j6 hinni benne,
Ez 6s szerelembe,

O még a temetdn is virit,

O a gyermeki hit,
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Folemelt és vérem lemosta,
Szivem visszahozta,
Sebeimre aldoan szedett
Balzsamos fiiveket.
Edes-ernyedten varok varva
Most mar a halalra.
Szemem: 6vé volt, kezem: keze,
Mindent 6 végeze.
Haboruba el 6 bocsajtott

S biin6kbdl kihantott.
Rékacagott a haborura

Az Uraknak Ura.

Adynak ez az Istennel vald taldlkozasa, mint eldre
is kifejezetten hangsulyoztam, nem tortént egyik fele-
kezet dogmdja, vagy hitvalldsa szerint sem s bar tar-
talmilag 4t va itatva a Biblia és a keresztyénség lel-
kével, nem volt az a centrdlis istenélmény, mely a
keresztyén hit lényegét teszi s mely Istent a Krisztusban
oleli at, a Krisztus Keresztjének daldozati szellemében,
a megvaltd szeretetben érzékeli. Adybol egyaltalan
hidnyzik a Krisztus-misztérium atélése. Bar Jézusrol
gyonyori versei vannak (Viragos karacsonyi ének, Volt
egy Jézus, A szamaras ember, A nagy Hitetd, stb.),
benne mégis inkdbb az Istenember emberi oldalat cso-
dalta és dicséitette. Ez az eltolodds az O valldsos élmé-
nyében okozza azt a rebegd, bizonytalankodd hangot,
mely a donté és wuralkodd kép hidnydban sohasem
képes a teljes bizonyossagot zengeni. Ezért van, hogy
csodalatos szépségli imadsagaiban (Imadsdg haboru utan,
Viragfohasz virdgok Urahoz, Szelid esti imadsag, Ko-
nyorgés egy kacagasért, Egy kevésnyi josagért, Diihddt,
haldlos harcban, Beteg ember fohdsza, Bosszus halk
viragének, Imadsadg urvacsora elétt stb.) mindig érezziik
azt, hogy az imadkozo eldtt az Isten arca, hatarozott

120





képe nem bir kialakulni, hatalmasan érzi a személyes-
ségét ¢és valosagos jelenlétét, de nem bir elmeriilni a
latasaban. Hogy milyen csodalatos ¢érzék volt benne
az isteni irdnt, azt fényesen igazolja ez a stroféja:

Add nekem azt a holt Hitet,
Istenem,

Hogy nem kell 4m fenékig inni
S kelyhed szent borabdl elég
Egy korty: hinni.

Ez a versszak az Urvacsora elStti imajaban van
benne. Mé¢élyen, divinative, igazi kalvinista szemmel
latja meg a szakramentom szellemi jelentését, de azt
nem, hogy az a szent bor, melyet a hit izlel és ha a
hit izlel, annak a vérnek jegye, mely a szeretet isteni
foku izzésat, a megvaltd szeretetet jelenti, a Krisztus
aldozataban.

Es mégis, Ady lelke 6si Osztonszeriiséggel érezte
meg, hogy az élet isteni titka abban a haldlban rejlik,
mely a fOldbevetett gabonamag rothadasabol kalasz-
tengert és kenyeret hoz eld.

Ezt mutatja tobbek kozott ,, A Jézuska tiszteletére”
irott versének kovetkezd része:

A sziiletett Jézus,

Ez igézetes gyermek,
Aldja meg azokat,

Kik a sziviinkbe vernek
Meérges szuronyokat.

Aldassanak benniink

A kifeslett vérrozsak:
Banat, kin, szenvedés.
Mert Jézus volt a josag
S a nagy, szent tiirelem.
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De Ady kolté volt, aki ha meg is emelte kalapjat
mélyen a Kirisztus kereszt eldtt, mégis csak elsdsorban
a koltdt latta Krisztusban is, akihez igy énekel:

Minden koltok koziil te kaptad
Keresztek ¢és bitok legjobbikat,
Mert minden kolték koltéje voltal,
Kiben istenien oldodtak meg
Legemberibb, legalazobb igak.

Miutan sajat életének terhét ¢és igdjat nem tudta
azonositani ¢és felcserélni a Krisztuséval, a Megvaltd
neki is csak ,nagyszerli példasdg” maradt. Ezért val-
lasos koltészete azt az uralkodd benyomast gyakorolja
reank, hogy egy biineit nagyon mélyen megismert, nagyon
fajoan megbant ¢és nagyon keservesen megblinhodott 1élek
istenkeresése, mely gyakran teljesiil, nyugszik meg ¢és ujjong
az Istennel vald taldlkozasban, de végleges és megzavar-
hatatlan egységig ebben az ¢életben nem jut el. A nagy
diszharmoénianak, mely a zseni lelkét tépdeste, Istenben
voltak idOnkénti felolddsai ¢és megtisztulasai, az ¢élet
iinnepélyes ¢és irgalmas csucspontjain, melyeket gyonyori
versek tettek orokkévalova koltdileg, (Rendben van Ur-
isten, Adjon Isten mindenkinek, Vezekld vigadozas zsol-
tara, Orvendj ifjo, Kis kardcsonyi ének, A tavasznak
alkonyata, Teveled az Isten, Hozsanna biz6 siroknak.
Alédzatossag langy esdje.) azonban ennek a diszharmoénia-
nak, végs6 megoldasa csak az a halal lehetett, amely-
ben Ady az Istenhez vezetd utat ismerte fel. Mar lattuk
egy elobbi fejezetben a haldllal szembeni kettds maga-
tartasat, hogy t. 1. megkiilomboztette az életet meg-
sz¢pitd Elmulds tiindérét a nyomdban jové Rémtdl, az
Ismeretlentdl. Onmagara nézve ez az Ismertlen mind-
addig elbirhatatlan iszonyat volt, amig sotétségébdl Isten
arca nem ragyogott fol szemtdlszembe, amig az Isme-
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retlen Istennel nem lett azonossd szdmara. Ez valldsos
koltészetének utolsé és legfenségesebb hangja, melyet
folytonosan kozelitd verseken keresztil (A vidam Isten,
Almom az Isten, A Halal pitvardban, Koszondm.) leg-
teljesebben az ,,Adam hol vagy?” cimii verse zeng ki,
amely a magyar vallasos lira legszebb alkotasa.

Oszlik lelkemnek barna gyésza:
Nagy, fehér fényben jon az Isten,
Hogy ellenségim leigazza.

Az arcat még titkolja, rejti,
De Nap-szemét nagy szdnalommal
Most mar sokszor rajtam felejti.

Es hogyha néha-néha gy6zok,
O jart, az Isten jart el6ttem,
Kivonta kardjat, megeldzott.

Hallom, ahogy lelkemben lepked
S az 6 bus ,,Adam, hol vagy?”-ara
Felelnek hangos szivverések.

Szivemben 6t mar megtalaltam,
Megtalaltam és megdleltem
S egyek lesziink mi a halalban.

Ez a vers azért is nagyon jellemzd, mert megismétli
¢s Osszefoglalja Ady egész valldsos élményét. Azt a val-
lasos ¢élményt, amelynek mozzanatait Isten kozeledésé-
nek érzése, az a sajatsdgos tapasztalds, hogy Isten szeme
nagy szanalommal rajta nyugszik, de arca titok és rej-
telem, annak meglatdsa, hogy Isten minden diadalban
elétte jart és helyette gyoézott, az Isten keresd, szdmon-
kér6, vadold és hazahivo szavanak és a lélekben wvald
Iépkedésének halldsa, amelyre ,hangos szivverések felel-
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nek”. Es végre az a bizonyossiag, hogy Istent, noha
egy hatarozott ¢és végleges képben szemlélni nem ada-
tott meg neki, de szivében megtaldlta és megolelte s
hogy a végleges megismerés ¢és taldlkozds a Halalban
fog megtorténni:

Szivemben mar 6t megtalaltam,

Megtalaltam és megdleltem

S egyek lesziink mi a halalban.

Bizonyos, hogy a keresztyén tapasztalat teljessége
szempontjabol Ady valldsos ¢élménye hidnyos. A biinds
embernek a kegyelmes Istennel valo taldlkozasa sokkal
teljesebb, deriiltebb, gylimolcs6zdbb életeket hozott mar
létre az Ovénél. De a magyar koltészetben kifejezésre
juttatott  valldsos ¢élmények koziil mégis mindenesetre
az O0vé a legteljesebb ¢és a legmélyebb, amellett, hogy
a legszemélyesebb ¢és a legdszintébb. Masfeldl, Ady éle-
tébol ¢és koltészetébdl nyilvalova lett eldttiink az, hogy
ranézve a vallas, mint bintudat és Istenszerclem, élete
hullimzéasadnak folytonosan megujuld Nadirja ¢és Zenitje
volt, a harmoéniat keres6 diszharmoénikus zseni életsodra-
nak két partja, melyek kozott ez a zengd folyam pihenés-
teleniil rohant a Haladl Oceanjaba. Réanézve tehat a vallds
nem foldi életének gyakorlati megoldasa, nem egyszeri
dontd fordulata volt.

Ady attol a pillanattol fogva, hogy sajatos zseni-
jének tudatira jutott allandéan a halallal allt szemben.
A Halallal viaskodott nemzetéért, a Haldl csokjat érezte
a szerelemben, a Haladl bélyegeit hordozta testében, holott
minden koltok kozott 6 volt a legnagyobb életszeretd.
Egy megmasithatatlan halalos itélettel foldi életére nézve
¢s egy legyOzhetetlen ¢életigénnyel lelkében kereste a
szabadulast a Halal hatalmabol. Ez a kiizdelem remény-
telen volt addig, amig a haldlban csak az ¢élet ellen-
ségét latta. S mikor csak ezt latta, fakadtak fol ldzongd
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lelkének démoni jajkialtasai. A Halal eldl menekiilt a
blinbe mindaddig, amig meg nem ismerte, hogy a biin
élettékozlas, tehat a Halal legegyenesebb utja. Es a
Halaltol menekiilt a blinbanaton at Istenhez, mint a
Halal legydz6jéhez, mint a gyd6zhetetlen élethez. Csak-
hogy tudta, hogy rdnézve ezt az ¢letet megtaldlni szintén
sak a haldlon at lehet. Koltészetének az a sajatos mély
¢s fenséges zardakkordja, hogy a kikeriilhetetlen Halal-
ban Istennel taldlkozik, Isten az ¢élet és igy a Haldl az
Elet. Ezért van az, hogy Ady vallisos koltészete nem
a foldi életet megdics6itdé és beragyogd poézis, hanem
a Halallal megbékité, az ¢élet diszharmonidjat feloldd
kiengesztelddés.

Mivel azonban Ady életének ¢épen ez a kiengesz-
telédés volta legszenvedélyesebben sovargott célja, azért
a vallas sem Dbilinbanatanak mélységében; sem Isten-
szerelmének  magassagdban  sohasem lehetett ranézve
puszta nagyképliskodés, kacérkodas, affektdlds vagy sze-
sz€ly, hanem még latszolagos ¢és idonkénti ellenmonda-
saiban is a legkomolyabb ¢élet-halal tigye. Hiszen mint
maga mondja, mikor az ¢életet hajszolta, akkor is az
Isten utdni szomjusag kergette, mikor kevélyen ¢és go-
gosen adta az ¢let urat, lelkében akkor is az igazi élet
utan sir6 gyermek volt Aki magamagat igy jellemezte,
az nem volt ugyan szent, de egyike volt az Isten ama
gyermekeinek, akiket a bilinben is megtart és nem hagy
elveszni a lényiik legmélyén olthatatlanul ¢ég6 szenve-
dély az igazi, azaz isteni élet utan. Ezért bizonyosan meg-
hallgattatott és helybenhagyatott Isten altal a tékozlo-
fia alazatos dnvallomasa:

Sok ¢letserleget kihabzsolt,

De tudod, hogy szomjan szenvedett,
Alkevélyen, siron,

Es mégis csak igaz fiad volt.
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A FEKETE ZONGORA

Mindazzal, amit eddig elmondottam, az volt a cé-
lom, hogy megértessem Ady koltészetét s igy tulajdon-
képen az elobbi fejezetekben mar el kellett volna ddlnie
az Ady homalyossagara ¢és érthetetlenségére vonatkozo
vad meritumanak.

Azonban kétségtelen, hogy ezzel a vaddal kapcso-
latosan egész csomd olyan kérdés meriil fel, melyek
az eddigieckben nem voltak targyalhatok s amelyek
éppen Ady koltéi értékére vonatkoznak, eltekintve a
tartalmi  kérdésektdl, melyeket megvizsgaltunk. Bar-
mennyire is a tartalmi kérdések képezik ennek a ta-
nulmanynak voltaképeni targyat, hatarozottan érzem,
hogy a szorosabb ¢értelemben vett aesthetikai problé-
manak legaldbb az érintése nélkill az Adyrdl nyujtott
kép mégis csonka volna s igy sziikségesnek latom,
hogy Ady homalyossaganak ¢és érthetetlenségének kér-
désével is kiilon foglalkozzak. Ezt azonban csak ta-
nulmanyom céljanak megfelelé mértékben, a legfébb
pontokra kiterjed6 vazlatossaggal kisérlem meg, mar
csak azért is, mert ezekre a kérdésekre vonatkozolag igen
gazdag ¢és értékes irodalom 4all az ifjisag és a kozonség
rendelkezésére. (Ismertetve az ,,Ady-Muzeum” II. kote-
tében, Doczy Jend és Foldessy Gyula szerkesztésében).

Mindenekeldtt el kell ismernem azt, hogy Ady
Osszes kolteményei kozt, mint koltéi értékre, ugy ért-
hetdségre nézve is kiilombozd versek foglaltatnak s
minthogy 4ltaldban bizonyos az, hogy Ady nem egy-
szerre és nem konnyen érthetd koltd, egy egész csomo
versére kiilonds mértékben is 4ll ez az igazsag. Erre
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nemcsak a versek belsd jelentésének mivolta, hanem a
koltdi ihletettség foka ¢és mindenféle kiilsé koriilmény
is befolyt.

De akarmiféle valogatds utan is bizonyos marad,
hogy Ady ¢érthetdségének megvannak a nehézségei és
feltételei. Ezek elsdsorban forténetiek, helyesebben iro-
dalomtorténetiek. A nagy, népies nemzeti kolték nyo-
maban jaré epigon-nemzedék teljesen kitaposta a koltoi
kifejezésmddnak azt a demokratikusan vildgos ¢és érthetd
utjat, melyet a nagyok kezdeményeztek. A kozonség
mar megszokta, hogy a koltéi mondanivalok és formak te-
rén tobbé nem érhetik meglepetések. Ez a megszokas oda-
vezetett, hogy a kozonség ezt a modot azonositotta a
koltészettel magaval s nem is akart, nem is tudott el-
képzelni mas és uj lehetoséget. Tartalom és forma mar
annyira beidegzédtek a koltdk és a kozonség tudatdba,
hogy le egészen a képzetek, szavak és ritmusok foly-
tonos ismétlddéséig az associdcionak egy mar egészen
gépies sablonja merevedett meg koltészetiinkben, mely-
nek maga Ady is hodolt elsd kotetében. Ebbdl a re-
ménytelen korforgasbol csak egy modon ¢és csak an-
nak a koltdnek lehetett menekvése, aki elég nagy
egyéniség tudott lenni ahoz, hogy a koltészetet mon-
danivalokban ¢és formdakban kitépje e demokratikus vi-
lagossag ¢és faradtsdg nélkiili érthetdség hinarjabol. Ez
volt Ady, akinek koltészete sziikségszerli reakcioként
egyéni és arisztokratikus lett. En-koltészet, mely a leg-
bensébb ¢és a tomeglatastol legrejtettebb lelki tartalmat
a legegyénibb ¢és a legszokatlanabb koltéi formakkal
fejezi ki. Természetes, hogy a kitaposott utra szokott
lelkeknek ¢s fiileknek nehéz, vagy egy bizonyos ¢élet-
koron ¢és megrogzottségen tul egyenesen lehetetlen volt
belehelyezkedni az 10j lirdba. Mert ennek feltétele, egye-
bek mellett az a lelki megfeleldség is lett volna, amely
mint lattuk, egy egész nemzedékbdl hianyzott. A ho-
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malyossagnak ¢és érthetetlenségnek ez a tiinete kiilon-
ben nem csak Adyval kapcsolatban jelentkezik, hanem
minden koltével szemben, akinek az Uj mesgye-nyitas
jutott faladataul. Része volt benne Petéfinek és mésok-
nak is. Nagyon helyesen mutatott rd Foldessy Gyula,
hogy az idének is valtozik a lelke, a szelleme s ezzel
egyiitt valtozik a nemzedékek megértd ¢és kifejezd ké-
pessége is. Ady homalyossaganak ¢és érthetetlenségének
egyik tényezdje tehat szinte fliggetlen téle magatdl s
a halado idovel egyiitt megsziinik, mert az id0 szelle-
mével egy mederben folyvan, a felnovekvd nemzedék
elott magatol természetessé és érthetdvé valik az, amibe
egy masgondolkozdsu nemzedék nem tudott behelyezkedni.
Egyébként az a vad, hogy Ady minden tradicio-nélkiili for-
radalmar lett volna s ezért érthetetlen, teljesen igazta-
lan. Koltészetébe a Biblia, Pdzmany, a kurucok, Csokonai
nyelve ¢és lelke szivodott fel, tehat olyan magyar nyelvi
és lelki szinek ¢és erdk, amelyek a legmagyarabb é&s
leggyOkeresebb tradiciot képezik, csakhogy a magyar
koztudatbol idokozben kiestek, Ady ezeket a forraso-
kat kereste fol ¢és ezekkel gazdagodva meg, tradicio-
ellenes forradalmarnak nem mondhat6, s6t a magyar
koltészetet a kihasznalt energiaforrasoktél egy O&sibb és
gazdagabb tradici6 kuatfejéhoz kapcsolta vissza.

Ett6l eltekintve is vannak azonban Ady koltésze-
tében a konnyen érthetéségnek nehézségei. Es ezek
mar az O sagjatossagabol kovetkeznek. Masok is meg-
allapitottdk mar, Adyval kapcsolatban (pl. Horvath Ja-
nos, Riedl Frigyes), hogy Ady az eldtte jarok nagy-
tobbségével szemben uj koltéi tipust jelent. Mig pl. Pe-
tofi meg Arany, kovetdikkel egyiitt ahoz a tipushoz
tartoznak, amelyik egy hatarozott ¢és logikailag tiszta
jelenést, targyat koltoi eszkozokkel tesz miivészivé, s a
koltdi kifejezés, vagyis a kép csakis a kifejezendd tarta-
lomért van, tehdt annak tudatos eszkoze, addig Ady
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azt a tipust képviseli, amelyiknél a kifejezés Oncélu,
0sztonds ¢és nem egy hatarozott logikai jelentés, hanem
egy lelki allapot kifejezése.

Az elébbi  koltészetet az jellemzi, hogy témai,
targyai, azoknak megfeleld miifajai, logikai és etikai
mondanivaléi vannak, amelyeket a koltdi kifejezésmod
a hasonlatok, metafordk, allegéridk stb. utjan fokozot-
tan ¢érthetdvé, megkozelithetévé ¢és elsajatithatova tesz.
Célja éppen ez s azért a koltéi képek benne tudatosan
csak hasonlatok, a koltének is, a kozonségnek is.

Ady koltészetének ellenben nincsenek ilyértelmii
mondanivaléi s koltészete nem érettik van. Ady on-
magat énekli, onlelkének érzelmi allapotait s ezért koltoi
kifejezésmodja  szimbolikus, néla nincs metafora, alle-
goria, metonimia, alakzatok, hanem minden koltéi képe
szimbolum, azaz jegye Onmaganak. Onmaga pedig nem
logikumokban ¢és etikumokban tirgya a koltészetének,
hanem folyton hulldimzé érzelmi és indulati allapotai-
ban, 6 a kifejezendd élet s a kifejezd képeknek, me-
lyeket a vildg ad, csak annyiban van jelentdségiik,
amennyiben alkalmasok ennek az ¢életnek szimboliza-
lasara, azaz ¢érzéki jegyekben vald kozlésére. Mivel igy
minden koltéi képe Onmaga, ezért a képek, a szimbo-
lumok megtelnek 06nallo élettel, Onmagukért valokka
lesznek, eszkozi hasonlatok helyett magat a valdsagot
jelentik és adjak, mintha ¢élnének és 1éteznének. Mi-
utan ez a koltd mindenben és minden 4altal csakis on-
magat latja és mindent csak annyiban és ugy lat meg,
amennyiben Onmagéanak tolmacsoldsidra alkalmas, kol-
tészetében egy Uj és sajatos latasmod, kolon vilagkép
¢és ¢életszemlélet jon létre, mely mint egy roppant vizid,
az egész mindenséget 0jjateremtve tiikrozi.

Es ez a latasmod alkotja a dontd kiilombséget a
két koltdi tipus kozott.

Az elobbi miivészeti szemléletbe foglalja a valo-
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sagot s ezzel szemlélteti azt. Az utobbi meglelkesiti,
¢letre tamasztja, megérezteti ¢és elhiteti azt a valdsagot,
mely tulajdonképen nincs, amely csak benne van, amely
csak az O lelki hullamzasanak kivetitett, szimbolikus
képe. Ez a viziondrius, a vatesz, a latnok-koltd, aki a
vilag lelkét latja és lattatja, mivel Onmagaban hordozza
a humanum teljességét ¢és mindent ami van, ennek
szimboluméava tesz. Teljes mértékben 4ll red a Shakes-
pearera mondott jellemzés: koltészetében az ¢€l6 termé-
szet meghalt és a halott természet feltdmadott. Ez a
koltd Ady és ez talan ebbdl a szempontbol is ravila-
git, hogy miért nem Ilehet és nem szabad koltészeté-
boél konkrét logikai, etikai ¢és pedagogiai kovetkezte-
téseket vonni le s mégis miért rejthet magaban nagy
¢s Orok tanulsagokat, mint maga az aradd, minden ér-
tékitéletet megelozd ¢élet? Természetes azonban, hogy
kiilonds, egyéni, arisztokratikus alkatdnal fogva a ho-
malyossag ¢és érthetetlenség benyomasat kelti minde-
niitt, ahol tisztdn logikai ¢és raciondlis uton akarjak
megkozeliteni, holott logikai képletekké csakis akkor
tehetd, akkor se teljesen, ha a belehelyezkedés, az ér-
zelmi atengedés 0Osztonds Utjan probalunk vele érint-
kezni.

Készséggel megengedem, hogy ez a logikai tutakra
szoktatott ¢és a kényelmes megértésre nevelt olvasok-
nak nem konnyli dolog. Pedig az is igaz, hogy az
Ady koltészete, mihelyt sikeriilt az érzelmi sférdjaba
belehelyezkedni, sokkal egyszerlibbé ¢és érthetobbé va-
lik, mint sok gondolati kolté fogalmi rendszere.

Es Adynal elsésorban ez az érzelmi belehelyezke-
dés a fontos, anndl is inkabb, mert szimbolikus képei
tobbnyire  kifejtetlenek, csak ,ratapintd6 hasonlatok”,
amint egyik ismertetéje (Laczkd Géza) mondja. A kép
csak annyit jelez, vagy ¢érint, amennyi a szimboliza-
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lashoz sziikséges, gyakran egyenesen homadlyba boritja
a jelentést, hogy az érzelmi megértést mozditsa elé.

Ady szimbolizalo  fantaziagja egy egészen kiilon
koltéi  vilagot teremt, egy 1j természeti vilagrendet,
melynek tényezOi valosdgukat mind az 6 lelki funk-
cidiban birjdk s mind élettévarazsolt, konkrét Iények,
hasonlok az 6si animizmus naiv personifikdcidihoz, egy
koltdzseni 0sztonds miivészi vizidiban sulyosabb és mély-
ségesebb realitasra sziiletve. Babonds, kisérteties vilag
ez, amelyben mindennek sejtelmes, magikus vonatko-
zasa, van a koltd sorsdhoz, kinek a lelke maga is egy
6don, babonas vér, amelyben a Fehér Asszony néha
kinevet két szemének ablakan, s ilyenkor kigyulnak a
sOtét szemek. Majd holttenger a Iélek, melyen piros-
fekete gloriaval feje koriil evez az Asszony, két cso-
das karjaval, a haldlba. Maskor a dalok szent hegye
a lelke, melynek szlizi havas csiucsdan a Gondolatma-
nok jarjadk csodatdncukat, de mélyében gonosz tarnak
bugnak, melyeket dalmok, lednyok, bomlott ingerek,
gondok ¢és kinok vajtak. Mig fenn a csodatanc folyik
a csendben, lenn harsognak a rémek a gyild tarnak-
ban, mig egyszer megindil a hegy s a semmiségbe
vagodik a biiszke tetd tdncos népe. Koriilotte egy ti-
tokzatos vildg teriil el, kdzepén a piros csoddkkal ra-
kott Eletfa, aztin a lap, amelyben az o6rdog lanya la-
kik, aki egyszer le fogja hizni a haldlba, majd a Ta-
vaszkunyhd, amelyben a Tavasz leanya, a Zavar la-
kik, aztdn a jegenyék kozt allo titokzatos Haz, amely-
ben alkonyatkor minden szerelem foltdamad ¢és kigyul,
ott van valahol a sotétben a babonds rom, amelyben
Szentgydrgynap éjjelén az Ozvegy legények jarjak a ha-
laltdncot, tovabb a Csokcsatatér, testetlen fehér lovag-
jaival, akik a halottakat Osszeszedik ¢és a Kék hegyek
orszagaba viszik, ahol a csok iidve remeg, kivéve azt
az egyetlen nagy host, aki sebeivel asszonytalan téjra
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bujdosik meghalni. Innen nincsenek mar messze a Ho-
var bércek, melyek alatt a szerelmi patak zuhog, két
partjan a szerelmesekkel, akik csak ugy tudnak egy-
mashoz jutni, ha a koltd hid gyanant atfekszik a zu-
hatagon. Es til az Eleten, de még a Halalon innen, kéd-
ben, homalyban alszik a Csokpalota, ezer szobajaban
ezer elérhetetlen asszonyaval. Ez a vilag, amelyet rit-
kan siit 4 a napfény, de annal delejesebben ¢és kisér-
tetiesebben vilagit be a hold, lepnek el a fehér, go-
molygd kodok, tele van csoddlatos, félelmes, kisérteties
lényekkel, boszorkanyokkal, akik a bus csodak ligeté-
ben sziveikkel dobaljadk meg 6t, a kevésszavl, rosz-
szemii, fiirge vérivo Alomfickokkal, akik &jféltél haj-
nalig lovagoltatjadk vele a koporsot; kiilonés madarak-
kal, melyek hol tlizet szitdlnak szarnyukbol szivére ¢és
idegeire, hol rémmeséket huhognak fiileibe, hol néman,
sorvasztd vagyakat ébresztve huznak el a magasban;
de megjelenik benne a Sargaldng lidérce, a Disznofeji
Nagyur, A Nagy Pénztarnok, Judéds, Lazar, sét maga
a Satan is, akikkel, vagy akik miatt nagy, haldlos
viaskoddsa van az aranyért, a hatalomért és az életért:
ott kisért a sapadt Dus lovag, aki lakodalman bilincs-
bevereti az ¢élet Oromeire egyedll jogosult ifjakat és
leanyokat, majd  kisértve, kacagva atrobog dalos
kedvvel, zeneszerszammal, paripijan vagtatva Os Ka-
jén, hogy otthagyja Ot holtan az asztal alatt. A jovo
tengerén eldtér a forradalmak VOrds szekere ¢és meg-
remegteti a szivét az eljovendd vihar sejtelmével. A
Szajnaban titokzatos 'jjak irjdk a végzetet, a Dunén
romlasba ¢és haldlba hivé Jégcimbalom z(g-zeng, ez a
Folyamroka kacagva mormolja el a kis népek végze-
tét. A kodbeveszd sikon hirtelen ezer esztendd kereke
fordil vissza s vak iigetését hallja a hajdani, Eltévedt
lovasnak. Latja az Iddét, amint a vilag felett allvan,
Oriasi rostan hullatja ki az elvénilt, ¢lhetetlen nemze-
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tet s Ot magat. Léda ajkai kozt bujocskat jatszik az
Isten, a Mamor ¢és a Halal. J6 Csond herceg jon a
hata mogott a holdfényes erdon és rogton eltiporja, ha
elnémtl, vagy a holdra bamul. De az uton is, melyre
a Hold siit, a Halal fekete lovai tigetnek 1) és uj uta-
sokért, akik el6tt megallanak, azok elsdpadnak és nye-
regbeszallnak. Sietve 06ltézik a holdfényes szobaban,
megy ajtot nyitni, mert tudja, hogy a Halal ott varja
a kiiszobon. A Halal, aki hol mint Sapadt Orvos, hol
mint hetykén Iépkedé Nésznagy, hol mint Vidam Ha-
jokormanyos, hol mint az &4lomhoz6é husz grammnyi
porban fehér papirdlarcot visel6 gy6nyori Rém, hol
mint kicsi, keményszivii Hideg Kiraly, hol mint Elet-
sz¢épitd, hol mint irtdzatos Ismeretlen tolti be egész vi-
lagat. Es végre sejtelmesen, néha csak mint egy alom,
majd mint egy fényes szem, ismét mint lathatatlan,
meleg o6leld kar, gyermeki latomés, hazahivdo hang,
Szent Halal, ott trénol egész élete ¢és vildga felett az
Isten, mig szelid, aldott, nagyszeri kovete, Jézus, a kol-
tok koltdje idelenn ragyog bele néha-néha ebbe a ti-
tokzatos, félelmes vilagba. Ami pedig ebben a fantasz-
tikus és mégis valdsagos vildgban torténik: harcok,
szerelmek, mamorok, bukasok, megbanasok, kibékiilé-
sek, mind O&sszeallanak egy kiilonds temetési menetbe:
az élet bucsuzas, késziulodés, kifelé menés, tavozas. Ta-
volrol jovo szekerek, kiilonds 6szi larma, kozeledd te-
metd képein 4t varas a kozeledd koporséra, a miszti-
kus temetési pompdra, a breton tengeren tova rohand
vOros barkara, melyen a koltd és asszonya futnak fe-
héren ¢és halottan, hogy aztan csak visszatéré haldl-
arcuk kisértsen fel a rézsakoszorus ifju parok baljan.

Adynak ez a kiilon mitologiat teremtd ¢és kiilon
vilagot alkotd sajatos fantdzidja mindezzel a sajat €16
lelkét szimbolizdlja, de a szimbolum természete szerint
ugy ¢és olyan erdvel, hogy a valdsag, a redlitas szug-
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gerald, elhitetd hatalmat gyakorolja. Soha, egy pilla-
natra sem jut esziinkbe, hogy a koltd szandékosan és
tudatosan metafordzik, eszkozi képekkel fejez ki racio-
nalis valokat, hanem teljes az illuzionk, hogy Omaga
szentiil és szoszerint hiszi, sét latja ezt a vildgot, ezeket
a lényeket és ezeket a torténéseket s a fantazidnak ez
a varazshatalma az olvas6 lelkét is elragadja, atformalja,
magabaszivja és élményévé teszi azt, amit alkotott.

Ezt nagy mértékben eldsegiti verseinek ¢és képei-
nek hatalmas hangulati ereje. Koltészete minden izében
telitve van egy tisztdn nem fixirozhatd, homalyos, érzelmi
fluidummal, mely atitatja azt, amely azt a kiilonds
érzelmi hatast kelti, hogy verseinek a ritmust megel6z6
mély, lelki zenéje, sajatos szinei, sOt sajatsagos illata
van. Ez a zene, ezek a szinek, ez az illat hatarozottan
tragikus. Fekete zongora mélyen bugd sirdsa, fekete
virdgok heves halalparfdmjei szallnak ki koltészetébdl.
Egy haldlraitélt ¢életimado csapkodd, zengd, haborgd és
elcsituld érzéstengerének a humanum teljességét atérd
hullimkarjai tarulnak ki benne. Megértése nagy mér-
tékben fligg az ¢életet atérzd képesség erdfokatol és ter-
jedelmétdl, tehat Aaltalanossa olyan mértékben, mint a
demokratikus szemléltetd koltészeté, belathatban nem
lehet, de viszont kétségtelen, hogy az érzésvilag fino-
modasaval, mélyiilésével és tagulasaval egyenes arany-
ban novekedo lehet és lesz.

Ady szimbolizadldo  fantdzidjdnak egyéni  sajatos-
saga mellett koltészetének érthetdségét neheziti, f6-
leg a szélesen szemléltetd koltdéi stilushoz szokott lel-
kek szamara erdsen tomorité koltoi kifejezésmodja  és
koltoi  nyelve, mely 4ltaldban a modern miivészet-
nek, de kiillondsen Adynak kivalé tulajdonsdga és
jellemzdje. Koltészete nagyfesziiltségli érzelmi allapotok
heves, atmeneteket és asszociaciokat kiugrd, erdsen tomo-
rit6, Osszevond kirobbandsa. A kifejezendé allapotot nem
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késziti el6, nem vezeti be, nem irja koril, nem igyek-
szik hasonlatok utjan elére megértetni, hanem csak egy-
egy folvilland, szimbolikus jelzéssel villamszerlien meg-
vilagitva, rogton az érzés, a lelki szituacio és az élmény kel-
16skozepébe visz. PL. ,,Hunyhat a maglya. Ezek a szomorq,
vén szemek Nem néznek soha masra.” Csak a vers
végén ¢s csak utdngondolassal 4llapithatdé meg, hogy
ez a maglya kedvesének szerelmi vagya volt, amelyen
6 elégett. Ilyen tomorités egészében a ,,Sirni, sirni, sirni.”
Vagy: ,,Akkor én majd nem erre jarok. Nem Napfény-
orszagban rogyok Ossze. Magyar darok lesz az az arok.”
Az ,akkor” a haldl o6rajat jelenti. Vagy: ,Folszallott
a pava a varmegye-hdzra, Sok szegénylegénynek szaba-
dulasara.” Ez a két sor jelenti az uj id6k Osszes kovet-
kezményeit, amiket a vers késébb folsorol. Egész sereg-
gel lehetne idézni részleteket, melyek a tomoritést, a
kiugro Osszevonast egyes képeken, kifejezéseken, szava-
kon viszik végbe. Szo- és szoképalkotd fantdzidja épen
ebben a tomoritésben ¢és ezzel a kifejezéerd folfokozéasa-
ban nagyszeri s ez teszi 0t a magyar nyelv kivételes
miivészeve.

Sajnos, itt nem tudom koltéi nyelvmiivészetének
csodalatos kincseit még csak megcsillogtatni sem, de
olvasni kell 6t ebbdl a szempontbol ¢és mindenesetre
érdemes ¢és sziikséges elolvasni Laczké Gézanak Ady
koltéi nyelvérél a Nyugat Ady-szdmaba (1909. II. 10. 11.)
irt tanulmanyat, illetve bemutatdsit. E helyen csak azt
kellett leszdgezniink, hogy nyelvének szokatlansagat ¢és
u. n. homalyossagat is ez a tomoritd mod és erd okozza,
amely azonban a nyelv szellemének is, koltészete szel-
lemének is kival6an megfelel s egyik legnagyobb értéke.

De ez a tomorités altaldban egész kolteményeken
keresztiil jellemzé Adyra. Csak két példat idézek. ,Az
elzart Kirdly-lydny” c. versében Ady nem azt mondja
el, hogy az én mosolyom olyan volt, mint valami pajzan
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kiraly-lyany, aki igy és ugy... de én tobbet nem akarok
mosolyogni, mert igy ¢és ugy.. hanem ezt mondja és
igy mondja:

Mosolyom, e pajzan kiraly-lyanyt,
Vén bus kapukkal, ime, becsukom,
Arany-kajat, nagy gyermek-szemét
Utalom, irigylem €s inom.

Nem mondja azt, hogy azok a vén, bus kapuk
az 0 mosolytalan ajkai, csak egyszerien a képet hasz-
nalja, hatalmas kifejez6 erével. Es nem azt irja le, hogy
ez a mosolytalan élet milyen lesz, hanem azt, hogy az
elzart kirdly-lyany hogy fog epedni, elfonnyadni s cso-
dalatos koltoi vizioval szemlélteti, mi lett beldle, mikor
(t. 1. a haldl pillanatdban, amit szintén nem mond) a
,kapuk” ernyedten szétnyilnak:

S majd hogyha a kapuk kinyilnak,
Felejtette 1égyen azt, ami volt:
Megoélelem a fonnyadt, dsz lanyt,
Az aggsziiziilt, tort halalsikolyt.

A masik példa ,,Az oreg Kunné”, akinek ¢életét
igy tudja 6sszefoglalni:

Tiz gyermeket hozott vilagra
Kiizdésre, bura, de vitéziil,
Szalmas tetdjii kunyhdjaban
Az 6reg Kunné halni késziil.

Kunyho, olajmécs, munka, ¢hség.
Gyermek, rongy, szégyen ¢és a tobbi
S végiil a legnagyobb parancs jott:
Tessék a tiidot kikohogni.
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Az 6reg Kun a multra gondol.
Eszébe jut a lakodalma.

Olni szeretne. A mécs pislog
S a vénasszony ranevet halva.

Ennek a tomorité miivészetnek, a megel6z0 ma-
gyar koltészethez mérten az ujszerlisége fdleg két moz-
zanatban van: el0szor abban, hogy a targyakat szem-
1éltet6 koltészet, Osszes kolt61 alakzataival atalakul a
koltd belsé allapotait spontan kifejez0 szimbolizmussa,
minélfogva az addigi széles leirasok, kifejtett hasonlatok,
tudatos metafordk, nagyszabasu allegoridk, mint koltoi
szemléltetd eszkozok, Osszetomorddnek villandsszerdi, sej-
tetd, csak rautalo szimbolum-jegyekké, masodszor ¢és
ebbdl kovetkezéleg abban, hogy a koltéi nyelv hozza-
tomorodik a belsé ¢élet hullamzasanak ¢és valtozasainak
természetéhez s a logikai kovetkezetesség ¢€s kifejtettség
helyébe az érzelmi élet kifejezését spontdn ado, Ossze-
vont, kiugros, expressziods koltoi stilus 1ép.

Ha csak hirtelen fel6tld példdkat vesziink is ennek
szemléltetésére, rogton lathatjuk ennek az Ujszerliségnek
egész jellegét ¢és jelentdségét a magyar koltészetben.
PL. Pet6fi ragyogo, széles, szerelmes leirdsai az Alfoldrol
(Az Alfold, A Tisza, A Kis-Kunsag, Sziil6foldemen,
Kutyakapar6) a koltdi nyelv ¢és kifejezésmod Osszes
mivészi eszkozeivel, bar a koltd lelkiiletén at, de mégis
az Alfoldet, a targyat akarjak szemléltetni, mig Adynak pl.
,(G0z0sr6l az Alfold” c. versében maga a természeti kép
csak néhany szoval, jelzOvel érintett s azonnal szimbo-
lummé tomorodd kifejezése annak az érzésnek, amelyet
a magyar végzet szarnycsapasa ver fol a koltd lelké-
ben. Ugyanezt a kiildmbséget latjuk Aranynak a Toldi
bujdoséasat leird6 nagy hasonlata és Adynak az Eltévedt
lovasrdl sz6l6 szimboluma kozt, vagy az Arany ,EI-
hagyott lak”-ja és Ady ,Haz jegenyék kozt” c. vizidja
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kozt. Hogy még egy, talan kiss¢é mar kirivo példat
idézzek, érdekes Osszevetni a Lévay ,,Sziiretiink” c.
kedves, kiils6leges leirasat Adynak ,Elillant évek sz6l6-
hegyén” c. versével, amelyben tomor, gyors, nagyszerii
vonasokban szintén ott van a sziiret egész képe, de
mint szimboluma a koltd tdvozd ¢életének. Ennek a
tomoritd szimbolizmusnak tartalmi és formai megértésé-
hez kétségteleniil sziikséges az olvasd lelkének intuitiv
megfeszitése ¢és magat add belehelyezkedése. Ennélfogva
bizonyos, hogy Ady koltészete sohasem szolgalhatja a
versekben csak futd ¢Elvezést, szorakozast keresé lelkek
szellemi fénylizését, mint valami konnyed szalonkolté-
szet. Részanast, daldozatot, komoly elmeriilést kivan s
csakis az ilyen munkat jutalmazza meg kincseivel.

Végre a megértés egyik éspedig fontos kulcsat adja
annak felismerése és a hozza vald alkalmazkodés, hogy
az Ady koltészete mélyen érzelmi, indulati, egyszoval
lirai mivoltanal fogva voltaképeni lényegében zene. Hogy
szavakkal ¢és szoképekkel kell dolgoznia, melyeknek
jelentése van, ez Adyra nézve sokszor tragikum és végzet,
mert lelkének zengd-zugd tartalma a zene konkrét jelentés
nélkiili hulldmain kétségteleniil teljesebben ¢és szabadab-
ban tudna 4atomleni a vilagba. Az indulati és érzelmi
¢let mivészi kifejezésére a zene kétségteleniil elsddlege-
sebben ¢és teljesebben alkalmas, mint a beszéd. Ady
koltészetének zeneisége nem is csak kiilsd, formai ¢és
technikai kérdés. Bar kétségtelen, hogy ezen a téren
is sajatos egyéniség, aki a magyar versnek szokvanyos
sablonnd merevedett s ezért szokvanyossa valt, unt asz-
szociaciokat kapcsold jambikus formajat, amely mar
bilincs és halal kezdett lenni, Osszetorte és szabad vers-
format alkotott, melynek egyéni ritmusaban lelkének
érdes, pattogd, bator és szenvedélyes zenéje liiktet. De
még mélyebben, még lelkibb ¢és tartalmibb értelemben
véve, egész koltészete transzponalhatdé egy sotét, tragikus
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szinli, sotét és tragikus hulldmzasi hatalmas zenére,
onmaga végtelen Kkiterjedésti 1élektengerének titdni mu-
zsikdjara. Ebben a zenében, mélyen a szavak ¢és azok
jelentése mogott sir, jajong, panaszol, atkozodik, pro-
fétal és wvall a magyar lélek, bug a szerelem fajdalma,
liheg a kéj és csordg az arany, nyerit a Satan, énekel
a Halal, harsonazik az Elet, zugnak a Zsoltarok s ki-
csendiil a végtelenbe a Vox Humana. Ennek a kolté-
szetnek a megértése, a megértés teljes és igazi moddjan
lehetetlen addig, amig ezt a kozmikus zenét meg nem
halljuk benne, mint az egésznek O&salapjat. Mig lelkiink
elétt meg nem nyilatkozik a Fekete Zongora, mely
Ady ¢életének ¢és koltészetének egységes szimboluma.
Mert életét és koltészetét ez a misztikus hangszer egye-
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Tanulmanyom elején annak a meggy6zddésemnek
adtam kifejezést, hogy ifjusdgunknak meg kell ismernie,
¢spedig alaposan, Ady koltészetét, hogy Ontudatosan
tisztazhassa: ki €s mi rednézve ez a koltd. Ehez a meg-
ismeréshez igyekeztem a tanilmanyban segitséget nyuj-
tani, a tlem telhetd elfogulatlansaggal.

Nagyon jol tudom, ¢és teljesen egyetértek abban a
magyar ifjusdg minden igaz bardtjdval, hogy ranknézve
most az egyetlen ¢és dontd kérdés: jovenddt épiteni,
erds, egészséges testli-lelkli, miivelt keresztyén ifjusag
nevelése 4ltal. Megértem, ha sokan ezt a nevelést, ép-
pen a féltd szeretettdl indittatva, kizarolag olyan tor-
ténelmi ¢és irodalmi példak segitséglil hivasaval Ohajt-
jék végezni, melyek csak lelkesitd, csak jo, csak fel-
emeld, csak idealisan tiszta képeket és érzéseket adnak.
Igaz, hogy Ady ¢és koltészete nem nevezhetd csak ilyen-
nek. Megértem ezt a torekvést, de nem értek egyet
vele. Reformatus keresztyén oOntddatom és allaspontom
szerint olyan ifjasdgot kell nevelni, amely az élet egész
vonalan ontudatosan véllalja nemzeti és egyéni kiilde-
tésének sulyos, szent misszidjat. Nemcsak lelkesedd, a
joért rajongd, idedlizmusaban fenkolt ifjusagot akarok,
hanem oéntudatosan nemes ifjisagot. A torténelem ¢és
irodalom egyoldaltan ,fehér” kezelése, minthogy a va-
losaggal nem egyezik, két nagy veszélyt rejt magéaban:
délibabos, irrealis nemzeti érzést novel s az életharcban
erftelen erkolesi szentimentalizmust taplal, melyek oda-
vezetnek, hogy a nemzeti érzés is, az erkdlcsi érzés is
frazisokka lesznek, melyek nyilvanos alkalmakkor szi-

140





nesen ¢s hangosan puffognak, de az ¢let harcaban, a
tettekben ¢és a tényleges magatartdsban csak takaroi
lesznek az egyéni érdeknek ¢és a bilinnek, vagy jobb
esetben is nem adnak pozitiv erét az érdek és a biln
kisértései ellen.

Aki alaposan elmeriilt a magyar ¢élet tanulmanyo-
zasdban, az tudja, hogy nemzeti ¢és egyéni szempont-
bol egyarant ez a délibabos hazafisdg és ez az erkodlesi
szentimentalizmus volt a mi legnagyobb atkunk é&s
végzetiink. Mivel én még tisztabb ¢és nemesebb ifjusa-
got akarok latni a jovében, mint az emlitett jOszan-
déku nevel6k, azért feltétlentil sziikségesnek latom a
szent pozitivumok hatasat a sotét negativumok ellen-
képeivel tenni Ontudatossd. Semmiképen nem tartom
megengedhetdnek, hogy a neveld a legkényesebb, de
legdldottabb feladatat: a veszedelmekre folvértezd mun-
kat egy helyteleniil értelmezett idedlizmusbol kifolyo-
lag atengedje a véletlennek, az esélyeknek, a kortl-
mények durva és szeretetnélkilli tdmadadsainak ¢€s rom-
lottlelkti illetéktelenek beavatkozasainak. Jol hallom az
ellenvetést: negativumokkal nem lehet jovend6t épi-
teni. Csak negativumokkal nem. De negativumok nélkiil
sem. Valdsaggal reszketek az elgondoldsatol annak az
onamitd pedagdgidnak, mely a magyar ifjusdgot nem-
zeti érzésében ¢s erkolesi lelkiiletében realis torténelem-
szemlélet ¢és Ontidatos bilinszemlélet nélkiil eresztené
neki a jovendonek.

Es éppen ebbél a szempontb6l tartom Ady kolté-
szetét, amely kiilomben nem mondhaté csupa negati-
vumnak, nagy tanulsdgokkal teljesnek a magyar ifju-
sdg szdmara. Nemzeti és egyéni szempontbol.

Igaz ¢és nem is titkoltam el, s6t mindeniitt kimutat-
tam, hogy Ady a magyar koltd és a magyar faj sorsanak
felpanaszolasaban sokszor ¢s sokban vad, tulzott, ke-
serii és igaztalan volt, hogy szocidlis felfogasdban té-
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vedett, de viszont kétségtelen hogy Széchenyi oOta ¢és
mellett leginkdbb tdle lehet tantlni Aritikai hazaszere-
tetet, mely a nemzet sorsdnak és bajainak belsé okait
latja, fajlalja, mely a régi blinok ellen Ontudatos harcra
késztet ¢és Onamitds nélkil, vildgosan hirdeti, hogy a
nemzetnek, ha éIni akar, a maga ¢letét kell élnie, hogy
egyetemes ¢értékli emberi életet kell a maga mddjan
termelnie s hogy sajat vezetését csak sajat legértéke-
sebb szellemii és jellemii fiaira lehet biznia. Es én ren-
diletlentil megvagyok gy6zddve afel6l, hogy erre a
kritikai szeretetre nemzete irdnt soha nagyobb sziik-
sége nem volt a magyarsdgnak, mint ma, ¢és jaj neki,
ha frazisokért és gorogtiizért feldldozza ezt a megmentd
és megtartd szeretetet. En volnék a legboldogabb, ha
a magyar ifjusag Ady tragikus latdsat ,,az eltévedt lo-
vasrol” megcéafolnd és bebizonyitana, hogy a magyar-
sagnak meg van az elvitathatatlan, mert potolhatatlan
polgarjoga Eurépa miivelt népei kozott és az emberi-
ség nagy kozosségében. De ehez az elsd 1épés épen az
Ady altal hirdetett tragikum ismerete, Ontadatos fel-
dolgozdsa a lelkekben és az igy megedzett ¢életakarat
diadalravivése.

Es egyéni szempontbol, bar kétségteleniil ra kel-
lett mutatnom Ady koltészetében az Onmagat rombold
beteg lazadozéasra ¢és démoni kitorésekre, melyek mellett
ott vannak az Orok emberi szépségek 1is, kétségtelen,
hogy a diszharmonikus Iélek kiizdelmei rendkivil ta-
nulsdgos képét adjak sajat lelkiink rejtett mélységeinek
és kritikai allasfoglalasra 0sztondznek sajat blineink el-
len. A korkép, amely korkép is, annyi vadat foglal
magaban tarsadalmunk ellen, hogy egy Ontadatos if-
jusadg ¢életharcara a legnagyobb 0Osztonzésekkel teljes.
Az pedig vitathatatlan, hogy az a koltd, aki a nem-
zetet és az egyént a halal tiikrében lattatta meg: a leg-
nagyobb 0sztonz6 az életre.
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Es végre, Ady biinbanata és Istenélménye, amely
a maga nemében egyetlen egész irodalmunkban, na-
gyon komoly intelem arra, bogy blinbdnatunk ne le-
gyen puszta templomi frazis, Istenszerelmiink ne legyen
illuzid és keresztyénségiink ne legyen élettelen dogma.

Azt hiszem, hogy ennyi tanulsdg kevés magyar
koltd milivébdl sugarzik és ez természetes is, mert Ady
a humanum minden irdnyt atélésében az Osszes ma-
gyar koltdk kozil a legelsd. Tisztan aesthetikai szem-
pontbol pedig nem szabad elfelejteni, hogy Ady kol-
tészete a teremtd fantdzia és a magyar koltdi nyelv
kifejez6ereje szempontjabol olyan értékkel gazdagitotta
irodalmunkat, melyre akarmelyik nagy eurdpai iroda-
lom biiszke lehetne.

Szeretném azért, ha tanulmanyom az Ady-kérdést
kiemelhette volna abbol a helytelen megvilagitasbol,
amely ugy fogalmazta azt meg, hogy Ilehet-e Ady a
a magyar ifjisdg kovetendd mintaképe? Hiszen vila-
gos, hogy nem lehet, nem is akart az lenni ¢és nem
is volt soha. De tragikus ¢életében ¢&s koltészetében a
magyar lélek olyan valsagai, bilinei ¢és szépségei nyila-
doztak ki, melyek egyiittvéve hatalmas ¢életformald ta-
nulsdggd tomorddhetnek egy Ontudatos nemzedék lel-
kében. Ezt a tantlsagot elzdrni a jovendd eldl senki-
nek nincs joga, de senkinek sincs hatalma se, mert ez
a tanulsdg azért kiildetett, hogy hasson és neveljen.
Biztos, hogy Ady feliilletes, vagy konnyelmii ismerete,
egyoldali  hangoztatasa, vagy egyoldali agyonverése
artalmasak, mint minden visszaélés a valosaggal ¢és
igazsdggal. A komoly ¢és tisztaszandéki megismerés
azonban itt is aldott, mint maga a valdsdg ¢és igazsag.
A magyar nemzetnek, a magyar kulturdnak, a magyar
kozéletnek, a magyar ifjusdgnak a valosag ¢és igazsag
szeretetére, tiszteletére ¢és kovetésére van egyediil sziik-
sége, hogy végre megsziinjék ,Mesebeli Janos” lenni,
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tragikus naivja a délibaboknak és végre Onmaga le-
hessen.

Lehet, hogy neveldi oldalr6l az a vad fog érni,
hogy tulsdgosan bizom az ifjisag megértd és itéloké-
pességében. Természetesen arra az ¢Erettebb ifjlsagra
gondoltam, melyik mar irodalmat tantl és a fdiskola-
kon dolgozik. Ezekre nézve igenis, nagy ¢&s hatdrozott
bizalmam van. Orvendek, hogy kimondhatom: bizom
a magyar ifjusdg intelligencidjdban, ¢és bizom a szivé-
ben is. Az élet masként bant és banik velikk, mint a
mi nemzedékiinkkel és az el6ttiink jartakkal. Nagyobb
a terhilk, nagyobb a felelosségiik, keményebb a sor-
suk, kell tehat, hogy erfsebb ¢és férfiasabb legyen a
lelkiik. Es kell, hogy szebb és gyiimolcsozobb legyen
a jovojik. Teljes bizalommal helyezem azért mondani-
valdoimat az ifjusdg szivére, mert a benniik vald bizal-
mam titka ez: bizom Istenben.
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