F AL UKUTAT A 8
BALVANYOSVARALJAN

Lazasok vagytok! Kirohantok falura, tiicskét-bogarat dsszehord-
tok s aztan hazajove veritek a melleteket, hogy igy-ugy a tudomany.
Uljetek itthon, tanuljatok, nektek is, masnak is sokkal t6bb haszna lesz
abbol! — pérolt velem Pesten tanulo baratom julius 2-dn este tiz ora
tajt, a kolozsvari Kozponti sarkan. Hiivés volt az este s a légvédelem
miatt szomoruan soétét. Leverten hallgattam a reamomlo jotandcsokat.
Tudom, azt is emlegette: kézos hibank, hogy felemas a tudomanyunk
s hogy hirtelen a lelkesedésiink. Igy mi, erdélyiek, semmire sem jutunk.

Lam, Pesten ezt a falukutatosdit sem fogjak komolyan venni — mondta.
S bennem lassan keseredett a sok szép terv s lassan ndtt a belso
liresség.

Masnap mégis kimentem a balvanyosvdraljai taborba s most e
beszamolo néhany lapjat baratomra gondolva irom. Lassa és itélje meg
ebbdl az eredményt. Talan maskent fog gondolkozni akkor, midon
hallja: a kolozsvari fdiskolasok mar megint Balvanyosvaraljan vannak,
hogy a meginditott kutatdsok felibe ne maradjanak.

A  BALVANYOSVARALJAI MUNKATABORT a Kolozsvéri
Magyar Diakok Szovetsége (K. M. D. Sz.), illetve a Szovetség tar-
sadalomtudomanyi és néprajzi munkakdzossége rendezte. Terve még
a mult év telén felmeriilt, a munkakdzosségi Osszejoveteleken sok
sz6 esett a falumunkarol, a tarsadalomtudomanyi munkakdzosség
tavasszal faluestet is tartott, amelyen Daday Lorand és Kovacs Imre
mellett a magyar paraszttarsadalom kérdéseinek legkitiinébb isme-
réje, Erdei Ferenc adott szempontokat s az iskolai év végére meg-
érlel6dott a gondolat és a szandék. Vizsgdk végeztével azzal utaz-
tunk néhény napra haza, hogy egy hét mulva a taborban talalkozunk.

Kozben kitort a német—orosz hdbort s a lapok hiroldala tele
volt az ifjusagi egyesiiletek kozleményeivel: egymasutdn maradtak
el a tervbevett tdborozasok ¢és konferencidk. Junius 25-én én is azt
hittem Vasarhelyt, hogy a mi terviinkbe ugyancsak beleszolt a tor-
ténelem, azonban tavirati kérdésemre megnyugtatdé valaszt kaptam s
mire Kolozsvarra értem, mar az eldkésziiletek is javaban folytak:
az eclszallasolas ¢és élelmezés biztositva s a vizsgalandd kérdések
Osszefiiggéseire ramutato eléadassorozat is megkezdodott.

A tdbor résztvevdéi ugyanis junius 26-t6l julius 1-ig tizennégy
eléadast hallgattak végig. Bevezetdként dr. Venczel Jozsef intézeti
tanar, a balvanyosvaraljai kutatas felkért vezetdje, a tarsadalom-
vizsgalat alapelveit ismertette s a monografia mai feladataira muta-
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Balvanyosvéaralja és kérnyéke”.
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tott rd, majd a kovetkezékben a taj foldrajzi tényezdit dr. Hantos
Gyula ny. rk. tanar, Balvanyosvaralja torténelmi fejlédését ¢és a
telepiiléstorténet szempontjait dr. Makkai LdszI6 intézeti tandr, a
a helynévgylijtés modszerét és Osszefliggéseit dr. Szabo T. Attila ny.
rk. tandr, a néprajzi gyujtés elveit és agazatait dr. Kovdcs Laszlo
intézeti tanar, a jogi néphagyomanyok kérdését dr. Bonis Gyérgy
ny. rk. tanar, a fajbiologiai kutatas lehetéségeit dr. Csik Lajos ny.
rk. tanar, a népegészségiigyi megfigyelések alapkérdéseit dr. Ldrincz
Ferenc ny. r. tanar, a néptaplalkozasra vonatkozo kutatdsanyag rész-
leteit dr. Luddany Gyorgy ny. rk. tanar, a falunak, mint kozosségi
¢életformanak a kialakulasat dr. Pdlosy Ervin ny. rk. tanar, a magyar
kozigazgatas formait dr. Martonyi Janos ny. rk. tanar és a statisztika
modszereit dr. Schneller Karoly ny. r. tanar ismertette.

Az eldadasokat megbeszélés kovette s ugyanakkor néhany kér-
déskorben a modszertani allaspont is kialakult. Szellemi fegyver-
kezés volt ez s egyben csapatszemle. Julius 2-4n s 3-an indultunk...

BALVANYOSVARALJA  Szolnok-Doboka  varmegye  délkeleti
részén, a Szamosba 0Omlé Bandé-patak mindkét partjan fekszik,
hegyek Ovezte mélyedésben, a Varhegy nevli magaslat tovében, me-
lyen egykoron Balvanyosvara allott. Hajdan torténelmi hely, ma
csendes kis kozség, vilagtol elzart, sajatos élettel.

A varrol 1269-b6l mar félre nem ismerhetdé wutalast ismeriink,
1308-t61 kezdve pedig allandéan szerepel a feljegyzésekben. A mon-
dak szerint — amelyekrél azonban csak a konyvek tudnak — e

* A térkép kisebbitése folytan a mérték nem 1:75.000, hanem 1:150.000.
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varba zaratta Laszl6o vajda Ottéo kiralyt, hogy a szabadulas araként
a koronat visszatarthassa. Kemény és jelentés var lehetett. J6 darabig
az erdélyi vajdak birtdk, majd tulajdonos tulajdonost valt, mignem
1541 és 1553 kozott Frater Gyorgy lebontatja s koveibdl épitteti
Szamosujvarat.

A falu valoszinilleg a Varhegy északi lejtéjén keletkezett. A
néphagyomany legaldbb is emellett tanuskodik Csak késébb huzo-
dott lennebb, a Bando vdlgyébe, jelentésége ma sem kisebb, mint
lehetett szazadokkal elobb. A Szamos-kapu egyik o6ralldé magyar
szigete a székelység ¢és az Alfold kozott. Kozel kétezer lakosabol
alig kétszaz roman. Es kozponti hely. Eltekintve attél, hogy kor-
jegyz6ség, — népiségi centrum: annak a tdjegységnek a szive, amely-
nek szélein ott fekszik a Bandod-patak volgyét Dés felé elzaré roman
tobbségli  Szasznyires, az északi magaslatokon uralkoddé szinmagyar
Magyardécse, a keleti hegyek tulsd6 oldalat megszalldé vegyes lakos-
sagu Almasmalom ¢és a Bandd felsé folyasandl a szinroman Bdtony
¢és Csabaujfalu—Rosszpatak.

Harmincharom fdiskolai hallgaté vett részt az itteni taboro-
zasban: huszonnyolc fiu és 0Ot ledny; hét joghallgatd, hét orvostan-
hallgatd, hét kozgazdasagtudomanyi hallgaté, hét tanarjeldlt, két ka-
tolikus s két reformatus teologus és egy mezdgazdasidgi akadémiai
hallgaté. A négy hetes taborban a kutatdsokat vezetd dr. Venczel
Jozsef intézeti tanaron kiviil hosszabb ideig tartézkodott dr. Mar-
tonyi Janos ny. rk. tanar, a KMDSz tanarelndke és dr Kovdcs Ldszlo
intézeti tanar, rovidebb ideig dr. Farkas Arpdd, dr. Pdlosy Ervin,
dr. Reichenbach Béla, dr. Schneller Karoly, dr. Visky Karoly,
professzorok és dr. Hadz Ferenc tanarsegéd. A varmegye vezetd
tisztviseldi mellett Homan Badlint vallas- és kozoktatasligyi miniszter
megbizasabol vitéz szinai Szinay Béla ny. altdbornagy, az Egyetemi
és Féiskolai Hallgatok Onkéntes Nemzeti Munkaszolgalata féparancs-
noka szemlélte meg a tabort, részletesen megismerkedve annak tudo-
manyos mddszerével és a kutatas elért eredményeivel.

A KMDSZ-TABOR tulajdonképpen a harmadik erdélyi kozos-
ségi falukutaté kisérlet. Az els6 efajta munka néhai br. Bdnffy
Ferenc joindulatabol 1931 nyaran tortént, amikor a kivalé four
kolozsborsai birtokan ot féiskolai hallgatoét latott vendégiil s tamo-
gatasaval ezek a fOiskolai hallgatok (Demeter Béla kozigazgatasi
akadémiai hallgato, Miklos Andras és Miko Imre joghallgatok, Pdlffy
Zoltan rajztanar és ifj. Szabo Géza zeneakadémiai hallgatd) kilenc
kozségben vizsgalhattdk meg a magyar falu szellemi és gazdasagi
helyzetét. Munkajuk eredménye tobbek kozott az ,,Erdélyi Fiatalok
Falufiizetei”-nek 3. és 4. szama (Demeter Béla: A falu és a szellemi
aramlatok; Miko Imre: Az erdélyi falu és a nemzetiségi kérdés).

A béabonyi tadbor azonban mégis jogosultabb az ,els6 munka-
tabor” megnevezésre, mert a borsai kutatds végeredményében
egyéni tudomanyos munka volt. A babonyi viszont valdban kozds-
ségi, a kolozsvari reformatus Teologia kezdeményezése folytan, a
Gusti professzor tamogatasaval elnyert hatdsagi engedély alapjan.
Az anyagiakat Kos Kdroly és a kalotaszegi egyhdzmegye teremti
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elé, a tudomanyos vezetést dr. Szabo T. Attila vallalja s ugyancsak
6 ir beszamolot a munka el6késziileteir6l, lefolyasardl és eredmé-
nyeir6l'. Huszonharom féiskolai hallgaté vett részt ebben a vallal-
kozasban s a munka nagyobbik fele fizikai. 320 méteres uj utat
készitettek, 450 méter utat megjavitottak, 100 kobméter foldet el-
talicskaztak s egy kis patakot szabalyoztak. A tulajdonképpeni
falukutatdé munka soran elkészitették Babony népmozgalmi helyzet-
képét 1895-t61 1936-ig, a reformatus lakossagét 1815-t6l 1936-ig, a
falut térképezték, a kozség lakasviszonyait felmérték, elkészitették
a tagositas Osszehasonlité térképét, népnyelvi feljegyzéseket végez-
tek s a néprajzi gylijtés soran ceruzarajzokat és fényképfelvételeket
készitettek. Két korilmény gatolta a nagyobb eredményt: az anyagi
lehetdségek hianya és a foldmunkaval vallalt tudatos teher, a két
feladatnak egyszerre valé megoldasaban rejlé belsé nehézség.

A Dbalvanyosvaraljai munkatdbor abban kiilonbozik a borsai
kutatastol és a babonyi ,els6 erdélyi magyar munkatabor”-t6l, hogy
k6zosségi munkaja valdjaban kozosségi munka volt, nem mint a bor-
sai, és nem elegyitette a szellemi és a fizikai munkat, mint a babo-
nyi, hanem a falukutatds tudomanyos feladataira Osszpontositotta
figyelmét és munkaerejét.

A FALUMUNKA keretében harom munkakor lehetséges: a falu-
kutatas, az értelmi és fizikai munkaszolgalat, valamint a faluveze-
tésre valdé nevelés. A tarsadalomtudomany és a tarsadalompolitika
részletaga az elsé két munkakoér: a falu tarsadalmi életmegnyilvanu-
lasainak ¢és jelenségeinek tudomanyos megfigyelése s e megfigyelé-
sek alapjan javito, modositd beavatkozas az ,agrarsettlement” esz-
kozeivel, a harmadik munkakor viszont pedagoégiai jellegii s az ame-
rikaiak rendszerében a tarsadalmasuldsi folyamatokat megfigyeld ¢és
leird socialization analyzis fejezetébe tartozik (leandership)’.

A balvanyosvaraljai munkatdbor a falukutatas terén vallalt fel-
adatokat, mert ez a munka az elsddleges, a tarsadalmi életmegnyil-
vanuldsok ¢és jelenségek ismeretén épiil fel a settlement s ebbdl merit
szempontokat az értelmiségnevelés is és csak a falukutatds terén
vallalt feladatokat, mert a fenti munkakorok kérdései nem oldhatok
meg egyidében, csak egymasutani sorrendben. Tehat a balvanyosvar-
aljai munkatabor nem végzett munkaszolgalatot a settlement értel-
mében, csak annyit, amennyi a bizalom felkeltése érdekében
szilkséges volt és a kutatas megkdnnyitésére szolgalt’. De nem volt
elézetesen megfogalmazott leandership-szerii pedagogiai célkitiizése
sem, az értelmiségnevelés politikai oldalanal egyelére tobbre becsiilte
annak tudoményos vonatkozasat; falukutatokat akart nevelni és nem
u. n. faluvezetOket, mert a falukutatokbdl lesznek a legjobb falu-
vezetok.

' Dr. Szab6 T. Attila: Az elsé munkatabor. Hitel, 1937. évi 1. sz. és kny.

2 V6 Venczel Jozsef A falumunka és az erdélyi falumunka-mozgalom. Er-
délyi Tudoményos Fiizetek, 1935, 78. sz (I, A falumunka értelmezése.)
A teolégusok  templomi  szolgalatot végeztek, az  orvostanhallgatok elsGse-
gélyt nyujtottak a  raszoruloknak; a  tobbiek  szabadidejiikben  készséggel segédkez-
tek az elmaradt nyari munkalatokban.
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A falukutatds szempontjabol viszont a monogrdfia megkivanta
vegyes modszert alkalmazta a vezetd, vagyis a tarsadalomvizsgalat
ismert modszereinek, foként a statisztikai, a szociografiai és a nép-
rajzi moédszernek eredményeit ugy érvényesitettik, hogy a munka
egyoldalusagat eleve kikiiszobolhessiik. ,,A falukutatds modszerének
vazlata”-ban' dr. Venczel Jézsef ramutat arra, hogy ,az ujabb tarsa-
dalomtudomany: Freyer, Sociologie als Wirklichkeitswissenschaft,
Gusti, Sociologia monografica és az amerikai rural sociology tudo-
manyelvéhez hien a tarsadalmi valésdg egészének megragadasat tiz-
tik ki célul; — nem részletkérdések tisztazdsara, a priori tételek
bizonyitasara torekedtiink, hanem az adott tarsadalmi egység, Bal-
vanyosvaralja, életmegnyilvanulasainak és tarsadalmi jelenségeinek
a rogzitésére, mégpedig annak tudataban, hogy a szocioldogiai paral-
lelizmus torvénye értelmében a tarsadalom életében nincs egyetlen
jelenség, egyetlen életmegnyilvanulas sem, amely elszigetelt, 6nalléan
miikodd és oOnmagidban magyarazhato volna”. Es ugyanott béséges
irodalmi utaldsok alapjan kifejti azt is, hogy ,a magyar tarsadalom-
kutatds teriiletén jelentds habortutani modszertani tanulmanyok 0sz-
szevetésével megallapithattuk: magyar tarsadalomkutaté rendszer még
nincs, habar ennek a rendszernek kiindulé pontjai meglehetdsen tiszta-
zottak. Elvetettik némelyeknek azt a felfogdsat is, hogy magyar tar-
sadalomkutaté rendszer hidnyadban kiilféldi példdkhoz folyamodjunk,
mert azt is megallapithattuk, hogy a rural sociology elméleti alapvetése
a mi tarsadalmunktél lényegileg kiilonbozé tarsadalom alkatat és anya-
gat tartja szem el6tt, a Gusti-féle sociologia monografica elvei viszont
— ha nem is annyira vilagos megfogalmazasban — ismertek a magyar
tarsadalomkutatasban”, miként arra mar régebb ramutatott a Gusti szer-
kesztésében megjelent Sociologie Romdneasca 1936. évi 6. szamaban
»Dela autocunoasterea natiunii la stiinta natiunii. Note asupra incer-
carilor de cercetare a satelor maghiare” (A magyar Onismerettdl a
magyarsagtudomanyig, A magyar falukutatas kisérletei) cimmel.

»E megfontolasok alapjan — irja dr. Venczel Jozsef — végil is
arra az allaspontra helyezkedtiink, hogy az el6bb emlitett rendsze-
rek tanulsagait figyelembe véve, ujabb kisérletet tesziink. S ebben
a kisérletben harom alapveté szempontunk volt:

1. Hatarozottan elvalasztottuk az informativ €és az objektiv anyag-
gyujtést, hogy igy az egyes tarsadalmi jelenségek, folyamatok és élet-
megnyilvanulasok funkciojat megallapithassuk a nép szellemi életé-
ben. Ez természetesen nem az objektiv kutatds hattérbe szoritasat
jelenti, csupan annyit, hogy a tajkeret, a torténet, az élettani vonat-
kozasok, a gazdasagi kérdések terén ¢és a falubeli intézményekkel
kapcsolatosan az objektiv anyag feldolgozasa egy késébbi kiszallas
targyaul jeldltetett meg. Az objektiv anyag ugyanis jobbara csak
leir6 munkat igényel, melyet nem befolydsol az informativ anyag is-
merete, viszont az informativ anyaggyljtést lényegileg torzithatja az
objektiv ismeretkor.

4 A falukutatis modszerének  vazlata. Osszeallitotta:  Venczel —Jozsef egyetemi
intézeti  tanar, Kézirat gyanant. Az Erdélyi Tudoméanyos Intézet kiadasa. Kolozs-
var, 1941.
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2. Az anyaggyiijtésben és csoportositasban nem ragaszkodtunk
merev kategoridkhoz: a tarsadalmi és természeti, avagy a torténeti
és lélektani tényezOk, ,keretek” és életmegnyilvanuldsok egymastol
el nem valaszthatok, minden részletkérdés kiilon monografikus prob-
léma, amely csak akkor lesz érthetévé, ha a vizsgalt jelenség, folya-
mat, ¢letmegnyilvanulas valdsagat szétagazd ok ¢és okozati korével
egyltt vizsgaljuk és rogzitjiik.

3. Végil a magyar tarsadalomkutatds hagyomanyainak megfele-
léen a néprajzi gyijtést tdrsadalom vizsgalatunk legfontosabb mozza-
natdnak jeldltik ki, mivel a néprajz adja a legfontosabb tamponto-
kat a tarsadalomkutatéonak, — természetesen az a néprajz, amelyik
anyagat maga is Osszefiiggéseiben vizsgalja”.

VISSZATERVE azonban a harmincharom ,falukutaté”-hoz, meg-
allapithatjuk: ha kevés tudassal is, de rengeteg lelkesedéssel indul-
tunk el julius 3-an Balvanyosvaraljara. Az elsé csoport mar 2-an este
eléreutazott, mi masnap déleldtt kovettilk o6ket s nehdnyan a har-
madszor fordulé autéval csak este érkeztek. Désig vigan ettik a
kilométereket, a IX. hadtesttél kolcsonzdtt katonai teherautd repiilt
velink a betonon, de amikor a dési cementgyarnal letértiink a f6-
utrol, szinte éreztikk, hogy most elhagyjuk a varost és kez-
dédik a ,falumunka”. Keskeny uton, tdredezett hidakon haladtunk
at, mind bejjebb a szik vdlgyben. Kivancsiskodva néztik a dombo-
kat, ismerkedtiink veliik, vartunk valamit t8liikk. Elményt vagy szo-
rakozast? Nem tudom bizonyosan, de valdszinli, hogy mindannyian
romantikus képzetekkel kiizkodtiink.

Az elsé nap nagyszerlien sikeriilt. Az 4allami iskola két hatal-
mas termét kaptuk meg s rogvest megkezdtik a bekoltozkodést. Az
udvaron satrat vertiink a konyhanak, szalmazsakot to6ltottiink, buto-
rokat rendeztliink, — s vacsorat fOztiink tombold égszakadasban,
szoval végigéltik a taborverés és szallasfoglaldas minden izgalmat és
oromét. A leanyok harom falusi gazdéanal taldltak lakdszobat, kicsit
messze toliink, de lassan 6k is megszoktdk az Onallésagot. A napi-
rend reggel hat oOrai ébresztével kezdddott. Hét orakor reggeli s
utana mindenki a kijelolt munkahelyre sietett. Félkettdkor ebéd s
félharomkor mar megint szétszéledtiink a faluban. Vacsora hét ora-
kor s utdna vagy munkaértekezlet, vagy szétoszlottunk a fondkban,
vagy kiiiltink a templom-terére énckelni. Vagyis ez a tabor is meg-
adta mindazt, amit a szokasos falusi cserkésztaborok ¢és ifjusagi
konferenciak adtak. Adott csendes, deriis estéket, amikor a faradt
fink ¢és lednyok szinte feloldodnak a kozds ének szarnyald dallama-
ban. Adott tréfas orakat falusi legényekkel és lednyokkal, 10j dalo-
kat és uj meséket. De adta a nagy tapasztalatot, a falusi élet va-
losdganak nagy tapasztalatdit. Nemcsak megérezni a paraszti ¢élet
kiilonvalésagat, de meg 1is érteni azt s vele egyiitt is érezni. A
»szép” falu romantikus képét hamarosan eltakarta a valdsagos falu-
kép s mar az elsé este mindenik meggy6z6dott arrdl, hogy a falu-
kutatds nem tudomanyos jaték, de harc a varosi ember szamara
idegen ¢és legydzhetetlen ,,anyag”-gal. Dicséretére legyen mondva a
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KMDSz-tabor tagjainak, hogy allottdak ezt a harcot s nagyobb
kiizdékedvvel jottek el Balvanyosvaraljarol, mint amekkoraval oda-
mentek.

ELETEM LEGNAGYOBB ELMENYE volt ez a tébor — mondta
egy ,oreg fiu”, aki mar végzett falumunkat és sok tabor satorveré-
sét meg satorbontasat vezette. Hat mennyivel nagyobb élmény le-
hetett azoknak, akik a falu titkaival itt ismerkedtek meg. Mert
ilyenek is voltak. Balvanyosvaraljan nem gyakorlott falukutatok
gylltek 0Ossze, hanem a balvadnyosvaraljai kutatas tette OJket falu-
kutatékka. Mikor indultunk, senki sem tudta bizonyosan, hogy mi-
lyen munkaiagban fog a terepen dolgozni, legfénnebb csak annyit
tudott, hogy majd képességei lesznek mértékadok. A balvanyosvar-
aljai tabor neveld-kozdsség volt abban az értelemben, amire mar ra-
mutattunk: itt tanultuk meg a faluismerés alapelemeit.

»A Falukutatd Munkatabor munkarendjét ugy allapitottuk meg,
— 1irja dr. Venczel Jozsef ,,A falukutatds modszerének vazlata”-ban,
— hogy mar ebben kifejez6djék tudomanyos célkitiizésiink. Nem
elégedtink meg azzal, hogy az egyes kérdéskorok Osszekapcsolasa
majd a feldolgozas sordn ugy is megtorténik, mert az Osszefliggések
latasanak éppen a kutatds folyaméan van sajatos szerepe. Az egylit-
tes tarsadalomvizsgalat nem helyezkedhetik a katonai stratégia 4llas-
pontjara: ha mindenik jol megoldja a maga feladatat, a terv sikere
biztositott, A balvanyosvaraljaihoz hasonld népes munkakdzdsség
tagjai nem meriilhetnek el a nekik kiosztott vagy az altaluk valasz-
tott kérdéskor egyoldalu vizsgalataban, hanem allandéan, 1épésrdl-
lépésre ismerniok kell a kutatds egész anyagat, mert az egyiittes
tarsadalomvizsgalatban  résztvevé nemcsak  részletfeladatokat old
meg — a vezetdre bizvan az Osszefiiggések szemmeltartdsat, hanem
mindig az egész feladatot tartja szem el6tt, még akkor is, amikor
részletkérdések kibogozasan faradozik. Minden egyes kutatonak tudnia
kell az 4altala vizsgalt tarsadalmi jelenség szerepét az egész tarsa-
dalom ¢életében ¢és ismernie kell mar a gyljtés kozben azokat a té-
nyezOket és jelenségeket, amelyek ezzel ok és okozati Osszefiiggés-
ben allnak.

Eppen ezért a balvanyosvaraljai munkat mentesitettik a kutatas
merevségét eldidézd, valamint a kutaték egyoldalusagara és oOnallot-
lansagara vezetd kérddivek hasznalatatol, s az iranyitast és a tajé-
koztatast a két naponként tartott rendszeres megbeszélések és vitak
segitségével oldottuk meg. Ezeken a megbeszéléseken egyfeldl alka-
lom nyilt arra, hogy altalanos és részletes utasitasokat adhassunk, a
gyljtott anyag rendezése és attanulméanyozasa alapjan kérdéskorokre
vagy kérdésekre hivhassuk fel a figyelmet és kifejthessiik a gytjtés
kozben érvényesitenddé szempontokat, ramutatva a problémak &ssze-
fiiggésére, a jelenségek kapcsolataira ¢és a tarsadalmi viszonylatok
szambaveendd részleteire; — masfeldél alkalom nyilt arra, hogy az
eszmecsere soran mindenegyes kutatd ldssa a szétdgazd munkakdrok
alapvetd Osszefiiggéseit, a kiilonbdz6 iranyu kutatdsok anyaganak
egymast kiegészitd, magyarazé6 ¢és megokoldo voltat. Ezekkel a jol
elékészitett megbeszélésekkel elérhettilk a kutatds természetes fej-
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16désének Dbiztositasat, azt, hogy a munka fokozatosan haladjon a
tajékozodo anyaggyiijtéstdl a részletek kivizsgalasa s ezen keresztiil
az Osszefliggd kérdéskorok attekinté tanulmanyozasa felé; — elér-
hettiik a Munkatabor pedagodgiai célkitiizését, azt, hogy minden egyes
kutaté a helyszini tajékozdodas, a monografia alapanyaganak gyijtése
kozben taldlja meg a maga munkateriiletét s ezen a teriilleten mun-
kaja fokozatosan boviiljon terjedelemben s mélyiiljon a problémak
feltarasaval s azok jelent6ségének megismerésével egyidejiilleg; —
végiil elérhettiik azt, hogy a Munkatdbor mindenegyes tagja naprol-
napra, fokrél-fokra mind nagyobb érdeklddéssel, s6t az utolsé6 héten
meglepd izgalommal ldssa ¢és ¢érezze, hogy az egylittmunkalkodas
eredményeképpen miként épiil, tokéletesedik és valik teljesebbé —
a monografia.”

OTTLETUNK elsé két napja a taborveréssel telt el. Oreg sza-
kacsnénkon s a kicsi cseléden kiviil nem is igen taldlkoztunk senki-
vel ezalatt. A masodik nap, emlékszem, ijedten beszélgettiink egyik
baratommal: hogyan is fogjuk elkezdeni a munkat? A falut mesz-
szebb éreztiik mostan magunktol, mint két nappal azeldétt, Kolozsva-
ron. A harmadik nap azutdn egycsapasra minden elkezdddott. Reg-
geli utan mindenki kapott talan husz hdzszamot s kemény parancsot
melléje, hogy két nap alatt készitse el, a nagyteremben kifiiggesztett
utasitas szerint, a megjeldlt hazak lakoinak csaladi dsszeirasat.

Az én sorom a 103. haznal kezdddott, fenn a Felszegen. Boron-
go6s vasarnap reggelen indultam arra kifelé. Az ut kdzepén patakocska
fut lefelé a Bandoba. El6szor széles a hely, azutan Osszeszikil s a
komor jegenyék kozott a Varpad nyerge zarja el a kilatast. A ha-
zam messzebb volt, mint ahogy gondoltam, s valdsaggal kihaltnak
éreztem. Néztem a kapun keresztiil az wudvart, sehol senki. Benyi-
tottam, de csak egy pillanatra, mert hamar megint az uton alldogal-
tam. Isten tudja, honnan ugrott el6 az a nagy fekete kutya, az eldbb
még sehol sem volt, s most minden reményemet elvette. Mert félek
a kutyaktol, kisebb koromban tobbszér megharaptak s eljatszottak
a bizalmamat, Azo6ta mar orszagos hiri falukutatokat is lattam leg-
alabb annyira félni a kutyatél, mint amennyire én szoktam, de akkor
ugy éreztem, hogy itten d6l el a munkdm. Be tudok-e hatolni a
103-asba vagy szégyenszemre tovabb 4allok? Bementem. Jott egy
leanyka, akkora mint az ©6klom, mondta, hogy Mari néni fenn van
az oldalba forgatni s menjek fel nyugodtan. Mondtam erre baratsa-
gosan, hogy vezessen csak fel engem, mert egyediil bajosan taldlok
odaig. Kicsit csodalkozott, de azutan elére ment, a kutyat elkussolta
az utbol s egy-kettére ott allottunk Mari néni elétt. Aztan két nap
alatt tizennyolc hazban fordultam meg. A kutyaktdl tovabbra is
féltem, de valahogy megtanultam bédnni velik. Mindeniitt beszélget-
tlink, hosszasan, cél nélkiill. A végén ceruzat, papirt vettem eld s
Osszeirtam a haziakat. Csodalkoztak, mert az idén mar volt 0ssze-
iras. (A népszamlalasra gondoltak.) A legtobb helyen baratsagosan
fogadtak, de voltak gyiilolkods, ellenséges tekintetek is. A panasz
pedig sehol ki nem fogyott az emberek szajabol.
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Tehat mar voltak ismerdseink. Az els6 munkaértekezleten
ki-ki beszamolt arrol, hogy merre jart, mit latott, mit tapasztalt s
milyen jelenségekkel taldlkozott. Az utasitds ekkor még csak ennyi:
jarjunk el azokhoz, akik baratsagosan fogadtak, beszélgessiink veliik
mindenrél, ami a szakméankba vag, vagy ami minket vagy Oket ér-
dekel, lehetdleg készitsiink feljegyzéseket. Nem iddpocsékolas ez:
egyetlen modja az altalanos tajékozodas megszerzésének.

A masodik munkaértekezlet mar azzal =zarult, hogy a besza-
moldék ¢és vitdak eredményeképpen nehany f6 kérdésteriilet elhatarol-
hatova lett s a gyljtés irdnya ¢és lehetdségei is megvilagosodtak. Az
értekezlet végeztével a vezetd elkészithette az elsd utasitast s elhataroz-
hatta, hogy ezutan az értekezletek két naponként megismétlédo
modszeres értezletek lesznek, éppen ezért: az eddig gylijtott anyag,
a jegyzbkonyvekben mar is gyarapodd feljegyzések kicédulazandok
s mindenki arra torekedjék, hogy az utasitasban megjelolt fobb kér-
déskorokre Osszpontositsa gylijtését. Ugyanakkor négyen arra kaptak
megbizast, hogy lassanak hozzd az egyhazi ¢és kozségi anyakdnyvek
adatainak feldolgozasdhoz. (Neki is lattak szegények s az utolso
¢jszakan fejezték be az elején kisebb méretiinek itélt munkat.)

Maésfél hétig ebben a mederben haladt a kutatds. Dolgoztunk,
a feljegyzések rohamosan szaporodtak, céduldztuk az anyagot, két-
naponként megbeszéltik s megvitattuk az eredményeket, eltlirtik a
biralatot és a szidalmakat s kozben oOrommel lattuk, hogy a vezetd
asztalan az ezernyi cédula rendszerbe kezd csoportosulni s az uta-
sitashoz mind tobb fiiggelék csatolodik, tehat a szempontok mind
finomulnak s a munka mindinkabb tervszeriivé valik.

Julius kozepetajt jartunk, amikor fordulat kovetkezett be kuta-
tasunkban. Uj utasitas jelent meg a munkaterem falan s a majd fél-
napos ¢értekezlet szigorubb mértékeket allitott fel. Mar nemcsak a
kérdéskorok megszabasa jelent ezutan korlatot, hanem a személyi
munkabeosztas is. Koriilbeliil igy:

tarsadalomalkat és birtoktorténet 3 kutatd
roman megszallas és nemzetiségi kérdés 1
kozvélemény 1
vallas, erkolcs, népi tudas 2
jogi gondolkodas és politikai magatartas 2
tarsadalmi kapcsolatok 1
telepiilés 2
szovés, fonas, viselet 1
gazdasagi néprajz 2
életkorral egyebeko6tott népszokasok 1 "
a csaladi élet belsé torvényei 1
folklor 2
mezdégazdasagi lizemtan 2
a mezégazdasagi munka 1
altalanos gazdasagi kérdések 2
népegészségligyi helyzetkép 4
néptaplalkozas 1
anyakonyvi masolas ¢és cédulazas 2
kdzponti napos szolgalat 2
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Ezzel a munkanak intenzitdsa szemmellathatdan ndvekedett s a
munkaértekezletek hivatasa ett6l fogva a felmeriilé problémak rog-
zitése s a megjelolt kérdéskorok tartalmanak fokrol-fokra vald tisz-
tazasa, boOvitése és a mar cédulazott gyljtés-anyag alapjan a rész-
letek rendszerezése.

Kozben, a harmadik hét folyaman, a gyljtés eredményeinek
felhasznalasaval a vezetd elkészitette a céduldzott anyagnak azt a
rendszerezését, melyet késobb , A falukutatds modszerének vazlata”-
ban foglalt 0ssze s ezzel munkank a negyedik héttel negyedik sza-
kaszaba Iépett. Nagy ardnytalansagok tiintek el6. Voltak kérdések,
amelyek mar komolyan elmélyiiltek, de voltak olyanok, amelyek va-
lasz nélkiil maradtak. Eddig a kutatok érdeklédése uralkodott az
anyag folott. Most bekovetkezett a perc, amikor az anyag talnétt
rajtunk s amikor a logikus rendszer vette at uralmat. A hézagokat
ki kellett tolteni, mert az volt a célunk, hogy a négyhetes kiszallas
minden vonalon felvesse a kérdéseket. Tehat a vezetdé atvette a
munka fokozott irdnyitasat. A kiosztott targykdérdon belil megsziint
minden kalandozas, a kutatonak szorosan kellett ragaszkodnia az
idokdzben testes filizetté ndtt utasitashoz. Aztan a negyedik hét vé-
gén elkészitettik mintegy haromszaz fényképfelvételinket. Az ere-
detinek vagy jellemzének itélt népdalokat pedig fonografon henge-
rekre irattuk.

Kozben eltelt a négy hét; egy reggel Ujra megjott a katonai
teherautd s falukutatdo munkakozosségiinket visszahozta Kolozsvarra...

A KUTATAS EREDMENYE mintegy O&tezer cédula, az infor-
mativ gylijtés anyaga, hét-nyolcezer népmozgalmi ¢€s csaladtorténeti
cédula, térképek, fényképfelvételek, néprajzi vazlatok és fonograf-
hengerek. Most a rendezés ¢és a feldolgozas a feladatunk. A cédu-
lakat csoportositani kell, a kérdéskoroket elvalasztani, az Osszefiig-
géseket megjeldlni s ami a legfontosabb: az anyagrevizié soran a hia-
nyokat szambavenni, a kétes anyagot elkiiloniteni s egyben az ob-
jektiv gytijtést elokésziteni.

Monografiarél természetesen még szo sem lehet, legfonnebb
egyes részletkérdések monografikus feldolgozasa johet szamba — a
tervbevett ellendrzé kiszallas megtorténte utan. Ez alkalommal sem
adhatunk tehat tobbet, mint nehany cédula anyagat szemléltetdil —
kiemelve kiillonb6z6 cédulacsomokbol, hogy illusztraljak egyfeldl
anyaggyiijté modszeriink elsé szakaszat, masfelél gyenge fényt ves-
senek a vizsgalt tarsadalmi egység hagyomany- ¢és lelkivilagara, er-
kolesi felfogasara és magatartasara’'.

*

a) Emlékezem Bacs Simonnéra, aki ismert olyan Oreg embert,
aki még latta a varat. Olyan magas tornya volt, mint egy templom-
nak. (Molnar P. Ferenc, Batony-u. 235, — Hontert Janos.)

b) A Vartetén a varnak csak a teteje volt, a var benn volt a

' A kozlés utan zardjelben az adatszolgaltatdo neve, életkora, lakohelye, vala-
mint a gyiijtd neve.
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hegyben. (Nagyné, Togyika Mari, Felszeg 111. — Hontert Janos.)

c) Régebb a Varhegyen csak az Isten jart. Ma mar meg van
a hegy nyakalva. (Kovacs Sandor bacs — Molter Péter.)

d) A varat az emberek szanakkal hordtak el Szamosujvarra
s ott a varbdl épitették a tomlocot. (Harangozd Istvan 40. Felszeg
81. — Hontert Janos.)

e) A var omladékaibol épitették a templomot, mikor megna-
gyitottak. A csenddrlaktanyaban is vannak a régi varbeli téglakbol.
(Szabod Imre 65. Felszeg 72. — Hontert Janos).

f) Mikor a Viarhegyet megismertem, alig jartam még. Most 0Osz-
sze van fogyva, omolva. Voltak vasrosték. Mi gyermekek néztiink
be a sotétbe. Féltiink is. Banyasztak s lefolyt.

Apam kapott ott egy aranykardot, mikor szantott négy Okor-
rel. Az urasagé volt a fold. Apam ott volt béres. Pap Gyula urék-
nal, ahol most Heiszmann urék laknak. Nagy urasag volt. Apam a
laposban talalta a kardot. Pap Gyula tr elvette.

Mi, gyermekek, odajartunk egy-egy barannyal, a nagy legény-
kék okrokkel. Egyik tolvaj fi, én magam lattam, megfogott egy
rucat. Fekete szokmanyt viseltiink, piros galanddal kotve. Levetette
a galandot. Meghalt az ember ép mostanaban, — ha élne, 6 is tudnd
tanusitani. Megkotdtte a galandot a ruca nyakdra s beeresztette a
rostéjba. Négy nap mulva a Cindor esztendjan alul az 4arokban fii-
rodott a ruca. Ugyanaz volt. Tanusitotta annak a legénynek a piros
galandja.

A Varhegynek alagutja van Cindor esztendjanak az arkaba. Ott
olyan téglak vannak,... nem olyan téglak, mint most. Marucan Janos,
a legnagyobb komajszter a faluban, vitt haza ilyen téglakat. Maru-
can a papista templom felé lakik. (Martonos Janos 64. Felszeg —
Horosz Béla.)

g) Egyszer az édesapam batyja szantott és az ekéje beleakadt
egy Ust pénzbe. Szamar volt, mert elvitte az urnak, kapott érte tiz

Balvan; mploa. (El6térben a papilak.)
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pengét. Az édesapam akkor tiz éves volt. (Balint Réza 44. Batony-u.
266. — Valentini Tibor.)

h) Igen rég volt, mikor még oridasok éltek a varban. Akkorak
voltak az Oriasok, hogy az egyik hegyrél csak ugy atléptek a ma-
sikra. Akkor tortént. Az Oriaskirdlynak volt egy leanya, aki egyszer
lement a volgybe és apré embereket latott szantani-vetni. Okrostdl,
ekéstdl a kotényébe rakta Oket s felvitte az apjahoz, akitél meg-
kérdezte, hogy mik ezek az aprdé bogarak, amik ugy turjak a foldet.
,Leanyom — felelte az Oridskirdly — vidd vissza ezeket, mert
ezentul ezek fognak itt uralkodni”. (Molnar P. Ferenc, Batony-utca
235, — Szilagyi Istvan.)

i) Az oriasleany négy vagy hat O6kr6t, mar nem tudni bizonyo-
san, felvett a kotényébe s felvitte apjahoz. ,Né, apam, milyen boga-
rak turkaljak a foldet”. Mire azt mondta az apja: ,,Vidd vissza, mert
ezutan ezek élik a vilagot!” (Szabd Andras Martoné 31. Felszeg 104.
— Horosz Béla.)

j) Az oridsok az embereket diobéllel hizlaltdk s meg is
ették. Azért volt ott régebben sok diofa. (Harangozé Istvan 40. Fel-
szeg 81. — Hontert Janos.)

k) Az oridsok is csak szantottak ¢és vetettek, mint mi, mert
puliszkat csak ettek. Reggel meg Désre mentek husért. De akkor
nem volt se alispan, se szolgabiré. A varuk akkora Iehetett, hogy
még tizendt szoba is volt benne. (Nagy Andras 73. Felszeg 155. —
Hontert Janos.)

1) Az oriasok egyet léptek s Rettegen voltak. Ha lefekiidt egy
orias a Padhegyre, a laba leért a templomig. (Rusz Janos 72, Felszeg
128, — Hontert Janos.)

m) Az Oriasok husféléket is ettek, mert megkaptdk a marhak
csontjait, amiket megettek. — Kali Janosék megkaptdk az oOridsok
arnyékszékét is. Tele volt mindenféle szemetekkel és sok ganéjjal.
(Molnéar P. Ferenc, Batony-u. 235. — Hontert Janos.)

n) Oridsok nemcsak ezen a vidéken laktak, hanem Csicsd vara-

ban is. (Borzasi Istvan 81. Batony u. 80. — Szani Elemér.)
0) Az oriasok balvanyt imadtak, azért is hittdk a varat Balva-
nyosvarnak. (Harangozoé Istvan 40. Felszeg 81. — Hontert Janos.)

p) A tatarok pedig elindultak, hogy prédaljak meg a népet. Ezt
latta az oriasleany a varbol s tudta, hogy az emberek a templomban
vannak; futott, de nem tudta megelézni s olyat kialtott, hogy a szive
rogton megrepedt. Oda is van ecltemetve a rettegi temetdbe. A tata-
rok mind odaverték a sok népet a templom faldhoz, azért nem fogja
a templom falat mai napig sem a mész. Az oOridsok jamborok voltak.
(Borzasi Istvan 81. Batony-u. 180. — Szani Elemér.)

r) Vajdalesérdl lesték az oriasokat, mikor bujnak ki, hogy 16jjék
Oket. (Dedk Julis, Felszeg 130. — Hontert Janos.)

s) Vajdalesén az oldhvajddak sancot huztak s onnan pusztitot-
tak ki az Oriasokat. Akkora vasgolyokat l6ttek az oOridsokra, mint
egy kicsi gyermek feje Gyermekkoromban én is kaptam ilyen vas-
golyokat (Dedk Imre 91. Vidras — Hontert Janos.)

t) Az Oriasokat a szaszok pusztitottdk ki puskakkal s minden-
féle fegyverekkel. (Molnar P. Ferenc, Batony-u. 235. — Hontert J.)
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Oreg adatszolgaltatok Balvanyosvéraljan.

u) A kurucokat és a tatarokat még lattak a régiek, de az Oria-
sokat mar nem. (Varga Erzsi 78. — Keresztes Matyés.)

v) Az Oriasokat a torvény tette le a hegyrdl. (Molnar Janos 80.
Batony-u. 292. — Tarkanyi Sziics Erng.)

* %

a) SzentgyOrgynapjan jarnak a boszorkdnyok. Befokhagymaz-
zak az istalloajtdét, hogy a boszorkiany ne menjen be s ne vegye el
a tehén tejét. (Gal Juli 49. — Székely Pal.)

b) A boszorkanyt onnan lehet megismerni, hogy farka van. Vagy
a horgasinaban, vagy a nyakcsigolyaban, vagy a hona alatt. (Varga
Erzsi 78. — Keresztes Matyas.)

¢) Nekem volt egy 6csém. Az ott volt a juhokkal. S wgy nap-
szalltakor megjelent egy fehér asszony. Suhogott a ruhdja, olyan
volt, mint egy zsidoné asszony, zdrgdtt a ruhdja. Odament az Ocsém
mellé s azt mondta: Ne félj, fiam, gyere ide hozzadm, mert akkor
boldog 1éssz a vilagon. Itt van egy ajtdo, azon gyere be! Apam azt
mondta: Ne menjen be, mert az pénzdérz0 s ha oda bemegy, soha ki
nem jon. (Borzasi Sandor 87. Batony u. 239. — Szani Elemér ¢és
Hontert Janos)

d) A fehér embert a Furkdjaban, az Incze tagjan talaltam, Fé-
nyes délben 11 és 12 kozott. Ugy allott ott, mint egy ember. J6
szerencsét jelent, gondoltam, — megyek s kezetadok vele. Mindjart
fiist s para lett. Kétfelé oszlott, mint a felleg, ha belemegy az em-
ber. (Kovacs Bandi, Mészkut — Molter Péter.)
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¢) Azt a jové-menét akarjik hallani? En hidba mondom, aki
nem latta nem hiszi. En bizony mellette voltam, itt ebben a sz&l6-
hegyben. Vincellér voltam akkor. Elsé lataskor az ut mellett le volt
ilve. Lattam aztan még egyszer, amikor kozlekedett. Hitds vincellér
voltam. Lehetett vagy harminc éve. Eccaka volt 11 és 12 kozott.
Jott velem szembe. Gondoltam: mindjart lelovom. Elmentem mellette
mégis. Lattak-e szivolopot? Na olyan volt. Leiilt az ut mellé. O ott
ilt. Fia volt. Lattam mindenit, a kis....jat is. Eccer csak felkelt,
elment harom 1épésnyire s ugy elment, a temetdn keresztiil, a hegyen.
Akkoriban Janos fiam még kicsi volt, két éves. Elmondtam itthon,
de az anyjuk nem hitte. Aztan még lattam egyszer. Ugy husz éve le-
hetett. Osszel, oktoberi honapban, 7—8 ora felé. Vittem ki a panusat
a maléval szaritani a kertbe. Hat itt tlizelt a szomszédban. Megijed-
tem tdle, letettem a panusat az eperfa ald s beszaladtam. Azdta soha
nem lattam. Mi lidércnek hivjuk. Azt mondjak az oOregek, kereszte-
letlen gyermekek volnanak. Ha iilve latom, meg is mondom: fil vagy
leany. Amit lattam Gal Maté kertjében, az fii volt. Lattam Kkis...
jat is. (Martonos Janos 64. Felszeg — Horosz Béla é¢s Molter Péter)

f) Husz évvel ezeldtt volt. Eppen a marhakat hajtottuk, mikor
a lidércet meglattuk. Akkora volt, mint egy csutka ¢és vilagitott. A
szemei olyanok, mint a lang. Tudta, hogy kozel akarok menni hozza,
hat gyurddott jobbra eldre, hullott utdna a szikra. Aki az Istenben
bizik, az megkdzelitheti. De & konnyen el tudja valtoztatni magat.
(Kovacs Bandi, Mészkut — Molter Péter.)

g) Ha valakinek meghal a rokona vagy mas hozzatartoz6ja, an-
nak a szelleme hazajar s szikrazik. Akitél ezt nem tudjak eltavoli-
tani, azt a lidérc meg6li. (Varga Erzsi 78. — Keresztes Matyas.)

h) Egy szombat este mosok és éppen ki akarok teriteni, amikor
nagyot villamlik ¢és megjelenik a lidérc. Egy sirbol jott ki. Ahogy
megjelent, megrazta a fejét és csak gy hanyta a fényt maga utan.
Olyan nagy lehetett, mint egy toriilk6zékendé ¢és emberalakja volt.
(Ispan Anna 32. Felszeg 132. — Valentini Tibor.)

i) A lidérc rossz szellem, de van jo szellem is. Mikor éliink,
velink van a jo és a rossz is, és ha meghalunk, felszabadulnak.
(Ispan Anna 32. Felszeg 152 — Valentini Tibor.)

* k *

Ety kislejany hegyek kozott, »Hajcs pavadat a forasra,
Csak egyediil pavat 6rzott. Me azt nem biszhatod masra.”
Mentek hozza jovevények, Kimenének zdderddbe,
Harom ifiju leginyek. Lehenyéltek a zodfiibe.

,»Te kislejany ara kiriink, A sziizecske elbagyodva,
Az erddbe jiijj el vélink.” Félalomba elaluda
,,Ha veletek utam leszen, Ott is hattak éccakara

Pavaimat ho’a tegyem? Fenevadok prédajara,



286 Molter Péter

A sziizecske felibredve, Ver meg Isten csapasoddal,
Csak egyediil megijedve: Egbiil hanyo tlizlangiddal,
,Itt hagyanak iccakara, Me itt hatytak iccakara,
Fenevadok prédajara. Fenevadok prédajara.”

(Szakmari Zsuzsa 80. — Székely Pal.)

* ok k%

a) Megbiintette az Isten azt a lednyt, ott a Batony-utca végén,
azért sziiletett masfélkarunak a bitangja. Minek csindl bitangot,
(Balint R6za 44. Batony-utca. — Valentini Tibor.)

b) Régen, amelyik ledny megpergett, a szégyenpadra tették.
Ott volt a templom el6tt. (Martonos Juli 35, Felszeg 147. — Valen-
tini Tibor.)

c¢) Legény s leany ko6zott az erkdles épp ugy volt, mint most.
Melyik ilyen, melyik olyan, kinek milyen a szokasa. Volt ugy, hogy
a leany megesett. Nagy szégyen volt. Ha két évben egyszer eldfor-
dult. A templom eldtt szégyenkd volt beasva. Egy magas k6, mint
a sirk6. A leany, amelyik megbetegedett s a gyermek megsziiletett,
elment a templomba, s mikor kijott, meg kellett hajoljon a szégyen-
kére, a foemberek, a presbiterek eldtt. Egy kicsit rosszat mondtak
rola, szidtak. Az eklézsiat megkovette, négy pengdforint tallért le
kellett, hogy tegyen a presbitereknek. Ez a szokas is elmaradt, van,
mondjuk ugy otven éve, hogy ez elmulott. (Martonos Janosné 60.
Felszeg. — Horosz Béla és Molter Péter.)
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d) A finom uriasszony megért mindent, csak aki serkébdl valt,
az ugral, (Salak Istvanné 41. Batony-u. 253. — Finta Gyongyi.)

e) Régen nem volt ennyi verekedés. A habort elvaditotta a
fiatalsagot. (Szabo Imre dobraj 60. Felszeg 71. — Major Laszld.)

f) En gy itélem: halalért halal. (Deakné, Batony-u. 342. —
Molter Péter.)

g) Nagyon valtozott a fiatalsig. Régen nagyobb szégyeniik volt,
mint most. Most nem szégyelnek semmit. Fekete volt a vadmurok
régen, ma nincs egy csepp fekete sem a murokban. (Szilagyi Zsuzsa
65. Kotyor — Valentini Tibor.)

k ok ok ok %

a) Sokan nem tudjak: mit ér a fold. Inkabb elmegy szolgalni
és massal mivelteti a foldjét. (Bingya Néta, Felszeg 33. — Valentini
Tibor.)

b) Reggel harom-négy oOratdol este nyolc-kilencig dolgozunk.
Nagy fizetést érdemelne a foldet munkalé munkasember. Egy iparos-
ember sem dolgozik annyit, mint mi. (Szabé6 Marton Ferencé 67.
Felszeg 104. — Horosz Béla.)

b) Parbeszéd: ,Ne lopjatok el még a mai napot is!” —mondja
az asszony. ,,Dehogy lopom, s6t még el is adnék beldle, hogy ne
legyen olyan hosszu”. (Molnar P. Zsigmond 52. Batony-u. 266. —
Szani Elemér.)

c¢) Nem azért van nalunk szép termés, mert jok a foldek, ha-
nem mert kiizkédink. (Filop Janos 50. Kertmeg 307. — Valentini
Tibor.)

d) Szépen all a kozség, mert itt mindenki dolgozik. Becsukva
kapjak itt mindig az ajtot, mert az asszonyok is elmennek, nem ugy,
mint mashelyt. (Steffler Sandor, Valentini Tibor és Jancs6 Gyula.)

e) De itt bele is vannak szokva az asszonyok a munkéaba, éppen
ugy, mint a tehenek az igavondsba. (Molnar P. Zsigmond 52, Bétony-
utca 266. — Szani Elemér.)

f) Tizenot gyermeket neveltem fel. Hetet az elsd uramtdl, nyol-
cat a masodiktol. Sokszor éhen maradtam. Hidba f6ztem akarmeny-
nyit, nekem csak a labos maradt. (Ozv. Borzisi Janosné 58. Felszeg
103. — Horosz Béla.)

* % % % % %

a) Olyan magyar ember nincs, aki roman lett volna. Isten
ments, nincs egy sem. Ahol roman az asszony, a lednya roman, a
fia magyar. Zavargas nincs koztiik. Felesége jon a magyar templomba.
Tiszteletben tartjdk egymas lnnepét, a roman feleség tartja a magyar
iinnepet is.

Tancban keriilnek 0ssze a fiatalok. Roman leany s magyar
legény is egybe van. Mas faluban verekedés volna, 6lnék egymast,
ha a tancba roman menne. Varaljan nagyon szépen mulatnak, nincs
szemrehanyas. ,,Gyertek a mi tancunkba!” — mondjak a roméanok-
nak s azok jonnek. A magyarok is mennek a roman tancba. A fiuk
joban vannak, mennek a roman leanyokhoz, romén legények a magyar
leanyokhoz.
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Epitkezési formak Balvanyosvéraljan.

Amikor bejottek a magyarok, aki sértve érezte magat, ki kinek
sértdzott, visszaadta. Megadtdk a sérelmet s azdta nincs semmi baj.
Mikor kiment a roman csenddr, az emberek kitették a lobogodt. Hire
terjedt, hogy jonnek a malomiak, mire bevettik. Egyik roman asz-
szony ment az utcdn s latta, hogy veszik be a lobogodkat. Csufolédni
kezdett; ,,Na, gatd lopogd”. Volt is mit halljon: ,Ladd-e Anna, meg-
van a lopogd, nincs gatda”. Nem bantottdk, ezzel elintézték. (Marto-
nos Janos 64. és Martonos Janosné 60. Felszeg — Horosz Béla.)

b) Szilagyi Gligorné, mert nem allhatta a magyarokat, atment
Romaniaba. (Szabo Ferké Istvan, Kertmeg 306. — Cs. Salamon
Alajos.)

c¢) Itt olyan a roméan, mint a magyar. Nincs kivalasztas. Csak
addig roman a roman, mig templomban van. (Mathé Laszlo 16.
Alszeg 37. — Tarkanyi Sztics Ernd.)

d) A roman pap megzavarta a hazassagot. Ahol magyar volt
az egyik és a masik roman, a gyermeket kovetelte (Orban Sandorné,
Kertmeg 355. — Cs. Salamon Alajos.)

k ko ok ok ok ok ok

a) Ezt a sok nemzetet mind a papok ¢és az irastudok csinaltak.
Hogy is lehetett egy embert6l annyi nemzet?! (Martonos Danielné 50.
Alszeg 8. — Tarkanyi Szilics Ernd.)

b) Mindig lesz habort, mert kevesebb a f6ld, mint amennyi
kellene. (Kerekes Janosné 49. Alszeg 13. — Steffler Sandor.)

c) A multkori haboruban nem vesztettink volna, ha Tisza
Pistat meg nem oOlik. Tisza éppen olyan nagyfeji volt, mint Hitler.
O vitte a habort sorsat. (Filop Janos 51. Kertmeg 307. — Steffler
Séandor, Valentini Tibor és Jancsé Gyula.)

d) Ugyes az a Hitler-ember. (Szabé6 Marton Ferencé 67. Felszeg
104. — Horosz Béla.)

e) Hitlerrél azt hallottuk, hogy 6 akarja, hogy bejdjjenek a
magyarok. (Ispan Anna 35, Felszeg 141. — Valentini Tibor.)
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f) Ebben a haboriban Isten segitségével, ugy gondolom, a
magyarok €s a németek gydznek. (Deak Ferenc 50. Batony-u, 190.—
Valentini Tibor.)

g) A zsidok oOrvendeznének, ha Oroszorszag gy6zne. Ha gyo6z
az orosz, jobbagysagba viszi a népet s a zsidok magnasok lenné-
nek. (Borzasi Imre 30, Alszeg 34. — Valentini Tibor.)

h) A japan nem fog a németek ellen tdmadni, mert a magya-
rokkal rokonsagban van és mar ezért sem teszi ezt. — Amerikaban
tobb nemzet van és az ottani vezet6k mind németek. Ezért amikor
egyet lépik Amerika, azt Németorszag mar tudja. (Dedk Ferenc 50.
Batony-u. 190 — Valentini Tibor.)

i) Jobb lenne, ha a mostani habort utan inkdbb Erdélyt kap-
nank, mint idegen fo6ldeket. (Laszl6 Imre, Kertmeg 301. — Steffler
Sandor,)

j) Nekiink Délerdély kell s nem Galicia. (Molnar P. Istvan 44.
Felszeg 156. — Valentini Tibor.)

k) A mai kormany jo lehet, mert az oldhoknak nem tetszik.
(Deédk Ferenc 50. Batony-u. 190. — Valentini Tibor.)

1) A magyar érzelemért mindennél jobban érzem magam. Ezt
akartam megérni még egyszer. Ezért imadkoztam huszonkét eszten-
d6én 4t minden nap, (Réti Imre, Batony-u. 235. — Weltner Rezsd ¢és
Cs. Salamon Alajos.)

GYUJTESUNK ANYAGA azonban — mint emlitettik — még
ma is rendezés alatt all a vezetd meghatarozta iranyelvek és rend-
szer keretén belil. De a cédulak tomegét tizenkét fOcim alatt mar
is csoportositottuk':

1. Tajkeret:
1. A falu foldrajzi elhelyezkedése
2. Foldmindség
3. Népi ndvény- és allattan
4. Tajszocioldgiai anyag
Mellékletként: fényképfelvételek és térképek.

II.  Elettani vonatkozasok:

1. Népmozgalom
Fajbioldgiai jegyzetek
Egészségligyi helyzetkép
Néptaplalkozas
Népi gyogymoddok és gyogyszerek
Népi allatorvoslas
. Orvosok — babak — javasok — buibajosok.

Mellékletként: népmozgalmi anyag 1751 — 1940, adatok a

csaladfa kutatdshoz, csaladdsszeirds ¢és csaladlapok 1941 julius, a
tabori ambulantia rendel6konyve.

AN DN B~ W
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' Az alabbiakat 1. egészen részletesen Venczel Jozsef: A falukutatdss méd-
szerének vazlata: 7—26.
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1ll. Gazdasagi kérdések:
Gylijtégeté gazdalkodas
Halaszat-vadaszat
Foldmivelés
Kertgazdasag és sz6lémivelés
Erddgazdalkodas
Allattenyésztés
Ipar
Ertékesités
. Kereskedelem
10.A pénz
11.A megélhetés forrasai
Mellékletként: a tagositasi kataszteri birtokivek masolata
és a kataszteri atalakitasok adatai.

(Sajnos, a kimondottan mezdégazdasagi kérdések tisztazdsara nem
volt elegendé emberiink, igy a mivelési agak egyrésze meglehetésen
elhanyagolt. Azonban annal eredményesebb volt az iparral és a ke-
reskedelemmel kapcsolatos adatgyijtés és a pénz szerepének meg-
hatarozasa, valamint ,a megélhetés forrasai” c. fejezet, ennek is az
a része, mely a csaladi gazdasagok tlizemkategoriaival és a csaladi
gazdasagok hozamaval foglalkozik (vagyon- ¢és jovedelemmérlegek,
a megélhetés lehetdségei és nehézségei, a részes foldmivelés, szegdd-
mények, kisegitd dijazott munka, napszam, munkalehetdségek.)
Megallapitottuk, hogy a napszdm nemcsak a munkabér forméaja, ha-
nem valdosagos valuta, amelynek arfolyama a kiilonb6zé tényezdk
hatasara torvényszerii valtozasokat szenved s egyben a munkaerd-
uzsora jelentékeny kifejlesztd eszkoze. Altaldban ezen a teriileten a
rablogazdalkodas fokozottabban nagyobb, mint a varos védettebb
proletariatusanal.)
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1V. Targyi hagyaték + szellemi hagyomany:

Gazdasagi néprajz

Népi mesterségek

Telepiilés és épitkezés

Kozlekedés-teherhordas

Hazberendezés

Héztartas

Gyogyitas-kuruzslas

Viselet-ruhazat és textilfélék

. Vigalom és jatek
10.Tiszta szellemi hagyomany (1. kiilon c. alatt)
11.Szokés-anyag (1. kiilon cim alatt)
Mellékletként: fényképfelvételek, rajzvazlatok, néprajzi

targyak.
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V. Népnyelv:
1. Népnyelvi feljegyzések
2. Szblas-mondasok
3. Helynevek és azok magyarazata
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VI. Tiszta szellemi hagyomdny:

1. Népi kozmologia

2. Torténelmi tudas

3. Mondak és torténetek

4. Népmesék

5. Népkoltészet és népi zene

6. A babona és blibajossag
7. Keresztény szellemi néprajzi elemek
8. Népi magatartds és ontudat (1. kiilon cim alatt)
9. Népi jog és igazsagszolgaltatas (1. kiilon cim alatt)
Mellékletként: fonograthengerek.

VII. Népi lélektan (kozvélemény és magatartds):
1. Altaldnos kérdések
2. Gazdasagi lélektan
3. Mivelddési lélektan
4. A magatartasra jellemz6 részletkérdések.

(Természetesen ennek az 10j kutatdsdgnak finom részleteiig az
elsd kiszallason még nem juthattunk el. Egyébként u. n. altalanos
kérdések: a kozvélemény anyaga (élet és haldl, a vilag, az emberi
1ét, a foglalkozas, a csaladi 4llapot, a tudas és tudatlansag, Ur ¢és
paraszt, gazdagsag és szegénység, régi és Uj stb.), tovabba a kozvé-
lemény alakitéo és jellegadd tényez6i, lazadas a kozvélemény ellen,
a kozvélemény melletti és elleni mozgalmak szambavétele, a gaz-
dasagi lélektan a termeld, a fogyasztd és az értékesités koriil cso-
portosul; a miivelédési 1élektannak vannak vallasi és erkdlcsi vonat-
kozasai s kiilon kutatja a nép ideait a széprdl, az igazsagrol és a
valosagrol; végilil a magatartasra jellemzd részletkérdések: optimiz-
mus—pesszimizmus—indifferentizmus, 0nzés—onzetlenség, kozdsségi
érzés—individualizmus, intelligenciaval, vezetékkel, intézményekkel
szembeni magatartas, szomszéd falvak és a varos megitélése stb.)

VIII. A torténeti emlékezés anyaga:
. Régészeti vonatkozasok
. A falu foldrajzi elhelyezkedése és hataranak kiterjedése
. Régi csaladok
. Jovevény csaladok
. Emlékezések régi vezetd emberekre
. Részletek a falu torténetébdl
. A roman megszallas ideje
. Tarsadalom- és birtoktorténet
9. Nagyobb habortk, elemi pusztitasok, jarvanyok.

(Természetesen minden objektiv segédeszkozt6l mentes, tisztan
informativ anyaggyljtés. Az volt a célunk — s ez jobbara sikeriilt
is, — hogy olyan falutdérténeti anyagot gytjtsiink Ossze, amely a tor-
téneti hagyomanyra, erre a sajatos hagyomanyanyagra jellemzd, nem
torédve azzal, hogy e hagyomanykincs és az irott torténet kdézt nem
egyszer athidalhatatlan szakadék tatong mind idészemléletben, mind
az egyes torténeti események leirdsaban és megitélésében.)

01N N bW =
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IX. Népi jog és politika:
1. A népi jog és a jogi néphagyomany
2. A kozigatas és a kozigazgatassal szembeni magatartas
3. Politikai magatartas.

X. Szokasanyag:

1. Sziiletés és gyermekkor
2. Ifjukor
3. Hazassag
4. Csaladi élet
5. Gazdasagi élet
6. Kézélet
7. Torvényes élet
8. Vallasos élet
9. Halal és temetés
10.Jeles napok.

XI. Az egyhaz és az iskola (Vallasos életforma és miivelddési
helyzetkép):

1. Az egyhaz és a vallasos életforma
2. Az iskola és a mlivelddési élet.

(Balvanyosvaralja tailnyomé részében reformatus falu. Egyhazi
iskoldja nincs. Szektak terjedében. Kutatasaink itt is elsGsorban a
népi vélekedést keresték, a jelenségek lelki rugoi érdekeltek s az a
hatas, amit a templom, a templomi szolgalat, az iskola és a korotte
gylrizé mivelédési mozgalom a falu lelki és szellemi képére gya-
korolhat.)

XII. A tarsadalmi élet alapjai:
1. A csalad és a csaladi élet:

a. Nevek, melléknevek, csufnevek

b. A héazassag

c. A természetes gyermek

d. Az 6rokbefogadas

e. Az oroklés

f. A valas

g. Adalékok a csaladi élet jellemzéséhez (az 0OsO6k em-
léke és tisztelete, az ,0regek” és ,fiatalok” viszonya, a hazasfelek
viszonya, szilék és gyermekek viszonya, testvérek viszonya, gyer-
mekaldas, a lakas, gyamsag és gondnoksag, agglegénység és vénleany-
sag, csaladi iinnepnapok stb.)

h. A cseléd helyzete.

2. Kiilonboz6 kapcesolatok:

. Rokoni kapcsolatok
. Szomszédok kapcsolatai
Nemzedékek viszonya
. Felekezetek viszonya
Nemzetiségek viszonya
Altalaban s egyiittmiikodés — ellenségeskedés.

NN -NE N~
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AZ ELMONDOTTAKHOZ még azt tehetjik hozza, hogy
augusztus 3-an nem jottiink mindannyian el Szolnok-Dobokabdl. A
tabor tagjaibol két négyes csoport valt ki s a megye vezetdinek
megbizasabol  végiglatogattak  nehany  veszélyeztetett  szorvany-
kozséget.

Es még valamit. Az utolsé6 munkaértekezlet végén Balvanyos-
varaljan megalakult az Orban Baldzs Munkakozésség. Nem szerve-
zet, nem egyesiilet ez, hanem jelképes kozosség, szellemi magatar-
tasunk szimboluma. Ambar szeretnénk, ha a finn retkikuntik parja
lehetne s szolgalatban annyit tehetne a magyar kultirdnak, mint
tettek a finn fiatalok ,kirandulé csoportjai” a finn miivelddés meg-
ujitasara. )

MOLTER PETER.



