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Azok a nagy valtozasok, amelyek a fOldbirtok-eloszlast a leg-
utébbi i1dék folyaman alapjaban 4talakitottdk ¢és amelyeknek soran
a nagy- ¢s kozépiizemek csaknem teljes felszamolasaval, helyiiket
kis- ¢és torpelizemek foglaltdk el, Ujra erdsen iddészerlivé tették az
izemnagysag problémajat a mezdgazdalkodasban. A Szov-
jetunidban végrehajtott lizemi tomorilés és az annak sordn
elért hatalmas eredmények, még jobban fokozzdk az ilyen irdnya
vizsgalatok idészeriségét, amelyek természetszerien csak akkor
lehetnek teljesek, ha a kiillonbozd tlizemnagysag-tipusok eltérd szer-
kezete mellett, azoknak gazdasdgi teljesitéképességét
is Osszehasonlitds targyava teszik. Egy ilyen Osszehasonlitds sziik-
ségszerlien hosszabb iddszakot kell feldleljen, miutdn csak
igy kiiszobolhetd ki az egy-két évre kiterjedd megallapitasok egy-
oldalisdga, amit6l a mezOgazdasagi termelés sajatossagai kovet-
keztében nem lehet eltekinteni. Ugyanezek az okok sziikségessé
teszik, hogy ez a vizsgalat a tajegységek kozott fennalld kii-
lonbségekre is kiterjesztessék, miutdn azokban szdmos gazdasagi
eltolodésra nyerhetiink magyarazatot.

Mindezek alapjan alabbi kutatdsaink hérom irdnyban terjesz-
kednek ki: az iddébeli valtozdsok, az ilizemnagysag-
tipusok ¢és a régiok iranydban. A Karpadtmedencének
nem minden teriiletrészére nézve rendelkeztiink minden {izem-
nagysag-tipust feloleld és megfelelden hosszi iddbeli sorokkal, igy
megallapitdsaink  szdmos esetben hianyosak  maradtak, aminek
okait tehat az adatforasok hidnyossdgaban kell keresni. Ebbdl az
okbol a teriiletrészek 4tlagainak szembedllitisa is bizonyos mér-
tékig kifogas alé eshetik.

Ami a kutatasok célkitlizéseit illeti, elsOsorban a szerkezeti
rész keriilt vizsgalat ala, ennek sordn az lizemek felépitése és az
ezzel Osszefiiggd kérdések: a tdkeviszonyok és azok részlete-
zése, ezzel kapcsolatban kiilondsen a teriiletnagysagra vonatkozta-
tott befektetések ardnya, illetéleg a , belterjesség”. A dolgo-
zat masodik része foglalkozik az eredményesség vizsgalataval,
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aminek kapcsan a teljes hozam, illetdleg a ,nyershozam”, a
vele szembe Allithatd terhek, illetéleg a ,termelési koltség” ¢és az
ezek Osszevetésébdl adodo ,tiszta hozam™ képezi vizsgalat targyat.
Majd a készpénzforgalom ¢és végezetil a ,kozgazdasagi
teljesitmény” részletezése kdvetkezik.

Mindezek soran sulyt helyeztiink arra, hogy a mezdgazdasagi
termelés strukturédlis oldalat tarjuk fel és igy a jovore vo-
natkoztatott  kovetkeztetéseinket is erre alapitsuk, miutan csak
ezen a vonalon mutatkozik lehetdség arra, hogy megallapitisaink
gyakorlati célkitiizéseket is szolgalhassanak.

Uzemstatisztikai  adatfelvétel szolgdl a kutatdsok alapjaul,
ezért bevezetdll annak jelentdségével részletesebben foglalkozunk,
ezzel kapcsolatban azonban ki kell emelniink, hogy az igy nyert
adatoknak csak reprezentativ értéke van, ami a kiértékelésnél nem
maradhat figyelmen kiviil.

*

Az lizemgazdasagi kutatas egyik legfontosabb eszkoze, az
izemstatisztika a mezbgazdasagban nem régi keletli, még
ujabb annak az lizemek eredményességének feltarasara szolgélo
aga, a szadmtartasstatisztika. Ennélfogva a Kdarpat-
medencétd]l nyugatra fekvd orszdgokban még a legutobbi idok-
ben is elenyészd az a teriilet, amelyet az ilyen irdnyt adatfelvéte-
lezés felfog. Igy a szamtartasilag ellendérzott gazdasagok teriileti
aranya 1932-ben a kdvetkezdképen alakult:*

A feldolgozott Az Osszes A feldolgoﬂzott
Orszagok lizemek teriilete lizemek teriilete uz?mek ti:rulete
Ha Ha az 9sszes lizemek

teriiletének %-aban
Hollandia 134.167 3.999.715 3,354
INémetorszag 721.894 51.056.541 1,414
Dénia 58.922 5.117.108 . 1,151
Finnorszag 32.106 5.542.308 0,579
Svédorszag 48.177 8.739.543 0,551
Ausztria 28.444 7.594.777 0,374
Esztorszag 15.960 4.873.025 0,327
Norvégia 5.441 1.732.424 0,314
Svajc 11.006 3.817.691 0,288
Lengyelorszag 110.187 43.463.593 0,253
Anglia 71.600 31.644.141 0,226
Lettorszag 6.485 6.371.794 0,102
Litvania 6.490 7.246.591 0,089
Csehszlovakia 9.738 14.762.447 0,066
Franciaorszag 12.652 61.231.808 0,021
Olaszorszag 4.332 38.609.490 0,011

* Az Omge kozlése.
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Hogy az {lizemstatisztika térfoglaldsa a mezOgazdasdgban ilyen
lassu fejlédést mutat, annak okai els6sorban a mezdgazdasagi ter-
melés folyamatinak bonyolultsagaban ¢és igy az iizemek
sokrétii Osszetételében keresendok; mindezek a Kkoriilmé-
nyek u. 1. megnehezitik mind az ilizemstatisztikai felvételt, mind
pedig kiilondsen a szamtartds alapjan torténd adatgytjtést. Utobbi
szempontbol tekintve a kérdést kiilonosen nehézségeket okoz az iize-
mek anyag- ¢és pénzforgalmanak, valamint eredményeinek vizsga-
lata, miutdn fOleg kisgazdasigokban az ilizemi rész szorosan Ossze-
kapcsolodik a haztartasival, ami az lizem eredményességének fel-
mérésében jelent nehézségeket. Ez a korilmény a mezdgazdasagi
szamtartastant nehéz feladatok elé allitja, amelyeket teljességiik-
ben még ma sem sikeriilt megoldani. Igy tehat mar maganak a
szamtartasnak hidnyai 1is hozzajarulnak ahhoz, hogy az {lizem-
statisztikai  adatfelvétel kiterjesztése csak lassu Iépésekkel halad-
hasson elére. A bonyolult mezdgazdasigi {lizem szamtartdsa kiilo-
nds hozzaértést igényel, amellyel az {lizemvezetok a legritkdbban
rendelkeznek; 1igy kevesen vallalkozhatnak arra, hogy szamtarta-
sukat sajat erejilkbol tugy allitsdk be, hogy ezt statisztikai kovet-
keztetésekre fel lehessen hasznalni.

Pedig az ilizemstatisztikdnak és vele kapcsolatban a szamtartas-
statisztikanak =~ magéangazdasagi  célkitlizésein  kivil agrérpoli-
tikai szempontbdl is fontos feladatkort kell betoltenie, amihez
az ilyen természeti munkdnak minél szélesebb korben valo kiter-
jesztése kivéanatos. Masfeldl azonban nem feltétlen kovetelmény,
hogy ez a statisztika a teljességre torekedjék, — ez kiilonben gya-
korlati vonalon meg sem volna valoésithato, — hanem meg kell elé-
gednie a jellegzetes ilizemek kiemelésével, vizsgalatdval ¢&s statisz-
tikai feldolgozasaval; ebben a tekintetben tehat az {izemstatisztika
eltekinthet azoktol a kovetelményektdl, amelyeket az daltalanos
lizemi adatszamlalas betodlteni igyekszik.

Részben ezekben az 4ltaldnos meggondolasokban leli magya-
razatdt az, hogy az lzemstatisztikai adatfelvétel a Karpat-
medencében alig tiz éves multra tekint vissza ¢€és hogy ebben
az 1iddszakban csak az alabb ismertetendd elterjedést mutathatja
fel. Nem tagadhatd masfeldl az sem, hogy ebbdl a szempontbodl
komoly nehézségeket okoztak a Karpadtmedencében a Ileg-
utébbi évek sordn lezajlott politikai események, amelyek egyfeldl
akadalyoztdk a gazddkat az adatszolgéltatdsban, masfeldl meg-
zavartak az ilizemi termelés nyugodt menetét és ezzel megnehezi-
tetttk a mutatkozd6 eredmények megfeleld kiértékelését. Ezeknek
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a korilményeknek tudhato be az is, hogy nem foglalkozhattunk
a teljes Karpatmedencével, annak északi részére vonatkozd
adataink wu. 1. hidnyzottak; a tobbi részekre vonatkozo adatforra-
sok sem egységesek, mert részben a volt Orszdgos Magyar
Gazdasagi. Egyesiilet,! részben az Erdélyi Magyar
Gazdasagi Egyesiilet® kiadvanyaibol  szarmaznak.  Ezzel
szemben az egyoOntetliség alatdmasztdsdra szolgal az a koriilmény,
hogy mindkét egyesiilet a kisgazdasdgokban a Laur-féle szam-
tartasi rendszert vette alapul.

Az Tlizemstatisztikai adatfelvétel tiz éves fejlddésére nézve a
Karpadtmedencében az aldbbi kimutatds nyujt felvilagosi-
tast, amelybdl az északnyugati részekre vonatkozd adatok hidny-
zanak:

Dunéntdl Eszaki | Alfsld Kisalfold Erdély

Evek dombosvidék

nagy|kézép|kis nagy|kézép|kis nagy| kézép| kis nagy|kézép| kis nagy|kézép| kis

izemek

1932 23| 35|20 5 13| —| 22 27 4] — — ] - - —
1933 23| 38|18 5 14/ 12| 26 31| 34 — — — - —] —
1934 21| 44|63 4 12| 11| 27 38| 82| — — — —
1935 23| 47|82 3 12|19 31 41| 101] — — - — —
1936 23| 43|85 4 10| 12| 31 331 99| — — = — —] —
1937 16| 3568 2 8| 8 19 26| 68 — — — — —
1938 23| 29|51 4 8 —| 17 22| 49 — —|—.| —] —| 10
1939 24| 28|94| 5 11/24| 20 30/ 101} 7 8 371 —| —| 20
1940 29| 28|65 8 7/38| 20 31| 106 9 70 47 —| —| —
1941 33 23(91] 10 665 20 34| 133 9 11] 50 5| 51

Az adatok kiértékelésére vonatkoz6 moddszer szempontjabol
meg kell jegyezniink, hogy a pénz értékének a vizsgalt idészakon
beliil tortént, nehezen elemezhetd eltolodésa folytdn az aldbbiak-
ban minden olyan részletet mellézni igyekeztink, amelyben a
megallapitdisok a pénzértéken alapultak volna és igy inkabb csak
az aranyok valtozasait tettik vizsgéalat, targyava; ezzel
elérhetd volt, hogy a valtozd pénzértéket, mint ténye-
z6t kikapcsolhassuk.

A tokeviszonyok.

A tiz éves fejlédés szempontjabol elsdsorban a gazdasidgok
tOkeviszonyait tettiik vizsgalat targyavd. A tOkék beosztisa ¢és
csoportositasa  tekintetében ezzel kapcsolatban természetesen ra-
gaszkodnunk kellett az adatforrdsokban kovetett elvekhez, ame-
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lyek szerint az iizemekben szerepld tokék a kovetkezdképen cso-

portosulnak:
I. Alaptdke.
a) Telektoke
b) Telkesitések
c) Epiiletek
d) Ultetvények.

I1. Uzemtdke.
1. Allétéke
a) Eldleltar
b) Holtleltar
2. Forgotoke.

Ezen a csoportositdson tulmendleg a gazdasdgokat iizem-
nagysag szerint foglaltuk 0Ossze, amiben kifejezésre jut az iize-
mek kiterjedésének folénye a természeti fekvéssel
szemben, ami Osszeallitaisunk szerint masodsorban ¢és csak el-
mosodott formaban keriilhetett kifejezésre, miutdn az adatforra-
sok csak igen nagy tajegységeket, egész orszagrészeket foglaltak
egybe.

Meg kell jegyezniink, hogy a rendelkezésiinkre all6 adatok sok
tekintetben hianyosak voltak, igy az 1937. ¢évi tékeviszonyokrol
nem nyuUjtanak képet, egyes teriiletekrél hidnyzanak az allattartas
fokdra vonatkozé adatok is. Az Eszaki dombosvidéken
csak 1933-t6l, a Kisalfoldon pedig csak 1939 utan indult meg
az adatgyljtés, Erdélybdl pedig csak 1938, 1939. és 1941.
évekbdl vannak adataink, ezek is sok tekintetben hianyosak.

Az lizemnagysagkategéridkat tekintve legteljesebb a kislize-
mekrdl szolo rész, a kozéplizemek adatai mar hidnyosabbak, a nagy-
tizemek pedig pedig Erdélybdl teljesen kimaradtak.

A kislizemek tokeviszonyainak alakuldsar6l a Fiiggelék 1.
tablazata nyujt felvildgositast. Ezek szerint a telektdke aranya
az 1idoébeli fejlédés szempontjabol Erdélyt kivéve minden terii-
leten csaknem szabélyszerli emelkedést mutat. Ez legnagyobb mér-
tékii a Dunanttlon, ahol a vizsgalt évek sordan az arany tobb,
mint 2,6%-al emelkedett, emellett, az Eszaki dombosvidé-
ken ¢és az A1f61don ez a novekedés kereken 11, illetéleg 10%-ot
tesz ki. A Kisalf6ldéon harom éven at 2,9%-os emelkedés,
Erdélyben pedig 1938-t61 1941-ig kereken 7%-os csokkenés
mutatkozik. Mindez arra mutat, hogy a kisiizemek a vizsgalt ido-
szak alatt — Erdélyt kivéve — minden, teriileten fokozatosan
kiilterjesedtek, miutdn a telektdke ardnya a tobbi felsze-
relési  tokerészhez viszonyitva ndvekedett. Kiilonosen erés ez a
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kiilterjedési folyamat a Dunéantul, mivel ott a legnagyobb
a %-os arany emelkedése. Az erdélyi csokkenés mindezekkel szem-
ben belterjesedést mutat, ennek megallapitdsanadl azonban az évek
kicsiny szdma, valamint a két éves megszakitds bizonyos mértékig
Ovatossagra int.

A fent emlitett kiilterjesedés részleteit tekintve, az latszolag leg-
nagyobb mértékben az épiletfelszerelés csokkenése kovet-
keztében 4all eld; ebbdl a szempontbol a tablazat (Figgelék 1. tablazat)
nagy vonidsokban a Dunantulon 20 %-o0s, az Eszaki dombos
vidéken 15%-o0s, az Al1f6ldon 12%-os csokkenést mutat. Az alap-
toke  harmadik részénél az Ultetvénytdkénél ezzel szemben @ tel-
jesen  szabalytalan  alakulast taldlunk. Az 4allattdke esése csak a
Dunéntulon, Alfoldon és Kisalfolddn mutat szabaly-
szerli képet atlagosan 3  %-os csokkenéssel, mig az Eszaki dom-
bos vidéken hianyzik az egyenletes alakulas. Erdélyben az ada-
tok az allattéke aranyanak emelkedésére mutatnak, amely 4 ¢év alatt
kereken két szazalékot tesz ki, Az eszkoztdke aranya — Erdély
kivételével — minden terlileten esést mutat, atlagosan 1 %-os arany-
nyal, Erdélyben ezzel szemben 0,5 %-os emelkedés észlelhets. Az
Osszesitett  4llo  iizemtoke csokkenése az Eszaki dombos vidék
és Erdély  kivételével minden teriileten fenndll (Dunantulon —
6,8%, Alfoldon — 2,5%, Kisalfoldéon 8%.) Ezek szerint a mar
fentebb  emlitett  kiilterjesedési  folyamat  kapcsan az  épiilettéke  30—50
%-0s, az allattdke 8—15 %-os ¢és az eszkoztoke 8—10 %-os veszteséget
szenvedett.

Ezzel szemben a forgd téke minden teriiletrészen nem szabaly-
szerii, de elég szambavehetd emelkedést mutat p. o. az Eszaki dom-
bos vidéken 1941-ben 5,3%-al magasabb az aranya, mint 1933-ban.
A tobbi terilleten ez az emelkedés kisebb foki. Ez a jelenség a kis-
tizemek fokozatosan fejlodo készletgazdalkodasara mutat,
ami talnyomo részben a Dbizonytalan gazdasagi €s politikai  viszonyok
kovetkeztében el6allo novekvo tartalékolassal magyarazhato.

A tékeviszonyok  valtozasanak  elbiralasaval  kapcsolatban az  igaz-
sag kedvéért meg kell jegyezniink, hogy Osszeallitdsunk bizonyos mér-
tékig nem mentesiilhetett a valtozé pénzérték hatasa alol,
a  tokerészek  aranyanak feltiintetése u. 1. azok pénzértékének aranya
talapjan  tortént és igy az idébeli fejlédésben a  tokerészek egységarai
kozotti  eltolodas  is  visszatiikrozOdhet. Az egységarakban  valo  eltolodas
azonban nem volt olyan nagymérvii, hogy; az a %-os arany alapjan
levonhato kovetkeztetések értékét lerontana.

Mindezek alapjan megallapithato, hogy — Erdélyt kivéve
— a Kiérpatmedence tobbi vizsgalt teriiletein az utolsd tiz
év alatt a kistizemek gazdasdgi felszerelés tekinte-
tében, az ¢épillettdokét is beleértve, fokozatosan el-
szegényedtek, aminek kovetkeztében a  benniik
szereplé tokék ardnya szempontjabol erdsen kiil-
terjesedd lizemformat mutatnak.

A vizsgélt tiz éves idészakon belill a Kkiilterjesedés sem folyik
le egyenletesen, hanem az 1936—38. évekig a felszerelés lassti apa-
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dasa észlelhetd, az 1939. évvel lokésszerlien meggyorsul ez a folya-
mat, ami kétségteleniil a habort meginduldsaval hozhat6 kapcso-
latba.

Kiilon elbirdlas ald esik Erdély kérdése, ahol ezzel szem-
ben inkdbb a felszerelés gyarapodasa ¢és igy belterjesedd irdnyzat
allapithatdé meg. Tekintettél azonban a vizsgalt évek kis szdmara
¢s a két éves megszakitasra, utobbi megéllapitds csak bizonyos
fenntartassal fogadhato el.

A kozéplizemek tokeviszonyainak alakuldsara nézve a Fiiggelék
II. tabldzata nyujt felvilagositdst. Ezekre az ilizemekre vonatkozo
idébeli megfigyeléseket tulajdonképpen csak a Karpatmeden-
ce magyarorszagi részeire vonatkozolag tehetiink, miutin a Kis-
alfoldon ¢és Erdélyben csak két, illetdleg egy évrdl vannak
adataink.

A telektdke ardnyanak alakuldsat tekintve a kozépilize-
meknél is megtaldljuk a kislizemeknél észlelt iranyzatot, csak-
hogy itt az emelkedés mértéke sokkal enyhébb; a Dunéntul
5,8%, Eszakon 3,6% és az Alfoldon 2,4%. Ennek megfele-
léen a tobbi felszerelési tOkerészben csokkenés mutatkozik, ame-
lyik  legnagyobb  mértékben az épililettdkénél  jelentkezik
(6—7%). Az dlltetvény tdke aranya Dundntil emelke-
dést és Eszakon csokkenést mutat, az Alf5ldon véltozatlan. Az
allattéke ardnya a Dunantal ¢és az Alfoldon csok-
ken 1,5, illetdleg 0,1%-al, mig Eszakon csekély mérvii (0,7%)
emelkedés van. Nagyobb ardnyu csokkenés még az eszkoz-
tokénél mutatkozik, amelynél mindhdrom teriiletrészen 1—3%-al
kisebb arany lathato 1941-ben, mint 1932-ben. A forgotdke az egész
teriileten nagy emelkedést mutat és az ardny szempontjabol csak-
nem kétszeresére emelkedik. Mindezeknek kovetkeztében az egész
Osszesitett izemtOke aranya is mutat némi fejlédést (1—3%).

Mindezekbdl megallapithato, hogy a kozéplizemekben a fel-
szerelés viszonylagos nagysaga tavolr6l sem mutatja azt a nagy-
foku esést, amelyet a kisiizemeknél lattunk és igy ennél a ilizem-
nagysagnal mar nem Dbeszélhetiink komoly elszegényedésrdl, ha-
nem inkdabb valtozatlan 4llapotrol, illetdleg arr6l, hogy
ez az lizemnagysagkategéria nagy vonasokban meg tudta Orizni
a vizsgalt iddszak elején fennallott belterjességet. Jellemzd, hogy
itt is a legerdsebben csokkend irdnyzatot az ¢épiilettdke mutatja és
hogy a forgotéke ardnya erds emelkedést mutat, sokkal nagyob-
bat, mint amilyet a kislizemeknél lattunk; itt u. 1. a forgotdke
szazalékos aranya csaknem megkétszerezddik.
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Nagyizemeknél (lasd Fiiggelék III. tablazat) a Kis-
alfold csak harom évvel szerepel, mig Erdélybdl egy
nagyiizem sem keriilt vizsgalat ald. Ebben a. kategdridban el6szor
a telektdke aranyat tekintve a vizsgalt teriilet talnyomd ré-
szén (Dunantal ¢és Eszaki dombos vidék) csokkend
aranyt taldlunk, a csokkenés méretei a Dunantal 3,9%, Esza-
kon pedig 10,4%-ot tesznek ki: az Alfoldon mutatkozik ugyan
egy bizonyos emelkedés, ez azonban csak 0,1%-os. Tehat ezek sze-
rint a tobbi tékék, amelyek tulajdonképpen a felszerelést jelentik,
a vizsgalt iddszakon 4t egyiittesen novekvd, illetéleg legalabb is
stagnans alakulast kell mutassanak.

Ezeket a részleteket tekintve az épiileteknél nem annyira
emelkedés, mint inkdbb csOkkenés észlelhetd6 (Dunédntulon —
2,9, Eszakon +03,azA 1f61don—2,8%),aziiltetvényeknél
nagy vonasokban hasonld a helyzet. A felszerelési rész vart emelke-
dése tehat nem az alaptdke keretében, hanem az lizemtdkénél keresendd.
Itt az allattdke fejlddése ténylegesen mutat is a Dunantul bizo-
nyos emelkedést, amelynek nyomait a szamsorok belsejét tekintve, a
tobbi teriiletrészeken is megtaldljuk, az eszkoztOkénél viszont
nem mutatkozik emelkedés, sét inkabb kisebb-nagyobb mérvii csokke-
nést taldlunk. A felszerelés novekedésének tobbi tulnyomd részét a
forgdtdke valtozasa adja, amely Dundntulon 7,7, Eszakon
5,3% emelkedést mutat.

Nagy tlizemeknél tehat a kislizemekkel vald szembedllitds mel-
lett nem leszegényedést, hanem ellenkezdleg a felszerelés
gyarapodasat ¢és ezzel kapcsolatban belterjesedést észlelhe-
tink, ami részletekbemendleg kisebb mértékben az allattéke, na-
gyobb mértékben pedig a forgdtdke emelkedésében nyilvanul.

A harom {lizemnagysagkategoériat Osszehasonlitva a kistlize-
mek a vizsgédlt tiz év soran leszegényedtek, gazdasagi felszerelé-
sik egy tetemes részét elvesztették, tokeviszonyaik pedig erdsen
kiilterjesedd irdnyt mutatnak, ezzel szemben a nagylizemek
felszerelése gyarapodott, 0Osszetételik a belterjesedés fel¢ halad.
A kozépizemek a két irdnyzat kozott kozéphelyet foglalnak
el, nagy vonasokban dlland6 tdkeviszonyokkal, fejlédésiik egyik
iranyban sem mutat kifejezettebb elhajlast.

A részleteket illetdleg érdekes megfigyelni azt, hogy az épiil-
lettdkénél mindenik {izemkategéridban ¢és — Erdélyt ki-
véve — az egész terilleten leépités mutatkozik, ami azt jelenti,
hogy a gazdasagok altaldban elhanyagoltdk ezt a kozvetleniil nem
termeld vagyontargyat. Kiilondsen kilitkozik ez a jelenség a kis-
iizemeknél, amelyek szemmellathatolag elsdsorban az épiilettdké-
hez nyultak, amikor gazdasdgi nehézségeik lekiizdésérdl volt sz6
¢s csak masodsorban ¢és kisebb mértékben folyamodtak az 4llo
izemtoke, illetéleg az allat- és gépfelszerelés csokkentéséhez. A
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termelés sulypontjanak ez az athelyezddése a kozvetle-
niil termeld {lizemrészek felé a tobbi {lizemnagysagkatego-
ridban is szembeétlik. Az épiilettéke utdn a gazdasdgokat masod-
sorban a gép- ¢és eszkoztdke érdekli, amelynek ardnyaiban
szintén megtaldljuk az egész vonalon a leapasztds nyomait, az
éplilettdke utan tehat a gép- ¢és eszkozfelszerelés keriil sorra, ami-
kor gazdasagi okok a tdékeviszonyokban -eltolodast idéznek eld. Az
allattokére az adatokbdl kimutathatélag csak ezek utdn keriil
sor, a gazdasagok u. i. minél inkdbb megdrizni, sét fejlesz-
teni akarjak ezt a fontos vagyonrészt. A kislizemek nehéz
helyzetére jellemzd, hogy gazdasdgi nehézségeik folytan kénytele-
nek voltak 4llatdllomédnyuk csdkkentéséhez is fo-
lyamodni, nagylizemek eldnyds helyzetére mutat ezzel
szemben az a korilmény, hogy allotokéjiket emelni is képesek
voltak. Minden vonalon szembeétléen kiiitkozik a forgdtdke
nagy mérvil gyarapodéisa, ami a valsagos idok készletgaz-
dalkodasara vezethetd vissza. Az {lizemnagysagkategoriak Ossze-
hasonlitdsabol kimutathato, hogy a forgotdke emelésére is elso-
sorban a nagygazdasdgokban volt meg a lehetdség, mig a kisiize-
mekben erre is alig nyilhatott alkalom.

Az lizemnagysagkategéridk tokeviszonyainak grafikus  Ossze-
hasonlitdsara szolgdl az 1. &bra, amely a telekt6ke iddbeli valto-
zasait mutatja be. Az irdnyvonal megallapitdsdhoz alapul a
Persons*-féle képlet szolgalt.

%|  4.Dundntul % 2.Eszak %
701 , 701 i 70
604 60+ 60
504 504 504
401 404 4o
T Syt ym——————— v T v
32, 35 34‘ 35.36.38. 39.40. 41 33 34.35.36.38.39. 40 41, 32, 33. 34.35.36.38.39. 40. 41
éve evek evek
1. A telektOke aranyszamanak valtozésa.
2.
* W. Persons az iranyvonal (trend) kiszamitasara a kovetkezo képletet ajanlja:
Iyt
PR

Ebben y = az évi atlagérték
t=¢évek szama, az illetd vizsgalt id6szak kozepétdl szamitva.
V. 6.: W. Persons: Korrelation von Zeitreihen (Rietz—Baur: Handbuch der mathematischen Sta-
tistik. Leipzig 1930. S. 208).
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Kiilon elbiraldas ald esik a Kisalfold ¢é Erdély kérdése, ahol
a vizsgalat évek csekély szama miatt az idébeli valtozasok megallapi-
tasara  kevesebb  alapot  taldlunk. A  Kisalfoldon az  adatgylijtés
csak 1939-ben vette kezdetét és igy csak harom évre terjedhetett, kozép-
tizemeknél pedig az 1940-es kezdés miatt csak két évre. Ilyen rovid id6t
alapul véve kisiizemeknél itt is mutatkozik a kiilterjes szerkezet felé
valo elhajlas, amennyiben a telektbke aranya 2,9%-al nd, ezzel szemben
a tobbi  tOkerészek aranyanak esését tekintve részletesen az  épiilettd-
kénél 2,3, az allatt6kénél 1,2, a holtleltarnal 0,6 %-os csokkenést tala-
lunk; a forgotéke aranya itt is emelkedést mutat, amely a kezdd és
végs6 évek kozott 3,1%-ot tesz ki. A Kisalfold is mutatja tehat a
kisizemek  kategoridgjaban a  tobbi  teriiletrészeken = megallapitott  kiil-
terjesedét, amely  részleteiben tekintve ugyanazon  tényezOk  terhére
irand6. A Kisalfold  kozép- és nagylizemeinél nem  taldlunk  sza-
balyszerii képet és igy kdvetkeztetések levonasatdl el kell tekinteniink.

Erdélyben a megallapitaisok szempontjabol két  koriilmény  kell
figyelembe vétessék. FElészor, hogy csak harom évre terjed ki az adat-
felvétel, az is csak a  kisiizemeknél és csak  kétéves  megszakitas-
sal, masodszor hogy a terilet, nem egészen azonos, mert amig
1938.  és 1939. években egész Erdélybdél  szarmaznak az  adatok,
addig 1941-ben csak Eszakerdélybél. igy tehat nem nyil-
hat alkalom az  iizemnagysagkategoridk  Osszehasonlitdsaira és  csak a
kistizemek  szerkezetében  mutatkozo idébeli  eltolodasra  szoritkozhatunk.
E tablazat adatai az Osszes tObbi teriiletrészekkel szemben az iizemek
felszerelésben  valo fokozatos gazdagodasat mutatjak, ami
a telektke aranyanak 7,81 %-os csOkkenésébdl tinik ki. Ez részleteiben
kiilonosen az allattéke és a forgotdke emelkedése folytan all el, az
épiilet- és géptdke valtozdsa nem mutat szabalyszerliséget.

A tablazatok ¢és abrak kiértékelésében a regionalis szem-
pontokra is Kkitérhetiink. Ezek szerint a kisiizemek kiilterjese-
dése legnagyobb foki a Dundntul, mig Eszakon ¢és az
Alfoldon enyhébb ¢€s nagy vondsokban egyforma. Legnagyobb
a sz0g a kis- ¢és nagylizemek iranyvonalai kozt (lasd 1.
abraty Eszakon mutatkozik, mig az Al1f6ldén és Dunan-
talon Kkoriilbelil egyenléen alakul a két iizemnagysag-kategoria
kozotti  eltérés. Ennek megfeleléen legnagyobb foka a nagyiize-
mek tokeviszonyainak belterjesség felé vald eltoloddsa Eszakon,

legkisebb az A1f61d6n ésaDunantul.

A regionalis kiilonbségeket a tiz éves egyszeri atlag alapjan s
fel lehet mérni. Ezek szerint kislizemeknél Ilegkisebb a telektoke
arAinya a Dunéantulon (57,8%), utina az Eszaki dombos vi-
dék (62,9%), majd az Alfold (66,6%) kovetkezik, a mar alkalmazott
elv. szerint mérve tehat a Dbelterjesség hasonldé sorrendben
csdkken. Az épililetfelszerelés aranyszamai ugyanezen sor-
rend szerint 20,2, 19,6 ¢és 16,9%-ot tesznek Kki. Allattéke szempontja-
bol a wvaltozds csak annyi, hogy az AIfoldon valamivel magasabb az
ariny (6,2%), mint Eszakon (6,0%), utobbi sorrendet taldljuk az esz-
koztékénél és a forgotokénél is. Legjobban, fel vannak szerelve tehat a
Dunantuli gazdasagok, amelyeknek az elénye kiilonésen az allo- és
forgotokénél  {itkozik ki, wutdna ebben a tekintetben az Alfold majd
az Eszaki dombos vidék kovetkezik, csak az ¢épiilet- és iiltetvénytd-
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kénél cseréli fel a két utobbi egymast. A Kisalfold ilyen alapon
mérve a legkiilterjesebb, nala kiilonésen alacsony az épiilettoke
aranya, ezzel szemben magas a forgotéke. Erdély felszerelés szem-
pontjabol kdzepes, szintén kiemelked6 forgotdke arannyal. (7,7%).

Kozép izemeknél a felszerelés szempontjabél az Eszaki
dombos vidék all legelél ez az elény azonban csak az épiilettke
magas  aranyanak  tulajdonithaté (23,1%), az  allatt6kénél  legmagasabb
szazalékot viszont a Dunantul mutat, amelyre az eszkdz- ¢és a for-
gotéke aranylag nagy szazaléka is jellemz6. Kisalfold ¢és  Erdély
csekély szamu kozépilizemei kézepes mérvii belterjességet mutatnak.

Nagyiizemeknél a regionalis kiilonbségek er6sen  elmosoddnak,
a telektéke a tobbi tékével szembenallitva a nagyobb szamu gazdasa-
gokat felmutato teriiletrészek  koziil legkisebb arinyt az  Eszaki
dombos vidéke a mutatja, (56,1%), utdna a Dunantul, majd az
Al1fold kovetkezik, ugyanez a sorrend az épilettdke aranyanal is, az
allattékénél viszont a Dunantal keril az ¢élre, (9,4%), amelyet az
Al1fold, majd Eszak kovet, a forgotokénél sorrend  szempontjabol
két utobbi teriiletrész  felcseréli egymast. A Kisalfold kisebb szamu
adatai  szerint, ebben az lizenmagysagkategoridban a  legtobb  felszere-
lést mutatja fel, amely részleteiben kiilonosen az allat- és  forgotoké-
nél mutat magasabb aranyt.

Az egyes lizemnagysagkategéridkat a tovabbiakban az egész
teriiletre  Osszesitve is 0Osszehasonlithatjuk egymadssal, ennek alap-

jén a kovetkezo képet kapjuk:
Telek  Epiilet Ultetvény Allat Gép- és eszkoz Forgotdke

Kisiizemek 63,1 17,9 2,4 6,9 3,2 6,5
Kozépiizemek 59,9 20,5 1,5 6,6 3,7 7,8
Nagyiizemek 58,0 19,9 1,2 7,2 3,8 9.9

A kislizem  ardnyszamait = 100-nak  véve a  kovetkezé  viszony-
szamokat nyerjik:

Telek  Epiilet Ultetvény Allat Gép- és eszkoz Forgotdke

Kistizemek 100 100 100 100 100 100
Kozépilizemek 94 112 62 95 115 121
Nagyiizemek 91 111 50 104 118 150

Ez az egész teriiletre és az egész vizsgalt iddszakra vonatkozo
Osszehasonlitds tehdt azt mutatja, hogy a telek- ¢és iltetvénytdke
aranya a legnagyobb, az ¢épiilet-, eszkoz- és forgotdke aranya pedig
a legkisebb a kisltizemeknél, tehdt a magasabb {lizemnagysag-
kategoriakkal Osszehasonlitva — az {ltetvény- ¢és allattokétdl el-
tekintve — szerkezet tekintetében ezek mutatjdk a legkiilter-
jesebb iizemformat, nagyiizemek ezzel szemben a legmaga-
sabb aranyu allat-, eszkoz- ¢és forgotokével rendelkeznek és épiile-
tek szempontjabdl is magas ardnyt mutatnak; mindez a belterjes-
ség magasabb fokidra mutat. EbbSl a szempontbdl a kozépilize-
mek a masik {lizemnagysagkategéria kozott helyezkednek el, rea-
juk nézve kiilondsen a magas épililettdke és az alacsony alattdke
a jellemzd.
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Az  lizemnagysagkategéridk  adatait  teriiletrészenként — Ossze-
sitve és azokat évek szerint felbontva, az Osszes mezdgazdasagi
iizemek szerkezetének iddbeli valtozésaira ¢és igy a mezdgazdasag
iizemgazdalkodasi oldalanak tiz éves fejlodésére nézve nyeriink
terliletrészenkénti képet.

Ezek szerint (lasd Fiiggelék IV. tablazat) az Osszes gazdasagokat,
tehat mindharom iizemkategériat atlagolva a Dunéantilon — a te-
lek- és forgotéke kivételével — mindenik vagyontargy aranya a  vizs-
galt évek soran fokozatosan csokkent, éspedig legerdsebb mértékben az
épiilet- és  eszkoztokék, amelyeknél a  csokkenés nagy vonasokban az
eredeti arany felét teszi ki. Az allattdkénél kisebb mérvii kereken 15
%-ot  kitevd  veszteséget talalunk. Ezzel szemben névekedés mutatkozik
a telek- és forgotokéknél, ami az utdbbindl a legerésebb mérvii és az
eredeti allapotnak csaknem kétszerese.

Az Eszaki dombos vidéken  hasonld6 iranya  eltolodasok
vannak, csakhogy azoknak ardnyai mind az épiileteknél, mind pedig
az  eszk6zoknél  mérsékeltebbek, az  allattékénél pedig elenyész6  mére-
tiek. Ennek megfeleléen alig mutatkozik eltolodas a  telekt6kénél  és
csak a  forgotbke mutat szambaveheté emelkedést, ardnya a  vizsgalt
iddszak kezdetével szemben nagy vonasokban u. i. megkétszerezddik.

Az Al1foldon szintén vesztenek — a telek- és forgotéke kivételé-
vel — az Osszes t6kék, ez legnagyobb méreti — koriilbelil egy harmados
— az ¢épilettdkénél. Ezen a terilleten a telek- ¢és forgotéke novekedése
is mérsékeltebb.

A Kisalfold a r6évid, harom éves idészakon at az Al1f6ldhoz
hasonlé jelenségeket mutat, mig Erdélyben csak a telek- ¢és épiilet-
toke  aranya  csokken, a  tobbi  vagyontargynal  emelkedés  mutatkozik,
ami itt szintén a forgotdkénél a legerdsebb.

Mindezekbdl az allapithatdé meg, hogy az épiilettdke és az allo
izemtoke (allat és eszkdz) vesztesége ott a legnagyobb (Dunan-
tal), ahol ebben a tekintetben a legnagyobb ardnyu felszerelést
talaljuk, mig a rosszabbul felszerelt, tobbi teriiletrészen kisebb
aranyl ez a veszteség, a forgotdke nodvekedése is ott a legnagyobb
méreti. A belterjesebben felszerelt teriilet (Dunéan-
tul) gazdasdagai igyekeznek tehat elsdésorban az
¢pliletekben lekotott tdékéiket forgathatéova tenni,
majd az eszkoztokét ¢és kis mértékben az allat-
tokét is ebbdl a célbol csdokkenteni, a) gyengébb
felszerelést mutatd teriileteknél ez a folyamat
enyhébb, bar a legnagyobb telektdkearanyt mutatd teriileten,
az Alfoldon, ahol a legkisebb aranyt felszerelést talaljuk, a
forgotdke emelkedése még igen erds; ez azonban itt mar tetemes
részben az allattdke terhére is torténik. Uzemgazdasagilag ez a
folyamat a kiilonbozé tékerészeknél kiilonbdzdképen  bira-
land6 el. Az ¢épiiletek aranyvesztesége tulajdonképen nem jelent
az tlzemnek termelOképességének csokkenése szempontjabol koz-
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vetlen veszélyt, miutan az ¢épiiletek nem sorozhatok ebbdl a szem-
pontbol a tevékenyebb tokerészek kozé, inkdbb az eszkoz, de kiilo-
nosen az allattdke csokkenése jelent az {lizemek szerkezete szem-
pontjabdl olyan veszteséget, ami ebben a tekintetben aggéalyosnak
mondhatd. Ez a folyamat tehat, amelynek okait kiilondsen a ha-
bori okozta gazdasdgi valsdgban kereshetjik, az {izemek szerke-
zete szempontjabdl veszélyesebb format inkabb csak
az Alfoldon ol1t, ahol mar az allattoke is szamba-
vehetd mértékben csdkken. Legkisebb mérvii ez az at-
alakuldas az Eszaki dombos vidéken, ahol az iizemek eredeti
Osszetételiiket a legnagyobb mértékben meg tudtdk Orizni.

Erdélyben ez az atalakulds bizonyos szempontbdl fordi-
tott irdnyt, itt u. i. az allat-, eszkoz- és forgotdkék, tehat az egész
iizemtoke, sOt az iltetvénytoke is emelkedést mutatnak, mig ezzel
szemben a telek- ¢és ¢épiilettokénél taldlunk csokkenést. Tehat a
kozvetleniil termeld tokerészek felé valdo eltolodas egészségesebb
¢s a forgotoke-emelkedés nem érinti az allotokét (allat és eszkoz).

Az egész teriilet Osszes ilizemeinek strukturdlis valtozasait az
alabbi kimutatas tarja elénk:

N b % % & % . . 5 AlaptSke
Evekf’ggﬁg E’f)% E %EEE%E gﬁg . és”
celfds [Szld IZ |FBIT N8B 5B|d | lzemtdke
szézalék aranyszama
1932156,8 10,3 | 23,6 | 1,3 (820 | 74| 44 |11,8 | 6,2 |18,0 | 100,0 45
1933157,9 | — | 23,6 | 1.8 (833 | 6,3 | 4,2 |10,5| 6,2 [16,7 | 100,0 4,9
1934 57,9 | — | 23,0 | 1.8 82,7 ] 6,7 | 40 (10,7 | 6,6 |17,3 | 100,0 4,7
1935 (58,8 | — | 22,8 | 1,7 |83,3 | 6,3 | 3,9 [102 | 6,5 |16,7 | 100,0 4,9
1936 63,8 | — | 18,7 | 1,3 (838 | 6,7 | 3,1 | 98| 6,4 [16,2 | 100,0 5.1
1937 —|—| —| —| —| —| —| —| —| — 1000 —
1938 (643 | — | 182 ] 28 1833 | 72| 3,0 (102 | 6,5 10,7 | 100,0 4,9
1939 61,5 | — | 17,5 | 2,0 |81,0 | 7.6 | 3,9 |[11,5 | 7,5 [19,0 | 100,0 42
1940 61,9 | — | 154 | 1,5 (788 | 6,5 3,0 | 9,5 [11,7 [21,2 | 100,0 3,7
1941 ]61,8 | — | 154 | 1,8 (788 | 6,8 | 2,8 | 9,6 [12,4 [21,2 | 100,0 3,7
Atlag|60,5 | — | 19,8 | 1,7 |82,0 | 6,8 | 3,6 10,4 | 7,6 |18,0 | 100,0 45

Ennek adatai szerint az egyes tokerészeket tekintve legna-
gyobb eltoléodas a forgdétdke ardnyaiban mutat-
kozik, amely az 1932-6s dallapottal szemben nagy vonasokban
megkétszerezOdik; a tiz év soran, tekintve ez az ardny 1940-tdl
ugrasszertien emelkedik, ami kétségteleniil a hdboras esemé-
nyeknek tudhaté be. A forgétdke aranyanak ez a nyeresége szem-
mellathatolag elsésorban a telek- ¢és ¢épililettdke terhére
torténik; ami —. a telekt6két valtozatlannak tekintve — az
é¢plilettdke nagy ardnyveszteségét jelenti. Utdna az
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eszkdztdke, majd az 4llattdke is szenvednek vesz-
teséget, mindez természetesen, a szdzalékban valdo kifejezés
folytan az 1940-es valtozast ugrasszerlien mutatja. Hogy azonban
ez a folyamat nemcsak a haboru kovetkeztében allott
eld, hanem annak okai a héaboru eldtti évek gazda-
sagpolitikdjaban 1is feltaldlhatok, azt mutatjak az
1940 eldtti szamsorok, amelyekbdl ez az atalakulds szintén
kiolvashatdo. Az  lizemek  szerkezetének  véltozasain  keresztiil
megitélve tehat a mezdgazdasdg a vizsgdalt 1iddszak
alatt fokozatosan veszitett ¢épiilet- 4allat- ¢és eszkdz-
felszerelésében és nyert forgotdkéjében; ettol
bizonyos mértékben eltérés csak Erdélyben mutatkozik.

Fenti jelenségeknek bizonyos mértékig eltérd magyardzatat
nyerjiilk akkor, ha a tdkéket két csoportra: alaptdke ¢és lizem-
tdke csoportjdra osztva, ennek a két csoportnak
értékszamait illetdleg azoknak ardnyait tesszik

megfigyelés targyava. Ez az ardnyszdm u. i. — a tabla-
zat utols6 rovatanak adatai szerint — 1936-ig ndé, majd onnan
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2. AZ ALAPTOKE ES AZ UZEMTOKE
ARANYSZAMA.

1941-ig csokken. Ha tehat a belterjesség mérésénél az éEpiileteket
¢és Tltetvényeket figyelmen kiviil hagyjuk ¢és csak az ilizemtokét
tekintjiik felszerelésnek — aminek helyessége vitathaté — 1gy
az egész mezdgazdasdg a vizsgdlt i1ddészak alatt
izemtdkében ardnylag gazdagodott ¢és igy Ossze-
vonva a leszegényedés tulajdonképen az ¢épiilet-
felszerelés nagymérvi csokkenésére korlatozo-
dik. Az aranyszam valtozasait a 2. dbra szemlélteti.
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A kimutatds atlagan at tekintve az egész teriilet mezdgazda-
sagi lizemei a vizsgalt iddszak alatt inkdbb kiilterjesség felé
hajlo szerkezetet mutatnak, amelyben szembedtld tételt a forgotdke
magas aranya jelent.

A novénytermelés.

A novénytermelési viszonyok alakulasat tekintve elsdsorban
a mivelési 4agak arédnyat tettik vizsgalat targyava, ami-
nek eredményeire nézve eldre kell bocsatanunk, hogy miutdn a
mivelési agak megoszldsa tilnyomorészben a természeti viszonyok-
tol fiigg ¢és igy az ilizemvezetok elhatdrozasatél bizonyos mértékig
fiiggetlen, nem lehet arra szamitani, hogy ebben a kérdésben az
idobeli eltolodast tekintve akar az Ulizemnagysag, akar a teriileti
megoszlds szempontjabol olyan kilitkoz6 eredményekre juthassunk,
mint a tdkeviszonyoknal. Ennek ellenére sziikséges volt ezt a kér-
dést is bekapcsolni, miutdn a ndvénytermelés ardnyainak egyik
lényeges részét képezi és rajta  keresztil juthatunk a szant6foldi
termelés ardnyainak targyilagos elbiraldsdhoz.

Kistizemek miivelési 4gainak megoszlasarol teriiletrészen-
ként a Fiiggelék V. téblazata nyujt képet, E szerint mindenik
teriiletrészen a vizsgalt idészak alatt a szant6fold ardnyanak kis-
mérvii fokozatos csokkenése dallapithatdé meg, amelynek méretei kere-
ken 2—4%-ot tesznek ki. Meg kell jegyezniink, hogy ez a csokkenés
az ¢évek sorat tekintve, sok esetben nem mutat szabalyszeriiséget,
ennek megfeleléen a tobbi miivelési ag ardnyabol is hidnyzik sok-
szor a torvényszeriiség, igy pl. a Dunantilon a tobbi mivelési
agnal alig lehet annak nyomait felfedezni. Az Eszaki dom-
bosvidéken mar jobban kilitkozik a rét ¢és legeld ardnyanak
novekedése a tobbi mivelési ag terhére, az A1f61don ezzel szem-
ben inkabb azok csokkenésére kovetkeztethetiink, itt viszont az
,egyéb” rovat mutat, ndvekedést. A Kisalfoldon kifejezetten
csak a rét novekedik. Igy tehat kisiizemeknél a mivelési agak
aranya szempontjabdl is eltolodds nyomai allapithatok meg a kiil-
terjesebb miivelési agak felé.

Kozépliizemeknél a szantofold ardnya egyik teriiletré-
szen sem mutat kimondott eltolédast, a Dunantalon csak a
rétnél mutatkozik szabalyszeri ndvekedés, a tobbi teriiletrészen
¢s mivelési 4gnal nagy vondsokban valtozatlan marad (lasd Fiig-
gelék VI. tablazat).
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Nagyizemeknél (lasd Fiiggelék VII. tabladzat) a helyzet
az 1idébeli valtozds szempontjadbol minden teriiletrészen ¢és miive-
1ési agnal nagy vonasokban véaltozatlan marad.

A tiz éves atlagot tekintetbe véve Osszehasonlitasokat tehetiink a
miivelési agak teriiletrészenkénti aranyairodl. Kislizemekn¢él arany-
lag legtobb szantofoldet az Alfoldén ¢és a Kisalfoldon  talalunk
(82,7 ¢és 82,6%), a Dunanttlon mar kisebb, (76,8%), Eszakon pe-
dig még kisebb (74,6%) az arany, Erdélyben pedig 52,5%. A fon-
tosabb  mivelésiagak  kozil  kistizemeknél a legelé ardanya a  kiilonb6zd
teriiletrészeken a kovetkezd sorrendben csokken: Alfold (7,6%),
Erdély (3,6%), Kisalfold (52%), Eszak (4,8%) ¢és Dunantul
(3,8%), a rét aranyanak csokkenése pedig a kovetkez6 sorrendet mu-
tatja: Eszak (9,6%), Erdély (7,.9%), Dunantul (8,8%), Kisal-
fold  (6,5%), Alfold (4,5%). Nagyizemeknél Eszakon mutat
kozik a legtobb szantd6 (75,5%), utdna sorrendben a Kisalfold (68,5
%), Erdély (68,2%), Dunantul (65,6%) és az Alfold (58,9%) ko-
vetkeznek, a legeld6 aranya nagy vonasokban hasonld a  kisiizemekéhez,
viszont a rétnél kimagasléan nagy a Kisalfold aranya (16%). A
kozépizemek adatai  ebb6l a  szempontbél  kevesebb  érdekességgel
birnak.

Az Osszes teriiletrészek adatait lizémnagysagkategorianként
csoportositva a kovetkezd eredményt kapjuk:
Szant6 Rét Legelé Kert Sz8l6 Egyéb Osszesen
Kistizemek 78,5 79 5,6 1,4 1,6 5,0 100,0
Kozéplizemek 71,0 57 89 09 0,4 13,1 100,0
Nagyiizemek 66,2 7,0 11,4 0,5 0,5 14,4 100,0
A kistizemek adatait 100-nak véve a kdvetkezo képet kapjuk:
Szanto Rét Legel6 Kert Sz616 Egyéb
Kistizemek 100,0  100,0 100,0 100,0  100,0 100,0
Kozépilizemek 91,0 72,1 158,8 64,2 25,0 262,0
Nagyiizemek 84,3 88,6 203,5 35,7 31,2 288,0

Az lizemnagysagkategoridkat a mivelési 4gak belterjessége
szerint Osszehasonlitva a vizsgalt iddszak atlagdban a szantofold,
kert ¢és szdlo, illetdleg a legigényesebb miivelési agak ardnyat te-
kintve kimagaslik a kisiizemek f6lénye, ami az ardnyok ko-
zotti kiilonbséget tekintve, kiillondsen a kertnél és a szdlonél iitko-
zik ki, fontossag szempontjabol a teriileti aranyt tekintve pedig
a szant6foldnél bir nagyobb jelentdséggel. E harom mivelési agat
tekintve legkevésbbé belterjesek a nagyiizemek, mig a kozép-
iizemeknél kozepes aranyt taldlunk. Ez az elhelyezkedés természet-
szertien a legelonél is mutatkozik, ahol masfélszeres, illetdleg két-
szeres kiilonbséget talalunk a kozép- és nagyiizemek javara. Az
,egyéb” rovatban szintén nagyaranyl emelkedés mutatkozik ha-
sonlod sorrenddel; ide valdszintileg az erdd is be van szamitva.
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Utobbi  szempontokat a tOkeviszonyokndl taladlhaté Osszealli-
tasunkkal egybevetve az tlinik ki, hogy a kistizemek a miive-
1ési dgak megoszléasa szempontjabol belterjes
felszerelés iranyaban igényesebbek a masik két
magasabb {lizemnagysdgkategdriandl; ezzel szem-
ben a tdkeviszonyokat tekintve az tlizemi kellékek-
kel 1ényegesen rosszabbul vannak felszerelve,
mint amazok. Nagyizemek viszont a mivelési
agak megoszldsa szempontjdbol mutatnak kiilter-
jesebb forméat, mig masfeldl felszerelés szempont-
jabol gazdagabbak. A termelési eszkozok tehat ott halmo-
zodnak, ahol arra az tlizemek szerkezete kovetkeztében kevesebb
sziikség van, mig ott, ahol a miivelési agak aranya szempontjabol
a sziikséglet nagyobb volna, szegényesebb felszerelést taldlunk. Az
atalakulas eldtti id6k mezdgazdalkodasdban mutatkozd egyik nagy
antagonizmus.

A szantofoldi kihaszndlds aranyaira nézve
kisiizemekben a Fiiggelék VIII. tablazata tartalmaz adatokat.
Ezek szerint ebben az {izemnagysagkategéridban minden teriilet-
részen ¢észlelhetd a gabonanemiiek termelésének visz-
szafejlédése, bar annak mérete csak egyes esetekben ¢ér el
szambavehetd aranyokat. A Dundntul a gabonanemiiek szaza-
lékos aranya a szant6foldon kereken 6%-ot csokken, Eszakon
¢s az AIfoldon ez a veszteség kisebb mérvii, korilbelil 3, ille-
tédleg 5%. A gaonanemiiek terliletvesztesége a Kisalfoldon
¢s Erdélyben is megéllapithato. A kapadsndvények ara-
nya nagy vonasokban egyenld marad, kisebb csokkenés csak
Eszakon ¢és az Alfoldén mutatkozik. A Dunantul ezeken
kivil a hiivelyesek terjeszkedése ¢és a takarmédnyndvé-
nyek csokkenése ¢észlelhetd; az ugar ardnya valtozatlan. Ettdl
Eszak csak annyiban mutat eltérést, hogy itt a kapasok teriilet-
vesztesége 1is észrevehetdbb. Az AIf6ldon is csokken a gabona-
nemuekkel egyidejlileg a kapasok ardnya, ezzel szemben a hiive-
lyesek ¢és a takarmanyndvények ardnya novekedést mutat, ennek
nyomai az ipari ndvényeknél is mutatkoznak. A tiz éven belil te-
kintve, mindezek az -eltolodasok szembedtloen 1940-ben kovetkez-
tek be, tehdtahaborus gazdalkodas kovetkezményei.

Kozéplizemekben (lasd Fiiggelek IX. tablazat) szintén
csokken a gabonanemiiek ardnya; a Dundanttlon ¢és
Eszakon ez a csokkenés kisebb, mig az Alfoldon és Kis-
alfoldon nagyobb mértékli. A Dundntal ezzel szemben a
hiivelyesek térfoglalasa oOtlik szembe, mig az Al1foldon inkabb
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az ipari novények teriilete novekszik. Itt is mutatkozik — bar
kissé elmosddottan — a haborus gazdalkodas hatasa.

Nagytzemeknél (lasd Fiiggelék X. tabldzat) a gabona-
nemiek szintén teriileteveszteséget szenvednek, amelynek aranyai
itt kifejezetten nagyobbak mint a tobbi {izemnagysagkategoriaban.
A Dunéantulon kismértékben csokken emellett a kapasnové-
nyek ¢és takarmanynovények aranya is. Ezzel szemben nagy emel-
kedés van a hiivelyeseknél, kb. 4% ¢és az ipari novényeknél, kb.
2%. Az Eszaki dombosvidéken szembedtld a kapasnové-
nyek csokkenése (kb. 5—6% ¢és a hiivelyesek nagy térfoglaldsa
(kb. 5%), itt a takarmanyndvények is mutatnak némi emelkedést
(kb. 1—2%). Az AIf6ldon a gabonanemiiek csokkenésével egy-
idejlileg a kapasnovények is szenvednek némi veszteséget (4%),
ezzel szemben 4ll a hiivelyesek és ipari ndvények teriiletnyeresége
¢s a vizsgalt idOszak két utols6 évében a vizéllasos teriiletek nagy
aranya. A Kisalfold vizsgalt két éve egyik irdnyban sem mu-
tat jellegzetes eltolodast.

Minden teriiletrészen ¢és minden ilizemnagysagkategoridban
lathatd tehat a gabonafélék terililetvesztesége, ez leg-
kifejezettebben a nagylizemeknél mutatkozik. Ezzel
szemben mindeniitt megvan az 1ipari, vagy Thiivelyesek
térfoglaldsa, ami szintén a nagylizemeknél ¢ér el
szambavehetdé mértéket. A tilnyomd részben haborus
okokra visszavezethetd 4tallitast tehdt a nagyilizemek
sokkal nagyobb mértékben tudtak végrehajtani ¢&s
igy — amint késébb is latni fogjuk — nagyobb mértékben
belterjesedhettek, mint a kisiizemek, amelyekben
ez az eltolodéas csak elenyészd aranyokat mutat.

Az  egyes teriiletrészek  atlagait  Osszehasonlitva  kislizemeknél
legmagasabb a gabonanemiiek arinya az  Eszaki dombos
vidéken (56,6%), utdna sorrendben a Dunantul (52,9%), Erdély
(52,9%), Kisalfold (51,9%) ¢és Alfold (50,4%) kovetkeznek. A ka-
pas ndévények termelésében a  legnagyobb  aranyt az  AIlfold
(34,4%) mutatja, a tobbi teriiletrészek  20%  koriili aranyt mutatnak.
Legtobb hiivelyest Eszakon és a Kisalfoldén  termelnek
(52% ¢és 5,5%), mig az ipari nodvényeknél legtobbet (0,9%) az
Alfoldon talalunk. A takarmanyndvények aranya a Du
nantulon 20,9%-ot ¢ér el, elég magas még Eszak (16,4%), Kisal-
fold (18%) ¢és Erdély (17%) aranya, az Al1fold ebben a tekintet-
ben nagy mértékben visszamarad (9,2%).

Kozépilizemeknél az egyes teriiletrészek atlagai kozott a  ga-
bonanemiieket és kapasnovényeket tekintve nincsen lényeges kii-
16nbség, hiivelyeseknél Eszak szerepel a legnagyobb szazalékkal
(7,7%), ipari  ndvényeknél az Alfold (7,5%b  Takarmanynovényeknél
a Dunantul és Kisalfold egyforman magas (20,5% ¢és 21,0%),
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utanuk  nem  nagy  kiilonbséggel Erdély majd Eszak kovetkezik,
feltiinben alacsony az A1f61d aranya (13,5%).

Nagyiizemeknél a tiz éves atlagok kozott  gabonanemiieknél
és kapasoknal szintén nem mutatkozik 1ényeges kiilonbség, hiivelyesek -
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3. A szant6foldi termelés megoszlasa lizemnagysag csoportonként.

nél itt is Eszak a legnagyobb (9,5%), ez a tobbi teriiletrésszel szem-
ben azonban alig jelent szambavehetd eltérést. Az ipari ndvények az
Alfoldon  a  legelterjedtebbek  (6,5%). A  takarmanynovények %os  atlaga
legnagyobb a Dunantulon (21,4%), legkisebb az Alf6ldon
(14,6%).

Az egyes lizemnagysagkategéridk Osszesitett atlagait egymas
mell¢ allitva a kovetkez6 szamsorokat kapjuk:
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Gabona- Kapéa-  Hiivelye- Ipari Tak. Ugar

nemiiek sok sek nov. nov.
Kisiizemek 52.,9 26,1 2,5 0,6 17,0 2,7
Kozépiizemek 45.4 24,2 6,0 3,7 18,6 2,1
Nagyiizemek 42.4 249 7,8 4.4 17,8 2,7

Viszonyszamokkal ellatva a kdvetkezd kép alakul ki:

Kistizemek 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Koézéplizemek 85,8 92,6 240,0 616,6 1094 77,7
Nagyiizemek 80,1 954 312,0 733,3 104,7 100,0

Ezek szerint a kisiizemek foglalkoznak legna-
gyobb ardnyban a munka ¢és felszerelés szempont-
jabol legkevébbé igényes gabonanemiiek terme-
lésével, az 1ilizemnagysag ndvekedésével ennek a
ndvénycsoportnak aranya fokozatos csokkenést
mutat. A  munkaigényesebb kapdsoknal szintén
csokkenést talalunk, ez azonban sokkal kisebb
aranyu. Igen ¢éles az 1ilizemnagysagkategoridk ko-
z6tt a kilonbség a hiivelyeseknél és az ipari nové
nyeknél, amelyeknek nagylizemi ardnya a Kkisiize-
mekét tobbszordsen feliilmulja, a takarmanynovények-
nél ezzel szemben nem mutatkozik Iényeges eltérés. A kislize-
mek tehdat — koOzismert legnagyobb emberi munka-
erokészletiik ellenére — a kisebb munkaigényt
ndvények termelése felé toldédnak el, ennek két
magyarazata lehet: a kisiizemek kenyérmagsziikségletének meg-
termelésére valdo torekvés és a tokeviszonyokndl mar kimutatott
felszerelés-hiany, utobbi koriilmény lehet a magyardzata annak is,
hogy a hiivelyesek és ipari novények termelése csak olyan ardny-
talan kis mértékben tudott a kistizemekben tért foglalni, mig a
magasabb lizemkategoridk ezzel szemben hatalmas eldnyben van-
nak. A termelési eszkozoknek a kislizemekre hatrdnyos aranytalan
megoszlasa tehdt a szant6foldi termelés megoszlasara is kihat,
aminek  kovetkezményei ~ végeredménylikben a  kislizemek
kilterjes termelésében  mutatkoznak, ezzel szemben a
nagyiizemek  kozismert emberi munkagazdasdgi nehézségeik
ellenére gazdagabb ilizemi tOkefelszerelésiik segitségével fel tudjak
karolni az igényesebb hiivelyes ¢és ipari ndvények termelését, ami
a kisiizemekkel szemben Ilényegesen belterjesebb
novénytermelési iranyt jelent.

A szant6foldi  termelés megoszlasaval kapcsolatban — éppen
a kérdés nagy fontossiga kovetkeztében — belterjességi sza-
mok segitségével is igyekeztiink (tisztdbb képet nyerni. Erre a
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célra részben Sagave® belterjességi szamait hasznaltuk fel, ame-
lyeket azonban egyszerliség kedvéért és sziikségszeriien ndvény-
csoportok szerint Ossze kellett vonnunk. Igy a tovabbi vizsgalat
céljaira a kdvetkez6 belterjességi szdmokat alkalmaztuk:

gabonanemiiek =1
kapésok =3
hiivelyesek =15
ipari novények =4
takarmanynovények =0,7
ugar =0

Ezekkel a szamokkal megszorozva az egyes novénycsoportok
altal képviselt %-os aranyt, képet kapunk a belterjesség alakula-
sara nézve.

E szerint a novénytermelés belterjessége kisiizemekben,
a Dunéantult ¢é Kisalfoldot kivéve, mindegyik teriiletrészen
csokkenést mutat, amelyik kiilonosen nagyfoki az Alf6ldon,
ahol kiilonben a szamok tiz éves atlaga utdn itélve, a legbelterje-
sebb novénytermelést folytatjak; kisebb a visszafejlodés a legala-
csonyabb  atlagszamot  (139,1) felmutaté Eszaki dombos-
vidéken. Mindezekkel szemben fejlddés mutatkozik a Dundan-
talon, ahol a ndvénytermelés belterjessége a tiz éves atlag alap-
jén kozepes. A Kisalfoldon csak két vizsgdlt éviink van, ame-
lyeknek adataibdl érvényes kovetkeztetést, levonni nem lehet.

Kozépliizemekben a belterjességi szamok teriiletrészen-
kénti atlaga szintén az Al1f6ldon legmagasabb (173,9), az éven-
kénti adatok azonban itt mar inkdbb fejlodést, mint visszaesést
mutatnak; kisebb mértékben javul a Dundantdl ndvénytermelé-
sének belterjessége, ezzel szemben romlik az Eszaki dombos-
vidéké, mindkét utobbi teriilet az atlag szempontjabol az Alfold
mdogott marad.

Nagylizemeknél csak a Dunantil mutat némi fejld-
dést, a tobbi teriiletrészen elég nagy foku visszaesés észlelhetd,
a tiz éves atlag szempontjabol itt is elsd helyen &ll az Alfold
(162,9), mindjart utana a Dunéantal (160.0), majd az Eszaki
dombosvidékkovetkezik.

A termelt novények és a belterjesség szamsorait egymds mellé
allitva minden teriiletrészen ¢és ilizemnagysagkategoridban megél-
lapithatdé a kapds nodvények elhatirozd szerepe a ndvénytermelés
belterjességének kialakitdsdban, ami azok nagy ardnyabol ¢és ma-
gas belterjességi szdmabol oOnként kovetkezik. A hiivelyesek és
ipari novények — magas belterjességi szamaik ellenére — kis

* B. Sagave: Rechnungswesen und Wirtschaftlichkeit im Landbau. Leipzig, 1938.
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aranyszdmaik miatt nem jatszanak ebben a tekintetben kiilono-
sebb szerepet.

A hérom tablazat (Fuggelék VII, IX és X.) Osszes atlagait
egymas mellé Aallitva és viszonyszamokkal ellaitva a kovetkezd
képet kapjuk:

Belterjesség Viszonyszam
Kisiizemek 153,5 100,0
Kozéplizemek 1554 101,2
Nagyiizemek 159,5 103,8

Ezek szerint az egész terlilet Osszesitett atlagait tekintve nem
mutatkozik szambavehetd eltérés a novénytermelés belterjességé-
ben; a fenti szdmok mégis azt mutatjdk, hogy az lizemnagysag
csokkenésével jar bizonyos mértékig a ndvényter-
melés belterjességének csdokkenése, ami a tdkeviszo-
nyoknal észlelt valtozasokkal mutat parhuzamot, ahol a felszere-
lés nagysdga szempontjabol ugyanilyen sorrendet talalunk. A
csokkend iizemnagysag sordn a termelési eszkozokben mutatkozé
elszegényedés hatasa tehdt a ndvénytermelés belterjességének ala-
kuldsdban is megallapithatd, ami kozgazdasigilag igen stlyos
megitélés ald esik, miutdn a kislizemek — koztudomasilag — a
legtobb és legolcsobb emberi munkaerdvel rendelkeznek és igy no-
vénytermelési belterjességiiknek fokozasara béven nyilna alkalmuk.

Az egyes teriiletrészek Osszes atlagait is egymas mell¢ allit-
hatjuk:

Dunantul Alfold Eszak Kisalfold  Erdély*
dombos vidék
Belterjességi szdm 148,3 168,0 146,0 170,0 142,7

Viszonyszam 103,0 117,0 102,0 126,0 100,0
*csak kis és kozépiizemek.

Ezek szerint a ndvénytermelés belterjességét, vagyis inkéabb
munkaterjességét a szantofoldon termelt ndvények aranyan ke-
resztiil megitélve az AIfold ¢és a Kisalfold mutatjdk a leg-
magasabb értéket, mig a Dunéanttl, Eszaki dombosvi-
dék ¢és Erdély ebben a tekintetben visszamaradnak.

Forrasaink lehetévé teszik, hogy a ndvénytermelési rész ki-
egészitéseképen a termésatlagok kérdésével is foglalkozhassunk.
A dolog természetébdl kovetkezik, hogy miutdn a termésatlagok
tulnyomo6 részben a természeti viszonyoktol fiiggnek és az ember
azok kialakulasat csak bizonyos mértékig és csak hosszii id6n ke-
resztil val6 munkéaval befolyasolhatja, nem Iehet arra szamitani,
hogy olyan aranylag rovid idén belil, mint a vizsgalt tiz év, a
termésatlagok  alakuldsdban  olyan  szabdlyszerliséget  taldljunk,
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mint amilyeneket eddigi vizsgélataink sordn nyertiink. Ezért a
termésatlagok idébeli valtozasaira vonatkozd megfigyelésiink arra
fog szoritkozni, hogy rovid attekintés soran kiemeljiik azokat az
eseteket, amelyekben — mindezek ellenére -— némi torvényszerl-
ség olvashato ki.

Kistizemeknél (lasd Fiiggelék XI. tabldzat) a Dunén-
talon az 4arpandl ¢és zabndl mutatkozik némi fejlédés, a tobbi
névény  valtozatlan. Az  Eszaki dombosvidéken, a
burgonya kivételével, minden ndvénynél némi visszafejlédés ¢ész-
lelhetd. Az Alfolddon az éallapot valtozatlan, csak a cukorrépa-
nal lathatunk bizonyos javulast.

Kozépizemeknél (lasd XII. tablazat) a burgonya mutat
fejlédést, a tobbi novény valtozatlan. Eszakon a rozs csokken,
az A1f61d6n a burgonya javul, a tobbi névény valtozatlan.

Nagytizemeknél (lasd XIII. tdblazat) egyik teriiletré-
szen sem taldlhatunk észevehetd idébeli valtozast.

Ennél édekesebb képet ad a teriiletrészenkénti atlagok egybe-
vetése. Igy kistizemeknél kiemelkedik a Kisalfold, ahol
— a tengeri ¢és cukorrépa kivételével — minden ndvény tiz éves
termés-atlaga a  legmagasabb. Utdna mindjart a Dunéntul
kovetkezik, amely egyidejiileg a tengeri és cukorrépa legnagyobb
termésatlagait mutatja. Majd az 4arpa, tengeri és burgonya szem-
pontjabol az Alfold kovetkezik, mig a tobbi ndvényeknél
Eszak és Erdély kozott kozép-helyet foglal el.

Nagytlzemeknél szintén a Kisalfold adja a legtobb
novénynél a legmagasabb termésatlagot, a tobbi teriiletrész tiz
éves atlagai kozott nem mutatkozik lényegbe vagod eltérés, hasonld
a helyzet a kdzépiizemek teriiletrészenkénti atlagainal is.

Tovabbi 0Osszevonasok még jellegzetesebb alakulast mutatnak.
fgy az 0Osszes iizemek teriiletrészenkénti atlagai az egyes részek
termOképességének képét tarjak elénk:

Buza Rozs Arpa Zab  Tengeri Burgonya Cukorrépa
Dunantual 10,9 8,8 10,2 9,1 17,1 64,0 142,1
Eszak 9,8 8,5 10,0 8,6 13,8 47,0 135,1
Alfold 10,0 7,9 10,2 8,6 14,7 51,4 125,0
Kisalfold 11,0 9,3 10,6 13,1 14,6 65,4 136,5
Erdély 7,6 4,5 8,6 9,8 8,1 49,5 121,5

Az erdélyi atlagokat 100-nak véve a kovetkezd szamsorokat
kapjuk:
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Buza Rozs Arpa Zab  Tengeri Burgonya Cukorrépa

Dunantual 143 193 118 92 211 129 216
Eszak 128 188 116 87 170 94 111
Alfold 131 175 118 87 181 103 102
Kisalfold 144 206 123 133 180 132 112
Erdély 100 100 106 100 100 100 100

Ezek szerint buzébdl a legjobb termést a Kisalfold gazda-
sagai adtdk (11 q), utdna sorrendben Dunantul, Alfo6ld,
Eszak ¢és Erdély kovetkeznek, utobbi 7,6 q termésatlaggal.
Rozsnal szintén a Kisalfold a legjobb (9,3 q), utdna Dundan-
tal, Eszak, AI1fold jonnek sorban, majd Erdély egészen ala-
csony (4,5 q) atlaggal. Arpa és zabnal a sorrend csaknem azonos
a buzééval, azzal a kiilonbséggel, hogy a zabnal Erdély keriil a
masodik helyre. Tengerinél kimagasléan j6 a Dunéantul (17.1 q),
a tobbi teriiletrész sorrendje: Alfold, Kisalfold, Eszak,
Erdély. Burgonyandl szintén a Kisalfold vezet, wutdna
mindjart, a Dunantul, majd Alféld, Erdély és Eszak
kovetkeznek, a cukorrépadban kis eltéréssel ugyanezt a sorrendet
talaljuk.

Az 0Osszes ndvények termésatlagait tekintve a teriiletrészek sor-
rendje nagy vonasokban a kdvetkezdképen alakul:

I. Kisalfsld,

II. Dunantal,

III. Alfold,

IV. Eszaki dombos vidék,
V. Erdély.

A belterjességi szamok sorrendjével egybevetve a kdvetkezd
képet kapjuk:

Termésatlag: Belterjesség:
1. Kisalfold, 1. Kisalfold,
I1. Dunantal, I1. Alfold,
I1. Alfold, I11. Dunéntul,
IV. Eszak, IV. Eszak,
V. Erdély. V. Erdély.

A gazdasdgok szant6foldi termelésének berendezése tehat te-
riiletrészenként véve nagy vonasokban parhuzamos a termés-
atlagokkal, részleteiben, véve azonban néhol eltérést talalunk. Igy
az Alfold alacsonyabb termésatlagai ellenére a szant6foldi ter-
melés beosztasdnak belterjessége szempontjabol megelézi a Du-
nantult. Ez a Karpatmedence mezdgazdalkodasanak egyik 1¢é-
nyegbevago szerkezeti hibja.

Részletekbe mendleg azonban ez az Osszehasonlitds bizonyos
mértékig mas képet nyajt arra nézve, hogy a termelés ardnya te-
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riiletrészenként mennyiben koveti a termésatlagokat. Erre nézve
az alabbi sorrendi sszeallitas nyujthat felvildgositast:

Gabonanemiiek Kapasok (tengeri, burgonya)

Termésatlag: Termelési arany :  Termésatlag: Termelési arany
Dunantual II. L L 1.
Eszak 111 111 Iv. V.
Alfold Iv. IL. III. L
Kisalfold L IVv. IL. Iv.
Erdély V. V. V. II.

Ezek szerint a termelés aranya nem koveti min-
den esetben a termésatlagok sorrendjét, hanem attol
sok esetben eltér, ami arra mutat, hogy igen sokszor a termelés
erdszakolasa torténik a természeti adottsagok figyelmen kiviil ha-
gyasa mellett, vagy éppen azokkal -ellentétben. Ennek okét elso-
sorban a gazdasagok Onellatasara valo torekvésében kereshet;jiik.

Végezetil a termésatlagokat ilizemnagysagkategorianként — at-

lagolva is egymas mellé allithatjuk:
Buza Rozs  Arpa Zab Tengeri Burgonya Cukorrépa

Kisiizemek 9,16 7,50 9,22 7,99 14,95 51,01 119,82
Kozépiizemek 10,54 8,52 10,25 9,29 14,70 52,82 131,69
Nagyiizemek 11,30 9,41 11,19 9,81 15,33 58,58 114,95

A kislizemek termésatlagait 100-nak véve a kovetkezd viszony-

szdmokat kapjuk:

Buza Rozs Arpa Zab Tengeri Burgonya Cukorrépa
Kistizemek 100 100 100 100 100 100 100
Koézéplizemek 115 113 111 116 98 103 109
Nagyiizemek 123 125 121 122 102 114 112

Minden vonalon megallapithaté tehat, hogy a nagyilizemek
termésatlagok tekintetében az elsd helyen Allanak,
utanuk a kozép-, majd a kisiizemek kovetkeznek;
ez a jelenség mintegy természetszerii kovetkezménye annak a 1é-
nyegesen kevesebb felszerelésnek, amelyet a tdke-
viszonyok vizsgalata kapcsan a kislizemeknél kimutathattunk.

A nagylizemek nagyobb lizemtokéjiik segitségével el tudjak
érni az aranylag legmagasabb termésatlagokat és szantofoldi no-
vénytermelésiikket is ennek megfelelden rendezik be. Erre mutat,
hogy az {lizemnagysdgkategoridk a szantofoldi belterjesség és ter-
mésatlagok tekintetében egyforma sorrendben helyezkednek el:

Termésatlagok: Szant6foldi belterjesség:
I. Nagyiizemek, I. Nagyiizemek,

II. Kézépiizemek, II. Kézépiizemek,

III. Kisiizemek, III. Kisiizemek,

A termésatlagok  agrarpolitikai  kovetkeztetés  céljaira  valo
felhasznalasdval kapcsolatban meg kell még jegyezniink, hogy
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azt csak a viszonyszamok megallapitdsa céljabol talaljuk megen-
gedhetének. A feldolgozott iizemek u. i. bizonyos mértékig kiva-
lasztas Utjan keriilnek vizsgalat ald, aminek folytdn nagy termés-
atlagokat mutatnak. Ez masfel6l nem jelenthet akadalyt a viszony-
lagos értékek megallapitasa céljabol.

Az allattenyésztés.

A ndvénytermelés termékeinek legfontosabb értékesité ténye-
z6je az allattartds, amely az ilizemek keretein belil foglalvan
helyet, azok felépitésében igen fontos szerepet jatszik. Az értéke-
sités irdnya tobbféle lehet: erStermelés, allati termékek eldallitasa,
szaporitds,  istallotragyatermelés.  Mindenik  folyamat szerve-
sen kapcsolodik bele az ilizemek gazdalkodasaba s igy az éllat-
tenyésztés vizsgalata tanulmanyunk keretébe szorosan beletartozik.
Sajnos, forrdsaink ebben a tekintetben sokkal szegényebbek, mint
a ndvénytermelés vonalan, igy vizsgalatunkban csak az 4llat-
tenyésztési rész felépitésével foglalkozhattunk és nem terjeszked-
hettiink ki annak eredményességére. Ebben a tekintetben csak a
hozadékkal kapcsolatosan, a jovedelmezdségi részben  tehettlink
megallapitasokat.

Az éallattartas mértékének kifejezésére a 100 kat. hold mez6-
gazdasagi terliletre vonatkoztatott szamos 4llatdllomdny szolgal,
amelyet kisiizemekre nézve a Fiiggelék XIV. tablazatanak
adatai tlintetnek fel. Ezek szerint Dunéantul a vizsgalt tiz év
sordn a szarvasmarha-dllomany mutat emelkedést ¢és a loallomany
csokkenést, a tobbi allatnemek valtozatlanul maradnak; az egész
allatallomany kereken két szamosallattal novekedik; az igéaséllat-
tartAs nem mutat szabalyszeriséget. Eszakon szintén nd a
szarvasmarhatartds, a tobbi dallatnemnél nincs valtozds, az igas-
allattartds itt is szabdlytalan. Az Alf6ldén a szarvasmarha-
allomanynal taldlunk némi emelkedést, az egész allatdlloméany és
az igésallattartas valtozatlan. Kisalfold ¢és Erdély szabaly-
talan és hidnyos szamsorokat mutatnak.

Kozépizemeknél (lasd Fiiggelék XV. tablazat) a Du-
nantulon a szarvasmarhit kivéve minden dallatnemnél ndveke-
dés van, az igaséllattartas is belterjesedik, hasonld jelenség mutat-
kozik Eszakon, ahol viszont a juhillomany véltozatlan. A tiz
éves valtozast tekintve hasonld képet mutat az AIféld is, csak-
hogy itt a juhdllomanyban csokkenés ¢észlelhetd, az igésallattartas
viszont valtozatlan.
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Nagyilizemekben (lasd Fiiggelék XVI. tablazat) a Du-
nantul a szarvasmarha-dllomany csokken, a 16dllomany emel-
kedik, a tobbi allathem és az igasallattartss valtozatlan. Eszak
hianyos soraibol kevés kovetkeztetést vonhatunk le, mig az Al-
fo1d szamsorai valtozatlansagot mutatnak.

Nagy vonasokban a kis- ¢és kozéplizemeknél van csak némi
fejloédés, a nagylizemekben az dllomény valtozatlan marad.

A tiz éves atlagot tekintve kislizemekben legtobb a szarvas-
marha a Kisalfoldon (20,9) van, utana sorrendben mindjart a Du-
nantal, Eszak, Erdély ¢és az AlIfold kovetkeznek. Lo- és  ser-
téstartasban az A1f6ld  vezet, a tobbi teriiletrész koziil még Du-
nantul és a Kisalfold  mutatnak nagyobb  allomanyt.  Juhban
Erdély és az Alfold a legjobbak, kozepes Eszak, gyengébb
Dunantul és Kisalfold. Az igasallatallomany Dunantul,
Eszakon és Erdélyben nagyobb, mint a tobbi részeken.
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4. Az allatallomany lizemnagysagcsoportonként.

Kozépizemeknél szarvasmarhaban a Kisalféld, loban,
sertésben és juhban az A1fold a legjobb, igésallattartisban az egyes
terliletrészek kozott nincs 1ényegbevago kiilonbség.

Nagyizemeknél szarvasmarha ¢&s sertéstartdsban a Kis-
alfold, loban a Dunantul, juhban az Al1f6ld a legjobb, igas-
allattartasban itt sincsenek szdmbaveheto kiillonbségek.

Az egész teriiletet lizemnagysagkategoridnként véve a kovet-

kez6 szamsorokat nyerjiik:
Igasallatra es6

Szarvasmarha L6  Sertés Juh Osszesen szanto

Kisiizemek 172 7,6 34 0,7 28,9 17,2
Kozépiizemek 17,2 4,5 2,8 1,2 27,7 22,4
Nagyiizemek 15,9 3,1 5,1 1,3 25,4 25,7
A kisilizemeket 100-nak véve:

Kisiizemek 100 100 100 10D 100 100
Kozépiizemek 100 59 82 171 96 130
Nagyiizemek 92 40 150 185 89 149
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Ezek szerint a 100 kat. hold mezdgazdasagi teriiletre vonat-
koztatott ~ szamoséllatdllomany az  ilizemnagysagkategoridkon  fel-
fel¢ haladva kis- és nagyiizemek kozott 11 %-os csok-
kenést mutat, ami bizonyos mértékig eltér a tokeviszonyokndl
nyert megallapitdsunktol. Ennek okat abban kereshetjiik, hogy a
tokeviszonyokndl az arany bedllitdisa érték szerint tortént, nagy-
iizemek allatdllomdnya pedig értékben valdsziniileg —magasabbra
lett felvéve. Az egyes dallatnemeket tekintetbe véve a kislize-
mek folénye leg-nagyobb a l1d6tartasnal, kisebb a
szarvasmarhéanéal, mnagyilizemek a sertés ¢és juh-
tartasnal vannak folényben. Az egy Okorfogatra
esé6 szantofold kistizemeknél a legkisebb, nagy-
iizemeknél pedig a legnagyobb.

Uzemgazdasagi szempontbol kérdéses, hogy ez az elhelyez-
kedés okszerliség szempontjabol a legkedvezobb-e? Kisiizemek f0-
lénye az Osszes allattartasban természetszerli jelenség, ebben a te-
kintetben még sokkal nagyobb elény volna gazdasagi szempontbol
kivanatos, az allatnemeknél azonban szerkezeti hibara mutat a
sertéstartds fOlénye a nagygazdasdgokban, ugyszintén a lotartas
tulnagy aranya a kisiizemekben; utobbi jelenség az Alfold kii-
lonleges  viszonyaira vezethetd vissza. Egészségesebbnek mond-
haté a juhtartds aranya. A szarvasmarhatartdsnal is nagyobb tobb-
letet lehetne megkivanni a kistizemek javara.

Az lizemnagysagkategoriankénti allattartds tovabbi okait ku-
tatva szembeadllithatjuk az Aallattartdst a takarmanytermd teriilet
aranyaval:

Allat- Legeld- Rét- Szant6foldi takar-

allomany arany arany manyok aranya

Kistizemek 100 100 100 100
Koézépilizemek 96 158 72 120
Nagyiizemek 89 203 88 115

Kétségteleniil kilitkozik az az ardnytalansag, amely az
egyes izemkategoriak takarmanytermelése ¢és viszonylagos 4llat-
allomanya kozott fennall; kislizemek nagyiizemekkel szemben a
rétardny alapjan fentinél nagyobb elényt kellene mutassanak,
viszont a legeld és a szant6foldi takarmény termel és ardnya sze-
rint a nagyobb {izemkategoridk kellene nagyobb allatéllo-
mannyal rendelkezzenek. Ezeknek  az aranytalansagoknak
egyik magyarazata az eltérd tartds is lehet, kétségtelen azonban,
hogy a nagyobb dllatlétszam nem abban az {izemkategoriaban
van, ahol annak tartisara a legtobb Ilehet6ség nyilik. A nagyiize-
mekben tehat a  takarmdnyalapot illetben kihasznélatlan
lehetdségek vannak, mig kisiizemekben a kisebb takarmany-
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termd teriilettel szemben nagyabb éllatdllomany van ugyan, utob-
biak azonban a munkaerd szempontjaboél nagyobb allatdllomanyt
is elbirndnak. Tehat az allattartds vonalan a kis tlizemek f0-
lénye, amelyet a rendelkezésre all6 munkaerd mennyisége ¢és mi-
nésége biztosithatna, nem tud kelld mértékben kibonta-
kozni, miutan annak a takarmanytermelés lehetdségei gatat vet-
nek, nagyiizemek viszont kevesebb 4allatot tarta-
nak, mint amennyire a takarmanytermd teriilet
aranya lehetéséget nyujtana. Mindez természetes a csak
az lizemnagysagkategoridk kozotti viszonylagossdg alapjan  kerdil-
hetett megallapitasra.

Fenti 0Osszehasonlitast az 0Osszes gazdasagok teriiletrészenkénti
atlagainak segitségével is végrehajthatjuk:

Allatallomany Rét Legeld Takarmanynovény
Kisalfold 31,2 . 99 I. 38 V. 15,3 II1.
Eszak 29,1 IL 65 IV. 86 IL 17,9 1.
Dunantual 28,9 1. 7,9 1. 7,0 IV. 21,2 L.
Alfold 25,5 IV. 46 V.13,6 L 12,4 IV.
Erdély 23,6 V. 16,1 1. 9,1 1L 7.0 V.

Ezek szerint csak a szantofoldi takarméanytermelés ardnyai és
az allatdllomény kozott mutatkozik bizonyos sorrendi Osszefiig-
gés, a természetes takarmanytermd teriilet aranyaval szemben az
allattartds nem mutat parhuzamossadgot, ami egyfelél a kihaszna-
latlan lehetdségek jelenlétére, masfeldl az Aallattartds erdszakolasara
utalhat. Ezek szerint a szdmsorok szerint az dallattartds teriileti
alapja, a természetes takarmanytermd teriiletet tekintve, a leg-
nagyobb lehetdéséget Erdélyben nyujtja, ahol -ezzel
szemben a legkisebb allatallomanyt talaljuk, legkevesebb lehetdség
Eszakon és a Dunantal mutatkozik, ahol viszont az Aallat-
tartds méretei magasabbak. Igy tehat sem a rét, sem pedig a legeld
aranya nem dontik el az allattartds sorrendi értékét, hanem az
egyéb tényezOk behatasa alatt ettdl fliggetlenil alakul; ez ujra
csak a Kéarpatmedence tulnyomo6é részében urdl-
kodé6 mezbgazdasagi, szerkezeti ardnytalansagra
mutat.

Erdekes a természetes és mesterséges takarmanytermé teriilet
szamsorainak  0sszehasonlitasa, is, ami csaknem minden esetben
arra mutat, hogy sok természetes takarmannyal kevés
szantofoldi takarmanytermelés 4all szemben. Leg-
jellegzetesebbek ebben a tekintetben Erdély, Eszak és Du-
nantul adatai.
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Altaldban megéllapithato, hogy az allattartdss foka a Kar-
patmedencében nem a rétekre ¢és legelokre, hanem a mester-
séges takarméanytermelésre tdmaszkodik, ami a termelés kovetel-
ményei  szempontjabol  kétségteleniil nagyfokii szervezetlen-
ségre mutat.

Ha kiilon vesszik a szarvasmarhatenyésztést, amely az allat-
tartasban  kéteségteleniil a legfontosabb helyet foglalja el, igy a
kovetkez6 Osszehasonlitast tehetjiik:

Szarvasmarha- Rét Legeld Szantofoldi

allomany takarmanyok
Kisalfold 21,6 I. 99 I1II. 3,8 V. 153 1.
Dunantual 17,4 m 79 1. 7,0 1Iv. 21,2 L.
Eszak le,6 1. 65 1V. 86 1L 179 L.
Erdély 156 IV. 16,1 1. 9,1 1I. 7,0 V.
Alfold 14,2 V. 4,6 V. 13,6 . 124 IV.

A szarvasmarhatartds ezek szerint a legszorosabb parhuza-
mos Osszefliggést a rét ¢és szantofoldi takarmanytermelés aranya-
val mutatja; épen ellentétes sorrendet ad a legeld ardnyaval, tehat
a legel6tdl az Osszes allatnemek koziil a legteljesebben fiiggetleniti
magat. Ez termelési szempontbol tavolrol sem jelent kiva-
natos helyzetet.

A lotartasra nézve a kovetkezd 6sszehasonlitést tehetjiik:

iy . . . Szantofoldi
Léallomany Rét Legeld takarmanyok
Alfold 5,3 I. 46 V. 13,1 . 124 IV.
Dunantual 52 1. 79 1. 7,0 IV. 21,2 L.
Kisalfold 51 1L 99 1. 38 V. 153 L
Eszak 50 Iv. 65 Iv. 86 1. 179 11
Erdély 48 V. 16,1 L. 91 1I. 70 V.

A lotartdas még kevésbbé fligg a takarmanyalaptol, ugy lat-
szik, hogy a legeldvel ez is forditott sorrendben alakul.
A juhtartés sorai a kovetkezok:

Allomény Rét Legeld Szantofoldi
takarmanyok

Erdély 6 L 161 L 91 IL 70 V.
Alfold 14 1L 46 V. 136 L 12,4 1V.
Eszak 1,3 M. 65 IV. 86 IIL 17,9 1L
Dunéntil 05 IV. 79 1. 7,0 1IV. 212 L
Kisalfold 03 V. 99 I 38 V. 153 1IL

A juhtartds szembetiinden egészségesebb alapokon 4ll, ameny-
nyiben a legelével csaknem teljesen parhuzamos sorrendet mutat,
a réttel ¢és szantofoldi takarméanytermeléssel szemben azonban in-
kabb forditott iranyt sorrendet talalunk.
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Végezetill a sertéstartasra a kovetkezd sorrendet nyerjiik:

Allomény Rét Legeld  Szantofoldi Kapasok

takarmany
Dunantual 48 1. 79 1. 7,0 IV. 212 L. 1.
Alfold 48 1. 46 V. 13,6 1 124 1IV. L
Kisalfold 4,6 1. 99 1. 38 V. 153 IIL IY.
Erdélyi 35 Iv. 16,1 1. 91 1. 7,0 V. 1.
Eszak 3,1 V. 65 IV. 86 1. 179 IL V.

A sertéstartds tehat, amint varhaté volt, teljesen fiiggetlen a
szalastakarmanytermeld teriiletekt6l ¢és inkabb a kapasokkal ma-
tat Osszefliggést.

Mindezek alapjan a legtobb allatnemnél az adottsdgok az
tizem allattartdsi aranyainak bizonyos foku atallitdaséara utal-
nak, amit a jovO helyes iizempolitikajaval kapcsolatban nem sza-
bad figyelmen kiviil hagynunk.

Kiilon foglalkoztunk az igésallattartas kérdésével; az
allattartasrol szolo tablazatok (Fiiggelék XIV., XV. és XVI. tab-
lazat) utolsé rovatanak adatai nyujtanak erre nézve felvildgosi-
tast, amelyek az egy igédsfogatra esd szantofoldi teriilet kiterjedé-
sét mutatjak ki.

Kistizemek adatait véve figyelembe, nem mutatkozik I¢-
nyegbevagd valtozds a vizsgadlt 10 év alatt az igasallattartds ara-
nyaiban, a teriiletrészenkénti atlagot tekintve legkevesebb szanto-
fold Eszakon esik egy igasfogatra (13,1 kat. hold), legtobb a
Kisalfoldon (24,0 kat. hold). Elég jo az igésallattartas foka
aDunantul, kdzepes Erdélyben ésaz AIf6ldon.

Kozépiizemeknél csak az Eszaki dombosvidé-
ken mutat az igasallattartds novekedése bizonyos szabdlyszeri-
séget, a tobbi teriileten valtozatlan marad. A tizéves atlagok Ossze-
hasonlitdisa nem mutat szambavehetd kiilonbséget az egyes terii-
letrészek kozott.

Nagyiizemekben a vizsgadlt évek sordn sehol sincs Iénye-
ges valtozas; a teriiletrészek koziil csak Eszak mutat gyengébb
atlagos aranyszamot, a tobbiek kozott nincs 1ényeges kiilonbség.

Ennél érdekesebb képet mutat az iizemnagysagkategorian-

kénti 0sszes atlagok kdvetkezd dsszehasonlitasa:
Egy fogatra esd szantofold

kat. hold
Kisiizemek 17,2
Koézéplizemek 22,4
Nagyiizemek 25,7

Ha az igasérével valdo jo ellatds mértékéiil az egyfogatra es6
25 kat. hold szanto6foldet vessziik, ugy mar a kozépiizemeknél bizo-
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nyos foku kihasznalatlansdg mutatkozik, ami a kisiizemeknél
azutan sokkal nagyobb mértéket Olt. Ez a jelenség természetesen
az lzemek elapr6zodasanak terhére irando, aminek kovetkeztében
kisgazdasagok nem tudjdk a tartott igdsfogatokat teljességiikben
kihasznalni. Az igy eléalld veszteség kereken 25%-ot tesz ki.
Uzemgazdasagilag tehat a kisiizemek a tal magas
igasallattartés nehézségeivel kell megkiizdje-
nek, kozép- ¢és kiilondsen nagylizemekben ezek a
nehézségek nem allanak fenn.

Ez a jelenség természetesen Osszefligg a szantofoldnek az
egész teriiletben elfoglalt ardnydval, amely a mivelési agakrol
szo0lo tablazatokbol (Fliggelék V., VI. és VII. tablazat) olvas-
hato ki:

A szantofold Az egy igasfogatra es6 szantofold

%-0s ardnya kat. hold
Kisiizemek 78,5 17,2
Kozépiizemek 71,0 22,4
Nagyiizemek 66,2 25,7

Az egyes teriiletrészek gazdasdgainak adatait Osszesitve, a ko-
vetkezd képet kapjuk:

Egy igasfogatra es6 szant6fold

kat. hold
Erdély 19,8
Alfsld 22,3
Dunantal 22,5
Eszak 22,6
Kisalfold 24.4

A fenti szdmsorbol Erdély magas és Kisalfold alacsony
igasallattartasukkal emelkednek ki, a tobbi teriilet nagy vonésok-
ban, egyforman kozepes.

Megvizsgalhatjuk, hogy a szdmsor mennyiben fligg Ossze a
szantofoldi termelés belterjességi szdmaival:

Igasallattartas sorrendje Belterjességi szamok
sorrendje
Erdély L. V.
Alfold 1L 1L
Dunantul III. I1I.
Eszak Iv. Iv.
Kisalfold V. L

Ezek szerint az igasallattartds foka és a szantofoldi termelés
belterjessége bokott — Erdély és a Kisalfold kivételével —
parhuzamossag 4ll fenn, ami teriiletrészenként tekintve,
helyes ardnyokra mutat. Az emlitett két terliletrész nagy arany-
talansdga a kevés adat kovetkeztében csak bizonyos fenntartdssal
allapithatdo meg.
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Sorrendi  Osszefiiggés kereshetdé a szarvasmarhatartds és 16-
tartas, valamint az igasallatellatas kozott is:

Szarvasmarhatartés Létartas Igasallattartas
Kisalfold L III. V.
Dunantual IL. II. III.
Eszak 1. Iv. Iv.
Erdély Iv. V. L
Alfold V. L IL.

Nincsen tehat sorrendi 0sszefiiggés a harom szamsor kozott.

Megallapithatd  tehat, hogy az igasallattartds foka ugy,
ahogyan azt adatforrdsaink elénk tarjdk nagy vondsokban 1é-
pést tart a szikséglettel ¢és igy ebben az irdnyban a
teriiletrészek adottsagait alapul véve, az {lizemek Iényegesebb 4t-
allitasara nincsen sziikség; természetesen fennall az lizem-
nagysdg  kapcsan  jelentkez6 kihasznalatlansag,  amelyen
azonban nehéz segiteni.

Végezetiill az allattartdas €s a szant6foldi ndvénytermelés kap-
csolatait vizsgalva, az dallattartds fokat és a termésatlagokat fel-
tiintetd szamsorokat is Osszehasonlithatjuk. Itt Osszefliggésre a ta-
lajerOvisszap6tlas  kapcsdn  gondolhatunk, ami tudvalevdleg elso-
sorban az dllattartdsra tamaszkodik, de szdmitani lehet a magas-
foka igésallattartashoz  csatlakozd jobb  talajmiivelés  kovetkez-
ményeire is.

Allattartas Gabonanemiick Kapasok
termésatlaga termésatlaga
Kisalfold L. L. 1I.
Eszak IL. 111 Iv.
Dunantul 1. 1L L.
Alfold IV. V. 1.
Erdély V. V. V.

Kiolvashato  fenntieckb6l a magasfoku allattartds hatasa a
gabonafélék termésatlagaira, ebben a tekintetben u. i. szoros
sorrendi Osszefliggést taldlunk, a kapasoknal ez a hatas
kisebb mértékben észlelhetd.

Az Aallattartds egyéb eredményeire a jovedemezdségrol szolo
fejezetben fogunk visszatérni.
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A jovedelmezoség.

Eddigi vizsgéalataink az ilizemek szervezetével foglalkoztak ¢és
ezen keresztiil igyekeztek a tizéves fejlédést, ¢és az ugy kialakult
helyzetet biralat ald venni, valamint az esetleges hianyokra ¢és
szerkezeti hibdkra nézve kovetkeztetéseket levonni; magangazda-
sagilag véve azonban az lizemek gazdalkoddsdnak eredményességét
legmegkozelithetbbben nem az Osszetétel vizsgéalatdra tamaszkodo
kovetkeztetések segitségével, hanem a jovedelmezdség utjan
allapithatjuk meg ¢és 1igy a szamtartasstatisztikdra alapuldé kuta-
tasaink a dolgozat masodik, fontos részét teszik ki. Az adatszol-
galtatd ilizemek a kérdéses idOszak alatt részben L aur-rendszere
alapjan felépitett szamtartast vezetnek, ez tortént a kistizemeknél,
részben az Omge 4ltal Dbeallitott jelentéses rend-
szer segitségével konyvviteliikb6l az {lizemi eredményekre vonat-
koz6 adatokat szolgéltattak; mindezek segitségével, 0Osszedllithato
volt az ilizemek ¢évi mérlege ¢és jovedemezdségének
képe. A kovetkezd rész tehat ennek feltarasaval foglalkozik és ez-
zel kapcsolatban nem elégedhetik meg azzal, hogy csak a jove-
delmi mérlegek végsé eredményeit vegye szadmitasba, hanem meg
kell vizsgélnia a jovedelmezdség kialakulaséanak
alapelemeit, miutdn csak ezeken keresztiil ismerhetjik meg
részleteikben is a jovedelmet kialakitd tényezdket, és azok hatasat.

Miként az eddigiekben, Ggy ebben a részben is keriiltik a
jovedelmezdségnek pénzértéken alapuld vizsgalatat, ami a valuta-
ria eltolodas folytdn nem nyujthatott tiszta képet, igy az Osszeha-
sonlitd vizsgalat tdrgyat mindeniitt az ardnyok ¢és azoknak valto-
zasai képezik.

A nyershozam alakuldsira nézve kislizemekben a
Fiiggelék XVII. tablazata nyujt képet.. E szerint ennél az {izem-
nagysagndl a Dunantul 46,1% esik az egész nyershozambdl a
novénytermelésre, amibdl 23% a gabonanemiieké, Az allattartds
agai koziil legnagyobb %-ban a szarvasmarha van a nyershozam-
ban képviselve (20,8%), utdna a sertéstartds kovetkezik 14,6%-al.
A tiz évet tekintve esés mutatkozik a gabonanemiieknél ¢és az
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,»egyéb novényeknél”, mig ezzel szemben észrevehetéen emelkedik
a szarvasmarha és lotartds %-a; Eszaki dombos vidéken
a novénytermelés részesedése sokkal nagyobb: 55,3%, amibdl
33,4%-ot a gabonanemiiek foglalnak el, igy tehat 36,7% esik az
allattartasra; a tiz év soran itt szintén a gabonatermelés nyers-
hozaménak ardnya csokken, mig a sertés- ¢és a lotartdsé emelke-
dik. Al1f61dén az eloszlas nagy vonasokban a kettd kozott all,
a tizéves fejlédés szempontjabol a gabonatermelés és sertéstartas
nyershozamanak aranya csokkenést, a szarvasmarha ¢&s lotartasé
novekedést mutat. A Kisalfold eloszlas szempontjdbol a Du-
nantalhoz 4all a legkdzelebb, Erdélyben pedig a ndvény-
termelés részesedése az Osszes teriiletrészek koziil a legmagasabb,
a vizsgalt négy év alatt pedig ez is visszafejlddést mutat, az 4llat-
tartasi 4agak kozill a szarvasmarhatartds és juhdszat ardanya nd, a
sertés- ¢és lotartasé pedig csokken.

Kozépizemekben (lasd XVIII. tablazat) a Dunantul
a gabonanemiiek ¢és kapasok aranya csokken, az Osszes allattartasi
agaké novekszik. Eszakon, a novénytermelés fejlodésének képe
szabalytalan, az allattartds kevés torvényszeriiséggel a szarvas-
marhanal ¢és juhndl mutat csokkenést. Az AIf6ldon a gabona-
nemiiek csokkend, a hiivelyesek ndvekedd részesedéssel szerepel-
nek, a tobbi nyershozamforras valtozatlan.

Nagyizemekben (lasd XIX. tablazat), a dunantali ré-
szen a gabonatermelés ardnya visszafejlodik, mig a hiivelyesek
részesedése novekszik; az Aallattartdsi agak koziil a szarvasmarha-
tartas csokkenést, a sertéstartds novekedést mutat, hasonldo a val-
tozasok iranya Eszakon is, mig az A1f6ldon a kapasoknal is
lathatd némi csokkenés, az dallattartadsndl pedig a sertéstartds &s
a juhdszat mutat emelkedést.

Ezek szerint minden {izemnagysag-kategériandl ¢és teriiletré-
szen ¢észlelhetd, hogy a ndvénytermelés részesedése a
nyershozamban fokozatosan csdkken, ami kilono-
sen a gabonanemieknél jut kifejezésre, a tobbi ndvény alig mutat
valtozast, a hiivelyesek kivételével, amelyeknél néhol kimondott
fejlédést  talalunk. Ezzel  szemben az  4llattenyésztés
nyershozamanak ardnya minden vonalon fejlé-
dést mutat.

Részletekbe  mendleg a kistizemekn¢él a szarvasmarha-
tartds részesedése minden teriiletrészen nd, mig a ser-
téstartasnal az  A1f6ldon kivételesen = nagymérvii  visszaesés  mutat-

kozik, aminek folytin a sertéstartasnal 4atlagosan is csoOk-
kenés van; a l6tartas aranya ezzel szemben fejlddést mutat.
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Nagylizemeknél a gabonanemiiek részesedésének csokke-
nése kevésbbé kifejezett, viszont igen er6s a hiivelyesek fej-
16dése; itt az allattartasi agak kozil a sertés mutat igen erds
ndovekedést, mig a szarvasmarhatartasnal inkabb visszafejlo-
dést latunk. A kozépiizemek a kis- ¢és nagylizemek kozott foglalnak
helyet.

A ndvénytermelés tehat mindeniitt fokozatosan tért
veszit a nyershozam szempontjabol, ez a veszteség az Tlizem-
nagysag vonaldn kiillondsen a kisiizemeknél jut kifejezésre, a no-
vénycsoportokat tekintve pedig a gabonanemiieknél. A kapasok is
mutatnak atlagosan némi visszafejlédést, ami a nagyiize-
meknél vesz fel inkdbb szambavehetdé méreteket. A hiivelyesek
aranya — kiilondsen a nagylizemekben — nd. Az allattartés
vonalan 4altalaban ndvekedés van; kisebb {izemeknél
a szarvasmarhatartds ardnya javul, mig nagyobbaknal a sertés-
tartdsé. Kislizemeknél a Ilotartds részesedése is javul, a juhtartdsé
ezzel szemben — az AIfoldot kivéve — nagy vonasokban val-
tozatlan.

Az lizemnagysagkategoriak tizéves atlagait tekintve, a kovet-
kez6 szamsorokat allithatjuk 0ssze:

Novénytermelés  Allattenyésztés Egyéb forrasok

Kisiizemek 48,8 42,7 8,5

Kozépiizemek 56,5 31,5 12,0

Nagyiizemek 55,7 32,6 11,7
Viszonyszamokban kifejezve:

Kisiizemek 100 100 100

Kozépilizemek 115 71 144

Nagyiizemek 114 76 141

Kifejezésre jut tehat kistizemekben a nyershozam
eldallitasa szempontjabol az allattartas nagy
szerepe, amely ndvekvd ilizemnagysaggal parhuzamosan foko-
zatosan elmosodik és vele szemben a magasabb kategoridk-
ban a nodvénytermelés jut érvényre, habar ennek részese-
dése nem mutat olyan kifejezett mérvii ndvekedést.

Ezt az eltolodast az 4allatdllomany ¢és szantofoldi belterjesség
sorrendi  értékszdmaival  Osszehasonlitva, a  kovetkezd  képeket
kapjuk:

A novénytermelés részesedése A szantofoldi termelés

a nyershozamban belterjessége
Kisiizemek L L
Kozéplizemek IIL I
Nagyiizemek II. 1IN
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Az éllattartas részesedése Az allatallomany

a nyershozamban agysaga
Kistizemek L L
Kozéplizemek II. IL.
Na.giylizemek IL. III.

Ezek a sorrendi szdmok igazoljdk azt a természetszerli Ossze-
fiiggést, ami a termelés ardnyai ¢és a nyershozamban
vald részesedés kozott fenndll és amit — ugy latszik —
a piaci aralakulas sem tudott nagyobb mértékben megzavarni.

Kitérhetlink az {iizemek nyershozamainak alakuldsira az Osz-
szes lizemek atlaga alapjan, teriiletrészek szerint is:

Részesedés a nyershozamban Szant6foldi
Gabona Kapasok Hiivelyesek  Egyéb belterjesség
Dunantal 26,0 III. 9,7 V. 1,9 1I. 11,7 1v. I1I.
Eszak 312 L 9,7 IV. 41 L 127 111 V.
Alfold 27,3 1L 13,0 L. 1,9 II. 14,7 I1. I1.
Kisalfold 23,6 1V. 11,0 1L 1,7 Iv. 16,4 L L.
Erdély 19,3 V. 11,2 . 0,7 V. 10,5 V. V.

A szantofoldi termelés Dbelterjessége tehat nagyobb mértékben
a gabonanemiiek ¢és az ,egyéb ndvényeken” keresztil
hat a nyershozam alakuldsdra, a kapasoknal és hiivelyeseknél a
hatés alig érvényesiil.

Részesedés a nyershozamban Egyéb Allat.
Szarvasmarha  Sertés Lo Juh all. tart. allomany
Dunantul 18,0 mr. 153 uL 1,4 Vv. 07 V. 28 IL Iv.
Eszak 15,1 Iv. 100 V. 1,6 1. 1,3 IvVv. 2,0 V. 11
Alfold 10,1 V. 168 1. 1,6 1. 1,5 M. 32 L II.
Kisalfold 19,0 Im. 13,7 Iv. 2,0 1L 1,4 IIL 2,5 1IV. L
Erdély 24,1 . 181 L 1,5 IvV. 53 1 29 1L V.

Az éllattartasndl az ilyen irdnyt hatds egyik allatnemen
keresztil sem mutat szabalyszerliiséget, ami  kétség-
teleniil arra vezethetd vissza, hogy az 4llati termékek értékesi-
tése kevésbbé szabdlyozott, mint a ndvénytermelésieké, és igy a
kiilonb6zo piaci viszonyok a sorok kozotti 0sszefiiggést lerontjak.

A tiszta jovedelem kiszdmitdsa céljabol a nyershozamot
szembe kell A&llitanunk az tilizemkdltséggel, aminek alaku-
lasara nézve kislizemeknél a Fiiggelék XX. tablazata nyujt
felvilagositast, ahol egyszeriiség kedvéért az lizemkoltség csak
négy részre: munkakdltségre, folyd ilizemkoltségre, értékleirasokra
¢és készletcsokkenésekre tagozodik. Dunantal a 10 év folyaman
ennél az ilizemnagysdgnal a munkakoéltség szempontjabdl emelke-
dés mutatkozik. Eszakon és az Alfoldon a munkakoltség
szintén novekedik, ezzel szemben a folyd ilizemkoltség ardnya mu-
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tat csokkenést. A Kisalfolddn nincs valtozds, mig Erdély-
ben az A1f61dhdz hasonld alakulast talalunk.

Kozéplizemekben (lasd Fiiggelék XXI. tabldzat) min-
den teriiletrészen a munkakdltség ardnya emelkedik, amivel szem-
ben az értékleirds és a készletcsokkenés ardnya mutat visszaesést.
Kiilonosen az utobbi jelenség szembeotlo.

Nagyizemekben (lasd Fiiggelek  XXII.  tdblazat) a
kozépiizemekhez hasonld folyamatot taldlunk, aminek sordn kiilo-
nosen az alfoldi készletcsokkenés visszaesése tiinik fel.

A tiz év soran végigtekintve tehat daltalaban minden teriilet-
részen novekszik a munkakoltség részardnya; ez a
jelenség kisiizemekben a legszembeotlobb, a tobbi iizemekben el-
mosodottabb.  Magyardzatul részben a munkabérek emelkedése,
részben a munkafelhaszndlds novekedése szolgalhat. Ennek fede-
zésére a gazdasigok a folyd ilzemkodltségek aranyat
csokkentik, készleteikhez ezzel szemben nem nyulnak, sét
ebben a tekintetben inkdbb ndvekedést taldlunk. Itt is megismétlo-
dik tehat az a folyamat, amelyet a tdkeviszonyokrdl sz6ld részben
a forgotokénél taldltunk, ami itt a készletcsdkkenés visz-
szaesésében mutatkozik. A munkakéltség ¢és a folyd lizem-
koltség kozotti eltolodas pedig inkabb azt jelenti, hogy a gazda-
sagok anyagfelhasznaldsukat csdkkentik ¢és ez-
zel szemben a munkakoltség aranyat ndvelik,
ami tulajdonképpen nem jelenti a termelés belterjesedését.

Az egyes teriiletrészek atlagai kozil kisiizemekben a nmnkakdoltség-
nél Eszak (61,1%), a folyd iizemkoltségeknél az Alfold (27,9%), ér-
tékleirasoknal a Dunantul (12,9%) és a készletcsokkenéseknél
Erdély (12,3%) mutatjdk a  legnagyobb  értékeket, nagylizemek-
nél pedig a munkakoltség aranya a Kisalfoldon (51,9%), a folyo
tizemkoltségeké és az  értékleirasoké a Dunantal (40,1%), a készlet-
csokkenéseké pedig Eszakon (4,0%) a legnagyobb.

Az egyes lizemnagysagkategoridk Osszesitett atlagai a kovet-
kez6 szamsorokat adjak:

Munka- Foly6 Erték- Készlet-

koltség tizemkoltség leiras csokkenés
Kisiizemek 56,7 25,1 10,4 7,8
Kozépiizemek 49,0 35,1 10,7 5,2
Nagyiizemek 49,5 38,2 8,6 3,7

Szembeotlik tehat a kisiizemek munkakdltségfel-
hasznaldsdnak magas aranya a tobbi {izemnagysag-
kategoriaval szemben, ennek ellenében a folyd ilizemkoltség, tehat
tulnyomdéan az anyagfelhasznalés csokkenése ¢ész-
lelhetd a kisebb ilizemnagysag felé. A értékleiras val-
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tozdsa nem mutat szabdlyszerli képet, mig a készletcsdkke-
nés aranya a novekvd Dbirtoknagysdggal par-
huzamosan fokozatos visszaesést mutat.

Viszonyszamokban kifejezve ez az eltolodds a kovetkezd ard-
nyokat adja:

Munka- Foly6 Erték -  Készlet-
koltség tizemkoltség leirdas  csokkenés
Kistizemek 100 100 100 100
Kozépilizemek 85 139 102 66
Nagyiizemek 87 151 82 47

Ezek a sorok bizonyos Osszehasonlitisokra nyujtanak alkal-
mat, igy a munkakoltség, a gép- ¢és eszkoztdke, valamint az 4llat-
toke aranyai kozott a kovetkezd képet kapjuk:

Gép- és eszkoztoke  Munkakoltség Allattéke

Kisiizemek 100 L 100 L 100 L
Kozépiizemek 115 1L 85 I1I. 115 I1I.
Nagyiizemek 118 III. 87 II. 118 IL.

Tehat a felhasznalt munkakoltség aranya forditott sorrendet
mutat a gép- ¢és eszkoztokével, ami szadmszerlileg bizonyitja a
gépek ¢s eszkdzok munkakoltségmegtakaritd
hatédsat, az Aallattékére vonatkoz6 sor pedig azt mutatja, hogy
a novekvd 4llatardnnyal szembecn a munkakdlt-
ség aranyanak csdkkenése jar. Utdbbi jelenség az igés-
allattartds hatdsara vezethetd vissza, amely az Aallattéke tulnyomod
részét teszi ki. Ennek az Osszefliggését megerdsiti az igésallattar-
tas szamsoraval val6 kovetkezd 6szehasonlitas:

Munkakdltség Igasallattartas foka

Kistizemek L L
Koézéplizemek 1. IL.
Nagyiizemek IL. III.

Beigazolodik  tehat az igéaséllattartas csdkkentd
hatdsa a munkakdltségre, ami az emberi erének allati
erdvel valo helyettesitése folytan all eld.

A szantofoldi termelés Dbeterjessége ¢és a munkakdltség sor-
rendi Osszehasonlitidsa, amint aldbb lathatd, nem mutat Osszefiig-
gést, ez abbol magyarazhat6, hogy az egyes lizemnagysagkatego-
ridk kozott a belterjesség tekintetében nincsen olyan nagy eltérés,
hogy annak hatasa a munkakoltségben kifejezésre juthatott volna.

Munkakoltség Belterjesség
Kisiizemek 100 100
Koézépilizemek 85 101
Nagyiizemek 87 103
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Ezzel szemben [tlermészetszeri sorrendi Osszefliggést talalunk
a forgotoke ardnya és a készletcsokkenés kozott:

Forgotoke Készletcsokkenés
Kistizemek 100 100
Kozéplizemek 121 66
Nagyiizemek 150 47

A novekvd lizemnagysaggal egyiitt jard takarékosabb készlet-
gazdalkodast tehat az is alatdmasztja, hogy az lizemnagysag-
kategoriak nodvekedése soran csdkken a készletek
igénybevételének ardnya az lizemi koltségekben.

Az Osszes teriiletrészek ¢és lizemnagysagkategoéridk adatait at-
tagolva, képet kapunk a Kdarpadtmedence mezdgazdasigaban
felmertiild termelési koltség eloszlasarol.

Munkakéltség  Folyoiizemkoltség Ertékleirds Készletcsokkenés
51,7% 32,8% 9,9% 5,6%

Tehat a tizemi koltségnek valamivel tobb mint fele mun-
kakoltségre esik; egy harmada folyd {lizemkoltség,
a tobbi részét az értékleiras ¢és készletcsdokkenés te-
szik ki.

Osszes iizemek teriiletrészenkénti 4tlagai a kovetkezd szam-
sort adjak:

Foly¢ lizem- Készlet-

Munkakéltség koltség Ertékleirasok csokkenés
Dunéntil 50,5 35,5 9,7 43
Eszak 54,1 30,9 9,5 55
Alfold 51,6 32,5 9,5 6,4
Kisalfold 53,8 31,7 8,7 5.8
Erdély 48,3 32,3 9,2 10.2

Fentiek szerint legnagyobb ardnyban vesz részt az {lizemi
koltségben a munkakoltség Eszakon, legkisebb aranyban Er-
délyben, a folydo {lizemkoltség aranya a legnagyobb Dunan-
tal, a tobbi teriileten nagy vonasokban egyenld aranyt; az érték-
leirasban nincs szamba vehetd eltérés; a készletcsokkenés részese-
dése legnagyobb Erdélyben (10,2%) a legkisebb a Dunan-
tul (4,3%).

A teriiletrészek kiilonbségei alapjan is megvizsgalhatjuk, hogy
a munkakoltség hogyan fiigg Ossze a szantofoldi belterjességgel
¢s az igasallattartassal.

Szantofoldi
Munkakoltség Igasallattartas  belterjesség
Dunantual V. I11. II1.
Eszak L Iv. Iv.
Alfold 1. 1L 1I.
Kisalfold 1L V. L
Erdély V. L V.
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A  munkakoltség ¢és az igasallattartdas kozott
ezek alapjdn szoros negativ 0Osszefliggés van, mig
a belterjességgel parhuzamosan nd a munka-
koltség.

A nyershozambol a termelési koltséget levonva adodik a
tiszta hozam, amelyet a cselekvd tdke szdzalékaban kifejezve
megkapjuk azt a szdzalékot, amit — kozOnségesen szolva — a gaz-
dasagokban befektetett toke hoz. Amennyiben a termelési koltség
nagyobb, mint a tisztahozam, 0Ugy nem nyereségrol, hanem vesz-
teségrél beszélink. Minderr6l a Fiiggelék XXIII. tablazata nyujt,
képet. A tisztahozam, illetdleg veszteség alakulasat kistizemek-
ben tekintve azt talaljuk, hogy a vizsgilt 10 ¢év sordn minden
teriiletrészen — az 1936. évi kimagasld eredménytdl eltekintve —
szabdlyszerlien emelkeddé irdnyzat mutatkozik, ami legerd-
sebben a Dunantul és az Alfoldon jut érvényre; Eszakon
az emelkedés kisebb, Erdély viszont nem mutat szabalyos ké-
pet. Kozépilizemekben ez az emelkedés Dunantul ¢és az
Alfoldon szintén megvan, bar kisebb mértékben, Eszakon
nincs szabalyszerliség, mig a Kisalfoldon inkabb esést mutat.
Nagyizemeknél csak Dunantal ¢és a Kisalfoldon
olvashaté ki fokozatosan novekvé iranyzat, Eszakon és az Al-
foldon 1938-ig emelkedés, azutdn csokkenés lathatd. Az 1936—
38. évek magas aranya altalaban mindeniitt kiolvashato.

Az egész vizsgalt iddszak atlagait iizemnagysagkategoridk
szerint tekintve a kovetkezd képet kapjuk:

Tisztahozam Viszonyszam
Kistizemek 3,8% 100
Kozépiizemek 3,5% 92
Nagyiizemek 2,5% 65

Az lizemnagysag ndvekedésével tehat jelentds
mértékben csokken a cseclekvd toke kamatozasa, ez
a jelenség tObb Osszefliggés megallapitasira ad alkalmat p. o. a
tokeviszonyok soran:

Gép- és
Tisztahozam Telek Epiilet Ultetvény Allat eszkoz Forgotoke
Kistizemek 100 100 100 100 100 100 100
Kozépilizemek 92 94 112 62 95 115 121
Nagyiizemek 65 91 111 50 104 118 150

Ezek szerint a t6kék megoszldsa nem mutat egyik toke-
résznél sem szambavehetd pozitiv dsszefiiggést, a tisztahozammal.

A mivelési agak megoszlasaval valdo sorrendi Osszefliggés a
kovetkezoképen alakul:
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Tisztahozam Szant6 Rét  Legeld Kert Sz0618
Kistizemek 100 100 100 100 100 100
Kozépiizemek 92 91 72 158 64 25
Nagyiizemek 65 84 88 203 35 31

Tehat a tisztahozam kiilondsen a szantd ¢és a
kert ardnyaval mutat pdrhuzamos O0sszefiiggést.

A szantofoldi termelés megoszlasa kapcsan a kovetkezd Ossze-
fiiggések észlelhetdk:

Gabona- Ipari
Tisztahozam nemiiek Hiivelyesek Kapasok novények Takarmanyok
Kistizemek 100 100 100 100 100 100
Kozépiizemek 92 85 92 240 616 109
Nagyiizemek 65 80 95 312 733 104

Egyenes vonall, szoros Osszefliggés ezek szerint
csak a gabonanemiiekkel mutatkozik, tagabb 0Osszefiiggés
lathato mégakapéasoknal is.

A szant6foldi  termelés munkaterjességével — amint, aldbb
lathatd — nincs Osszefiiggés, hasonld a helyzet a termésatlagokkal
kapcsolatosan is.

Tisztahozam Munkaterjesség Termésatlagok

Kistizemek 100 100 III.
Koézépilizemek 92 101 II.
Nagyiizemek 65 103 L
Az allattartds vonalan a kovetkezd 0sszehasonlitéast tehetjiik:
Tisztahozam 27" 1§  Sertés  Juh  Osszesllat |, 50
marha allomany
Kisiizemek 100 100 100 100 100 100 100
Kozépiizemek 92 100 59 82 171 90 130
Nagyiizemek 65 92 40 150 185 89 149

Szoros pozitiv Osszefliggés van tehat a tisztahozam ¢és
az Osszes 4allatdllomany kozott, tehdt a sok allat no-
veli a jovedelmezdséget. Az allattartdsi agak kozil a 16-
tenyésztés ¢és az igasallattartds adja a legszoro-
sabb 0Osszefiiggést, tagabbat taldlunk a szarvasmarhandl, a
juhnal forditott a kapcsolat, mig a sertésnél hianyzik.

A nyershozam részei koziil csak a novénytermelés mutat némi
Osszefiiggést, a termelési koltség részletezése a kovetkezd Ossze-
fliggést adja:

. Munka- Foly6 ot Készlet-

Tisztahozam koltség iizemkoltség Ertékleiras csokkenés
Kistizemek 100 100 100 100 100
Ko6zépiizemek 92 85 139 102 66
Nagyiizemek 65 87 151 82 47

Ezek szerint a tisztahozam novekedésével legszorosab-
ban a készletcsdokkenés visszafejlddése, illetd-
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leg a ndvekvd készletgazdalkodas filigg Ossze, mig
az lzemkoltség tobbi 0Osszetevéi kozill még csak a munkakoltség
mutat némi kapcsolatot. Tehdt az ilizemnagysagkategoridkon &t
vizsgalva a kérdéses idészakban a készletekben takarékos-
kod6 gazdélkodas biztositotta leginkdbb a tiszta-
hozamot, a munkakoltség emelése kevésbbé, mig a folyd lizem-
koltség aranyanak emelése ¢éppen ellenkezd eredményt idé-
zett eld.
A teriiletrészenkénti atlagok a kdvetkezo képet adjak:

Tisztahozam
Dunantal 2,7 V.
Eszak 2,8 V.
Alfold 3,1 111
Kisalfold 3,9 11.
Erdély 5,5 L

Ezt a szamsort a kiilonb6zd tényezOk sorrendjével Osszevetve
a kovetkez6 képet kapjuk:

Tisztahozam  Belterjességi szam Allatallomany Igaséllattartas

Dunantil V. II1. 1. .
Eszak Iv. V. 1I. Iv.
Alfsld 1. II. IV. II.
Kisalfold 1I. L L V.
Erdély L. V. V. L

A teriiletrészenkénti eltéréseket tekintve tehat a belterjes-
ség ¢és az igasallattartds mutatja a legszorosabb
sorrendi pozitiv 0Osszefliggést a tisztahozammal, az 4&l-
latallomany Osszefiiggése mar tagabb, de még mindig elég kife-
jezett.

Az lizemek gazdalkodasanak elbiraldsa szempontjabol kiilo-
nosen jelentéséggel bir a készpénzbevételek alakuldsanak
vizsgalata, miutdn bel6le a készpénzforgalomra vonatkozolag nye-
rink képet. A készpénzbevételek eloszlasanal szintén igyekeztlink
leegyszerlisiteni az eljarast, az altal, hogy csak négy részre osztot-
tuk: novénytermelés, dallattenyésztés, kiilonfélék, fuvarozds. Eze-
ket a rovatokat alapul véve kistizemeknél (lasd Fiiggelék
XXIV. tablazat) a vizsgalt tiz év soran csdkkenés mutatkozik a
novénytermelésnél, emelkedés az  allattenyésztésnél Dunéantul
és Eszakon, az Alfoldon ezzel ellentétes a fejlodés. Kisebb
mértékli novekedés lathaté még a kilonfélek” rovatinal is. A
Kisalfold és Erdély nem mutatnak torvényszertiséget.

Kozépizemeknél (lasd Fiiggelek XXV. tablazat) az
idobeli eltolodds szempontjabol nem taldlunk jellegzetességet, mig
nagyiizemeknél (lasd Fiiggelék XXVI. tablazat) éppen elllen-
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kezé irdnyu fejlédés lathatdo, mint a kisiizemeknél, vagyis itt a
Dunantul ¢és Eszakon nd a novénytermelés aranya és csok-
ken az Adllattenyésztés¢, az Alfoldon pedig mindez forditva
torténik.

Uzemnagysagkategoridk  szerint tekintve a készpénzbevételek
eloszlasat, a kovetkez6 adatokat nyerjiik:

Novénytermelés Allattartas Kiilonfélék  Fuvarozas
Kisiizemek 38,5 55,6 4.7 1,2
Kozépiizemek 32,3 43,1 43 0,3
Nagyiizemek 49,4 45,6 4,7 0,3

Viszony szam szerint:

Novénytermelés Allattartas Kiilonfélék  Fuvarozas
Kisiizemek 100 100 100 100
Kozépilizemek 135 77 91 18
Nagyiizemek 128 81 100 18

Habar nem teljes torvényszerliséggel, azonban mégis vildgosan
kititkozik az 4&llattartds magasfoku részesedése a Kkis-
izemek készpénzbevételében, ami az  lizemnagysag
novekedésével visszafejlodik. A ndvénytermelésnél forditott a
fejlédés iranya, kiemelheté még kisiizemeknél a fuvarozas magas

A készpénzbevételek alakulasat teriiletrészenként is attagol-
hatjuk:

Novénytermelés Allattartas Kiilonféléek Fuvarozas
Dunantul 40,6 V. 53,6 L 5,2 I11. 0,6 III a,
Eszak 52,3 L. 43,0 V. 3,5 V. 1,2 L
Alfold 49,5 II. 40,1 IVv. 3,8 V. 0,6 1L b,
Kisalfold 43,8 Iv. 494 II. 6,2 II. 0,6 I.c,
Erdély 44,1 111 47,1 I11. 7,7 L 1,1 II.

A fenti adatok szerint legnagyobb aranyban vesz részt a no-
vénytermelés a készpénzbevételekben Eszakon (52,3%) utana
sorrendben mindjart az AIfold (49,5%) kovetkezik, a tobbi te-
riletrész 1ényegesen kisebb szdzalékot mutat. Ezzel szemben az al-
lattartds részesedése a Dunéantul a legnagyobb (53,6%), majd
a Kisalfold (49,4%) és Erdély (47,1%) kovetkeznek, ebbdl
a szempontbol leggyengébb Eszak aranya (43,0%).

A novénytermelés szempontjabol a belterjességgel kereshe-
tiink sorrendi Osszefliggést:

Novénytermelés Belterjesség

Eszakon 1. 1V.
Alfold 1I. 1I.
Erdély I1T. V.
Kisalfold IVA L.

Dunantal V. 111
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Itt tehat nem mutatkozik Osszefiiggés.
Az allattartas vonalan a kovetkezd szamsorokat talaljuk:

Allattartas Allattartas

részesedése foka
Dunantal L Iv.
Kisalfold 1I. L
Erdély 111 V.
Alfold 1V. 111.
Eszak V. II.

Ennél a tényezdnél is csak igen tag Osszefliggést taldlunk. Te-
hat a készpénzbevételekben vald részesedés nem filigg csak az
allatallomany mnagysagéatol, hanem ebben a tekintetben
mas rejtett tényezok is befolyast gyakorolnak.

A készpénzbevételekkel szemben 4allanak a készpénzkiadasok,
amelyeket Ot csoportba osztottunk: munkakoltségek, a hozamot
kozvetleniil  befolyasold  koltségek, tokefenntartdsi  koltségek, 1j
beszerzések ¢és altalanos koltségek. A  kislizemeket tekintve
(lasd  Fiiggelek XXVII. tablazat), legszembeotlobb jelenség az j
beszerzésekre forditott készpénzkiaddsok ardnyanak fokozatos no-
vekedése a vizsgalt iddszakon belill, amivel szemben all az altaldnos
koltségek aranyanak csokkenése. Mindkét rovatban legnagyobb
eltolodast az Al1foldon taldlunk, legkisebbet Eszakon, ahol
ezenkiviill szembeétlik az id6beli sorok szabélytalan alakulasa. A
vizsgalt évek sordn bedlld valtozasok szempontjabol hasonld képet
kapunk a kozépliizemeknél is (lasd Fiiggelek XXVIII. tab-
lazat) azzal a kiilonbséggel, hogy itt a legnagyobb foku eltolodast
a Dunantal mutatja. Fenti jelenség a nagyilizemeknél is
fennall, itt azonban az egyes teriiletrészek kozott nem mutatkozik
szdmbaveheto kiillonbség.

Megallapithaté tehat, hogy az 1932—1941-es iddszakban, az
Osszes tizemek fokozatosan ndvelik azoknak a készpénzkiadasoknak
aranyat, amelyeket Uj beszerzésekre forditanak; ezzel szem-
ben kiilondsen az 4ltaldnos koltségeknél mutatko-
zik csdkkenés. Ez a jelenség az dareltolodasra vezethetd visz-
sza, ami mellett kétségteleniil szerepe van annak a koriilménynek
is, hogy a munkakdltségeknél és a hozamot kozvetleniil emeld kolt-
ségeknél, ahol szintén volt aremelkedés a volumen szempontjabol
fokozatos leépités allott eld, a munkakoltségeknél kétségteleniil
szerepe volt a részes gazdalkodds fokozatos térfoglalasanak is,
amire az lzemek a folytonosan emelkedd munkabérek miatt voltak
kénytelenek attérni. Altaldban kiolvashaté a vizsgalt tiz év szam-
soraib0l anaturalgazdédlkodas felé vald elhajlas.
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Az lizemnagysagkatagoridk Osszes 4atlagait tekintve és viszony-
szamokkal ellatva, a kdvetkezd szadmsorokat kapjuk:

Munka- A hozamot kdzvetlen — Toke- Uj Altalanos

koltség  emeld koltségek fentartads beszerzés koltségek
Kistizemek 10,8 12,3 9,4 33,6 33,9
Koézéplizemek 25,3 19,6 7,3 13,7 34,1
Nagyiizemek 29,7 20,4 6,4 13,7 29,8
Kistizemek 100 100 100 100 100
Kozéplizemek 234 159 77 40 101
Nagyiizemek 275 165 67 40 87

Ezek szerint, a munkakoltségnél az iizemnagysagkate-
goridk novekedése sordn természetszerli csokkenés észlelhetd, ami
az idegen munkaerd fokozatos térfoglalasabol kovetkezik, valami-
vel kisebb aranya novekedés észlelhetdé a hozamot kozvetleniil
emelé koltségeknél. Ezekkel szemben kiilonosen feltinik a kis-
iizemek folénye az uj beszerzéseknél ¢és a tdke-
fenntartédsnal.

Osszefiiggéseket keresve, természetes, szoros, sorrendi Ossze-
figgést taldlunk a munkakoltségrészesedés ¢és a munkaterjesség
kozott:

Munkakoltség Munkaterjesség

Kistizemek 100 100
Kozépilizemek 237 101
Nagyiizemek 275 103

A kisiizemek ¢és a kozépiizemek kozotti, a munkakdltségnél
fenndlld6 nagy ugrds nem 4all teljesen aranyban a munkaterjesség-
nél fennallo kiilonbséggel, ez Ujra csak az idegen munka sze-
repével magyarazhato.

Az lizemnagysagkategéridkon at tekintve, egyéb lényegesebb
Osszefliggés nem mutatkozik, ami arra is visszavezethetd, hogy az
lizemnagysag hatdsa is okozhat bizonyos eltolodast..

Regiondlisan a készpénzkiadasok eloszlasdban nincsenek olyan
kiilonbségek, amelyeket Osszefiiggések ¢és  esetleges  strukturalis
aranytalansag megallapitasara fel lehetne hasznalni.

Hogy sem a készpénzbevételek, sem a készpénzkiaddsok szem-
pontjabol nem taldlhatunk sok olyan kapcsolatot, amely akar a
tokeviszonyokra, akdr a termelés struktardjara, akar pedig a jo-
vedelem alakulasanak eddig ismertetett fazisaira visszavezethetd
volna, az abbol magyarazhatd, hogy itt legnagyobb mértékben ér-
vényesill egy az tlizemen kivil esé tényezének, az 4ralakuléds-
nak a hatdsa, amely a legtobb, kiilonben varhaté Osszefiiggést le-
rontja. Tanulmanyunk megszabott keretén tul vezetett volna az
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aralakulas hatasanak vizsgéalata, bar ez a jovedelemmel kapcso-
latos szdmos kérdésben magyarazatot nyujthatott volna.

Végezetiil foglalkozunk a kozgazdasagi teljesitmény
kérdésével, amelyet forrdsaink ,nemzetgazdasdgi jove-
delem” névvel jelolnek meg ¢és amelyre nézve, a Filiggelék XXX.
tablazata nyujt adatokat. Az itt targyalt nemzetgazdasagi jove-
delem azt a részesedést akarja feltiintetni, amellyel az iizemek a
nemzeti jovedelem alakuldsdban birnak ¢és amely a munka-
bérb6l, a munkabérigénybdl, a kozterhekb6él ¢és a tisztahozambol
tevodik Ossze.

Ennek a nemzetgazdasagi jovedelemnek mérésére tanulma-
nyunkban uUjra csak ardnyszdmot haszndlunk, éspedig a cselek-
vétdkéhez viszonyitott %-os ardnyt, ami roviden ki-
fejezve azt mutatja, hogy az ilizemekben szerepld cselekvotoke hol,
mikor és milyen ardnyt kdzgazdasagi teljesitményt ad.

A tablazat szadmsoraira vetett elsd, rovid pillantds arrdl gydz
meg, hogy a mezdgazdasdg kozgazdasagi teljesitOképessége — a
fenti alapon vald mérés szerint — a vizsgalt tiz év sordn, minden
lizemnagysagkategoridban  és  teriiletrészen fokozatos fejlo-
dést mutat, amelynek ardnyai a nagyiizemeknél a Dundntul a
legmagasabbak (1932-ben 9,4% ¢és 1941-ben 15,2%), Eszakon mér-
sékeltebbek és az Alfoldon a legalacsonyabbak. A tizéves fejlo-
dés szempontjabdl nagyvonasokban ugyanilyen aranyu el-
tolodas mutatkozik az egyes teriiletrészek kozott a tobbi {lizem-
nagysagkategoriaban is.

Az lizemnagysagkategoriak Osszes atlagat tekintve és viszony-
szdmmal ellatva, a kdvetkez0 szamsorokat kapjuk:

Kisiizemek 10,8% 100
Koézéplizemek  10,9% 101
Nagyiizemek 12,5% 115

Ez azt mutatja, hogy az ilizemnagysdg ndvekedésé-
vel parhuzamosan ndé a nemzetgazdasagi telje-
sitdképesség 1is ¢éspedig kiilonosen a nagylizemekre vald at-
menet kapcsan. Ezzel is beigazolodik az a sokat vitatott tétel, amely
szerint a mezdgazdasdgi termelés legnagyobbfoku
kozgazdasagi teljesitoképességét a nagyilizemi
egységekben ¢éri el, é hogy az ilizemek elaprozddasa ennek
terhére torténik. Részletezve a tablazat adatait, ez onnan all el0,
hogy a kisebb kategoridk felé az egy kat. holdra esé cselekvotdke
novekszik ¢és igy annak ellenére, hogy ugyanebben az iranyban
haladva, az egy kat. holdra es6 nemzetgazdasiagi jovedelem is nd, a
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%-0s szamitds mégis csOkkenést mutat, miutdn a két elobb emlitett
érték novekedése nem egyenld aranya. Igy tehat a kisebb {lize-
mek terililetegységre vonatkoztatva tdobb cselekvé-
tokét hasznalnak fel, ebbdl %-ban kifejezve, keve-
sebb nemzetgazdasidgi jovedelmet 4llitanak eld,
mint a mnagyok. Ezt a jelenséget a kovetkez6 szdmsorok is
igazoljak:

Cselekvotoke Nemzetgazdasagi
1 kat. holdra jov. 1 kat. holdra
Pengdben Pengdben:
Kistizemek 1.548.— 174 —
Kozéplizemek 1.145— 130.—
Nagyiizemek 1.058— 146.—

Ezek szerint kozgazdasagi szempontbol az latszik kivéanato-
sabbnak, hogy a mezdgazdasdgi termelés nagyiizemi
egységek keretében bonyolittassék le, miutdn igy a
véllalkozasban  szereplé tdke nagyobb nemzetgazdasagi
jovedelmet biztosit, természetes dolog, hogy emellett a
szocidlis cél a jovedelem megfeleld elosztasat koveteli
meg. Tovéabbi kovetkeztetés ebbol az lehet, hogy végeredményében
a szocialis célt nem az lizemek elaprozasa, hanem ellenkezdleg azok
tomorilése utjan érhetjik el, miutan igy érhetd el a befek-
tetett tOkéhez viszonyitott nagyobb kozgazdasdgi hozadék, amely-
nek helyes elosztdsa mellet a dolgozdk részesedése is emelkedik.

A nemzetgazdasagi jovedelem teriiletrészenként tiz év atlaga-
ban a kovetkezdképen alakul:

Cselekvd téke 1 kat. Nemzetgazdasagi

hold teriiletre jovedelem Pengdben Kamatozas
Dunantil 1.066.— 123.— 11,0%
Eszak 1.008.— 118.— 11,4%
Alfsld 1.031.— 127 — 11,5%.

Az Al1fold mutatja tehat, a legnagyobb kamatozast, ami
onnan all eld, hogy kozepes nagysagu befektetés mellett a legna-
gyobb viszonylagos jovedelmet adja, utdna ebbdl a szempontbodl
Eszak kovetkezik, ahol a legkisebb befektetés utan, a legkisebb
jovedelmezdséget taladljuk, Dunéantul %-os eredménye a legala-
csonyabb, miutan a legmagasabb befektetés mellett csak kozepes
jovedelmet nyujt. A Kisalfoldrél ¢és  Erdélyrél csak a
vizsgalt iddszak utolsd6 éveibdl vannak adataink és igy azoknak a
tobbi teriiletrészekkel valdo Osszehasonlitdsa hibas kovetkeztetésre
vezetnének.

Lényegében véve a teriiletrészek kozott nem mutatkozik a
nemzetgazdasdgi  jovedelmezdség szempontjabol olyan kiilonbség,
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amely tovabbi tanulsagok levonasara alapot nyujtana, nagy vona-
sokban és csak az utols6 évek adatait, tekintve, a kovetkezd sor-
rendet nyerjiik:

I. Kisalfold

II. Dunantal

III. Alfold

IV. Eszak

V. Erdély

A nodvénytermeléssel sorrendi Osszefiiggést keresve, a kovet-
kez6 eredményre jutunk:

Nemzetgazdasagi Beterjességi
jovedelmezdség Termésatlagok szdmok

Kisalfold 1. I. I.

Dunantal 1I. 11. I11.

Alfold I11. 111. 1I.

Eszak Iv. IV. V.

Erdély V. \ \

Az Osszefiiggés tehdt — kiilondsen a termésatlagokat tekintve

— igen Szoros.
Az allattartas vonalan a kovetkez6 képet kapjuk:

Nemzet-  Allat- Szarvas-

gazdasagi  tartas marha L6 Sertés Juh ( Igas allat

jovedelem
Kisalfold L L L I1I. III. V. V.
Dunantul 1L I1I. IL. 1L 1. Iv. I1I.
Alfold I1I. Iv. I1I. L IL. IL. 1L
Eszak Iv. 1L Iv. Iv. V. I1I. Iv.
Erdély V. V. V. V. Iv. L. L.

Az Osszes allattartdssal tehdt nem mutatkozik szoros 0Ossze-
fiiggés, egyes allattartasi agak koziil legszorosabbat a szarvas-
marhatartdsnal taldljuk; kevésbbé szoros, de még mindig
kimutathat6 a sertés ¢és lotartasndl, forditott Osszefiiggés van a juh-
tartassal.

Mindez igy azt jelenti, hogy a nemzetgazdasagi jovedelem ala-
kuldsira a novénytermelés elhatdrozobb befolydast
gyakorol, mint az 4llattartds, utobbinak részleteit te-
kintve, legerdsebb a szarvasmarhatartas hatésa,
utana sorrendben a sertés, 16 ¢és végill a juhtartds kovetkezik. Az
allattartdsra vonatkoz6 megéllapitas részben az egyes allatnemek
allomanyanak aranyszamabol kovetkezik. A magasfoku igéasallat-
tartds nem noveli, hanem csdkkenti a nemzeti jovedel-
met, aminek magyardzata az egész teriileten uralkodd, hibas,
allati energiagazdalkodéds, aminek folytdn az igéséallatok munka-
erejének tetemes része kihasznalatlanul 4ll.
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A nemzetgazdasagi jovedelemhez hozzd szoktdk szamitani
még a hitelezOknek jutdé jovedelmet is; a fentiekben ezt kénytele-
nek voltunk figyelmen kiviill hagyni, miutan adatforrdsainkban ez
a tétel nem volt rendszeresen bedllitva. Ez a hidny kiillonben a
kovetkeztetések levondsa szempontjabol nem birhat nagy jelentd-
séggel, miutdn az eladésodds mérve szempontjabdl sem az ilizem-
nagysagkategordk, sem pedig a teriiletrészek kozott nem all fenn
lényeges kiilonbség, a nemzetgazdasdgi jovedelmet pedig min-
deniitt a cselekvd tdke ardnyaban fejeztiik ki.

*

A mult szemlélete a munka kérdésére nem helyezett sulyt és
igy erre vonatkoz6 adatokat forrdsaink nem tartalmaztak; ezek
miatt az Ulizemi emberi munka vizsgalatara dolgozatunk nem ter-
jedhetett ki. Ugyanebbdl az okbol kimaradt a dolgozatbol a szo-
cialis szempont taglaldsa is, amire adatok hidnyaban szintén nem
keriilhetett sor.

Forrasmunkak:

1. Az Orszagos Magyar Gazdasagi Egyesiilet kiadvanyai: Mezbgaz-
dasagunk tlizemi eredményei 1932. évben, Budapest. 1934, — Mezbgazda-
sagunk tlizemi eredményei 1933-ik évben, Budapest, 1935. — Mezdgazda
sagunk Ulizemi eredményei 1934. évben. Budapest, 1936. — Mezbgazdasa-
gunk tlizemi eredményei 1932—1936 ¢években. Budapest 1938. — Mezdgaz.
dasagi ilizemeink eredményei 1937—1938 években. Budapest 1940. — Me-
z6gazdasagi  lizemeink eredményei 1939. évben. (Elézetes jelentés.) Bu-
dapest 1941. — Mez6gazdasagi lizemi eredmények. 1940. évben. (Gép-
irott példany.) — MezOgazdasagi iizemi eredmények 1941. évben. (Gép-
irott példiny.) — 2. Farkas Arpad: Erdélyi kisgazdasigok  tGkeviszo-
nyai. EMGE. 1941. — Erdélyi kisgazdasagok jovedelmi viszonyai, EMGE

1941.
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I. KISUZEMEK TOKEVISZONYAI

Befektetett tédke %-o0s megoszlasa

Gyvek | Telek | Telke- Epii- | Ultet- | Alap- | Allat- | Esz- | All6- |Forgé-|Uzem- 2
toke |sitések| letek |[vények| téke | toke | koz | lizem | téke | téke | N )
toke | tOke S 2
Dunéantul
1932 40,2 —| 32,5 3,81 76,5 10,6 59| 16,5 7,01 23,5| 100,0
1933 50,6 —| 255| 2,5| 78,6 8,6 64| 150]| 64| 21.4| 100,0
1934 57,1 —| 229| 3,1] 83,1 771 42| 11,9 50| 16,9| 100,0
1935 57.8 —| 232 2,6| 83,6 70 41| 11,1 53] 16,4 100,0
1936 62,2 —| 17,2 28| 82,2 8,1 36| 11,7 6,1 17,8 100,0
1937 — — — — — — — — — — —
1938 61,9 —| 169 2,7| 81,5 9,6 33| 12,9 56| 18,5]| 100,0
1939 60,3 —| 184| 3,0| 81,7 8,7 35| 12,2 6,1| 18,3 100,0
1940 63,8 —| 13,5] 2,7| 80,0 7,81 2,7 10,5 9,5| 20,0| 100,0
1941 66,7 —| 124 1,8| 80,9 7,1 2,6 9,7 94| 19,1 100,0
Atlag 67,9 —| 20,2 28] 80,9 84| 4,0 124] 6,7] 19,1] 100,0
Eszaki dombosvidék
1932 — — — — — — — — — — —
1933 54,9 — 30,1 4,0| 89,0 5,5 2,9 84| 2,8 11,0] 100,0
1934 64,0 — 21,7 1,0| 87,2 6,1 2,3 8,9 50| 12,8]| 100,0
1935 67.8 —| 19,8 0,9 88,5 471 23 7.3 42| 11,5] 100,0
1936 65,8 — 19,7 1,2| 86,7 5,3 2,7 80| 53] 15,3] 100,0
1937 — — — — — — — — — — —
1938 60,7 — | 124 14,5| 87,6 60 23 8.3 4,1 12,4] 100,0
1939 60,0 — 19,6 1,1| 80,7 8,3 3,5| 12,1 7,2| 19,3 100,0
1940 65,6 —| 17,8 09| 84,3 541 23 8,2 7,3] 15,7 100,0
1941 65,1 —| 15,7 1,7] 82,3 6,3 2,8 9,8 79| 17,5| 100,0
Atlag 62,9 —| 193] 3,2 85,8 60 28 8,8 54| 14,3| 100,0
Alfold
1932 | 58,7 — 1 242 1,3 | 84,5 7,0 | 3,0 | 10,0 5,5 | 15,5 [100,0
1933 63,5 — 1263 1,0 | 85,3 571 3.8 9,5 5,2 | 14,7 [100,0
1934 | 68,2 — | 16,6 1,0 | 85,8 64 | 33 9.7 | 43| 14,2 |100,0
1935 63,9 — 1 20,2 1,8 | 85,9 5,8 3,2 9,0 5,1 | 14,1 |100,0
1936 | 67,9 — | 159 1,6 | 85,4 6,3 2,7 9,3 5,3 | 14,6 [100,0
1937 — — — — — — — — — — —
1938 | 67,3 — | 15,1 2,0 | 84,4 79 1 2,71 103 5,0 | 15,6 [100,0
1939 | 69,7 — | 137 1,9 | 85,3 6,5 2,9 9.4 54 | 14,8 1100,0
1940 | 69,8 — [ 133 | 2,1 85,0 52 25 7,7 7,3 | 15,0 [100,0
1941 70,7 — | 12,5 | 24 |856 52| 23 7,5 6,9 | 14,4 |100,0
Atlag | 66,7 — | 16,9 1,7 | 85,2 62| 29 9,2 5,6 | 14,7 [100,0
Kisalfold
1939 66,4 — | 13,7| 3,3| 834 7,7 32| 10,9 5,7] 16,3 100,0
1940 66,3 —| 129| 2,0 81,2 7,1 29| 10,0 8,8 18,8 100,0
1941 69,3 —| 114 14| 82,1 6,5 2,6 9,1 8,8 17,9| 100,0
Atlag 67,4 —| 12,7] 22| 82,2 7,1 29| 100 7,7| 17,7] 100,0
Erdély

1938 69,2 —| 140 22| 854 69| 2,0 80| 64| 14,5]| 100,0
1939 68,2 — 13,1 2,2| 834 6,7 2,7 9,5 69| 16,5| 100,0
1941 61,4 —| 159 24| 79,7 8,1 2,5 10,6 9,7] 20,3| 100,0
Atlag 66,2 —| 143| 24| 828 70 24 94| 7,7| 17,1| 100,0
Ossz. atl.| 63,1 —| 179 2,5| 83,6 6,9 52| 10,1 64| 16,3 100,0
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Befektetett téke %-o0s megoszlasa

Gvek | Telek | Telke-| Epii- | Ultet- |Alap- | Allat- | Esz- | Allo |Forgé-|Uzem-| ,,
téke [sitések| letek |vények| toke | téke | koz |iizem | toke | téke | § o
toke | toke 23
Dunantul
1932 53.9 0,3 249 0,8] 79,9 7,9 53| 13,2 6,9 20,1] 100,0
1933 57,3 — | 23,7 0,5| 81,5 7,2 4,71 11,9 6,6 18,5]| 100,0
1934 56,3 —1 24,9 0,8] 82,0 6,8 4,7 11,5 6,5| 18,0] 100,0
1935 53.9 — | 24,8 0,8] 79,5 7,0 44| 114 9,1 20,5]| 100,0
1936 60,9 —] 18,8 0,7| 814 7,0 34| 104 8,2 18,6] 100,0
1937 — — — — — — — — — — —
1938 61,5 —1 19,5 1,5| 80,5 8,5 3,1 11,6 7,9 19,5] 100,0
1939 59,8 —1 19,6 1,7] 81,1 8.3 33| 11,6 7,3] 18,9] 100,0
1940 59,8 —1| 17,5 1,6| 78,9 6,6 2,6 92| 11,9] 21,1| 100,0
1941 59,7 —| 16,5 23] 78,5 6,4 2,9 93| 12,2] 21,5| 100,0
Atlag 58,1 0,3] 21,0 1,0| 80,3 7,3 3,81 11,1 8,5 19,6] 100,0
Eszaki dombodvidék
1932 54,3 —| 26,3 34| 84,0 5,6 48] 104 5,6 16,0 100,0
1933 55,0 —1 26,3 3,5| 84,8 5,1 4.3 9,4 5,8] 15,2] 100,0
1934 52,9 — | 284 3,7] 85,0 5,4 4.4 9,8 5,2 15,0] 100,0
1935 53,1 —| 272 29| 83,2 6,2 42| 104 6,4 16,8]| 100,0
1936 61,9 —1 214 1,8] 85,1 6,0 3,0 9,3 5,61 14,9] 100,0
1937 — — — — — — — — — — —
1938 64,6 —| 18,5 1,7| 84,8 6,8 3,5| 10,3 49| 15,2| 100,0
1939 58,9 —| 22,6 2,8| 843 6,0 32 9,2 6,5| 15,7] 100,0
1940 61,5 —1 17,0 1,9| 804 6,1 2.4 85| 11,1 19,6] 100,0
1941 57,9 — ] 20,1 0,2| 78,2 6,3 33 9,6 12,2 21,8| 100,0
Atlag 57,8 — ] 23,1 24| 833 5,9 3,8 9,6 7,0 16,7] 100,0
Alfold
1932 61,1 —1 21,3 0,5| 82,9 6,4 44| 10,8 6,3 17,1] 100,0
1933 61,0 — | 21,1 0,9] 83,0 5,9 48| 10,7 6,3] 17,0] 100,0
1934 59,9 — | 21,1 0,8] 824 6,4 4,6 11,0 6,6 17,6] 100,0
1935 63,0 — ] 19,2 0,9 83,1 6,0 42| 10,2 6,7| 16,9] 100,0
1936 67,7 —] 16,2 0,6| 84,5 5,8 33 9,1 6,4| 15,5] 100,0
1937 — — — — — — — — — — —
1938 66,1 — | 16,7 04| 83,2 7.4 3,6 11,0 5,8] 16,8] 100,0
1939 61,2 —| 18,5 0,9 80,6 7.4 43| 11,7 7,71 19,4] 100,0
1940 64,5 — | 15,3 0,9 80,7 6,1 2,9 9,0 10,3] 19,3| 100,0
1941 63,5 —| 157 0,5] 79,7 6,1 2,9 9,0 11,3] 20,3| 100,0
Atlag 63,1 —] 184 0,7] 80,0 6,4 391 10,3 7,51 17,71 100,0
Kisalfold
1939 — — — — — — — — — — —
1940 62,6 — ] 14,0 0,1] 76,7 6,5 2,9 94| 13,9] 233]| 100,0
1941 60,3 — 17,1 04| 77,5 7,3 2,0/ 10,3| 12,2 22,5| 100,0
Atlag 614 — 1 15,5 0,3] 77,1 6,9 2,9 9,81 13,01 22,9| 100,0
Erdély

1941 65,1 — 8,6 5,8] 79,5 7,1 2,1 9,2 11,3] 20,5| 100,0
Ossz. 4tl.| 59,9 0,31 20,1 1,6 81,5 6,6 3,7/ 10,3 7,8 18,4] 100,0
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Befektetett tdke %-os megoszlasa

Gvek | Telek |Telke-| Epii- | Ultet- | Alap-| Allat-| Esz- | All§ |Forgé-|Uzem-| ,
toke |sitések| letek |vények| téke | téke | koz | lizem | téke | tOke § o
téke | tdke L3
Dunantul
1932 60,3 — 21,0 1,0 82,3 7,1 3,7| 10,8 69| 17,7] 100,0
1933 59,1 —| 21,6 1,2| 81,9 6,6 39| 10,5 7,6 18,1] 100,0
1931 51,6 —| 252 1,4| 78,2 8,6 49| 13,0 8,81 21,8] 100,0
1935 53,4 —| 242 1,3] 78,9 7,6 50| 12,6 8,5 21,1] 100,0
1936 59,6 —| 20,0 0,5| 80,1 8,1 3,61 11,7 82| 19,9] 100,0
1937 — — — — — — — — — — —
1938 58,8 —| 20,0 1L,L1| 79,9 8,7 33| 12,0 8,1] 20,1] 100,0
1939 59,5 — 194 0,9] 79,8 8,8 3,2 12,0 82| 20,2| 100,0
1940 60,3 —| 15,7 0,9] 76,9 6,8 2,5 9,3 13,7] 23,1] 100,0
1941 56,4 — 18,1 0,7] 75,2 7,7 2,5| 10,2| 14,6| 24.8] 100,0
Atlag 57,6 — 20,6 L,L1] 79,2 7,7 36| 11,3 94| 20,7] 100,0
Eszaki Dombosvidék
1932 63,4 —| 19,6 0,1| 83,1 7,7 4,11 11,8 5,11 16,9] 100,0
1933 56,8 —| 234 2,0 82,2 6,4 4,1 10,5 7,3 17,8] 100,0
1934 53,6 — 24.1 2,1] 79,8 7,2 40 11,2 9,0/ 20,2] 100,0
1935 53,1 — 272 29| 83,2 6,2 42| 104 6,4| 16,8| 100,0
1936 61,9 —| 214 1,8] 85,1 6,0 3,0 9,3 5,6/ 14,9] 100,0
1937 — — — — — — — — — — —
1938 58,7 — 19,3 1,8] 79,8 7,0 33| 10,3 9,9 20,2] 100,0
1939 49,8 —| 232 0,7| 73,7 7,8 8,8] 16,6 9,7 26,3] 100,0
1940 54,4 —| 16,6 2,0 73,0 6,2 52| 11,4 15,6| 27,0| 100,0
1941 53,3 — 199 1,6 | 74,8 6,4 40| 104| 14,8 25,2] 100,0
Atlag 56,1 — 21,6 1,3] 79,4 6,3 45| 11,3 9,2] 20,6] 100,0
Alfold
1932 60,5 —| 19,8 0,7| 81,0 7,7 39| 11,6 7,41 19,0] 100,0
1933 63,2 — 19,2 0,8| 83,2 6,1 3,2 9,3 7,51 16,8] 100,0
1934 57,9 — 222 1,1| 81,2 6,7 3,31 10,0 8,8 18,8] 100,0
1935 63,3 — 19,7 1,1 ]| 84,1 6,3 3,1 9.4 6,5 15,9] 100,0
1936 65,9 — 17,2 1,1| 84,2 7,0 2,9 9,9 59| 15,8] 100,0
1937 — — — — — — — — — — —
1938 64,6 — | 16,0 0,9| 81,5 7,9 3,0/ 10,9 7,6 18,5] 100,0
1939 62,9 —| 164 1,2| 80,5 7,8 331 11,1 84| 19,5] 100,0
1940 62,2 — | 15,5 0,7| 78,4 6,4 2,8 92| 124| 21,6] 100,0
1941 60,6 — | 17,0 0,5] 78,1 6,4 2,8 92| 12,7| 21,9] 100,0
Atlag 62,3 — 18,1 1,0 81,3 6,9 3,11 10,0 8,6 18,6] 100,0
Kisalfold

1939 51,6 — 209 2,5| 75,0 8,3 6,0 143| 10,7| 25,0| 100,0
1940 52,9 — | 159 1,4 70,2 7,9 42| 12,1| 17,7| 29,8| 100,0
1941 51,8 —| 184 1,4 71,6 8,0 42| 12,2| 16,2| 284| 100,0
Atlag 52,1 — | 18,4 1,7] 72,2 8,1 48| 12,8| 149| 244| 100,0
Ossz. atl.| 58,0 —1 19,9 1,4 79,2 7,2 3,81 11,9 9,6 20,7] 100,0
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IV. AZ OSSZES GAZDASAGOK ATLAGOS TOKEVISZONYAI
TERULETRESZENKENT %-BAN.

Befektetett téke %-o0s megoszlasa

Gvek | Telek | Telke- Epii- | Ultet- | Alap- | Allat- | Esz- | Allo |Forgé-|Uzem- %
téke |sitések| letek |vények| téke | téke | koz | lizem | t6ke | téke | N o
téke | toke 23
Dunantul
1932 51,5 03] 26,2 1,6 79,6 8,5 5,0 13,5 6,9 20,41100,0
1933 55,6 —1| 23,6 1,4| 80,7 7,3 5,01 12,3 7,0 19,31100,0
1934 55.0 —| 243 1,8 81,1 7,6 45| 12,1 6,8 18,9]100,0
1935 55,0 —1] 24,0 1,6 80,7 7,2 45| 11,7 7,61 19,31100,0
1936 60,9 —1 19,0 1,3 81,2 7,7 36| 11,3 7,5| 18,8]100,0
1937 — — — — — — — — — — —
1938 60,7 —| 18,1 1,8| 80,6 8.9 33| 12,2 7,2 19,41100,0
1939 59.9 —1 19,1 1,9 80,9 8,6 33| 11,9 7,2 19,1]100,0
1940 61,3 — 1| 15,6 1,7| 78,6 7,1 2,6 9,71 11,7] 21,4[100,0
1941 60,9 —| 15,7 1,6 78,2 7,1 2,7 98| 12,0] 21,8/100,0
Atlag 57,9 — 20,7 1,6 80,2 7,8 3.8] 11,6 82| 19,8]100,0
Eszaki dombosvidék
1932 58.8 —1 229 1,8| 83,6 6,9 45| 11,1 54| 16,5]100,0
1933 55,6 — 1| 26,5 32| 853 5,6 3,7 9,4 5,3 14,7]100,0
1934 56,8 — | 24,7 2,5| 84,0 6,3 3,7 10,0 6,0 16,0]100,0
1935 58,0 — | 24,7 2,2 84,9 5,7 3,7 9,4 5,7 15,1]100,0
1936 63,3 —| 20,8 1,6| 85,6 5,9 2,9 8.8 5,6 14,41100,0
1937 — — — — — — — — — — —
1938 614 — | 16,7 6,0 84,1 6,6 3,0 9,6 6,3 15,9]100,0
1939 56,2 —| 21,9 1,5] 79,6 7,4 52| 12,6 7,71 20,3]1100,0
1940 60,5 —| 17,1 1,6 79,2 5,9 3,5 94| 114 20,8[100,0
1941 58.8 —1| 18,6 1,2| 78,6 6,5 3,3 98| 11,6] 21,4[100,0
Atlag 58,8 — 21,5 23] 82,6 6,4 39| 103 7,11 17,41100,0
Alfold
1932 60,1 —| 21,7 1,0 82,8 7,2 3,6/ 10,8 6,4 17,21100,0
1933 62,6 —1 20,3 0,9 83,8 5,9 3.9 0,8 6,5 16,2]100,0
1934 62,0 —| 20,1 1,0 83,1 6,5 3,7/ 10,2 6,7 16,9]100,0
1935 63.4 — 1| 19,7 1,3 84,4 6,0 34 9,4 6,2 15,6]100,0
1936 67,1 —| 16,4 1,2| 84,7 6,4 3,0 6,7 5,9 15,3]1100,0
1937 — — — — — — — — — — —
1938 66,0 —1 15,9 1,1 83,0 7,7 3,1] 10,8 6,2 17,0]1100,0
1939 64,6 — | 16,2 1,3 82,1 7,2 3,5| 10,7 7,2 17,91100,0
1940 65,5 — | 14,7 1,2| 81,4 5,9 2,7 8,6/ 10,0 18,6]100,0
1941 64,9 — 15,1 1,1 81,1 5,7 2,9 8,6/ 10,3] 18,9]100,0
Atlag 64,0 —1 17,9 1,1 83,0 6,5 3,3 9,8 7,2 17,01100,0
Kisalfold
1939 59,0 —| 173 291 79,2 8,0 4,6 12,6 8,2| 20,8]100,0
1940 60,3 —| 143 1,4 76,0 7,2 33| 10,5] 13,5| 24,0]100,0
1941 60,2 — | 15,7 1,3 77,1 7,3 33| 10,6] 12,3| 22,9]100,0
Atlag 58.8 — | 15,7 1,8 77,3 7,5 3,7 11,2 11,5| 22,7]100,0
Erdély

1938 69,2 —1| 14,0 22| 854 6,0 2,1 8,1 6,5| 14,6]100,0
1939 68,1 —| 13,1 22| 834 6,8 2,8 9,6 7,0 16,6]100,0
1940 — — — — — — — — — — —
1941 63,2 — | 12,2 4,1] 79,5 7,6 2,3 9,9 10,6] 20,5/100,0
Atlag 66,8 —| 13,1 29| 82,8 6,8 2,4 9,2 8,0 17,21100,0
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[Erdélyi Magyar Adatbank]

V. A MUVELESI AGAK SZAZALEKOS MEGOSZLASA KISUZEMEKBEN

Evek Szantd | Kert | Sz6l8 Rét | Legels | Egyéb | Osszesen
Dunantul
1932 80,8 2,7 2,0 10,0 1,6 2,9 100,0
1933 80,9 2,0 1,9 7.8 1,6 58 100,0
1934 78,6 2,5 2,4 10,8 2,2 35 100,0
1935 80,1 1,5 1,9 6,5 8.8 1,2 100,0
1936 78,3 1,9 1,4 8,3 5,0 5.1 100,0
1937 78,3 1,7 1,7 9,5 3,8 5,0 100,0
1938 79,6 1,4 1,7 7,3 5.4 4,8 100,0
1939 75,0 1,9 3,1 10,0 3,6 6,4 100,0
1940 75,6 2,2 3,0 9,2 4,2 5.8 100,0
1941 78,9 2,3 2,4 9,4 2,5 4,5 100,0
Atlag 78,6 2,2 2,1 8,8 3,8 4,5 100,0
Eszaki dombosvidék
1932 — — — — — — —
1933 82,9 0,6 2,4 7,6 0,4 6,1 100,0
1934 82,2 0,5 2,8 7,7 0,4 6,4 100,0
1935 77,2 0,6 3,1 8,1 4.4 6,6 100,0
1936 74,5 1,4 3.2 9,3 3,0 8,6 100,0
1937 79,7 2,1 33 7,0 3,5 4.4 100,0
1938 — — — — — — —
1939 70,3 0,7 0,5 14,2 8,9 6,0 100,0
1940 60,1 1,7 0,4 11,9 8,7 17,5 100,0
1941 70,4 2,5 1,1 11,4 9,6 5,0 100,0
Atlag 74,6 1,3 2,1 9,6 4.8 7,6 100,0
Alfold
1932 85,7 — 0,3 8,3 3,0 2,7 100,0
1933 76,1 0,8 0,9 9.9 9.4 2,9 100,0
1934 83,8 0,4 0,6 5,0 7,5 2,7 100,0
1935 82,4 0,8 43 0,8 11,7 — 100,0
1936 82,5 1,3 0,6 2,9 9,0 3,7 100,0
1937 83,0 1,5 0,8 3,0 7,9 3.8 100,0
1938 77,8 1,3 0,7 52 11,2 3.8 100,0
1939 85,6 0,9 0,6 3.3 6.4 3.2 100,0
1940 85,9 1,3 0,6 32 55 3,5 100,0
1941 83,5 1,0 1,2 3,7 6,6 4,0 100,0
Atlag 82,6 1,0 1,0 4,5 7,6 33 100,0
Kisalfold
1939 83,6 1,2 1,1 4,0 59 42 100,0
1940 84,0 0,9 0,8 5.8 4,9 3,6 100,0
1941 80,7 1,1 0,9 9,6 4.4 33 100,0
Atlag 82,7 1,1 0,9 6,5 52 3,6 100,0
Erdély
1941 52,5 2,1 0,3 22,0 7.9 15,2 100,0
Ossz. atlag 78,5 1,4 1,6 7,9 5,6 5,0 100,0
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[Erdélyi Magyar Adatbank]

VI. A MUVELESI AGAK SZAZALEKOS MEGOSZLASA KOZEPUZEMEKBEN

Evek Szantd Kert | Sz618 Rét | Legels | Egyéb | Osszesen
Dunantul
1932 71,7 0,7 0,3 5,9 9,9 11,5 100,0
1933 72,2 0,7 0,2 5,9 9,5 11,5 100,0
1934 67,9 0,7 0,2 5,9 9,2 16,1 100,0
1935 68,4 0,6 0,3 6,3 8,8 15,6 100,0
1936 68,8 0,5 0,3 6,6 7,3 16,5 100,0
1937 70,8 0,7 0,2 9,0 9,2 10,1 100,0
1938 72,5 0,6 0,5 8,5 9,4 8,5 100,0
1939 72,8 0,8 0,4 7,1 9,3 9,6 100,0
1940 72,9 0,8 0,5 7,7 9,1 9,0 100,0
1941 72,8 1,0 0,6 7,5 10,4 7,7 100,0
Atlag 71,1 0,7 0,4 7,0 9,2 11,6 100,0
Eszaki dombosvidék
1932 61,4 1,0 0,2 4,2 11,5 21,7 100,0
1933 63,5 1,3 0,3 4,0 10,6 20,3 100,0
1934 60,0 1,5 0,3 2,3 11,2 24,7 100,0
1935 — — — — — — —
1936 — — — — — — —
1937 53,7 1,3 0,3 5,5 10,8 28,4 100,0
1938 54,6 1,4 0,3 6,0 11,3 26,4 100,0
1939 56,1 1,3 0,7 6,8 9,2 259 100,0
1940 52,8 1,3 — 6,1 6,0 33,8 100,0
1941 65,0 0,7 0,1 4,8 12,8 16,6 100,0
Atlag 58,4 1,2 0,3 5,0 10,4 24,7 100,0
Alfold
1932 79,8 0,7 0,1 4,5 10,8 4,1 100,0
1933 79,9 0,8 0,4 4,6 9,8 4,5 100,0
1934 78,3 0,6 0,5 5,7 9,5 5,4 100,0
1935 78,4 0,7 0,5 5,3 10,0 5,1 100,0
1936 80,1 0,7 0,8 4,4 8,6 5,4 100,0
1937 81,0 0,9 0,3 3,6 8,7 5,5 100,0
1938 78,9 1,0 1,0 3,5 8,4 7,2 100,0
1939 83,2 0,8 0,7 2,8 6,3 6,2 100,0
1940 84,6 0,9 0,3 2,6 5,4 6,2 100,0
1941 81,1 0,7 0,3 2,2 9,1 6,6 100,0
Atlag 80,5 0,8 0,5 4,0 8,6 5,6 100,0
Kisalfold
1939 82,9 0,5 0,1 7,8 3,8 4,9 100,0
1940 81,5 0,6 0,3 6,9 4,8 5,9 100,0
1941 76,4 0,5 0,2 7,4 4,3 12,2 100,0
Atlag 79,9 0,5 0,3 7,4 43 7,6 100,0
Erdély

1941 51,2 2,8 0,5 10,3 8,7 26,5 100,0
Ossz. atlag 71,0 0,9 0,4 5,7 8,9 13,1 100,0
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[Erdélyi Magyar Adatbank]

VII. A MUVELESI AGAK SZAZALEKOS MEGOSZLASA NAGYUZEMEKBEN

Evek Szanto | Kert | Sz8l6 Rét | Legels | Egyéb | Osszesen
Dunantul
1932 62,7 0,4 0,3 7,1 9,9 19,6 100,0
1933 63,2 0,6 0,4 5,7 8,6 21,5 100,0
1934 67,7 0,6 0,4 5,6 7,0 18,7 100,0
1935 68,7 0,5 0,3 8,3 6,3 15,9 100,0
1936 71,1 0,5 0,2 8,5 6,9 12.8 100,0
1937 72,8 0,6 0,3 10,2 6,0 10,1 100,0
1938 67,5 0,6 0,5 73 72 16,9 100,0
1939 64,5 0,6 0,4 52 92 20,1 100,0
1940 60,0 0,6 0,3 5,6 92 243 100,0
1941 57,9 0,6 0,4 6,0 10,0 25,1 100,0
Atlag 65,6 0,6 0,4 6,9 8,0 18,6 100,0
Eszaki dombosvidék
1932 55,9 0,1 0,1 15,5 18,0 10,4 100,0
1933 58,1 0,1 0,2 13,8 19,0 8,8 100,0
1934 85,4 0,2 0,6 2,4 8,7 2,7 100,0
1935 — — — — — — 100,0
1936 — — — — — — 100,0
1937 78,6 0,7 0,7 4,1 9,5 6,4 100,0
1938 78,6 0,7 0,7 4,1 9,6 6,3 100,0
1939 84,8 1,2 0,5 1,7 6,0 5.8 100,0
1940 83,5 0,8 4,1 1,6 6.2 5.8 100,0
1941 78,4 1,2 1,8 33 8,9 6,4 100,0
Atlag 75,5 0,6 0,8 5,8 10,7 6,5 100,0
Alfold
1932 59,8 0,4 0,3 6,4 13,3 19,8 100,0
1933 64,1 0,4 0,3 54 16,0 13,8 100,0
1934 57,0 0,5 0,5 6,0 18,0 18,0 100,0
1935 58,9 0,4 0,3 5.8 18,2 16,4 100,0
1930 58,9 0,5 0,5 4,8 18,5 16,8 100,0
1937 56,1 0,3 0,3 4,9 18,8 19,6 100,0
1938 63,2 0.6 0,4 4,3 19,4 12,1 100,0
1939 58,9 0,6 0,3 5,0 18,4 16,8 100,0
1940 55,4 0,4 0,3 54 19,2 19,3 100,0
1941 56,5 0,3 0,4 5,1 18,8 18,9 100,0
Atlag 58,9 0,4 0,4 53 17,9 17,1 100,0
Kisalfold
1930 66,3 0,3 0,2 10,5 3,0 13,7 100,0
1940 74,0 0,2 0,1 14,0 2,1 9,6 100,0
1941 65,4 0,4 0,5 17,4 2,8 13,3 100,0
Atlag 68,5 0,3 0,3 16,0 2,6 12,3 100,0
;)ﬂs;;es 66,2 0,5 0,5 70| 114 144 100,0
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[Erdélyi Magyar Adatbank]

VIIL SZANTOFOLDI KIHASZNALAS SZAZALEKOS MEGOSZLASA
ES A BELTERJESSEGI SZAMOK KISUZEMEKBEN

Gabonanemiiek | Kapasnovények Huvelyesek, Ipari névények Ta}(a}‘many Belter-
magvak ndvények L
Evek Belter- Jesscel
% |jessegi| % Berlt. o Berlt. % Berlt. % Be}t. §zamok
szém szam szam szam szam |0sszege
Dunantul
1932 56,5| 56,5| 23,0 69,0 0,1] 0,15 — — 20,4] 15,3]141,0
1933 52,3 523] 21,0 63,0 1,8] 2,70 — —| 22,4] 16,8]134.8
1934 54,1 54,1 24,4| 732 03] 045 0,2 0,8] 20,0| 15,5]144,1
1935 53,0] 53,0] 22,2| 66,6 0,2 0,30 0,1 04| 235| 17,6(137,9
1936 549 549| 21,8] 654 04| 0,60 0,2 0,8 22,0] 16,5[138,2
1937 51,71 51,7 23,1| 69,3 0,7] 1,05 0,1 04| 229| 17,21139,7
1938 52,8 52,8 21,0 63,0 1,0] 1,5 0,1 04| 227[17—1134,7
1939 — — — — — — — — — — —
1940 50,2 50,2 27,9| 83,7 6,0/ 9,0 0,1 04| 149| 11,2]1154,5
1941 50,7 50,7] 242] 72,6 4,5 6,76 0,2 0,8] 18,9| 14,2]145,1
Atlag 52,9 — 23,1 — 1,6 — 0,1 —1 20,9 — | 141,1
Eszaki dombosvidék
1932 — — — — — — — — — — —
1933 009| 609| 222| 66,6 — — — — | 16,8] 12,6]140,1
1934 55,8 55,8| 19,3| 57,9| 10,5] 15,75 0,1 04| 143] 10,7]140,6
1935 609| 609| 17,5| 52,5 4,51 6,75 0,3 1,21 159] 11,9]133.3
1936 57,2 572 222] 66,6 5,1 7,65 0,1 1,6 14,7 11—]144,1
1937 43,7 43,7 25,5] 76,5 7,61 11,40 1,8 721 174] 14,6[153,4
1938 — — — — — — — — — — —
1939 — — — — — — — — — — —
1940 610 61,0] 17,9| 53,7 1,6 240 0,8 32| 154] 11,6(131,9
1941 57,01 57,0] 17,6| 52,8 2,21 3,30 0,8 32| 184| 13,8]130,1
Atlag | 56,6] —| 203 —| 52[ —| 07| —| 164] —[139,1
Alfold
1932 48,9 489 38,4 1152 04| 0,60 1,9 7,6 5,8 4,41176,7
1933 52,6 52,6] 35,3| 1059 1,4 2,10 0,4 1,0 9,0 6,8 1109,0
1934 56,1 56,1 34,0] 102,0 0,8] 1,20 0,6 2.4 8,3 6,21167,9
1935 52,3 52,3] 35,0] 105,0 0,8] 1,20 0,5 2,0] 103 7,71168,2
1936 51,8 51,8 34,5| 103,5 1,4 2,10 0,7 2,8 11,0 8,31168,5
1937 50,6 50,6| 35,7 107,1 1,5| 2,25 0,5 2,0 9,9 7,41169,7
1938 53,2 53,2] 34,5]|103.,5 2,1 3,15 0,9 3,5 9,3 7—1170,5
1939 — — — — — — — — — — —
1940 453] 453 324| 972 1,7] 2,55 0,4 2.4 9,3 7—1154,5
1941 43,1] 43,1 298] 894 2,71 4,05 1,6 6,4 10,1 1—1(144,0
Atlag 50,4 —| 344 — 1,4 — 0,8 — 9,2 — 11654
Kisalfold
1939 — — — — — — — — — — —
1940 55,8 55,8 23,0 99,0 2,1 3,15 0,1 0, 16,0 12,5]1409
1941 4741 47,7 23,7 71,1 34| 5,10 1,2 48| 19,8 14,5]|284,1
Atlag 51,9 —1 235 — 2,8 0,7 — 18,0 —212,5
Erdély
1941 50,9 509] 24,0] 72,0 3,6/ 5,40 1,1 441 113 9—1141,7
Atlag | 52,7 —| 26,1 —| 25 —| 06 —| 154 —|1535
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IX. SZANTOFOLDI KIHASZNALAS SZAZALEKOS MEGOSZLASA
ES A BELTERJESSEGI SZAMOK KOZEPUZEMEKBEN

[Erdélyi Magyar Adatbank]

Gabonanemiiek | Kapasnovények Havelyesek, Ipari ndvények Ta'kaf'many Belter-
magvak ndvények L
Evek Belter- Jesseel
9 s % Belt. % Belt. o Belt. % Belt. ﬁzamok
Jessee szam szam szam szdm |0sszege
szam

Dunantnu
1932 47,1 47,1 24,9 74,7 3,01 45 1.4 56| 233 17,5/149.4
1933 474 474 24,8 74,7 3,71 5,55 0,7 2,8 232 17,4]147,6
1934 46,1 46,1 23,5| 70,5 43| 645 1,8 72| 23,7 17,8|148,1
1935 47,0 47,0 24,5| 73,5 43| 645 1,7 6,8 21,4| 16,1]1499
1936 48,6 | 48,6 23,9| 71,7 6,1| 9,15 1,1 44| 20,1| 15,1]149,0
1937 46,8 46,8| 25,6 76,8 6,1| 9,15 0,8 3,2 19,1 14,3[150,3
1938 49,5| 49,5 23,9| 71,7 59| 8,85 0,9 3,6 19,7 14,8|148,5
1939 — — — — — — — — — — —
1940 48,01 48,0] 26,1 783 46| 6,90 0,4 1,6 20,3] 15,2]1150,0
1941 446| 44,6| 22,1| 678 53| 7,95 34| 13,6 22,7| 17,0[151,0
Atlag 47,2 —1| 244 — 4,8 — 1.4 —| 21,5 — 11493

Eszaki dombosvidék

1932 47,7 47,7 19,9 59,7 7,8 11,70 24 9,6 24,5| 16,1]144.8
1933 452 452 22,7| 68,1 8,4 12,60 2,5 10,0 20,2] 152]151,1
1934 41,1 41,1 20,6| 61,8 16,0] 24,0 43| 17,2] 18,0| 13,5|/157,6
1935 — — — — — — — — — — —
1936 — — — — — — — — — — —
1937 — — — — — — — — — — —
1938 484 484| 19,0 57,0 10,8] 16,20 2,71 10,8 16,5 12,4]|144,8
1939 — — — — — — — — — — —
1940 46,1 46,1 21,7| 65,1 74| 11,10 0,4 1,6 21,6 16,2]140,1
1941 47,7 47,7 20,2 60,6 8,4| 12,60 0,4 1,6 21,0] 15,8]138,8
Atlag 46,0 —| 20,6 — 9,7 — 2,1 19,8 — | 146,1

Alfold
1932 449 449| 26,3| 789 41| 6,15 69| 27,6| 145| 10,9]168.,5
1933 446 44,6 28,3| 849 5,8] 8,70 58| 232 143| 10,8]172,2
1934 445 44,5 27,6 828 6,1| 9,15 73] 292 128 9,6]175,3
1935 45,1 45,1 28,5| 855 39| 5,85 6,5| 19,5| 13,0 9,8]165,8
1936 45,7 45,7] 26,9| 80,7 3,71 5,85 7,5] 30,0] 149 11,2]173,2
1937 43,1 43,1| 27,3| 849 5,6| 8,40 83| 332 14,7| 11,0|177,6
1938 43,8 43,8 26,3| 789 6,7 ] 10,05 8,8| 352| 14,1| 10,6|178,6
1939 — — — — — — — — — — —
1940 42,3 423| 29,8| 894 54| 8,10 7,6 304] 112 8,4|178.,6
1941 42,1 42,1| 27,0| 81,0 5,6| 8,40 88| 352| 11,5 8,611753
Atlag | 44,0 —| 27.6] —| 52 —| 751 —| 135] —|1739

Kisalfold

1939 — — — — — — — — — — —
1940 493] 493| 19,6 588 3,8] 5,70 1,9 7, 193] 14,5]135,9
1941 42,6 42,6 17,2] 51,6 7,6| 11,40 2.3 29| 22,7| 17,0]131,8
Atlag | 46,0 —| 184| —| 57| — - 2,1 —| 21,0 —[1339

Erdély
1941 37,4 374| 23,6 708 29| 4,35 2,71 10,8 27,9| 21,0|1444

Osszes

atlag 45,4 —| 242 — 6,0 — 3,7 —| 186 — | 1564
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X. SZANTOFOLDI KIHASZNALAS SZAZALEKOS MEGOSZLASA
ES A BELTERJESSEGI SZAMOK NAGYUZEMEKBEN

[Erdélyi Magyar Adatbank]

Gabonanemiiek | Kapasnovények Hivelyesek, Ipari ndvények Ta}(a’rmany Belter-
magvak ndvények L
Evek Belter- Jesseg!
o |iesséoil % Belt. o Belt. o Belt. % Belt. ﬁzamok
Jessee szam szam szam szdm |Osszege
szam
Dunéantul
1932 42,6 42,6] 26,1| 783 4,1 6,15 28| 11,2 234| 17,6] 1559
1933 423 42,3 255| 76,5 6,1 9,15 1,7 6,8 23,8| 17,9]152,7
1934 3991 399| 26,2| 78,6 9,2| 13,80 25| 10,0 214| 16,1]|158.4
1935 41,1 41,1 257| 77,1 7,8 11,70 33| 132| 21,2] 15,9]159,0
1936 42,3 42,3 24,5| 73,5 7,9 11,85 3,8] 152 21,5] 16,1]159,0
1937 41,6 41,6] 28,1| 84,3 9,8 14,70 2,8 11,2 17,7 13,3]165,1
1938 43,3 43,3 252 75,6 7,2 10,80 55| 22,0] 18,6] 14,0]165,7
1939 — — — — — — — — — — —
1940 39,61 39.6| 26,8| 804 7,3 10,95 32 128| 21,7| 16,0| 159,8
1941 38,61 38,6| 239 71,7 8,5] 12,76 52| 20,8] 22,2] 16,7]160,6
Atlag 41,3 — | 25,8 — 7,5 — 3.4 —1 214 —1160,0
Eszaki dombosvidék
1932 46,2 46,2 27,2| 81,6 54| 8,10 2,1 84| 16,0 12,0]156,3
1933 46,5| 46,5| 27.6| 82,8 50| 7,5 40| 16,0] 16,1 12,1|164.9
1934 41,8 41,8] 22,7| 68,1 9,8 14,70 2,5] 10,0 21,2 15,9]|150,5
1935 — — — — — — — — — — —
1936 — — — — — — — — — — —
1937 — — — — — — — — — — —
1938 50,7 50,7 19,2 57,6| 14,8] 22,20 4,11 164] 10,9 8,2 155,1
1939 — — — — — — — — — — —
1940 45,7] 45,7] 21,2| 63,6] 11,3]16,95 2,1 84| 17,8 13,41 148,1
1941 41,6| 41,6] 19,5| 58,5| 10,5| 15,75 2,70 10,8| 222| 16,7]|1434
Atlag | 455| —] 229] —| 95| —| 29| —| 17,5] —| 1530
Alfold
1932 39,71 39,7 27,7] 83,1 6,1 9,15 54| 21,6| 15,8] 14,7]165,7
1933 439] 439 27,2| 81,6 6,2 9,30 4,7 18,8| 14,5] 10,9]164,5
1934 41,8| 41,8 26,1| 783 7,2 10,80 7,8 31,2 144| 10,8]172,9
1935 43,1 43,1 248| 744 7,4 11,10 7,31 29,2 15,1 11,3]169,1
1936 449 449 25,0| 75,0 6,6 9,90 57| 22,8 158] 11,9]164,5
1937 41,8] 41,8 24,8| 744 9,6 | 14,40 7,1 284| 14,8| 11,1]170,1
1938 42,1 42,1 22,8| 684 9,5| 14,23 6, 7| 268| 15,7 11,8]|163.4
1939 — — — — — — — — — — —
1940 36,6 36,6 234| 70,2 7,9 11,85 7,1 284 13,7 1031573
1941 36,8| 36,8| 18,9| 56,7 7,1 10,65 6,5 26,0 12,0 9,0]139,2
Atlag | 412] —] 245 —| 75| —| 65| —| 146] —[1629
Kisalfold

1939 — — — — — — — — — — —
1940 422 422 31,3| 93,3 4,1 6,15 2,70 10,8| 17,3] 13,0]166,1
1941 43,6 43,6] 26,5| 79,5 55| 8,25 45| 18,0] 16,6 12,5/161.9
Atlag 42.9 —1 289 — 4,8 — 3,6 —1 16,9 — 116,40
Osszes| 424| —| 249 —| 78| —| 44| —| 178 —|1595

atlag
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XI. FOTERMENYEK TERMESATLAGA METERMAZSABAN KISUZEMEKNEL
KAT. HOLDANKINT

Evek Buiza Rozs Arpa Zab Tengeri Bur- Cukor-
gonya répa
Dunantul
1932 7,99 8,43 8,23 7,63 13,23 67,37 —
1933 1181 991 1179 939 1881 4151 —
1934 9,02 5,99 9,64 9,70 18,31 62,88 —
1935 13,53 8,01 9,90 0.3| 16,74 6197 12120
1936 8.40 6,20 7,50 715 1686]  7030|  195.10
1937 8,41 6,08 7,14 7,83 18,64 80,43 —
1938 11,78 8,52 10,62 9,16 16,61 56,71 129,43
1939 15,00 8,69 9,83 10,16 19,77 81,56 —
1940 9,03 8,03 10,02 9,01 18,02 88,02 —
1941 10,01 6,02 10,01 10,01 14,02 59,00 —
Atlag 10,45 7,58 9,40 8,91 17,10 66,97 148,57
Eszaki dombosvidék
1932 — — — — — — —
1933 11,17 8,70 11,73 10,62 18,88 30,20 —
1934 7,22 7,77 8,64 5,30 11,98 32,99 —
1935 9,71 8,93 8,54 6,94 11,03 23,50 77,36
1936 10,05 9,64 9,38 8,82 16,38 73,78 167,86
1937 7,60 7,56 8,37 8,11 19,79 47,19 207,64
1938 7,17 3,65 5,54 6,15 14,78 44,11 —
1939 9,49 8,22 7,14 8,67 10,99 44,22 —
1940 7.00 7.04 8,08 9.07|  13,03] 52,08 95.02
1941 7,01 6,09 8,01 6,00 8,05 33,06 —
Atlag 8,49 7,51 8,38 7,74 13,87 4234 136,97
Alfold
1932 5,53 6,97 14,60 3,62 12,82 50,00 60,00
1933 10,90 10,58 11,85 11,54 18,85 37,47 130,00
1934 6,01 6,13 6,43 5,64 13,58 43,07 73,61
1935 7,92 7,03 8,90 6,23 12,49 42,64 39,54
1936 9,82 7,29 9,41 7,62 14,95 50,92 99,17
1937 7,90 6,00 8,29 5,83 15,96 48,78 79,33
1938 9,48 8,44 10,32 6,81 17,43 52,05 137,39
1939 10,51 8,30 8,62 6,41 15,08 35,34 124,56
1940 7,07 6,00 8,05 7,02 16,02 40,01 116,02
1941 8,04 7,01 8,05 6,09 12,07 58,04 125,03
Atlag 8,31 7,37 9,45 6,68 14,92 46,43 98,46
Kisalfold
1939 12,32 925] 10,66 o.11]  14.11] 8402 —
1940 9,06 9,07 11,03 12,02 16,03 75,02 142,08
1941 10,00 705| 10,05 9.00| 1404|5709  142.08
Ailag 10,46 845| 1058|1004 1472 7271 142,08
Erdély
1941 7,05 5,08 8,00 8,01 4,07 49,02 134,06
Osszes dtlag 9,16 7,50 9,22 709|  1495| 5401| 119,82
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XII. FOTERMENYEK TERMESATLAGA METERMAZSABAN
KOZEPUZEMEKNEL KAT. HOLDANKINT

Evek Buza Rozs Arpa Zab Tengeri |Burgonya| Cukorrépa
Dunantul
1932 10,86 10,65 11,82 9,54 14,90 45,46 133,37
1933 12,16 10,87 13,56 10,72 19,99 40,29 163,82
1934 9,01 6,53 9,22 8,11 17,01 62,24 134,39
1935 11,47 9,89 9,99 8,49 15,97 40,20 114,75
1936 9,55 8,90 9,80 7,81 18,77 63,08 148,90
1937 8,98 7,91 7,62 9,57 16,89 81,42 147,94
1938 12,21 9,16 10,28 9,73 17,90 58,93 132,24
1939 12,82 9,31 10,17 10,28 17,15 70,34 151,35
1940 10,01 9,00 9,06 9,02 17,09 65,02 113,03
1941 10,00 8,06 10,04 11,02 11,00 56,00 92,03
Atlag 10,70 9,02 10,15 9,43 16,67 58,35 133,68
Eszaki dombosvidék
1932 8,55 11,05 9,39 8,03 12,08 29,76 106,59
1933 12,55 10,40 12,28 10,30 15,45 50,53 105,75
1934 8,51 8,90 8,78 6,27 8,67 36,95 124,84
1935 12,15 9,40 11,26 8,81 12,65 36,43 130,46
1936 9,47 6,78 9,96 9,09 14,56 53,02 150,86
1937 7,42 6,92 9,75 6,90 13,65 52,02 223,93
1938 10,99 10,36 9,63 7,54 15,28 47,93 148,86
1939 13,00 8,34 9,62 9,24 12,20 72,07 104,55
1940 9,03 7,07 11, 09 9,08 14,02 87,71 95,04
1941 10,09 6,09 9,05 7,07 11,02 29,01 97,01
Atlag 10,17 8,53 10,08 8,23 12,96 49,47 128,78
Alfold
1932 9,00 10,79 12,93 10,90 13,60 30,13 137,01
1933 13,17 10,83 12,98 12,12 20,89 47,92 138,69
1934 9,49 6,03 10,21 8,42 14,82 40,27 133,87
1935 8,82 6,64 8,77 7,56 12,44 27,90 113,33
1936 11,32 7,64 11,76 10,57 15,38 38,49 188,11
1937 12,56 7,09 11,49 9,22 16,00 53,69 144,31
1938 13,49 8,70 11,00 9,74 16,60 58,84 151,28
1939 13,03 9,28 10,40 10,68 14,85 72,56 123,47
1940 10,01 8,04 10,07 9,02 18,02 68,08 124,06
1941 11,00 8,04 10,00 11,03 13,04 61,03 135,06
Atlag 11,18 8,30 10,96 9,92 15,56 49,89 138,91
Kisalfold
1939 13,61 9,22 10,39 10,00 15,01 68,88 107,59
1940 8,01 9,01 9,06 10,00 18,06 54,03 154,07
1941 16,08 9,07 9,04 9,00 11,00 51,03 93,06
Atlag 10,56 9,10 9,49 9,66 14,69 57,98 118,23
Erdély

1941 6,04 4,02 8,04 11,07 4,03 45,01 109,03
Atlag 6,04 4,02 8,04 11,07 4,03 45,01 109,03
Osszes atlag 10,54 8,52 10,25 9,29 14,70 52,82 131,9
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XIIL. FOTERMENYEK TERMESATLAGA METERMAZSABAN
NAGYUZEMEKNEL KAT. HOLDANKINT

Evek Buza Rozs Arpa Zab Tengeri |Burgonya| Cukorrépa
Dunantul
1932 10,94 11,77 11,48 10,92 17,70 58,34 150,38
1933 12,87 12,44 14,32 11,58 19,71 45,07 144,24
1934 10,46 8,37 10,43 8,94 21,54 62,03 150,71
1935 11,97 9,32 10,69 8,29 15,62 40,83 120,27
1936 10,69 8,76 9,95 7,56 17,84 82,02 171,00
1937 11,09 10,21 9,65 9,38 19,36 107,65 167,30
1938 14,45 9,67 11,41 9,93 16,88 68,38 146,32
1939 13,83 12,48 11,15 11,02 16,48 68,13 152,80
1940 11,07 9,08 11,01 8,06 18,02 76,07 136,09
1941 11,09 9,03 11,02 10,02 14,02 59,02 124,08
Atlag 11,84 10,11 11,11 9,57 17,71 66,76 146,21
Eszaki dombosvidék
1932 7,37 9,64 12,96 8,89 13,95 47,66 131,32
1933 14,07 10,92 14,68 12,51 22,23 52,38 146,54
1934 10,64 12,61 12,51 11,05 14,44 39,50 120,59
1935 12,15 9,40 11,26 8,81 12,05 36,43 130,46
1936 9,47 6,78 9,96 9,09 14,56 52,02 150,86
1937 7,42 6,92 9,75 6,90 13,67 52,02 223,93
1938 13,13 10,40 11,53 12,31 17,49 48,63 152,14
1939 14,70 9,82 14,47 11,84 15,35 62,00 125,02
1940 10,00 10,01 12,03 10,02 16,06 59,04 120,00
1941 11,08 9,02 9,07 9,07 8,03 35,05 96,08
Atlag 11,00 9,55 11,81 10,04 14,84 48,47 139,69
Alfold
1932 7,87 9,29 12,81 10,56 13,62 50,75 159,41
1933 12,61 12,11 13,13 11,56 17,95 60,76 162,80
1934 9,28 6,70 8,29 8,81 12,96 65,25 124,18
1935 9,34 5,36 9,40 7,36 9,33 49,73 110,02
1936 12,53 7,81 12,82 10,06 14,95 60,97 158,89
1937 11,16 7,31 10,46 9,39 9,46 57,55 131,76
1938 14,30 8,92 11,39 9,87 18,29 60,69 156,57
1939 12,75 9,24 10,21 10,22 12,95 63,52 146,16
1940 9,02 8,02 8,00 9,02 15,04 47,04 125,06
1941 9,04 8,05 8,04 8,09 12,03 65,02 102,07
Atlag 10,79 8,28 10,45 9,49 13,65 58,12 137,69
Kisalfold

1939 14,65 10,98 12,48 10,82 14,66 53,64 160,40
1940- 10,02 10,02 11,01 11,02 15,05 71,09 162,07
1941 12,09 10,08 12,09 11,05 14,06 75,07 126,08
Atlag 12,26 10,36 11,86 10,93 14,59 66,60 149,51
Osszes atlag 11,30 9,41 11,19 9,81 15,33 58,58 141,95
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XIV. 100 KAT. HOLD MEZOGAZDASAGI TERULETRE ESO
ALLATALLOMANY SZAMOSALLATOKBAN KISUZEMEKBEN

’ Szarvas. Osszes 1 drb. kettf'is okor-
Evek marha L6 Sertés Juh allat- fogatra esik szan-
allomany t6fold kat. hold.
Dunantul
1933 17,6 7,9 2,7 — 28,2 17,0
1934 26,7 7,7 4,0 0,1 32,5 16,7
1935 17,7 7.3 4,1 0,1 29,2 18,3
1936 18,2 7,0 32 0,2 28,6 18,4
1937 18,5 7.2 33 0,1 29,1 19,0
1938 22,2 7,5 4,5 0,1 34,3 15,9
1939 — — — — — —
1940 20,4 7.3 3,9 0,2 31,8 —
1941 20,7 6,5 3,0 0,1 30,3 21,3
Atlag 20,2 7.3 3,6 0,1 30,5 15,8
Eszaki dombosvidék
1933 17,9 7,1 1,9 — 26,9 16,8
1934 16,9 7,7 3.3 — 27,9 16,0
1935 14,4 9,5 24 — 26,3 13,2
1936 15,5 9,7 2,5 0,2 27,9 13,2
1937 13,0 9,1 3.3 — 254 15,2
1938 16,0 7,4 3,9 1,1 28,4 18,1
1939 — — — — — —
1940 233 6,6 1,5 0,5 31,9 14,3
1941 20,7 7.2 1,7 0,3 29.9 14,4
Atlag 17,2 8,0 2,5 0,5 28,1 15,1
Alfold
1933 17,3 7,7 4,3 0,4 29,7 16,9
1934 13,8 9,1 5.4 0,3 28,6 15,6
1935 13,1 8,5 6,0 0,2 27,8 23,2
1936 11,8 8.8 4,9 1,3 26,8 16,7
1937 10,0 8,3 3,5 3,8 25,6 16,6
1938 12,3 8,2 4,2 1,8 26,5 16,9
1939 — — — — — —
1940 152 9,0 4,3 1,0 29,5 16,4
1941 19,5 9,0 4.4 0,9 28.8 15,4
Atlag 14,1 8,5 4,6 12 27,9 17,2
Kisalfold
1940 21,1 7.9 4,2 0,2 334 21,6
1941 20,8 8.2 3.2 — 322 26,5
Atlag 20,9 8,0 3,7 0,2 32,8 24,0
Erdély

1938 12,2 3.2 2.3 1,3 19,0 —
1939 13,1 4,1 1,5 1,5 20,2 —
1940 — — — — — —
1941 20,2 5.2 2.8 2,0 30,2 15,6
Atlag 15,1 4,1 33 1,6 23,1 15,6
Osszes atlag 17,2 7,6 3.4 0,7 28,5 17,2
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XV. 100 KAT. HOLD MEZOGAZDASAGI TERULETRE ESO
ALLATALLOMANY SZAMOSALLATOKBAN KOZEPUZEMEKBEN

’ Szarvas- Osszes 1 drb. kettds okor-
Evek marha L6 Sertés Juh allat- fogatra esik szanto-
allomany fold kat. hold
Dunantul
1933 18,1 4,2 4,8 0,4 27,5 27,1
1934 17,7 4.4 5,7 0,3 28,1 23,9
1935 19,4 4.4 5,1 0,3 29,2 25,1
1936 18,1 4,5 5,5 0,6 28,7 242
1937 18,1 4,9 6,1 0,7 29.8 23,9
1938 18,3 5,0 5,8 0,6 29,7 24,6
1939 — — — — — —
1940 18,0 5,8 5,3 0,7 29.8 25,2
1941 15,8 6,2 5,3 0,5 27,8 242
Atlag 17,9 4,9 5.4 0,5 28,8 24,0
Eszaki dombosvidék
1933 13,0 3,3 1,8 2,1 20,2 243
1934 13,5 3,7 2,8 1,4 21,4 25,3
1935 — — — — — —
1936 — — — — — —
1937 — — — — — —
1938 12,3 43 1,7 3,5 21,8 24,8
1939 — — — — — —
1940 22,6 5,8 2,6 2,8 33,8 18,2
1941 20,8 3,3 3,0 1,9 29,0 19,7
Atlag 16,4 4,1 2,4 2,3 252 22,5
Alfold
1933 16,0 4,6 4,0 1,5 26,1 21,8
1934 16,6 4,5 5,9 1,5 28,5 20,6
1935 15,8 4,5 5,3 1,2 26,8 22,8
1936 14,9 4.4 43 1,4 25,0 21,9
1937 16,8 4.4 5,0 1,6 27,8 22,0
1938 16,3 5,0 5,6 1,7 28,7 22,1
1939 — — — — — —
1940 17,3 5,2 6,6 0,8 29.9 21,0
1941 17,0 5,1 6,4 1,0 29,5 20,6
Atlag 16,3 4,7 5,4 1,3 28,9 21,6
Kisalfold
1940 21,8 43 4,2 — 30,3 20,5
1941 18,5 4,5 3,7 0,8 27,5 223
Atlag 20,1 4.4 3,7 0,8 28,9 21,4
Erdély

1941 16,2 2,1 4,2 1,6 24,1 12,5
Osszes atlag 17,2 4,5 2,8 1,2 27,5 22,4
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XVI. 100 KAT. HOLD MEZOGAZDASAGI TERULETRE ESO
ALLATALLOMANY SZAMOSALLATOKBAN NAGYUZEMEKBEN

’ Szarvas. Osszes |1 drb. kettds okor-
Evek marha L6 Sertés Juh allat- fogatra esik szan-
allomany | t6fold kat. hold.
Dunantul
1933 18— 3,6 4,8 1,2 27,6 24,6
1934 17,7 32 5,6 1,1 27,6 24,6
1935 17,6 3,4 5,8 0,7 27,5 25,0
1936 16,6 34 5,7 0,6 26,3 26,5
1937 17,8 34 6,1 1,0 28,-3 27,5
1938 16,7 3,6 5,4 1,4 27,1 25,8
1939 — — — — — —
1940 16,5 4,2 5,9 1,5 28,1 24.9
1941 16,7 4,2 5,9 1,2 28,0 23,8
Atlag 17,2 3,6 5,6 1,1 27,5 25,3
Eszaki dombosvidék
1933 13,1 2,3 1,9 3,3 20,6 27,3
1934 18,5 3,7 5,6 0,4 28,2 27,7
1935 — — — — — —
1936 — — — — — —
1937 — — — — — —
1938 16,0 2,7 3,8 1,1 23,6 28,1
1939 — — — — — —
1940 17,7 3,5 7,3 0,2 28,7 27,7
1941 15,7 3,5 4,6 1,0 24,8 27,5
Atlag 16,2 3,1 4,6 1,2 252 27,7
Alfold
1933 12,5 2,5 3.8 1,9 20,7 26,6
1934 12,7 2,2 4,6 1,6 21,1 26,7
1935 11,7 2.4 4,1 1,6 19,8 26,7
1936 12,5 2,6 5,0 1,8 21,9 25,7
1937 13,2 3,5 5,1 1,9 23,7 25,1
1938 13,1 2,9 4,7 2,4 23,1 24.4
1939 — — — — — —
1940 12,3 2,6 4,5 2,1 21,5 23,9
1941 11,3 2,6 4,6 1,8 20,3 24,1
Atlag 12,4 2,7 45 1,9 21,5 25,4
Kisalfold

1940 25,4 2,9 5,8 0,1 342 23,7
1941 22,5 2,9 6,6 0,1 32,1 23,1
Atlag 23,9 2,9 6,2 0,1 33,1 23,4
Osszes atlag 15,9 3,1 5,1 1,3 254 25,7
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XVIL. A NYERSHOZAM SZAZALEKOS MEGOSZLASA KISUZEMEKBEN

Evek Gab(in & Kapasok Hivelye- iizz? SIZ;;V;‘; Serte:s- Lotartas | Juhaszat Ea'%};f-b Egyf?b

nemiiek sek nyek tarts tartas tartas forras
Dunantul
1932 22,3 8,9 —| 20,9 14,5 13,8 0,8 — 6,6 12,2
1933 22,8 4,0 0,3 18,8 204 14,7 2,0 0,1 10,0 6,9
1934 24,0 8,5 0,6 152| 184 16,0 2,1 0,1 5,7 9,4
1935 27,7 7,9 0,5 15,8 189 12,0 2,8 — 5,7 8,7
1936 20,2 8,4 0,5 13,4 254 14,4 3,8 0,1 7,0 6,8
1937 — — — — — — — — — —
1938 30,1 7,2 04| 123 18,5 14,3 3,4 0,1 6,2 7,5
1939 — — — — — — — — — —
1940 18,4 9,0 0,7| 142 228 17,1 3,7 0,1 5,7 8,3
1941 18,8 5,4 0,5 144 275 14,5 4.4 0,1 7,4 7,0
Atlag 23,0 7,4 05| 15,6] 208]| 14,6 2,9 0,1 6,8 8.3
Eszaki dombosvidék
1932 — — — — — — — — — —
1933 35,3 6,1 1,2 9,1 228 8,8 2.9 — 5,7 8,1
1934 36,4 7,0 1,9 10,0 21,8 7,1 2,0 — 6,8 7,0
1935 41,1 6,0 1,8 17,5 9,7 9,7 1,7 — 5,1 7,4
1936 35,5 10,4 2,6 122] 14,0 11,0 3,2 — 4,7 6,4
1937 — — — — — — — — — —
1938 37,6 8,6 0,8 11,5] 13,2 12,0 0,6 1,3 5,0 9,4
1939 — — — — — — — — — —
1940 26,6 10,4 1,1 11,7] 21,3 9,2 7,0 0,2 4,5 8,0
1941 21,4 5,4 1,3 16,6 | 21,5 11,4 4,5 0,4 6,0 11,5
Atlag 33,4 7,7 1,5 12,71 17,8 9,9 3,1 0,3 5,4 8,2
Alfold
1932 15,0 9,5 0,1 16,0 9,0 36,9 1,5 0,3 5,6 6,1
1933 29,8 11,5 0,6 69| 124]| 20,6 1,4 0,3 7,0 9,5
1934 28,01 13,4 0,4 7,7 10,8] 20,0 2,2 0,5 8,3 8,7
1935 30,6 12,6 0,5 10,3 8,8 15,8 1,9 0,1 9,0 10,4
1936 31,1 13,0 0,6 9,0 10,1 17,0 2,8 1,1 9,1 6,2
1937 — — — — — — — — — —
1938 31,7 13,8 0,5 8,1 7,8 15,8 3,1 1,1 9,0 9,1
1939 — — — — — — — — — —
1940 22,3 16,0 0,8 10,1 11,3 18,5 3,0 0,9 7,2 9,9
1941 22,01 10,2 1,3 12,6 153 14,5 43 1,3 9,3 8,6
Atlag 26,4 12,5 0,6 10,1 10,7 19,9 2,6 0,7 8,0 8,5
Kisalfold
1940 23,1 10,4 0,6 10,0 22,1 15,0 3,2 0,1 5,9 9,6
1941 20,0 8,7 1,1 11,4 250 14,0 4,5 — 7,8 7,5
Atlag 21,5 9,6 0,8] 10,7] 23,5| 14,5 3.8 0,1 6,9 8,6
Erdély
1938 16,6 | 13,0 1,21 10,0 22,5 17,7 3,2 1,7 4,8 9,3
1939 20,5 13,6 1,5 10,4 22,7 15,6 2,3 2,0 3,3 8,1
1940 — — — — — — — — — —
1941 17,1 7,4 0,7 9,9 312 11,5 0,7 2,4 4,6 14,5
Atlag 18,1 11,3 1,1 10,1 25,5 14,9 2,1 2,0 4,2 10,7
Osszes | ag0l 95| 09| 124 179] 149 29| 07| 65| 83
atlag
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XVIIL. NYERSHOZAM SZAZALEKOS MEGOSZLASA KOZEPUZEMEKBEN

Evek Gab(in & Kapasok Hivelye- ]rEl(%zZ}-J SITX; Serte:s- Lotartas | Juhaszat E:‘i);f_b Egyf::b

nemiiek sek nyek tartas tartas tartas forras
Dunantul
1932 37,8 10,9 0,5 8,0 15,0 11,5 1,2 0,4 1,0 13,7
1933 30,4 11,4 1,5 6,3 16,6 18,3 1,2 0,5 0,5 13,3
1934 27,7 12,3 1,1 9,1 18,3 14,6 0,6 0,6 0,4 17,3
1935 33,7 12,1 1,3 8,6 17,8 11,2 1,0 0,5 0,7 13,1
1936 27,0 12,2 1,7 9,2 19,6 16,5 0,8 0,7 0,4 11,9
1937 — — — — — — — — — —
1938 36,3 8,0 0,8 9,8 17,8 15,7 0,8 0,5 0,4 10,0
1939 — — — — — — — — — —
1940 26,6 9,2 2,7 7,4 194 214 1,9 1,0 0,3 10,1
1941 22,7 5,4 39| 19,0 17,8 14,8 2,7 1,0 0,3 12,4
Atlag 30,3 10,1 1,7 9,7 17,7 15,4 2,7 0,6 0,5 12,7
Eszaki dombosvidék
1932 33,0 11,5 3,7/ 14,5 14,2 5,8 1,5 2,1 0,9 12,8
1933 36,3 10,8 3,1 12,3 14,6 8,0 0,9 2,4 — 11,6
1934 29,1 9,3 29| 183 12,0 9,7 0,4 1,8 0,2 16,3
1935 — — — — — — — — — —
1936 — — — — — — — — — —
1937 — — — — — — — — — —
1938 38,9 9,1 5,5 14,3 7,6 6,1 0,6 3,5 — 14,4
1939 — — — — — — — — — —
1940 35,9 11,1 8,0 10,0 11,1 5,6 2,1 1,5 1,1 13,6
1941 31,2 8,9 10,5 11,0 11,2 9,5 1,7 1,8 0,9 13,3
Atlag 34,1 10,1 56| 134 11,8 7,4 1,2 2,2 0,5 13,7
Alfold
1932 34,0 14,1 1,1 15,3 12,3 9,7 2,0 1,0 0,6 9,9
1933 31,1 11,2 2,5 14,8 11,6 17,4 1,6 1,1 0,8 7,9
1934 29,8 13,7 0,7 13,0 9,6 15,8 0,9 1,6 1,7 13,2
1935 29,9 15,1 0,8 16,5 10,5 11,3 1,3 1,1 1,9 11,6
1936 33,7 14,4 1,5 13,6 10,1 12,9 1,4 2,1 1,9 8,4
1937 — — — — — — — — — —
1938 36,7 12,0 1,2 14,5 8,3 11,4 1,4 1,2 1,1 12,2
1939 — — — — — — — — — —
1940 21,5 17,6 29| 139 9,9 16,9 1,3 1,0 0,9 14,1
1941 21,5 11,5 3,3 18,0 11,5 18,5 1,7 1,2 1,0 11,8
Atlag 29,8 13,7 1,7| 159 10,5 14,2 1,4 1,4 1,2 11,1
Kisalfold
1940 22,3 13,0 0,7 21,4 253 10,9 0,8 — — 5,6
1941 25,2 6,2 1,3 21,5 24.4 10,2 2,1 0,7 0,2 8,2
Atlag 23,6 9,6 1,0 214 24,7 10,5 1,4 0,7 0,2 6,9
Erdély
1941 20,5 11,1 0,3 5,5 228 214 0,6 4,1 0,8 12,9
Osszes | 351 100] 25| 130] 148] 130| 14| 14| 09| 120
atlag
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XIX. A NYERSHOZAM SZAZALEKOS MEGOSZLASA NAGYUZEMEKBEN

Evek g:ﬁi Kapasok Hﬁ::liye- ]rEl(%zZ}-J Srzrilef:;els Stzfzz- Lotartas | Juhaszat E%il?—b I;:fr};zg
nyek tartas tartds
Dunantul
1932 30,3 13,8 1,5 9,9 19,4 11,2 1,0 1,2 0,8 10,9
1933 28,9 10,8 2,4 9,8 17,2 17,9 1,4 1,6 0,8 9,3
1934 26,4 13,5 2,4 8,5 15,3 16,5 0,7 1,1 1,9 13,7
1935 27,9 11,5 2,6 9,8 17,5 13,6 0,7 1,2 1,7 13,6
1936 25,2 13,7 5,00 10,7 15,9 15,4 0,6 1,0 1,6 10,8
1937 — — — — — — — — — —
1938 343 9,5 2,7 9,3 14,4 15,0 0,7 1,1 0,6 12,4
1939 — — — — — _ _ _ . _
1940 21,3 12,7 5,4 7,4 14,3 19,2 1,2 1,7 0,7 14,1
1941 20,5 7,6 6,5 13,0 15,5 19,1 1,9 1,7 0,6 13,6
Atlag 26,9 11,6 3,6 9,8 16,0 16,0 1,1 1,4 1,1 12,3
Eszaki dombosvidék
1932 242 14,7 44| 133 18,4 10,6 0,2 2,9 — 11,3
1933 28,61 20,1 3,8 6,5 19,6 9,9 0,7 2,6 — 8,2
1934 26,3 12,3 3,3 9,7 19,4 12,3 0,1 1,2 0,1 15,3
1935 — — — — _ _ o . _ _
1936 — — — — — — — — — —
1937 — — — — — — — — — —
1938 36,2 7,3 43 12,1 13,2 7,4 0,5 0,9 — 18,1
1939 — — — — — _ _ _ . _
1940 24,7 7,3 5,8 14,2 10,3| 224 0,6 0,6 — 12,3
1941 23,8 5,8 9,7 17,2 13,6 14,0 1,4 1,4 — 12,9
Atlag 27,3 11,3 5,2 12,2 15,8 12,8 0,6 1,6 0,1 13,1
Alfold
1932 26,1 18,3 2,01 19,8 8,8 12,0 1,0 1,2 0,2 10,6
1933 25,0 16,2 3.8 16,6 8,8 16,3 0,6 2,3 0,3 10,1
1934 25,1 14,2 1,3 16,4 10,7 17,2 0,3 2,5 0,1 12,2
1935 25,5 12,8 1,9 17,1 10,2 15,4 0,4 2,5 0,4 13,8
1936 30,4 13,5 3,2 14,5 10,1 14,9 0,6 2,3 0,6 9,9
1937 — — — — — — — — — —
1938 33,5 12,5 3,0 16,2 6,4 14,2 0,8 2,7 1,0 9,7
1939 — — — — — — — — — —
1940 18,5 13,1 6,2 18,5 78| 20,2 1,0 3,4 0,9 8,0
1941 21,6 9,7 6,1 16,6 8,6| 20,1 1,0 3,5 0,8 12,0
Atlag 25,7 13,8 341 17,1 8,9 16,3 0,8 2,0 0,6 10,8
Kisalfold
1940 19,3 17,2 3,1 98| 25,3 15,8 0,7 0,1 — 8,7
1941 19,9 13,9 2,3 18,5 21,2 14,1 0,9 0,2 0,1 8,9
Atlag 19,6 15,6 2,7 14,1 23,2 14,9 0,8 0,2 0,1 8,8
Osszes |\ 60| 12,6 39| 132] 143] 152 07| 17| 07| 117
atlag
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XX. AZ UZEMKOLTSEG SZAZALEKOS MEGOSZLASA KISUZEMEKBEN

Evek ML}.nkakéltSég F ol’y é..ﬁzem_ Ertékleirasok FéSZIG,t_ . Oss%es ,
0sszesen koltség 0sszesen csokkenések | lizemkdltség
Dnnantul
1932 50,8 22,1 21,1 6,0 100,0
1933 55,1 22,6 15,7 6,6 100,0
1934 54,0 25,9 15,0 5,1 100,0
1935 57,0 27,1 12,0 3,9 100,0
1936 57,7 28,3 9,7 43 100,0
1937 — — — — —
1938 57,7 235 12,0 5,9 100,0
1939 — — — — —
1940 62,1 25,1 9,1 3,7 100,0
1941 64,1 22,8 7,4 5,7 100,0
Atlag 57,3 24,7 12,9 5,1 100,0
Eszaki dombosvidék
1932 — — — — —
1933 52,0 28,3 11,6 8,1 100,0
1934 55,0 26 1 10,1 8,8 100,0
1935 63,7 235 8,5 43 100,0
1936 64,9 19,5 6,9 8,7 100,0
1937 — — — — —
1938 62,4 20,8 10,8 6,0 100,0
1939 — — — — —
1940 62,0 18,7 11,0 8,3 100,0
1941 67,4 18,9 7,3 6,4 100,0
Atlag 61,8 223 9,4 7,2 100,0
Alfold
1932 39,7 46,5 4,7 9,1 100,0
1933 51,2 28,1 12,1 8,6 100,0
1934 55,2 28,4 8,1 8,3 100,0
1935 52,8 27,5 10,9 8,8 100,0
1936 57,3 26,1 10,9 5,7 100,0
1937 — — — — —
1938 59,9 232 10,1 6,8 100,0
1939 — — — — —
1940 53,7 242 8,5 13,6 100,0
1941 59,0 19,6 6,5 14,9 100,0
Atlag 53,6 27,9 9,0 9,5 100,0
Kisalfold
1940 59,3 26,5 7,8 6,4 100,0
1941 59,9 24,4 7,2 8,5 100,0
Atlag 59,6 25,4 7,5 7,5 100,0
Erdély

1938 45,3 31,7 14,1 8,9 100,0
1939 39,9 29,6 15,0 15,0 100,0
1940 — — — — —
1941 67,8 14,2 4,9 13,1 100,0
Atlag 51,0 252 11,5 12,3 100,0
Osszes atlag 56,7 25,1 10,4 7,8 100,0

74




[Erdélyi Magyar Adatbank]

XXI. AZ UZEMKOLTSEG SZAZALEKOS MEGOSZLASA KOZEPUZEMEKBEN

Evek ML}'nkakéltség F Ol,yé..ﬁzem_ Ertékleirasok géSZIG,t_ .. Oss%es .
0sszesen koltség Osszesen csokkenések | lizemkdltség
Dunédntul
1932 44,2 35,3 11,2 9,3 100,0
1933 42,7 36,4 14,5 6,4 100,0
1934 44,1 35,6 12,2 8,1 100,0
1935 47,9 36,3 12,2 3,6 100,0
1936 47,9 40,5 10,0 1,6 100,0
1937 — — — — —
1938 49,2 38,2 10,4 2,2 100,0
1939 — — — — -
1940 48,2 39,6 9,9 ,23 100,0
1941 50,2 36,0 9,3 4,5 100,0
Atlag 46,8 37,2 11,2 4,8 100,0
Eszaki dombosvidék
1932 48,0 31,4 13,0 7,6 100,0
1933 48,0 31,8 14,2 6,0 100,0
1934 49,2 34,6 12,0 4,2 100,0
1935 — — — — —
1936 — — — — —
1937 — — — — —
1938 54,8 31,8 12,5 0,9 100,0
1939 — — — — —
1940 53,3 30,5 9,1 7,1 100,0
1941 59,5 29,5 7,5 3,5 100,0
Atlag 52,1 31,6 11,4 4,9 100,0
Alfold
1932 42,6 32,3 10,7 14,4 100,0
1933 48,7 33,0 13,5 4,8 100,0
1934 47,5 34,3 10,4 7,8 100,0
1935 50,0 33,9 10,4 5,7 100,0
1936 54,1 33,5 10,5 1,9 100,0
1937 — — — — —
1938 55,0 32,4 10,5 2,1 100,0
1939 — — — — —
1940 53,0 32,6 10,6 3,8 100,0
1941 50,0 34,8 8,5 6,7 100,0
Atlag 50,1 33,4 10,6 5,9 100,0
Kisalfold
1940 46,1 44,6 7,4 1,9 100,0
1941 44,7 39,9 10,3 5,1 100,0
Atlag 45,4 42,3 8.8 3,5 100,0
Erdély

1941 45,3 39,5 7,0 8,2 100,0
Osszes atlag 49,0 35,1 10,7 5,2 100,0
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XXII. AZ UZEMKOLTSEG SZAZALEKOS MEGOSZLASA NAGYUZEMEKBEN

Bvek |Munkakdltség| Folyélzem- | p 0., ) | Készlet- |~ Osszes
Osszesen  |koltség Osszesen csokkenések | lizemkoltség
Dunantul
1932 454 41,6 8,3 4,7 100,0
1933 44,1 36,4 11,0 8,5 100,0
1934 48,5 41,5 9,6 5,4 100,0
1935 44.5 44,0 9,6 1,9 100,0
1936 48,7 41,3 9,0 1,0 100,0
1937 — — — — —
1938 52,5 37,1 9,0 1,4 100,0
1939 — — — — —
1940 49,6 41,5 7,5 1,4 100,0
1941 51,1 37,6 7,9 34 100,0
Atlag 474 40,1 9,0 3,5 100,0
Eszaki dombosvidék
1932 50,5 37,8 8,5 3.2 100,0
1933 429 41,9 8,7 6,5 100,0
1934 434 41,7 9,2 5,7 100,0
1935 — — — — —
1936 — — — — —
1937 — — — — —
1938 54,1 37,6 6,9 1,4 100,0
1939 — — — — —
1940 51,3 39,9 6,4 2.4 100,0
1941 53,5 35,1 6,6 4.8 100,0
Atlag 49,3 39,0 7,7 4,0 100,0
Alfold
1932 46,5 354 8,5 9,6 100,0
1933 49,2 35,0 10,0 5,8 100,0
1934 474 37,7 9,2 5,7 100,0
1935 51,0 39,1 8,5 1,4 100,0
1936 51,6 38,0 9,0 1,4 100,0
1937 — — — — —
1938 56,4 38,3 9,3 1,0 100,0
1939 — — — — —
1940 54,3 35,9 8,4 1,4 100,0
1941 52,8 34,9 8,5 3.8 100,0
Atlag 51,1 36,2 8,9 3.8 100,0
Kisalfold

1940 52,2 38,0 7,7 2,1 100,0
1941 51,6 34,9 8,6 4,9 100,0
Atlag 51,9 36,5 8,1 3,5 100,0
Osszes atlag 49,5 38,2 8,6 3,7 100,0
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XXIIL TISZTA HOZAM, ILL. TISZTA VESZTESEG A CSELEKVO TOKE %-ABAN

Osszes atlag nagyiizemekben: nyereség 2,5”

Evek Dunéntil don]fsz:i‘il k| Alfold | Kisalfold | Erdély
Kisize meKkDben
1932 Nyereség — — 0,8 — —
Veszteség 1,9 — — — —
1933 Nyereség 1,0 2,0 1,3 — —
1934 Nyereség 1,8 1,9 2,3 — —
1935 Nyereség 2,2 4,9 2,7 — —
1936 Nyereség 5,6 5,2 5,9 — —
1937 Nyereség — — — — —
1938 Nyereség 2,3 0,9 4,8 — 9,8
1939 Nyereség 2,7 3,1 4,5 4,7 12,2
1940 Nyereség 4.5 2,9 43 5,5 —
1941 Nyereség 5,0 3,6 5,0 5,0 0,2
Atlag nyereség 3,1 3,0 3,5 5,0 7,4
Atlag veszteség 1,9 — — — —
Osszes 4tlag kisiizemekben: nyereség 3,5%
K 6 z é pii ze me kDben
1932 Nyereség — — — — —
Veszteség 0,1 0,3 0,2 — —
1933 Nyereség 1,5 0,6 2,0 — —
1934 Nyereség 1,3 — 2,4 — —
Veszteség — 0,2 — — —
1935 Nyereség 3,6 — 1,9 — —
1936 Nyereség 4,1 — 5,5 — —
1937 Nyereség — — — — —
1938 Nyereség 2,9 4,0 5,3 — —
1939 Nyereség 3,5 2,6 4,2 4,5 —
1940 Nyereség 2,8 3,8 4,3 2,6 —
1941 Nyereség 3,0 0,4 4.8 23 0,1
Atlag nyereség 2,8 2,2 3,8 3,1 0,1
Atlag veszteség 0,1 0,2 0,2 — —
Osszes atlag kdzépiizemekben : nyereség 3,5%
N agyize mekDben
1932 Nyereség 0,8 3,0 0,5 — —
1933 Nyereség 0,6 3,7 2,6 — —
1934 Nyereség 1,1 1,3 1,5 — —
1935 Nyereség 1,8 — 1,7 — —
1936 Nyereség 4,1 — 4,1 — —
1937 Nyereség — — — — —
1938 Nyereség 2,4 4,1 4,1 —
1939 Nyereség 3,6 4,1 3,4 34 —
1940 Nyereség 3,1 3,0 2,2 34 —
1941 Nyereség 3,2 1,6 0,2 3,7 —
Atlag nyereség 23 2,9 2,2 3,5 —
Teriiletrészenkénti
Atlag nyereség 2,7 2,8 3,1 3,9 5,5
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XXIV. A GAZDASAGI KESZPENZBEVETELEK SZAZALEKOS MEGOSZLASA

KISUZEMEKBEN
Evek NOV"’“Y' Allattartas | Kiilonfélék | Fuvarozas Osszesen
termelés

Dunantul
1932 47,5 47,0 3,2 2,3 100,0
1933 354 62,5 1,5 0,6 100,0
1934 34,3 61,7 3,1 0,9 100,0
1935 38,6 56,2 3,4 1,8 100,0
1936 33,4 61,7 4,0 0,9 100,0
1937 — — — — —
1938 34,6 60,9 3,0 1,5 100,0
1939 — — — — —
1940 26,3 62,8 10,6 0,3 100,0
1941 23,7 67,4 8,5 0,4 100,0
Atlag 34,2 60,0 4,7 1,1 100,0

Eszaki dombosvidék
1932 — — — — —
1933 47,1 51,3 0,7 0,9 100,0
1934 37,0 61,0 1,7 0,3 100,0
1935 50,8 41,5 0,9 6,8 100,0
1936 59,9 35,3 0,6 42 100,0
1937 — — — — —
1938 448 50,6 3,9 0,7 100,0
1939 — — — — —
1940 37,4 53,5 5,8 3,3 100,0
1941 354 56,3 6,2 2,1 100,0
Atlag 44,7 49,9 2,8 2,6 100,0
Alfold

1932 25,9 73,6 0,5 — 100,0
1933 39,7 57,6 2,0 0,7 100,0
1934 35,6 61,1 2,3 1,0 100,0
1935 39,1 53,7 4,6 2,6 100,0
1936 38,1 58,4 1,9 1,6 100,0
1937 — — — — —
1938 39,8 55,0 4.8 0,4 100,0
1939 — — — — —
1940 36,9 60,2 1,9 1,0 100,0
1941 41,0 55,0 3,3 0,7 100,0
Atlag 37,0 59,3 2,6 1,1 100,0

Kisalfold
1940 31,9 54,3 12,1 1,7 100,0
1941 35,3 54,0 9,6 1,1 100,0
Atlag 33,6 54,2 10,8 1,4 100,0

Erdély

1938 39,7 53,1 4,6 2,6 100,0
1939 49,1 42,3 6,6 2,0 100,0
1940 — — — — —
1941 27,3 50,2 21,0 1,5 100,0
Atlag 38,7 48,5 10,8 2,0 100,0
Osszes atlag 38,1 55,6 4,7 1,6 100,0
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XXV. A GAZDASAGI KESZPENZBEVETELEK SZAZALEKOS MEGOSZLASA

KOZEPUZEMEKBEN
Evek Noveny_ Allattartds | Kiilonfélék | Fuvarozas Osszesen
termelés
Dunantul
1932 47,6 44 4 7.7 0,3 100,0
1933 43,5 47,9 8,3 0,3 100,0
1934 40,6 51,2 8,0 0,2 100,0
1935 46,1 47,0 6,2 0,7 100,0
1936 39,3 542 6,4 0,1 100,0
1937 — — — — —
1938 454 51,9 2,2 0,5 100,0
1939 — — — — —
1940 33,0 64,2 1,6 1,2 100,0
1941 48,7 47,8 3,2 0,3 100,0
Atlag 43,0 51,1 5.4 0,5 100,0
Eszaki dombosvidék
1932 58,5 36,6 4,7 0,2 100,0
1933 63,2 34,7 2,0 0,1 100,0
1934 63,2 34,5 2,0 0,3 100,0
1935 — — — — —
1936 — — — — —
1937 — — — — —
1938 67,4 29,5 2,8 0,3 100,0
1939 — — — — —
1940 71,6 24,7 2,6 1,1 100,0
1941 63,6 352 1,2 — 100,0
Atlag 64,6 32,5 2,5 0,4 100,0
Alfold
1932 61,1 36,1 2,5 0,3 100,0
1933 55,9 42,5 1,4 0,2 100,0
1934 56,0 40,6 3,2 0,2 100,0
1935 58,1 36,4 5.4 0,1 100,0
1936 55,0 43,0 2,0 — 100,0
1937 — — — — —
1938 60,2 32,9 6,8 0,1 100,0
1939 — — — — —
1940 49,5 38,9 11,1 0,5 100,0
1941 51,2 41,4 7.2 0,2 100,0
Atlag 55,9 39,0 4,9 0,2 100,0
Kisalfold
1940 48,1 48,0 3,6 0,3 100,0
1941 56,6 40,9 2,4 0,1 100,0
Atlag 52,3 44,5 3,0 0,2 100,0
Erdély
1941 242 72,2 3,5 0,1 100,0
Osszes atlag 52,3 43,1 43 0,3 100,0
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XXVI. A GAZDASAGI KESZPENZBEVETELEK SZAZALEKOS MEGOSZLASA

NAGYUZEMEKBEN
Evek Noveny- Allattartas | Kiilonfélék | Fuvarozas Osszesen
termelés
Dunantul
1932 40,2 55,5 4,1 0,2 100,0
1933 48,8 48,6 2,5 0,1 100,0
1934 43,6 52,0 4,3 0,1 100,0
1935 45,8 47,8 6,3 0,1 100,0
1936 43,4 51,0 55 0,1 100,0
1937 — — — — —
1938 50,0 46,7 3,1 0,2 100,0
1939 — — — — —
1940 42,2 49,6 7,4 0,8 100,0
1941 45,7 46,7 73 0,3 100,0
Atlag 45,0 49,8 5,1 0,1 100,0
Eszaki dombosvidék
1932 42,5 54,4 3,1 — 100,0
1933 44,5 51,8 3,7 — 100,0
1934 45,8 50,0 4,2 — 100,0
1935 — — — — —
1936 — — — — —
1937 — — — — —
1938 55,3 33,5 10,4 0,8 100,0
1939 — — — — —
1940 43,8 49,0 6,9 0,3 100,0
1941 54,7 41,0 4,2 0,1 100,0
Atlag 47,6 46,6 5,4 0,4 100,0
Alfold
1932 60,7 33,9 53 0,1 100,0
1933 57,6 37,7 4,7 — 100,0
1934 56,0 39,7 4,3 — 100,0
1935 52,8 40,9 6,3 — 100,0
1936 52,9 43,7 34 — 100,0
1937 — — — — —
1938 61,2 36,4 2,3 0,1 100,0
1939 — — — — —
1940 53,9 41,5 3,7 0,9 100,0
1941 52,8 44.4 2,7 0,1 100,0
Atlag 55,9 39,7 4,1 0,3 100,0
Kisalfold
1940 43,0 51,8 4,5 0,7 100,0
1941 48,3 47,1 4.4 0,2 100,0
Atlag 45,6 49,5 4,5 0,4 100,0
Osszes atlag 49.4 45,6 4.7 0,3 100,0
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XXVIL. GAZDASAGI KESZPENZKIADASOK SZAZALEKOS MEGOSZLASA

KISUZEMEKBEN
. Munka- éhozamot' Toke—’ . Uj Altalanos -
Evek Koltségek koézv. fokozo | fenntartasi beszerzések| koltségek Osszesen
koltségek koltségek
Dunantul
1932 7,8 18,2 19,1 10,2 44,7 100,0
1933 5,0 8,4 10,0 31,6 45,0 100,0
1934 7,2 13,7 19,2 21,2 38,7 100,0
1935 9,1 16,6 8,3 29,6 36,4 100,0
1936 9,0 13,6 8,0 39,0 30,4 100,0
1937 — — — — — —
1938 8,5 14,5 11,1 33,6 323 100,0
1939 — — — — — —
1940 5,5 16,0 8,8 34,0 41,7 100,0
1941 4,0 8,0 11,2 42,8 34,0 100,0
Atlag 7,0 12,9 17,0 30,2 37,9 100,0
Eszaki dombosvidék
1932 — — — — — —
1933 11,7 4,5 9,4 42,1 323 100,0
1934 12,3 13,3 14,0 323 28,1 100,0
1935 8,0 11,4 7,6 34,8 38,2 100,0
1936 9,5 4,6 6,0 43,1 36,8 100,0
1937 — — — — — —
1938 13,8 10,1 13,7 29,4 33,0 100,0
1939 — — — — — —
1940 9,8 10,8 5,4 45,7 28,3 100,0
1941 12,7 9,6 4.5 524 20,8 100,0
Atlac 11,1 9,2 8,6 40,0 31,1 100,0
Alfold
1932 9,8 27,6 16,6 11,9 40,1 100,0
1933 11,6 10,3 11,5 22,5 44,1 100,0
1934 9,7 14,8 12,5 27,6 354 100,0
1935 8,7 17,9 10,4 21,6 41,4 100,0
1936 11,2 13,6 7,8 33,8 33,6 100,0
1937 — — — — — —
1938 11,5 10,1 9,8 39,6 29,0 100,0
1939 — — — — — —
1940 12,2 18,8 6,0 36,2 26,8 100,0
1941 13,2 12,9 5,4 46,7 21,8 100,0
Atlag 11,0 15,8 9,1 30,0 34,1 100,0
Kisalfold
1940 11,9 15,5 49 332 34,5 100,0
1941 11,5 15,9 5,8 38,5 28,3 100,0
Atlag 11,7 15,7 5,3 35,9 314 100,0
Erdély
1938 20,4 9,7 9,7 23,8 36,4 100,0
1939 17,3 3,6 6,0 43,5 29,6 100,0
1940 — — — — — —
1941 18,2 7,1 5,7 40,3 28,7 100,0
Atlag 18,6 6,8 7,1 35,9 31,6 100,0
Osszes atl. 10,8 12,3 9,4 33,6 33,9 100,0
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XXVIIL. GAZDASAGI KESZPENZKIADASOK SZAZALEKOS MEGOSZLASA

KOZEPUZEMEKBEN
. Munka- | A hozamot | = Toke- Uj beszer- | Altalanos | -
Evek Koltségek kozv. fokozo | fenntartasi zések Koltségek Osszesen
koltségek | koltségek
Dunantul
1932 24,6 21,1 7,9 5,9 40,5 100,0
1933 22.8 15,3 8,5 11,3 42,1 100,0
1934 22,1 18,1 9,0 16,7 34,1 100,0
1935 21,3 23,6 8,6 15,5 31,0 100,0
1936 20,9 26,6 6,8 17,1 28,6 100,0
1937 — — — — — —
1938 24,2 26,2 7,6 11,9 30,1 100,0
1939 — — — — — —
1940 23,0 33,8 6,0 11,6 25,6 100,0
1941 29.8 27,1 6,5 15,0 21,6 100,0
Atlag 23,6 24,0 7,6 13,1 31,7 100,0
Eszaki dombosvidék
1932 30,7 12,9 6,4 7,9 42,1 100,0
1933 22,3 8,8 6,9 15,3 46,7 100,0
1934 31,1 14,4 7,6 8,2 38,7 100,0
1935 — — — — — —
1936 — — — — — —
1937 — — — — — —
1938 24.4 17,7 8,3 9,9 39,7 100,0
1939 — — — — — —
1940 31,1 18,6 4.4 9,7 36,2 100,0
1941 28,7 14,2 7,1 232 26,8 100,0
Atlag 28,0 14,4 6,8 12,4 38,4 100,0
Alfold
1932 30,6 11,4 9,4 6,2 42,4 100,0
1933 30,9 9,2 9,5 5,2 452 100,0
1934 25,0 11,5 9,7 11,6 42,2 100,0
1935 25,0 20,6 8,9 8,4 37,1 100,0
1936 243 14,2 7,9 13,1 40,5 100,0
1937 — — — — — —
1938 26,7 15,9 8,7 7,8 40,9 100,0
1939 — — — — — —
1940 27,3 24.4 6,7 13,3 28,3 100,0
1941 23,9 23,5 5,7 24,8 22,1 100,0
Atlag 26,7 16,3 8,3 11,3 37,4 100,0
Kisalfold
1940 24,1 30,1 5,4 18,1 22,3 100,0
1941 23,2 29,2 6,7 19,8 21,1 100,0
Atlag 23,7 29,7 6,0 18,9 21,7 100,0
Erdély
1941 15,0 20,2 3,3 35,6 25,9 100-0
Osszes atlag 253 19,6 7,3 13,7 34,1 1000
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XXIX. GAZDASAGI KESZPENZKIADASOK SZAZALEKOS MEGOSZLASA

NAGYUZEMEKBEN
- Munka- A hozamot’ T('Ske-’ . Uj Altalanos |
Evek Koltségek kOZNV. f’okozo fe.I.mta’rtas1 beszerzések| koltségek Osszesen
koltségek | koltségek
Dunantul
1932 26,9 222 6,4 9,7 34,8 100,0
1933 24,8 16,9 6,7 12,8 38,8 100,0
1934 23,5 21,1 9,0 12,8 33,6 100,0
1935 27,7 25,9 7,7 10,3 28,4 100,0
1936 27,7 23,4 7,1 13,3 28,5 100,0
1937 — — — — — —
1938 30,8 22,9 7,3 11,3 27,7 100,0
1939 — — — — — —
1940 29,4 25,8 5.4 13,3 26,1 100,0
1941 30,6 21,0 5,8 18,2 24.4 100,0
Atlag 27,7 22,4 6,9 12,7 30,3 100,0
Eszaki dombosvidék
1932 25,6 19,6 52 12,3 37,3 100,0
1933 27,8 18,6 6,5 18,1 29,0 100,0
1934 26,2 23,7 5,8 21,7 22,6 100,0
1935 — — — — — —
1936 27,4 18,5 7,2 15,0 31,9 100,0
1937 — — — — — —
1938 332 222 6,4 11,1 27,1 100,0
1939 — — — — — —
1940 28,0 27,1 4,1 19,1 21,7 100,0
1941 31,7 16,9 6,1 21,2 24,1 100,0
Atlag 28,6 20,9 59 16,9 27,7 100,0
Alfold
1932 33,3 16,1 6,5 6,9 37,2 100,0
1933 33,6 10,1 7,2 6,6 42,5 100,0
1934 29,3 17,8 8,4 7,7 36,8 100,0
1935 28,4 22,1 7,9 7,7 33,9 100,0
1936 26,5 20,2 83 11,8 33,2 100,0
1937 — — — — — —
1938 31,4 16,6 7,2 10,1 34,7 100,0
1939 — — — — — —
1940 32,9 19,5 6,0 11,1 30,5 100,0
1941 31,0 20,7 5,0 16,5 26,8 100,0
Atlag 30,7 17,9 7,1 9,8 34,5 100,0
Kisalfold

1940 35,7 21,7 3.4 22,1 17,1 100,0
1941 38,5 18,6 3,6 21,7 17,6 100,0
Atlag 37,1 20,1 3.6 21,9 17,3 100,0
Osszes atl. 29,7 20,4 6,4 13,7 29,8 100,0
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XXX. A NEMZETGAZDASAGI JOVEDELEM

Nagyiizemekben Kozéplizemekben Kisiizemekben
Nemzet-_ A nemzet- Nemzet-. A nemzet- Nemzet-. A nemzet-
i Cselekvo- %azdaségl gazdasagi Cse!ekvé- gﬂazdaségl gazdasagi Cselekvo- gﬂazdasa’gl gazdasagi
Evek toke Ovedelemjévedelem téke |jovedelem j5vedelem téke  |jovedelem jovedelem
1 kat. hold mez6- [, cselekvs| 1 kat. hold mezé- |5 cselekvs 1 kat. hold mezé- | cselekvd
gazdasagi teriiletre toke gazdasagi teriiletre t6ke gazdasagi teriiletre t6ke
Pengd %-ban Pengd %-ban Pengd %-ban
Dunantul
1932 830,28 | 77,91 94| 799,01 62,16 7,811.030,22| 81,70 7-,9
1933 811,62 | 64,23 7,9 757,03| 64,68 85| 917,82 92,95 10,1
1934 726,99 | 71,82 9,9] 709,66| 61,66 8,7]1.146,51| 98,89 8,6
1935 742,79 | 83,56 11,3] 750,62 90,30 12,011.127,87 | 113,72 10,1
1936 847,471 110,58 13,0 871,89] 104,94 12,0]1.134,25 | 146,05 12,9
1937 — — — — — — — — —
1938 888,02 | 126,33 14,211.020,40 | 119,56 11,7]11.372,82 | 136,80 10,0
1939 — — — — — — — — —
1940 |1.221,58 | 169,93 13,911.272,84 | 155,99 12,311.986,27 | 229,50 11,5
1941 ]1.395,24| 211,78 15,2]11.601,72| 212,88 13,3]12.463,12 | 290,57 11,8
Atlag 908,00 | 114,51 11,9 897,89 109,02 10,8 11.397,36 | 148,79 10,4
Eszaki dombosvidék
1932 631,35| 73,88 11,7] 631,26| 54,00 8,6 — — —
1933 695,85| 84,82 122 671,26| 52,44 7,8 979,52| 88,66 9,1
1934 751,66 | 73,19 0,7] 597,43 52,72 8,8] 93045| 8544 9,2
1935 — — — — — — | 954,80| 123,03 12,9
1936 — — — — — 112,93 141,41 127
1937 — — — — — — — — —
1938 888,88 | 154,08 17,3] 825,58| 110,16 14,1]11.275,01 | 115,37 9,0
1939 — — — — — — — —
1940 |[1.320,11 | 104,62 14,2 11.188,74 | 155,35 13,1]1.613,46| 160,11 9,9
1941 |[1.432,60| 194,70 13,5]1.285,91| 137,16 10,7]1.895,65 | 211,79 11,2
Atlag 953,40 129,21 13,2] 850,06| 94,63 10,5]1.251,59 | 132,25 10,6
Alfold
1932 721,50 73,04 10,1] 918,92| 67,21 7,311.078,90 | 85,55 7,9
1933 705,62 | 74,92 10,6 | 864,16| 80,83 9,4| 743,34| 70,02 9,4
1934 613,96 | 67,14 11,0 757,85| 77,39 10,2| 819,76 8747 10,7
1935 645,79 | 74,28 11,5] 761,34| 77,86 10,2 928,62 | 95,05 10,2
1936 770,84 102,29 13,3] 901,00| 120,63 13,4]1.028,39 | 137,55 13,4
1937 — — — — — — — — —
1938 865,45] 133,06 15,4 11.125,66 | 166,55 14,8 11.189,65 | 163,85 13,8
1939 — — — — — — — — —
1940 [1.093,92 | 145,31 13,3]1.596,06 | 208,54 13,1]1.850,26 | 195,84 10,6
1941 |[1.304,76| 151,32 11,6 |1.872,58] 265,10 14,212.419,74 | 275,76 114
Atlag 840,23 | 102,70 12,1]1.099,69| 135,50 11,61.254,70 | 138,88 10,9
Kisalfoéold
1940 [1.429,66| 213,48 14,9 11.464,09 | 184,10 12,6 11.794,15 | 246,00 13,7
1941 |[1.720,23 | 263,19 15,311.724,96 | 206,90 12,0]2.333,42 | 282,23 12,1
Atlag [1.574,94 | 238,33 15,1 1.594,50] 195,50 12,312.063,58 | 264,11 12,6
Erdély
1941 — — —[1.665,37| 118,89 7,111.775,90 | 190,57 10,7
gfj;es 1.058,64 | 146,18 | 12,5(1.145,50| 130,77| 10,9|1.548,62| 174,91 | 10,8
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