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Bevezetd, kapcsolodo elméletek

»,Pénz hajtja a Fold kerekét” - hallhatjuk a mindennapi életben is. Széchenyi
a pénztbke és hitel hianyara vezette vissza a magyar gazdasag elmaradottsa-
gat (Huszti 2002), és ez a megallapitas a kozép-eurdpai térségre még jobban
jellemzé. A jol fejlett pénziigyi szektor megteremtése alapkove lehet a piac-
gazdasagba valé dtmenetnek, hiszen e szektor fejlettsége a gazdasagi teljesit-
mény kulcseleme, ugyanis a kdzvetité dgazat megléte nélkiil nem juthatnak
a kiilonb6z6 megtakaritasok a sziikséges fejlesztésekhez, beruhazasokhoz, és
nem érvényesiilhet a szektor makro- és mikrogazdasagi koordinal6 szerepe
sem. Egy orszdg gazdaséagi el6rehaladésa és fejlédése a pénziigyi eszkozok
jelenlétéhez és elérhet6ségéhez kapcsolodik, ebben pedig meghatarozo sze-
rep jut a pénziigyi rendszernek. Ha a piac a gazdasag tiideje, akkor a pénz-
tigyi rendszer a vér, amely a gazdasagi mechanizmusok segitségével ezt mu-
kodteti (MaziLu 2006). A bankpiac altal kiadott hitelek pedig a gazdasagi-tar-
sadalmi rendszerben a motor szerepét toltik be (BACE 2008).

A pénziigyi rendszeren beliil a bankszektort minden gazdaségban straté-
giai 4gazatnak tekintik a kormanyok. Ez az oka, hogy a bankszektor gazda-
sagpolitikai jelent6ségti feladatokat is ellat. Ezek kozé tartozik a bankok
pénzteremt6 funkcidja, a gazdasag pénzellatasa, a pénziigyi megtakaritasok
jelent6s részének pénziigyi piacokon keresztiil torténé ataramoltatasa a hitel-
felvevékhoz, és a hitelek allokalasa. A bankok tovabba jelentSs szerepet jat-
szanak a pénz- és t6kepiaci kamatszint alakitasaban is, ami kozvetett médon
hatassal van mind a gazdasagi novekedésre, mind a pénziigyi egyensulyra.
Végiil a szektor kiilonleges érzékenysége is emlitést érdemel: csekély politi-
kai elbizonytalanodas, félreérthet6 hiradas, a betétesek korében egy-egy
pénziigyi intézménnyel szemben tamadt gyanakvas, illetve bizalomvesztés
salyos, a bankrendszer egészének stabilitadsat veszélyeztet§ panikot idézhet
el6 (VARHEGYI 1996). A globalizacios hatétényezdk egyike a pénzpiacok no-
vekv6 koncentracidja, amelynek szerepére kiilonosen figyelni kell a tertileti
fejl6dés jovéje szempontjabol (HORVATH 1998).

A pénziigyi globalizacié tehat messze nem autoném, térbeliséget nélkii-
1626, feliilrél vezérelt rendszer, hanem olyan foldrajzilag meghatarozott fo-
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lyamat, amely bizonyos foldrajzi helyen elhelyezked$ véllalatok, intézmé-
nyek és hatosdgok szervezeti, technoldgiai, regulativ és vallalati stratégiai-
nak az egytittes terméke (MARTIN 1999; idézi: GAL 2000).

A pénziigyi rendszer és szerepl6i a nemzetgazdasag, és igy a gazdasagi
tér szerves részét képezik. Abban betdltott kiemelked6 szerepiiknek ko-
szonhet6en, a tékemozgasok makrodkonomiai 6sszefliggéseit és bankiizemi
folyamatait korabban kevésbé ismeré geografusok, a pénzmozgasok térbeli
dimenzidival kordbban alig foglalkoz6 k6zgazdaszok, valamint kutatok ér-
dekl6désének homlokterébe kertilt a pénziigyi térnek és mozgasfolyamata-
inak a vizsgalata. Mindez a regiondlis tudomany két Gj irdnyzatanak, a
pénziigyfoldrajznak, illetve a pénziigyek regiondlis gazdasdgtandnak a ki-
alakulasdhoz vezetett, amelyek a pénz térbeli mozgasfolyamataival és meg-
jelenési formaival, a pénzt6kék intézményi és szabélyozasi (regulativ) struk-
taraival, illetve a pénzmozgasok tarsadalmi és kulturdlis hatasaival foglal-
koz6 regionalis tudoméanyagak (GAL 2000). A pénziigyi teret a gazdasagi
térben és amellett létez8, a pénziigyi rendszerben tevékenykedd szereplék
és intézményeik kapcsolatai, folyamatai, szabélyai stb. , generaljdk” (WAG-
NER 2004).

A modern piacgazdasagokban a gazdasagi szerepl6k kdzotti kapcsolatok
megteremtdje és f6 kozvetitdje a pénz, illetve az annak aramlasat biztosito
pénziigyi rendszer. LOSONCZI-MAGYAR (1994) definicidjat elfogadva a pénz-
uigyi rendszer olyan piacok, egyének és intézmények, torvények, szabélyok
és technikdk Osszességeként definidlhat6, amelyek lehetévé teszik a pénz- és
tékekapcsolatokat a gazdasagban. A pénziigyi rendszer els6dleges feladata a
gazdasagban a gazdasagi szerepl6knél keletkez6 megtakaritasok pénziigyi
eszkozok segitségével torténd kozvetitése, a megtakaritoktol, a megtakarita-
sok végs felhasznéloihoz. Osszességében elmondhat6, hogy a pénziigyi
kozvetit6 intézmények sokasaga kozott harc folyik a megtakaritok pénzéért.
A verseny hatasara kialakulo Gj kozvetité intézmények és 1j pénziigyi esz-
kozok novelik a tékeallokacié hatékonyséagat, igy a t6kének mint er6forras-
nak az eredményesebb felhasznalasat teszik lehet6vé (WAGNER 2004).

A romédniai bankszektor utols6 hatévi fejlédésére nagy hatassal volt a gaz-
dasdg egészének pozitiv dinamikédja. Ha a 2000-es évet vessziik alapul, a
romdan gazdasag jo eredményeket ért el a gazdasagi novekedés (2,1%-os évi
novekedés 2000-ben, 8,3 %-0s novekedés 2004-ben), az inflacié (2005-ben egy
szamjegy( inflacié), a munkanélkiiliség visszaszoritdsa, valamint az allam-
haztartasi hiany csokkentése (a 2000-es GDP 4%-r6l a 2005-6s GDP 0,7 %-ra
csokkent) terén. Igaz, hogy az utébbi mutato, elsésorban a gazdasagi krizis-
nek koszonhetéen, 2009-ben meghaladta a 7%-ot. Az ezredfordulé utan a fej-
lett orszagokhoz hasonléan a szolgéltatéi szektor egyre jobban kezdett hoz-
zajarulni a GDP-hez, az ipar és a mez6gazdasag GDP részesedése pedig kez-
dett visszaszorulni.
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A gazdasidghoz hasonldan fejl6dott a pénziigyi szektor is. Amig a fejlett
orszagokban a 1990-es évek kozepétdl a bankszféra és a pénziigyi szolgélta-
tasok tertiletén mar megindult egy koncentracids és fuziés hullam, addig
Romaniaban ekkor kezdtek attérni a kétszintti bankrendszerre. A piacgazda-
sagi atmenetben a roméan bankrendszer sok valtozason ment &t. A legfonto-
sabb strukturélis valtozasok kozott a kulfoldi tulajdonosok térnyerése, a piac
éptilésével egyiitt jaré dekoncentracids folyamat, a bankok szamanak dina-
mikus novekedése emlithetd. A bankok szama 1990 és 1998 kozott 12-r6l1 (5
kulfoldi bankfiék, 7 roman kereskedelmi bank) 42-re (6 kilfoldi bankfidk, 36
roman kereskedelmi bank) nétt, majd f6leg a bankcsédok miatt visszaesett a
2005-6s év végi 39-re, amihez hozzdadodik a Creditcoop halozat! is. 2007-t61
visszanGtt 42-re és ez 2010 végéig nem valtozott. Az egymilli6 lakosra jutod
hitelintézmények szama (180 - sajat szamitds) azonban joval a KKE-étlag
(224 - sajat szamitas) és az EU-atlag (580 - sajat szamitas) alatt van.

A szektorban azonban nagyon jellemz6 a koncentraci6, a nagy bankok
jelenléte, a mérlegf6osszeg szerinti els6 6t legnagyobb bank az eszkozok
kortilbeliil 60%-at, mig az elsé tiz bank a 80%-at tudhatta magaénak. Hasonl6
a helyzet a megszerzett profitnal is, az els6 6t legnagyobb profitot eléré bank
az dsszprofit tobb mint 80%-at, mig a 10 legnagyobb a 95%-at szerezte meg.

Az 1990-es évek végétSl a romaniai bankszektor dinamikus fejlédése
figyelheté meg, amely az Gj torvénykezés, a devizavasarlas liberalizalasa, az
elektronikus elszamolasi rendszer bevezetése kovetkeztében folytatodott.
A valtozasok utani 104%-os mérlegf6osszegi GDP arany 2001-re lecsokkent
22%-ra, erre az évre tehet6 a banki cs6dok vége, miutdn novekedési hulldm
kezdédott. 2001 utan az éves mérlegf6osszeg sokkal nagyobb iramban nétt,
mint a GDP, ennek kdszonhetéen 2004-re elérte a GDP 38 %-at, 2005-ben
meghaladta a 45%-ot, mig 2010-ben a 66%-ot (BNR 2010). Ez azonban még
mindig jéval kisebb, mint a kornyezé orszdgoké (Magyarorszagon 2009-ben
123%, Bulgariaban 110%, Csehorszédgban 115%), nem beszélve az EU-s atlag-
r6l (2009-ben a GDP 340%-a - EBF 2010).

A novekedés mozgatérugdja egyértelmien a hitelmennyiség novekedése,
amelynek 0sszeszkoz részaranya a 2002-es 37,6 %-r6l a 2010. évi 60%-ra nétt.
A nagy évi novekedés ellenére a maganszektornak adott? hitelek aranya a
GDP-hez viszonyitva még mindig alacsony, 2003-ban 16%, 2009-ben pedig
41%, hiszen a tobbi kézép-eurépai orszagban 2009-ben - Magyarorszag 79%,
Szlovakia 50%, Csehorszag 59%, Lengyelorszag 49% - ez magasabb volt, az
eurépai unios atlag pedig 2009-ben meghaladta a 144%-ot (EBF 2010; L.: 1.
dbra).

A 2001-2007 id6szakban a magénszféranak adott hitelek robbanasszert
novekedésének lehettiink tanti. Amig a maganszféranak adott hitelek realis
novekedése ebben az idészakban évi 18% volt, addig a lakossagi hitelek
novekedése elérte az évi 100%-ot (mindamellett, hogy létrejott a CRB és a Bi-
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roul de Creditd). A lakossagi hitelek névekedése varhato volt, hiszen 2000-
ben a lakosséagi hitelek ardnya a maganszféranak adott hiteleknek csupéan
5,7%-a volt. Ez a novekedési trend folytatodott is, hiszen 2005 végére ez az
arany elérte a 17%-ot, 2009-re pedig a 35%-ot.

1. dbra
Magdnszektori hitelek/GDP (2009)

4000°%
497 %
3500%
3000°%

2500%
2000

1500%
1136%

1000%

500% L S

1-'3-"!53“5}IH“1-‘]3-1'.‘.-1.\Ii-l2-|'.'nl18"%]1!‘3u 97% %% 79% 77% 76% s0%

CIvN
nzsy

wmiiag

Sunoquiaxnt

Forrds: Az EBF adatai alapjan sajit szerkesztés

Lakossagi hitelek alakulasa és szerkezete Székelyf6ldon

A lakossagi hitelek kiilon elemzésének fontossagat az is jol szemlélteti, hogy
mara a lakossagi hitelek silya a bankok mérlegében meghaladja a 20%-ot,
illetve a teljes hitelallomany 35%-at.# A hitelallomanyban bet5ltott szerepe
azonban még mindig joval az EU27 atlag (44% - EBF 2009) alatt van, azon-
ban stlya folyamatosan novekszik, hiszen 2005-ben alig haladta meg a 20%-ot.
Az elmult években tigy Romanidban, mint a régié tobbi orszagéban, a lakos-
sagi hitelek jelent6s véltozason mentek keresztiil, a lakossag egyre nagyobb
része tanult meg az eladésodottsag érzésével egytitt élni és egyre nagyobb
intenzitassal keresi a hitelfelvétel lehet6ségét. A hitelintézmények pedig
egyre szélesebb termékskélaval és egyre hangosabb médiakampannyal ver-
senyeznek a hitelfelvevékért (TARDOs-VOJNITS 2006). Ha a hitelalloméanyt a
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GDP-vel hasonlitjuk 9ssze, akkor gy ttinhet, hogy még hatalmas novekedé-
si lehet6ség van ebben a szegmensben, hiszen a lakossagi hitelek GDP-hez
mért aranya 2009-ben csupan 15% (EU27 atlag - 63%). Ez megegyezik a
magyarorszagi 2004-es szinttel. A lakossagi hitelek tertileti eloszlasat vizs-
galva kidertil, hogy az orszagos atlaghoz hasonlé fontossaggal birnak az
atlagos urbanizéltsagi és népstrtiségi rataval rendelkez6 Maros, itt aranyuk
meghaladja a 37%-ot, illetve Kovaszna megyében, ahol az ardnyuk 41%.
A rurélisabb jellegti Hargita megyében, 2009-ben, a lakossagi hitelek az 6ssz-
hiteleknek csupan 30%-at jelentették (ezzel a 41 megye koziil a 37. helyen 4ll),
ez kisebb, mint a 2007-es orszégos atlag (33%). Persze ez nem feltétleniil
jelent rosszat, ha ehhez nagyobb véllalkozéi kedv és nagyobb véllalkozo6i
hitelétvagy tarsul, mint példaul Bukarest-Ilfov régioban (29,6% a lakossagi
hitelek ardnya).

A lakossagi hitelek novekedési hulldima Roménidban a 2005-2008 kozotti
id6szakra tehetd. 2005 és 2007 kozott az egy lakosra es6 hitelek az atlag 128
euro értékrsl 700 eurdra néttek, ami két év alatt tobb mint 6tszords noveke-
dést jelent. A novekedés 2008-ban elérte a csticspontot, a gazdasagi krizis
pedig 2009-ben megallitotta egy 880 eurds szinten.

1. tablazat
Lakossdgi hitelek alakuldsa (millié euro, 2005-2009)
2005 2007 2009 2005/2009
Hargita megye 25,67 103,82 112,65 339%
Kovéaszna megye 24,59 100,19 103,02 319%
Maros megye 54,73 273,70 340,90 523%
Székelyfold 104,98 477,71 556,58 430%
Romania 2797,67 | 15117,42 | 19 053,75 581%
Székelyfold/Romania 3,8% 3,2% 2,9%

Forrds: Sajdt szdmitdsok a BNR adatai alapjin

A novekedés aldl természetesen Székelyfold sem képezhetett kivételt. Ez a
novekedés a régié megyéi esetében azonban kordntsem azonos és homogén.
Ha a vizsgalt 2005-2009 kozotti id6szakban, Roménidban az egy lakosra jutéd
hitelek (eur6ban) novekedése kozel 600%, addig ez a névekedés joval kisebb
Hargita és Kovaszna megyében (342%, illetve 321%). A két székelyfoldi
megye az utols6 kettének szamit az orszagos novekedési rangsorban. Ha-
sonldan gyenge novekedést realizalt Maros megye is, ahol a vizsgalt id6-
szakban kozel 500%-ot néttek a lakossagi hitelek. Az alacsonyabb novekedé-
si rataknak koszonhetSen Székelyfold orszagos részesedése is lecsokkent,®
ha 2005-ben a romaniai lakosséagi hitelek kozel 4%-at Székelyfold adta, addig
ez az arany 2009-re 3% ala csokkent (L. 1. tdbldzat).
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A gyenge novekedésnek tobb oka is lehet.” Az egyik valoszinti ok lehet,
hogy a novekedés a harom székelyf6ldi megyében hamarabb megkezd6dott és
hamarabb be is fejez6d6tt, mint a tobbi romaniai megyében. A vizsgalt id6szak
els6 évében, 2005-ben a harom székelyfoldi megye koziil Kovaszna megyében
volt a legnagyobb az egy fére es6 lakossagi hitel (110 eurd/£6), amivel a 14. (L.
2. tdblazat) az orszagos rangsorban. A megye hasonl6 helyezést ért el a GDP/{6
szerinti orszédgos rangsorban is (17.). Ennél jéval gyengébben szerepelt Maros
(94 eur6/fével a 21.) és Hargita megye (78 eurd/ f6vel a 25.), habar a GDP/£6
szerinti rangsorban jo helyezéseket értek el (15., illetve 19.).

2. tabldzat
Egy személyre esd lakossdgi hitelek (eurd, rang, 2005-2009)
2005 2007 2009 2005/2009
Euré | Rang | Euré | Rang | Euré | Rang % Rang

Hargita megye 78 25. 318 38. 346 42. 343 40.
Kovaszna megye 110 14. 448 27. 462 31. 329 41.
Maros megye 94 21. 470 24. 586 24. 523 35.
Orszégos atlag 128 | (10) | 699 | (10) | 883 (7) 589

Forrds: Sajiat szamitdsok a BNR adatai alapjin

A 2005-6s jo6 teljesitményét Kovaszna megye nem tudta sokdig tartani, a
novekedési hullam joval kisebb volt, mint az orszagos atlag, ezért 2007-ben a
27., majd 2009-ben a 31. helyre cstszott. Hasonléan ugyancsak 17 helyett ron-
tott Hargita megye, amely 2009-ben az utolsd, 42. helyet tudhatja magaénak.
Ha Kovaszna megye esetében ez a poziciérontas egyiitt jart a GDP/f6 rom-
lasaval is (2005-t61 folyamatosan romlott a 17. helyrdl a 23. helyre), addig
Hargita megye helyzete a vizsgalt id6szakban a GDP/{6 szerinti rangsorban
nem véltozott (19.). A GDP/{6 alakuladséaval egytitt (mindkét esetben 3 pozi-
ciérontas figyelhet6 meg a 2005-2009 kozotti idészakban) véltozott az egy
f6ére es6 lakossagi hitel Székelyfold legfejlettebb megyéjében, Maros megyé-
ben. 2005-ben a GDP/£6 szerinti rangsorban Maros megye a 15. és az egy fére
es6 lakossagi hitel szerint 21., 2007-ben a 17., illetve a 24., 2009-ben pedig a
18., illetve a 24. A 2009-es lakossagi hitel tertileti bontasét a 2. dbra szemlélte-
ti, ahol jol lathato, hogy az erdélyi, a bukaresti régio és a tengerparti (Kons-
tanca és Tulcea) megyékben joval nagyobb az egy f&re vetitett hitelek aranya,
mint a tobbi fejletlenebb régidban.

Székelyfoldon a gyenge lakosséagi hitelnovekedést a fent emlitett ok tehat
csak részben és esetleg Kovadszna megye esetében magyardazza. A megye
2005-ben a GDP/f{6vel mért gazdasagi fejlettségnél jobban szerepelt, az uta-
na kovetkezé GDP/£6 romlédsa azonban az atlagnal jéval alacsonyabb hitel-
novekedéssel jart.
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2. dbra
Egy lakosra es6 személyi hitelek Romdnidban (2009, euro)
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Forrds: Sajit szerkesztés a BNR adatai alapjin
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Az alacsony lakosségi hitelek masik lehetséges oka az alacsony jovedelem és
a jovedelemhez mért nagyobb addssagteher lehet. A 3. tiblizat a székelyfoldi
megyék nett6 jovedelmét tartalmazza a 2005-2008 kozotti id6szakban.

3. tdblazat
Az dtlagos netto jovedelem alakuldsa 2005-2008 kozott Székelyfoldon (euro)
2005 2007 2008
Euro Rang Euro Rang Euré Rang
Hargita megye 185 20. 285 19. 268 22.
Kovészna megye 170 37. 244 40. 236 41.
Maros megye 160 41. 238 42. 233 42,
Orszégos étlag 206 9. 313 7. 309 6.

Forrds: Sajit szamitisok a Romdn Statisztikai Hivatal adatai alapjin

Mindharom megyében jéval atlag alattiak a fizetésbdl szarmazo6 jovedelmek.
Kovaszna megye 2005-ben utolso el6tti, 2007-t61 pedig az utolsé helyen,
Hargita megye pedig 2008-ban az utols¢ el6tti helyen volt. Valamivel jobb a
helyzet Maros megyében, ahol 2008-ban a 268 eur6 nett6 jovedelem a 22.
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helyre volt elegendé. Figyelembe véve, hogy a Roman Nemzeti Bank szaba-
lyozéasa alapjan a vizsgalt periédusban a lakossagi eladdsodottsag fels6
hatara a fizetés szazalékaban volt meghatarozva (példaul fogyasztoi hitelek
esetében a havi részlet és kamat 9sszege nem haladhatta meg a netté jovede-
lem 30%-at), valamint azt, hogy bizonyos jovedelemi szint alatt a hitelintéz-
mények nem hagytak jova hiteleket, tgy tlinik, hogy az alacsony jovedelem
j6 magyarazéja az alacsony hiteleknek. Ezt meger6siti az egy lakosra es6
hitelek és nett6 jovedelmek kozotti korrelacios egytitthaté értéke is, amely
0,75-0s értékkel erds korrelaciora utal. Persze léteznek ellenpéldak is, hiszen
Bihar megye a nett6 jovedelmek orszagos rangsordban Hargita megye el6tt a
40., az egy lakosra es6 hitelek rangsoraban pedig a 10.

Az adossagteher (egy lakosra es6 hitelek/jovedelem) vizsgalata azonban
aggodalomra ad okot, hiszen 2009-ben Hargita megyében nagyon magas volt
az adossagteher. Az orszagos rangsorban hatulrél a 3. (habar 2005-ben a 26.
helyezést tudhatta magaénak). Hargita megyéhez hasonléan a hitelek a nett6
jovedelemhez képest nagyobb intenzitassal néttek Kovaszna megyében is,
hiszen 2005-ben az els6 tiz megye kozé tartozott, mig 2009-ben a 26. Maros
megye a vizsgalt id6szakban megérizte pozicidjat (23.).

A székelyek hiteltS] valé tartézkodasanak természetesen nemcsak gazda-
sagi, hanem tarsadalmi okai is lehetnek. A tarsadalmi okok a neveltetésre és
kulturalis okokra vezethetéek vissza. A székely csalddokban rossz szemmel
néznek/néztek a hitelre (f6leg azon hitelekre, amelyhez a sajat hazat kell fede-
zetbe helyezni), az eladdsodottségra, idegenkednek ett6l. Munkdm soran tobb-
szor tapasztaltam, hogy szabad felhasznalasa hiteligénylés esetén a magyar
anyanyelvd tigyfél pontos tsszegi hitelt kért (pontos szamitast hozva maga-
val, hogy mikor mennyi pénzre van sziiksége), mig a roman anyanyelvii tigy-
fél a maximumot kérte, amit jovedelem alapjan megkaphatott.

Kockazati és addssag-visszafizetés szempontbol az sem mindegy, hogy a
lakossagi hiteleknek milyen a szerkezete és a devizaneme. A Roman Nemzeti
Bank honlapjan talalhat6 adatok szerint Romaniaban az ingatlanfedezet nél-
kiili személyi kolcsonok (tovabbiakban fogyasztéi hitelek) meghaladjak a
lakossagi hitelek 76%-at. A lakashitelek alacsony aranya (24%) véleményem
szerint els6sorban a kormanyzatilag tAmogatott lakashitelek alacsony szint-
jére vezethetd vissza.8 Azokban a kdrnyezd orszdgokban, ahol a lakéshitele-
zés nagyobb éllami tAmogatottsagot élvez/élvezett, a lakashitelek stlya joval
nagyobb (Magyarorszagon kb. 70%) és megkdozeliti az EU-s atlagot (81%).

Roménidban a fejlettebb megyékben, a magasabb lakdsaraknak és jove-
delmeknek kdszonhetSen, nagyobb a stlya a lakdsvasarlasi és ingatlanfede-
zeti hiteleknek. 2009-ben a legnagyobb ingatlanfedezeti hitelarany Bukarest-
ben volt (32%), 6t koveti Temes és Kolozs megye 29, illetve 28 %-kal. Mind-
harom székelyfoldi megyében az orszagos atlagnal alacsonyabb volt az
ingatlanfedezettel rendelkez6 hitelek ardnya. Maros megyében 20%, Kovasz-
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na megyében 14%, Hargita megyében pedig 13%. Ezzel az orszagos rangsor-
ban a 19., 35, illetve 36. helyen éllnak. Az tiromhoz (az alacsonyabb ingat-
lanfedezeti hitelek aranya nagyobb kockazatot és hitelkamatokat feltételez)
orom is vegyiil, hiszen a valutaban felvett hitelek aranya mindkét gyengén
szerepl6 székelyfoldi megyében nagyon alacsony (Kovaszna megyében 39%,
Hargita megyében 36%), Maros megyében pedig megkdozeliti az orszagos
atlagot (61%). Az wjtdl és az ,egzotikus” hitelekts] valo tartézkodas jelen
esetben (gazdaséagi valsag) elényt jelenthet, hiszen a valsag éveiben az ala-
csonyabb kiilfoldi valutaban felvett kolcsonok hitelkamatlabai nem tudtak
kompenzalni a lej gyengiilését. Az eurd 30%-os és a svajci frank 80%-os er6-
sodése szinte megduplazta a lejben atszamolt valutadban felvett hiteleket, ami
a valutaban jobban ,eladésodott” megyék lakosait sokkal jobban megviseli.
Ez valészintileg tiikr6z6dni fog a hitelelmaradédsokban is.

Lakossdgi hiteltorlesztési elmaraddsok Székelyfoldon

Ami a hiteltorlesztési elmaradasokat illeti, ezek természetesen abszoltt mér-
tékben kovették a lakossagi hitelek novekedésének alakulasat. A gazdasagi
véalsag hataséara pedig a lakossagi hitelekhez viszonyitott aranyuk is megnétt.
Jol lathat6 (3. dbra), hogy a gazdasagi boom utolsé éveiben az elmaradésok is
nagyon alacsony 0,25% (2007) szinten voltak, mig 2009-re ezek megkozelitet-
ték a 2%-ot. Ha az elmaradasok tertileti eloszlasat vizsgaljuk, jol lathato,
hogy Székelyfoldon (4. dbra) Hargita megyében, annak ellenére, hogy ala-
csony a valutdban felvett hitelek aranya, a legnagyobb az elmaradasok ara-
nya. A 30 napnal nagyobb hitelelmaradasok és hitelek értéke 2005-ben meg-
haladta a 2,8%-ot, 2007-re visszaesett 0,89 %-ra, majd 2009-ben elérte a 2,92%
csticsértéket (ez majdnem négyszerese a legkisebb elmaraddsokkal rendelke-
z6 Szilagy megye értékének).

Maros megyében mindharom vizsgalt évben az atlag alatti volt az elma-
radédsok aranya, Kovaszna megyében 2005-ben és 2007-ben elenyész6 (0,12%,
illetve 0,15%), 2009-ben viszont atlag feletti 1,98%.

Ha a lakossagi hitelelmaradasok orszagos rangsorat nézziik, javulé ten-
dencidjaval kittinik Maros megye, amely a 2005-6s 20. helyrél a 14. helyre tor-
nazta magéat, Hargita megye helyzete nem valtozott (39.), Kovaszna megye
pedig a 26. helyr6l a 34. helyre cstszott.

A hitelelmaradasok alakulasdnak szamos oka lehet. A székelyfoldi
megyék munkanélkiiliségi ratajat, a megyék lakossadganak jovedelmi szintjét,
a devizahitelek? aranyat, az ingatlanfedezett hitelek aranyat vizsgalva kide-
riil, hogy Kovaszna megye és Hargita megye mindentitt rosszul szerepel. Ha
a fent emlitett mutatok és a hitelelmaradasok orszagos rangsora kozott nem
lehet szoros Osszefiiggést kimutatni (a rangsor-korrelaciés egytitthat6 0-hoz
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kozeli), a székelyfoldi adatok meglep6 eredményt és szoros korrelaciét mu-
tatnak, a kiilonb6z6 mutatok szerinti orszdgos helyezések hasonléak (ki-
vételt képez a GDP/{6 szerinti rangsor).

3. dbra
A 30 napndl nagyobb hitelelmaraddsok a lakossdgi hitelek szdzalékdban (%, 2005-2009)
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Forrds: Sajit szerkesztés a BNR adatai alapjin

4. dbra
A 30 napnil nagyobb hitelelmaraddsok a lakossagi hitelek szdzalékdban (%, 2009)
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A vdllalati hitelek alakuldsa Székelyfoldon

A vaéllalati hitelek elemzése kiilondsen fontos, hiszen Roméaniaban a vallalati
hitelek meghaladjak a teljes hitelallomany 65%-at, ami jéval az EU27 atlag
(56% - EBF 2009) felett van. A lakossagi hitelek rohamos novekedése miatt
azonban sulya folyamatosan csdkken, hiszen 2005-ben a hitelalloményi ara-
nya 80% volt.

A vallalati hitelek hasonléan fontos szerepet toltenek be a székelyfoldi
megyék esetében is, ezen beliil f6leg Hargita megye esetében, ahol a vallala-
ti hitelek az osszhitelek 70%-at teszik ki (4. az orszagos rangsorban - L. 5.
dbra). Maros megyében ez az ardny valamivel alacsonyabb, az orszégos atlag-
hoz kozeli, 63%, Kovdszna megyében pedig az atlag alatti és megkozeliti az
EU-s étlagot (59%).

5. dbra
A hitelek struktiirdja Székelyfoldon és Romdnidban (2009)
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Forrds: Sajit szerkesztés a BNR adatai alapjin

A lakossagi hitelekhez hasonléan a vallalati hitelek novekedési hulldma is a
2005-2008 kozotti idészakra tehet6. 2005 és 2007 kozott a véllalati hitelek
hazai pénznemben megduplazédtak (49 millidrd Ron-rél 100 milliard Ron-
ra), a novekedés 2008-ban elérte a csticspontot, a gazdaségi krizis pedig 2009-
ben megéllitotta egy 147 millidrd lejes szinten. A vizsgalt idészakban az
orszagos atlaghoz hasonléan alakultak a vallalati hitelek Hargita megyében
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(195%), Maros és Kovéaszna megyében pedig az oszdgos atlagnal joval las-
sabban novekedtek (149%, illetve 115% - L. 4. tdbldzat).

4. tablazat
A vdllalati hitelek alakuldsa (millio euro, 2005-2009)

2005 2007 2009 2005/2009
Hargita megye 102 219 300 195%
Kovészna megye 81 131 175 115%
Maros megye 266 580 663 149%
Székelyfold 449 930 1138 153%
Romania 13 578 27 741 40 484 198%
Székelyfold / Romania 3,31% 3,35% 2,81%

Forrds: Sajdt szamitasok a BNR adatai alapjin

A nagy novekedés ellenére Székelyfold a Romaniaban kiadott véllalati hitelek
csupan 2,8%-at (nagyjabol megegyezik a lakossagi hitelek aranyaval) tudhatja
magaénak, ami a Bukarestben felvett véllalati hitelek egytizedét sem éri el.10

6. dbra
1000 lakosra esd aktiv villalatok szama (2009)
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A vallalati hitelek tertileti eloszlasanak vizsgalata azonban relativ mutatokat
feltételez. Az egyik legjobban hasznalhato teriileti egyenl6tlenségeket kifeje-
z6 mutat6 pedig az egy aktiv vallalatra vetitett hitelek aranya. Ha a 2009-es
ezer lakosra visszaosztott aktiv véllalatok szdmanak teriileti eloszlasat ele-
mezziik (L. 6. dbra), j6l lathat6, hogy az erdélyi megyékben jéval nagyobb a
vallalkozéi kedv.

Bukarest utdn Kolozs, Brass6, Arad és Temes megyékben kimagasldoan
nagyobb volt az ezer lakosra visszaosztott aktiv véllalatok szdma. Temes
megye utan, az ezer lakosra es6 72 aktiv vallalattal, meglepé médon Hargita
megye van (6. az orszagos rangsorban), Maros megye 56 aktiv vallalattal a
17., Kovaszna megye pedig a 24. (50 aktiv vallalat). A nagyobb vallalkozoéi
kedv ellenére Hargita megyében az aktiv vallalatra es6 hitelek ardnya na-
gyon alacsony (11 ezer euro), és ezzel az orszagos rangsorban az utolso.

7. dbra

Egy aktiv vallalatra esé hitelek ardnya (eurd, 2009)
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Forrds: Sajat szamitdsok az ONRC és a Statisztikai Hivatal adatai alapjin

Hargita megyéhez hasonl6éan rosszul szerepelt Kovaszna megye (L. 7. dbra),
amely az aktiv vallalatra es6 13 ezer eur6 hitellel. A 39. Maros megyében is
az orszagos atlag (26 ezer eurd) alatti az aktiv vallalatra visszaosztott hitelek
nagysaga, 17 ezer eurdval a 31. a rangsorban. Hargita és Kovdszna megye
rossz eredményének tobb oka lehet. Els6sorban a sok, de kis méretti vallal-
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kozéasok nem elég erések pénziigyi/vagyoni szempontbol, ezek hidanydban
pedig csak kisebb hitelekhez tudtak hozzajutni.

Romaniaban az aktiv vallalatra es6 hitelek a 2005-2009 kozotti id6szakban
150%-kal néttek. Ezen novekedés aldl Székelyfold sem kivétel, de a noveke-
dés nagysagdban kiilonbségek vannak. Hargita megyében a novekedés atlag
kortili (142%), Maros megyében 130%, Kovéaszna megyében pedig csupan
76%. Ezzel az alacsony novekedési rataval Kovaszna megye az utolsé el6tti
helyet tudhatja magaénak (L. 5. tdbldzat). Az alacsony novekedést két ok befo-
lyasolhatja: vagy az atlagnal gyengébben novekedtek a vallalati hitelek a szé-
kelyfoldi megyékben, vagy az atlagnal tobb vallalkozés zart be a vizsgalt id6-
szakban. Székelyfoldon 2005 és 2009 kozott kortilbeliil 19 ezer véllalat zart be,
amely az aktiv vallalatok 28%-a. A legnagyobb bezarasi hulldim Maros
megyében volt (39. az orszédgos rangsorban), a megyében az aktiv vallalatok
mintegy harmada becsukta kapuit. Hargita és Kovaszna megyében ez vala-
mivel alacsonyabb volt és megegyezett az orszagos atlaggal (24%).

5. tablazat
A vdllalati hitelek, az egy aktiv vdllalatra es6 vdllalati hitelek
és a bezdart/aktiv villalatok idébeni alakuldsa (2005-2009)
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Hargita 11 42, 142% 28. 195% 26. 23% 13.
Maros 17 31. 130% 33. 149% 37. 33% 39.
Kovaszna 13 39. 76% 41. 115% 41. 24% 14.
Orszigos tlag | 26 | (5) | 150% | (22) | 198% | (24) | 24% | (21)

Forrds: Sajdt szamitisok az ONRC és a Statisztikai Hivatal adatai alapjin

Székelyfoldon az aktiv véllalatra es6 hitelek alacsony mértéke tehat tobb ok
kozos kovetkezménye. Maros megye els6sorban a bezért vallalatok nagy
mértékének koszonheti helyezését, Kovaszna megye pedig a vallalati hitelek
gyenge novekedésének. Hargita megyében az alacsony urbanizaltsagi fok, a
sok mez&gazdasagi és fafeldolgoz6i szegmensben tevékenykedé alacsony
tékésitésti és hitelképes vallalatnak koszonheten nagyon alacsony az aktiv
véllalatra esé hitelek ardnya. A megye az utols6 az orszagos rangsorban.
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A vdllalati hiteltérlesztési elmaraddsok Székelyfoldon

Ha a gazdasagi novekedés periddusdban a hitelek egyértelmtien hozzéjarul-
nak a vallalatok modernizaci¢jdhoz, Gj technolégia bevezetéséhez, fejleszté-
sekhez és ezaltal éves forgalmuk és profitjuk novekedéséhez, a megrendelé-
sek csokkenésével jaré gazdasagi valsag hatranyosan érintheti a tobb hitellel
rendelkez6 vallalatokat és megyéket (f6leg azokat, ahol nagy az épitkezési
szektor aranya).

8. dbra
A 30 napndl nagyobb hitelelmaraddsok a lakossagi hitelek szdzalékaban (%, 2005-2009)
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Forrds: Sajdt szerkesztés a BNR adatai alapjin

A vallalati hiteltorlesztési elmaraddsok természetesen a valsag hatasara meg-
novekedtek, de a novekedés nem volt akkora mértékii (az orszagos étlag
2005-0s 3,7 %-os szintrél a 2009-es 4,9 %-os szintre nétt - 8. dbra), mint a lakos-
séagi hitelek esetében (a lakossagi elmaradasok az elemzett id§szakban mint-
egy haromszorosara néttek). Igaz, hogy a vallalati hitelek esetében mar 2005-
ben nagy volt az elmaraddsok ardnya. A gazdasagi boom a véllalati hiteltor-
lesztési elmaradasokat is visszaszoritotta 2007-ben 1,8 %-ra (az eredmény tor-
zithat, hiszen a 2006-2007-es hitelétvagyat és a hitelek novekedését csak
késve kovetik a torlesztési elmaradasok), majd a gazdasagi véalsag hatasara
az arany elérte az 5%-ot.
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Az elmaradasok alakulasaban a székelyfoldi megyék is kovették az orszagos
trendet. A legrosszabban teljesit6k Hargita megye vallalatai, hiszen
Székelyfoldon 2005-ben a legkevesebb, 2009-ben pedig a legtobb torlesztési
elmaradast tudhattak magukénak (L. 9. dbra). Ez befolyésolta az orszégos
rangsorban elfoglalt helyet is, a megye a 2005-6s 21. helyrél a 24. esett.

9. dbra
A 30 napndl nagyobb hitelelmaraddsok a vdllalati hitelek szdzalékdban (%, 2009)
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Forrds: Sajit szerkesztés a BNR adatai alapjin

Hargita megyével ellentétben Maros és f6leg Kovaszna megye meglepé ered-
ményeket ért el. Maros megye az orszagos rangsorban a 30. helyrdl a 13.
helyre tornazta fel magat, Kovaszna megye pedig a 34. helyrél az 5. helyre.
Kovaszna megye j6 szereplését részben a 2005-2009 kozotti vallalati hitelek
alakuldsa magyarazza, hiszen Romanidban az elemzett id6szakban ebben a
megyében néttek a legkevesebbet a hitelek (L. 4. tiblizat).

A vallalati hiteltdrlesztési elmaradasok alakuldsanak tobb oka is lehet.
Egy lehetséges ok az aktiv vallalkozdsok megsziinése és ezzel egyiitt a felvett
hitelek bedélése, illetve a devizaban felvett hitelek nagy ardnya. Rang-
korrelacids egytitthat6t szdmolva gyenge forditott kapcsolat fedezhet6 fel a
devizéban felvett hitelek aranya szerinti rangsor!l és az elmaradasok rang-
sora kozott (-0,34 a korrelacios egytitthato értéke), a bezart vallalkozasok ala-
kulasa és az elmaradésok alakuldsa kozott pedig nincs kapcsolat (0-hoz koze-
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li a korrelacids egytitthatd). Hasonld a helyzet a székelyfoldi megyék eseté-
ben is. Kovdszna megye a devizahitelek szerinti rangsorban a 12., az elmara-
dasok szerint az 5., Maros megye 26., illetve 13., Hargita megye 22, illetve
24.. Székelyfoldon a bezért vallalkozasok alakulasa és az elmaradédsok alaku-
lasa esetében sem hasonlitanak a helyezések, Hargita megye a 13., illetve a
24., Kovaszna megye a 14., illetve az 5., Maros megye a 39., illetve a 13.. Ugy
ttinik, a vallalati hiteltorlesztések alakuldsanak okat és a valsag hatasat az
elmaradasokra méashol kell keresni. Hargita megye esetében (a masik két szé-
kelyfoldi megyében atlagosak, illetve atlag alattiak a hitelelmaradasok) az
alacsony urbanizaltsagi fok és a mez6gazdasag tulstlya mellett a vallalati
struktara adhatja meg a vélaszt. Roménidban a vallalatok (mezégazdasagi
vallalatokon kiviil) 13%-a az ipari, 9%-a az épitSipari, 41%-a a kereskedelem
és 37%-a a szolgaltatas dgazatban tevékenykedik (L. 6. tdbldzat).

6. tdbldzat
A vdllalatok szamdnak struktiirdja a székelyfoldi megyékben (2009)
Hargita megye | Kovaszna megye| Maros megye Romania
Kitermel6 ipar 0,3% 0,3% 0,3% 0,2%
Feldolgozoéipar 17,6% 17,7% 13,3% 12,6%
EpitSipari dgazat 12,6% 9,6% 11,2% 9,4%
Kereskedelem 35,3% 40,5% 35,9% 40,9%
Szolgaltatas 34,1% 31,9% 39,4% 36,9%

Forrds: Sajdt szdmitisok az ONRC és a Statisztikai Hivatal adatai alapjin

Székelyfoldon a szolgaltatasi dgazat Maros megyében a legfejlettebb (az
aktiv vallalatok 40%-a), a legtobb keresked6cég pedig Kovaszna megyében
tevékenykedik. Hargita megyében az ipar (beleértve az épitSipart is) aranya
a legnagyobb, 31%-o0s, amivel joval a Maros megyei (24%), illetve az orszagos
atlag (22%) folott van. Ez az az dgazat, amelyet a legjobban érintett a valsag.
Ugy ttinik, hogy az orszagos atlagnal nagyobb Hargita megyei vallalati hitel-
elmaradasokat ez magyarazza. Az atlagnal tobb épitSipari és a nagyobb
szdmu feldolgozoéipari vallalatot (f6leg az épitéiparhoz kapcsoloédo fafeldol-
gozast és butorkészitést) a valsag jobban érintette, ez pedig megmutatkozott
a hitelelmaradésokban is.

Osszegzés, konkliiziok
A lakossagi hitelek esetében vizsgalt mutatok alapjan Maros megye koze-

pesnél jobb megyének mondhato, Kovaszna és Hargita megye pedig az utol-
s6 negyedhez tartozik (L. 7. tdblizat). Ez természetesen ,egyiitt jar” a hitelel-
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maradasokkal is. Ami megleps, hogy Székelyfoldon a hitelelmaradasokra
forditottan ,hatott” a devizahitelek aranya. A viszonylag kevés kulfoldi
valutaban felvett hitellel rendelkez6 (a fenti tablazatban forditott sorrend
szerepel, elol vannak a nagy devizahitelekkel rendelkez6 megyék) két szé-
kelyfoldi megyének nagyok a lakossagi hitelelmaradésai.

7. tabldzat
A székelyfoldi megyék orszigos helyezése (kiilonbozé mutatok, rangok, 2009)

) Maros Hargita |Kovaszna
Mutato
megye megye megye
Lakossagi hitelek / lakos 24 42 31
Ingatlanfedezet(i hitelek aranya / lakossagi hitelek 19 36 35
Devizaban felvett lakossagi hitelek aranyat 16 37 36
Lakossagi hitelelmaradasok 14 39 34
Munkanélkiiliségi rata 18 32 35
Atlagos nett6 jovedelemii 22 41 42
Urbanizéltsagi szint 15 28 17
19 év alatti és 65 év feletti lakossdg aranya 27 22 20
Aktiv vallalatra es6 hitelek 31 42 39
1000 lakosra es6 aktiv véllalatok szdma 17 6 24
Devizaban felvett vallalati hitelek aranyaii 16 20 30
Vallalati hitelelmaradasok 13 24 5
GDP/f6 18 19 23

i Alegtobb devizéban felvett hitellel rendelkez6é megye 1., a legkisebb arannyal rendelkez6 pedig
42. a sorrendben.

ii 2008-as adat.

iii A legtobb devizaban felvett hitellel rendelkezé megye 1., a legkisebb arannyal rendelkez6 pedig
42. a sorrendben.

Forras: Sajit szamitisok a BNR és a Roman Statisztikai Hivatal adatai alapjin

Hasonl6an érdekes a GDP/£6 helyezés is, hiszen a mutaté alapjan mindha-
rom megye hasonl¢6 fejlettségti (18., 19. illetve 23. az orszagos rangsorban).
Ha Maros megye esetében a GDP/£6 szerinti pozicié nagyjabol megegyezik
a tobbi mutat6 szerinti rangsorral, addig Kovaszna és Hargita megye minden
vizsgalt mutaté esetében joval rosszabbul szerepelt a GDP/{6 szerinti rang-
sorndl. A lakossagi hitelek esetében az egyik lehetséges ok az orszagos atlag-
nal jéval nagyobb mértéki feketemunka és a munkakonyvbe beirt alacsony
fizetések (kiilonbség van a munkakonybe beirt jovedelem és az effektiv
kézbe kapott jovedelem kozott). A nagyobb feketemunka jol magyarazza az
orszagos atlagnal nagyobb munkanélkiiliséget, a beirt bérek alacsony szintje
és a nagyobb feketemunka pedig a kisebb hiteleket.

Egy masik lehetséges ok az alacsony varosiasodas és a korszerkezet lehet.
44 %-os urbanizaltsagi szintjével Hargita megye a Kozép régié legalacso-
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nyabb és Erdély harmadik (Beszterce-Naszod 36%-a és Szilagy megye 41%-a
utan) legalacsonyabb varosiasodottsagi szintjével rendelkezik (28. az orsza-
gos rangsorban). Hargita megyével ellentétben, ahol az alacsony urbanizalt-
sagi szint j6 magyarazoja az alacsony hitelaranynak, Kovészna megye lakos-
sdganak tobb mint fele (50,5 %) varosban lakik (NaGY 2010). Hasonl6 a hely-
zet Maros megyében is. Székelyfoldon a hitelképes lakossag (19 év alatti és
65 év folotti lakosségl?) legkisebb aranyban Maros megyében talalhato (a
lakossag 62%-a), Hargita és Kovaszna megyében ez az arany orszagos atlag
kortili (63%).

Mindezek tiikrében a lakossdgi hitelek és GDP/f6 szerinti rangsorkii-
16nbséget Hargita megyében véleményem szerint a nagyobb feketemunka és
az alacsony urbanizéltsagi szint, Kovaszna megyében a nagyobb feketemun-
ka és a beirt bérek alacsony szintje, Maros megyében pedig a korszerkezeti
arany magyarazza.

A lakossagi hitelekhez hasonléan rosszul szerepelnek a székelyfoldi
megyék az aktiv vallalatra es6 hitelek szerinti rangsorban is, ahol Hargita
megye utolsé (megegyezik a lakossagi hitelek rangsordval), Maros megye
helyezése nagyjabol azonos a lakossagi hitel rangsoraval, Kovaszna megye
pedig valamivel rosszabbul szerepelt (39. az orszagos rangsorban). Az ala-
csony hitelszint Maros megyében elsésorban a bezart véllalatok nagy mérté-
kének koszonhet6, Kovaszna megyében a véllalati hitelek gyenge novekedé-
sének, Hargita megyében pedig az alacsony urbanizaltsagi foknak, a sok
mez6gazdaséagi és fafeldolgozoi szegmensben tevékenykedd alacsony t6ké-
sitésti és hitelképes vallalatnak.

A realitas tehdt lehet, hogy nem annyira fekete, mint ahogy azt a mutatok
jelzik. Az azonban tény, hogy Kovaszna megye a 2005-6s, viszonylag jo
orszagos pozicidjat fokozatosan elvesztette (ez majdnem minden vizsgalt
mutatéra érvényes), a gazdasagi valsdg pedig er6teljesebben érintette. Az
orszagos rangsorban Hargita megye hasonl6an rosszul szerepel (2009-ben),
mint Kovaszna megye, de pozicidja stabil, a valsag pedig, véleményem sze-
rint kozepesen érintette. Megemlitendd, hogy a megye (Hargita) a lakosra
vetitett aktiv vallalatok szamdaban nagyon j6 helyezést ért el (6. az orszagos
rangsorban), azonban ezek tobbnyire alacsony tékével rendelkez6 épitSipari
és fafeldolgozo6i véllalatok. A harom székelyfoldi megye koziil egyediil
Maros megyének sikeriilt enyhén javitania helyezését, ugy tiinik, a megyét
kevésbé viselte meg a jelenlegi vélsag.
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Jegyzetek

1 A hitelszévetkezetek a roman parlament altal elfogadott 2002. évi CC. térvénnyel
moédositott és kiegészitett, 2000. évi 97., a hitelszovetkezetekr&l sz616 stirgésségi kor-
manyrendelet szerint mtikodnek. A ,médositds” a Nemzeti Bank feltigyelete ala ren-
delte és a népbankok mintajara atszervezte a kordbban a fogyasztasi szévetkezetek
kotelékében és annak rendszerében miikodé hitelszovetkezeteket. Az 6j (halézati)
rendszer (CREDITCOOP) tagjai a hitelszovetkezetek szovetségében létrehozott
Ko6zponti Pénztar (Casa Centrald), ennek fiokintézetei és az ehhez a rendszerhez tér-
sult hitelszovetkezetek. A mai hal6zatnak, ami a Kézponti Pénztarbol, 16 megyei vagy
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megyekozi fiokintézetébdl és 133 hitelszovetkezetbdl all, hozzavetSlegesen 65%-a
faluhelyen mtikodik, a bankokkal 1ényegében azonos mtiveleti hataskorrel (nem vonz-
hatnak azonban letéteket). Sajatos hitelezési termékkore: magangazdasagok mezbgaz-
dasagi és allattenyésztési termel6 tevékenységének a hitelezése, az agrargazdasagbol
szarmaz6 termékkereskedelem hitelezése, kisipari és kézmtipari tevékenységet finan-
sziroz6 hitelformdk, lakashitelek (lakdsépitési, feltjitasi, kozmiivesitési kolcsonok),
fogyasztéi maganhitelek, csaladi maganhitelek, egyéb gazdalkodasi hitelek. A kol-
csonfelvétel feltétele a hitelszovetkezeti tagsag és a hitel 10%-anak megfelel6 betéti
alap jegyzése. Rovid- és kozéptavra (3 év lejaratra) vehetdk fel kolesonok.

2 A romaéniai statisztika kiilon tartja nyilvan a kormanyzati intézmények, a maganszek-
tor és a lakossag altal felvett hiteleket. A lakossagi és a vallalati hiteleket a tovabbiak-
ban maganszektor-hitelek megnevezéssel hasznalom.

3 CRB: a hitelintézmények kockazatainak csokkentése céljabol a BNR a 2004. évi 4. sz.
hatarozat alapjan létrehozta és miikodteti a Banki Kockazatok Kézpontjat (CRB). A
CRB olyan kozpont, amely banki kockazati és bankkartya csalasokrol gyfijt, feldolgoz
és kozvetit informacidkat, figyelembe véve és betartva a banki titoktartast. A banki
kockazati informécidkat a hitelintézmények kotelesek bejelenteni, ez tartalmazza a
hitelfelvevé (kivéve hitelintézményi szektor) adatait, valamint a hazai, illetve kiilfoldi
pénznemben kotott miiveletet, mely kockazatéra a hitelintézmények ki vannak téve.
A CRB a maga soran ezeket az adatokat dsszegzi, feldolgozza és kérésre, megfelel6
Osszeg fejében, tovabbitja. Az adatmozgés egy BNR altal engedélyezett jelsz6 alapa
elektronikus hal6zaton folyik. Jelentési kotelezettsége akkor van egy hitelintézetnek,
ha az egy tigyfélre es6 kockazati kitettség 20 ezer lej (kb. 5500 euro) folotti, illetve, ha
a kliens természetes személy és addssaga kisebb, mint a fenti 6sszeg, de adésségszol-
gélata meghaladja a 30 napot. A hitelintézmények a CRB-nek havonta egyszer, 1-17-e
kozott, kozlik az el6z6 havi banki kockazataikat. Biroul de credit: A BAR Rt. adattarat,
24 romaniai bank kezdeményezésére 2003 végén alapitottdk 1 milli6 eurd t6kével, és
2004. februér 16-an jegyezték be a Cégkonyvbe. Fizikai személyekrél tartalmaz hitel-
informaciékat. Minden bank lejelenti a negativ (tartozasok) adatokat, a pozitiv adato-
kat azonban jelenleg kb. 10 bank jelenti csak. A bankok ezen informdciokat szadmitas-
ba kell hogy vegyék (fizetés terheltsége, rossz fizets stb.) a hitelek megadaséanal. A ter-
vek szerint a lizingcégek, a telefontarsasagok és a koziizemek is fognak ebbe a rend-
szerbe jelenteni.

4 A jelenlegi szamitasok a Roman Nemzeti Bank (BNR) éltal kérésre szolgéltatott ada-
tok alapjan voltak kiszamolva. Erdekes médon a BNR honlapjan talélhaté adatok sze-
rint ez az arany jéval magasabb, eléri az 50%-ot. A hitel nagysagaban is talalhatéak
kiilonbségek a két adatsor kozott (15%-os eltérés). A kiilonbség okara a mai napig nem
kaptam vélaszt a BNR-t61.

5 Roménidban a népstirtiség 90,7 lakos/km?, Maros megyében 86,9 lakos/km?,
Kovészna megyében 60,3 lakos/km?2, Hargita megyében pedig 49,2 lakos/km?2. Az
urbanizaltsagi arany Romanidban 55%, Maros megyében 53%, Kovaszna megyében
51%, Hargita megyében pedig 44 %.
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6 A lakossagi hitelek 31%-a Bukarest-Ilfov régioban, 70%-a pedig 14 megyében talal-
hato.

7 A lehetséges okok kozott van a lej gyengtilése és az ennek tudhaté devizabeli hitelek
lejben szamolt értékének a novekedése. Az adatok hidnyaban azonban ezt nem lehe-
tett vizsgalni.

8 Roméanidban a gazdasagi valsag hatasara 2009-ben indult az els6 lakasvasarlast els-
segit6 allami tdmogatast élvez6 program (Prima Casa).

9 Kiilfoldi valutanemben felvett hitel, amelyet az adott kiilfoldi pénznemben kell tor-
leszteni.

10 Bukarestben volt kiadva a vallalati hitelek mintegy 40%-a.

11 A legnagyobb devizas arannyal rendelkez6 megye 42., a legkisebb ardnnyal rendel-
kez6 pedig 1. a sorrendben.

12 A 19 év alatti és 65 év f6lotti személyek nehezen és kivételes esetben juthatnak hitel-
hez. Kovéaszna és Hargita megyében a 65 év folotti lakossag 13,7%, illetve 14% (az
orszagos rangsorban 12., illetve 14. megyék), Maros megyében 15,3% (orszagos étlag
14,9%).



