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A MASODIK, BOVITETT KIADASROL

Csikmadaras torténete tiz éve jelent meg. A tekintélyesnek tekinthetd kiadott példany-
szam ellenére a konyv harom honappal megjelenése utan hianycikk lett, kifogyott az tizle-
tekbdl. Azota tobbszor felmeriilt az ujrakiadas kérdése, de az anyagi feltételek hidnya miatt
az elgondolas nem valosulhatott meg.

Most egy éve, amikor — mint érdekelt fél — a kozbirtokossagi kozgylilésre hazamen-
tem, ifj. Bartdé Jozsef, a helyi Humanitarius Egyesiilet Elndke elhivott egy maganbeszélge-
tésre, amelyen Miklos Géza polgarmesterrel és Petres Karoly tanacsossal felvetette az \jra-
kiadas kérdését. Az ajanlatot elfogadtam, de elvetettem egy egyszeri Ujrakiadas gondo-
latat. Azota eltelt tiz év — mondtam s kdzben Gjabb adatokra bukkantam a régebbi idokre
vonatkozéan, amelyekkel ki kell egésziteni az egyes részeket. Es amit rendkiviil fontosnak
tartok, az nem mads, mint az utébbi hatvan év torténéseinek sokkal alaposabb feldolgozasa,
teljesebbé tétele. Az elgondolast nemcsak elfogadtak, hanem megkértek a kozelmult bo-
vebb ismertetésére, mivel 6k is ezt szerették volna.

A kiegészitések érdekében végzett kutatasok, kisebb megszakitasokkal, egy évig tar-
tottak. Atnéztem tobb levéltiri anyagot a Csikszeredai Nemzeti Levéltarban, adatokat
gyljtottem a kozség levéltaraban, és szoba alltam, személyesen vagy felkért didkok se-
gitségével, tobb kortars madarasival, akik visszaemlékezéseikkel, elbeszéléseikkel ki-
egészitették a hidnyzd lancszemeket.

A kiegészités targyanak tekintettem els6sorban a mult szazadnak azokat az évtize-
deit, amelyek rendkiviil viharosaknak bizonyultak, sok megprobaltatast és szenvedést
hoztak a kozség lakossagara, vagyis az 1940-50-es éveket, amikor a kétszeri hatalom-
valtas, a vilaghaboru, valamint az azt kdvetd rendszervaltds egy uj, nem kivant és nem
szeretett vilagot kényszeritett az orszagra, szenvedd alanyai 1évén a madarasiak is.

Az utobbi negyven év ismertetésénél tovabbra is ragaszkodtam a lényeges kérdések
bemutatasahoz, mivel ez az idészak még til kozeli ahhoz, hogy alapos és objektiv torténel-
mi kutatds targya legyen. A kollektivizalt falu és az ezredforduld éveinek a bemutatdsat a
kortarsak megszolaltatasaval kozelitettem meg. A régebbi idGszakra vonatkozodan kisebb
kiegészitéseket végeztem, mint amilyen a templom sekrestyéjének kokeretén taldlhatd ro-
vasirasjelek megfejtése Balazs Dénes plébanos utanajarasanak koszonhetéen, az 1742-ben
alakult madarasi egyhdzmegye tagjainak 1747-bol vald névsora és egyebek. A kozség egyik
legfontosabb intézményének, a kozbirtokossagnak a torténetét is sikeriilt kiegésziteni.
Ugyanakkor kibdvitettem a konyv illusztracidés anyagat régebbi és ijabb fényképekkel, ké-
peslapokkal, valamint fontosabb személyek és adatk6zl6k arcképeivel.
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Végezetiil, koszondm mindazoknak a segitségét, akik az adatgyljtésben mellém alltak
— az Ujrakiadas kezdeményezdinek és tdmogatoinak, a szerzdtarsaknak, a polgarmesteri hi-
vatal munkatarsainak, az adatkdzl6knek, a régi fényképeket felajanloknak és kozbenja-
rasukkal a bovitett kiadas megvaldsulasat eldsegitették.

Marosvasarhely. 2006. daprilis 3-dn
Dr. Pdl-Antal Sandor
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BEVEZETES

Egy felcsiki székely falu leirasat, torténetének felelevenitését veszi kézbe az olvaso.
Megirasara a sziildfaluhoz vald kotddés, a sziilofalu iranti kotelességérzet késztette a szer-
zoket.

A falutorténet megirasanak gondolata nem uj keleti. Tobb éves kutatomunka ered-
ménye. A jo két évtizedes gylijtés kezdetben az alkalomszeriien felbukkant adatok, uta-
lasok kijegyzetelésére szoritkozott csupan. A helyszinen, irdsban rogzitett forrasanyag
szegényes volt, és jorészt csak a jelenkorra szoritkozott. Emiatt sziikségessé valt a széles
kori levéltari kutatas.

Az 1989. decemberi események utan feléledt a szellemi élet, feltdmadt az igény a
nemzeti milt megismerésére. Az évtizedeken keresztiil akadalyozott és tiltott kutatomun-
kat, kisebbségi helyzetiink foltarasat a helytorténettel kezdtik el. Eppen ezért 1990-t6l
rendszeres kutatast végeztiink az erdélyi és az anyaorszagi levéltarakban is. A marosva-
sarhelyi, kolozsvari és csikszeredai levéltarakban Orzott kozigazgatasi és gazdasagi jel-
legli dokumentumok, csaladi levéltarak és gyijtemények adatgazdagsaga, rovid idé utan
mar eldrevetitette egy falutorténet megsziiletését. A gylijtést kiegészitette a Magyar Orsza-
gos Levéltarban és a Széchényi Konyvtarban végzett kutatas. A helyi forrasanyag foltarasa
és Osszegylijtése jorészt a Csikmadarason él6 szerzotarsak érdeme, de Onzetlen segitséget
kaptunk a csikdanfalvi helyi tandcs munkatarsaitol, els6sorban Varghané Bir6 Juliannatol.

Csikmadaras multjardl, de jelenér6l is — akarcsak a legtobb erdélyi telepiilés eseté-
ben — keveset tud a ma embere. A lapokban megjelend sziikszava tudositdsokban kevés az
adat. Tanulmanyt vagy szakszerii leirast nem publikaltak eddig Madarasrol.

A falunak csak par sort szentel Benkd Karoly az 1853-ban megjelent Csik. Gyergyo.
Kaszon multja és jelene cimii konyvében. Ezt kovette Orban Balazs A Székelyfold leira-
sa 1II. kotetében talalhatd rovid falurajza. Tole szarmazik, legalabbis & vitte be a kdztu-
datba a multban itt széles korben gyakorolt kézmiives foglalkozasrol szolo jellemzést:
»Ez a falu Madaras. Hol a pap is fazekas.” Utalasokat talalunk Madarasra Endes Miklos
Csik-, Gyergyo- és Kaszon székek (Csik megye) foldjének és népének torténete 1918-ig
cimili, 1938-ban megjelent, adatgazdag munkajaban. A falut messze tajon is ismertté tevo
feketeedény-készités torténetét dr. Kos Karoly irta meg Tdjak, falvak, hagyomdnyok
cimli tanulmanykotetében. Az erdélyi fejedelemség idején virdgzod, madarasi kozponth
csiki vasbanyaszat torténetét Pataki Jozsef dolgozta fel A csiki vashamor a XVII. szdzad
masodik félében cimii, 1971-ben kiadott munkajaban. Megemlitjik még Székely Zsofia
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rovid tanulmanyat Csikmadaras helyneveirdl (Aluta VIII-IX. Osszevont koteteiben), ame-
lyet azonban fenntartasokkal kell fogadnunk hianyos és pontatlan adatai miatt.

A felsorolt miivek és cikkek koziil egyik sem szentelt nagyobb teret a telepiilésnek
mint kozosségnek. Eppen erre vallalkoztunk, megprobaljuk bemutatni a mai falut torté-
netiségében, a korabeli forrasanyag felhasznalasaval. Mell6zziik a nem bizonyithato alli-
tasokat, utalunk a koztudatba tévesen beépiilt eseményekre.

Az utolso fél évszazad a jelen torténetc. Vizsgalata el6l nem zarkozunk el, de tekintet-
be véve a koriilményeket, valamint azt a kdvetelményt is, amely szerint egy korszak tor-
ténetének elfogulatlan értékeléséhez széles korll attekintés, alapos dokumentacié és ido-
beni tavlat sziikséges, jobbnak lattuk a falu jelenkori torténetének csupan vazlatos bemu-
tatasara szoritkozni.

Marosvasarhely, 1995. oktober 26.
Dr. Pdl-Antal Sandor
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A FALU FEKVESE, FOLDRAJZI
ES TERMESZETRAJZI VISZONYAI

Csikmadaras Erdély keleti részén, a Csiki-havasok hegyvonulata és a Hargita hegylanca
altal kortilzart Csiki-medencében, annak is a felsé felében fekszik. Az Olt mentén egybeépiilt
hat telepiilés — helyi megjelolés szerint a hatkézség — egyike. Ezek észak-dél iranyban az
Olt foly6 és annak folyasat kovetd orszagut mentén ekként kovetkeznek: Csikszentdomokos,
Csikszenttamas, Csikjenéfalva, Karcfalva, Csikdanfalva és legalul Csikmadaras. Szomszéd-
ja délrél Csikrakos, amelytdl a nagy kiterjedésti Sosrét valasztja el. Csikszeredatol, a megye-
kozponttdl 16 km-re északra, Gyergyoszentmiklostol 38 km-re délre esik. Tengerszint feletti
magassaga 695-705 m.

Hataros még keleten Csikszentmihallyal, délkelet felé Vacsarcsival, délen Gordcsfal-
vaval. Nyugati szomszédai a Hargita-hegység nyugati aljaban elteriild Zetelaka és Kapol-
nasfalu.

A telepiilés szerkezetét tekintve egységes és eléggé tomor. Nagyobbrészt az Olt jobb
partjan, a Hargita-hegység fel6li oldalon teriil el. Csak a Felszeg nevii tizes egy része és a
templom koérnyéke esik az Olt bal partjara, vagyis a keleti oldalra. A falut nyugat-kelet
iranyban atszeli a Hargitabol eredé bdvizii Madaras-pataka, amely a falu kozott két agra
szakadva omlik az Oltba. A falunak majdnem a kdzepén halad at az ugynevezett ,székely
Korvasut”, a Brass6 — Madéfalva — Déda vonal, amelynek az itteni — Madéfalva—Gyergyo-
szentmiklos kozotti — szakaszat 1907 decemberében adtdk at a forgalomnak, bekapcsolva
ezzel Madarast az orszagos vasuti halézatba. A vasutallomas a falu déli szélén talalhatd. Az
ugyancsak észak-dél iranyu orszagit a falu keleti részét érinti, kettévagva az Ujfalu nevii
tizest.

A telepiilés tizesnek nevezett falurészekbdl all. A mult szazad hatvanas éveiben a ko-
vetkez6 tizesek voltak: Kdves utca tizese, Feltiz, Kozéptiz és Altiz. A falut képezd tizesek
szama ma is négy, habar mara a falurészek tizes megnevezése feledésbe ment. A mai tize-
sek a kovetkezok: 1. Koves utca tizese, a beldle agazd tobb utcaval, 2. Egervara a Csempe ut-
caval, Sziraztovannal és annak mellékutcival, valamint az Ordégok szerével, 3. Felszeg,
a régebbi Feltiz a Hidvég, Papsara, Uj- vagy Borviz utcakkal (az 1952-ben végzett furasok
nyoman keletkezett meleg dsvanyvizforrashoz erre szoktak jarni) és a Palik szerével, 4. Ujfa-
lu a Falumelyéke szerrel vagy utcaval, a B6jték, Sandorok és Horvatok utcajaval, valamint a
ma mar mindkét oldalan beépiilt Vasut utcaval.

Kiterjedése: hatara 2006-ban (nem végleges adatok) 6600 hektar, ebbdl beépitett 76,
szanto 771, kaszald 1519, erdé 3080, legelé 1052 hektar, terméketlen teriilet 28, it 58, viz
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Részlet egy 1749. évi Erdély-térképbdl
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16 hektar. A havasi legel6k és az erddk a Hargita keleti oldalan teriilnek el, magukba fog-
lalva a Madarasi Hargita 1801 méter magas cstcsat is, amely alatt nyugati iranyban fekszik
az Udvarhely fel6l konnyebben megkdzelithetd ,,Madarasi menedékhaz” koriil kiépiiloben
lev iidiiléhely is." Sokaig itt csak a menedékhaz nyujtott szallast a kiranduloknak. Ma mar
megsokasodtak a magan tidiiléhazak, sipalya is épiilt.

Hataranak egy része, az un. ,,Masodhatar” — akarcsak a ,hatkdzség” tobbi telepiilésé-
nek — a Csiki-havasok északi részén, a valamikori moldvai hatar mentén van, Harom-kut,
Naskalat stb. nevii helyeken, tavol a falutol. Itt szoktak legeltetni nyaron a rideg marhakat
¢és a juhokat, a nem hasznalt részeket pedig bérbe adjak.

Eghajlata: zord, az évi kozéphdmérséklet 6,7°C. A legnagyobb észlelt meleg 33°C
volt, a legnagyobb hideg —30°C. (A méréseket Csiksomlyon végezték.) A hegyekben a csa-
padékhullas joval nagyobb. A tél hideg, atlag négy honapig tart. A nyar rovid. Augusztus
végén. Szent Istvan kirdly napja tdjan mar talaj menti fagyok is jelentkeznek, amikor a dér
miatt a fagyra érzékeny novények (uborka, paszuly stb.) megfagynak. A nyari esték is hi-
vosek.

Talaja sovany, agyagos, nehezen miivelhet. Ezzel kapcsolatos az egyhaz Domus His-
agyagos, fehér, veres, sarga és fekete szikonyos, itt-ott emelkedettebb helyeken gyér, melyet
fiforosnak neveznek, nehéz munkaji és sok tragyat igényel.” A megmiivelheté szantoterii-
let dombos helyeken teriil el, ami megneheziti a gépi miivelést. Az alacsonyabban fekvo
arteriiletek vizesek, ezért tobbnyire csak kaszalonak hasznalhatok.

1948-1964 kozott geologiai kutatdsokat végeztek a falu és hataranak altalajaban,
vas- €és szinesfémérc utan kutatva. Az eredmény nem bizonyult kielégitének, viszont a
furasok nyoman, tobb helyen meleg asvanyviz tort felszinre. A falu északi szélén 1952-
ben furt kutatokut mellé kadas borvizfiirdét épitettek, az Olt-hid mellettihez pedig sza-
badtéri strandot. Ez utobbi csak néhany évig miikodott, mivel a viz nyomasa lecsokkent.
A borvizkutak kozelében lakok ivovizként ma is hasznaljak. Természetes borvizforras a
Hargita keleti oldalan, tobb helyen is van, de csak az arra jar6 helybeliek tudnak rdla, gya-
korlatilag hasznositatlanok.

Kozlekedési viszonyok: a jo kozlekedési utvonalak észak-dél iranytak, a Csiki-meden-
ce hosszaban. Vasut és autout koti dssze also és fels6 szomszédjaival, a kiilvilaggal.

Kelet-nyugat iranyban — vagyis Vacsarcsi illetve Zetelaka fele — csak nehezen jarhato
mezei és erdei Utjai vannak.

FORRASOK:
DomHist 1.
Csmad Népt It, 1956. 15. sz.

' Ma, 2006-ban, a hely terepjaré kocsival Csikmadarasrél is elérhetd, az ut hossza a kézségi tanacstol 42 km.
A cstucsra 1985-ben felallitott kokereszthez minden év szeptember masodik szombatjan szervezett bucsura me-
netelkor a madarasiak ezt az utat hasznaljak, jarmiiveik pedig terepjaré autok, utanfutés traktorok és motorke-
rékparok.
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Falurészlet: Szaraztovan utcdja Egervaraban 1995-ben (Nagy Z. Attila felvétele)

Falurészlet: Madaras patakédnak alsé dga az Olttal valé taldlkozdsndl Ujfaluban 1995-ben
(Nagy Z. Attila felvétele)

Falurészlet: A vasutdallomads kornyéke 1995-ben (Nagy Z. Attila felvétele)
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REGESZETI LELETEK
A FALU HATARABAN

A telepiiléstorténetek rendszerint gazdag Oskori-okori leletek 1étérél szamoltak be az
ismertetések targyat képezé kozosségek torténetének bevezetd részében. Ezek, a valamikor
ott viragzé kultirdk az ember jelenlétének targyi bizonyitékai egy adott tajon, egy adott
idében. Ilyen, a falu hataraban lelt targyi bizonyitékban Csikmadaras nem bdvelkedik.
Pedig Roska Marton neves régész a csikmadarasi leletek kapcsan kihangsulyozta, hogy
,vasércei az 6skorban szerepet jatszottak”.

A mult szazad masodik felében, a falu hataraban, de bizonyosan meg nem hatarozott
helyen harom bronzkori agyaggyongyot talaltak. Ezeket eleinte a marosvasarhelyi romai
katolikus II. Rékoczi Ferenc Fégimnazium gyilijteménye Oriztc. Az iskola 1948-ban bekd-
vetkezett allamositdsa utan a gylijtemény a Marosvasarhelyi Muzeumba keriilt, ahol — tu-
domasunk szerint — a madarasi lelet elkallodott.

Roska szerint a Hargita hegyvonulat keleti részén emberi kéz miivére valld6 sancvo-
nulat nyomai is felfedezhetdk, amelyek idejét azonban megallapitani nem sikeriilt. Ugyan-
csak 6 vetette fel a Barlang-patak elnevezés elemzését, feltételezve barlanglakd emberi te-
lepiilés voltat. De feltar6 kutatasra nem keriilt sor.

A Csiki-medence teriiletén egy évtized alatt végzett asatdsok eredményének bemutatasa
soran, egy 1967-ben kozolt tanulméanyban Janos Pal és Kovacs Dénes, a Csikszeredai
Muzeum munkatarsai egy, a Madaras hataraban talalt dak kori agyagedény-toredékrdl sza-
moltak be. Ezek leldhelyének a Hatso Sasaszo dilét jelolik meg. Nem kételkediink adataik
helyességében, de a leléhely Madaras hataraba helyezése téves, mivel a nevezett diilé Dan-
falvahoz tartozik. Ezért a lelt targyak bemutatasatol eltekintiink.

A Csikszeredai Székely Muzeumban Orzott régészeti leletek tobbi része sokkal ké-
s6bbi keletkezésli (XVI-VIII. szazad), és a faluban évszazadok soran gyakorolt fazekas-
sag termékeivel azonosithatd targyakat tartalmaz: edény-, kalyhacsempe- és pipatoredékek,
foként az iskolakertbdl. Ezek mellett van egy kora népvandorlas idejére tehetd agyagedény-
toredék is.
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A szerény régészeti leletek ismeretében ugy véljiik, hogy Oseink honalapitasa el6tt
ezen a helyen nem volt allandé emberi telepiilés. Az viszont bizonyossa valt, hogy a bronzkor
embere hosszabb vagy rovidebb ideig életteret keresett és teremtett maganak ezen a vidéken is.

FORRASOK:

Roska Marton: Erdély régészeti repertériuma. 1. Oskor. Kvar., 1942. 60.

Paul Jénos — Dionisie Kovacs: Pereghieza archeologica in Bazinul Ciucului = Stu-
dii si materiale, II., Tg. Mures, 1967. 46.

Csiki Székely Muzeum, Csszda, Régészeti leltarkonyv, 153. sz.
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A KOZEPKORI TELEPULES

A telepiilés keletkezése

A falu keletkezése nincs egy eseményhez vagy iddponthoz kotve. Elsé hiteles, okle-
veles emlitése 1567-bdl valé. Az 1567. évet megel6z6 idészakra vonatkozoéan egyetlen
utalast talaltunk csupan. Ez is késébbi — XVIII. szazad eleji — leiras, és forrasanyag hia-
nyaban hitelességét sem sikeriilt ellendrizniink. Lakatos Istvan Siculia cimli miivérél van
sz0, amelyben Endes Miklos allitdsa szerint Madarason Madarasi Mihaly pap 1500-ban
templomot (kapolnat) épittetett. Hasonf6képpen ir az 1882. évi rémai katolikus cimtar
is. Lakatos Istvan kozmasi plébanos 1702-ben kelt latin nyelvii irdsa az Orszadgos Széchényi
Konyvtarban talalhaté harom példanyban (eredeti kéziratban és két korabeli masolatban),
az idézett utalas azonban egyikben sincs meg.

Csik torténetére vonatkozd okiratunk 1285 el6ttrél nincs. Ezért Endes Miklos és Ven-
czel Jozsef az 1285 el6tti korszakot Csik torténete praehistoricumanak (torténelem el6tti kor-
szakanak) mondja. A kovetkezd két évszazadra vonatkozoé irott forrasanyag alig van. Az
elsd utalas a kunok betorésérél beszél, az 1285. évi tark6i iitkozetr6l. Az 1324. évi adat a
Lok-Kéaszon nevii birtokra vonatkozik. Az 1332-1337. évi papai dézsmajegyzékek az
egyhazkozségek papjai altal befizetett tizedet soroljak fel, de egyik sem emliti Csikmada-
rast. A dézsmajegyzékekben valé megemlités hianya érthetd, hiszen azok a templommal
rendelkez6, és papot is fenntartani tud6é egyhazkozségek altal befizetett tized nyilvantartasai.
Csikmadaras pedig sokaig, 1743-ig, a karcfalvi-csikjendfalvi kdzponti Nagyboldogasszony
egyhazkozség része volt Jendfalvaval, Karcfalvaval és Danfalvaval egyiitt. Ugyanakkor a
dézsmajegyzékekben feltiintetett nagyboldogasszonyi (latinul Ecclesia Beatae Mariae Vir-
ginis de Torcou) pap, magatdl értetédden, a madarasiak papja is volt, anélkiil, hogy azt fel-
tiintették volna.

Az okleveles adatok mellett egy-egy telepiilés multjara utalhatnak, szerencsés esetben,
targyi emlékek is. E téren Csikmadaras multja nagyon szegényes, hiszen a falu hataraban
eddig még nem végeztek tervszer(i régészeti kutatasokat. A véletlenszeriien el6keriilt targyak,
foként edénytoredékek, vagyis cserepek, amint mar emlitettiik, kora ujkoriak és wjkoriak, és
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Csikmadaras mai térképe
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nem utalnak a falu régiségére.2 Ami viszont valdban alapos elemzés targyat képezd
komoly kozépkori lelet, az a templomi sekrestyeajtd faragott kdkeretének gerendajan ta-
lalhato rovasiras, valamint a kétoldali oszlop felsé részén 1évé szimbolikus rajzok, amelyek
az eddigi elemzések (feltételezések) szerint a XI. szazadbél valok.’ Hogy a sekrestye aj-
tokerete mikor keriilt mai helyére, nem tudjuk. Nincs kizarva annak a lehetdsége, hogy
akkor, amikor az 1500-ra tett és Miklos pap nevéhez kotott kapolna épiilt, és amelyet ké-
s6bb a XVIII. szazad végén épitett templomba is befoglaltak, illetve a helyén hagytak.

A mar évszazadok Ota, a XII-XIII. szazadban kialakult csiki falurendszerre vonat-
kozo bévebb okiratanyag csak a XVI. szazad masodik felébdl maradt fenn. Az irott forra-
sok kés6i megjelenésének legfobb oka a székely tarsadalom sajatos helyzetében keresendd.
Mivel a székelység altalanos kivaltsagokkal felruhdzott népcsoport volt, jogaikat okiratok-
kal mindaddig nem kényszeriiltek bizonygatni, mig nemzetségi szervezetiiket a hiibéri
rendiség bomlasztani nem kezdtc. A székely tarsadalomban a XVI. szazad masodik felében
végbement valtozasok mar szamottevé okleveles anyag keletkezését tették sziikségessé.
Az 1567-ben készitett huszondt dénaros adolajstromban tlinik fél el6szér Madaras mellett
Danfalva, Szentdomokos, Gordcsfalva, Madéfalva, Palfalva, Szépviz, Taploca és t6bb mas
csiki falu is.

1567-ben Csikmadarason 30 kaput és négy adomentes hamorost irtak Ossze. Tekintet-
be véve a korabeli viszonyokat, az adatok szerint Madaras mar akkor népes telepiilés volt.
Az akkori csiki atlag 28 kapu volt, de mas vidékeken, példaul Marosszéken az atlag 13-15
kapu.

Orban Baldzs 4 Székelyfold leirasa cimli munkajaban Csikmadaras keletkezésérdl a
kovetkezoket irja: ,,Madaras nagyon régi telep, a székely kronikéban, a rakosi gyiilés leira-
sanal az ott képviselt helységek kozt Madarasfolde is emlitve van, mi annak mar Sz. Istvan
ideje el6tti 1étére utalna, ugyanott emlitve van az is, hogy Madarasi Zemere 1065-ben a
kereszténység ellen fegyvert ragadvan, Béla kiral alatt legySzetett.” Allitasat a Csikmada-
rassal foglalkozo késébbi irasok is atvették és terjesztették. Az 1882. évi erdélyi romai kato-
likus egyhaz cimtaraban is az olvashato, hogy ,,Juxta Chronicon Siculorum aetate s. Stephani
exstitit” (a Székely kronika szerint Sz. Istvan idejében keletkezett).

Mivel a csiki székely kronika hamisitvanynak bizonyult (az 1700-as évek végén
Sandor Zsigmond készitette), az elébbi allitdas megddlt. De nem fogadhato el a székelyek
letelepedését kutatdo torténészek megallapitasai szerint sem, mivel Szent Istvan idejében
Gseink még nem jutottak el a Keleti-Karpatok vonulataig. Orban Balazs allitasa nem fogad-
hato el azért sem, mert a falu keletkezése a székelyek Csikba vald letelepedéséhez, illetve
a letelepedést kovetd falurendszer kialakuldsanak idejéhez kapcsolodik. A falurendszer kia-

> Az mar egészen mas kérdés, hogy az iskola mellett, Mezei Lazar kertjében foldmozgatis kozben felszinre ke-
riilt cseréptoredékeket a hozza nem értd roman taniigyi kader dak cserepeknek vélt, és igy akarta bizonyitani a
dak kontinuitast ezen a vidéken.

> A szoveg értelmezését lisd Balazs Dénes plébanos ismertetésében a 415. oldalon. A felirat napfényre keriilése
és megmentése Balazs Dénes plébanos gondossaganak koszonhetd, aki a templomjavitdsi munkak elvégzésekor
letakarittalta és kitisztittatta a torténelmi értékii targyakat, visszaadva azok eredetiségét, igy a sekrestyeajtoét és
az 1743-bol valo keresztelokutét is.
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lakulasa Csikban a XII. szazad végén, a XIIL szazad elején kovetkezett be. Igy Csikmada-
ras, a csiki telepiilések tobbségével egy id6ben, 1200 koriil valhatott telepiiléssé.

A falu keletkezésének pontosabb meghatarozasat — valdszinilileg — csak a régészeti ku-
tatas és a torténeti helynévanyag egyiittes elemzése teszi lehetévé. Ugyancsak az asatasok és a
helynévanyag adatainak az Osszevetése donti el a telepiilés eredeti helyének a megallapitasat
is. Csak ekkor dél el, hogy az a Madaras melyékén, Madaras szadanal, a mostani Szent
Antal-kapolna koriili részen, a mai telepiiléstél 3—4 kilométerrel nyugatabbra volt-e — amint
azt tobben talalgatjak vagy egészen mashol.

Rovasirasos jelek a templom sekrestyéjének kékeretén

Az els6 1épést e téren a telepiilés helynévanyaganak az Osszegylijtése szolgaltatta.
Ekkor ugyanis két meggondolkoztatd helynév keriilt eld, amelyek torténelmi jelentSségét
ki kell emelniink. E két név a Dudor és a Pozson volgye. Mindkett o6torok eredetii magyar
személynév és egyben székely nemzetségi dgnév. Dudor a Meggyes ,,nem”, Poson (vagy
Pozson) pedig az Abran ,,nem” (vagyis nemzetség) egyik ,,agat” képezte a székely nemzet-
ségi szervezet idején.

A csiki helységnevek feldolgozasa telepiiléstorténeti szempontbol még varat magara.
Az eddigi részeredmények azonban e téren bizakoddova teszik a helytdrténet-kutatot. Hisz
a kornyéken szamottevd Osfoglalas idejére utald helynévre bukkan a figyelmes szemléld,
igy példaul Abrdanfalva Karcfalva hataraban az Abran nemzetségre utal, Jendfalva a Jend
nemzetségre. A Madicsa név (a Madocsa valtozata) pedig kabar (vagyis székely) eredetil,
honfoglalaskori magyar személynév.

Visszatérve Csikmadarasra, feltételezziik, hogy Oseink Csikba vald letelepedésekor a
Dudor és a Poson névvel jelzett hely két ,,ag” népének vagy azok egy-egy kirajzasanak
szallashelye, egyben a falurendszer kialakulasakor a mai falu elsé telepiiléshelye volt. Ezt
a feltételezést csak alatamasztja az a tény, hogy egymas mellett talalhatok, és akkor viz-
kozelben voltak (azota az Olt par szaz méterrel eltavolodott Dudortol, a Pozson-volgy
pataka pedig rég kiszaradt).
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A hagyomény szerint, amelyet Fazakas Agnes nyugalmazott névér 1979-ben vetett
papirra: ,,A falu nem volt ott, ahol most van, hanem fent a Hamortetén, a Fingorom domb-
jatol kimenet, a falutdl balra, ami alatt most folyik a Madaras pataka. Jobbrol a domb alatt
teriilt el a fejedelem kertje, amit ma igy hivnak. Téle balra, ahol ma az tigynevezett Vapész
teriil el, abban az idében egy nagy gyonyori, kék vizii to volt, ami akkor még a fejedelem
kertjéhez tartozott, ma a t6 helyén legelé van, ahol nyaron a falu ludjai tanyaznak. A mos-
tani falu helyén akkor ingovanyos td volt, ahol rengeteg madar tanyazott. A falu is innen
kapta a nevét. Mivel, hogy tgynevezett dan madar faj is volt, onnan kapta Dénfalva is a
nevét.” (Megjegyzendd, hogy a ,,dan madar” csak a fantazia sziileménye.)

A falu elnevezése Madaras. Csikmadaras. Ez a megnevezés az évszazadok folyaman
nem valtozott. A tobbi hasonld nevii telepiilést6l vald megkiilonboztetésként kapta a Csik-
elénevet. Roman nyelven is a magyar elnevezés romanos kiejtése, olvasata honosodott
meg: Madardsu, Madardsz alakban. Ma hivatalosan Madaras.

A falu nevének magyarazataval foglalkozva, az egyhazkozség Domus Historiaja
1869-ben a Madaras megnevezést ekként magyarazta: ,Madaras minden oldalrol mezdk
altal 1évén korozve, hihetbleg a sok itt é16 szarnyasoktol nyerte nevezetét.”

Székely Zsofia valoszinlinek tartja, hogy ,,vadaszéo madarat”, azaz idomitott s6lymot
tartottak, illetve neveltek és idomitottak az itteniek, és ezen foglalkozas révén ragadt a
falura a Madaras elnevezés. A ,,vadasz6 madarakot” idomitd és azok értékesitésébodl €16
embereket hivtdk madaras embereknek, tehat madarasiaknak, falujukat pedig Madarasnak.
Szerinte Madaras foglalkozast jelolé név. Cafolja annak lehetségét, hogy az Olt arterii-
letének gazdag madarvilagarol kapta volna nevét a falu, mivel — allitdsa szerint — az vala-
mikor nem a mai helyén, hanem a Hargita aljaban, a mai ,,Madaras melyéke”, ,,Madaras
szada” részén teriilt el.

Fejtegetését elfogadhatonak talalnank, ha azt valamilyen adattal, esetleg névhagyo-
mannyal aldtdmaszthatova tehetnénk. A solymarok, a vadaszmadar idomitok nemcsak sziik
kornyezetiikkben, hanem messze vidéken is ismertek voltak, és hirnevilk a koztudatban
sokaig fennmaradt. A foglalkozas rendszerint a mesterséget zOk csaladnevévé is valt.
Csikmadaras esetében egyetlen ilyen adatra nem bukkantunk. Ugyanakkor a Domus His-
toria fejtegetését alatimasztd eset bdven talalhatdo. Amint az alcsiki Verebes az ott él6
sok verébr6l kapta nevét, a felcsiki Madaras, nézetiink szerint is, a faluban és kdrnyékén
bbven talalhatd szarnyasvadrol valhatott nevezetessé. A kornyezetet jellemz6 novény-
vagy allatvilagrol elnevezett telepiilés egyébként gyakori. Példaul Danos a damszarvasrdl,
Gyimes a gimszarvasrol, Hodos a hodban gazdag helyrdl, Tolgyes a tdlgyerdeir6l kapta
nevét.

FORRASOK:

Endes, Csik, 23, 63.

Schematismus venerabilis cleri diocessis Transilvaniensis editus pro anno a
Cristo nato MDCCCLXXXII. Albae Caroline, 1882. 69—69.

* Szerintem egy itt é16 vagy itt élt, de ma mar kihalt madar lehetne a kozel jévében elfogadésra keriilé cimerben
a kozség jelképe.
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Venczel Jozsef: Az d6nismeret tjan. B., 1980. 33.

SzOkl 1. 220-221.

Orban 85.

Fazakas Agnes: Mibél lett Madaras pataka (kézirat a szerz6né tulajdonéban). 1979.
Coriolan Suciu: Dictionarul istoric al localitatilor din Transilvania. 1. B., 1968. 382.
Dom Hist 1.

Székely Zs. 415.

Székely telepiilés

A telepiilés kialakulasanak iddszakara vonatkozé dokumentumok hianya ellenére a falu
székely telepiilés volta sosem képezte vita targyat. A hagyomany, a torténelmi utalasok, a
székelyeket megilleté kozosségi szabadsagjogok itteni érvényesiilése mind azt igazoljak,
hogy Csikmadaras szerves részét képezte a székelységnek, a csiki székelyek e vidéken valo
letelepedésének kezdetétdl.

A XVI. szazadi és a kés6bbi forrasok — mint a mar jelzett 1567-es adolajstrom, az
1602-es, 1614-es, 1643-as lustrajegyzékek, tobbek kozott — mind Madaras székely tele-
piilésvoltat bizonyitjak. Torténete a székelység torténetének szerves részét képezte, ma-
gan viselte annak gazdasagi és tarsadalmi élete altalanos (hadakozas, szabadsagjogok,
onlgazgatas) ¢és sajatos vonasait (vasbanyaszat, fazekassag, erdékitermelés) is.

Oseink a székelység hadrendjében, a Csiki-medence megszallasakor telepedtek le a
Hargita keleti vonulata aljan, és Gsi nemzetségi szervezetben éltek. Ez a honfoglalas kori
katonai életforma egész sor kivaltsagot biztositott a székelységnek. Ez az életforma — a had-
ra foghatosag — mint tarsadalmi berendezkedés fennmaradt a XVI. szdzadig. A mezsgye, a
Keleti-Karpatok hatarsavjanak védelmével megbizott csiki székelyek hadi kotelezettségeik
fejében szabadsagjogokat kaptak kiralyainktél, majd fejedelmeinktél. fgy az okoradén
kiviil, amit az uralkod6 tronra 1épése, eskiivéje és a trondrokos sziiletése alkalmaval kellett
ler6janak, adomentességet €lveztek. A foldet — mint Gsiséget — sajat szokasaik szerint birto-
koltak és hasznaltak, 6rokosodési kérdésekben is a székely szokasok szerint jartak el. A XVI.
szazad masodik feléig vagyonuk még hiitlenség esetén sem volt elkobozhatd, polgari ligyei-
ket Onigazgatasi jogaik €s rendszabalyaik alapjan intézték. Személyiikre nézve mindnyajan
szabadok voltak.

Az altalanos hadkotelezettség személy szerinti katonai szolgalatban nyilvanult meg.
A férfiak, mihelyt alkalmasak lettek fegyverforgatasra (ami bekovetkezett mar 15 éves
korukban is), addig voltak kotelesek szolgalni, amig fegyverhordozasra képesek voltak.

A hader6 allando készenlétben tartasat szolgaltak az idonkénti katonai szemlék, az un.
lustrak, magyarosan mustrak. A mustrak alkalmaval nyilvantartasba vették a haderét, és el-
lendrizték a fegyvereket. Ilyen nyilvantartasokrol mar a XV. szazadbol, Matyas kiraly idejébdl
van tudomasunk, de csak a XVII. szazadi lustrajegyzékek maradtak fenn (1602., 1614., 1643.
stb. évekbdl) rendkiviil értékes adatokat szolgaltatva a telepiilés multjara vonatkozoan is.
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A lovas székelyek a foemberekbdl (latinosan primérok) és a /ofé (latinosan primipilu-
sok) rendiiekbdl kertiltek ki, vagyis azok koziil, akiknek anyagi viszonya lehetové tette a
koltséges lotartast és a dragabb fegyverzetet. A gyalogsagot szegényebb rendben 1évék, a
kozségnek hivott kézszékelyek alkottak.

A falurendszer kialakuldsa sordn a hadszervezet a telepiilésrendszerbe épiilt bele. A
falvakat ,tizes” részekre osztottak, katonai szempontokat kovetve. E rendszernek a hagyo-
manyaként élt Madarason még a mult szazad masodik felében is a falurészeknek a ,tizes”
megnevezése. A falvankénti tizedeket falvak szerint vagy falucsoportonként szazadokba
egyesitettek. Tudjuk, hogy 1658-ban a madarasi 16f6k a rakosiakkal, madéfalviakkal és
a csicsoiakkal alkottak Cserei Mihaly szazat, 1685-ben pedig ugyanazokkal a Bodé Mihalyét.

A székely tarsadalom jellemzdje, hogy fejloddését a XVIII. szazad elejéig dontdé modon
a katonai szempontok hatdroztdk meg. A konnyi fegyverzetli, mozgékony lovassag a ke-
leti tamadokkal szemben hatékony erd volt. Ezért tdmogatta és erdsitette a kozponti hata-
lom. Csikmadaras sajatossaga, hogy — mivel az 6nallo erdélyi fejedelemség idején itt vas-
banya és hamor miikddott — a kozrendiiek a XVI. szazad masodik felétdl a hamornal végzett
munkalatokért hadmentességet élveztek. Ebben az idGszakban hadi kdotelezettségeik a f6-
embereknek és a hamornal nem dolgozo6 16f6knek voltak.

FORRASOK:

SzOKI 1T 221, 270., V. 222.

Syékely lada, 56. sz.

Székely lustrak 1., 199-269, 602—635.

Genealodgiai fiizetek. Szerk. Sandor Imre, K-var, IX. évf,, 1911. 15-17.

Tarsadalmi rétegzodés a székelyeknél
a XIV-XVI. szazadban

A XIV. szazadban a székelység kozott is megkezdddik a tarsadalmi rétegzddés. A folya-
mat elsé Iépcséfokan egyesek lovon, masok gyalog teljesitették katonai szolgalataikat.
A lovas és gyalogos katona kozotti megkiilonboztetés mar a nemzetségi keretek kozott
kialakult. S6t, a XIV. szazadban, 1339-t6] utalasszerién, de 1407-ben seniores megneve-
zéssel megjelentek a fdemberek is, akik rangsorban a lovas és gyalogos katonak folott
helyezkedtek el. A XIV. szazad végétdl kezdddden felbukkantak az oklevelekben a mo-
dosabb székelyek telkére telepiilt ,,foldonlakok™ (vagyis mas foldjén, telkén lakok), a ké-
s6bbi jobbagyok.

A hiibéri tarsadalom rendi alapokon torténd, korszeriibb atszervezddése a székely
nemzetségi szervezet lassu felbomlasat eredményeztc. Ez a folyamat nyomon kdvethetd
az egész XV. szazadon. A XV. szazad masodik felében mar kialakult a rendi tagolodas, 1ét-
rejott a féemberek, a 10f6k és a gyalog katonaskodd kozség rendje. A rendekbdl kiszorul-
tak a foldesuri fliggéségben 1évok. Matyas kiraly katonai megfontolasokbol fakado, szé-
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kelyekkel szembeni politikdjanak koszonhetden itt a tarsadalmi atrendezddés tendencidja
nem a nemes-jobbagy tagolodas volt, hanem az eltérd jogokon alapuld, a rendiség felé
haladé valtozas, amely lehetdvé tette a székely kiilonallas fenntartasat.

1473-ban Matyas kiraly elrendelte a lovassag és a gyalogos katonak kiilon-kiilon
jegyzékbe foglalasat, és megtiltotta, hogy az Osszeirt személyek rendi helyzetét barki on-
kényesen megvaltoztassa. gy és ehhez hasonlé lépésekkel igyekezett megvédeni az ural-
kod¢ a katonailag értékes réteget a lesiillyedéstol.

A Matyas kiraly utani idészakban a székely tarsadalom rétegzdése felgyorsult. A 16f6k
rendje tagjainak helyzetétél fliggben tobb rétegre tagolodott. A marosvasarhelyi 1535.
januar 2-i tartomanyi gyilés hatdrozatai hiven tiikrozik ezt az allapotot: a lovasok koziil
csak a szolgalatot két 1oval tevOket illették /ofd névvel, a naluk szegényebbeket, de legalabb
12 forintot éré ingd vagyonnal rendelkezdket ,alacsonyabb” rendiieknek mondtak. Ezeket
csupan lovas szolgalatuk ovta meg a kozrendiiek soraiba torténd lefokozastol.

A kozség mindinkabb a paraszti, vagyis jobbagyi sor felé sodrodott. Szamottevd része
jobbagyi allapotba keriilt. A féemberek rétege ekkor kiiloniilt el teljesen a székelység tobbi
részét6l, és valt fokozatosan foldesurra.

Az 1555. évi székely nemzeti constitutio (rendtartas) egyes rendelkezéseibdl vilagosan
kitlinik a rétegz6dés véglegessé valasa és a rétegek kozti 1ényeges megkiilonboztetés ténye.

Részlet az 1643. évi csiki lustrajegyzékbdl
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A székely tarsadalom tagolodasa ekkor mar a kovetkez6 volt: féemberek, 166k, gyalogok
és ,,parasztok” (jobbagyok).

A kozrend elszegényedett része mar ekkor kiesett a katonai szolgalatokbdl, a tehetd-
sebbek f6ldjén, s6t Moldovaban vagy Havasalfoldon keresett megélhetést. Az id6vel lemor-
zsolodott kozrendiiek elvesztették szabadsagukat, fliggdségi viszonyba keriiltek, ,,foldon-
lakokka” valtak. Csikmadarasi ,,f6ldonlakokrol” a XVI. szazad masodik feléig nincs ada-
tunk. Ha adatok hianyaban példakkal nem is szemléltethetjiik, de a par évtizeddel késébbrol
ismert helyzet arra enged kovetkeztetni, hogy Csikmadarason is sor keriilt a fennebb vazolt
folyamatra, hiszen az 1562-es felkelés utani id6szakbdol mar tudomasunk van jobbagyok-
ka valt, fliggéségi allapotban 1€vokrol.

FORRASOK:

Jaké Zsigmond: A székely tarsadalom utja a XIV-XVI. szdzadban. = Székely felkelés.
1595-1596. B., 1979., 19-34.

Szadeczky, 85-106.

Connert Janos: A székelyek alkotmdnydnak historidja kiilonésen a XVI. és XVIL
szazadban. Székelyudvarhely, 1906.

Alexandru Pal-Antal: Organizarea sociald a secuilor in secolele XIV-XVIIl-lea =
Culegere de referate, 11. Directia Generala a Arhivelor Statului, B., 1974., 58-70.
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AZ ERDELYI FEJEDELEMSEGEK KORABAN

Az 1562. évi nagy székely felkelés kovetkezményei

Az 1541-ben létesiilt erdélyi fejedelemség novelte a katonai feladatokat, és emellett
egyre nagyobb adot rott a székelységre. A katonai szolgalat és adoterhek el6l a székely
kozrendiiek és az elszegényedett 16f6k egy része a foemberek védelme ald helyezte ma-
gat, elveszitve ezaltal szabadsagat. A tobbség a mind valsagosabba valo helyzete miatt alka-
lomadtan fegyvert fogott, €s a nemzetségi szervezetbdl 6rokolt szokas szerinti 6nbiraskodas
utjan probalta megvédeni jogait, orvosolni sérelmeit. Az Onbiraskodas, a népi 6nvédelem-
nek félelmetes fegyvere sok véraldozatot kovetelt t6liik az évszazadok soran.

Kiterjedésében és kovetkezményeiben a székely felkelések koziil a legnagyobb az 1562.
évi volt. Az események, az Osszecsapasok Udvarhely- és Marosszék teriiletén zajlottak le,
és a felkeld csapatok vereségével végzddtek. A felkelés vérbe fojtasa utan Janos Zsigmond,
a ,valasztott kiraly” az egész székelységet érint6 rendelkezéseket hozatott az 1562. junius
20-an Segesvaron Osszeiilt orszaggyllésen, kivették a székelyfoldi soaknakat, ezaltal
megsziint a székelyek szabad sohasznalati joga, és kimondtdk a birtokelkobzast hiitlen-
ség esetén, a féembereket és a 16foket nemeseknek ismerték el, a ,,foldonlakokat” a jobba-
gyokkal tették egyenlové. A kozszékelyeket a fejedelem védelme ald helyezték, majd annak
jobbagyaiként kezelték. Ezeknek egy részébdl létrehoztdk a veres darabontnak hivott gya-
log puskas katonasagot. A nem katonaskodd kozszékelyeket megaddztak. A gyalog pus-
kasok zsoldjanak biztositasara az utdbbiakkal adot fizettettek. Egy ilyen adokivetési lajst-
romban talaljuk bejegyezve Csikmadarast is 1567-ben 30 kapuval és a hamornal dolgozo
4 adémentessel.

A csikmadarasiaknak — akarcsak a tobbi csiki falunak — a felkelésben vald szerepérdl
adatokkal nem rendelkeziink, de a fejedelmi intézkedések Oket is ugy sujtottak, mint a fel-
kelésben részt vett tobbi székelyt. Csak az aranyosszékiekre nem vonatkoztak a fejedelmi
intézkedések.

A nemesként elismert féemberek megnyerése végett vagy a fejedelemnek tett szolgalatok
elismerése jelélil Janos Zsigmond uralkodasa utolsod szakaszaban, 1566-1571 kozott a feje-
delmi védelem alad helyezett kozszékelyek egy részét eladomanyozta. Rovid id6 alatt a
kozszékelyek szazai keriiltek foldestri joghatosag ald. Az 1562-es felkelést kovetd évtized-
ben a székely falu mar a rendi alapokon tagolt kozosség képét nyujtotta. E valtozast érzé-
kelteti példaul Gyergyoujfalu 1581-ben késziilt falutérvényének kezdé mondata: ,,Mi, kik
vagyunk Gyergvé székben. Ujfaluban lakozanddk, nemesek, darabontok és vajda urunk 6
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N(agysa)ganak jobbagyi kozonséggel, mind teljes falu...” E bekezdést azért idéztik, mert
altalanos jelenséget rogzit. A falvak kozti eltérés csak a darabontok esetében allhatott fenn,
mivel a fejedelmi jobbagyokbol alakitott gyalog puskas rend nem minden faluban volt jelen,
Csikmadarason sem.

Janos Zsigmond uralkodésa végén a székely falu egyrészt a katonai szolgalatot teljesitd
foemberekbdl és 16f6kbol all6 nemesekre, valamint darabontokra, masrészt a fejedelmi és
a foldestri fliiggdségben levé jobbagyokra és zsellérekre tagolddott. A jobbagyok zome
fejedelmi jobbagyként szerepelt (aranyuk Csikban 64% volt), de megndtt a foldestri fiiggd-
ségbe jutott jobbagyok szdma is (36%).

Az 1562. évi felkelés utani idészakbol rank maradt szerény adatokbol is kitlinik, hogy
Csikmadaras sem keriilte el a tobbi székely telepiilés sorsat. Egy 1569 koriili Osszeirasbol
megallapithatjuk, hogy Csik-, Gyergyo- és Kaszonszékekben akkor 15 féember és 556
16f6 ¢élt. Csikmadarason féember nem székelt, 16f6 rendiiek voltak: ,,Bogach Georgij,
Anthal Ferencz, Janus Georgj. Danch Mjklos, Dombi Mathe és Bogach Janus”. A Danchon
kiviil a tobbi csaladnév (Bogacs, Antal, Janos, Dombi) ma is megtalalhato Madarason.

Az 1576-ban késziilt udvarhely-, csik-, gyergyo- és kaszonszéki féemberek, illetve
jobbagytartok altal, jobbagyaik utan fizetett 50 dénaros addosszeiras Madarasnal 23 forin-
tot tlintetett fel. Ez 46 add ala esd jobbagyhazat (kaput) jelent. Az Osszeiras rogzitette a
jobbagytartok nevét is. Ezek: a fejedelem, Janos Geréb (néha Geréb Janosnak irva) és
Janosi Imre nevii féemberek voltak. A fejedelem részére esett 15 forint, Janos Gerébre 7
forint 50 dénar és Janosiéra 50 dénar. Az adatok alapjan Csikmadarasrdl 30 fejedelmi és
16 foldestirnak alavetett jobbagy addzott. Ezek mellett voltak még az add aldl felmentett
hamornal dolgozok, akikrél az Osszeiras nem tesz emlitést, valamint azok, akik ado ala
nem estek.

Amint mar emlitettik, a fejedelmi jobbagyok az 1562. juniusi segesvari orszaggyi-
lés végzése értelmében jottek létre a fejedelmi ,,védnokség” ald helyezett kozszékelyek-
boél. A foldesuri fennhatosag ald keriilt madarasiakrol adatok nem maradtak fenn. De
nincs kizarva, hogy egyesek koziilik fejedelmi adomanyozas szenvedd alanyai lettek.
Geréb Janos foember volt, az Arapatakrél Udvarhelyszékre szirmazé Gerébek bethlenfalvi
agahoz tartozott, és mint fejedelmi bizalmi ember, magas tisztségeket tolttt be. Szolgalatai-
ért tobb adomanyt is kapott. 1566. junius 11-én példaul a Balaskd Ferenc arvaival kdzdsen
30 kozszékelybdl lett jobbagycsaladol adomanyozott neki Janos Zsigmond Karcfalvan.
1576-ban Geréb 10 csiki és udvarhelyi faluban volt foldesur. Ekkor a bethlenfalvi jobba-
gyai utan nyolc forint adot fizetett, a fenyédiek utan négyet, a kadicsfalviak utan harmat, a
karcfalviak utan 15-6t, a madarasiak utan hét forint 50 dénart, a danfalviak utan egyet.

A Geréb-féle madarasi birtokrol, jobbagyairél a tovabbiakban szinte semmit sem
tudunk. 1599. november 22-én Mihaly vajda Gyulafehérvarrol az udvarhelyszéki és maros-
széki kapitanyoknak és masoknak irt utasitasaiban védelmébe veszi Geréb Ozvegyét és
fiat. ,Miért hogy a megholt vitézlé Betlenfalvi Janos Geréb relictajat (6zvegyét), Suki
Barbarat és az fiat, Péter Gerébet minden Ost6l maradt joszagival orokségivei, udvarha-
zaval és javaival, kik Csikban, Udvarhely székben és Kolos varmegyében vadnak és birtak,
mi Otalmunk és gondviselésiink ala vottink — irja —: hagyjuk azért és parancsoljuk, hogy
k[e]g[yelme]tek is az megnevezett személyeket se személyekben és joszagokban, o6rok-
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ségekben, majorsagokban €s minden egyéb javaiban meg haborgatni és bantani ne meré-
szelje, sOt talommal és segitséggel legyetek nekik.”

Az 1614-es lustrdban a legtobb 6sjobbagynal a birtokos neve hianyzik. fgy csak feltéte-
lezhetd, hogy ezek kozott Geréb-féle jobbagyok is voltak. Az viszont mar tény, hogy a XVIIL.
szazad végén a csaladnak Csikmadarason birtoka nem volt. Csiki birtokaik egy részét anyai
adgon a homorodszentmartoni Birok 6rokolték, akik az 1700-as évek elején a legnagyobb
birtokosok voltak a faluban.

A XVI. szazad végére a foldesuri jobbagyok szama nétt, annak ellenére, hogy a feje-
delmi jobbagyok védelemben részesiiltek a vasbanyanal tett szolgalataik fejében. Az 1602-
ben hiiségeskiit tett 16f6k és szabadok mellett 25 jobbagyot is szamba vettek. Ezek olyan
foldestri fiiggségbe keriilt székelyek lehettek, akik bizva a Bathori Zsigmond szabadsag-
levelében, nem tekintették magukat tobbé szolgalé embereknek, hanem szabadda valt fa-
lustarsaikkal egyenléeknek. Ennek ellenére szabadsagukat nem sikeriilt visszanyerniiik.
1614-ben, amint alabb latni fogjuk, az 6sjobbagyok rovataban tiintették fel 6ket.

A kozszékelyekbdl lett fejedelmi és foldesuri jobbagyok mellett voltak még valami-
kori ,,foldonlakok”, illetve leszarmazottaik mint jobbagyok, idegenbdl idetelepedett zsel-
lérek és szolgak.

FORRASOK:
SzOKI II. 209., 223.,270.; V. 124., 164.,223.; IV. 45.
Endes, Csik, 84., 87.

A véres farsang

A XVI. szazad végi haborus megrazkodtatasokbol kivették résziiket a csiki székelyek
is. A torokellenes politikat folytatd Bathori Zsigmond erdélyi fejedelemnek sziiksége volt
a székelyek haderejére. A megigért régi szabadsagjogok, az 1562 el6tti allapotok vissza-
allitasa fejében fegyvert fogtak, és taborba szalltak a szabad katonarendiiek mellett a
paraszti sorba jutottak is. Nekik koszonhetéen sikerrel zarult az 1595-6s tordkellenes
havasalfoldi hadjarat. A nemesség azonban orszaggyiilési végzéssel visszavonta a fejedelmi
szabadsaglevelet. A jogfosztasba bele nem nyugvo székelység megmozdulasat kegyetleniil
vérbe fojtotta. A megtorlas a ,,véres farsang” néven maradt fenn a koztudatban. Annak egyes
mozzanatait a kortars marosvasarhelyi Nagy Szaboé Ferenc orokitette meg. ,,Azért — irja
az emlékird — azutan amint magokban titkon elvégezték volt a székely féemberek, egyszer-
smind egy nap rohantak minden széken redjok, és magokban ugyan felregesztraltak volt,
hogy minden széken kik és kit fogjanak meg; és Ugy estenden kimenvén reajuk, az
agyokban lepték Oket, akiket felirtanak volt. Minden széken igy cselekedtek. Akiket
osztan megfoghattak, kotdozve bévitték székes helyekre, ott dltek meg szegény artatlanok-
ban nagy sokat; kit felakasztottak, kit felnyarsaltak, kit pedig egyébképpen kinoztak és
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vesztegettek, orrat-fiilét elmetszették szegényeknek rutul, kit ismét felpiricskoltanak ben-
nek, ugy hogy megholtak.”

A megtorlas, a kegyetlen kinzasok sora, a hitszegés és igazsagtalansag lett a kozszé-
kelyek fizetsége, amiért onfelaldozo hdésiességgel végigkiizdottéek az 1595-6s havasalfoldi
hadjaratot, s nagy véraldozatokkal haritottdk el a torok veszélyt, kitizve 6ket Havasalfoldrol.
Megdobbentd Nagy Szabd Ferenc tuddsitdsa és megrazé zaromondata: ,,Még a pogany se
tette volna ezt. Ilyen ratul bantanak vala akkor a szegény megszabadult székelyekkel, kik
Havasalfoldébe mentenek vala Bathori Sigmonddal.”

Adatok hianyaban nem tudjuk, a madarasiak részt vettek-e a havasalfoldi hadjaratban.
Feltételezziik azonban, hogy az 1602-ben csaszari hiiségeskiit tevok kozott a 16f6 és szabad
székelyek mellett azért volt nagyszamu jobbagy is, mert azok is szabadoknak tekintették
magukat, mivel néhany évvel azeldtt véraldozatuk aran szerezték vissza elveszitett szabad-
sagukat. De mivel 1601-ben nem tartoztak a ,fejedelem jobbagyai” soraba, nem valtak
Hlibertinusokka”. Szabadsaguk tudatdban azonban letették a hiiségeskiit, mint szabad szé-
kely tarsaik.

A ,véres farsang” idején kibontakozott csiki mozgalomrol forrasaink hallgatnak. Csu-
pan Baranyai Czimor Janos jegyez meg annyit kronikajaban, hogy a gyergyoiak vereségét
és kegyetlen megbiintetését ,meghallgatva a csikiak és kaszoniak, tanulva szomszédaik
példajan, a biintetéstdl féltokben letették a fegyvert, s uraik szolgalataba visszatértek”.

FORRAS:
Demény Lajos: A kozszékelyek 1595-1596. évi felkelése. Lasd a Székely felkelés c.
kotet 93—119. oldalain.

A székely szabadsag visszaallitasa

A nemesség kegyetlen megtorlassal érvényesitette érdekeit. A székelyek kétszeres vér-
aldozat ellenére is elveszitették rovid idére kivivott szabadsagukat. A kegyetlen eljaras
Bathori- és nemességellenes hangulatot valtott ki. Néhany év mulva, amikor Mihaly vajda,
az 0j fejedelem, Bathori Endre biboros elleni akcidjaban (1599) szabadsagjogaik vissza-
adasat igérte, tomegesen alltak hadai soraba. Mihaly vajda a székelyek régi szabadsagjogait
tényleg visszaallitotta, a nemeseknek csak Osjobbagyaikat hagyta meg. A csiki és gyergyoi
székelyek eleinte vonakodtak csatlakozni hozza, de mikor feltételeiknek a vajda iinnepélyes
oklevélben tett eleget, és leromboltatta a székelyek ellendrzésére emelt haromszéki Varhegy
varat, tomegesen vonultak zaszl6i ala. A Bathoriak iranti gytloletiiket a sellembergi vesztett
csata utan Moldva felé menekiilé Bathori Endrén t6ltotték ki, akit Pasztorbiikknél megoltek.

A lécfalvi orszaggyiilés (1600 oktoberében) érvénytelenitette Mihaly vajda kivaltsag-
leveleit, a kozszékelyeket visszaitélte volt uraiknak, s az okozott karok megtéritésére kote-
lezte dket.
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A fejedelmi szék visszaszerzésén faradozo Bathori Zsigmond raébredt, hogy a komoly
fegyveres er6t kitevé kozszékelyek tamogatasa nélkiil nem veheti fel sikeresen a harcot
Giorgio Basta csaszari hadvezérrel szemben, aki Mihaly meggyilkoldsa utan hatalmaba
keritette és pusztitotta az orszagot. 1601. december 31-én Dévan kibocsatott kivaltsagle-
velében az 0jbol fejedelemmé lett Bathori Zsigmond, levonva az el6z6 évek tanulsagait,
felszabaditotta a kozszékelyeket, és katonaskodasra kotelezett szabad személyeknek nyil-
vanittatta 6ket. A kivaltsaglevélben leszogezte, hogy kiveszi a nemesek és barki mas hatal-
ma alodl, és az 6 igazi székely szabadosai soraba és rendjébe iktatja, valamint felszabaditja
minden adofizetés aldl, tized vagy kapuadotol, minden jobbagyi szolgalattol, megengedvén,
hogy ezentul azon szabadalmakkal és kivaltsagokkal éljenek, amindvel Oseik éltek a dicsé
magyar kirdlyok idejében. Kotelezte Oket és utodaikat is, hogy katonasan felfegyverkez-
ve minden taboraban hiiségesen szolgaljak. A nemesek szamara biztositotta a székelyek
tamadasa el6tti 6si jogon birt javaikat és jobbagyaikat, valamint az adomannyal késébb
szerzett birtokaikat. De erészakosan vagy zalogban szerzett foldjeiket a zalogbsszeg meg-
fizetése utan haladék nélkiil vissza kellett adjak régi tulajdonosaiknak.

A kivaltsaglevél visszaallitotta a széki onkormanyzatokat.” A székelyek személyi sza-
badsagaval pedig megteremtette a székely tarsadalmi megbékélés alapjat. Szadeczky Kardoss
Lajos A székely nemzet torténete cimii miivében egy ,,4j alkotmanyként” értékelte a felsza-
baditast rogzitd oklevelet, amely masfél évszazadon at alapjat képezte a székelység jogi
allapotanak.

A szabadsaglevél értelmében Csikmadarason is a nemesi jogokat élvezd, lovas katonai
szolgalatot tevé 16f6k mellett megjelent a szabad székelyek (libertini) rendje, amely fennma-
radt a rendiség megszlntéig (1848-ig). De az idokozben eladomanyozottak tovabbra is fliggo-
ségben maradtak. Az altalanos helyzettdl eltéréen a madarasi kozszékelyek ,,hamori szolgak”
lettek, tobbségiik az ott végzett munka ellenében mentesiilt a katonai szolgalat al6l.

FORRAS:
SzOkl IV. 150-154.

* A székely onkormanyzat részletes ismertetését lasd Pal-Antal Sandor: Székely onkormdnyzat-térténet. Maros-
vasarhely, Mentor Kiado. 2002.
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Tarsadalmi viszonyok a XVII. szazadban.
A szabad rend megerosodése

A XVIIL. szazad elején, a székely szabadsagjogok visszaallitdsa idején Csikmadaras
egy vegyes, szabadrendii—jobbagy falu volt. Rendes katonai kotelezettségliek csak a 16f6k
voltak, a szabadok a vashamornal szolgaltak, a jobbagyok pedig foldesuri fennhatdsag
alatt allottak.

A felszabaditaskori helyzetet tiikrozi az 1602. augusztusi hiiségeskii-letételi lajstrom.
Ekkor Basta generalis utasitasara a székelyeket feleskették a Habsburg csaszar hiiségére.

A hiiségeskiit a madarasiak koziil a kovetkezok tették le:

. Borbelj Jstiian

. Bogachj Janos

. Reethj Ferenczj

. Gieorgj Mihalj

Biro Tamas

. Peter Ferenczj

. Dombi Peter

. Danczj Jstan

. Peter Ferenczj

. Mate Janos

Cziakj Gieorgj jobbagy
Z. Benke0 Bartalios
Mate Gieorgj jobbagy
Mate Ferenczj jobbagy
Janos Istiian jobbagy
Z. Bogaczj Balas

Z. Janos Tamas

Z. Gal Gieorgj

Nagj Gergelj jobbagy
Dobra Pal jobbagy
Antal Miklos jobbagy
Z. Pal Mate

Mihalj Janos jobbagy
Z. Barrabas Marton

Z. Orban Pal

Lukaczj Gergelj jobbagy
Z. Dombi Peter

NN o
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Z. Edérdeg Janos

Z. Sandor Mihalj
Damokos Antal jobbagy
Z. Vaniolos Tamas

Z. Vaniolos Jstian

Z. Tanko Marton
Marton Peter jobbagy
Peter Tamas jobbagy

Z. Marton Janos

Fazakas Istiian jobbagy
Magiarosi Gergelj jobbagy
Kat6 Istlian jobbagy
Kelemen Tamas jobbagy
Kelemen Mihalj jobbagy
Z. Bogachj Zakarias
Balint Andras jobbagy
Damokos Janos jobbagy
Kato Peter jobbagy
Dobra Tamas jobbagy
Antal Gergely jobbagy
Peter Jstiian jobbagy
Sebedk Peter jobbagy
Zaz. Petyer jobbagy

Z. Peter Istian

Z. Antal Janos

Z. Ferenczj Janos

Z. Janko Marton
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A lajstrom Csikmadarasra vonatkozo része nem tlinik teljesnek, de igy is érzékelteti a
tarsadalmi rétegzddésben végbement valtozasokat. Az eskiitevok soraban nincs féember
vagy nemes, sem darabont. Van 8 10f6, 21 szabadrendii vagyis felszabadult volt fejedelmi
jobbagy és 25 foldestri fiiggdségben 1€vo jobbagy.

Teljes felmérést a falu lakossagardl az 1614-ben Bethlen Gabor fejedelem utasitasara
késziilt atfogd Osszeiras nyujt. Ebben az Osszeirasban szamba vették a kivaltsagokat élvezok
mellett a szolgaldo embereket, s6t a faluban véglegesen még meg nem telepedett szolgakat
is. Mivel ez az els6é olyan lajstrom, amely a faluban él6 minden csaladfét feltiintet, szem-
léltetoként alabb kozoljik.

A falu eskiidtjei és vallomastevéi: Bogaczy Zakaryas bird, Georgj Mihaly, Byro Peter
16f6k, Ferencz Pal, Mate Janos, Pal Mihaly, Peter Jstvan, Mate Janos szabadok és Antal
Janos polgar.

Féember: Zavor Frydrik arvai.

Lof6k:

Georgy Mihaly
Jmreh Janos béna
Byro Thamas

Mark Jstvan

David Jstvan
Borbely Jstvan
Bogaczj Mate arvai
Kys Dombj Peter arvai
Peter Ferencz arvai
Janos Jstvan

Georgj Thamas arvai
Rety Ferencz arvai
Szabadok:

Vanyolos Thamas
Vanyolos Jstvan
Benedek Janos
Vanjolos Ferencz
Gal Georgj arvai
Ferencz Janos
Ferencz Pal

Sandor Mihaly
Benkeo Jstvan
Benkeo Janos béna
Mihaly Mate

Pal Mate

Bogaczy Zakarias bir6
Janos Peter

Leorincz Janos

Damby Peter
Bogaczy Jstvan benna
Pal Mihaly

Janko Marton
Barabas Thamas koldus
Farkas Jstvan

Tanko Marton
Marton Janos arvai
Peter Jastvan

Mate Janos

Olah Janos arvai
Janos Pal

Janos Gergely
Bogaczy Balas

Antal Janos

Edrdeogh Janos
Varga Andras

Régi jobbagyok:
Kalara Georgy
Domokos Antalné
Nagy Gergely

Nagy Georgj
Kelemen Thamas
Lukaczy Gergely
Mogyorosy Gergely
Georgy Jstvan
Fazakas Jstvan, Komaromi jobbagyai
Kalmanj Jstvan
Bartalis Peter
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Kelemen Jlona ugyanazé
Jmreh .Istvan

Dobra Andras

Sebeok Peter

Antal Gergely

Antal Miklos

Jstvan Peter

Dobra Pal

Dobra Peter

Dobra Thamas,

Damokos Mihaly jobbagyai
Mihaly Janos
Tupora janos
Janos Jstvan
Kiczid Janos
Kalman Jstvan
Kalman Mihaly
Sebeok Janos
Kato Peter,

Pato Menyhertne jobbagyai
Peter Jstvan, Jnire Georgj jobbagya
Marton peter ugyanazé
Feje kotottek:

Mihaly Janos

Lukaczy Gergely

Nagy Cieorgy, Fejedelemnek
szolgaltak, most Komaromi
foldére jottek, onnan szolgalnak
az uroknak, Komarominak.

Orban Palne,

Kelemen Mihaly kotte fejét
Gergely Jstvan,

Georgi Mihaly kotte fejét

32 forintért,

elszokott volt az lovaval

Zsellérek:
Hegedws Benedek.

Borbely Istvan zsellére
Molduaj Ferencz ugyanazé
Opra Ferencz ugyanazé
Kuna Peter ugyanazé
Fazakas Symo ugyanazé

Varga Balinth, Reti Mihaly zsellére
Nagj Mihaly, Ferencz Pal zsellére
Georgj Kouaczj, Kerestaly zsellére
Nagj Jstvan, Varga Jstvan zsellére
Nagj Tamas, Pal Mate zsellére
Czyakj Jstvan, Janko Marton zsellére
Czyutak Janos,

Vanyolos Thamas zsellére
Ola Jstvan ugyanazé
Vanyolos Jstvan zsellérei olahok
Mattyas Pal, Georgy Mihaly-zsellére
Mattyas Janos, Gergely Deak zsellére
Nymet Janos, Zavor Gabor zsellére
Hoszu Opra, Byro Peter zsellére
Bokor ugyanazé
Olah Andras, Sandor Jstvan zsellére
Zaz Peter, Byro Maton zsellére
Thamas Molnar,

Horvat Thamas zsellére
Domby Peter zsellére N.
Bogdan, Bogaczj Marton zsellére
Antal Thamas szintén
Ola Balas és Miklos,

Pal Mihaly zsellérei
Ola Janos, Antal Janos zsellére
Veres Raduly és Mihaly,

Thamas Vargane zsellérei
Zaz Lukaczy, Pal Balint zsellére
Szaz Symo, Dombi Peter zsellére
Eo6z Jstvan, Barabas Thamas zsellére
Vukias Ola, Antal Gergely zsellére
Borbely Jstvan zsellére olah

Kiilsé szolgak:

Ferencz Pal szolgédja Demeter és Janos
Peter Thamas szolgaja Marton

Mark Jstvan szolgaja Kozak Janos

Pal Balas szolgaja Janos

Bogaczj Mate szolgéja N.

Georgj Mihaly szolgaja Marton
Borbely Jstvan szolgaja Jstvan

Janos Pal szolgaja Janos

Janos Gergely szolgaja Kerestalj
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(Csikmadarasi csaladfék névsora)
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A XVII. szazadban Csikmadarason €16 vagy ott birtokkal rendelkezé féemberekr6l,
nemesekr6l keveset tudunk. 1614-ben itt €16 féemberként a tobbszor emlegetett Zawor
Fridrik arvait irtdk Ossze. Ugyanebben az Osszeirasban egyzselléres birtokosként talaljuk
Zawor Gabort, aki az el6bbi utdda lehetett. Madarason ekkor tobb foldestr is volt, illetve
itt birtokkal rendelkezett, anélkiil, hogy itt lakott volna: Komaromi Istvan 15 jobbaggyal,
Domokos Mihaly, Pat6 Menyhértné, Imre Gyorgy és madéfalvi Kelemen Mihaly, ez utobbi
csiki fokiralybird, 2-8 jobbaggyal. 1626-ban Mikd Ferenc csiki fékapitany egy Varga Pal
nevili décsei jobbagyot cserélt Antalffy Gyorggyel egy Décsére szokott Bartalis Péter nevil
madarasi jobbagyért.

1643-ban itt lakd nemes volt Baxa Janos és Lado Istvan. A Baxa névvel oklevelekben
nem talalkoztunk. Valdszintlileg rovid idére, mashonnan kinevezett hamori tisztviseld volt.
A Lado csalad Madarason az 1630-as években bukkant fel. 1630-ban és 1631-ben Janos
mint madarasi nemes, tobb tantivallatast végzett. Ugyanakkor Gergely jendfalvi nemesként
szerepelt. 1658-ban Madarasrol Fejér Janos lustral nemesként. O a vacsarcsi primér Fejér
csalad tagja lehetett.

Tobb zsellérrel rendelkezd 16f6 Borbély Janos volt, aki széki tisztségeket is viselt. Az
1660-as években, 6 vagy hasonnevii fia, széki eskiidt {ilndk, 1663-ban pedig Felcsik-szék
alkiralybiroja.

A tarsadalmi rétegzddés Csikmadarason az 6nallo fejedelemség kordban

Térs,adalmi By %-ban
reteg
1576 1602 1614 1643 1703 1614 1703
fﬁi?:;:)r - - 1 2 2 0.8 2.1
1616 6* 8 12 19 11 9.4 11.5
szabad - 21 32 49 39 25.0 40.5
jobbagy 46** 25 36 nincs adat 37 28.1 38.5
zsellér nincs adat nincs adat 37 nincs adat 7 28.9 7.3
egyéb nincs adat nincs adat 10 nincs adat - 7.8 -
Osszesen nem teljes nem teljes 128 nem teljes 96 100 100

* 1569 koriili adat
** kgvetkeztetett adat

Zaworhoz hasonloan, a szazad folyaman itt tevékenykedé hamori vezetd beosztasban
1évok itt is szert tettek szolgaldo emberekre. A fejedelmi tulajdonban levé hamor gondvisel6i
voltak: Petki Istvan 1659-ben, Dacz6 Janos 1662-ben, Endes Miklos 1677-ben, Geréb Janos
1687-ben, szentmihalyi Sandor Janos 1691-ben és tobb alkalommal a késébbi években is,
homorddszentmartoni Birdé Samuel 1694-ben. Az utdbbiak vagy leszarmazottaik, a késobbi-
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ekben mint Madarason birtokkal és jobbaggyal rendelkez6 nemesek valtak ismertté. 1662.
februar 23-an Dacz6 Janos csiki fokiralybird Apafi Mihaly fejedelemt6l hat jobbagyot
kap és a hamor danfalvi részjoszagat. 1662. julius 8-an ugyancsak a fejedelem 1000 tallér
koleson fejében zalogként odaadta neki az egész hamort a fiirészmalommal és a hozza tar-
tozd részbirtokokkal egylitt. Nem sokaig birta Daczoé ezen javakat. Az 1687. majus 4-én
késziilt leltarban ezek mar nem szerepeltek a nevén.

A madarasi birtokos nemesekrél atfogod adatokat az 1703-as Gosseli-féle Gsszeiras nyujt.
Ebben az évben, helyben laké nemes homorodszentmartoni Biré Sandor és testvére, David
volt. Mellettiik birtokos volt itt a rakosi Czirjék vagy Czerjék Laszlo felcsiki notarius (aki-
nek négy jobbagya és hdza volt Madarason), a Petky csalad, a szentmihalyi Sandor Mihaly
¢és a rakosi Cserei Janos. 1702-ben madarasi nemesként tartottdk nyilvan a Bir6 csalad egy
masik tagjat is, Kristofot, nyolc jobbaggyal.

A 16f6k a tarsadalmi rangsor masodik fokan allottak. Nemeseknek ismerték el oket. Az
1606. oktober 29-én Udvarhelyen tartott székely kozgytilés hatarozatai értelmében is a
féemberek utani, de a darabontok és a szabad székelyek el6tti rangsor illette meg 6ket.

A madarasi 16f6k szama a XVII. szazad elso felében folyamatosan nott, mig az 1700-as
évek elejére valamelyest visszaesett. A gyarapodas nemcsak a természetes szaporulat fligg-
vénye volt, hanem 1) tagokkal vald felt6ltdédésé is. Az 1569 koriil ismert 16f6 csaladok koziil
a XVII. szazad folyaman jelen vannak a Bogacsok és a Dombik. Eltlinnek soraikbdl az
Antalok, akik a XVIII. szazadban ismét megjelennek, a Janosok és (a XVII. szdzad masodik
felében) a Dancsok.

L6f6k 1602-ben Borbély Istvan, Bogacs Janos, Dombi Péter, Dancs Istvan, Réti Istvan,
Gyorgy Mihaly, Bir6 Tamés és Péter Ferenc; 1614-ben 0 16f6k Imreh Janos, Mark Istvan,
David Istvan, Janos Istvan és Gyorgy Tamas arvai; 1643-ban Tamas Janos, Siiket Istvan,
Istvan Péter és Miklos, valamint Ferencz Péter; 1658-ban Erdélyi Istvan; 1685-ben Varga
Andras és Balint, Sandor Andras és Pal Istvan; 1704-ben pedig Balazs Péter. Az ijabb 16f6k
koziil a szazad végére finagon kihal a Réti, a Borbély és a Varga csalad.

A 16f6ség elnyerése a hliséges szolgalat, a harcban vald kitlinés vagy a fejedelemnek
tett szolgalat jutalma volt. A XVII. szazad masodik felében mar megvasarlas targya is.
Példa erre Pal Istvan, Varga Balint és Ferenez Péter hamorosok esetc. Palt, amint mar emli-
tettiik, a hamori praefectus mentesitette 26 forintért a hamori munkaktol 1685 elétt, és valo-
szinlileg akkor lépett a 16fok rendjébe is. Ugyanazon tantvallomasbol megtudjuk, hogy
Ferenez Péter 22 forintot fizetett ,,a kiallasért és a nemes levélért” szentimrei Istvan Deak
hamori praefectusnak.

Nemesi jogaik ellenében a 160f6k katonai kotelezettséget teljesitettek. Mentesek voltak
a hadakozasban valo részvétel aldl a falusbird, az eskiidt polgar és a széki szolgalatot teljesitd
(ha volt ilyen), mint 1704-ben Gyorgy Balint biro, Balint Janos polgar és Biro Istvan székszol-
ga. De nem mentek tdborba a mustrak alkalmaval harcképtelennek bizonyult személyek és
a 10f6ségiik ellenére hamoros munkat végzok, illetve hamori joszagon lakok. 1685-ben ha-
mori joszagon lakonak talaltak Bird Istvant, meghagytdk hamorosnak Gyorgy Istvant,
Ferencz Janost és Gyorgy Balazst. Harcképtelennek, de hamori munkara alkalmasnak talaltak
a magat nemrég megvaltd Pal Istvant. Ugyanakkor mentesiilt a jomodu Borbély Janos is
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mint: ,,Lazar Istvanna asszonyom szolgéja”, Varga Andrasrdl pedig azt jegyezték fel, hogy:
»Egyszer kapitany uramnak fazékkal fizetett.”

A csikmadarasi 16foket 1704. augusztus 27-én II. Rékoczi Ferenc darlaci taboraban
talaljuk név szerint emlitve.

A 16f6k rendszerint sajat maguk miivelték foldjiiket. Tobben rendelkeztek szolgalod
emberrel is. 1614-ben Borbély Istvannak &t zsellére és egy szolgdja volt, Gyorgy Mihalynak
két jobbagya és egy szolgdja, Bird Péternek két zsellére, valamint Bogacs Maténak két
zsellére és egy szolgdja. Borbély Janosrol feljegyezték, hogy ,,nagy pénzes ember volt”.
Perelték is tulkapasai miatt. Leanyat a rakosi Czirjék (Laszlo) vette el, és ennek révén let-
tek a Czirjékek a XVII. szazad végén madarasi birtokosok.

A moédosabb 16f6k koziil voltak, akik széki tisztséget is betdltdttek. Az emlitett Borbély
Janos 1663-ban alkiralybiroként Felcsik elsé embere, 1674-ben is még széki tilnok.

A szabad székelyeknek a hamori munka sulyos teher volt, de foldesuruk nem volt.
Tobbre tartottdk magukat a parasztnal. Szamuk a XVII. szdzad folyaman szamottevd
meértékben gyarapodott: 1614-ben 25,2%, 1703-ban 40,6%. Szambeli izmosodasuk a szazad
masodik felének viszontagsagai miatt visszaesett. Ennek ellenére a XVIII. szazad elejére
is megmaradtak a telepiilés legjelentsebb tarsadalmi rétegének.

Az 1602-ben szabadrendiiként nyilvantartasba vettek koziil Orban Pal fejekotott
jobbagy lett még 1614 elott, a Gal és Tankd csaladok 1643-ban mar nem taldlhatok
soraikban. A szizad végére az Abran, Eva, Nagy, Oléh, Zakarias és Szasz neviiek jutnak
hasonl6 sorsra (nevet valtoztatnak, fiidgon kihalnak vagy elkoltoznek mashova).

1614 utan ritka volt a jobbagysorba siillyedés. Ennek ellenkezdje tapasztalhatd, foként
a zsellérek szabadrendiivé vélasa. Uj szabadrendiiek 1614-ben: Benedek Janos, Farkas
Istvan, Lérincz Janos, Mihaly Maté, Olah Janos és Varga Andras; 1643-ban Abran Andras,
Balazs Janos, Boéjte Istvan, Eva Péter, Istvan Péter, Antal és Marton, Kozma Péter, Molnar
Janos és Gergely, Nagy Andras, Szasz Tamas és Zakarias Gyorgy; 1677-ben Andras Miklos,
Bartalis Péter, Csdki Imre, Dancs Péter, Gergely Janos, Gyorgy Istvan, Horvat Ferenc,
Laszlo6 Péter, Siiket Gyorgy és Péter, valamint Tamas Péter és Marton.

A szabadrendiiek sorat szaporitottdk a lesiillyedt 16f6k, a felemelkedett jobbagyok és
zsellérek, valamint a mashonnan ideszarmazott szabadok. Lesiillyedt 16f6k voltak a Dancsok,
akik 1677-ben a hamoros szabadok soraban talalhatok. Felemelkedett jobbagy lehetett az 1643-
ban ,,recentes” vagyis ujakként Osszeirt szabadok némelyike. Zsellérsorbol emelkedett fel szabad-
rendlivé a Szasz csalad. Betelepiilokre utalnak a Csaki, Horvat, Siiket, Bojte, Olah és Farkas
nevek. Az elsé négy a szomszéd falvakbdl jott, az utobbiak mashonnan.

A szabad rend szamszerii gyarapodasa dontéen a természetes szaporulat szerint alakult,
de befolyasolta a népmozgalom is. A sok Uj név megjelenésének motivacioi: a betelepiilés,
a tarsadalmi rétegek kozti mozgas, valamint erre az idészakra jellemzd a vezetéknév hasz-
nalata koriilli bizonytalansag, az, hogy az apa keresztneve a fili vezetékneve lesz (ahogy
tortént az példaul 1643-ban Bogacs Janos fiaval, akit Janos Maténak hivtak), vagy amikor
az egyént foglalkozasa utan nevezték el (mint a Molnart, a Kovacsot vagy a Vargat).

A jobbagyok és zsellérek szamara, gazdasagi helyzetére, kotelezettségeikre, adatok
hianyaban nem térhetiink ki részletesen. Létiiket azonban jelzik a XVII. és XVIII. szazad
elején készitett Osszeirdsok és a birtokos nemesekre vonatkozd szorvanyos utalasok. A
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jobbagyok sajat telekkel és a foldestr tulajdonat képezé f6ldon o6rokds hasznalati joggal
rendelkeztek, amelynek ellenében robotoltak, és kiillonb6z6 szolgaltatasokat végeztek.

Az 1601-es szabadsagjogok visszaallitasa ellenére, Madarason is kezdetét vette egy,
a szabadrendiiséggel ellentétes folyamat. Ez két iranybdl is jelentkezett: az egyik a szabad-
rendi allapot elveszitése, a masik pedig a szolgald népesség, foként zsellérek idetelepedése
révén.

A leszegényedett szabadok képtelenek voltak a jelents anyagi aldozatokat is koveteld
katonai vagy hamori kotelezettségeket ellatni. Volt olyan is, aki az igazsagszolgaltatas eldl
menekiilve valt jobbaggy4, oltalmat keresve és kapva a tehetésebbeknél. Egy id6ben, a fliggs-
ségi allapotban 1évok — dsjobbdgyok, fejekdtottek, zsellérek és szolgak — tulstlyba keriiltek
a szabadokkal szemben. E jobbagyosodasi folyamatot tiikr6zi az 1614-es lustrajegyzék.

,Osjobbagynak” tekintették azokat, akik Mihaly vajda bejovetele elstt, tehat 1599
el6tt mar jobbagyok voltak valamelyik féembernél.

»Fejekotottnek™ azokat, akik az Osszeirast megel6zé években valami okbol a tehetdseb-
bek védelme ald helyezték magukat. Az &6t fejekotott madarasi koziil harom esetében megje-
gyezték az Osszeirdk: ,Fejedelemnek szolgaltak, most Komaromi feiildire jeéttek, onnét
szolgalnak Uroknak Komdarominak.” Orban Palnénak ,Kelemen Mihaly kedtedtte fejét”,
Gergely Istvannak pedig ,,Georgy Mihaly kedtotte fejét 32 forintért — el szedkedtt volt az
lovaval”.

Az eljobbagyosodasi folyamatnak Bethlen Gabor ugy vetett véget, hogy a székely
jobbagyokat minden kartérités nélkiil visszavette foldesuruktol, és az arra alkalmasokat
besoroltatta a gyalog puskasok kozé. Ezutan mar nem volt érdemes a nemessé lett foem-
bernek vagy (adomanyozas utjan a Székelyf6ldon is) birtokossa valt varmegyei nemesnek
székelyt iltetni birtokaba. Jobban jart, ha a varmegyékbdl hozott munkaerdt, vagy moldvai
¢és havasalf6ldi bevandorlokat fogadott be.

A XVII. szdzadban a jobbagysag szama eléggé allandd volt: 1614-ben 36 csalad,
1703-ban 37, de ez id6 alatt aranyuk 28,4%-rdl 38,5%-ra emelkedett. A szabad rendet védo
fejedelmi politikanak koszonhetéen 1614 utan a jobbagyok soraiba szabad székely ritkan
keriilt. Biztositotta a jobbagy-utanpotlast a zsellérek telekhez juttatdsa és folddel valo
ellatasa, vagyis jobbaggya tétele. Masrészt egy-egy jobbagynak mashonnan torténd idete-
lepitése, mint ahogy tortént a décsei Varga Pallal 1626-ban.

1703-ban a Gdosseli-féle Osszeirasban a jobbagyokat telepeseknek tekintették, és
sajat testlikkel és felszerelésiikkel szabadoknak mindsitették.

A zsellérek és szolgak nem rendelkeztek sem folddel, sem sajat telekkel, hanem uruk
telkén laktak, és egyezség alapjan szolgaltak. A zsellérek tobbnyire mashonnan keriiltek
ide. Erre utal sokuk idegen hangzast neve, mint: Bogdan, Bokor, Hossza, Kuna, Molduvai,
Nymet, Ola, Opra, Vukias, Zaz (Széasz), vagy a szolgak koziil a Kozak és Kerestély. Alata-
masztjak megallapitasunkat a falu eskidtjei altal név szerint nem is ismert zsellérek vagy
szolgak ,N” betlivel valdo megjelolése. A zsellérek egy része a leszegényedett szabadren-
diiekbol keriilt ki. Ezek, mivel anyagilag nem tudtak 6nallosulni, falutarsaikat szolgaltak.

Ugyancsak az 1614-es Osszeiras a zsellérek mellett kiilsd szolgaként tiz személyt is
feltiintet, ezek mashonnan szamlaztak ide, csaladjuk sem volt.
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Az emlitett évben a zsellérek szama meglepden magas volt: 37. A szazad végére sza-
muk eljelentéktelenedett. De feltételezhetd, hogy az Osszeirok nem vették nyilvantartasba
mindiiket, mert nincstelenségilk miatt nem adozhattdk meg O6ket. A Gosseli-féle jellemzés
szerint zsellérnek nevezték azt, akinek oly csekély a vagyona, hogy nem érdemes feljegyezni,
igy ad6t nem fizethet.

A székelyek helyzetének Bethlen Gabor fejedelemsége alatt tortént rendezése utan a
katonarendlick szambelileg meger6sodtek, és a szolgald népességgel szemben talsulyba
keriiltek. Ez a folyamat zajlott le Csikmadarason is, ahogy azt a részleges Osszeirasok bi-
zonyitjak (lasd a fennebbi tablazatot). Igy 1643-ra a katonarendiiek szama 70-re emelke-
dett az 1614. évi 45-tel szemben. Rendenként: a nemesek szama kettre, a 16f6ké 17-re,
a régi és Uj szabad székelyeké 39-re nétt, a harcképteleneké 12 volt. A két 16f6 és tiz szabad-
rendii harcképtelen koziil harom olyan csaladfé nélkiili volt, ahol csak kiskort férfiszemélyt
talaltak, négy vandorlo (lat. ,vagi”), egy testi fogyatékos, egy vilagtalan, harom pedig
elkiilonitett, elvalasztott (lat. ,,divisi”®) megjeldlést kapott.

Az 1677-ben végzett hamori Osszeirds is azt bizonyitja, hogy a szabadrendiek to-
vabbra is talsulyban voltak. Ekkor csak a hamornal 56 dolgoz6 szabad székely volt.

A XVII szazad elején hozott és a szazad masodik felében is fenntartott fejedelmi
intézkedések nyoman Csikmadaras visszakapta a zomében szabad székely lakta telepii-
1és jellegét. Ugyanakkor a katonaskodd 16f6k és a hamori munkakat végzé szabad széke-
lyek rendje mellett jelen volt a birtokos nemesség ¢és a velikk fiigghségi viszonyban 1évo
szolgald népesség mindharom csoportja is: a jobbagyoké, a zselléreké és a szolgaké.

FORRASOK:

SzOkl V. 223.

Fisc It V. szekrény Fasc. 376. 1.

Pataki 11-12.

Genealogiai fiizetek, IX. évf., 1911. 15-17.
Domokos P. P. 263.

Endes, Csik, 522.

Székely lustrak 1. 199-269., 602—635., 1122.
Székely lada 56., 467-469.

Sandor 20-21., 119., 147.

Bornemissza Ivt, féosztaly, XX VI. 8. sz.

¢ divisus. -i — tisztazatlan fogalom. Az dsszeirasban valo hasznélata arra utal, hogy a katonarendtdl valami okbol
elkiilonitett és hadba vonulni nem koételezett személyt jelol.
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Gazdasag, hatar, tizes, telek

A gazdasagi életre vonatkozo adatok a fejedelemség korabol szérvanyosak. Altalanos
hatarleirast el6szor az 1703-ban végzett osztrak Osszeiras nyujt. A Gosseli Gabor udvari
kamarai kikiildott vezetése alatt végzett felmérés Csikmadaras hatarat ekként mutatja be:
Hatara kiterjedt, részben dombos, aminek fele délre, masik fele északra néz (Megjegyzés:
ez pontatlan leirds, hiszen a falu hatdra kelet-nyugat irdny0), és két részre oszlik. Foldje
fekete, részben fehér agyagos, koves és vizes. Foldjét haromszor szantjak 4 és 6 okorrel,
ganézassal jol feljavithatd. Oszi buzavetésnek ez a fold egyaltalan nem alkalmas, tavaszi
gabonanak annal inkabb. Tiizel6- és épiiletfanak valo erdeje bdségesen van, makkos erde-
je nincs. Havasi legeltetésre jo helyei vannak. A teriilet jo része megmiivelésre alkalmatlan.
Az adofizetdknek van 10 liszteld malmuk és egy filirésziik. A helyben laké Bird Sandor és
Biré David foldesurnak is van egy-egy malma az Olton. E falu lakoi deszkaval keresked-
nek (Brassoba szallitjak). Az Olt aradasaival sok kart okoz.

Az Osszeiras a megmivelt teriilet kiterjedésére is szolgaltat adatokat. A lakossag dontd
tobbségét kitevé adozok szantofoldje 1085 kobolnyi’ és egy véka féréjii. (Ez atszamitva
309 hektart jelent.) Ebb6l 238 kobolnyit (67,8 hektart) 6szi gabonaval — foként rozzsal
386 kobolnyit (110 hektart) tavaszi gabonaval — foként zabbal és arpaval vetettek be. A
hatar tobbi részét pihentették. A szantohatar két fordulobol allott: a Kdpolna vagy Kéd
felé fordulo keleti és a hamor felé esé nyugati hatarbol. E két hatart valtolag fordulonként
miivelték, az egyiket mindig pihentették (ugaroltak), és csak legeltetésre hasznaltak.

A fel nem szantott fiives teriiletekrél 586 szekér szénanyi (egy szekér széndnyi teriilet
egy félhold nagysaginak felelt meg) vagyis 167 hektarnyi volt rendszeresen hasznalt
kaszalo. A tobbi vizenyGssége miatt hasznalhatatlan. A vizes, mocsaras helyek, a bozdtos
oldalak hasznalhatova tétele a késébbi idok szivos munkdjanak lett az eredménye. Ehhez
jarult a falu kozelében talalhato erdds részek kiirtasa is. Erre utal a Vagas és Vész dildk neve.

Az erdd, a havasi legeld gazddja és haszonélvezdje altalaban a falu volt. A havasokat
erddlésre és legeltetésre hasznaltak. A tavolabb esd részek pontos hatarvonala ebben az idében
volt kialakuloban. Bizonyithatéan, eldszor a Hosszihavas hatarjeleit véglegesitették a hat-
kozségiek a szentmihalyiakkal 1592-ben. A Hargitan htz6do hatar kijarasara a XVIIIL.
szazad elején keriilt sor. Az udvarhelyszéki 17 falu (Képolnasfalu, Homor6dszentmarton,
Bagy, Lokodd, Kénos, Telekfalva, Sandorfalva, Abranfalva, Szentlaszl6, Mikldsfalva, Ozdfal-
va, Bikafalva, Fenyéd, Felsdboldogasszonyfalva, Arvandfalva, Patakfalva és Bethlenfalva)
kozos birtoka a Hargitan hataros volt Madaras, Réakos és Madéfalvaval. Az udvarhelyszékiek
(nem nyugodva bele a kialakult helyzetbe) 1727-ben pert inditottak a csikiak ellen. A per
még 1806-ban is folyt. Ekkor mar a Kiralyi Tabla el6tt. A per pontos kimenetelét nem
ismerjiik, de eredménye a Hargita gerincén és a Madarasi Hargita csicsanak nyugati aljaban
meghtizott, ma is betartott hatarvonal.

7 Egy kobol négy vékat tesz ki, vagyis egy kobdlnyi teriiletbe négyvékanyi gabonai vetettek. Két kobdlnyi
teriilet volt egy hold.
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A Masodhatart ebben az idében a hatkdzség még nem osztotta fel. A felosztasra csak a
mult szazadban keriilt sor.

A hatalmas kiterjedésti erdéket mar nemcsak tiizelo- és épiiletfanak hasznaltdk, hanem
pénzkeresetre és cserceszkozként a sziikséges termény beszerzésére is. A deszka Brassdba
szallitasa és értékesitése pénzért vagy terményért mar ekkor szamottevé anyagi forrast
jelentett.

A lakossag t6 foglalkozasa a foldmiivelés és az allattenyésztés. Termesztettek Gszi rozsot,
kevés buzat, 6szi arpat, zabot, kolest, valamint lencsét és borsot. A ruhazkodas céljara kendert.
Az arpa egy részébdl sort foztek, a rozsbol palinkat (1721-ben 2 serfézé és 9 palinkaf6zo
tist miikodott a faluban).

Az elért atlagtermés akkor az elvetett gabona hdrom-négyszerese volt. A kenyérgabo-
na-sziikséglet biztositasa érdekében mas vidékrdl valo beszerzésre kényszeriiltek. Deszkaért
cserélték Brassoban és a Barcasagon, de kijartak a Hargitabol nyugatra is aratni és csépelni,
terményben (buzéban) vald fizetségért.

Az allatallomany nagy volt. Legfontosabb a szarvasmarha és a juh. Az okrok a f6 iga-
erdt biztositottak, a tehenek a tejet. 1703-ban 175 Ookrot és 188 tehenet irtak Ossze. Egy
haztartasra atlagosan két-két okor és tehén, nyolc juh és masfél nagy disznd jutott. De je-
lentds volt a lovak szama is. Nemcsak a lovon katonaskod6 16f6k, hanem a szabadrendiiek
és egyes jobbagyok is tartottak lovat — 1703-ban Osszesen 61-et. Méhészkedtek is, foként a
szabadrendbeliek.

A nemzetségi szervezet idején a foldhoz valdo jogot a személyhez kapcsolt vérségi
jogosultsag rendje szabalyozta. E jogrend a XVI. szazad kozepére megsziint. Helyét az
tiléshely vagyis a telek (belsdség) birtoklasi joga vette at. A falu minden telekkel rendelkezd
tagja részesedett a kozség foldjébol, rétjébol, erdeibdl, mivel a hatarban 1évé foldeket a
telek tartozékainak tekintették. A foldekbdl vald részesedés nem tortént egyenlden. Az
aranykulcsot a rendi hovatartozas és a lovas vagy katonai kotelezettség szerint allapitot-
tak meg. A férendliinek négy részt, a 16fének kettét, a szabadnak egyet mértek. Még 1795-
ben is a nemesi rend két, a 166 és gyalog egy, a ,,paraszt” pedig fél részt kapott a nyilfoldek
felosztasakor Csikban. A foldek felosztasa kezdetben évenként tortént nyilvonassal — innen
a ,,nyilfold” megnevezés. A késébbiekben az id6kdzonként megejtett (ijraosztaskor minden
egyes falutag rendi allapota szerint részesiilt a hatir mindenik diléjében 1évé és sorshtizas
utjan kiosztott parcellaibol.

A falu birtoklasi és rendelkezési joga a felosztott kozfoldek (nyilfold, osztas vagy
osztaly) folott megmaradt, még akkor is, ha miivel6je eladta, osztotta, orokolte azt, vagy
ha a kozerd6bdl irtott a kozség valamelyik tagja. Az eltavozottak vagy kihaltak felszaba-
dult telkét és nyilrészét ujraosztottak.

A falu belsé részét a telkek tették ki. Abban az idGben a telek tagas volt. Az allattartas
kiilterjes formai a lakhelyek melletti nagyobb ,baromudvart” koveteltek meg. Egyes
utcakat egy-egy csaladr6l neveztek el. A megszalld csalad hdza valamikor a tagas telek
mélyén épiilt, majd a fiatal hazasoknak ugyanezen a teleken, az &si haztol az uthoz vald
kijaras két oldaldn épitettek hazat. Igy a szétosztisok soran ,nemzetségi” telkek sajatos
egylittesei, ,,zsdkutcak” keletkeztek, mint Csik mas telepiilései esetében is. A leszarma-
zottak koziil késobb ki-ki elkertelhette a kozos telekbdl a sajat haza koriili udvarrészt,
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meghagyva a kozosben a kaputdl az 6si hazig terjedd savot nemzetségi bejard utcanak.
1721-ben 36 ¢és egynegyed telket irtak Ossze, joval kevesebbet a csaladok szamanal, ami
vilagosan a telekosztddasra utal.

A XVII. szazadban a telek a hatarban talalhato tartozékaival 6rokségként mindinkabb
maganbirtok jelleget kapott, és az irtasokkal egyiitt csere, adasvétel vagy zaloglas targyava
is kezdett lenni. Gyokeret vert az ,,0rokbirtok”, az elkertelt, a kozosségi rendelkezés aldl
kivett tulajdon. A XVIII. szazadban egyes kozfoldeket mar fel is osztottak, ndvelve a ma-
ganbirtok kiterjedését. A legeldk és az erddk azonban megmaradtak kdzos tulajdonban.

A telkek Osszessége képezte a falut. A konnyebb igazgatas, szervezés kedvéért a falu
tizesekre oszlott. A tizesek utca, koz, kert elnevezésii 6sszetevokbdl allottak. Katonai sze-
repiik mellett (kis autoném formaban) jogok és kotelezettségek hordozoi voltak. A tizes
foleg erdot, szénafiiveket birtokolt. Egyes tizesbeliek Ossze-Osszegyiltek a tizes ,.képiben”,
a tizes szamara pénzt kolesonozni, s a tizedes felelt, ha késett a tartozas kiegyenlitése. A tizes
az adoligyben szorgoskodd mellé embert allitott, kozmunkaba dolgost rendelt vagy fuvarost,
és még a fogoly Orzésére is egymast valtd sorrendben jelolték ki a tizeseket. A csordakat is
tizesenként allitottak ki, és kiilon legeltették.

FORRASOK:

Domokos P. P. 263.

Sandor 37.

Imreh—Pataki 94-95., 116., 124-125., 271-278.
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Communitas, falugyiilés, faluszék, eloljarok

Az Onszervezd és onrendelkez6 falu alaptdrvénye a ,,rendtartas” — allapitja meg a székely
falu kivalé kutatoja, Imreh Istvan torténész. A birdk itéleteiket mind a szék, mind pedig a falu
,végzése” szerint hoztak meg. frdsba foglalt madarasi végzések, sajnos, nem maradtak
rank.

A hatarozathozé testiilet a falugytilés volt. Itt tandcskoztak a megmaradast szolgalo,
kozérdekii dolgokrol, és a tobbség szavazata alapjan hoztak kotelezd érvényl hatarozato-
kat. A falugylilés iranyitotta a communitas (k6zOosség) gazdasagi életét; rendet tartott a nyil-
foldek idokozonkénti Gjraosztasaban, és szabalyozta a hatarhasznalat modjat. A falugytlésen
hataroztak a falura kivetett szolgaltatasok elosztasa és felhajtasa feldl is. Hataskorébe tarto-
zott a bird, az eskiidtek, a mezOpasztorok és az éjjeliérok fogadasa is. Gyliléseket évente
tobbszor is, de legalabb egyszer tartottak. A falusbird koteles volt idejében kozhirré tenni a
gyllés tartasanak helyét, a kozosség tagjai pedig kotelesek voltak részt venni a gyiilésen.
Mindkét felet biintetéssel stjtottak, ha nem tett eleget kotelezettségének.

A communitas torvénytev foruma a faluszéke volt. A falusbird, a polgar, a hiitosok
(eskiidtek) intézték a faluban a pereskeddk iigyeit. Az itéloészék a szokdsos értékhatarig
itélkezhetett. Janos Zsigmond 1564-b6l kelt utasitisa szerint ez a hatar két forintig terjed-
hetett. Késdbb az értékhatar harom forint lett. Ugy tiinik, nemcsak kétforintos adossagért,
egy forint értékii lopasért alltak faluszéke elé a megvadoltak, hanem nagyobb lgyek, vitak
miatt is; mezei, erdei kartételekért, de ide keriiltek még az O6rokség-megosztasi ligyek is.
Szokasos volt. hogy verekedés utan a birohoz mentek ,sebet”, ,vért” mutatni — allapitja
meg Imreh Istvan. O idézi a hiitdsok elé a rosszat cselekvét, megtilt fiivet, lelket, 6rokséget,
ellenez foglalast, megbecsiili az 6roklott vagy megosztott joszagot, felszolit barkit is cse-
lekvésre vagy attol valo tartozkodasra. A falusi torvénytevok itélete ellen Felcsikszék
viceszékére lehetett apellalni.

A communitas egy olyan kozosség, amely sajat normai és maga elé helyezett vezet6i
iranyitasa alatt él; szerz6dést kot és bont, ad-vesz, perel, pénzt kolcsondz, és addssagot tesz,
valamint sok-sok életteriileten kozos feleldosség hordozdja. Az elkarosodott allatért, elve-
szett vagy ellopott marhaért a falukozosség fizet. Hogyha latrok, tolvajok raboljak el az
allatokat, gondosan és hozzaértéssel koveti a nyomot (tdrvény is kotelezi ket erre), és ott,
ahol tovabbvinni mar nem tudjak, abban a faluban a feltételezett gonosztev$ falutagért
szenvedve, mindenki koteles a karosult veszteségének megtéritéséhez hozzajarulni. Du-
laskor, fosztaskor, amikor a katonak prédaja az igavoné allat, a communitas pénztaraba kell
nyulni, vagy csaladonként dsszeszedni a pénzt. Mindezt eldljaroival végzi el a falu.

Az eloljarosagot, a falusbirdt, polgart, hiitiisoket egy-egy évre valasztottak a falugytilésen.
Az eldljaroknak igazgatasi, végrehajtasi és igazsagszolgaltatasi feladatuk volt. Végrehajtottak
a falugytilésen elhatarozottakat: a hatar-felszabaditast, feliigyeltek a tilalmasokra, a termés
idejében torténd betakaritdsara, igazsagot szolgaltattak. A bird harmadmagéaval képviselte
a falut annak peres iigyeiben. Ok fogadtdk meg egy-egy nyarra a hatarbirokat, az okor-,
tehén-, 10-, juh- és disznopasztorokat.
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Az Onigazgatas azonban nem volt korlatlan. A dontésszabadsag korlatozott, a fejede-
lemség, valamint a széki és hamori vezet6ség mind nagyobb erével igyekezett uralkodni
folotte. A kozségi eloljardk a felesiki alkiralybird ellendrzése alatt allottak.

A madarasi hamor jelenléte bonyolultta tette a communitas szervezeti életét. Mivel a
hamorosok részére, azok tligyeinek intézésére kiilon eldljarokat helyeztek, a falu vezetésében
kettdsség allott be. A falusbiroval egy id6ben létezett hamori bird is. A hamori tisztek igye-
keztek kivonni embereiket a szék és a falu joghatosaga alol, ami ellentéteket, meghasonlast
szililt. A falu szertedgazd6 mindennapi életének velejardi alél azonban a hamorosok sem
vonhattak ki magukat, mert a communitas részét képezték ok is.

A név szerint ismert eldljarok ebbdl az idészakbol: 1614-ben Bogacs Zakarias bird,
Antal Janos polgar, Gyorgy Mihaly, Bir6 Péter, Ferencz Pal, Maté Janos, Pal Mihaly,
Péter Istvan és Maté Janos eskiidtek (két 16f6, hét szabadrendii); 1658-ban Tamas Janos
(16f6) biro; 1687-ben Bird Istvan bird, Varga Balint és Marton Ferenc eskiidtek (mind a
harman 16f6k) képviselték a falut Daczd Janos elkobzott vacsarcsi javainak leltarozasa-
nal; 1704-ben Gyorgy Balint bird, Balint Janos polgar (mindketten 16f6k).

A hamori eldljarok koziil 1677-ben Tamas Péter, 1681-ben Lérincz Péter, 1687-ben
Antal Istvan a hamori bir6. A hamori polgarok koziil csak egy név ismert: az Istvan
Ferencé 1677 és 1684-b6l.

FORRASOK:

Imreh-Pataki 271., 276.

Moldovan Liviu-Pal-Antal Sandor: A székely oOnkormanyzat szervezete a XVI.
szazadban. = 4 Székely felkelés. 1595—1596 cimi kotetben, 44-45.

Székely lada 56. sz. 467.

Genealogiai fiizetek, IX. évf., 1911, 15-17.

Sandor 147.

Magyari 444.

Pataki 55-56., 97.

Fisc. Ivt. V. szekrény Fasc. 376., 65.

Adoézas a XVI. szazad masodik felében és a XVII. szazadban

Az 1562. évi felkelés utan a székelyeket is rendszeres adozas ala vetették. Az allam
sziikségleteinek novekedésével mar nem volt elég a katonaskodas. Az 6si ,,0korsiités” ko-
telezettsége a fejedelemség els6 két évtizedében (1541-1561) még érvényes volt. De beve-
zették itt is elobb az onkéntes, majd a kotelezé adofizetést, ami egyik kivalto oka lett a fel-
kelésnek. Adot fizettek a toroknek ,,portai ad6” néven és az orszag sziikségleteire kiilon-
boz6 cimek alatt. Az adot egy-egy orszaggytilésen allapitottak meg, rendszerint 99 dénarban
kapunként. Emellett, sziikség esetén, 25-50 dénaros potadot is kirdttak, példaul a varadi var
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épitésére. Béke idején az egyévi ado koriilbeliil két forint volt, de 1594-ben elérte a négy
és fél forintot.

Az 1564-es orszaggyllés, az elszegényedésiikre hivatkozd székelyek kérésére elrendel-
te, hogy ado ald a hat forint vagyonnal rendelkez6k vonassanak csupan, a szegényebbek ne.
Az 1571-ben megejtett 1j adodsszeiras soran adoéalapként a nyilfoldet és a hat forintot érd
»labas barmot” vették. De ezutin a megaddzhatd nagysagia birtokkal nem rendelkezok,
vagyis az egy kaput ki nem tevok is adoztak, vagyonuk nagysagatol fiiggden. Hat forintnak
két okor ara felelt meg. A rendes ad6tdl mentesek voltak a féemberek és a 16f6k, vagyis a
nemesek, a nemesek darabontjai (csatlosai, férficselédei), béresei, majorosai és molnarai,
a zsellérek és a falusbirok.

A pénzadén kiviil a XVI. szazad kozepén tizedet fizettek az aprobb haziallatokbol:
malacbdl, baranybodl, libabdl, rajméhbol. 1562 utan ezt a kotelezettséget kiterjesztették a
fold terményeire is. Ezt is a jobbagyokka nyilvanitott ,,foldonlakok” és a volt kozszékelyek
fizették. A dézsmaszedés sok visszaélést sziilt. A dézsmaszed6k ugyanis sokszor honapo-
kon keresztiil tartottak az allatokat a gazdaknal, anélkiil, hogy 6sszeszedték volna.

Ezen szolgaltatasoktol mentesiiltek a csikmadarasi fejedelmi jobbagyok a hamornal
végzett munkak fejében. A tobbiek, a Gerébek és mas féemberek vagy 160f6k jobbagyai a
kincstarral szembeni pénz- és termény-kotelezettségeik mellett még a foldesturnak végzendo
szolgaltatasokkal is tartoztak: heti egy-két nap robottal, karacsonyi vagy husvéti ajandékok-
kal (tyuk, tojas, egyebek).

Az 1601. december 31-i kivaltsaglevél felszabaditotta a kozszékelyeket a 40 évig rend-
szeresen végzett kozteher és tizedfizetés alol. 1601-1656 kozott a katonai szolgalatot
teljesitéket csak rendkiviili koltségek fedezésére kotelezték. Ilyen kiadasok voltak az tn.
»kovetadd”, vagyis a kiilfoldre kiildott kovetek koltségéhez vald hozzajarulas, vagy bizo-
nyos hadi kiadasok — mint a varépités — céljara fizetett add. Tizedet nem adtak. 1615-ben
azt is kimondtdk az orszaggyiilésen, hogy: ,,4 székelységnek hatdrirol se barom, se gabo-
nabéli, se semmi egyéb bonumokrdl se magok, se jobbdgyok, pdasztorok és majorok Fiscus
szamara valo dézsmaadassal ne tartozzanak.” Egy év mulva a szabad székelyekbdl lett
jobbagyokat megadoztak, de csak a portai ado szolgaltatasara. Az Gsjobbagyok addomente-
sek maradtak 1657-ig. Igy a XVIL szazad els6 felében a székelyek adomentességet élvez-
tek, és legnagyobb részt a rendkiviili kdzterhek viselése aldl is felmentették Oket. Csak a
szék sziikségleteire tortént rovatal alol (pl. gytiléspénz) nem mentesiilhettek. Ezt a féembe-
rek, 16f6k, darabontok, szabadok egyarant fizették.

1657 a szerencsétlen lengyelorszagi hadjarat éve, amelynek kdvetkezményei sulyos
terheket rottak az orszagra. Ezek alol a székelyek sem vonhattdk ki magukat. A véraldo-
zatok mellett pénzaldozattal is hozza kellett jarulniuk a terhek viseléséhez. 1657-1664
kozott 6k is ugy adoztak, mint az orszag tobbi lakosa, pénzben és terményben: a torok-tatar
rabok kivaltasara, a portai hadisarcra s a torok hadak élelmezésére. A torok hadak kivo-
nuldsa utan sem sikeriilt a portai adotol megszabadulniuk, amely rendszeressé valt. Apafi
Mihaly uralkodasa alatt ezt a kotelezettséget torvénybe is iktattdk. 1685 utan az adoterhek
évrol évre sulyosbodtak. A torok helyébe 1ép6 osztrak hatalom gépezete gatlastalanul
atgazolt az eddig élvezett kivaltsagokon. Az egész székelységre kivetett Osszegeket ado-
kulcs szerint megallapitott aranyban osztottak fel a székekre, azon beliill a falvakra. A
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pénzbeli adoét a fejedelemségbe télire elszallasolt katonasag ellatasara kirott termény-beszol-
galtatas sulyosbitotta.

Az 1691. évi Lipot-féle diploma magaba foglalta a székelyek adomentességét is, de az
tires szovirag maradt.

FORRAS:
Szadeczky 156., 159., 247-248., 252-255.

A vasbanyaszat és a madarasi hamor

Csikmadaras nyugati hatarrészén, a falutdol harom kilométerre, a Madaras-patak mel-
lett miikodott a vasére-feldolgozd miihely, a hamor. A helyet ma is Hamornak hivjak, a
koriilotte elteriilé hatarrészt pedig Fejedelem kertjének. A hamor egész kis telep benyomasat
keltette, mivel tobb épiiletet: szén- és vaskOtartd cslrt, ércporkoldt, olvasztokat, vasverd
szint, flrészmalmot, valamint istallokat foglalt magaba. Az igaerd ellatdsa végett a hamor-
hoz legelok és kaszalok is tartoztak. Az olvasztohoz sziikséges szenet pedig a hamoron
feliil, a Hargita 1abanal fekvd, ma is Szénhelynek nevezett részen égették, amelyhez els6d-
legesen biikkfat hasznaltak.

Az id6k folyaman a hamor mellett nagy mennyiségl salak gylilt ossze. A tekintélyes
salakdomb kitermelését mar a XX. szazad elején megkezdték, de az elsé vilaghaboru kito-
rése miatt abbahagytdk. A salak nagy részét az 1960-as években a falutol a Hargitara vezetd
erddkitermeld ut épitésére hasznaltak fel.

A hamor miikodéséhez sziikséges ,,vaskovet” a felesiki falvak hataraban és a Hargita
keleti vonulataban kiilszini fejtéssel banyaszott vasérc szolgaltatta. Ezt bizonyitja a banyaszat-
tal kapcsolatos tobb irasos emlék mellett a szinte minden falu hataraban megtalalhato
,vasbanya” nevii diilérész is. A ,,vask0”-banyaszas modjat érzékelendd idézziik a madarasi
Antal Istvan hamori biré hazanal 1687. julius 19-én végzett tantikihallgatas egy részletét:

,»1. tana: Jenéfalvi Székely Miklos primipilus, 52 éves: En tudom azt, hogy az vetés
fordulé6 mezeében szabad volt parlagon s geddedrben utque mosasban vaskedvet szedni,
azt is tudom, hogy ennek eldtte valo idedben akarmelyik falu hatdrdban is, ha vaské volt,
vagy banianak vald hely volt, akarhol szabad volt 6 N[agysa]ga szamara baniat kezdeni.”

A hetedik tant, Gergely Imre 16f6 akkor még azt is megjegyzi, hogy ,,a feéldemet is
mind el astdk vala banianak e N[agysa]ga szamara” (Onagysiga alatt a fejedelem érten-
dé. P. A.S)).

A vasérc banyaszata és olvasztasa Csikmadarason a XVI. szazad kodzepén indulhatott
be. ,,Az 1567-es ad00sszeiras tanusaga szerint — irja Pataki Jozsef a csiki vasbanyaszatrol
sz616 konyvében — a hamor mar iizemben volt. Az itt sziikkséges munkak elvégzése érde-
kében ugyanis tiz csiki kdzségben 15 kapu mentesiilt a 25 dénaros adokirovas alol.”

Az onallosulas utjan jard fiatal fejedelemségben egyre fontosabba valt a nélkiilozhe-
tetlen vaseszk6zok belfoldi eldallitasa. A kitermelés és a hamori munkak elvégzésére tobb-
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rendbeli intézkedést hoztak. Tobb felcsiki faluban a fold egy részét kincstari tulajdonba
vették, és a hamorhoz csatoltdk (Madarason, Gordcsfalvan, Szentdomokoson példaul).
1571. majus 27-én az 0j fejedelem valasztasakor benyujtott panaszlevél a fobb sérelmek
kozt sorolja fel a foglalasokat. A felsorolt fobb sérelmek ezek voltak: a varszolgalatra hajtas,
sanyargatas, verés, fogsag, a Székelyfoldon kivill valo szolgaltatds, torvénytelen birsagola-
sok, kalodazasok, tomlocozések, kinzasok, melyek miatt némelyek meg is haltak, szanto-
foldjeik, szénafiiveik javainak elvevése és a varakhoz, valamint a csiki vashdmorhoz fog-
laldsa.

1571. julius 25-én, gyergyoi és kaszoni kozszékelyek kozgyiilésen kotelezték magu-
kat Bathori Istvan vajda kiildotte, Banffy Pal el6tt ,hogh mijnden eztendeében barom
hetigh zolgalunk az was hamorhoz, es annelkewl mijnden maijorsdganak betakartatasara
egh hetig zolgahunk”.

Ugyanazon év junius 10-én a vajda utasitotta a Csikszéket dsszeird biztosait: ,,Az chijkij
ravok az hamoron valo kéz vasat zokot arra zerént el aggijak, és azt az banija zokott mije
elkezdésére fordechijak az elébbi fyzetés zerént.”

1575 jaliusdban a Bathori Istvan és Békés Gaspar kozti sszetiizés soran a csikiak az
utobbi partjara allottak. Csikbol mintegy 2000 székely csatlakozott Békéshez az Alcsikon
adomanyokat szerzett csikszentkiralyi Andrassy Péter vezetése alatt. Ezek Marosvasarhely
felé menet felgytjtottak a csiki vashamort és az udvarhelyszéki sdaknak épiileteit is.

A csiki vas védelemben részesiilt az idegenbdl behozottal szemben. Erre utal Bathori
Zsigmond 1583. november 5-én Beszterce varosdhoz intézett parancsa, amelyben eltiltja
az idegen vasnak a varosba vald vitelét és arusitasat, amikor jelentds mennyiségli csiki
vas all rendelkezésre.

A vashamor miivelése szamottevd terhet jelentett a csikiaknak. A koézmunkara alapo-
zott banyafenntartd kotelezettség elvégzése — ugy tlinik — nem bizonyult életképesnek.
Ezért a hamori munkak elvégzését a legkozelebbi két falura, Madarasra és Danfalvara
biztik. Oket segitették ki tobben még 10 felcsiki falubél, a szépviziek pedig a hamorhoz
tartozo szépvizi harmincadnal (hatarvamnal) teljesitettek szolgalatot. Erre az atszervezésre
1580 koril keriilhetett sor. Munkajuk ellenében a fejedelem mentesitette dket az adofizetés
¢és a hadi kotelezettségek alol. Megnyerésiik érdekében elobb a madarasiak kaptak fejedelmi
védelmi levelet 1583-ban, majd a danfalviak 1607-ben.

Bathori Zsigmond 1601. december 31-én Dévan kiadott kivaltsaglevelében, amelyben
visszaallitotta a székelyek szabadsagjogait, kiilon kitért a csiki vasbanyaszatra is. Leszogez-
te, hogy a csiki hamort a kiilon erre a célra odarendelt emberei révén fogja miiveltetni, a
székely szabadsagok sérelmezése nélkiil. Ezutan a hamornal dolgozok nem jobbagyokként,
hanem szabadokként dolgoztak, és munkajuk ellenében hadmentességet élveztek.

A kibanyaszott vasércet a madarasiak Okros fogatai szallitottdk a hamorra, a szallitas
zokkenémentességét a szentdomokosi és szenttamasi szekérkészit6k biztositottak. A ha-
morban valo tulajdonképpeni vasolvasztast a danfalviak végezték.

A hamor kincstari tulajdon volt. Hozza tartoztak a madarasi teriiletek mellett a szent-
domokosi, szenttamasi, jenéfalvi, karcfalvi, danfalvi, rakosi, gordcsfalvi és vacsarcsi rész-
joszagok is. A hamor vezetdit, gondviseldit (latinul: ,,pracfectus”) a fejedelem nevezte ki.
Az els6, név szerint ismert gondviseldje Zawor Fridrik volt 1586-ban, 1598-ban Becz
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Janos a ,,praefcctus”. Rendszerint a hamort bérbe adtdk, de tobb esetben zalogolas vagy
adomanyozas targyat képeztc.

1602-ben Napragy Demeter erdélyi piispok az osztrak csaszari udvar tajékoztatasara
készitett jelentésében jelzi, hogy a hamor és a mellette levd fiirészmalom teljesen elhagya-
tott, mivel az ott szolgald csiki székelyek, kihasznalva a Mihély vajdatol kapott szabad-
sagukat, nem tesznek eleget kotelezettségeiknek.

1605-ben Gyulaffy Laszlo, Bocskai erdélyi hadainak fdkapitanya a zsoldosok fizeté-
séhez sziikséges 1 500 forint kdlcsonért Matyus Janos csiki kapitanynak zalogositja el a
hamort és az enyedi dézsma felét. 1610-ben Bathori Gabor fejedelem adja zalogba ugyancsak
Matyusnak 2 400 forintért. Két évvel késébb a fejedelem megengedte Matyusnak, hogy
a tartozast a hamor fele részébodl kivegye. Ekkor a csikszentimrei Istvan deak a hamori

,praefectus”.
1616. szeptember 17-i levelében Bethlen Gabor fejedelem elédjével kapcsolatosan
ezt irja: ,,...szegény Bathori fejedelem idejében minden ember joszaga exemptus (mentes)

volt nagyobb részére, minden harmincadokat eldeputalt (elherdalt), semmi, joszag és
majorsag az varhoz nem volt, vaskohnak hire sem volt...” Valoban, Bathori a hamorral nem
torédott, sot hanyatlani hagyta, az kitlinik az 1609. aprilis—augusztusi kolozsvari orszag-
gyllés végzéseibdl. Az itt hozott végzések megsziintették — tobbek kozott — a madarasiak
hadmentességét. Erre azért keriilhetett sor, mert leallt a hamori tevékenység. E cikkely
ekképpen szol: ,,19. Az székelység kozott egy nihany faluk, ugymint Készon, Zagor,
Danfalva, Madaras és egy nihany privata personak (maganszemélyek), kikbol 6t vagy hat
szaz lovag és gyalog kitelnék, hadakoz6 emberek, valami szin alatt magoknak a bellige-
retione exemptiot extrahaltanak (hadakozas alol mentességet szereztenek), hogy 6k valami
Osvényekre vigyaznanak. Mivel hogy az orszag szolgalatja el6tt ilyen feles hadakozd nép
nulla de causa abstrahalja (ok nélkill vonja ki) magat, tetszett, hogy azféle exemptiok
cassaltassanak (mentességek toroltessenek), és Ok is viseljenek az tobb székelységgel
egyenld terhet az hadi szolgalatban.”

Bethlen Gabor visszaszerezte a hamori a kincstar szamara, és annak tulajdonaban
maradt az, még ha utddai kozil némelyik eladomanyozta vagy bérbe is adta hosszabb-
révidebb idére. Barcsai Akos fejedelem Petki Istvan csiki fSkapitanynak adoményozta
valamennyi hozzad tartozé birtokkal 15 mazsa vas ellenében. 1662-ben Apafi Mihalytol
Dacz6 Janos csiki fokapitany kapta meg ezer tallér zalogaként. Késdbb Szentpali Janos-
hoz, a fejedelem so6gorahoz keriilt adomanykeént.

L.!Apafi Mihaly uralkodasanak utols6 évtizedében a Bornemisza csalad nétagjai igye-
keznek kezet tenni a hamorra. II. Apafi Mihaly halala utan 6zvegye és Banffy Gyorgy, a
gubernator fia mar tulajdonos és bérbeadoként szerepelnek. 1718-ban 6k adjak bérbe Mike-
szaszi Szegedi Palnak.

1680—-1681-ben Pater Janos véllalkozo szellemii kereskedd és bérld vette at a hamort a
hozza tartozo csikszépvizi harmincaddal egyiitt. 1680-ban Pater évi 500 forintot, 180 mazsa
vasat és 200 szal deszkat fizetett bérként. 1681-1686 kozott szentimrei Endes Miklos a
gondviseldje, 1686—1689 kozott illyefalvi Geréb Janos, 1691-1694 kozott csikszentmihalyi
Sandor Janos, 1694-ben homorodszentmartoni Bird Samuel, 1695-ben 0jbol Sandor Janos,
1704-ben ugyand.
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Az 1703-ban készitett leltar mar a hamor hanyatlasat tiikrézi. A favészerszamok el-
tiintek, a banyaszok megfogyatkoztak, feldolgozasra vard vasérc nem volt. A hamor hanyat-
lasa mar egy jo évtizede megkezdddott. F6 oka a vasérc egyre érezhetébb hianya. Ez
kitlinik Geréb Janos gondviselé 1689. junius 19-i jelentésébdl: , Kelletik Ur[am] k[e]g[ye]l-
med értésére adni az vaské allapottya felol micsodas difficultasunk (nehézségiink) érkezett,
az dolog feldl vallatvan, az relatorainkat (jélentésiinket) k[e]g[y]el[me]d kezéhez kikiildot-
tem. Eddig is Ur[am] az banya kovinek sz6k volta miatt falusi kével kellett tartanunk az
6 Nlagysa]ga hamorat tobbire, eddig szabad vot akar vetésmezdben, akar nyomasban
akarki foldén is szedni, az buza vetésen kiviil, most pedig némelyek rendetleniil tilalmazzak,
melyrdl elég vilagos relatoriank (jelentésiink) fog extalni (iratai). Mely dolgot ha k[e]g[ye]l-
[me]d 6 N[agysa]gok altal meg nem orvosol, az 6 N[agysa]gok hamoranak meg kell allani,
mert eddig is [mi]vel az banidkban majd semmi kovet nem kaphattunk, a falusi kéhoz kel-
lett nyalnunk. Eddig a banyat is szabad volt colalni (megmiivelni), akarki f6ldén, joszagan
is, az hol ember vaskdvet gondolhatott volna lenni, most arrdl is arcealnak (eltiltanak),
fenyegetvén a banyaszokot, hogy foldoket meg ne assak, mert mint periik s hogy periik
jovenddben érettc.”

Az 1722-ben késziilt bérbeadasi szerz6dés mar csak ,,a csiki fiirész malmanak he-
lyét és a vashamorhoz tartozd szénarétet” emliti. Delnei Csatdo Zsigmondnak a kamarai
igazgatohoz kiildott beadvanyai vazoljak a hamor megsziintének a koriilményeit. Csatot
1732-ben kiildték a helyszinre az iigy kivizsgalasara. Szerinte a vas olvasztasa hisz évvel
azelott sziint meg. Oka a kiilszini vasérc hianya, de sokkal inkabb a hamor gazdatlan volta,
ami miatt a munka sziinetelt, a felszerelés eltlint, az épiiletek egy részét a tliz hamvasztot-
tael.

FORRASOK:

SzOkl 11.226.,321-331., I11. 336., 340.

Pataki 7-12., 26-27., 55-57., 97.

Fisc. 1t. V. szekrény fasc 376. 1., 9. 62-63., 65.

Szadeczky 125-126., 129., 147.

Erdélyi Orszaggytilési Emlékek. B., 1886. VI. 122.

Magyari 435., 444.

Akadémiai Konyvtar, K-var, Grof Kemény Jozsef gyiijteménye, Possessionaria,
Tomus 14., 219.
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»Kivaltsagos” kozség

1712-ben egy tantivallomas alkalmaval a vashamor volt szamtartdja, a 70 éves Kovacs
Gergely azt allitotta, hogy olvasta a ,,Sigmond kirdly ideit6l fogva minden fejedelemtdl
valé privilégiumokat az hamoriaknak, az mely Bir6 Samuel uram avagy Kéleséri® uram
kezénél vagyon”. Lehetséges, hogy a tantsagtevd Janos Zsigmond ,valasztott kiraly” egy
kivaltsaglevelére tett utalast, de ezt a feltételezést nem sikeriilt levéltari adatokkal igazolni.
Levéltari kutatasaink soran a Magyar Orszagos Levéltarban 6rzott erdélyi kiralykonyvek-
ben Bathori Zsigmond Csikmadarasra vonatkozo oklevelére akadtunk rd, 6 azonban nem
kiraly, hanem fejedelem volt.
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1583. december 4. Kolozsvdr. Bathori Zsigmond Csikmadarasra vonatkozo kivaltsaglevele

8 Koleséri Samuel (1663—1722), orvos, természettudos, torténetkutatd, 1699-t0l az erdélyi banyaszat gondvi-

seldje, késébb fokormanyszéki tanacsos.
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1583. december 4-én az akkor még ,,Erdély vajdaja és a székelyek ispanja” cimet vi-
selé Bathori Zsigmond a csiki vashamor sziikségére és az ottani hamort ellatd munkalatok
biztositasara ,,0rokdsen” a sajat szolgalataban hagyja a Csikmadarason ¢él6 fejedelmi jobba-
gyait (a volt kozszékelyeket).

A latin nyelvii fejedelmi oklevél atirata a kdvetkezo:

»Assecuratio incolarum poss(ess)ionis Madaras in Chik commoran(tium) Nos Sigis-
mundus Bathori de Somlio, vaivoda Transs[ilva]niae ac Siculorum conies etc. Memoriae
conrmen(damus) tenore p[raese]ntium significanftes] quibi[us] expedit iniver[sis] quod nos,
cum ad nonnulorflum] dominor[um]consiliariorflum] humillimam intercessionem nobis
p[ro]pterca factam, tum v[er]o et privatis providorum agilium universorfum] colonor[um]
nf[ostrorum] in poss[ess]ionc Madaras vita[m] in sede Siculicali Chijk existen[tium] residen-
tium com[m]oditatib[us] atq[ue] utilitati ferrifodine n[ost]rae Siculical[is] in cadem sede
Chijk existen[tis] consulere volen[tes], eosdem colonos n[ost]ros ipsorumq[ue] haeredes et
posterit[aJtes universas in eo affidan[dos] et assecuran[dos] duximus q[uod] nos imo et
successores nfost]ri pricipes Transs[ilva]niae nullo un[o]q[ue] tempore ipsos ipsorumgq[ve]
haeredes et posteritates cui usq[ue] conferemus dabimus perennali impignoraticia aut quo-
vis iure et titulo sed semper in ra[tion]em n[ost]ram conservabimus ad usum et necessit[a]tem
ferrifodinae n[ost]rac prout affidamus et assecuramus per p[raese|ntes haruni n[ost]rarum
vigore et testimonio I[itte]Jrarum median[te]. Datum Coloswarij, quarta December[is], anno
d[omi]ni mille[si]mo quing[entesi]mo octogcsimo tertio.”

Koz0ljiik a latin szoveg forditasat is:

,»A Csikban talalhaté6 Madaras helység lakosainak védelembe vétele

Mi Somlydéi Bathori Zsigmond Erdélyorszag vajdaja és a székelyek ispanja stb. Adjuk
tudtara mindeneknek az kiket illet ezen sorok rendiben, hogy mi tobb tanacsos uraink
hozzank intézett alazatos kozbenjarasara és foként, mivel gondoskodni akartunk minden
Csik székely székbeli Madarason ¢16 serény kolonusunkrol féként az ugyan abban a Csik-
székben talalhatdo vasbanyank haszna érdekében, elhataroztuk, hogy ezen kolonusainkat,
azok Orokoseit és mindennemil leszarmazottait biztonsagba és védelembe vessziik, hogy
mi valamint az utdnunk kovetkezd erdélyi fejedelmek sem Oket, sem Orokoseiket és leszar-
mazottaikat nem fogjak elajandékozni, elzalogositani semmiféle jog vagy cim alatt, hanem
mindég megtartjuk Oket a mi érdekiinkben, a mi vasbanyank hasznara és sziikségére,
akiket biztositunk és védelembe vesziink jelen leveliink sorainak ereje €s tanuUsitasa altal.
Kelt Kolozsvéron, az Ur ezerdtszaznyolcvanharmadik éve decemberének negyedikén.”

Az. ,assecuratio” sem tesz emlitést egy korabbi hasonld jellegli intézkedésrél, pedig ha
lett volna, arra szokas szerint utalnia kellett volna. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy ez
Madaras elsé ,kivaltsaglevele”, csak a késobbi vallomast tevd tanti Osszekavarta Zsigmond
fejedelmet Zsigmond kirallyal.

Mivel az orszaggyiilés 1609-ben megvonta Madaras kivételezett helyzetét, a Bathori
Gabort kovetd orszagépité fejedelem — Bethlen Gébor — minden valdszinliség szerint
egy Ujabb kivaltsaglevélben szabalyozta a hamorosok kotelezettségeit és jogait. Sajnos, ez
az oklevél nem maradt rank. A Bathori Zsigmondot kdvetd erdélyi fejedelmek kivaltsagle-
velei kozill az, Erdélyi Fiscalis Levéltarban csak az Apafi Mihalyé talalhato meg.
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Apafi magyar nyelven irt kivaltsaglevele 1671. marcius 7-én kelt Fogaras varaban, és
a latin nyelvii bevezetd utan a kdvetkezd szoveget tartalmazza:

,»Csik székben Madarason lako szeginységnek aldzatos supplicatioja altal bemutatott
suplex relatiojokb6l, mind penigh boldogh emlékezetli pracdecessa fejedelmek s legh kozeleb
mind magunk consensusabol s k[e]g[yellmes annuentiankbél vilagosan constal s extal, hogy
csiki hamorunkhoz valdé réghi hiiséges szolgalattyakért mind[en] féle szedé-vevd addzas
és taxastol immunitasban tartattattanak eleit6l fogvan. Ujobban azért mijs fejedelmi k[e]g[ye]l-
mességiinknek fényét rajtok tiindokoltetni akarvan, réghi szokot és privilegialtatott ususok-
ban és szabadsagokban immunitdssokban niegh erdsiteni és batoritani akarjuk, a’ mint hogy
erbsittylik és batorittyuk ez leveliink altal. Minek okaért fen megh irt minden rendbeli hi-
veinknek parancsollyuk k[e]g[ye]lmesen ¢és igen serio hozzajuk valdé k[e]g[ye]lmességiin-
ket, igy értvén azonban hiiséges szolgalattyoknak és csiki hamorunkhoz nem kevés haszon-
nal valo segittségeket kegyelmes tekintetiinkben vévén, az Fényes Porta kozonséges
adajan kiviil minden féle adovetéstol, taxastol s nevezet szerint gyiilésrend addjatdl, exactiojatol
immunisoknak (beszedését6l menteseknek) tartsak, és azoknak exigalasara (elvégzésére)
ne er6ltessék és ne kénszeritsék nyavalyasokat [...]”

Mig az 1583-as oklevél altalanosan beszél a madarasi lakosoknak a ,,j6 allapotban vald
megtartasar6” a hamori munkak biztositdsa végett, az Apafi-kori utal az 6t megel6z6
fejedelmektdl szarmazé kivaltsaglevelekre és a kivaltsag targyara is: a toroknek fizetendd
portai ad6 kivételével minden mas ado és taxa fizetése alol felmentették Gket.

A sziikszava ,assecuratio” nem tér ki a védelembe vettek kotelezettségének koriil-
irdsara, csak altalanosan irja elé azt, amikor ,,a mi vasbanyank hasznara és sziikségére”
visel gondot rajuk. Ez az altalanos megfogalmazas valdszintlileg a hamort épitd és karban-
tartd munkalatok elvégzésére és a szallitas biztositasara utal. Ilyen vonatkozasban az Apafi-
kon oklevél is csak a ,,csiki hamorunkhoz vald réghi hiiséges szolgalatokat” emliti meg.

E kérdésben az Apafi korabdl rank maradt hamori leltarak és levelek bdvebb felvila-
gositassal szolgalnak. Az 1677. majus 20-i leltarbol megtudjuk, hogy ,,régi fejedelmektol
valo privilégiumokat” a fejedelem 1672. aprilis 25-én erdsitette meg (a megfogalmazasa
utan egy évvel) a kovetkezd feltételekkel:

»1. hogy a hamorhoz forma agyaghot hordani tartozzanak,

2. az elbomlott flirészt is megcsinaljak,

3. minden személy egy-egy t6két tartozzék annuatim (évenként) a flirészhez szallitani,

4. egy kertet is tartozzanak annuatim meg kaszalni az e Nagysagok marhai szamara.”

Ezek a pontositasok csak kiegészitették az eddig végzett kotelezettségeket. A leltarban
is pontosan feltiintetett f6 feladatuk a vaséreszallitds. Ezen kiviil 6ket terhelte a hdmorban
¢és a flrészmalomnal az épitkezésjavitd munkalatok elvégzése, a kész vasnak Csikszeredaig
valo szallitasa és a hamor sziikségére biztositott sonak az aknardl — Sofalvarol — valo el-
szallitasa.

1677-ben a hamornal a kdvetkez6 madarasiak szolgaltak:

Dancs Péter kerteld. Vasko-szallitok:
vaskO- és szalmahordo Andras Miklos
Istvan Ferenc hamori polgar Antal Istvan
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Antal Janos
Balas Gyorgy
Balas Janos
Balas Mihaly
Bdjte Janos
Bogacs Gyorgy
Bogécs Janos
Csaki Imre
Ferencz Istvan
Gergely Janos
Gyorgy Balazs
Horvat Ferenc
Istvan Antal
Istvan Tamas
Janko Janos
Janos Péter
Kozma Andras
Kozma Gergely
Kozma Istvan
Kozma Péter
Laszl6 Péter
Lorincz Janos
Lérincz Péter 1
Lérincz Péter 11
Marton Ferenc
Marton Istvan
Marton Péterné
Maté Istvan

[Erdélyi Magyar Adatbank]

Maité Péter
Mihaly Pal
Molnar Imre

Pal Istvan I

Pal Istvan II

Pal Janos

Pal Tamas

Péter Istvan

Péter Janos 1
Péter Janos 11
Péter Janos 111
Péter Mihaly
Sandor Andrés
Thamas Péter hamori bird
Kertelok:

Siket Gyorgy
Tamas Marton
Varga Andras
Faragok:
Vényolos Istvan
Vanyolos Tamas
Banyaszok:

Ordog Istvan
Ordog Péter
szolgdlat alol mentesitett:
Bartalis Péter arva
Ordoég Miklosné
Siket Péterné

A vaskovet szallitok kozil Gyorgy Balazs 16f6 volt, de hamoros foldet birt, ezért a
hamornak dolgozott.

Az 56 madarasi hamori szolgalatot tevd koziil volt egy hamori bird, egy hamori polgar,
43 ,vask6-hordd”, két banyasz, négy kerteld, két faragd és hamor-mentes (egy arva és két
kiskora gyerekeit gondozo6 6zvegy).

A hamori munka nehéz volt, a kotelezettségek olyan nyomasztoak, hogy tobben jelen-
tds anyagi aldozattdl sem riadtak vissza megvaltasuk érdekében. Az 1680-ban végzett
vizsgalat kideritette, hogy a hamornal dolgozok koziil a 11 falubdl mintegy 70 személy
hagyta el munkahelyét, koziiliik madarasiak is. Az 1685. februar 5-i csikszéki végzésekbdl
kitlinik, hogy a mentesitéseket a gondviselék anyagi elényok ellenében végezték. ,,Nemes
fel-csiki Endes Miklos sz[ent] mihalyi a mi kegyelmes urunk 6 Nagysaga hamoran prae-
fectus volt — allapitja meg a végzés — egy hamorost szabaditott fel fl(orenis] 26-ért, ugy mint
Pal Istvant (madarasit), és ugyan karcfalvi Németh Janost és Pétert kifoglalvan jobbaggya
totte, és ugyan danfalvi Both Marton egy kancza lovat adott Endes Miklosnak, Csiszar
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Janos banyahoz lévén, két esztendeig vald szolgalattyaért szabaditotta ki, Pal Ferencz fiat
Gabort hasonféképpen.”

A hamornal dolgozd személyzet szama a XVII. szdzad masodik felében tekintélyesnek
mondhato, meghaladta a sz4dz f6t: 1673-ban 138, 1677-ben 113, 1681-ben 124 volt. Zomiik
madarasi €s danfalvi. 1673-ban 45 madarasi és 55 danfalvi tevékenykedik a hamornal,
1677-ben 56, illetve 35, 1681-ben 50, illetve 42.

A hamorosok munkajukért nem fizetést kaptak, hanem ado- és hadmentességet €lvez-
tek. Csak a bizonyos szakismereteket igényld munkakat fizették meg pénzbe atszamitott vas-
sal. A megfizetett tevékenységek a vasolvasztassal kapcsolatosak voltak: vasfutatas és vas-
vereés.

A hamorosok igazgatasilag kiilon szervezetet képeztek. A széki tisztviselok hataskore
nem terjedt ki rajuk. Ugyeiket a hdmori biré elétt, pereiket a hamori tiszt elétt intézték
el. Fellebbezés esetén a fiscalis vagyis kincstari birtokok f6 gondvisel6je, a ,praefectus”
széke elé keriiltek. Még a nemes embernek is, ha hamorossal keriilt peres viszonyba, ke-
resetével a hamori tisztekhez kellett fordulnia. Csak ,joszag, Orokség és halalba jaro
causak” keriiltek a széki torvénykezés elé. De sokszor még az orokosodési ligyeket is a
hamori tisztek el6tt kellett targyalniuk, mivel azok nem engedték, hogy a széki férumokra
fellebbezzenek. Tobb esetben az orszaggytilés kellett kozbelépjen ezen tulkapasok meg-
fékezése érdekében, mint ahogy tortént 1649-ben és 1655-ben.

Erdekes, hogy az 1671-es kivéltsaglevél kibocsatisa utani id6bdl szarmazé iratokban
Madarast oppidumnak vagyis mezévarosnak irtak (értvén ezen kivaltsagos helyét).

Az erdélyi fejedelemség a XVIII. szazad elején osztrak fennhatdsag ala keriilt, és
ennek kovetkezménye az 0j adozasi rendszer bevezetése, valamint a vashamor megsziinése
lett. Emiatt a fejedelmi kivaltsaglevél érvényét veszitette (megsziint az ok, megsziint az
okozat). A tovabbiakban Csikmadaras lakoéi — a tobbi telepiiléshez hasonldéan — mind ado-
fizetokké valtak.

FORRASOK:

SzOkl VII. 186-187.

Pataki 9-11., 27., 56-57.

Fisc. 1vt. Faso. 376. 9, 65.
MOL, Erdélyi kiralyi konyvek

Torok-tatar betorések a XVII. szazad masodik felében

A csiki falvak mint hatarmenti telepiilések, az évszazadok soran sokat szenvedtek a
keletrdl betdré népcsoportok tamadasai miatt. A Habsburg Birodalom érdekszférajaba
keriilt csikiak e szadzadban rendszeres torokellenes magatartast tanusitottak (az 1562-es
felkelés kirobbanasat megel6zéen, az 1595-6s havasalfoldi hadjarat soran és késébb is).
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1671. marcius 7. Fogaras. Apafi Mihaly fejedelem kivaltsaglevele a csiki vashamorndl dolgozo madarasiaknak ado és egyéb kozterhekt!l valo mentesitésérll
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Viszonzasként 1602-ben Székely Mozes fejedelem pusztitotta a csiki falvakat, 1661-ben
a torok—tatar és 1694-ben pedig tatar csapatok.

II.IRakoczi Gyorgy szerencsétlen lengyelorszagi (1657) hadjarata utan a csikiak meg-
maradtak a kétszer is lemondott fejedelem, majd Kemény Janos hivének. 1661 oktoberében
Ali temesvari pasa torOk—tatdr csapatai élén a németparti Kemény Janos mellett allo
csikiak ellen biintet! expediciot vezetett. 1661. oktober 25-én ezek feldultak az egész
széket.

P. Benedek Fidel szerzetes-torténész megallapitasai szerint a torok-tatar biintet! expe-
dicié seregei egyszerre 0zonlotték el Fel- és Alcsikot, megkeriilve és bekeritve a csiki
védelmi vonalat. A dulas-fosztas, rablas feladatat a portyazo tatar lovasok lattak el. A varat-
lan, gyors tdmadas és bekerités felkésziiletleniil érte az otthon maradt lakossagot, és a me-
nekiilés is lehetetlen volt. Egyszerre pusztult el az egész vidék. Evlia Cselebi torok kronikas,
aki végigkisérte a betor! seregeket erdélyi utjukon, irja: ,,A falvak és varosok teljesen
elpusztultak és elromboltattak. Estefelé megallapodvan, a harcot abbahagytak és s"r"
Irséggel maradtak.” Leromboltak a szeredai Miko varat. Somlyon kiégették a templomot
¢és a kolostort, csak a puszta falak maradtak meg. A torok a szeredai vartol féloranyira vert
tabort, feltehet!en Taploca kornyékén. Innen jartak portyazni harom napon at. Csiknak
minden részét atkutattak, egészen Moldvaig pusztitottak.

Evlia utolagos betorésr!l is megemlékezik. A Hargitan az !rségben hagyott, zsakmany
nélkiil maradt janicsarok megrohantdk a tatarokat, és zsdkmanyukat elraboltak. Ezért Ali
basa, a biintet! expedicio flparancsnoka megengedte a krimi tataroknak, hogy visszatérje-
nek wjabb zsdkmanyért. Ugyancsak Evlia emliti, hogy a Csikbol valé kivonulasuk utan
nem maradt nyoma az emberi m'velldésnek. E hadjarat oriasi karokat okozott a helybe-
lieknek. Felégettek 26 templomot és a csiki falvakat mind. A fabol épiilt lakohazak, a gaz-
dasagi épiiletek, a benniik 1év! felszerelésekkel mind megsemmisiiltek.

A megmenekiilt, lakohelyiikre visszatér! embereket pusztasag és hamu varta. Ujra
kellett kezdeni az életet. A betakaritott gabona elégett, az allatcsordakat elhajtotta a tatar.
Evlia szerint 4 000 szekér rakomannyal tértek vissza csapataik a csiki harcbol. Még a sze-
kerek is csikiak voltak.

Potolhatatlan volt az elveszett emberanyag. Foglyul ejtettek négyezer harcost. Koziiliik
kevesen estek el a csatdban, csaladjaik azonban az ellenség kezére keriiltek. A betorlk
az Oregeket legyilkoltdk, a fiatalokat rabsagba hurcoltak. A mértéktartd felmérések szerint
tizezer embert hurcoltak el, ami az Osszlakossagnak majdnem a felét jelentettc. A rabok
koziil nagyon sokan nem keriiltek haza soha, ott pusztultak vagy rabok maradtak, ha nem
volt, aki kivaltsa Tket.

A pusztulas a nyilt teriileten fekv! Csikmadarast sem Kkeriilte el. Egypar madarasi
esetre vonatkozo késlbbi utalas is érzékelteti a tragédia mélységét. Az 1669-ben megjelent
egyhazi ,visitatio” soran vizsgalt és megerl!sitett, illetve megsemmisitett hazassagi esetekr!l
van sz6. Marton Péter, tudomast szerezve élettarsa ellbbi férjének életben maradasardl,
onként lemond az 0 asszonnyal kotott hazassagrol. A tényt a visitatios jegyz!konyv ekként
rogzitette: ,Madarasi Marton Péter halvan ez mostani feleséghének elébbeni ura életét
sponte recedaltanak egymastol.” Nagyobbik Baldzs Janos uj hazassagat ellenben jova-
hagytak, mivel ellbbi feleségér!l nem hallottak életjelt. Hasonflképpen hagytak jova
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Dombi Peterné, Pal Istvan, valamint Tamas Péter ijabb kelet" hazassagat is. Ez utdbbi
esetét igy rogzitették: ,, Madarasi Tamas Péternek transmissiobeli copulatidja comprobal-
taték (fellebbezett hazassaga bizonyittaték), mivel egy bizonysag comproballya is, hogy az
feleséghe az rabsaghban megh holt. Azért mostan is in visitatione (az ellenlrzés soran)
helyben hagyattatik hazassdaga.”

1694 elején az osztrak—torok haboruskodas egyik epizodjaként, utasitasra a bucsaki
tatarok tortek be Csikba. Ez volt az utols6 tatarjaras e vidéken. A tatar csapatok 1694
telén kétszer jartak itt, februar 13-an és 15-én. Célpontjuk Felcsik volt. Kiraboltak és fel-
égették a falvakat, és tobb ezer embert hurcoltak rabsagba.

Az eseményeket tobben is megorokitették. Benk! Jozsef XVIII. szdzadi torténetird a
kovetkezlket vetette papirra: ,,1694-ben, azon id!ben, mid!n Thokoly Imre a torokokt!l
segittetvén, az erdélyi fejedelemséget elfoglalta, a tatarok Csikszéknek iszonyu vészt okoz-
tak. Ugyanis a négy szék lakosa (Alcsik, Felcsik, Gyergyé és Kaszon) néhany szaz kobol
gabonat advan, Veterani erdélyi tabornoktol megnyerték, hogy visszahivatvan a német
katonak, rajuk bizatott a hatarszélek !rizetc. Ezt a tatarok kikémlelvén, a hoval magasan
fedett hegyeken keresztiil egy éjszaka Moldvabol attortek. Akkor a széls! Szentmihalyt
(Gyimes fel!l jottek) és utana mas falukat kifosztottak, felégettek, a napfelkelte elltt ovéik-
hez visszatértek. A csikiak és gyergyoiak ezen csapason felindulvan, s székeik alkapitanya,
Sandor Janos parancsabol fegyvert ragadtak, de esztelen, mert a hegyek alatt csak két napig
taboroztak €s visszatértek. A tatarok harmadik nap nagy merészen 0jbol ott voltak.”

A kortars Lakatos Istvan kozmasi plébanos, flesperes feljegyzése a kozmasi egyhaz-
kozség anyakonyvében megrazo: ,,Gyaszos tragédia. 1694. februdr 13-an, mid!n Mars, a
bujdosoé csillag az égen Mercuriust elkeriilni akarnd, egyszerre hirtelen 350 tatar betort, kik
a Pruth és Szereth kozt lappangva teleltek Moldvaban, hét falut: Szentmihaly, Szépviz,
Szentmiklés, Delne, Borzsova, Vacsari és Gordcsfalva falukat elhamvasztvan, sok embert
fogsagba hurcoltak, sokat megdltek és sok barmot elhajtottak. Mindez, hajnaltol délig tortént.
Ugyanekkor elhurcoltatott P. Szépvizi Pal plébanos 1000 hivével, ugyhogy abban a parochia-
ban csak hét lélek maradt (a masodik pusztitaskor csak ot). Szépvizr!l elhurcoltatott Sz!cs
Andras uram egész csaladjaval, s még igen sokan. Februar 15-én a beiités megismétl1dott,
de tobb tatar {itétt be, kik Szentdomokostol Palfalvaig, Somlyoig, Tapolcaig, az ellbb em-
litett falvakon kiviil, reggelt!l estig még tiz falvat égettek, dultak fel és raboltak ki. Elhur-
coltattak nemzetes Sandor Janos uram egész, csaladjaval és jobbagyaival, nemzetes Sandor
Mihaly uram egész, csaladjaval és jobbagyaival, kivévén feleségét, nemzetes Endes Gyorgy
uram egész csaladjaval és jobbagyaval, Miklos Péter uram felesége és csaladja, nemzetes
Incze Andrasné Urn! egész csaladja és jobbagyai, férje kivételével, Blizds Andras uram
egész csaladjaval; csak 6rmény 120, nagyon sok itt laké idegen és utas, kik ide temetésre
jottek. Tobb mint 7 000 ember jutott nyomorult fogsagba, s igen sok pedig kardélre hanya-
tott vagy megfagyott. A székely nemzet egy tribusa (vagyis torzse) az allando tizenkett!bll
reménytelenill egykett!re eltoroltetett, ellenallas nélkil.”

Hasonlo leirast tartalmaz, a csikszentmihalyi Sandor csalad egyik peres irata is: ,,1694.
esztend! 13. Februarii nemes Felcsik székre ki is iitottek — szol a leirds — azon helységre
azért, minthogy catholica valldsu 1évén, a Fényes Porta (vagyis a torok szultan udvara)
gyanitotta leginkabb azon székbeli flnépeket lenni az Austriaca protectiot (osztrak oltalmat)
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kik az orszagban eszkozlik ottan felallitani, mely nap incineralvan (elhamvasztvan) Szt.
Mihalyt, Szt. Miklést, Delnét, Borzsovat, Vacsarcsit és Gorotsfalvat, ezen helységekben
fel nem talaltatvan Sandor Janost, 15-dik Februarii ujra tobbes szammal kilitnek és Szt.
Domokostol fogva Palfalva, Somlyo és Tapolczaig desolalvan (elpusztitvan) egész Felcsik
széket, incendiumokkal, incaptivatiokkal ¢és depraedatiokkal (felégetésekkel, fogsagba
ejtésekkel és felprédalassal) hajnaltol fogva estvéig.”

A gyaszos esemény részleteit nem ismerjilk. Azt viszont tudjuk, hogy Csikmadaras is
a tatarok utjaba esett, és azt is, hogy 1703-ban Madaras részér!l egy szabadrend" ember
szolgalta az Apor csaladot a tatar rabsagbdl valéo megvaltas ellenszolgaltatasaként.

E két mérhetetlen pusztitds emberéletben és anyagiakban okozta els!sorban Felcsik,
¢és ezen beliil Csikmadaras XVII. szazad végi visszaesését.

FORRASOK:

Endes, Csik, 162., 164.

SzOkl VII. 186—-187.

P. Benedek Fidél: Tatarbetorés Csikba 1661-ben. Kvar, 1945.

Csiki Székely Muzeum, Csszda, Régi konyvgy''jtemények, 6256. sz. (vizitacids
jegyz!lkonyv 1669-1714-b!1) 33., 39.

Domokos P. P. 263.
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A HUBERI VISZONYOK BOMLASANAK IDEJEN

A Rakoczi-féle szabadsagharc és az osztrak fennhatésag

A XVII. szazad vége Erdély torténetének egyik fordulopontja. A torok Kozép-Eurdpa-
bol valo ki*'zését a Habsburg Birodalom kelet felé valo terjeszkedése kovettc. Két évvel Buda
felszabaditasa utan, 1688-ban a fejedelemséget mar osztrak katonai csapatok szalltak meg.
Apafi Mihaly halala utan (1690) mind er!teljesebbé valt az osztrak fennhatosag. Ellenallasként
kibontakozott a kuruc mozgalom, amelybe azonnal bekapcsolodott vidékiink is.

A Habsburg-hdz hatalma megszilarditasa érdekében katonasagot telepitett Erdélybe,
amelynek elszallasolasat és élelmezését a helyi lakossagnak kellett biztositania. Ezzel parhu-
zamosan mind nagyobb termény- és pénzadot vetettek ki az orszagra, amit — ha kellett —
fegyveres er! segitségével hajtottak be. Az 01j allamgépezet a torok ,,faiga” helyett a ,,vasigat”
varrta a nép nyakaba. Mindezt tetézték a katonasag és az adobehajtok tulkapasai, ami az
egyébként is sorsverte nép altalanos elégedetlenségét valtotta ki.

A katona-beszallasolas terheit Csikmadaras is megsinylettc. 1699-ben a ,,német ka-
tonak” és a ,laytmany” (hadnagy) miatt hallatjak hangjukat. 1701-ben az egész falu panaszol-
ja, hogy ,,szintén csak most marciusban mult esztendeje, hogy elment rolok a német qvartély,
mostan rajuk sem az nemes orszagtol nem volt rendelve qvartély, mégis a danfalvi kapitany
Inagysaga rajuk szallitott 14 katonat és egy kaplart”. Sérelmezik, hogy ,rajuk kiildetvén
az danfalvi kapitany !nagysaga és feltoltetvén 30 kobol zabjat, a vékajat tetézve tdltetvén,
tobbet nem adott érette 34 pénznél kobliért”. ,,.Llrincz Istvan jelenti, hogy &t hétig kenyerin
kiviil minden éléssel ! tartotta 8 katondjat.” Antal Miklos meg azt panaszolta, hogy ,,midlta
az kaplar az faluban szallott, mindenkor harom gazdaval gazdalkodtatik maganak, ! is min-
dennap gazdalkodott, adott 50 tyuktojast, egy tytkot, egy ejtel vajat, lisztet, mindennap hagy-
mat, borsot, szaladot’ harman masfél vékat adtanak.”

Mikor Csikot a katonasag leginkabb sanyargatta, bontakozott ki Erdélyben II. Rako-
czi Ferenc szabadsagharca. Az egész vidék egyontet'en sorakozott fel mellé. Hidba igye-
kezett a széki eloljarosag csaszarparti h''ségiikben megtartani lket. Az Erdélybe jott kuruc
kapitany, Guthi Istvan hivasara 1703 végén a csiki hadak is zaszloja ala alltak. Udvarhely
felé men! utjukban elprédaltak grof Apor Istvan utjukba es! csiki joszagait €s javait. Ekkor
keriilhetett sor a madarasi vashamor elhagyasara, épiiletei megrongalasara és a mozgat-
hato javak széthordasara is.

° Szalad = malata
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1704. jalius 8-an az orszaggy''lés II. Rékdczi Ferencet Erdély fejedelmévé valasztot-
ta. Zasz10i ala allottak a madarasiak is. Az 1704 augusztusi hadiszemlén a darlaci kastélynal
Osszesereglett székely hadak soraiban mustraltak a hamornal nem dolgoz6é madarasi 16f1k
is, egy lovas szazadot alkotva a rakosi, madéfalvi, csicséi és taplocai hadra keltekkel,
Gergely Deak vezetése alatt. Név szerint a kovetkez!k voltak jelen: Bogacs Maté, Gyorgy
Janos, Balazs Péter, Bird Istvan, Sandor Janos, Gyorgy Balint, Péter Ferenc, Miklds Péter,
Balint Péter, Erdélyi Janos, Thamas Péter, Ferencz Istvan 16flk, mindnyéjan lovasok.
Fegyverzetiik kard és landzsa volt, négynek koziilik puskaja is. Bird Istvant mint ,,szEék
szolgajat”, Gyorgy Balintot mint falusbirot és Balint Péter polgart tisztségiik miatt men-
tesitették a taborban valé megjelenés aldl.

A haborts koriilmények kozott a falu hataraban 1év! és a lakossag jo részének fog-
lalkozast biztositd vashamor lehanyatlott, majd végleg megsz'nt. Felszerelése részben
mar ekkor tonkrement. A Rakoczi-parti vidéket a csaszari csapatok tobb izben is megszall-
tak, mig a katonarend"ek taborban voltak. Mindez nélkiilozést és nyomort hozott falunkra.
A szabadsagharc tobb mint hétévi kiizdelem utan (1703-1711) elbukott, és kezdetét vette
a tartés osztrak fennhatdsag. A haboru pusztitdsai, az osztrak katonai megszallas terhei,
a jarvanyos betegségek (1709—-1711 kozti pestis) lesujtoan hatottak a telepiilés életére. Az
1711-ben Csiktaplocan tartott székgy'"lésen a valasztott orszaggy'lési koveteknek adott
utasitas hiven tiikrozi a kialakult helyzetet. Kérik, hogy az addkivetéskor vegyék figyelem-
be a szék teljes elszegényedését, mivel a dogvész miatt a marhdk elpusztultak, varosok'®
és kereskedelem hijan pénziik nincs, a katonaktol és az executiotol (végrehajtastol) annyit
szenvedtek, hogy ,,ezen helynél romlottabb, nyomorultabb nincs, és szegényebb Erdélybe”.

Az osztrak fennhatosag flként a 16f! és gyalog rend"eket sujtotta, akik nemcsak jogi
kivaltsagaikat veszitették el, hanem a magas adok kovetkeztében hatranyosabb helyzetbe
kertiltek a jobbagyoknal (addjuk a jobbagyokénak kétszerese volt).

Az 1711-ben megkotott szatmari béke utan a székelység katonai kotelezettségét
megsziintették, és adofizetlkké tették lket. Ezutan a falusi lakossag f! gondja a pénzben
vagy terményben fizetend! ado6 terhe volt.

FORRASOK:

SzOkl VII. 72-73., 186.,221., 421.

Endes Csik, 172-176., 178.

Magyari 435., 444.

R. Kiss Istvan: 4 Székely nemzet képe. II. Debrecen, 1932. 227., 233,

' Csikszereda akkor még elég jelentéktelen mez!vérosocska volt, tényleges piaci korzettel nem rendelkezett, s
emiatt nem tudta betolteni egy kereskedelmi kdzpont szerepét.
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A madéfalvi veszedelem. Hatarorség

1762-1764-ben szervezték meg Erdély keleti és déli hatarrészeinek a megvédése
érdekében a hatarlrséget. A bécsi udvar e célbol a keleti hatairmenti Gvezetben székely
és roman hatarlr ezredek felallitasat hatarozta el, amelyek személyi allomanyat a helyi
lakossag kellett képezze. A szervezési munkalatokat 1762 nyaran kezdték meg. A sorozas,
a szervezés mar kezdetben kivaltotta a lakossag ellenkezését. Nem hasznalt semmi igérgetés,
hogy: 21 hoénapos id!tartam alatt csak harom hoénapot szolgalnak zsoldért, és csak a hatar
Irzését kell biztositaniuk, az l!szi és tavaszi terményeik utan adomentességet élveznek,
barmaik utan csak feleadot fizetnek. A valasz mindannyiszor elutasitd volt. Azt valaszoltak,
hogy 'k mindig szabadok voltak, katonai szolgalatra ket csak torvényeik és kivaltsagaik
kotelezték, ezek alapjan hajlandok katonaskodni, de csak sajat tisztjeik vezetése alatt és
adomentességiik biztositasaval. A székelység ellenallasa folytan a katonai hatdsag er!sza-
koskodni kezdett, ami forrongast valtott ki. fgy a hatarlrség szervezése elhiizédott 1764
janudrjaig.

1763 oktoberében Maria Terézia rendeletben kozolte a hatarlrség felallitasat, amely-
nek nemcsak a hatart kellett oltalmaznia, hanem a békét is. Biintetéssel fenyegették meg a
nyiltan vagy titokban ellenkezlket. A rendelethez mellékelt szabalyzat két gyalogezred és
egy huszarezred felallitasat irta el! a Székelyfoldon. Egy gyalogezrednek 12 szazadbol
kellett allnia, egy szazadnak 330 emberb!l. A huszarezred 1500 embert kitev! nyolc szazad-
ra oszlott. A zsold értékét a gyalogosoknak négy, a lovasoknak nyolc krajcarban allapitottak
meg, de csak a tényleges szolgalat idejére. A hatarlrség felallitisa Gyergyoban kezd!dott
1763. november 29-én, december 18-an pedig sor keriilt a leend! parancsnok, Caratto alez-
redes jelenlétében a gyergyoiak felesketésére és a zaszloszentelésre is.

1763. december 24-én Felcsikon is megkezdték a szervezést. December 26-an Szent-
tamason a szentdomokosiak és jen!falviak el!tt is felolvastdk a parancsot, de mar ott hiriil
vették, hogy a madéfalviak csalddjaikat odahagyva, a Szépviz melletti Szalonka volgyében
gy''ltek Ossze. #ket kovették a madarasiak és a rakosiak is. Hidbavaldo minden fenyeget!zés,
engedelmességre nem sikeriilt ravenni 'ket. Az ellenkez!k szama kozben felduzzadt a mas
falvakbol érkezlkkel, flként a nagyszamban Csikba jott haromszékiekkel. Még vizkereszt
ellestéjén is, Madéfalvara Osszegy'lve, folyamodvanyt fogalmaztak a komisszidhoz. Ez
Iényegében az azt megel!zlekhez hasonld tartalmu volt.

»Meéltosagos Kiralyi Commissio — irtak — Mivel ! Felségének soha szandéka és aka-
rattya nem volt, a mint e mai napig is nintsen, hogy a székelység és azok kozott, m" Feltsi-
kiak és Altsikiaknak kedviink és akaratunk felett er!szakosan katonakka tétessiink, tor-
vényeink és sok rendbéli felséges boldog emlékezet” és mostan dics!ségesen orszagold
fejedelmiinkt!l jure jurando confirmaltatott (hitlevéllel meger!sitett) diplomaink, privi-
legiumink ellen, a mint torvényeinket és szabadsagainkat nem akarja ! Felsége megsér-
teni, kitetzik in benigno rescipto Suae Majestatis (# Felsége kegyelmes leiratabol), melyet
adott. 8. Octobris ezen folyd esztend!ben 1763. kozottiink a tisztelend! clerushoz (az egy-
hazhoz), mely publicaltatott [...]
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Azért értvén m" a Gyergyoban tortént dolgokbdl, hogy minket mint azoknak, nagyobb
részét erlszakosan katonakka tették, mid!In er!szakosan fejek vesztések alatt az commissio
(bizottsag) eleiben hivattattak as allittattak, kik is magokat az erlszakos katonasag ellen
mentegetni akarvan, illy valasszal a fegyvert nyakaban hanytak, hogy »Ha kedved nem lett vol-
na a fegyver felvételére, elonkbe nem jottél volna«. Excellentidtok a mostani mod szerint és
forman ! Felségének szandéka és akarattya ellen cselekszik, kihez képest jelentyiik Excellen-
tiatoknak és magunkat végképpen declarallyuk (kinyilatkoztatjuk) el!re, hogy nem gondolvan
semminem" szokott fenyegetéseivel Excellenliatoknak, de még ezeknek effectumban vald
vétettetésével is az akasztofaig is, sem egyszer, sem masszor Excellentiatok eleiben nem
megylink, hivattatvan, nem azért, mintha engedetlenek volnank felséges Asszonyunk tisztei-
nek, hanem tsak azért, hogy er!szakot ne kényszerittessiink szenvedni. Azért felséges Asszo-
nyunk szandéka és akarattya ellen egyszer s mind declarallyuk végképpen, azon ne igyekez-
zenek Excellentiatok, hogy veliink akaratunk ellen felvétetnék a fegyvert, mert soha a mostani
norma szerint szabad akaratunkra hagyattatvan nekiink, a mint most hagyattatik, soha fel
nem vesszik a fegyvert, ha pedig casu quo (abban az esetben ha) ugy meg szorittatnank is,
hogy nem volna hova fogjunk, felvétetnék veliink vagy valakivel koziilliink kéntelenségbol
most azon fegyvert, és gy megeskettetnék is, soha azon szerint val6 kotelességlinkhdz nem
tartyuk magunkot.

Innen Excellentiatok méltoztassék minket in hac extremitate praemissis rationibus ne
urgealni (ezen dolgok végletekébe ne siirgetni), és irantunk kérjiik nem faradni. Varjuk
Excellentiatok valaszat, kiilonben kéntelenittetiink folyamodni oly helyre, ahol bajainkat
meg orvosolhattyuk, és maradunk Excellentidtoknak emlitett székely még fegyvert nem vett
és ugyan fegyvert letett bus lakossi és szolgai.”

A folyamodvany beadasara mar nem keriilt sor, mert masnap reggelre virradolag a
katonasag koriilzarta, és agytzni kezdte Madéfalvat, ahol az ellenkez!k tartozkodtak. Ezt
kovette a védtelen emberek kiméletlen lemészarlasa és a falu felgyujtasa. A mészarlas
dicstelen eredménye mintegy 400 halott. 1000 sebesiilt volt. Sokat koziiliik elfogtak, s a sze-
redai varba hurcoltak ket.

Az emberi veszteséget csak tetézte az, hogy nagyon sokan az ellenkez!k koziil elhagytak
szlil!foldjiiket, és Moldvaba menekiiltek. Ok valtak a kés!bbi bukovinai magyarokka, ot
teleptilést hozva létre: Fogadjistent, Istensegitset, Hadikfalvat, Jozseffalvat és Andrasfalvat.

Az események utdn a hatarlrség megszervezése gyorsan haladt. A felcsikiak Rakoson
letették az eskiit januar 17-én, az alcsikiak Szentimrén januar 21-én, a kaszoniak Kaszon-
ban 31-én. Csik-, Gyergyo- és Kaszonszékben 4982 csaladflt irtak Ossze. Ezekb!l alakult
meg az els! székely hatar!r gyalogezred és a huszarezred egy része. A madarasi gyalogok
a csikrakosi székhely" 7. szdzadba voltak besorolva a rakosiakkal, madéfalviakkal, csicsoi-
akkal és danfalviakkal egyiitt. Rakoson !rnagy és szazados székelt, Madarason flhadnagy,
Madéfalvan hadnagy. A huszarok a Danfalvan székel! 2. lovas szazadhoz keriiltek.

1773-ban Csikmadaras 6 huszarral és 88 gyaloggal szolgalta a hatar!rséget. A madéfalvi
veszedelem néven ismert véres megtorlds madarasi vonatkozasait az 1764-es kivizsgalas
soran végzett tanukihallgatasok tartalmazzak. Ez alkalommal danfalvi nagyobb Albert Mi-
haly a ken étkezlket vallotta: ,,[...] mikor anno 1762. oktober, generalis Buccow Csikba
valo létibe Csikszeredaba hittak az embereket az emlitett generalis eleibe, hogy ottan
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béeskiidjenek, m" danfalviak, szentdomokosiak és madarasiak megindultunk Csikszere-
da felé.” De, amint ismert, ott az eskiitételt megtagadtak. Csiksomlyon Demeter Janos, aki
Madéfalvan elesett, feleskette lket éles kardjara tévén ujjaikat, ezen szavakkal: ,,azok,
akiknek fegyvere vagyon, leteszik, akiknél pedig nincsen, soha fel nem veszik”. Miutan
megeskiidtek, elmentek a csikszeredai varhoz, ott a var elltt a mez!n a fegyvert mind le-
raktak.

Taplocai Getzo Janos azt vallotta, hogy a rakosiak, szeredaiak, zsogodiek s madarasiak
1763. Szent Gyodrgy napjan (aprilis 24.) vonultak ki a hataraikhoz tartozo erd!re a hatar!r-
szervezés elll. Ekkorra ugyanis 0jbol behivattak ket a szeredai varba ,,mundérral”. De 1k
a fegyverbe allas helyett az erd!t valasztottak, a falvak megeskiidtek, hogy nem veszik fel
a fegyvert, ,Isten ugy segéljen, allhatatos lészek haldlomig” fogadalom mellett. Ott is
maradtak az erd!n Szent Gyodrgy-naptdl piinkosdig (majus 22.). Masodszor és egyben
utoljara 1763 decemberében menekiiltek az erd!be, amikor a madéfalviak, rakosiak és
vacsarcsiak utan taborokba ver!dve az egész vidék kivonult az erd!re.

Az 1764. évi véraztatta vizkereszt utan Moldvaba menekiilt madarasiakrél kisebb
Zold Matyas, Zold Péter pap unokadccse vallomasabol értesiiliink, hogy mintegy szazan
telepedtek meg Mojnesten. Ott kalibakat épitettek. A szentdomokosiak bennebb mentek,
a Piatra nev" vasaros helyre. ,,A Moines nev'" helyen — vallja Zold — rakosi Gyorgy Dedak
Janost tették bironak. Polgarnak szépvizi Boros Mihalyt. De ezek is vacsarcsi Nagy Lazar
Istvantol, madarasi Géber Andristdl és madéfalvi Pal Pétert!l fliggenek.” Géber 1750-ben
a vagyonosabb szabadrend'ek kozott helyezkedett el, tehat mar akkor tiszteletnek Srvend!
ember lehetett Madarason. Ugyancsak Zo6ld Matyastol tudjuk egy masik madarasi menekiilt
nevét is, a Llrintz Janosét. ,,Az elmult csikszeredai sokadalom alatt — vallja — madarasi
Llrintz Janos bejott Moldovabol, a Moinesb!l, Madarasra, hogy egy szantbovasat, amelyet
itt hagyott volt, mikor altal szokott, vigye bé magaval Moldovaban. Ennek alkalmatossa-
gaval egynéhany madarasi emberek mondottak volt neki, hogy !k is altalmennek Mol-
dovaba. Ezeket akarta altal kalauzolni, és azért indult el veliink, a fiaval L!rintz Istvannal
Moldovabol.”

Hatar!rok lettek a 16f1k és a szabad székelyek. De a legalabb két Isjobbaggyal nem
rendelkez! nemesek, vagyis az ,armalistdk” sem mentesiillek a hatar!ri szolgalat alol. A
vagyonosabbak huszarok, a kevésbé tehet!sek gyalogok lettek, tekintet nélkiil azelltti tar-
sadalmi rangsorolasukra.

A hatar!ri szolgalat 0j tarsadalmi és gazdasagi életet formalt ki, melyet ugy rendezett
be a parancsnoksag, hogy mindenben a katonai érdekeket tartotta szem elltt.

A katonasorba tartozé székelyek csaladi ligyeiket nem intézhették a katonai parancs-
noksag engedelme nélkiil. Foldbirtokuk katonai nyilvantartasba keriilt, amib!l semmit sem
adhattak vagy cserélhettek el az ezredparancsnoksag beleegyezése nélkiil. Fiaik a falusi
iskolan kiviill magasabb foki tanintézetbe csak katonai engedéllyel iratkozhattak be, és
mas vidékre papi vagy egyéb hivatal vallalasa végett csak ugy telepedhettek, ha nyilatko-
zatot adtak, hogy Osszes itthoni Orokségiikr!l lemondanak. Ellenkez! esetben fiaik kényte-
lenek voltak katonai szolgalatot teljesiteni. A lanyok csak ugy tarthattdk meg Orokségiiket,
ha hatar!rh6z mentek férjhez.
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A katonai hatdsag beleszolt a koziigyekbe, a biraskodasba is. A székely katonaember
leanyat sem adhatta férjhez a szdzadparancsnoksag beleegyezése nélkiil. A katonai parancs-
noksag hatalma kiterjedt a tényleges allomany mellett a csaladra is. A hatarlrszolgéalat éven-
te 149 és fél napot vett igénybe hosszabb-rovidebb megszakitasokkal. Ez a kozel félévi
lefoglaltsag nagy hatranyt jelentett a foldm"velésben és a gazdalkodasban, pedig ez maradt
tovabbra is a megélhetés alapja.

A székely hatar!rezredek megszervezését!l az 1848-as forradalomig a katonai hatdosag
nyiltan beavatkozott a falukozosség életébe, ellen!rizte annak minden hatarozatat, s!t
ellzetes beleegyezést kellett kérni azokra. Volt eset, amikor a faluk6zosség tagjainak meg-
kérdezése nélkill dontott a falut iranyitd kapitany vagy flhadnagy a ,,communitas” kozfold-
jének bérbe vagy zalogba adasarol.

A bécsi udvar, igéretei ellenére, a hatarlrséget felhasznalta nemcsak a hatar lrzésére,
hanem az orszag hatarain kiviili katonai akciokra is. igy 1778-ban az 1. sz. csiki gyalogez-
red egy részét Trencsén vidékére iranyitottak, ahol részt vettek a Lewin melletti {itkdzetben,
vagyis a bajor 6rokosddési haboruban. Tiz év mulva Moldvaban és Havasalf6ldon talaljuk
Tket mint az orosz—tor6k habort résztvev!it. A kovetkez! idlszakban 1815-ig ezeket a
hatarroket ott talaljuk szinte minden osztrak—francia osszet''zésnél.

A harctéren tanusitott vitézségéért 1796-ban Bogacs Janos eziist vitézségi érmet ka-
pott. Tobben a harctéren aldoztak életiiket: 1805-ben Andras Janos (Matyas fia), Csaki Janos
(Albert fia), Dombi Antal, Llrinc Albert (Albert fia), Péter David (Jozsef fia) és Péter
Jozsef (Marton fia); 1813-ban pedig Bogacs Antal és Boldizsar Janos.

FORRASOK:

Imreh Istvan: Latom, az életem nem igen gyonyorii. A madéfalvi veszedelem
tanukihallgatadsi jegyzokonyve. 1764., B., 1994. 90., 95-96., 214-215., 227., 246.
Endes, Csik, 189-220., 224., 229., 264.

NLt Mvhely, Toldalagi csalad Ivt. 74. sz.

NLt Csszda, Csik 1t. XXIX./7 (1773.)

Endes, Adatok 1. Felcsik, 224-241.

Gazdasagi viszonyok a XVIII. szazadban
és a XIX. szazad elsé felében

1840-ben a Nemzeti Tarsalkodd ismertetést kozol a csikiakrol. Megallapitasai, a csiki
ember jellemzése a madarasiakra is talalo.

»Folde havasias, silany és zsirtalan — irja Szentivanyi Mihaly, a Vandor alnéven ir6
neves tudositd —, igénli a kovéritést legalabb minden negyedik évben, a szorgalom a mivelést
pedig folyvast megvarja.

Termékei: A rozsot mar Felcsik jol termi, a buzat Alcsik is megtermi legalabb jobban,
mint Gyergyd, de csak jol kovéritve és mivelve. Termesztnek ezen feliil arpat, zabot, tenge-
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rit nem. Sz!l1It sok csiki ember életében sem latott. Pityokat a w»szikk id'k« (vagyis az
1813-1817. évi szarazsag, sz. m.) ota blven termesztenek. Kerti vetemények, viragok [...]
nagyobb mértékben vannak ugyan mint Gyergyoban, mindazon altal is ritkasag a szép kert.
Kender, dohany terem, de sem mennyisége, sem minlsége nem mérk!zhetik szelidebb ég-
hajlata vidékeink hasonnem™ termékeivel. Gyiimolesot is terem, de hasonlag kis mennyiség-
ben. Nagyon rakaptak az olahfoldi gabonara, mely még a nagy vam és harmincad levonasa
utan is valamivel jutalmasabb a belfoldinél. Sokszor a Mez!lségre is eljarnak gabonaért,
hazalnak. Gabona sziikségoket segitend!k csoportosan ki szoktak jarni csépelni részibe,
aratas utan és vetés koriil blven kapnak munkat. A csiki csépllket 6rommel fogadjak
gazdaink cs'riikbe, mert jo er!vel, hamar €s becsiiletesen munkalnak. Cséplli bérok az év
termékenységéhez képest 12—-16. mérés, ezen feliil reggel, dél- és estebéd vagy un. »ebéd-
véka«; a 13. mérés. Aratasra is sokan jlnek ki Margit-nap tajatt, flképp leanyok, kik
hasonldlag nagyon jol dolgoznak, de ezek nem termékben fizettetik magukat, hanem
készpénzzel.

Széna, sarji blven terem, mesterséges takarmany nalok még nem divatozik.

Lovai szorny" aprok, tomorok, formatlanok. Buta szarvasmarhai mind igara, mind
mészarszékre jelesek. Juhai paraszt juhainknal termetesebb testok, blvebb és szalasabb
gyapjok, s j6 tejelésokért hirre kezdettek kapni.'' [...] Jo hir*" a csiki taro. [...]

Eletmodokban Csik nagyon sz"kos. F! jovedelmi agat a havasaiban legeltetés teszi;
melyért a berszanyoktol'? (bacsok) szép dsszeget vesznek be, ott legel! sajat marhdikat jo
dron adjdk el, f6ként juhaik — mint mdr emlittetett — j6l kelnek el. Uznek kis mértékben
hamuzsirfézést is. Csik népének tulajdonképp a foldmiivelés ugyan f6 életneme, de az egész
vidéket véve fel, gabondért tobb a kiaddas, mint a bevétel, a vidékbe pénzt be nem, hanem
kiviszen.”

A Rakoczi-féle szabadsagharc idlszaka — amint mar emlitettiik — a falu lakossagat
ujabb rendkiviili megprobaltatasok elé allitotta. A haborGs pusztitdsok, parosulva az
1709-1711. évi pestissel, a szatmari béke idejére hanyatlasnak indult, fennmaradasaért
vergld! telepiiléssé valtoztattdk Csikmadarast. Az 1713. évi Osszeirds a mélypontra jutott
allapotot orokitette meg. A lakossag szama lecsokkent 66 csaladra, a telkek szama 19-re.
Szamottev! apadas a katonarendek soraban tapasztalhat6. Ebben az id!ben sz''nt meg
a vasbanyaszat, visszaesett a mezlgazdasag. A megm"velt szantoteriilet az 1703. évinek
toredékére csokkent. Hasonld volt a helyzet az allatdllomannyal is. Az Osszeirok csupan
harom lovat talaltak az addzok kezén, Okrot és tehenet Osszesen 124-et. Hianyoztak a
novendékallatok (harom darab volt csupan), a bevetett teriilet nagysaga 114 kobdlnyit
tett ki, ebb!l Iszi vetés 73 kobolnyi volt.

A haborts viszonyok megsz'ntével, mikor az élet kezdett visszatérni a régi kerék-
vagasba, ujabb megprobaltatasok vartak a lakossagra: az 1717-1719. évi nagy szarazsag és
az ezzel jaro pestis. A pusztulas képét a csikkozmasi plébanos megrazo szavakkal orokitet-
te meg: ,,1717-dik évben — irja — Majus 15.-t!l 1719-nek Szeptember 2-ig mer!ben akko-

" A szerz! nyaradgélfalvi sziiletés". Amikor osszehasonlitist tesz, azt a nyarddmentihez viszonyitja. Ezt teszi
a juhokkal is.
A ,berszany” a roman ,,barsan” szobol szarmazik, €s ,,barcasagit” jelent.
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ra szarazsag volt, hogy csak egyszer is a fold terményének termesztésire nézve meg nem
azott, a f6ldon annyira kiszaradtak a fiivek gyokerei, gy a faké és a nadaké is, hogy a hol
meggyult, azok lassan égtek a foldben egy 6l mélységre is, fiistolve némely helyeken egy
esztendeig s tovabb is sziinet nélkill: a tavak, kutak kisebb folyok flképpen kiapadtak,
hogy egy csepp vizet sem lehetett kapni bennek. Csikban nem oly kegyetleniil, de Erdélynek
némely részeiben, mint a Mezlségen kozonségesen mind az emberek, mind a barmok
szomjusagaiktol iildoztetve sziilotte foldjeiket elhagyni, hogy a szomjusag lket el ne pusz-
titsa, mashova koltdzni kényszeriiltek. Szemmel lattam [...] minden !szi és tavaszi vetések,
melyek taplaljak az emberi nemet — Ggy a gyiimoélesfak is — teljességgel semmit sem termet-
tek. Innen 1718-ban — 1603-t6] fogva nem ismert, hallatlan — akkora éhség lett a mi
Hazéankban [...] Az éhségt!l ugy elharapodzott a pestis, hogy némely falvakban annyian
haltak el éhség, mint pestis miatt. Csikban, 1719-ben Januariustél fogva sarjadzott imitt
amott, mégis Juliusban és Augustusban annyira hatolt, hogy szinte fele a lakosoknak
pestisben elveszett.”

A kolt!i hajlamokkal megaldott alcsikszéki notarius versbe foglalta a természeti csa-
passal kapcsolatos gondolatait, szomortisagat, és a peres iligyek jegyzlkonyvébe emlékez-
tetlként bejegyezte:

,Nincs buza, nincs arpa, nincs zab, nincs haricska,

nincs rozs, nincs széna, nincs semmi féle szalma,

magad koplalsz, marhad nem eszik, hogy nincsen a kostja,
mint Istennek szolgaltunk, aldasit vettiik annyira.

Szomszédunkbol halal rettent, hdzunkon van quartély.
Azért kérlek jo rokon, bosszaval ne perelj,

mert ilyen csapasok utan bizonnyal var veszély,

a Deakné vasznanal jobbnak engem te se itélj.

Hogy viziink elapadt, forrasunk is elszaradt,

hogy magunk farligyet, marhank agat szaggat.
Szomszédunk is hogy pénzen arul nekiink makkot,
oka az is, hogy mikor vala, hitiink mindent takart.

Peresek hogy bé gy"'lének, seriest'” nem kérének,
egymas ellen tusakodni prokétorra'® nem esének,
okot ada nékem erre ilyen elmélkedésnek

Tizen nyolccadik napja ezen novembernek.”

B . . . .
series = persorozat, ligyrend, vagyis a per napirendre t''zése
14 L
procator = tigyvéd
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A szarazsag és a pestis Csikmadarason az 1721-1722. évi Osszeiras tanusaga szerint
flként a jobbagyrendeket sujtotta. Telkeiknek tobb mint egy negyede (9 1/2 a 34 1/4-bll)
pusztan maradt. Részben kihaltak bellliik, részben jobb megélhetés reményében elvan-
doroltak innen.

A lakossag megélhetését biztositdo f1 foglalkozas a foldm'velés és az allattenyésztés
volt. A megm"velt teriilet a szdzad harmadik évtizedét!l kezd!d!en nlni kezdett, de még
1750-ben sem érte el a szazad eleji allapotot. Oka els!sorban az elmaradott mez!gazdasagi
szint, a rudimentalis munkaeszkdzok hasznalata, az alacsony terméshozamu gabonak ter-
mesztése, valamint a nyomasztdan magas adokotelezettség, amelyek gatoltak a gazdasagi
¢let fellendiilését.

A megm"velt teriiletek kiterjedésének alakulasa és az allatlétszam Csikmadarason a
XVIII. szazad els! felében a kovetkez! volt. (Sajnos, a kés!bbi id!b!l — vagyis a szazad
masodik feléb!l, illetve a kovetkez! évszazad els! feléb!l — Osszehasonlithaté adatokkal
nem rendelkeziink.)

Az adozok ,, mezdgazdasagi teriilete” a XVIII. szdzad elsé felében

Szanto
. cbbll Kaszalo
Ev Osszesen #szi vetés Tava'szi M"veletlen
vetes
e
1703 1085,25 238 386,30 - 586
1722 704,75 169.50 104,37 - 237
1750 962,50 557,75 404,50 — 324,50
Az allatlétszam a XVIII. szazad elsd felében
Ev Lo Okor Tehén aind Jub & Diszné Méh
darab csalad
1703 61 175 188 754 141 28
1722 32 122 124 23 611 119 30
1750 232 101 33 859 37 52

Hogy érzékelhet!bbé tegyiik a lakossag gazdasagi erejét, alabb kozoljik az egy csalad-

ra es! birtok-atlagot (a megm"velt teriilet és az allatlétszam).
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A megmiivelt mezégazdasagi teriilet dtlaga tarsadalmi rétegenként
a XVIII. szazad elsd felében (egy csalddra szamitva)

1703 1722 1750
Tarsadalmi L 1 L 2 L 1
réteg Szanto Kaszald Szanto Kaszalo Szanto Kaszalod
kobol szekér kobol szekér kobol szekér
Armalista - - 7.5 3.5 38.5 9.5
5f1 & -
Lofl & gya 13,8 7 10.8 2.7 9.9 3.1
log székely
Jobbagy 10,5 6.1 8.1 4.3 8.3 3.5
Zsellér - 0.4 - - 1.4 0.4
Atlag 6.2 10.2 33 8.3 2.8
Az egy csaladra esd igaerd (16 és 6kor) tarsadalmi rétegek szerint
Térsadalmi 1703 | 1722 1750
réteg darab
Armalista - - 4
Lof! és gyalog székely 2.6 2.6 2.2
Jobbagy 2.7 1.8 2.6
Zsellér 0.8 - 0.6
Egy csaladra es! atlag 2.5 2.2 2

A mai csiki szamara furcsanak t''nik a kaszalohelyek sz"k volta, holott ma is a hatar
szamottev! részét a flives részek teszik ki, nem ugy, mint a Mez!ségen vagy mashol.
Ennek okara az 1703. évi Osszeirassal kapcsolatos megallapitas derit fényt, ,,a széna bevallas-
nal hallatlan csalast allapitottunk meg — irja Gosseli Gsszeirdbiztos —, itt ugyanis rengeteg
erd! van, és a parasztok, ugy szolvan valamennyi faluban hazaikhoz igen nagy teriiletet
keritettek be korlattal, és ellttink azt kertjiknek nyilvanitottak. Egy-egy ilyen kertben
6-8 vagy még tobb szekér szénat készithettek.”

A hatart kétnyomasos rendszerben m"velték meg. Az egyik hatart minden évben pihen-
tették, csak legeltetésre hasznaltak, 1750-ben egy csalad atlag 4,2 kobolnyi (vagyis két és
egynegyed holdnyi) gabonat vetett, és 3—4 szekér szénat gy''jtott be. A gabonatermés nem
fedezte a sziikségletet, ezért f1ként a kenyérgabonat mas vidékr!l szerezték be.

Az 1820-as urbéri Osszeiras felsorolja a termesztett novényeket és azok hasznat is:
»A szantd foldek, ha jol tragyazzak, és idejében megszantjdk — valljak a megkérdezett
tanik — terem buzat, rozsot, tavaszbuzat, tavaszrozsot, arpat, zabot, borsot, lencsét, fuszujkat,
lent, pityokat, kendert és kaposztat. Egy kobol utdn 6 vagy 7 kalongyét terem, és egy
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kalongya 25 vagy 26 kévés, ereszt 11/2 vékat. A hatar két része hegyes, a harmadik része
tér, de tragyazhatok [...] A tér két 6korrel szanthatd, a hegyes néggyel.”

1750-ben még négy és hat okorrel szantottak, 1820-ban mar kettével és néggyel. Ennek
magyarazata a hatékonyabb munkaeszk6zok (vaseke) €s a testesebb, erdsebb igasallatok el-
terjedése.

A fold megmiivelése mellett szamottevd kiegészitd mezdgazdasagi tevékenységet is
végeztek. A vaskd hordasara szakosodott szabadrendiiek, a hamor megsziintével fuvarozdssal
foglalkoztak. Foként deszkat és épitdfa-anyagot szallitottak Brassoba és kdrnyékére (Sepsi-
szentgyOrgyon és Brassoban még ma is 1étezik, illetve ismerik a Csiki utcat). De jelen van-
nak a parajdi so szallitasanal is. Még 1820-ban is feljegyzik a falu jovedelmi forrasai kozott,
hogy: ,,A parajdi sdbanya menet jovet 5 napot tart, ide haza j6 pénzen eladhatd, nevezete-
sen mig igy meg nem dragult. Most is kevés haszonnal eladhat6.”

Mar ebben az idében szamottevd jovedelmi forrassa kezdett valni az erd!. A fenydfa
vizifiirészi termékként deszka, zsindely és épiiletfa formajaban keriilt értékesitésre. Emel-
lett ott voltak a havasi legel6k a Hargita vonulata keleti felében és a masodhatarban, Harom-
kat és Naskalat tartomanyaban. A havasi legelok egy részét, Disznoriot, Naskalatot, Kistar-
havast, Hosszuhavast, Ivanost és mas helyeket bérbe adtak legeltetésre idegeneknek, rend-
szerint moldvaiaknak, akik lassan le is telepedtek egyes helyekre a hatarmenti részeken
(Rakottyas, Ivanos, Damuk, Békas).

A XVIII. szazadban kapott nagyobb lendiiletet a fazekassag (lasd b&vebben a 103.
oldalon). De emellett mindvégig ott talalhatd a kézmiivesség egyéb aga is. igy 1750-ben 28
kézmiivest irtak Ossze a faluban: 22 fazekast, két molnart, egy-egy siitdt, szabot, szénégetot
¢és olajiitét. Ekkor az Osszeirok még nem tiintették fel a foldmiivelés mellett erddléssel és
deszka, illetve zsindellyel foglalkozokat is. Tudjuk viszont, hogy 1722-ben nem kevesebb,
mint nyolc malom miikodott itt, egy az Olton és hét a Madaras-patakan. Ezeken kiviil
harom vizifiirész, két serf6z6 és kilenc palinkaf6z6 iist.

A pénzszerzés lehetdségére utalva 1820-ban a falu eskiidtjei vallomasa alapjan az
Osszeirok a kovetkezdket jegyezték fel: ,Meszet ezen falunak hataran nem égetnek, szenet
kinek mennyi tetszik, annyit égethet és el is adhatja a kovacs mester embereknek.” ,,Malmok
benn a faluban, télben nyarban forgok, jok és elegend6k vannak, ugy vanyolo, olajiitd és
deszkat, ugy lécet metsz6 flrészek. A deszkat itt helyben is pénzzé lehet tenni, a szallitas
altal mas vidékre sokkal nagyobb haszonnal eladhatni. Készitenek ezek felett fazakat, fedot,
talokot, kalyhat, zoldet, vereset és sargat, melyeket valamint szintén a deszkat itt helyben
is eladhatjak, de mas vidékre vivén hasznosabban. Allandé bolt nincsen, hanem linnep és
vasarnap a templom el6tt vagyon vasar. Mester emberek vannak, mert csaknem az egész
falu fazakas. Csinalnak itt zsendelyt, kosarakot, vannak acsmesterek, Gigy csizmadia is. Terem
itt szurok bdéven, fiizik a terpentin olajat, fenyémag, melybdl az fenydvizet készitenek.” ,,Jo1-
lehet az hatarnak hegyes volta és agyagos természete valamennyiben a terméketlenség oka,
és az ebbdl kovetkezd rovidség a mezei gazdat faradtsaga jutalma nélkiil hagyja, mindazon
altal a fazékkal és ennek még- tobb nemével valo kereskedés, gy a deszka metszés onként
foly6 hasznok ezen fogyatkozasat bovon kipotoljak”, zarjak a falu gazdasagi helyzetérdl
készitett felmérésiik végkovetkeztetéséiil az dsszeird biztosok.
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Az 1830-as években az egyhazi anyakonyvekben végzett bejegyzések banyaszok jelen-
1étérdl tanuskodnak. Madarason eskiidtek 1837-ben nagyagi Haller Janos banyasz és Keller
Eszter. 1838-ban madarasi Gergely Andras és Korb Rozalia (keresztsziilék Habel Janos és
Kern Jéanos), 1839-ben szentgyorgyi Farkas Miklos és Szabod Eszter. 1841-ben 16vétei
Andrasi Andras és Ambrus Erzsébet, 1845-ben balani Kertész Jozsef és Borok Erzsébet.
Ugyanezen idében Madarason keresztelt banyaszgyerekek: 1837-ben Banyai Marton fia,
1838-ban Grajzer Ferdinand fia, 1839-ben Széke Janosé, Kaminitzki Antalé, Popa Alexanderé,
1840-ben Farkas Miklosé, 1846-ban Bongya Tamasé. A felsoroltak mind mas vidékrol jott
és itt megszallt idegenek. Hogy mit és hol banyasztak, erre vonatkozé adatok hianyaban csak
feltételezésekbe bocsatkozhatunk. Egy résziik az akkor viradgzasnak indult Balanbanyan
dolgozhatott, a tobbi a Kutsulati Boér Antal altal a Hargita oldalaban nyitott és az 1840-es
években rovid ideig miikodd cindber (?) banyaban. Egy par évi jelenlét utan a banyaszok
eltintek a falubol. A balaniak, valosziniileg lakhely biztositasaval odatelepedtek, a Boér
Antalnal dolgozdk pedig a banya megsziintével mashova tavoztak.

A XIX. szazad elsd fele 0jbol haborus megprobaltatasok és természeti csapasok soro-
zatat hozta a vidékre. A Napoleon-ellenes habortk is sok emberaldozatot koveteltek 1805-
ben, 1812—1813-ban. (A hdsi halottak neveit 1asd a hatarérok résznél.) Ezt kdvetéen (egy év-
szazada nem észlelt) négy évig tartd szarazsag pusztitotta az egész fejedelemséget. A sza-
razsag és ¢éhség eldl tobben mas vidékre vandoroltak. A kivandorlasrdl pontos adatokkal
nem rendelkeziink, de tudjuk, hogy tobb jobbagytelek még 1820-ban is pusztan allott, pedig
,»a telkeken lakd embereket, jol lehet a tisztelt foldestrak segéllették [...] mégis a szik
id6ben a szomszéd Moldovaba mentek” — jegyzi meg a tobbszor idézett Gsszeiras.

A magatehetetlen elesetteken a Fékormanyszék iranyitasa alatt gabonaval segitettek,
kolesonoket folyositottak nekik, 1817. februar 3-4n a legraszorultabb jobbagyokrdl Csik-
madarason a kdvetkez6 lajstromot allitottak ossze:

»Azon szerencsétlen személyeknek, akik nemcsak az élelemre sziikséges gabonan fo-
gyatkoznak és foldesuruktol is éppen semmi segedelmet nem remélhetnek, és kézi munkéjok-
kal is az élelem keresésre elégtelenck, név szerint consugnatidjok (feljegyzésiik) kovetke-
zik eszerint:

16zvegy Balinth Tamasné, Bodor Anna &t apré gyermekére nézend felsegitendd
[foldesura] Kozma Jozsef

16zvegy Balinth Alberthné, Ambrus Barbara négy apréo gyermekére [foldesura]
Kozma Jozsef

16zvegy Barok Istvanné, két kisded gyermeke [f6ldesura] Kozma Jozsef

1Kasas Miklos feleségestdl, 80 esztendds [foldesura] Cserei Pal

1Juhasz Jozsef 95, felesége vilagtalan [foldesura] Bird Laszlo 6zvegye

1'Hajdu Andras, felesége, 4 apré gyermeke [foldesura] Bird Laszlo dzvegye

I'Vantsa Istvan, agyba fekvo beteg, feleségével [foldesura] Baratzi Istvan

16zvegy Barabas Bertalan, 79 esztendds [foldesura] Bird Laszloné

16zvegy Juhasz Ferencné, 60 esztendds gutta iitott [foldesura] Kozma Jozsef

IKovacs Miklés 6 apréo gyermekes tekintetébdl felsegitendd [foldesura] Kozma
Jozsef”.
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A gabonaval vald lizérkedés megfékezésére a hatarér-parancsnoksagon keresztiil igye-
keztek hatni. ,Nemes Regiment Commandoénak parancsolatjabdl — szol egy 1815. januar
25-én kelt utasitds — torok buzat nyerekedésre horddé embereknek tudtara kell adni, hogy az
keményen tiltatik, akdrmely nembéli is legyen, hanem a mely embernek teljes sziiksége
lészen rea a Companiatol elére nyerjen cédulat, mert kiilonben nem fog térok buzat kapni.”
A hianyz6 gabona potlasara novényi gyokerekbdl, riigyekbdl és levelekbdl készitendd
ételrecepteket is népszertsitettek.

A fert6z6 betegségek megeldzésére szigorti rendszabalyokat vezettek be. Mar 1813.
december 10-én az ezredparancsnoksag a kovetkezé pestis elleni intézkedések életbe 1ép-
tetését rendelte el:

»1. Minden ember tartozik, a mennyibdl lehet, hogy egyik a masikkal ne elegyitse
magat, foként ismeretlen emberrel, nehogy valami pestises helyrél joveteles [legyen, és]
amian szerencsétlensége torténjék az embernek.

2.1Az igaz tapasztalandd dolog, hogy nemcsak az embertdl, hanem még az egyet-mastol
is a pestis igen konnyen ragad, azért senki semmiféle gunyat, posztot, vasznat, egyet-mast
ne vegyen, s6t ha az uton valami olyas portékakot tanalna is, ahhoz se ne nyuljon, fel ne
vegye, s6t inkabb a sarba tapodja belé.

3.Minden ember legyen szorgalmatos a mostani iidében is a legnagyobb tisztasag-
ban lenni mind a maga hazat, mind pedig egyet-masaban, hogy igen tiszta legyen, a hazat
kétszer is meg kell seperni, fenyémaggal kifiistolni, kétszer egy héten tiszta fejért venni,
a rogyajat'® tisztan tartani, tiszta ecetben mosdani, csakhogy az ecettél az szemet oltalmaz-
za, mikor abba mosdik.

4.1Az étel és italba mérsékletes legyen, azon rossznak eltavoztatasa végett sertéshust,
szalonnat sokat ne egyenek, hogy az éltal a gyomrot nagyon megterheljék.

5.lVigyazzon az ember magara, hogy nagyon haragot ne tartson, hogy buban magat
ne eressze, hanem az asztalsdgot nagyon moderalja.

6.10ly egyet-mast valasszon maganak, hogy a mostani {idoben se igen meleg se igen
hideg ne legyen.

7.1Az ember minden nap, de kivalt hideg idében az ablakjat nyissa fel, hogy a friss
ajér'® az hazat jarja, s fenyémaggal kétszer-haromszor fiistolje.

8.1Ha a pestis kozelegne, estve mikor lefekszik egy kis faolajat forrd vizben tartson, és
aval kenje maga testit egészen ruhaval belemartvan, fiité mellett.”

Ebben az idészakban ujabb pestisjarvany nem volt, de masfél évtized mulva egy Uj
jarvanyos betegséggel kellett szembenézniiik, a koleraval, ami a szazad folyaman tobb-
szOr is szedte aldozatait Csikban.

15 o
Hragyaja" — az arca?
16 z:2 "
LHajér" = levegd
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Vizeskorso a XIX. szdazadbol Sarokkalyhacsempe a XIX. szazadbol
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Tarsadalmi viszonyok a XVIII. szazadban
és a XIX. szazad elsé felében

A XVIII. szazadban a tarsadalmi életet a kialakult rendi tagolodas tovabbélése jelle-
meztc. Egyes rétegek (a 16f6k és gyalogok) jogi helyzete mdodosult. A két kozépréteg 1711-
t6l, mivel katonai kotelezettsége megsziint, adofizetd szabad székellyé valt. A korabban
nemesnek tekintett 16f6 rend gyakorlatilag elvesztette nemesi statusat, nem mentesiilt az
ado és egyéb terhek hordozasa alol. A szabad székelyek szama a szolgald népességhez
viszonyitva nétt.

A tarsadalmi megoszlasrol készitett tablazatbol kitlinik, hogyan alakul egy-egy réteg
sulya az egymas mellett ¢élés korlilményei kozott. A szabadok, a jobbagyok és a zsellérek
falukozossége a telepiilésnek szabad-jobbagy rendd jelleget adott. A hatardér-katonaskodas
bevezetése utan e jelleg is modosult. Katonai-provincialis (provincialis, vagyis nem katonai,
tartomanyi) rendil telepiiléssé valt.

Tarsadalmi megoszlas a XVIII. szazad elso felében

A tarsadalmi hierarchia csticsan a birtokos nemesek helyezkedtek el. Ok kimaradtak
az elébbi tablazatbol, mert adomentesek 1évén, nem keriiltek az adoiligyi nyilvantartasba.
Pontos szamukat csak az elsé oszlopnal sikeriilt azonositani, az Endes Miklos altal kozolt
1702-b61 vald nemesi Osszeiras alapjan. Ezek: Bir6 David, Biré Sandor, Bird Kristof és
Czerjék Laszlo.

1703 1713 1722 1750
Tars? dalmi szam % szam % szam % szam %
reteg
csalad
Birtokos 4 3,92 Nincs statisztikai adat
nemes
Armalista - - 1 1,5 2 2,7 8 1,6
Szabad sz¢- 50 49,00 28 42,4 39 52,7 72 59
kely
Jobbagy 37 36,26 37 56,1 31 41,9 29 23,8
Zsellér 7 6,86 - - 1 1,35 6 4,9
Alzsellér - - - - - - 9 7,4
Egyéb - - - - 1 1,35 4 33
Osszesen 98 100,00 66 100,00 74 100,00 122 100,00
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A legjelentdsebb birtokos csaldad Csikmadarason a Homorddszentmartoni ellnev" Biré
csalad volt. A hagyomany szerint eredetéi Becz Jakabtol, a csiki szarmazasu hostol vette,
aki a XVI. szdzad elején élt. Egyik leszarmazottja, Baldzs fia Andras Homorodszentmar-
tonban telepedett le a XVI. szdzad végén, 1614-ben Andras harom kiskort fia lustralt:
Janos, Tamas és Gyorgy, Janos fia, Balint fejedelmi poharnok volt 1661-ben. Balint két
fia koziil David csataban esett el 1691-ben. A masik fitinak, Istvannak kibédi Ddzsa Zsofiatol
hat fia sziiletett: Samuel, Gabor, aki elesett ugyancsak 1691-ben, Sandor, David, Mozes és
Kristof. Az apat tobb évi tatar rabsag utan Rab Istvannak is hivtak.

Samuel 1694-ben a csiki vashamor gondviseldje, 1702-t61 1721-ig, halalaig fékor-
méanyszéki tanacsos. O 6rokolte a homorddszentmértoni birtokot. Neje vargyasi Daniel
Kata volt.

Mozes nem kertil kapcsolatba falunkkal.

David és Kristof 1702-ben Sandorral egyiitt madarasi birtokos.

Sandor csikszentmihalyi Sandor Janos és Angyalosi Erzsébet leanyat, Zsuzsannat vet-
te feleségiil, és Csikmadarason allapodott meg. 1704-ben II. Rékoczi Ferenc hadseregében
a felcsiki szazad féhadnagya. 1711-ben (38 éves koraban) Felcsik eskiidt {ilndke.

Sandor fia Gabor. O a Csikrdkoson lako nagyajtai Cserei Krisztinat vette feleségiil. A
madarasi egyhaz kiilonvalasanak partoloja. Négy gyereke volt, harom fit és egy leany. Fiai
koztisztviseldi palyat futottak be. Utanuk a csalad finagon kihalt.

Gabor legnagyobb fia. Samuel br. Kemény Krisztinat vette el. 1780-ban az Erdélyi
Kiralyi Téabla szamfeletti {ilndke, majd fékormanyszéki tanacsos. 1804-ben hunyt el.

Masodik fia, Laszl6 Maar Borbalat vette feleségiil. 1780-ban a Bécsben székeld Erdélyi
Udvari Kancellaria irnoka, késébb udvari tanacsos. Leanya, Franciska (1775-1810) elismert
zeneli tehetség volt, kinek korai halalarol a Magyar Kurir is cikkezett.

A harmadik fia, Gabor, Csikban maradt, palyaja itt ivelt fel egészen a fokiralybirosa-
gig. Elébb Felcsik szék jegyzbje, 1780-ban felcsiki alkiralybird, majd kiralyi adébiztos,
1791-t61 1802-ig, halalaig Csik-, Gyergyo- és Kaszonszékek fokiralybiroja, vagyis a
sz€k elsd tisztségviseldje.

A leanytestvér, Anna grof Ferratti Mihaly felesége lett.

A csalad megujitott cimeres nemeslevelét Biro Gyorgy, a fejedelmi nagyobb kancellaria
jegyzbje kapta Bathori Gabortdl 1612. szeptember 16-an. A cimer: harant osztott pajzs, mely-
nek alsé kék mezejében zold halmon taldlhatd korondn nyugvo kar kezében irdtollat tart.
Folotte egy csillag. A felsd vords mezoben egymas mellett két oroszlanfé ugyanazon nyil-
vesszOt tartja szajaban. A pajzs folott a fejsisakon nyugvo korondban négy vilagos structoll
emelkedik ki.

A Bir6 csalad csikmadarasi jelenlétére a legrégebbi adat 1694-bdl vald. 1694. aprilis
24-én iktattdk be homorddszentmartoni Biré Samuelt a csiki vashdmor gondviseldségébe.
Nem tudjuk, ezt megel6zden jatszott-e a csalad valamilyen szerepet a falu életében. Az
1702-es felcsiki Osszeiraskor madarasi nemesként a Bird csalad harom tagjat vették szamba:
Davidot, Sandort és Kristofot. Egy ugyanazon évi leltarban Kristéfnak Madarason nyolc
jobbagyat irtak Ossze allataikkal egyiitt. 1703-ban mint madarasi birtokos Sandor és David
szerepelt. 1712-ben Krist6f nyolc évre elzalogositotta itteni javait Kaszoni Janos csiki f6-
kiralybirénak, aki késébb Bornemisza Janos néven kora legfényesebb palyajat futotta be,
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erdélyi udvari kancellar lett. 1724-ben Sandor templomtornyot épittetett felesége sziiléfalu-
jaban, Csikszentmihalyon. 1742-ben a Bir6é csalad a papi és kantori lak épitésére telket
biztositott az egyhaznak, és késdbb anyagilag is tamogatta a templom épitését. 1761. szep-
tember 16-an Bird Gabor 6zvegye és gyerekei a danfalvi Felszegen 1év$ halasto iigyében
— amelyet a madarasi Geréb familiatol orokoltek — tanukihallgatast végeztek. 1780. novem-
ber 21-én Biré Gabor gyerekei koziil Gabor, az alkiralybiré 17 tantt hallgattatott ki, vissza-
kovetelve Mészaros Gyorgy nevii jobbagyat, aki Tordara szokott, és ott csaladot alapitott.

Az 1796-ban elkezdett 0j templom épitésének iranyitasat maga a fékiralybiro, Bird
Gabor vette kézbe. Nem bizva az egyhaztanacs és a lelkész hozzaallasaban, a hivekre kirott
hozzajarulasok begyiijtését is maga végezte el. Ezért az egyhazi vezetéség és a pap ellen-
szenvét valtotta ki, de a lakossag is neheztelt erélyességéért. Halala utan, biinbakot keres-
ve pénzsikkasztassal is gyanusitottak. A befejezett templom boltive a tartéoszlopok eltavo-
litasakor megroggyant, ami miatt a templomot nem lehetett hasznalatba venni. Ezen Bird
annyira felindult, hogy valdsziniileg agyvérzést kapott, és masnap, 1802. marcius 29-én
meghalt.

A XIX. szazad elején a homorddszentmartoni Bird csalad madarasi aga fitagon kihalt.
Elébb Gabor, a fokiralybiré 1802-ben, 6t kovette Sdmuel [1804]-ben, majd Laszlo 1820
elétt. Gabor birtoka testvéreire szallt, a Laszloé felesége halala utan Samuel leanyaié lett —
Samuel egyik leanyat, Anna Mariat kézdiszentléleki elénevii Kozma Jozsef, a masikat,
Karolinat kadicsfalvi Szértsei Imre vette feleségiil. Karolina 1821-ben dévai Fodor Andras-
néként tinik fel. Ugy Kozma, mint Szértsei Madarason telepedtek le. Kozma az 1830-as
években az Olt-hid mellett egy csinos kéhazat épittetett, ami a masodik vilaghaboru végéig
fennallott, majd tiiz martaléka lett, a maradvanyokat pedig széthordtak (a mult szazad negy-
venes éveinek végén gyerekekként sokat jatszottunk a romok kozott, hiszen az épiilet a
sziil6i hazunktol 100 méterre fekiidt — P.A.S.).

A mult szazad masodik felében fitdgon kihalt mind a Kozma, mind a Szortsei csalad.
Ordkoseik a Somboriak és a nagykendi grof Somssichok voltak. Az udvarhaz kériili helyek
egy részét a Mezeiek vették meg, egy masikat a Szavak. Az udvarhazon aluli déli részt ma
is Udvarmelyékének, a Szavak dltal megvasaroltat Orménykertnek hivjak.

A Bir6 csalad, illetve 6rokoseik birtokanak kiterjedését csak hozzavet6legesen ismerjiik.
1702-ben Bir6 Kristof javainak a leltaran név szerint nyolc jobbagy szerepelt: Fazakas
Janos 6 okorrel, 5 tehénnel, 40 juhval és 4 16val, Pal Janos 2 6korrel és 2 tehénnel, Sebdk
Andras 2 6korrel és 2 tehénnel, Juhasz Péter 3 tehénnel, Kovacs Janos 2 6korrel és 2 tehén-
nel, Sebdk Péter 1 okorrel és 5 tehénnel, Kalmany Péter, aki a foldesur marhaival dolgozott
¢és 0zv. Pai Istvanné 2 tehénnel.

1820-ban Bir6 Laszlonénak Csikmadarason 16 jobbagya és két zsellére volt. Kozma
Jozsefnek 8 jobbagya és két zsellére, Szortsei Imrének 8 jobbagya.

A Bir6 csalad majorsagi foldjeirdl 1702-ben a kovetkezd feljegyzés olvashato: ,,Udvar-
helynek az a joszag rendeltetett volt az eldtt, melyen most Kalmany Balazs lakik, két kiis
paraszt hazacska lévén rajta. A birésagba ugyan ezen Kalmany Balazst hattdk, mivel sem-
mije sincsen. Az nagy ho és vizesség miatt a kiilsokre ki nem mehetvén, a bird és jobbagyok
igy referaljak, hogy vagyon szant6folde buzanak valé egyik forduloban, ugymint a Kapol-
na felé forduldoban, mind karcfalvi, mind madarasi hataron cubulum (k6bol) 16, zabnak valo
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ugyanazon forduléban cubulum 15. Az hamor felé forduldoban is buzanak valdé vagyon cu-
bulum 16, zabnak valé fold is circiter (koriilbeliil) vagyon cubulum 16, vagyon sovany
¢és erdd felvette tobb is. Kaszalohely circiter 30 szekér szénara valo hely.”

1839-ben Kozma Jozsef fia, Gabor majorsagi birtokahoz tartozott az Olt-hid melletti
curialis joszag” az 0j, kbl épiilt udvarhazzal, benne. ,, madarasi fabrika “ készitette ,, jmodi
csempefiitt!vel” tobb gazdasagi épiilet, a malomarok mellett egy malom, vanyoloval és olaj-
iitdvel, a madarasi vizen firészmalommal. Gabonaval bevetett teriiletek voltak a Templom-
hegyen, Dudornal, Ebhaton, Vasbanyan, Csonka kertjinél, Udvarmellett és a Kendereskertben,
Osszesen 127 vékaféreje; tavaszvetések a Templomhegyen, Kdd-mellelt, Nagygodor mellett,
Vasbanyanal, Saroshidnal és Csorgdban, dsszesen 98 vékaféreje. Ezen kiviil 8 véka eliiltetett
kender és 25 véka pityoka, a karcfalvi hataron pedig 90 vékaférejii fold arpaval és zabbal
beiiltetve.

Jobbagytartd nemes volt még Madarason a XVIII. szazad elején rakosi Czerjék Ldszlo.
O Borbély Janos vejeként birt 1703-ban egy belséséget és négy jobbagycsaladot. Késébb
a Czerjékkel Madarason nem talalkoztunk.

A kincstari birtokként kezelt Fejedelem-kertjét a hamor megszlinte utan — habar arra
bar6 Banffi Dénes tartott igényt —, 1732-t61 delnei Csato Zsigmond udvari tanacsos kapta
meg. Halala utan, 1753. majus 21-i leirattal Maria Terézia a joszagot Csatd Ozvegyének,
Gaborfi Annanak engedte at 521 forint zalogért, azzal a feltétellel, hogy a kincstar azt
visszavalthassa barmikor. Gaborfi Anna késobb a kertet eladta Cserei Farkasnak 1500
forintért. A tanuk vallomésa szerint. 1828-ban a 40 szekér szénas helyet ezutan a Csereiek
birtak. Amikor ezt 1832-ben a kincstar vissza akarta szerezni, vég nélkiili per vette kezdetét.
A per végkifejletét nem sikeriilt tisztaznunk, de tény, hogy 1853-ban még fiiggdben volt.

A Csereiek koziil 1820-ban Palnénak két jobbagya volt (két Kiis csalad), egy zsellére
¢és harom alzsellére (Kasasok), Mihalynak pedig egy jobbagya (Boér csalad).

A csikmadarasi birtokos nemesek két csoportjat kiilonboztetjilk meg, a helyben lakokat
és a ,,bébirokat” (a faluban folddel rendelkezd, mashol lakd). Helyben lakdk voltak a ho-
morddszentmartoni Birdk és utddaik, valamint a Bardcziak. A Baracziak 1757-ben tiinnek
fel a vidéken, elébb Szépvizen, majd Réakoson. ,,Nagyvaradi” el6nevet viseltek. 1820-ban
Baraczi Istvannak két jobbagyat irtak itt 6ssze (Vancsakat). A mult szazad masodik felében
eltlintek a falubdl, emlékiiket a Baraczi-kert nevii hely ma is 6rzi.

A helyben laké nemeseken kiviil a faluban birtokkal és egy-két jobbaggyal rendelkez-
tek tobben is a ,,bébirok” koziil: 1703-ban az Aporok és Petkyek, késébb a rakosi Csereiek,
a szentdomokosi Sandorok, a danfalvi Kovacsok és az alcsiki Bocskorok.

A ,,méltésagos” cimet viselok 1820-ban a Birdk, szentdomokosi Sandor Mihaly, aki
akkor fokiralybird volt és a rakosi Csereiek. A tobbiek a nemesség alsobb rétegét képezték,
de mivel két-harom szolgaldé emberrel rendelkeztek, adomentességet élveztek, és nem vol-
tak kotelezhet6k a falu terheinek viselésére, mint az egytelkes armalistak vagy a 16fék. A
nemesek, eldnyos tarsadalmi helyzetiiknél fogva befolyasoltdk, és részben iranyitottdk —
jobbagyaik érdekét védve — a falu mindennapi életét.

A nemesség alsé rétegét az armalistak, magyarul cimeres nemesek képezték (nevezték
O6ket még egyhazi vagy egytelkes nemeseknek is). Személyiikben nemesek voltak, de va-
gyonuk utan adoztak, akarcsak a szabad székelyek, mivel nem rendelkeztek fejenként
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legalabb két 6rokos jobbaggyal, ahogy azt az 1714. évi orszaggyilés eldirta.

Az elsé két madarasi armalista Cséaki Janos és Székely Mihaly volt. (Az 1713-as Ossze-
irds egy vagyontalan armalistardl értesit, akit mint vagyontalant név szerint fel sem tiintet.)
1722-ben emlitik Csakit és Székelyt. Ez utobbi hamar eltiint a falu életébdl. 1750-ben csak a
danfalvi szarmazasu Csakik vannak jelen, Janos és Imre.

Ez a réteg adofizetd volt ugyan, de a tobbi szabadrendlivel szemben kivaltsagos jogo-
kat is élvezett: a széki kézmunkak (fuvarozas, postalkodas és egyebek), falusbirdsag vise-
lése és katona-elszallasolasi kotelezettség aloli mentesség. Az ilyen természetii joganak
megsértése ellen perelt Cséki Janos 1733-ban, amikor a felcsiki torvényes szék elé idézte
Géber Balazs falusbirét harmadmagéaval, mert a német kaplart nala szallasoltdk be, athagva
ezzel mentességi jogat. A falu eldljardi azzal védekeztek a vad ellen, hogy ,,mint hatalmas
német maga szabad akaratjabol szallott az actorra (felperesre), melyrél az inctusok (alpe-
resek) nem tehetnek”.

Az Erdélyi Foigazgatdé Tanacs 1759. januar 29-i rendeletével szabalyozta az armalistaknak
a falvak tobbi lakdival szembeni viszonyat. Mentesitette ket a faludrzés, postalkodas, rabok
és foglyok kisérése és Grzése, futarszolgalat és kalauzolas kotelezettsége aldl. A széki tisztségvi-
selok igénybe nem vehették Oket. Széki szolgalatra sajat koltségiikon nem lehettek kotelez-
het6k. A katonaszallasok, utak és hidak épitése és fenntartdsa aldél azonban nem mente-
stilhettek.

A sors ironiaja, hogy a hatarérség szervezésekor nem vették tekintetbe nemesi voltu-
kat, és hatarérokké tették oket. Igy a madarasi Csakiakat is. Mivel vagyoni helyzetiik nem
volt az elvarasoknak megfeleld, nem is a huszarokhoz, hanem csak a gyalogok k6zé sorol-
tak be Oket. Ezen eljaras ellen fellebbezett Csaki Albert 1768. oktober 18-an, bemutatva
nemeslevelét, amelyet I. Rakoczi Gyorgy adott 1639. majus 21-én Gseinek. 1783-ban a
Kiralyi Tabla iigyében kedvezd itéletet hozott, de a hatarérkatona-kotelezettség alol fel-
mentést nem kapott. 1792-ben tett probalkozasa sem jart eredménnyel. Maradt nemes Ié-
tére gyalog hatarér.

Az armalistdk vagyoni helyzete jobb volt a szabadrendiiekénél. A két Csaki csalad
1750-ben egy és fél telken harom hazzal rendelkezett. Ehhez jarult a hatarban 18 és egy-
negyed hold szantd, 4 és haromnegyed holdnyi kaszalo: 4 6kor, 3 tehén, 6 ndovendék és
22 juh.

A szabad székelyeket a korabbi 16f6 és gyalog rendiek alkottdk. Foldtulajdonosok vol-
tak: szantot és kaszalot magantulajdonként, az erdot és legelot kozosként hasznaltak. A sza-
badrend nem ismerte a feudalis fliggést s az ezzel jaro foldesir jobbagy viszonyt, de az
adozas, katona-allitas (de nem a fejenkéntit, mint 1711 eldtt), kézmunkak, papi dézsma
terhét viselnie kellett.

A 1II. Rakoczi Ferenc vezette kuruc szabadsagharc leveréséig a szabadok katonailag
szervezett tarsadalomban éltek, s annak keretében alakult ki rendi-tarsadalmi tagoloda-
suk. E két hajdani katonarend a XVIII. szdzad kozepére sok szempontbol Gsszeolvadt,
anyagilag is nagyon kozel alltak egymashoz. Mindkét rendben talalunk jomoduakat és
szegényeket, mindenikiiket adozasnak vetették ald, megfosztva a korabbi kivaltsaguktol.
Megkiilonboztetés nélkiil viselték a falu kozterheit. Az adofizetési lajstromokban a ha-
tosagok is egy helyre, a szabadok (16fok és gyalogok) rovataba soroltak Oket. A 16f6 és a
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gyalogos székely megkiilonboztetése azért nem szlint meg a késébbiekben sem, tovabbra
is érvényesiilt szamos megnyilvanulasban. A 10f6 kiilonbnek tartotta magat az egyszerl
kozrendlinél, és amikor modja volt ra, kihangsulyozta nemes voltat, pl. tanukihallgatasok
alkalmaval.

A kor felfogasa szerint a szabad székely nem szabad paraszt volt, hanem szabadrendi
személy. O rendisége révén mas kategoriat alkotott, mint a paraszt. Parasztként soha nem
emlegették, mert azon mindig jobbagyot és zsellért értettek. A szabadrendii ebben az idében
nem szivesen keveredett a falusi hierarchidban nala alacsonyabban all6 paraszti réteggel.
A rendi valaszfalakat azonban szamos tényezé lazitotta: az anyagi-vagyoni rétegzddés,
a gazdasagi egymasra utaltsag és egyebek.

A peres iratokban, tantivallomasokban név szerint emlitett 16f6k a targyalt id6szakban,
a mar elébb (1702-ben és 1704-ben) felsoroltakan kiviil a kovetkezék: 1757-ben Bodor
Laszl6, Pal Andras; 1758-ban Balint Péter és Gyorgy Istvan; 1760-ban Antal Lérinc,
Vanyolos Istvan; 1776-ban Csaszar Janos (madéfalvi szarmazasu), Dombi Péter és Lorinc
Antal; 1802-ben Antal Janos, Antal Péter, Balint Janos, Bojte Istvan, Gyorgy Péter, Hidvégi
Jakab, Kadar Istvan és Kedves Gyorgy; 1803-ban Andras Janos, Balazs Ferenc, Balint
Antal, Balint Janos, Czik6é Albert, Horvath Janos, Horvath Istvan, Kedves Gyorgy, Maté
Istvan, Mikloés Matyas, Nérincz Istvan, Péter Janos, Péter Jozsef, Siiket Mihaly, Vanyolds
Istvan; 1806-ban Loérincz Albert, Lorincz Jozsef, Maté Istvan, Mezei Domokos (gordcsfalvi
szdrmazasu); 1807-ben Antal Janos, Bélint Ferenc, Bir6 Matyds, Bogacs Matyds, Csaszar
Ferenc (madéfalvi), Dombi Albert, Horvath Péter; 1820-ban Gydrgy Andras, Mezei Domo-
kos, Z61d Albert, Lorincz Antal és Lérincz Ferenc.

A szabadrendii vagyoni helyzete altalaban az erdélyi kozépparaszti réteghez tartozo,
foldmiivelésbol é16 lakossagénak felel meg. Az 1750-es Osszeirdskor egy szabad székely
csaladnak Csikmadarason atlag 4 és fél hold (9 kobdlnyi) szantdja és masfél holdnyi (3
szekér szénat termd) kaszaldja volt egyéni hasznalatban. Ehhez jarult az allatdllomany:
két okor, 0,9 tehén, 4,7 juh. Egymas kozti vagyoni megoszlasuk azonban eléggé egyen-
16tlen. Igy Séndor Istvannak 37 kobolnyi szantéja és 10 szekérnyi szénat termd kaszaloja,
4 okre, 2 tehene és 26 juha; Balazs Istvannak 26 kobolnyi szantdja, 7 és fél szekér szénas
kaszaloja, 4 okre, 3 tehene és 6 juha volt. Ldrinc Janosnak és Csepregi Janosnak viszont
semmije (az el6bbi szabd, az utobbi fazakassagbol élt). Kozma Ferencnek masfél kobolnyi
szantdja és egy szekér szénat termé kaszaloja volt csupan.

A 1616 és gyalogrendii szabad székelyek életében rendkiviili valtozast hozott az 1764-ben
felallitott hatarér katonasag. Ekkor a szabadrendii csaladokat besoroztak a hatardr katona-
sagba. Beldlik alakult ki a katonarend. Hatardr katonai szolgalatra, hadi gyakorlatozasra
¢és hadjaratokban valo résztvételre is kotelezték oket. Kozigazgatasilag kivették Oket a széki
joghatdsag alol, még peres ligyeiket is tiszti eldljaroik el6tt kellett intézniiik. A katonai
parancsnoksag, a General Commando beleszolt a katonarend mindennapi életébe is — sok-
szor elényiikre. Igy parancsnoksagi utasitasra kezdtek termeszteni pityokat (burgonyat), gyii-
molcsfakat iltetni kertjeikbe stb.

Az els6 székely hatarér gyalogezred 1773-ban készitett kimutatasabol kitiinik, hogy
Csikmadarason akkor 88 gyalogrendt lakott, 89 fiagyerekkel és 6 huszar 16 fiugyerek-
kel (volt mellettiik 45 jobbagy 107 fitival).

83



[Erdélyi Magyar Adatbank]

1818-bdl név szerint ismert huszar hatar6r volt Balint Antal és Balint Ferenc, Csaki
Istvan, Bird Imre és Bir6 Marton, Bogacs Janos, Bogacs Albert, Bogacs Ferenc és Mezei
Domokos. Gyaloghatarér csaladok az: Agoston, Ambrus, Andras, Antal, Balazs, Bart6, Balint,
Bir6, Bodor, Bogacs, Béjte, Csaki, Csaszar, Dombi, Ferencz, Gyorgy, Horvath, Imre, Jakab,
Kadar, Kedves, Kristaly, Kozma. Lérincz, Maté, Mezei, Miklés, Molnar, Ordog, Pal, Péter,
Petres, Sandor, Siiket, Szabo és a Veres neviiek.

A jobbdgyok. Az ad6zok masodik legnépesebb rétegét a jobbagyok alkottdk. Ok nem
voltak a fold teljes jogu tulajdonosai. A fold tulajdonjoga, a korabeli jogrendszer szerint, a
birtokos nemeseket illette meg. A birtokosok a foldhasznalat jogat engedték at a paraszt-
csaladoknak, aminek Fejében azok szolgaltak Sket. Ez képezte a jobbagyi fiigghség gaz-
dasagi alapjat. A fiiggés egyes formait mar nagymértékben a szokasjog alakitotta ki és
tartotta életben.

A jobbagyi szolgaltatasokrol részletes tajékoztatast nyujt az 1820-as urbéri Osszeiras.
Szemléltetdiil ebbdl idéziink: ,,Méltosagos Sandor Mihdly Gr ezen nemes szék nagy érde-
mii Fé Kiraly Birdja colonusa'’, Dobondi Andras hetenként szolgal 2 napot Skorrel vagy
tenyérrel, azhogy az udvari szolgalatbéli sziikség kivanja, az maga tulajdon kenyerén.
Hasonlolag Méltosagos Birdo Laszloné, Maar Borbala asszony, tekintetes Kozma Josef és
Szoértsei Imreh uraké is. Fonnak ezek is komponat:'® 4 font gyapjat, 4 kendert, a magok
tulajdon kenyerek mellett, valamint szintén Dobondi Andras. Ide jarul az a megjegyzés is,
hogy a fenn tisztelt méltdsagos asszony colonussai Balint Janos, Antal Péter és Fazakas
Gyorgy, ugy Juhasz Jozsef, Fazakas Janos, a Szortsei ur, a Kozma 0r részér6l pedig Faza-
kas Ferenc nagyobb és Fazakas Ferencz kisebb egy-egy napot szolgalnak.”

1820-ban a falu jobbagysaga robotolt 3844 napot, és font 256 font gyapjut és kendert.
A robotot a jobbagy a foldesuri kezelésben levd, tn. majorsagi birtokon rotta le. Az Grbérinek
nevezett jobbagyfoldeket mindaddig, amig a foldestirral szembeni kotelezettségeinek ele-
get tudott tenni, a jobbagygazda a szokasjog alapjan birtokolta, és csaladi 6rokségként
utdodaira hagyomanyozta. A mezdgazdasagi felszerelés és az allatallomany a jobbagy sze-
meélyi tulajdonat képeztc.

A jobbagysag zomét kitevd, un. 6rokds jobbagyok helyhez kotottek voltak. Nem rendel-
keztek szabad koltozkodési joggal, mint a szerzddéses jobbagyok vagy a zsellérek. Ez
utobbiak a szerz6dés lejarta utan szabadon koltdzhettek mas birtokra. Valtozast a helyhez
kotottségen csak II. Jozsef 1785-ben hozott rendelete, majd az 1791. évi XXVI. tc. hozott.
De ez is szigora megkdtésekkel, ami szinte lehetetlenné tette a jobbagyok szabad mozgasat.

A jobbagyok szamaranya (a szabadrendiieké utan) a legnagyobb, csdkkend tendencia-
val. A XVIII. szazad kozepére szamuk érezhetden apadt — 1713 és 1750 kozott 37 csaladrol
29-re, aranyuk pedig az 56.9%-rd6l 23,8%-ra. A csokkenés oka az elvandorlas, valamint a
zsellérsorba siillyedés, de van eset szabadrendiivé valasra is.

Anyagi allapotuk hasonld a szabadrendiiekéhez. Az 1750-es ad60sszeiras szerint atlag
4 ¢és egynegyed hold (8 kobol és fél) szantoval. I és haromnegyed holdnyi (3 és fél szekér

' 1I. Jozsef rendelete értelmében 1785-t31 kezdddden a jobbagyok megnevezése a ,colonus”, ami foldet megmii-
veldt, lakost jelent.
'8 kompona — karos mérleg, itt fonalmérd mérleg.

84



[Erdélyi Magyar Adatbank]

szénat termd) kaszaloval rendelkeztek. Voltak koztik jomoduak is. Fazakas Andrasnak
30 kobolnyi szantdja és 12 szekér szénat termd kaszaldja mellett volt 4 okre, 3 tehene és
38 juha, Sz6cs Matyasnak 16 kobdlnyi szantoja, 12 szekér szénat termd kaszaldja, 5 darab
okre, 1 tehene és 30 juha stb.

A jobbagyok a foldesurral szembeni urbéri kotelezettségek — robot és egyéb szolgalta-
tasok — mellett a kincstarnak fej- (vagyis személyi), fold- és allatdllomany utani adot is
fizettek. Ez az allammal szembeni koételezettség azonban feleannyi volt, mint a szabadoké.
Mentesiilt az ad6 alol az udvarbird és a majorsagban dolgozo, udvari teenddket ellatd
néhany jobbagy vagy zsellér is.

A zsellérség. A fliggd viszonyban levé parasztsaghoz tartozott, a jobbagysag szegé-
nyebb rétegét képeztc. A zsellér altalaban a lelkes jobbagyokétdl eltérd, kevesebb szolgal-
tatasra kotelezett paraszt volt. gy 1820-ban volt, aki évi 15 napot robotolt, volt, aki két
juh hasznat adta foldesuranak, vagy pénzben valtotta meg kotelezettségét. Az alzsellérek
nem voltak eldre megallapitott szolgalat elvégzésére kotelezve.

1820-ban a zselléreknek a foldestrral szembeni szolgaltatasaikrol az eskiidtek azt valljak,
hogy: ,,Az inquilinusok pedig a csak most emlitett (vagyis a Kozma) udvarhoz tartozok,
2 juh hasznot adnak esztendénként. Ityim Aron pedig ad 3 forintot. Kozma Joseff subin-
quilinusa('®) Hajdu Lupuj és Ityim Ad4dm semmit sem adnak.”

A XVIII. szazadban kél kategoriaba tagoltak Oket: zsellérre és alzsellérre, vagyis hazas
¢és hazatlan zsellérre. A hazas zselléreknek bels6 telkiik volt, és valamelyes folddel is rendel-
keztek. Nem egy esetben el6fordult, hogy a zsellérnek a jobbagyéhoz hasonld nagysagu
foldje volt. 1750-ben Hajdu Gabornak 8 és haromnegyed kobolnyi szantéja volt. Veres
Istvannak pedig 6 kobdlnyije.

A hazatlan zsellérek tobbsége mas telkén lakott. Koziilik keriiltek ki a béresek, a
haziszolgék és a foldesuri cselédek.

A jobbagyok és a zsellérek kozott nemcsak a folddel valo rendelkezés terén, hanem a
személyi fliggés, a f6ldhoz kotottség vonalan is szamottevd kiilonbség volt. Mert a zsellér
csak egy meghatarozott idére szolo szerzodés alapjan allott a foldesur szolgalataba, és a
szerz6dés lejartaval szabadon koltozhetett mashova, mig a jobbagy nem. Robotja is keve-
sebb volt. A XVIII. szazadban tobb zsellér telkes jobbaggya valt.

A zsellérek és alzsellérek szama a XVIIIL. szazad elején elenyészd volt. 1722-ben egyet
irtak Ossze csupan. A szazad kozepére szamuk emelkedett, aranyuk a falu ad6z6 népessé-
gének a 12%-ara nétt. Ez az arany a késobbiekben allandosult. Az 1820. évi Grbéri szamba-
vételkor 51 jobbagycsalad mellett 4 zsellért és 6 alzsellért talaltak az 6sszeirok.

FORRASOK:

Domokos P. P. 263.

Acsady Ignéacz: Magyarorszag népessége a Pragmatica Sanctio kordban.
1720-1721., Magyar Statisztikai Kozlemények, Uj folyam, XII., Bp., 1896. 217.
Benké K. 1. 28-31., 35., 83-85.

MOL, Vegyes conscr. 2. csomo 4. tétel, 6. csomo 4. tétel, 24. csomo 8. tétel.

"% subinquilinus = alzsellér, akinek nemcsak foldje a hatarban, de hazas telke sincs
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Helyi 6nkormanyzat, faluszéke, falugyiilés, eloljarosag

A faluko6zosség belso ligyeit — akarcsak azelott — a falugyiilés, a faluszéke és a valasztott
eloljarok: a falusbird és az eskiidtek (hiitiisok) intézték. A kozosségi életvitelt a szokasjog
szabalyozta. Bizonyos jogszabalyokat irasba is foglaltak, és ,.falukényvként” alkalmaztak.
Sajnos, madarasi falutérvény ez id6b6l sem maradt rank. A jogszabalyok szamottevd
részét maga a széki torvényhatosag foglalta irasba. Az 1726. évi csikszéki ,,statutum” eldirta,
hogy ,,a falubirdk és polgari mellé mindeniitt bizonyos szamu hitesek eskettessenek be
az tilalmas hatarok pasztorlasara, mely szokas ezuttal is tartassak meg”. Nagyobb falvakban
hat-hét eskiidtet allitsanak, tehetnek jobbagyembert is, de ahol nemesség is él, ott csak azzal
a feltétellel, ha azok joszantukbol elfogadjak az alacsonyabb rendli személy rajuk is érvé-
nyes biraskodasat. Madarason a bird hetedmagaval, vagyis hat eskiidttel egyiitt képezte
a falu eldljarosagat. A statitum szerint teendéik és kotelezettségeik a ,,torvényteleneket
biintessék”, karokat becsiiljenek, a tilosban talalt marhakat hajtsak be, s a karosult kezébe
adjak, ha ezt elmulasztjak, 6k tartoznak elégtételadassal. Panaszt tenni elleniik a széki tiszt-
nél lehetett, aki egy forint biintetést szabhatott ki rajuk.

1844-ben Csikszék renddrségi szabalyzatot is alkotott. Ebben intézkedett az erdei és
mezei karokrol, a hatarbirdkrol és pasztorokrol. Kotelezte a fohatararbirdt, hogy a karokat
minden héten a falugyiilésen jelentse be, eldirta a hatarfelszabaditasi eljarast, megtiltotta a
beteg marhaknak a hatarra valo kihajlasat. Tovabba intézkedett a rétekrél €s mas szénafii-
helyekrél, rétkeritésekrdl és a rétkapukrol, az erdékrdl, eldirta a kozos hatarrészek kezelé-
sét ellatd egy - és tobb also bird kinevezését is.
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A falu szolgalattevé halézatanak tagjai a strazsak is. Ok a falu 6rz6i, a rend, a csend, a
nyugalom, a vagyonbiztonsag felelései — allapitja meg rendkiviill alapos munkajaban Imreh
Istvan és Pataki Jozsef (a Kdszonszéki kronikaban). Vezetdjiiket ,,botbirénak™ titulaljak. A
falukozosség tisztségviseldje a ,,serlatd” is (a sorbird), aki ellenérzi a kocsmarolt sdr mind-
ségét és azt, hogy igazi ejtellel mérték-e. Valdjaban a mészarszék, az idénkénti htiskimérés
is ellendrzott. Akik ,,marhakat vagnak ki”, szintén lattatni kotelesek. Az eloljarosag ellendrzi,
hogy az allat egészséges-e, fogyaszthato-e, a huskimérdk a kérnyéket nem szennyezik-e allati
maradékokkal, s ,,igaz fonttal”, vagyis sullyal mérnek-e.

A faluszéken a bird és a hiitiisok intézték a folmerilt vitds kérdéseket, nemcsak az
igazgatasi, hanem az 6rokosodési és peres iigyeket is. Igy az 1810-1840-es években a Ma-
darashoz hasonld helyzetii — katonarendli és ,,provincialista” vegyes telepiilés — Vidrdot-
falva falugyiilése és faluszéke, a korabeli jegyzOkonyv tantisdga szerint, a kovetkezé napi
tigyeket intézte: pasztorfogadas (1831-ben a sertéspasztor fizetése 5 font kenyér és hat
krajcar minden Oreg sertésért, egy ejtel gabona minden kardcsony utani malacért), hatarti-
lalomra vigyazas és a kihagasok megbiintetése, tilalom ellenére a faluba hozott marhak
vesztegzar ald helyezése, marhakban tett karoknak a pasztorok vagy a kart okozok altali
megtéritése, erdébird kinevezése (féerddbird a falusbird, albird pedig a két hiitds). Felada-
tuk volt tovabba az erddrészek bérbe adasa (szénégetésre, kitermelésre — rendszerint a 16vé-
teieknek —, legeltetésre, rothadd faknak Osszegylijtésére és abbol hamu égetésére), utcak és
sancok karbantartdsa, tilalmas keritések felallitasa és leszedése, az ugar felszabaditasa,
arvagondnokok kinevezése, arvai javak bérbe adasa vagy értékesitése arverés utjan, birtok-
megosztasi egyezségek megkodtése, O6rokség megosztasanal fellépd egyenetlenségek eliga-
zitasa, zalogban levé foldek megvaltasa koriili vitdk bezarasa, semleges biraskodas szom-
széd falvakban folmeriilt egyenetlenségek iigyében, gyalazas és gyanusitgatasok tigyében
a vétkes megbirsagoldsa stb. Egyezségeket a tartozds megadasanak koriilményeirdl, kotele-
zettségek vallalasakor a felek ugyancsak a falu széke eldtt kotottek, az egyezség-megsze-
goket pedig a faluszéke vonta feleldsségre.

Tobb esetben nem is donthetd el, hogy a végzést vagy intézkedést a faluszéke vagy a
falugytilése hozta-e meg, mivel a jegyzokonyvben nem tiintették fel azt. Bizonyos viszont
az, hogy erdd- és hatarbiro-valasztast, pasztorfogadast, erddeladast, legelé bérbeadasat a
falugytilésen hataroztak el. A faluszéke teenddi a mindennapi gyakorlati élet teremtette
tigyekre Osszpontosultak: panaszok intézésére, utasitdsok végrehajtidsara és ehhez hason-
16kra.

A falukozosséget érintd ligyekben a képviseletet a falusbird6 harmadmagaval latta el.
Ezek rendszerint a szomszéd telepiilésekkel kapcsolatos vitds hatariigyek intézése, a bir-
tokos nemesekkel szembeni jogi és gazdasagi érdekképviselet, a széki térvényhatdsag elotti
jogvédelem stb. voltak. gy 1778-ban a dénfalvi falusbiro id. Both Andréas keresetére Szdcs
Andras falusbird ,tertiose” (harmadmagaval) képviselte Madarast Disznoérié nevii erdds
hely tigyében, amely a Hargita keleti oldalan ,,a danfalvi és madarasi k6z6s hataron van”.
A vallomasokbdl kitlinik, hogy azt mindig kozosen birtak, de most a danfalvi meddé se-
regb6l a madarasiak 21-et behajtottak, ,,mert Madarasnak medddje nem 1évén Disznorivo-
ban. Danfalvanak se legyen”. Szdcsék elsé fokon a pert elvesztették, és a behajtott berbécsek
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visszaadasara kotelezték Oket. De 1782-ben még mindig pereltek. (A végkifejletrdl nem
talaltunk adatot.)

1807-ben a Terkd-iigyben tantivallomas-vételre a kozségi birok ugyancsak harmad-
magukkal mentek fel Szentdomokosra. ,,Csikmadéfalvi, mostan Csikmadarason residald
(laké) nemes 16f6 Csaszar Ferenc 6kegyelmének és ugyan Madarason tartézkod6 providus®.

Péter Janosnak, ment az irt Madarasfalva katonai és provincialis (tartomanyi, vagyis
nem katonai) két részen vald hiitds birdinak harmadmagokkal a magok és a nevezett tor-
vényes kibocsatasunk mellett Csikszentdomokosra” stb.

A falusbirdsag felelosségteljes, nehéz feladat volt. Sok esetben szamottevd aldozatot
is kovetelt, foként a XVIII. szazadban, amikor az egyre ndvekedd adok behajtasaért a
falusbirok és tarsaik voltak felelosek. Ezért igyekeztek szabadulni t6le nemesi eldjogaikra
hivatkozva az armalistdk és a 160f6k is. Torvényes eldirasokkal kellett kényszeriteni Oket
e tisztség viselésére. Ebben az idében terjedhetett el a kozmondas, hogy ,.szerre jar, mint a
falusi birdsag”. A birésagot vonakodva vallalok évente valtva egymast, szerre kellett visel-
jék e tisztségeket, kényszerbol.

A falusbirésaggal jaré kellemetlenségek érzékelésére egyetlen példa: ,,Kold (1) fel-
feldliek koziil némelyek — szo6l a felcsikszéki torvényes szék Szépvizen 1760. oktdber 25-én
hozott végzése — signanter (nevezetesen) az danfalvi és madarasi lakosok opponalvan
magokot (ellenkezvén) az salgamalis redemptiojabol (katonatartasi kotelességbdl) rajok
esett quottanak (résznek, adagnak) megadasaban, s6t az executoroktdl (végrehajtok) mar-
hajokat is elvévén s consequenter (kovetkezetesen) effélékkel magokat az publicum ellen
opponalvan, concludaltatott (a kdzonség ellen szegiilvén, azt eredményezte), hogy azon két
falunak birai és eskiidtokkel egyiitt és corypheusokkal (hangadokkal) egyiitt elfogatvan,
vice tiszt uram az tomldcbe kiildje, ez méltosagos Kiralyi Guberniumnak eszerint reprae-
sentaltassék (terjesztessék eld).”

A falusbirésag a vashamor mikodése idején kettds volt. A hamorosok iigyeit kiilon
hamori bird és polgar intéztc. A vashamor megsziintével eltiint a falu igazgatasi vonalon
torténd megosztottsaga. Egy fél évszazad utan, a hatarérség felallitasaval Gjbol igazgatasi
megosztottsag jott létre. A hatarérparancsnoksag igényeit kielégitendé a hatarérok részére
kiilon helyi igazgatasi szervezetet, eldljarosagot hoztak létre. A hatarérségen kiviil maradot-
tak, gyijténeviikon a ,,provincialisok” kiilon eldljarosag létrehozasara kényszeriiltek. Mivel
a nem katonarendiiek koziil a nemesek nem vallaltak szerepet a falusi eldljardi tisztségek
viselésében, ezeket a jobbagyok soraibol lattak el.

Az 1848-as forradalomig a vegyes katonai-provincialis falukban kettds birdi, eskiidti
szervezet létezett. Ez tortént Csikmadarason is. E kettdsség érzékelheté a fennebb emlitett
1807. évi (Terkd-havas tulajdonjoganak tisztdzasa végett) megejtett tanukihallgatas alkal-
maval is, amikor a katonai és provincialis bird is harmadmagaval képviselte kozosségét
az egész falut érintd ligyben.

A kett6s szervezet bomlasztotta a falukdzosséget, a megkiilonboztetett jogi és tarsa-
dalmi rétegek egyre jobban elkiiloniiltek, eltdvolodtak egymastdl. Nézetkiilonbségek, ér-

0 providus = gondos, elérelatd. Ezzel a megszolitassal illették a jobbagyrendiieket, a volt katonarendii szabad
székelyeket pedig ,,agilis"-eknek, vagyis ,,gyorsasagos"-oknak, a 16fokét ,,nemes"-eknek
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dekellentétek iitkozése esetében a katonai parancsnoksag a katonarendéek érdekeit képvi-
selte, a foldbirtokosok a jobbagyokét és ezaltal a magukét. Ennek eredményeként kiéle-
z6dott a falura is kisugarzé polgari és katonai ,kar” kozotti szembenallds. A Nemzeti
Tarsalkodo Vandor alnevl tudositoja az ellentét jelenlétét a helyszinen érzékelte az 1840-
ben végzett adatgyiijt6 munkaja soran. ,,Csikban — irta — polgari és katonai kar kozotti
surlédas még észrevehetdbb, mint Gyergyoban, mind maganyos, mind koézviszonyokban
[...] Maganyos korben leglatogatottabb hazaknal, legszebb leanyoknal is ritkasag; hogy
polgariak és katonak egyszerre legyenek honosok —, s6t ki egyszer katonak tarsasagaban
lelte megelégedését tobbnyire végképp elidegenitette magatol a polgariakat.”

A felsdbb korokben allandosult ellentét kisugarzott a falura is. A katonarendiiek
magasabbrendiieknek tekintették magukat a provincialisoknal, de a huszarok is a gyalogok-
nal. Utodaik még a XX. szazad elsd felében is megkiilonboztetdiil piros zsinoros harisnya-
ban jartak, fekete zsinorosban pedig a gyalogok. Ezt tették példaul a Huszar ragadvanynevii
Bogacsok.

Mivel az ligyintézést irasban bonyolitottak le, sziikség volt (a XVIII. szdzad végére)
irastudo dedkra, jegyzOre Csikmadarason is. Els6 név szerint ismert madarasi ,.hiitds nota-
rius” Csaki Albert cimeres nemes. Nem volt 6 fogadott tisztviseld, hanem mint helyi lakos,
eskiidt (,,hlit6s”) végezte a sziikséges irnoki teenddket, peres ligyek intézése soran. A korabeli
falusbir6i elszdmolasok nem emlitenek noétariusi fizetéseket, csak koltségelszamoldsokat:
papiros-vasarlast, eskiidtek faradsaganak kielégitését, beadvanyok elvitelének koltségét,
birosagi végzések kimasolasanak dijat, folyamodvany megfogalmazasanak dijat stb. A fize-
tett notarius Csikmadarason, gy tiinik, a kés6bbi, polgari kor terméke volt. 1849-ben és évek-
kel késébb is ugyancsak egy falusziilotte, Bir6 Imre volt a falu noétariusa, akinek sirkdve a
templomkerités bejaratatol jobbra talalhato.

FORRASOK:

Imreh—Pataki 275., 277.

Endes, Csik 262-263.

NLt Mvhcly, Mvhelyi Muz. It. 112. sz.

NLt Csszda, Felcsik 1vt., Protokollumok 2. sz 60., 70., 75. stb., 4. sz. 15., 25., 55.,
156.,1158., 190, 8. sz. 49 stb., Iratok 621/1817., 1194/1849. sz.

Uo., Csik 1t., Protokollumok 34. sz. 116-117.

Nemzeti Tarsalkodo, 1840. janius 19. 1. félév, 25. sz.

Perlekedo madarasiak

Az egykori falu ismertetését nem zarhatjuk le a mindennapi élet velejarojaként fel-
meriild jogsértések, érdekellentétek, kihagasok és egyéb megnyilvanulasok megoldasat,
lezarasat célzo tevékenységek felvillantasa nélkiil. Ezért egy par példaval érzékeltetjiik a
madarasi perleked6 ember gondjat-bajat, felfogasat, eljarasat.
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Egy 1702. januar 4-i kivizsgalas megallapitja: ,,Madarasi nemes Bir6 Sandor uram ut
dominus actor (mint felperes ur), mint litigal inctussal (perel az alperessel) danfalvi kisebb
Lukécs Istvannal praetendalvan (kovetelvén), hogy maga szamara 14 okron kiildott volt az
danfalvi erdében faért. Az inctus kimenvén megzalogolta, mely[ért] annak utina torvényre
kelletett felkéretni, s egy részit ki nem adtak. Tetszett a torvénynek, minthogy szabadoson
birta ennek el6tte is a dominus actornak praedecessori (elédei) ezen erdét és hordathatta,
per haec verificalja azt a dominus actor (ezért érizze ellen a felperes Ur), hogy maga szamara
hoztak(-e) akkor a fat, verificalvan az inctus potentian (ellendrizvén, az alperes hatalmassag
miatt) az 14 6kornek estimatiojan convictus (értékén elmarasztaltatik).”

1721. julius 14-én Felcsik viceszéke Czerjék Laszloné Dombi Janos elleni perét tar-
gyalja: ,,Rakosi nemes Czerjék Laszloné asszonyom ut domina atrix doceal (mint felperes
asszony panaszol) madarasi kisebb Dombi Janos ellen, hogy régt6l fogva békességes biro-
dalmaban levé Madaras kozott 1évé gatjat levagtak alol az orszag utjan, nem ott az hol az
orszag utja volt, s olyan fat vagott ki, hogy az aetrix maga vettetett oda, et fusius (és
toltést) huzott, térvényt kér.

E contra (valaszként), madarasi kisebb Dombi Janos ut inctus doceat (mint alperes
panaszol) rakosi nemes Czerjék Laszloné asszonyom ellen, hogy az orszag utjan az rétnek
két felén Madaras kozott az gatlast ugy csinaltatta a domina atrix, hogy nem jarhattunk
terhiivel (!) rajta, az melyeket két fel6l meg nem csinaltatta, mint az eldtt volt, masok is
vagtak el azel6tt, mikor ugy csinaltak, azon gatlasfa pedig bizonyos palléfa volt.”

1721.!december 5-én Imreh Janos perelte a viceszéken vacsarcsi Mihalcz Janost, miért
marhajat a vetésbol behajtotta.

1722.!méjus 5-én Lorincz Andras perelte szentmihalyi Siiket Janost ugyanazon szé-
ken, mert mig aludt, fejszével ratamadt, ratul megsebesitettc.

1730.laugusztus 1-jén Kozma Istvan falusbird perelte Mathé Andrast ,,allitvan ellene,
hogy ennek elétte circiter két héttel, bird lévén az actor, kéntelenittetett némettel az inctus-
ra menni, minthogy szeres volt Gyergyoba menni loval a német kapitanynak, de minden
igaz ok nélkiilt az actort megverte, tadmadta, rutul szidta, drdogattaval, teremtettével. ldeo
(ezért) azt kévanja, mint hogy megtamadta, singillatim potentian (hatalmassagért, egyen-
ként), fajdalmat miért fel nem vette volante (akarattal) fizesse meg koltési[t], faradtsagat
is refundalja (téritse meg)”. A birdsag a keresetnek helyt adott.

1731.}januar 18-an Antal Andras perli vacsarcsi Fodor Andras és Fodor Janosnét a
felcsiki viceszéken: ,,...hogy ados lévén vacsarcsi Fodor Janos cum floreni 4, mely négy
forintokért el akarvan hajtani marhajat Fodor Janosnak, az inctusok (alperesek) eleiben
allottak, s elvették, raja tamadtak, utdna futvan dorongokkal az egyik inctus, Ggymint
Fodor Andras vert hozzajok. Pro incti nemo (az alperesek nevében senki nem mond ellen).
Deliberatum (végzés): Tetszett a torvénynek, hogy feltdmadtak, s marha eleiben allottak,
kiilon-kiilon potencian (hatalmassagon), a marhak becslijén [elmarasztaltatnak], az egyik
inctus, hogy utannok futott s vert hozzajok, azért is potentian (hatalmassagon) [elmarasztal-
tatnak], koltségeket, faradtsagokkal egyiitt mindenekben fizessék meg.”

1732.1oktober 21-én Gyorgy Balint perli Both Mihalyt és feleségét ,.allitvan ellenek,
hogy az actort hamis embernek, buzaloponak, tolvajnak, kdpenyegloponak, feleségit pedig
kantérosnak, hogy mas ember tehenének tejit elvette, kantéros tejjel élt, magat az actort
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megtamadta. Ideo (ezért) kiilon-kiilon homagiumokon (fodijukon) kivanja convincaltatni
a diffamatiokért (rajtafogni becsmérléseikért), a tamadasért pedig az egyik inctus potentian
(hatalmassagon), koltésit, faradtsagat megkivanjak”. Kovetelésiiket helybenhagyjak.

1759. marcius 14-én danfalvi Kovacs Istvan nemes perli Péter Janost, amiért 6t, mint
hivatalos személyt szidta: ,,illetlen szokkal engemet regiust officiat (kiralyi tisztvisel6t),
mondvan: hamisan eskiitjiik s karhoztatjuk”.

1759. majus 11-i viceszéki iilésen danfalvi Pal Benedek 10f6 perel Danfalva nevében
homorodszentmartoni Birdé Géabor 6zvegyével, Cserei Krisztinaval a vetéskertek iligyében.
Az alperes a vetéskertekrdl szolo regestrumot kéri eldmutatni, abban vagy jobbagya, vagy
kuridja utani kertek kimutatasat kéri. Allitja, hogy vetéskert allitasdra csak akkor kotelezhe-
tik, ha a sajat foldje végébe kell tenni azt, a jobbagyaét ne rajta kérjék, hanem a jobbagyon.
Felemliti, hogy a szabaly szerint ,,nyomasnak idein leveszi ki-ki onnat (a) maga kertit, s
megint felteszik azok, akiknek folde végei vannak”. Ebbdl kifolyolag elédei sem kerteltek,
6 sem kertel. A felperes azzal érvelt, hogy ,,a jobbagy is az asszonyé, consequenter (kovet-
kezésként) a kert is, hogy a foldestir jobbagyanak delictumaért (kihagasaért) nem szenved,
valo, de annak joszaga utan vald onust (kart) vagy massal supportaltatja (viselteti el) vagy
maga supportalja (...) Ha 6 nem kerteltettette, akkor ki? Mert a foldek kerteletlen nem
voltak”. A per kimenetele ismeretlen.

1759. december 5-én Antal Lorinc perli danfalvi Katé Gyorgyot és fiat, Pétert: ,,Ez okon
citaltattam az inctusokat, hogy anno praesenti (jelen év) 1759.1-mo Octobris estve a csikma-
darasi hatarban Séaros-hid nevezetii helyben az orszag utjan a csikmadarasi Géber Andras
kerti vicinitasdban (szomszédsagaban) engemet az inctusok setétbe megtamadtak €s azon
megnevezett orszag Utjan vertek, taglottak, megszaladvan, és utanam szaladtak s kergettek,
elérvén mind addig vertek és dszverontottak s karomat is eltorték, kialtottak egyik a masiknak:
»Usd, hadd haljon meg a miliom teremtettét.« Latvan ily véletlen elveszésemnek utjat,
konyorogtem, hogy ne bantsanak, azt mondottak, eskedjem meg hat, hogy senkinek meg
nem mondom, eskiittdttek, de én csak reménhettem, hagyjanak meg, és ne 6ljenek meg, hi-
szen soha sem vétettem, de 6k csak azt kialtottak: Megoliink, ilyen adta, teremtette, vagy
ha megmondod, ¢életedet meg nem hagyjuk. Mas futtal is fenyegettek is ezen meg
tamadasok el6tt, ezen gonosz cselekedetek utan imediate (mindjart) kerengésbe, budosésra
késziiltek, szekereket megraktak, marhajokat dugattak, és magok imitt-amott mas székben
hol lappangottak, s marhajokat egynek is masnak is vesztegették s eladtak, azt mondottak,
hogy 6k csak azért bujdosnak, hogy egy madarasi embert megvertek, az vagy eddig meghalt,
vagy ha meg marad is, sok fizetéssel kell megmenekedniek. Azon idében pedig mas meg-
veretett ember akkor nem volt. Tébb dolga is az inctusoknak, mik voltak, data exmissione
kész 1észek comprobalni (a kibocsatas napjara kész leszek bizonyitani), tdbb magok fenye-
getézésekkel és kérdésekkel egyiitt, azt is, hogy magok mondottdk, hogy engem némely
szépvizi adés embereim vertek volna meg melyet nem is comprobalhatnak (bizonyithatnak).”
Szenvedéseiért végiil is pénzbeli kartéritést kért, meg is egyeztek, de az alperesek igére-
tiknek évek mulva sem tettek eleget.

1762. februar 22-én vacsarcsi Tatar Mihaly, Mihalcz Péter jobbagya perli Antal Albert,
Antal Marton, Lorincz Adam és Cziké Mihaly 16foket egy okorért. ,,Egy kék szérii 6krom
altal vetédvén a csikmadarasi hatarra — panaszolja — hol is eodem anno [ugyanazon év, vagyis
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1761.] Kisasszony nap el6tt harmad vagy negyed nappal circiter (koriilbeliil) Veresfiiz
nevii helyben, a megirt hatarban, az inctusok (alperesek) az Olt vizibe szoritvan és belé ver-
vén, két feldl megallvan az inctusok az Olt vize partjat, hogy ki ne mehessen, eszerint oda is
doglott, s nékem hirt sem adtak abban. S6t tagadtak, noha sokat kerestem, miglen késére
masoktol ebben megvilagosodtam, melyet ha tagadnanak, kész lészek data exmissione com-
probalni, comprobalvan (a kibocsatas idejére bizonyitani, megbizonyitvan), megkivanom,
hogy az okromet az vizben eszerint 6lték, singilatim az inctusok minor potentian convincal-
tassanak (egyenként az alperesek kisebb hatalmassagért elmarasztaltassanak), s az okromot
pedig, melyet nem adtam volna masnak 18 forintért, fizessék meg.”

1762. majus 8-an vacsarcsi Balas Samuel nemes perli Csaki Imrénét, Endes Klarat
a kovetkez6 vaddal: ,,Ez okon citaltattam az inctat (idéztettem be az alperest), hogy anno
praesenti 1762. in Martio, de die protestatur (jelen 1762. év marcius havanak egy meg nem
nevezett napjan) azzal prostitualni (gyalazni) nem altallott, hogy én boszorkanyt fogadtam
és ugy néhai madarasi Csaki Janossal hamis contractust csinaltattam, melyet ha tagadna,
data exmissione comprobalni (a kibocsajtas idejére bizonyitani) kész vagyok. Comprobal-
van, meg kévanom, hogy ezt mondotta boszorkanyt fogadtam, ezért in amenda linguae
(nyelve valtsagan), hogy hamis contractust csinaltam, azért in homagio vivé cum refusione
expensam et fatiogiorum convincaltassék (eleven dijan és a koltségek és faradsagok meg-
fizetésére marasztaltassék).”

1776-ban Bird6 Gabor alkiralybiré vizsgalja ki a Madarason tortént gyujtogatast. ,,A
vicetiszt keresi a pasztorokat ez okon, hogy a Madarason commorald (tartozkodo) Veres
Istvannak, Borsai Jozsef jobbagyanak csiiribe, szalmaba takart tiizes taplot tett [Pasztor
Andras] bosszisagbol. [A gyanusitott elismerte], hogy 6 gyujtotta meg [vallomasat kereszt-
huzasaval meg is pecsételte a Madarason kvartélyozo gyalog féhadnagy Pétsi el6tt]. Min-
den cselekedetét megvallotta koévetkezOképpen: Tegnapra, ugymint péntekre virraddlag
Gabor Salamonnitt guzsalyosban lévén, éjfél utan haza akarvan menni, a Veres Istvan csiir-
oldalaba tiizes taplot dugtam a boronan keresztiil, azon okon, hogy a csiir meggyuljon téle.
[De mivel megtalaltak és kioltottak] feltettem magamban, hogy estve megint azon Veres
Istvan cstribe tilizet teszek [...] Pénteken, hogy besetétedett, megint szalmaba tiizes taplot
takartam, és azt Gjra elvittem a Veres Istvan csiirihez, és a fedélbe bedugtam. Oka pedig volt
égetésinek, hogy Veres Istvan megverte volt. [...] Mikor vitetett a tomlocbe, kérdetvén,
miért vallotta meg cselekedetét erre azt felelt(e), hogy sok irigyi vannak, hadd teljék ked-
vek. [...] Kij6, hogy ennek fogsagban valo léte utan is sok égetések estek Csikmadarason,
éspedig Veres Istvan arnyéka szénastol egyiitt. [...] Veres Istvan, miel6tt elégett csiire,
Bogats Istvant tanalta a cstire mellett.” A kozvadlo halalblntetést kért a gyujtogatokra,
,,hogy feje vétessék, meghaljon”.

1803. szeptember 28-an Miller féhadnagy a kdvetkezdket irta az alkiralybironak: ,,Itten
Madarason lakvan Siiketes Janos nevil cigany, néhai méltésagos Bir6 Gabor uram cselédje,
tolvajsaggal nevezetes karokat okozott a lakosoknak, s nevezetesen a provincialis Fazakas
Istvannak két Okreit ellopta, melyért a tomlec fenekében sokat szenvedett, s a kar meg-
forditasaban concurralt (hozzajarult) is, a fiirészmalmokrol a vasakat, ugy a szekerekrdl
leszedte, sokakért megbékéllett, sokakat pedig letagadott, a lopott ludakat hazdhoz nyo-
moztak, s tobb efféle cselekedetjeit mindaddig folytatta, miglen a fenntitulalt néhai fGtiszt
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ur kéntelenittetett 6tét innen oly parancsolattal elkergetni, hogy ¢ soha tobbé magat itten
latni ne engedje, s effelé soha tobbén ne j6jjon. Melyet most méltésagos consiliarius Bird
Léaszloné asszony Onagysaga is eképpen mond. Mégis nem altallotta tegnap estve egy itten
laké gyanus cigany testvérivel ennek haza felé utfélen, a kertek kozott mind addig lappan-
gani, miglen a lakosok észre vévén mesterséggel, a patrol (Grjarat) ereje mellett elfogtak.”
A féhadnagy levele végén figyelmezteti az alkiralybirot: ,,ha szabadul, tiltsak el, hogy ide
j6jjon, mert a lakosok keservekben félszeggé sebhetik, 6k okai nem lesznek”.
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AZ 1848-1849. EVI FORRADALOM
ES SZABADSAGHARC

Az 1848. tavaszan kirobbant forradalom szele hamar elérte sziikebb hazankat is. A
bécsi és pesti megmozduldsok hire mar marcius 20-an Kolozsvarra, 22-én Marosvasar-
helyre érkezett. A forradalmi eszméktdl fiitott csiksomlyoi didksag a szabad polgari 1ét fel-
tételeinek megteremtésérdl alkotott elképzeléseit e vidéken elsdként nyilvanitotta ki.

Az altalanos és helyi megmozdulasok hatasara 1848. aprilis 18-an Csik-, Gyergyo-,
Kaszonszék megtartotta elsé forradalom-kori kozgyilését. Itt Balazs Jozsef fokiralybird
vazolta az 1848. marciusi eseményeket, és mérsékelni igyekezett a széki képviseldk for-
radalmi hangulatat. A ,nép lelkében balul fogalmazott hiedelmek” tutbaigazitdsa végett a
katonai hatosaggal egyetértve, katonai és polgari biztosok minden faluba vald kikiildését
szorgalmazta, akik a falugyiiléseken magyarazndk meg az atalakulasi kérdések céljat és
hatasat, valamint a kozrend és a békesség fenntartasanak fontossagat. Inditvanyat elfo-
gadtak, és életbeléptetése érdekében lépéseket is tettek. De kézzelfoghatd szervezési tevé-
kenységre csak juniusban keriilt sor.

A majus 29-én, Kolozsvaron Osszeiilt orszaggytilés foglalkozott tobbek kozott a szé-
kelyek gondjaival is. Az elfogadott III. torvénycikk a hataréri intézmény megsziintetését
irta eld, a katona-csaladokat pedig politikai és vagyoni vonatkozasban mas polgarokkal
egyenlé jogliaknak nyilvanitotta. A fegyvert viseld székelység a tovabbiakban mint nem-
zetOr volt koteles a szokott fegyelem mellett katonaskodni.

Csikszék 1848. junius 15-én, az orszaggytlési végzések meghozatala utan ujabb koz-
gyllést tartott, ahol hatarozatokat hozott a diétan elfogadott torvények alkalmazasara és
egyéb kérdésekben is. Munka kozben a kozgylilés népgyiiléssé alakult at. Elhataroztak a
primori, vagyis nemesi kivaltsagok megsziintetését, a ,revindikalt” havasok jovedelmének
ellenérzését, kimondtak a hatardr katonasag nemzetOrséggé alakulasat, az ezredtdl elvitt fegy-
verek visszaszolgaltatasat (az osztrak katonai parancsnoksag altal Osszegylijtottekét) és a
polgardrség felallitasat. A gylilés a kozbiztonsag érdekében minden kozségben felallitando
bizottsag létrehozasat rendelte el. Csenddr-biztosokka valasztottak a felcsiki hatkdzségben
Szentdomokosra Kurkd Janost, Szenttamasra Ferenczi Antalt, Karcfalvara Lukacs Ignacot,
Danfalvara Székely Lajost, Madarasra Kozma Gabort, Vacsarcsira és Rakosra Baraczi
Mihalyt stb.

A nemzetérség megalakitasara nemzetérségi bizottsagokat valasztottak. A felcsiki bi-
zottsagban Madarast Szortsei Imre szervezéként képviseltc.

A falvak népét leginkabb érintd kérdés a jobbagyiigy rendezése volt. A jobbagysag
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felszabaditasa szerepelt a pesti marciusi ifjak tizenkét pontja kozott is. A jobbagyrendszer
eltorlése a tarsadalom és gazdasag polgari atalakulasanak kulcskérdése volt.

A kolozsvari orszaggy(ilés, miutan térvényt hozott az uniordl, vagyis Erdélynek Ma-
gyarorszaggal torténd egyesiilésérdl, és az egységes katonaskodasi kotelezettségekrol, a
IV. torvénycikkel kimondta a jobbagyfelszabaditast. A tdrvénycikk értelmében, az eddigi
hiibéri figgdségben €16 jobbagyok és zsellérek személyileg szabad emberekké, haz- és fold-
tulajdonosokka valtak. A hiibéri fliggés és a robot megsziintének napjat 1848. junius 18-aban
allapitottak meg.
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1848. november 30. Csikmadaras.
A felcsiki hatkozség madarasi 6sszejovetelén elfogadott folyamodvany zdré sorai

A jobbagyfelszabaditas érzékenyen érintette Csikmadaras népességét is, hisz lakossa-
ganak tobb mint egyharmada jobbagy és zsellér volt. A torvény eldirasainak alkalmazasa
fesziiltséget okozott a faluban. A parasztsag ugyanis Uigy értelmezte a térvény eldirasait, hogy
mindenki szabadon rendelkezhetik az altala eddig hasznalt folddel. A térvény azonban csak
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a jobbagyok altal megmivelt Grbéri jellegli, vagyis nem a foldesur sajat hasznalataban 1évo,
un. majorsagi foldeket adta oda azoknak, akik addig sajat kezelésben hasznaltak, allamilag
karpotolva érte a foldesurakat. A ,,székely orokségnek” tekintett legtobb székelyfoldi birto-
kot majorsagi jelleglinek vették, és a volt jobbagyok és zsellérek azokat csak dnmegvaltas
utjan vehették birtokba. Amig ez nem tortént meg, a foldesurral szembeni szolgaltatasokat
kénytelenek voltak tovabb végezni, vagy a f6ldrol lemondani.

A forradalom vivmanyaként megsziiletett a torvény el6tti személyi szabadsag. A sze-
mélyileg szabad emberek, bizonyos korlatok kozott, gyakorolhattdk valasztéi jogaikat,
adott esetben részt vehettek a képviseleti szervek tevékenységében, Csikszék 0j torvény-
hatosagi szervében, az addig nemesi jellegli széki kozgytlés helyett létrehozott népgyi-
lésbe mar hivatalbol bekeriiltek a falvak valasztott képviseldi és azok a parasztok is, akik-
nek nyolc forintot meghaladoé birtokadéja volt.

1848 nyaran elkeriilhetetlenné valt a Habsburg Birodalommal valé nyilt kenyértorés.
Kiélez6dtek a nemzetiségi ellentétek is, mivel a forradalom nem oldotta meg a roman és
a tobbi nemzetek teljes politikai egyenjogusitasanak kérdését, és torvény utjan létrehozta
Erdély unidjat Magyarorszaggal. Az év szeptemberére az ellentét fegyveres konfliktushoz
vezetett, és kezdetét vette a magyar forradalom Onvédelmi szabadsagharca az osztrak el-
nyomod hatalommal és tamogatoival, a roman és szasz felkelé erdkkel, valamint a segitsé-
gére sietd cari csapatokkal szemben.

A forradalom els6é fegyveres véder6i a nemzetdrségek voltak. Csikban éppen a hatar-
Orség valt nemzetérséggé. A hatar6rok lelkesedéssel vettek részt az 1848. oktober 16—18-an
tartott agyagfalvi székely nemzeti gytilésen. Itt nyilvanitottak ki, hogy jogban és kotelesség-
ben a székelyfoldnek minden polgara egyenld, és itt szervezték meg a székelység katonai
onvédelmét. Ugyanakkor a hatarérség egy része mar részt vett a Magyarorszag déli részein
sorra keriilt harcokban is.

1848 kés6 6szén, amikor az osztrak erdk ellendrzésiik alda vontak Erdély nagy részét,
Csiknak is valasztania kellett a fegyverletétel és az onvédelmi harc vallalasa kozott. A
szomszédos székely székek koziil Maros és Udvarhely mar Gedeon tabornok, illetve
Urban ezredes csapatai ellendrzése ala keriilt. Haromszék fegyvert ragadott, és onvédelmi
harcra 1épett a csaszariakkal szemben. Csikszék vezetdsége is a behddolas mellett dontott,
de ezt a hatarozatot a felcsikiak felhaborodassal utasitottak el. A Madarason Osszegytilt
»KVdon feliili hat faluk” képvisel6i 1848. november 30-an allasfoglalasukat a szék nép-
gylléséhez intézett leveliikkben fejezték ki. ,,Hazank népének, s kiilonoson nekiink magya-
roknak — sz6l a folyamodvany — soha egyetértésre nagyobb sziikségiink nem volt, mint
éppen most, midén hazank tobbi népei csaknem szovetkezve — kezet fogva a magyar nép
kiirtasan munkalkodnak, és mégis mintha atok fogta volna meg e nemzetet, egymast mar-
cangolva, erejét szétdarabolva, gyavan akarja elleneink kezébe dobni ez aldott hazat, me-
lyet 6seink sokszor naloknal tizszer nagyobb szamu ellenségtdl draga vérok hullasaval men-
tették meg szamunkra.

E szomoru igazsag feldl meggydzddhetett mindenki, ki a legkdzelebb tartott népgyi-
léseinkben jelen volt.

Azért mii a Kédon felyiili hat faluk kozonségeinek képviseldi mai napon az hat falut
érdekl6 tobb targyak eligazitasa végett gyiilést tartvan, ottan tobb kozos ligyeink eligazitasa
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utan szényegre keriilt népilinknek ezen veszedelmes allasban valé létele is. Mire nézve
elhataroztuk, ezen veszedelmes koriilmény okat roviden a tisztelt népgyiilés elétt folemli-
teni és ennek elharitasa végett a sziikséges lépések meglételére testvéri Oszinteséggel fol-
hivni.”

A folyamodvanyt hatarozott allasfoglalassal fejezték be: ,, Tovabba pedig azt is kivanjuk
— irjak — hogy arulo ellenségiinkkel valdé gyalazatos egyezkedés helyett kiildjiink rogton
koveteket haromszéki testvéreinkhez megtudandok az ¢ mostani koriilményeiket s ha sziik-
séglink leend, segédkezet nyujtva — ahelyett hogy egymas kozott megszakadozzunk s
magunkot gyavan elleneink kezébe adjuk — munkaljunk inkabb veldk egyiitt a haza meg-
mentésén, mert valamint elédeink az Ovékkel egyiitt szerzették e hazat ugy becsiilettel a
vilag eldtt csak ugy allhattunk meg, s boldogsagunkat csak ugy eszkozolhetjik, ha velok
egyiitt fogjuk a veszélyt6l megmenteni.”

A december elején tartott széki népgyiilés a harc mellett dontott, de egymagaban ellen-
allni nem tudott, és behddolt.

1849 tavaszan a valamikori vashamor mellett, a Kozma és Szortsei furész-malmok
telkén I0porgyarat létesitettek a forradalmi hadsereg szamara. Az elgondolas egy l6por-,
gyutacs- és agyugyar felallitasa volt. Megvalositasara Bodor Ferenc, a csikszentdomokosi
banya igazgatdja vallalkozott. Bodor agyudntést is vallalt — allitblag ontdtt is probakép-
pen harmat Bodvajon még Gabor Aron eldtt —, de bizonyos, hogy Madarason nagy mennyi-
ségli I10port gyartott.

1849. marcius 18-an kezdte el a gyar épitését, amelyrél 48 oranként értesitette Gal
Sandor ezredest, és majus elsején kezdett termelni. Hetente 28—30 mazsa 16port is eldallitot-
tak. A gyar 14 ¢épiiletbdl, 4 vizkerékkel hajtott berendezésbél allott. Augusztus 7-én a
bedzonld orosz csapatok, pontosabban kozakok feliigyelete alatt a veliik jové bossziiszom-
jas osztrak csaszariak felrobbantottak. Kés6bb Bodort elfogtak és elitélték. Két évig rabos-
kodott.

»Az 1848 és 49-i onvédelmi harc alatt — emlékezik az eseményre 1869-ben a Domus
Historia — a Madaras vizére, hol a Kozma csalad fiirésze vagyon, a magyarok Bodor nevii
vezérlete alatt I6porgyarat allitottak, folyt is nagyban a munka, és szép sikerrel, de a muszka
kopenye alatt visszajott gyava csaszariak, nem gondolvan meg a gyar hasznossagat, a
gyonyoriien szép csinos éplileteket a kozakok fedezete alatt légbe repitették, ma semmi
sem létezik.”

A szabadsagharcban derekasan kivette részét Csikmadaras népe. Hatardrkatonai fegy-
veresen harcoltak végig a szabadsagharc iitkdzeteit. Nem hatardr ifjai besorozott honvéd-
ként irtak be neviiket a szabadsagharcosok soraba. Csikmadarasnak szabadsagharcos torzs-
tisztje is volt, Kiss Ferenc honvéd alezredes személyében. (Eletrajzat lisd A falu szemé-
lyiségei cimii fejezetben.)

A forradalom, bukasa ellenére, uj korszakot nyitott Csikmadaras életében is.

FORRASOK:

Egyed Akos: Haromszék. 1848-1849., B., 1978. 32-41.

Egyed Akos: Az 1841-49-¢s forradalmi események egyes mozzanatai Csik- és
Udvarhelyszékben. = Hargita Kalendarium, 1978. 115-119.

97



98

[Erdélyi Magyar Adatbank]

Az agyagfalvi székely nagygy(lés. = Hargita Kalendarium 1974. 87-93., Endes,
Csik 270-273., 275.

DomHist 1-2.

NLt Csszda, Felcsik It. Iratok 1194/1849.

Uo,, Csik lIvt. Iratok CCLXXX1/290, CCLXXX11/466, CCLXX1H/672,
CCXXIV/150. sz.

Bona 198-200.

Koman Janos: 4 csiki Gabor Aron. = Korunk. 1974. 11. sz. 1170-1172.

Koman Janos: Az 4gytontd. = Hargita Kalendarium, 1976. 88—89.



[Erdélyi Magyar Adatbank]

NEGYVENNYOLCTOL TIZENNYOLCIG

Negyvennyolctol hatvanhétig

Az urbériség eltorlése dontd hatast gyakorolt a kdvetkezdé polgari korszak kibontako-

zasara. A forradalom bukasa kovetkeztében a jobbagyfelszabaditas és a zsellérség végleges
rendezése kitolodott a Habsburg-onkényuralom idejére, st egyes vetiiletei a dualizmus kora-
ra. Az 1854-es csaszari nyilt parancs szabalyozta a foldmegvaltas kérdését, két kategoriara
osztotta fel a jobbagysagot és a zsellérséget. Az Urbéresnek elismert kategoéria szamara az
allam biztositotta a megvaltasi Gsszeget, a nem Urbéres majorsagi és székely orokséges jel-
leglieknek pedig az oner6bdl valdo magvaltast tette lehetdvé.
Nem tisztazott, hogyan tortént a megval-
tds Csikmadarason. Mivel az Urbéri torvény-
székek iratai megsemmisiiltek, csak feltételez-
ziik, hogy a parasztok kisebbik része keriilt
az allam altal megvaltottak csoportjaba. Az
allam altal megvaltottak, mint urbéresek, azzal
a foldteriilettel szabadultak fel, amelyért adoz-
tak. Az adotabellakon nem szerepldé foldjeiket
csak ugy valthattdk meg f6ldesuruktol, ha az
nem akarta sajat gazdasadgat azzal gyarapitani.
A jobbagyok és zsellérek egy része kénytelen
volt az Onmegvaltds utjat jarni minden darab
foldért, ha azokat a fOldesurak székely Orok-
ségnek ismertették el. Egy résziikk békés meg-
egyezés alapjan allapodott meg volt foldes-
uraval a megvaltds korlilményeir6l, masokat
A kozség pecsétje 1864-bV] birosagi dontések kényszeritettek erre.

A hazatlan zsellérek személy szerint szabadokka valtak. Foldesurral szembeni kote-
lezettségeket ezentul mar nem kellett teljesiteniiik. De birtokuk nem volt, és nem is kaptak.
Kenyeriiket napszamos munkaval és harmados miiveléssel keresték meg. A , kurialista”
(foldesuri udvaron, vagyis udvarhazak telkein lako) zsellérek helyzetét csak az 1896. évi
XXV. torvénycikk rendeztc. Ok ezutdn juthattak onmegvaltis utjan kis telkeik tulajdonaba.
A hatarban fekvé foldeket, ha ilyennel rendelkeztek, csak abban az esetben vehették meg,
ha azokat mar 1848 el6tt is hasznaltak.
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Az Urbéri viszonyok megsziintével a jobbagyok és zsellérek az Onmegvaltds nehéz
utjara kényszeriilve pénzhiany miatt elveszitették anyagi alapjuk nem kis részét. Mégis
az 1848-as torvény évszdzados tlhaladott termelési viszonyokat sziintetett meg, biztosi-
totta a parasztoknak a személyi szabadsagot, és lebontotta felemelkedésiik el6tt a jogi
korlatokat. Hozzajarult a mezdgazdasagi munka korszeriisodéséhez. A felszabadult paraszt-
gazda szabad foldmivesként tobbet és jobban dolgozott, mint a hajdani jobbagy vagy
zsellér.

A szemmel lathaté valtozasokat a kortars Kozma Ferenc 4 Székelyfold kézgazdasagi és
kézm™'velldési allapota cimi, 1879-ben kiadott miivében szemléltetéen mutatja be: ,,[...] a
székelység (értsd: volt szabadrendiiek sz. m.) tilsulya a volt primipilusok és pixidariusok
rendjében keresendd. Az elsének erejét 1848 o6ta minden elfogulatlan és itéléképességgel
bird szemlélé hanyatlasban levének mondja. Még erdlkodik, itt-ott erészakoskodik, de a fold
laba alatt er6sen inog. Folfelé nagy hajlama volt a versenyre, a primorokat szerette a kozélet-
ben hatraszoritani, amit fényes és koltséges ¢letmod altal vélt elérhetdnek; a tanulast és iizle-
tet rangjan aluli mesterségnek tartotta, s midon igy a jolét eszkdzeit megvetve, az élet fokozott
igényeit kielégiteni s a hamis latszat altal magat a felszinen tartani er6lkodott: rohamos
hanyatlasa és bukasa ki nem maradhatott. Legfobb gyengesége abban all, hogy elég romjai-
ban is takargatja hibas tévedéseit, gyengeségeit; karhoztatja a kort és rendszerint skepsissel
tekint a civilisatori torekvésekre és eréfeszitésekre, s maga semmi utan nem lat, mi altal magan
kiilon segitsen. Legfennebb hivatal-viselést tart magahoz méltonak.

Tisztelettel hajlunk meg azonban hazafisaga s jellemének erkolcsi vonasai el6tt, miket
ez osztaly még romjaiban is hiven megérze. Jelleme, magatartasa egyenes, nemes és biiszke.

A volt pixidariusok osztalya, a harmadik rend, ma a legerételjesebb zomét teszi nemze-
tiségiinknek. Munkas, dologszeretd osztaly ez, mely a tanulas irant is a legnagyobb tisztele-
tet és elOszeretetet tanUsitja. Erdély alsobb és felsdbb tanintézetei ennek gyermekei altal
vannak megnépesitve. [...]

Idehaza a nép munkas és takarékos. Ragaszkodasa az 6si vagyonhoz példa nélkiil valo.
Ezért oly eldarabolt foldbirtoka. Igényei nem voltak, a comfortot nem ismerte: Paget®' szerint
a kényelem a székelynél olyannyira ismeretlen, hogy erre nézve Eurdpaban csak a skotok
hasonlithatok hozza. Eletmodja természetes és egyszerii, s ezért anyagilag még gyarapodni is
tudott. Egyik fiabol papot, masikbdl hivatalnokot nevelt, s az otthon maradtaknak sértetleniil
ada at az orokséget, melyet azok okos koriiltekintéssel megsokszorozanak [...]

A volt jobbagy osztaly a kozélet egyik legderekabb elemévé lett, ez az egyediili osztaly,
mely napjaink nyomasztd é€letviszonyai kozott anyagilag gyarapszik, s az utolsé par évtized
alatt szembet(ind el6haladast lett. Ennek magyarazata inkabb lélektani, mint gazdasagi.
Fajanak munkaszeretetével altalaban ez osztaly is teljesen birt, s a felszabadulas altal urava
lévén birtokanak, ez emelte és fokozta benne a vagyon becsiilését, s hatarozottabb 6sztonnel
torekedett javainak szaporitdsara, mint azok, kik mar joval eldtte elértek egy bizonyos
tetGpontot, s a szabadsagnak, jogoknak és javaknak irigylett birtokaban voltak. Fokozott
igyekezettel az 50-es és 60-as években nem is volt oly nehéz az elhaladas, s az eredmény

! Paget Janos (I808-1892) angol szarmazisi magyar gazda és ird. Aranyosgyéresen telepedett le, és minta-
gazdasagot folytatott.
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allandoéan ujabb meg Ujabb 6sztont nyujtott. Ehhez jarult, hogy sorsanak érzetében a lehe-
tdségig még egyszeriibb €s igénytelenebb életmodot folytatott, mint a régi szabadok.

A mi méar az osztalyokat illeti, azok az é¢letben ma is kiilonb6z6knek tekintik magukat,
s a nép ama része, melyet pixidariusoknak neveztiink, amilyen bizalmatlan az Gn. nemesség
irant, épp oly lenéz6 még mindig a volt jobbagysaggal szemben, Ggyhogy — talan éppen
ennél fogva — ez is nagyobb odaadast és hiiséget tantsit a volt foldesurak, mint a hozza
legkozelebb allo tarsadalmi osztaly irant.”

Az altalanos jellemzést szervesen kiegészitik a helyi plébanosnak a madarasiak visel-
kedésével, szokasaival kapcsolatosan 1869-ben megfogalmazott sorai: ,,Madaras népe — irja
a Domus Historidban — igen szorgalmatos munkagy6z6 nép, amit a természet mostohasaga
megtagadott foldétsl, tenyerével potolja ki [...] Eletmédjaban, viseletében, ruhdzatiban
egyszerli, mértékletes, bar itt-amott vannak egynéhanyan, kik szeretik a korcsomat, még a
ndk koziil is. Ugynevezett vadhazassagban csak egy pér élt. Néha-néha szeretik a vendéges-
kedést, ugy hazi halottak emlékére a lakmarozast. Ha halottja van, marhat iit, lelkésznek is
kiild, s ekkor az egész falu vendége lesz, ami nem helyeselhetd.

Szeretik a keresztelésekben is a paros komasagot és a gyakori radinazast. Egymas ko-
zOtt a tarsalkoddsban nyersek, szokimondok [...] minden idegen iranyban gyanakoddk és
tartozkodok. Cogéres nagykaromkodasokat ritkan hallani.

Ifjisaga nem igen szereti a vecsernyéket, de inkabb a tancot, a mértéken tul is, a guzsa-
lyoskodasban sem 6k, sem a sziilok nem tartjak meg a keresztényi illemet [...]

A kartyazast is Uzik, pénzben bor mellett, féleg — ami igen veszedelmes rossz példa
— a tehetdsebbek, az eldkeldek, majmolni kezdték az ifjak is.

Innepet csak megtartjak, templomba — kivalt nevezetes napokon — eljének, Gigy annyira
hogy nem is férnek, azonban — ha a szomszédban vasaros napok vannak — vasarnapokon
tires a templom. Szokasok vasarnap ligyes-bajokat igazitani, falugytiiléseket tartani és desz-
kaval vasarnap déleldtt utra indulni. Dolog idejekor az erddn takarnak, rakodnak még innep-
napokon is.”

Az 1848 elétti rendi valaszfalak nehezen hulltak le Csikmadarason is. A hovatartozas
kinyilvanitasa megmutatkozott, foként az o6ltozkddésben, még a XX. szdzad elsé felében
is. Barto Istvan® visszaemlékezéseiben megemliti, hogy ,,az 1848-as haborti utan katona-
részen vald megesett leany ment legelGszor urbéres-legényhez férjhez. A legényt Péter
Matyasnak hivtak. Ot személyesen ismertem.”

FORRASOK:

Egyed 1981. 87-89., 91-94., 125-142.

Kozna F. 88-90, 152-153., 165., 176., 181., 213-215.
DomHist 1-2.

2 Barto Istvan, sziiletett 1897. augusztus 25-én, 76 éves koraban vetette papirra visszaemlékezéseit, Gsszesen
nyolc gépelt oldalra, amelyben a falusi gazda szemével orokitette meg azt a kort, amelyben ¢élt. Papirra vetett sorai
segitségével hasznos adatokkal kiegészithettem a XX. szazad els6 felérdl alkotott Madaras-képet. A kéziratra a
Csikszentimrén laké Barto-leany, Csat6 Eva hivta fel a figyelmem, és ugyancsak & juttatta el hozzam.
Szivességét ezuttal is kdszonom.
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Tarsadalmi tagolodas a szazadfordulon

Negyvennyolc és hatvanhét kozott a falu tarsadalma alapvetd valtozason ment at. A
volt jobbagyok és zsellérek, valamint a szabad székelyek kozott a jogi valaszfalak leomlot-
tak. Ezen a helyzeten nem sokat valtoztatott az, hogy a régi rendi allapot tudati maradvanyai
még évtizedeken at megdrzédtek. A falu tarsadalmat ezutan nem a rendi hovatartozas,
hanem a fold birtoklasa és a foglalkozas kritériumai kezdték megosztani. Ebben az idében
a lakossag dontd tobbségét a foldmiiveléssel foglalkozd parasztsag képeztc. A szazadfor-
dulén 6k az Osszlakossag tobb mint haromnegyedét képezték. 1900 utan aranyuk érezhe-
téen csokkenni kezdett az ipari tevékenységet folytatok javara. Az 1900 és az 1910-es
népszamlalas adatai tantiskodnak errdl.

A lakossag foglalkozas szerinti megoszldasa a XX. szdzad elején

Foglalkozés 1900-ban 1910-ben

szam % szam %

Mez6gazdasag 1699 82.64 1721 76.32
OSte“ngéis cgyéb 24 1.18 7 0.31
Ipar 259 12.60 380 16.86
Kereskedelem 15 0.72 22 0.96
Kozlekedés 14 0.68 31 1.38
Kozszolgalat 29 1.42 49 2.17
Véderd 1 0.04 6 0.27
Egyéb 15 0.72 39 1.73

Osszesen 2056 100.00 2255 100.00

A foldtulajdonhoz vald viszony a falu parasztsagat két nagy kategoridba osztotta: birto-
kosra és birtoktalanra. Ezen beliil vagyon és foglalkozas szerint tovabbi rétegekre. A birto-
kosokat modos gazdakra, kisgazdakra és szegényparasztokra, a birtoktalanokat mezdégaz-
dasagi munkasokra, cselédekre, szolgakra, iparosokra.

A 20 holdnal tobb folddel rendelkez6 birtokos vagy nagygazddk rendszeres cselédtartok
voltak, és napszamost is foglalkoztattak. Bizonyos fokig bekapcsolodtak a vidék politikai
¢életébe, és vezetd szerepel jatszottak a faluban. Csik megye legfelsobb szervének, a Tor-
vényhatosagi Bizottsagnak volt tagja Csikmadarasrol a XIX. szdzad végén Szava Janos és
id. Antal Albert, a XX. szdzad elején pedig id. Antal Albert és Pal Lajos mint valasztott,
Szava Kristof és ifj. Antal Albert mint legtobb adot fizet6 tag. A jobb moda gazdak soraibol
keriiltek ki a kozségi birok, a kozbirtokossagi €s szovetkezeti vezetdk. Szam szerint kevesen
voltak. 1910-ben a birtokokkal rendelkezéknek csupan 3—4%-at tették ki.
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A kozépgazdak, a 10-20 holdasok csalad-
juk munkaerejével tartottdk fenn magukat, és
sziikség esetén napszamost is fogadtak. Mivel
bevételeik csak éppen fedezték kiadasaikat,
nehezen tudtak Iépést tartani a haladassal.
Mégis  birtokviszonyaiknal = és  helyzetiiknél
fogva jelents szerepet jatszottak a falu tarsa-
dalmaban.

A kisgazdak, a 10 holdon aluli torpebirto-
kosok a falu tarsadalmanak elég jelentés ré-
szét képezték. A par holdas gazda Iétfenntar-
tasat csak nehezen tudta fedezni sajat gazda-
sagabol. Ezt alkalmi és napszamos munkaval
kényszeriilt kiegésziteni. A hagyomanyok hi
apoloi  voltak, a kozépparasztokkal egyiitt.
Orizték és védték — mint sajatjukat — az 1848-
as forradalom és szabadsagharc hagyoma-
nyait.

Az els6 vilaghaborat kozvetleniil meg-

Ifit Antal Albert, el6z6 id6ében szamuk rohamosan szaporodott.

megyei torvényhatosagi bizottsagi tag 1918 elltt Az 1900-as és 1910-es népszamlalasok ada-

tainak az Osszevetése is erre mutat ra. Mig

1900-ban a folddel rendelkezok 38%-a sorolhaté ide, 1910-ben ez az arany 79%-ra
emelkedett.

A birtok nélkiiliek csoportjat a cselédek és a mezdgazdasagi munkasok alkottak. Sem
folddel, sem felszereléssel nem rendelkeztek. Tobbségiik allandéan munkanélkiili volt. Lét-
viszonyukat a mezdgazdasagban fellépd valsagok, természeti csapasok, kdzigazgatasi jellegl
valtozasok kozvetleniil érintették, ezért a valtozasokra legérzékenyebben reagald réteget
alkottdk. A belsé vandorlasok és kivandorlok tomegét 6k szolgaltattik. Oseik zsellérek voltak.
Mivel a jobbagy-felszabaditaskor csak az trbéres zsellérek jutottak fo6ldhoz, a zsellérek egy
része agrarproletar lett. A mult szazad masodik felében szamuk egyre gyarapodott a természe-
tes szaporulattal, valamint a torpegazdasagok tonkremenetele miatt. Létiiket bérmunkaval
kellett biztositaniuk.

A cselédek szama alacsony volt. Nem 1évén a faluban szamottevé vagyonos parasztsag,
népes cselédség sem fejlédott ki. Az 1900-as népszamlalas adatai szerint Csikmadarason
kimondottan mezdgazdasagi munkabdl €16 cseléd 29 volt (ebbdl eltartott 6). 1910-ben 31
(ebbdl eltartott 8), vagyis az Osszlakossag 1,41%-a, illetve 1,37%-a.

A mezei munkdsokon a tulajdonképpeni napszdmosokat értjiik. Ok voltak nyaron az
aratomunkasok és minden alkalmi mezdégazdasagi munka elvégzéi. A napszamosoknak
gyakorlatilag tavaszi, nyari és kora Gszi napokon kellett megteremteniiik a csalad egész,
évi élelmét. A cséplogép megjelenése és egyéb mezdgazdasiagi munkak gépesitése csokken-
tette szamukat. De szambeli csokkenésiik f6 okat a fakitermelés fellendiilése idézte eld.
1900-ban 277-en voltak (amibdl eltartott 112, sajat haza volt 48-nak), 1910-ben 273-an
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(eltartott 137, sajat haza 58-nak). Egy évtized alatt részaranyuk az dsszlakossag 14,45%-arol
12,11%-ara esett vissza.

Az ipari tevékenységet végzOk szama viszonylag magas volt a rendi tarsadalomban is.
A haziipart mivelték, foleg a fazekassagot és a fafeldolgozast.

A haziipar a kapitalista viszonyok kozott tovabb fejlodott. Szamszerli novekedés
mar a szazadfordulon kimutathaté. Ezzel parhuzamosan fejlédott a tulajdonképpeni ipar
(ami inkabb a fa kitermelésének és feldolgozasanak fellendiiléséhez kapcsolodik).

Az ipari tevékenységbdl €lok mellett meglepéen magas az iparral csak mellékesen fog-
lalkozok szdma: 87 férfi és 164 nd, dsszesen 251 személy 1900-ban, 21 férfi és 125 né (146
személy) 1910-ben. Szamuk, véleményiink szerint azért ilyen magas, mivel ide soroltdk a
fazekasokat és a fuvarosokat is, akiknek e mesterségek a kevés fold mellett jovedelem-
kiegészitést jelentettek.

A nem mezégazdasagi munkabdl él6k szamat gyarapitotta a lassan szambelileg is
novekvé kereskedelmi, kozszolgalati és az egyéb ehhez hasonlod tevékenységet folytatok
csoportja, amint azt az el6bbi tablazat is érzékelteti.

A foldmiveléssel nem, vagy azzal csak részben foglalkozd csoportok szamanak alaku-
lasat befolyasolta a vasttépités és a vasuti forgalom beindulasa. A lakossag egy része kere-
seti lehetGséghez jutott a vasit épitésénél, a fellendiild erdékitermelésnél. ,,4 vasutépités
miatt — jegyzi meg a Domus Historia 1906-ban — szép pénzforrashoz jut a nép, s igy még
jobban iszik, mint eddig, dacara a sok templomi és iskolai intés-dorgalasnak. Egy napi
fuvar 6 korona, egy napszam étel nélkiil 2 korona 2040 fillér.”

FORRASOK:

Kozma F. 89-93.

Egyed 1981. 151-160., 191-224.
Népszaml. 1900 I. rész 384-385.
Népszaml. 1900 I. rész 384-385.

Birtokviszonyok a szazadfordulon

A szazadfordulon a folddel rendelkezOk a faluban €16 csaladoknak mintegy kéthar-
madat alkottak. 1900-ban szamuk 335 volt, az Osszcsaladoké 545. A folddel rendelkez6
gazdak megoszlasa a birtok nagysaga szerint a kovetkezd képet mutatja:

A 10 holdon aluli kis- és térpebirtokosok egy része a haztaj korili kerten kivil gya-

i Birtokkal rendelkez6 gazda
Ev 100 holdon feliil 10-100 hold kozott 10 hold alatt Osszesen
szam % szam % szam % szam
1900 3 0.9 204 60.9 128 38.9 335
1910 - - 70 20.9 265 79.1 335
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korlatilag megmiivelhetd teriilettel alig rendelkezett. Ezek a foldhiany miatt napszamos-
ként, cselédként biztositottak megélhetésiiket. Az 1-5 holdasok nagyrészt természeti gaz-
dalkodast folytattak, mindent a maguk haztartasaban allitottak el6. Koziilik sokan rész-
miivelést vagy egyéb alkalmi munkat vallaltak.

Az 5-10 holdasok mar 6nallo, egyszerii kisarutermel6k voltak. Az ilyen kisgazda minden
munkajat 6 maga végezte el. A foldek azonban kis parcellakban szétszortan fekiidtek. A
fold mulivelésére igasallattal rendelkeztek.

Az 1895. évi mezOgazdasagi statisztika szerint Csikmadaras igasallat-allomanya a
kovetkezo volt:

egyes lofogat 9
kettds lofogat 145
Okorfogat 252
tehén fogat 59
Osszesen 456 fogat

A csaladok 16 szazalékanak nem volt igasfogata. Tobbnyire azoknak, akik fo6ldmi-
veléssel nem foglalkoztak, vagy birtoknélkiiliek voltak.

Ugyanakkor voltak kevés folddel rendelkezd vagy fold nélkili 16- vagy dkorfogatosok,
akik fuvarozasbol keresték meg kenyeriiket. A falu lakossaganak tobbségét kitevd kis- és
kozépbirtokosok szama szazadunk elején hirtelen megndtt, a jol ismert gazdasagi differencia-
l6das eredményeként. Ez az iddszak, amikor a parasztsag szamottevd része elszegényedik,
és megélhetése biztositasa végett ipari jellegii munkak elvégzésére vallalkozik, vagy a jobb
érvényesiilés reményében el-, illetve kivandorol.

1900-ban a 10-100 holdas gazdasagok a foldbirtokkal rendelkezék 60,9%-at tették ki,
részaranyuk a csaladok Osszlétszamanak viszonylataban is a legnagyobb (37%). Ez a kate-
goria sem egységes. A 10-20 holdasokat a kozépparaszti kategoriaba, az annal nagyobba-
kat a nagygazdak kozé sorolhatjuk.

A kézépgazdak alsd rétegét a 10-20 holdasok alkottak. Ezek, amellett, hogy hazuk
népével elvégezték a gazdasag minden munkajat, kisarutermeldk is voltak.

A husz holdndl nagyobb gazdasdgok mar bérmunkat is igénybe vettek, mivel a mun-
kaer6-igény meghaladta a csalad erejét. A termésfolosleget piacra vitték. Idegen munkaerd-
igényiik, az allando alkalmazott cselédeken kiviil, napszamosokra is kiterjedt. Ezek a kozép-
gazdasagok a XIX. szdzad utolsé6 negyedében jelentds stllyal birtak, mivel a foldbirtokok
szamottevd hanyadat 6k tartottak kézben.

Foldesuri birtokrol a 100 holdon felilli gazdasagok esetében beszélhetiink. A szazad-
fordulon a statisztika harom ilyen gazdasagot tiintetett fel a faluban.

1895-ben a legnagyobb birtokkal Szava Janos vegyeskereskedd ¢és tarsai rendelkeztek:
312 hold réttel, 58 hold legelével és 43 hold erddvel, 6sszesen 413 hold teriilettel. A ma-
sodik Szdva Janos kiilon birtoka volt: 42 hold szantd, 1 hold kert, 87 hold rét: 6sszesen
130 hold. Ez a foldteriilet csak részben volt a madarasi hataron, harom faluban teriilt el.
A harmadik foldbirtokos id. Biré Madrton volt 43 hold szantoval, 2 hold kerttel, 58 hold
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réttel és egy hold foldadé ald nem esé teriilettel, 6sszesen 104 holddal. Ezek a foldek azon-
ban 5 falu hataraban teriiltek el.

A XIX. szdzad masodik felében terjesztik ki tevékenységiiket a faluban a szépvizi
Szavak. Ok 6rmény kereskedék voltak, akik lassan Osszevasaroltak a falusiaktél a szantok,
kaszalok és erddk egy részét. A csalad madarasi aganak megalapitdja és egyben a legna-
gyobb birtokos Szava Janos volt.”

A réteket részmiiveléssel dolgoztatta meg. Maganbirtokan 5 cselédet tartott, gazda-
sagaban volt 4 eke, 3 borona, 6 igasszekér, allatallomanya pedig 45 szarvasmarhabdl, 6
16bol és 20 sertésbdl allott. Mezdgazdasagi gépekkel nem rendelkezett.

Id. Bir6 Marton 2 cselédet tartott, mezGgazdasagi felszerelése 4 ekébdl, 3 igasszekér-
bol, 3 boronabdl allott. Ezen kiviil 27 szarvasmarhat, 4 lovat, 15 sertést és 3 juhot tartott.

1848 utan a fold adasvételét torvény nem tiltotta. Kovetkezményeként felgyorsult a
birtokforgalom. Sok nehéz helyzetbe keriilt paraszt kényszeriilt megvalni foldjétél. De
hasonl6 sorsra jutottak nagyobb birtokosok is. A foldkérdés fokozatos sulyosbodasahoz
hozzajarult az 1848 utani foldbirtoklasi, 6rokosddési rendszer is, amennyiben elsegitette
a birtok szétforgacsolodasat.

A csiki viszonyok szazadfordul6i jellemzésére talaloak Bartalis Agost™ 1901-ben koz-
zétett megjegyzései:

»A székelység kivaltsagos kozjogi helyzetét, maganjogi és tarsadalmi allasat az uj
idék szelleme romba dontdtte, a privilégiumait az ujabb tdrvények eltordlték, s nyakaba
zuditottak a terheknek, pénzbeli fizetéseknek oly oridsi 6zonét, amelynek terhe alatt egy-
szerre roskadozni kezdett. Az adot fizetni kell. A s6t nem adjak ingyen. A palinkaf6zés,
dohanytermelés elvétetett. Ezeket, mivel az ember nem mondhat le réluk, pénzzel kell
beszerezni.

A regale-jog® megvaltisaval s a valtsagar felosztasaval, elprédalasaval a kozségek egy-
szerre beleestek a magas potadonak eddig ismeretlen hinarjaba, tehat fizetni kell a kozségi
potadot, erddrendezési, birtokrendezési koltségeket, egyhazi kepét, s ami igazsagtalan
rendszere miatt a legstlyosabb, az iskolai adot, tovabba a kiilonbozé bélyeg- és jogil-
letéket, hagyatéki atruhazasi dijakat, a takarékpénztarakban a kamatot és (ami a székely
ember természetét ismerve nem csekélység) a perkoltségeket. E mellett a régi haziipar is
mindegyre sziikébb hatarok k6zé szorul, s ma mar a ruhazatért is a sokadalomba vagy az
6rmény boltoshoz kell menni.”

¥ Sziva Janos orvosprofesszor elmondasa szerint Ose eredetileg kozéleti szerepet véllalt, de amikor az
1848-1849-es forradalom és szabadsagharc utan az osztrak csaszari hatosagok tisztvisel6i tevékenysége foly-
tatasa ellenében hiiségeskii letételére kényszeritették, lemondott a kozszereplésrél, és Csikmadarason kereske-
doi tevékenységet kezdett folytatni.

% Bartalis Agost karcfalvi (1836-1935), koziré és helytorténész.

* regéle jog — kiralyi haszonvételek joga. Ilyenek voltak az italmérési, husvagasi, vasartartasi, malom-jogok.
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FORRASOK:

Népszaml. 1900. II. rész 766—769.

Népszaml. 1910. II. rész 766—769.

A magyar korona orszagainak mezgazdasagi statisztikdja, 1., Bp., 1897. 598-601.
Ua. II. (Gazdaczimtar) Bp., 1897. 470-471.

Bartalis Agoston: Segitsiink a székelyeken. Csikmenasdg székelyei. Bp., 1901.
Endes. Csik 403-405., 414.

A kozbirtokossag megalakulasa

A kozosben hagyott és kozosen hasznalt teriileteknek a ,kozbirtokossag” néven is-
mert formdja a XIX. szdzad végén, a XX. szazad elején alakult ki. Eredete azonban a
honfoglalas korara nyulik vissza, amikor Oseink a foldet falukdzosségben hasznaltak. A
rendszeresen megmiivelt teriiletet — szantot és kaszalot — évenként, majd idészakosan
megejtett Gjraosztassal ,,nyilanként” osztottak fel. A legeldket és erd6ket kozosben hagytak.
Id6kozben a szanto- és kaszalofoldek végleges felosztas ala keriiltek. Erre a sorsra jutott
fokozatosan a legel6k és a telepiilések melletti erd6k egy része is. A folyamat az 1848-as
forradalmat kdvet6 idészakban felgyorsult.

A visszaélések megfékezése végett és a tulajdon-kozdsségekben maradt kisbirtoko-
sok érdekei védelmében az allam kdzbelépett. Az aranyositasi torvényként ismert 1871. évi
55. tc. tobbek kozott szabalyozta a kozos teriiletek felosztdsi modjat is. Igy az illetmé-
nyek kiszakitasat a kozosbol a 100 holdat meghaladd résszel rendelkezk kérhették csak.
Az aranyositasi rész, vagyis a részarany megallapitasa és a maganbirtokok kiszakitdsa utan
kozosben maradt teriiletek kozbirtokossagi vagyonna valtak, tulajdonosaik pedig a kdz-
birtokossagnak nevezett testiiletet képeztek. Tevékenységiiket az aranyositasi térvény mel-
lett az 1879. évi 31., az 1894. évi 12., az 1898. évi 19., az 1913. évi 33. tc. stb. szabalyozta.

Az 1879. évi erddtorvény szabalyozta az erdéfenntartast és az erdei legeltetést, az
erdészeti hatosidgok feladatait, és ami a kozbirtokossdg szempontjabdl elsérendii fontos-
sagu, kotelezové tette az erdonek a gazdasagi lizemtervek szerint torténé kezelését.

Az 1898. évi torvény szabalyozta a kozbirtokossagok gazdasagi ligyvitelét, eldirta a
kozbirtokossagnak mint jogi személynek a létrejottét, amelynek kotelessége a kozbirto-
kossagi vagyonnak az eldirt szabalyok keretei kozott, intézményesitett formaban vald
kezelése.

Az 1913. évi 33. sz. tc. eldirta a kozbirtokossdgi vagyonok magantulajdon jellegé-
nek a telekkonyvi feltlintetését.

A kozbirtokossag tulajdonjogabdl az egyéni birtokban 1év6 belséségek és a falu ha-
taraban birt foldeknek megfeleld aranyban (a belsdséget haromszorosan szamitva) része-
siilt minden tag. Kinek belsGsége mellett tobb foldje volt, tobb aranyjoggal rendelkezett.
Csikmadarason voltak ,,volt urbéres”, azaz jobbagy leszarmazottak is, de szamukra nem
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hoztak Iétre kiilon ,,volt urbéres kozbirtokossagot”, mivel az erdék és a legeldk azeldtt
is osztatlanok voltak, az egész falu kdzdsen hasznalta azokat.

A kiilbirtokosok, vagyis a kiilsé birtokosok vagy ,,bébirdk” a tdrvény szerint nem része-
sedtek a kozbirtokok hasznabol, de a helyi birdsagok legtobb esetben a kiilbirtokosok része-
sedése mellett dontottek. Ez tobb évtizeden keresztiil tartd, elkeseredett kiizdelmet valtott
ki. 1906-ban a M. Kir. Curia Ggy dontott, hogy a kiilsdségek birtokosainak csak akkor van
joguk részesedésre, ha kiilséségeik az illeté kdzségben fekvo régi belsé telkekhez tartoznak,
¢és ez a belso telek is a kiilbirtokosoknak a tulajdonaban van.

A csikmadarasi kozbirtokossag is szervezett format, valasztott vezetd testiilettel ellatott
intézményi jelleget az 1898. évi 19. tc. alkalmazédsa soran kapott. A megalakulas pontos
ideje, a megalakulasi folyamat mozgéasa, adatok hidnyaban mindeddig részben ismert
csak. Tudjuk, hogy Csikmadarason a kozhelyek aranyositasat 1894-ben megejtették. A Csik-
szeredai Magyar Kiralyi Torvényszék 4485/1894. polg. szamu itélete alapjan hajtottak
végre. Ekkor allapitottdk meg a kozbirtokossagi vagyon Kkiterjedését és fekvését, valamint
a tagok aranyrészeit. Az elkovetkezd tiz év a telekkdnyvezés €s a birtok-kiigazitasok ideje
volt. A telekkdnyvezés 1903-ban és 1904-ben tortént. A késébbi modosulasokat, amelyek
oroklés vagy adasvétel révén bekovetkeztek, a telekkdnyvbe folyamatosan bevezették.
A telekkonyvekbdl az is kideriil, hogy megalakuldsa utan a kozbirtokossag 3000 hold
teriiletet visszavasarolt, ugyanakkor a Masodhatarban talalhato részekbdl 552 holdat egy
1898. junius 16-an kelt adasvételi szerz6dés alapjan Dr. Bocskor Béla Csikszeredai iigy-
védnek eladott. Feltételezem, hogy ez az erdds teriilet tulajdonképpen az ligyvédi honora-
riumot képezte az illetdnek az aranyositas és a telekkdnyvezés terén kifejtett tevékeny-
ségért.

A csikmadarasi kozbirtokossagnak mint intézménynek a megszervezése tulajdonkép-
pen 1899-ben kezdddhetett el, és tobb évig tartott. Az erddkezeld bizottsag név szerinti
Osszetételét 1903-bol ismerjiik, éspedig: Mathé Dénes erddégondozo, Pal Lajos megyei
torvényhatosagi bizottsagi tag, Vancsa Benedek, Sandor Joakim kozségi bird, Mihaly
Elek jegyzd és Ferenc Mozes erd6ér. A kozbirtokossag legrégebbi nyilvantartasa szerint az
alakulo kozgyiilést 1908-ban tartottak, amikor elkészitették a szavazasra jogosult kozbir-
tokosok nyilvantartasat is. A kozbirtokossagi vagyont a kozségi eldljarosag véglegesen
1911-ben adta at. Szervezeti szabalyzatat pedig 1913-ban hagyta jova a Magyar Kiralyi
Foldmuivelésiigyi Minisztérium.

Az 1895-0s mezdgazdasagi statisztikaban Csikmadarasnal 13 354 hold kozos erdd és
legeld kozséginek van feltiintetve. 1903-ban az aranyositott kozfoldek szamara megnyitott
telekkdnyvekben mint tulajdonos a kdzbirtokossagi tag neve, illetve a kozbirtokossag.

1908-ra a kozbirtokossagi vagyon a kovetkez6képpen modosult:

a belbirtokosok részesedése dsszesen: 12 075 hold| 1060 négyszogol
a visszavasarolt foldek: 2966 hold 1482 négyszogol
a kiilbirtokosok joga: 1123 hold| 1411 négyszogol
Osszesen: 16 166 hold| 753 négyszogol
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Az aranyrészek szerinti szavazatok szamat 1660-ban allapitottdk meg, vagyis 10 hold
utan jart egy szavazat (a 44 szavazat kiilonbozet az elméleti 1616-tal szemben a szavazat
részekkel rendelkezéknél keresendd). A fejenkénti szavazatok szama 618 lett, vagyis atlag
2,7 szavazat jutott egy gazdara. A kozbirtokossagi tagok (helybéli és ,bébird” gazdak)
szama 1908-ban 804 volt. A visszavasarolt részek miatt szamuk 508-ra csokkent, majd az
utolagos aranyvasarlasokkal 1910-ig 618-ra emelkedett. A ,,szavazatok” megosztasa aranyta-
lan volt. A helyi birtokosok koéziil 20 és annal is tobb szavazattal harman, 10-19-cel 21-en
rendelkeztek. Ugyanakkor Osszesen 218 hold 1594 négyszogol kozbirtokossagi résszel
rendelkezé 138 személynek 33 szavazata volt csupan. A 10 hold kozbirtokossagi teriilettel
nem rendelkezék koziil csak az 5 holdon feliiliecknek adtak egy-egy szavazatot, az 5 holdon
aluliaknak kett6nek-haromnak.

A szazad végén az élelmes, pénzes vallalkozok — nemegyszer idegenek — kezdték
Osszevasarolni a kozds hasznalati aranyjogokat. Egy-egy aranyjogot 130 koronaért, sokszor
egy liter palinkaért vettek meg. Ezt a folyamatot csak gyorsitotta az a tény, hogy a mult szazad
végén a fa ara emelkedni kezdett.

A kozbirtokossag szervezésekor a faluban is megjelentek a jogokat dsszevasarlo iizlet-
emberek: Klein Sdmuel brasséi fakereskedd (169 hold), az Erdélyi Erddipari Rt. (42 hold)
stb. De ide sorolhatjuk dr. Bocskor Béla iigyvédet is (552 hold).

Az els6 kozbirtokossagi elndk Lukacs Péter volt, jegyzé pedig Sofalvi Jozsef kozségi
jegyz6, akiket 1913-ban valasztottak meg. 1916-ban ifj. Antal Albertet valasztottak el-
noknek.

1915-ben modositottak a szervezeti szabalyzatot. Két holdra csokkentették az egy
szavazat megszerzéséhez sziikséges aranyrész nagysagat. Ennek alapjan a belbirtokosok
aranyjoga 15 097 hold 951 négyszogdl utan 7832 lett, a kiilbirtokosoké 1068 hold 532
négyszogol utan 598, Osszesen 8430. Ekkor a szavazati joggal rendelkezé kozbirtokossagi
tagok szama elérte a 645 fot. Koztik oszlott meg (tovabbra is nagyon aranytalanul) a
tobb mint nyolcezer szavazat.

A kozbirtokossag szervezeti szabalyzatanak elfogadasa el6tt a csikmadarasi erd6k
jovedelmét a kozségi eldljarosag hasznalta fel belatasa szerint, a falusiak pedig eléggé kor-
latlanul hasznalhattdk a kozos tulajdont. 1913-t6l, a szabalyzat életbe 1&épésétdl kezdddden
megsziint a kdzség e korlatlan jovedelmi forrdsa. Az aranyjog alkalmazasaval a vagyonta-
lanoknak a kozbirtokossagi erdd szabad hasznalatabol valé kizarasa €s a bevételeknek nem
a kozség, hanem a kozbirtokossag javara valo forditasa sok elégedetlenséget, még pereskedést
is sziilt a késébbiek soran. Egy-egy év elején, amikor az ardnyjog utan jard famennyiséget
megallapitottak, nemegyszer kisebb zavargasra is sor keriilt.

»Van egy erdégondnok — értesiiliink a kortars feljegyzésébdl —, névleg Maté Ambrus,
aki mikor az erddbirtokossag megalakulasa és az alapszabalyok elfogadasardl volt sz a
kozséghazanal, azt monda: » Tessék az alapszabalyokat elfogadni és alairni, az erd6 a maguké,
azt ezutan is éppen ugy hasznaljak mint eddig.« E szavakra a kozségi képvisel§ testiilet az
alapszabalyokat elfogadta, megbizottja altal aldirta. S mikor miniszterileg meg lett erdsitve,
akkor minden targyalasnal rantsa elé az alapszabalyt, s attdl egy jottat sem enged eltérni, s
ez altal mintegy porazon rangatja az oriasi erdével rendelkez6 erddbirtokossagot, a melynek
nyognie kell, hogy az erd6bdl befolyd szazezreket az addhivatalhoz, esetleg szeredai urak
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bankjahoz gyurjak be, s a kozség, mely eddig a birtokossag kezébe atment erdei jovedel-
meibdl fedezte évi kiadasait, most semmivel maradt, igyhogy 8-10 honapig képtelen fizetni
az egyhazi szolgat és tanitokat, amibdl elé allott az az aldatlan helyzet, hogy az egyhaziak
adossag, konto és szegénység kozott tengbdnek.”

A legtobb joggal rendelkez! kozbirtokossdgi tagok 1908-ban

Sorszam  IN&v A rés}zlgﬁiajdon nagy;ééggi i Szavazatsgsri)
1.|Andras Lazar 133 692 13
2.|Antal Albert id. 200 802 20
3.|Antal Albert ifj. 145 1319 15
4.|/Antal Dénes 120 1212 12
5.|Antal Ferenc 190 1358 19
6.|Antal Gergely 115 1245 13
7.|Antal Janos 160 225 16
8.|Antal Janos Gyorgyé 112 423 I
9.|Antal Tamas 109 1106 11

10.[Bir6 Albert 108 844 11
11.[Bir6 Imre 120 350 12
12.[Bir6 Lukacs 98 400 10
13.[Bir6 Marton id. 140 776 13
14.[Bir6 Marton ifj. 132 553 13
15.Bir6 Matyas 133 611 13
16.[Dombi Aron 101 601 10
17.[Dombi Gabor 97 293 10
18.[Dombi Janos Matyasé 188 456 19
19.[Dombi Marton 99 - 10
20.[Dr. Bocskor Béla 552 483 55
21.[Horvath Lukacs 86 1481 9
22.{Juhasz Ferenc 89 1420 9
23.{Juhasz Janos 104 98 10
24.[Klein Samuel 169 467 17
25.[Lukacs Péter 220 414 22
26.Mezei Lazar 125 186 13
27.[Pal Ferenc 158 1222 16
28.[Pal Lajos 102 619 10
29./Széva Janosné 220 1444 22
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A csikmadarasi kozbirtokossag ingatlanai 1910-ben a Mdasodhatdarban

Tertilet hold négyszogol miivelési ag
Aszoban 234 900 kaszalo
66 - legeld
3 40 kaszalo
320 75 legeld
Karmaturan 044 185 erd6
69 1300 erdd
115 132 kaszalo
6 500 legeld
Naskalaton 1369 1000 erd6
405 434 erdd
104 1215 legel6
175 100 legeld
34 1472 erdd
Pavason 618 400 erd6
20 100 legeld
98 - legeld
%“j::z ussﬁ)"li fls 1151 836 kaszalo, erdd
Asziftzllf;zbérc 1 100 kaszil6, erdd
Karmaturan 18 -
Baratos pz%taka'n és Pa- 3 B
vason
Damuk-vizén 8 -
Pavas patakan 1 -
Damuk vize-sarok,
Gusas, Szalok és 10 -
Kétcsicsajosban
Békas Iblyonal 9 -

Egy évvel késébb ugyanazon forrasbol tudjuk meg a kovetkezdket: ,,Januar és februar-
ban a nép nagyon el volt foglalva az évi farészlete hazahozatalaval, amely — elég ho 1évén —
egész jol sikeriilt. Sok téke, s ebbdl sok szép deszka lett, amelyet legjobban értékesiteni nem
tudtak, mert ugy a kereskedelmi fa, mint a deszka ara lecsappant. Annal inkabb felment
minden egyébnek az ara. Mint minden esztenddben, ugy ez évben is, volt elég zligolodas a
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fafelosztas miatt. Az alsobb és kozéposztily semmiképpen nem akar belenyugodni, hogy
aranyjog szerint van az erdd évi kiosztdsa. Zugolodik, hogy neki miért nincs annyi, mint a
gazdagabbaknak. Igaz, hogy akik a felosztast eszkozlik, gyonyort fakat kapnak, iigyhogy azt
alig lehet vakszerencsének nevezni. De mit tehetsz rola? Az ember, amig meleg, huncut is.”

FORRASOK:

Sebess Dénes: Magyar agrar evoluciok. Bp., é. n.

Magyar torvénytar. Az 1869—1871. évi torvénycikkek. Bp., 1896. 498-502.
Kadar Zsombor — Pal-Antal Sandor: Kozbirtokossag: birtok vagy kézosség?
Népujsag, Mvhely, 1990. augusztus 9—-10.

NLt Csszda, Kozbirt. 1t. 1. sz.

B6z6di 95-97., 99-100.

NLt Csszda, Csik 403—405;

Endes, Csik 403—-405;

Sebess Dénes: A székelyfoldi tagositds és aranyositas. Mvhely, 1903.
DomHist 257. (1913.), 261. (1914.).

Csikszeredai Birosag Telekkonyvi Hivatala, Csikmadaras telekkonyvei.

Foldmiivelés, allattenyésztés

A fold megmiivelése a mult szazad kozepén még mindig a hagyomanyos moédszerek-
kel folyt. A hatart kétfordulds ugarrendszerben hasznaltak, két részre osztottdk, az egyik-
ben részben Oszi, részben tavaszi gabonat vetettek, a masik ugyanazon id6 alatt pihent, s
legeldiil szolgalt.

Az 06szi vetés két vagy haromszori szantasra tortént, s kisebb mértékben biza, kétsze-
res (elegy)buza, arpa, tilnyomo részt pedig rozsbol allott; a tavaszi vetés, egyszeri szantas-
sal és elboronalassal, arpa, zab, burgonya (pityoka), kender és len volt. A hidegebb idéjaras
miatt minden munka 10-15 nappal késébben kezdddott, s igy késobb is jart le, mint mashol
(pl. a Mezdségen).

A learatott kalaszos gabonat 22-26 kévés kalangyakba vagy keresztekbe raktak, s né-
hany napig szaradni a mezO6n hagytdk. Azutan hazaszallitottak, egy szekérre 4-6 kalangyat
rakva, otthon vagy fedett helyre (cslirbe, az odorba, istalloba stb.) vagy asztagba raktak, s
a tél folyaman csiirben csépelték ki, kétkezi munkaval.

Az aratasbol férfi, nd és gyermek egyarant kivette részét. A kévét azonban csak a férfiak
kototték.

A XIX. szazad utolsd6 harmadaban és a XX. szazad elején megkezd6dott a mezdgazda-
sagi munkak gépesitése. Megjelent a vaseke és a gépi cséplés, és folytatodott az 0j, neme-
sebb noévénykultardk térhoditasa, valamint a régi allatfajtak kicserélése termékenyebbek-
kel. Fokozodott a piac szerepe, tobb aru eldallitdsara Osztondzve a termeldt. A gazdalkodas
modernizalasahoz sziikséges hitel-feltételeket a kiszélesedd bankhalozat biztositotta.
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Az allatallomdny megoszlasa a gazdasdgok nemeként 1962. januar 3-dn

Sor- Gazdasag Szarvasmarha Lo Diszné Juh
szam neme szama darab

1 kollektivista 84 74 4 112 255

2 tarsas 36 67 11 56 27

4 egyéni 458 1073 214 646 706

dsszesen 610 1221 231 824 884

Egy év mulva, 1963-ban a falu allatdllomanyanak megoszlasa mar egészen mas ké-
pet mutat: szarvasmarha 1433 f6. ebbdl a kollektiv gazdasiagé 661, disznd 900, ebbdl 250
a kollektivé, juh 1447, amib6l 1243 a kollektivé. A haziszadrnyasok 0Osszlétszama 6500,
amibdl a kollektivnak csak 200 darab van, a lovak szama pedig fel sincs tiintetve.

A kollektiv gazdasag székhelye az els6 években a Szava-lakdsban volt. Miutan azt
elégtelennek, vagy inkabb nem elég jo allapotban lévének talaltak, ahelyett hogy reno-
valjak, atkoltoztek Antal Matyas hazaba, ahonnan a tulajdonost mint kuldkot egyszeri-
en kidobtdk az utcara. Az épiilet 1991-ben, a termeldszovetkezet felszdmolasa utan kerdilt
vissza a megkarositott csalad jogos tulajdonaba.

Mivel a kollektivizalas vontatottan haladt (a madarasi kollektiv gazdasag tagjainak
szama még 1960-ban is 70 volt csupan), partutasitdsra 1958-ban, atmeneti megoldas-
ként, elényben kezdték részesiteni a TOZ tipusii mezdgazdasagi tarsuldsok szervezését. Ez
a forma elfogadhatobbnak tiint a foldjiikh6z nagyon ragaszkodd gazdalkodoknak, mint
a kollektiv, mivel megmaradtak tovabbra is 6nallé gazdaknak, hiszen a tarsulasba csak
foldjik egy részével kellett bealljanak. A tarsulasokat pedig szervezhették szomszédsagi,
rokonsagi, barati alapon, tobbet is egy faluban. Ezt a lehetdséget elsGsorban azok hasz-
naltak ki, akik ez altal hatranyos helyzetiik megsziintetését remélték. Vagyis a kuldkok vagy
volt kulakok, allasukban veszélyeztetett tisztviselok, és azok a sziilok, akik gyerekeik jovo-
jét szerették volna egyengetni a kedvezObb tovabbtanulasi lehetéség biztositasaval. E sorok
irdja is ez utobbiak kozott volt. 1957-ben nem sikeriilt az egyetemi felvételim, egy év mul-
va azonban mint a szocialista szektorhoz tartozé csalad gyereke egyetemre keriilhettem.
Ennek elézménye egy ilyen tarsuldsnak a szervezése Csikmadarason is 1958 augusztu-
saban, az egyetemi felvételek eldtti honapban, amelybe édesanyam is belépett félhektarnyi
folddel.

A ,,BOség utja” mezdgazdasagi tarsulasba belépett 34 csalad 16,56 hektar Osszteriilet-
tel, amelybdl 13,56 hektar szanto volt. Ezek lajstroma a kovetkezo:
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A cstkmadarasi ,, Béség utja”’ mezégazdasagi tdarsulds tagsdga

Sor- Osszteriilet Tarsasba bevitt teriilet, hektarban
i Nev Hézszam |
szam hektarban Osszesen szantd kaszalo
1 Horvat Marton 9 4,10 0,48 0,48 -
2 Antal Gyorgy 20 0,98 0,42 0,42 -
3 Bir6é Marton 26 0,22 0,22 0,22 -
4 Antal Gyulané 29 3,78 0,91 0,91 -
5 Mihaly Gergely 46 0,48 0,48 0,48 -
6 Horvath Jozsef 55 7,53 1,10 0,85 0,25
7 Pop Gizella 56 2,96 0,50 0,50 -
8 Hajdu P. Gergely 59 3,55 0,21 0,21 -
9 Andras Jozsef 83 1,49 0,21 0,21 -
10 Antal Gergely 103 1,49 0,24 0,24 -
11 Andras Gergely 124 1,48 1,06 1,06 -
12 Béjte Aron 141 0,67 0,22 0,22 -
13 Siiket Istvan 159 2,88 0,81 0,31 0,50
14 Janos Istvan 172 5,67 0,27 0,27 -
15 Antal Ferenc 176 1,51 0,28 0,28 -
16 Both Andras 168 1,17 0,18 0,18 -
17 Balazs Aron ifj. 216 0,75 0,21 0,21 -
18 Antal Domokos 219 2,21 0,30 0,30 -
19 Fazakas Ferenc 225 0,68 0,37 0,37 -
20 Antal Péter 239 0,98 0,30 0,30 -
21 Antal Dénes 274 0,48 0,48 0,48 -
22 Csaki Erzsébet 283 1,52 0,77 0,77 -
23 Miklos Gergely 294 2,51 0,76 0,76 -
24 Bogacs Gergely 292 3,99 0,93 0,63 0,30
25 Kedves Domokos 367 0,83 0,23 0,23 -
26 Antal Arpad 3,75 5,72 1,83 0,23 1,60
27 Molnar Aron 384 6,41 0,25 0,25 -
28 Bogacs Aron 404 2,37 0,19 0,19 -
29 Miklos Ferenc 415 0,41 0,41 0,41 -
30 Vancsa Lajos 503 1,77 0,44 0,44 -
31 Dombi Lérinc 545 3,54 0,66 0,66 -
32 Veres Dénes 552 0,89 0,17 0,17 -
33 Baricz Barabas 565 0,87 0,12 0,12 -
34 Andras Lazar 547 0,20? 0,48 0,48 -
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Mivel a kollektivizalasi akcié nemcsak tovabb folyt, hanem egyre er6s6dott, mind tob-
ben igyekeztek megszabadulni a rajuk nehezedé nyomas aldl. 1960-ban a tarsulasba egy
ujabb 26 tagli csoport lépett be, dsszesen 39,65 hektar teriilettel. Ekozt mar volt erdei ka-
szalo6 is 3,99 hektar.

A kovetkezd évben altalanos offenziva indult a falu teljes beléptetésére a kollektivbe.
Egymast érték a felvilagosito, rabeszélé akciok. De az ellenallas makacsnak bizonyult, ne-
hezen lehetett meggy6zni a gazdakat, hogy a magangazdalkodasrol lemondjanak. A kollekti-
vizalasban 6k foldjeik elvesztését lattak. Ugyanakkor nem voltak hajlandok arra, hogy tevé-
kenységiiket masok iranyitsak, hogy nekik parancsolgassanak. Az ellenallas megtorésére,
felsobb utasitasra egyre durvabb eszk6zokhoz nyultak. Féként a szomszédokra is befolyassal
bird, hangadod jobb gazdakkal szemben hasznaltak fizikai megtorlo intézkedéseket is.

1962 tavaszan befejez6dott a falu kollektivizalasa. Tagja lett — évekig tartd ,,meg-
gy6z6 munka” utdn — 623 csalad 4655 hektar mezdgazdasagi teriilettel.

A kollektivizalas napjait és az azutani éveket egy par egyéni sors bemutatasaval igyek-
szilink feleleveniteni.

Antal Dénes (83 éves) egervari lakos a kollektivizalas viszontagsagait egy beszélge-
tés soran mondja el élethtien:**

,»K: Hogyan tortént a kollektivizalas?

V: Hat a kollektivizalas elején lovaink voltak, le kellett adnunk. Felraktunk a sze-
kérre mindent, ekét, boronat, mindent, amit nem is kellett volna, és amire késébb sziiksé-
giink lett volna, azt is. De butak voltunk ahhoz, hogy mit is csinaljunk. Tanacstalanok vol-
tunk. Igy felraktunk mindent egy szekérre, és levitettiik, ahova kovetelték, egy udvarra. A
szekeret, lovat ott hagytuk, az ostorral a keziinkben hazajottiink.

K: Milyen mddon tortént a belépés a kollektivbe?

V: En nem is léptem volt bé. Elmentem volt a kollektivizalas eldl. A feleségem lépett
volt bé. Egy alkalommal lehivattak, és meggy6zddtem arrol, hogy ha az ember valamit
visszaszol, reafognak valamit, és elvitetik. A fekete kocsiba tették bé, és mocskoskodtak az
emberekkel.

K: Hova ment Dénes bacsi?

V: Kezdetben ugy voltunk elkdnyvelve, hogy zsiros parasztok. S akkor el volt hataroz-
va, hogy minket nem vesznek bé a kollektivaba. Itt jarkaltak négyesével, 6tosével a szer-
vezOk, de nalunk nem jottek bé. A siitbhaz még nem volt megépitve, pontoson abban az
évben a téglat Danfalvan megvettiik volt. S pont a téglat az alatt hordtuk, és lattuk, mikor a
szervezok fel s ald jartak, de hozzank nem jottek bé. De aztan egyszer mégiscsak béjottek.

* Debreczi Beata masodéves egyetemi hallgaté (Sapientia) 2005. jilius 18-4n késziilt felvétele.
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Volt egy a tantestiilettdl, egy a régi kollektivatol, amelyik otvenben alakult meg. Megala-
kult egy kicsi kollektiva, és ehhez alapitottak hatvanban egy stocot.*’

Oda is erdltettek, hogy alljunk bé. En azt mondtam, ha mindenki béall is, én kinn akarok
maradni. Igen, de ugy jartunk, hogy egyszer idejottek, én megmondtam, hogy nem allok bé.
Ok azt mondtak, hogy tobbet nem jonek ide, igaz, lehivattak. S azzal, amikor a stécot ala-
kitottak, az akkori (kollektiv) elnék, Andras Janos — igen furfangos magyar volt —, a cstf ne-
vén Csonka Jankd, mondta nekem, hogy alljunk bé a stocba, mert a rokonaink és a nagyobb
gazdak is mind béalltak, és keresnek tarsat. En mondtam, hogy ha stocot akarnak nyitni,
akkor keressenek 6k maguknak tarsat. Azt mondta, hogy vigyazzunk, mert ha nem allunk bé,
elveszik a foldet, 6k szantjék, s mi kikeriilink a hegyre. En mondtam, hogy ott is megéliink,
mivel a csangodk is hegyen élnek, €s ott is élnek. Akkor mondta, hogy csoérén maradunk, én
meg mondtam, az se baj, mert csoré emberbe nem kot belé senki.

Kés6bb lehivattak (Egervarabol, ahol lakott. Ujfaluba a néptanacshoz — P.A.S. megj.) és
akartak, hogy irjam ala a kollektiv papirt, és irjam meg a kérést. Kérést kellett irni, hogy
bevegyenek a kollektivaba. En nem akartam alairni. Akkor bejétt Janko, a stoc elndke,
¢és eldhozta a beszélgetésiinket a stocrol. Elkezdte nekem mondani »Ugye, hogy megmon-
dtam, hogy csorén fogtok maradni?« Arra én azt valaszoltam: legalabb ugy nem bant sen-
ki. Fazakas'’ arra azt kérdezte, hogy a népkoztarsasag kifosztotta az embert, csérén hagy-
ta? Az elnok elvtars mondta ezt, hogy csorén fogunk, nem én. Igen? Mondtam, igen. De én
magatol kérdeztem, hogy a népkoztarsasag kifosztotta az embereket? Maga pedig azt vala-
szolta, hogy igen. En erre azt mondtam, hogy maga jol tudja, hogy én mit mondtam, és
ett6l kezdve t6lem ne kérdezzen semmit. Magukban ha csak igy lehet bizni — mondom —
magyarul ért, tudja, hogy mit mondok, és azt es tudja, hogy nem mondtam, hogy igen. Na,
s vette jegyzOkonyvre, hogy én azt mondtam, hogy a népkoztarsasag fosztogatta az em-
bereket, csorén hagyta.

K: Adddott-e probléma ebbdl?

V: Osztan nem lett baj. Az lett beldle, hogy valami nagy gyiilések voltak, és kijott va-
lami nagy kollektivizal6. Nem tudom mar, hogy tanar volt, vagy tanité. Azt hiszem, hogy
egy évvel eléttem jart (a szeredai gimnaziumba — P.A.S. megj.). Na, s osztan azzal beszél-
gettiink, s szerintem az targyalta le, hogy ne vitessenek el. En fel voltam késziilve, hogy
elvitetnek. S osztan felfogadtam, hogy én tobbet oda nem megyek le, akarhova elmegyek,
de oda tobbet le nem. Hazajottiink, és a két sogorommal, a feleségemnek testvéreivel, a
lovakkal Ivo patakdhoz mentiink, de mar ott is megjelentek a kollektivizalok. Dolgozni
nem lehetett, mert a ho elolvadt, és mi erd6lni mentiink. Egy hét utan muszaj volt hazajoj-
junk, és itthon akkor folyt legjavaban a tériiltetés. Azzal én mondtam, az asszonynak, hogy
reggel eltiindk itthonrol, mert én tobbet nem megyek oda le. S azzal elpakoltam mindent,
lovakat bé az istalloba. Reggel még nem vilagodott meg, és elindultam Domokosra. Ott volt

¥ A ,stoc” tulajdonkeppen TOZ tipusti mezégazdasigi tarsulas, amelynek a megnevezését népiesen elferditve
ejtették ki. A tarsulas, amint a fennebbiekben mar szoltunk rola nem 60-ban, hanem 58-ban alakult, 1960-ban csak
kiboviilt.

4 Tévedés, a kollektiv elndke.

47 A helyi alapszervezeti titkar, Fazakas Ferenc (Cepok).
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egy ismerdsiink, és arr6l volt sz, hogy ott nem kollektivizalnak. Az asszonynak megmond-
ta, hogy ott keressél, mert 6k megmondjak, hogy hol vagyok, ha naluk nem talalsz meg.
Az asszonynak ezt hagytam hatra. S akkor elmentem fel Karcfalvara, de Danfalva kozott is
megjelentek a kollektivizalok. Mind a f6 Uton voltak, jartak, mentek és mondtak
be: »Ne, ez is a kollektivizalas eldl fut«. Karcfalvan egy nagynéném volt, és
bemegyek, lam. S hét sirnak. Oregek voltak mar, olyan hatvan év kériiliek, hogy
beallitottak a kollektivaba, és hogy mi lesz velilk, vagy mi nem. Aztan mondtak, hogy fe-
kiigyek le, mivel nem aludtam volt semmit, és ne menjek tovabb. Okot mar nem kényszer-
getik, mert 6k mar béalltak. Ugy is volt. Lefekiidtem, de ezek a kollektivizalok, tigy is jot-
tek, mentek és kérdezték, hogy ez is a kollektivizalas eldl futott el? Aztan azon a napon
ott voltam, és reggel mentem Domokosra, hogy ha a feleségem keres, akkor csak ott talal
meg. S ugy is volt, felérkeztem Domokosra, elmentem ahhoz a csaladhoz, ahova akartam
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menni. Egy kicsit beszélgettink. Az ajtajuk ugy volt, hogy épp a kapuval szemben, és
mindent lehetett latni. A hazigazda kinézett az ajton, és nem ismerte meg a feleségemet, és
mondta, hogy valami idegen asszony j6 nalunk. Azzal allok fel, és mondom, hogy az enyém
az asszony. Az asszony aztan mondta: »Gyere haza, mert te nem voltal itthon, de én ala kel-
lett irjam a kollektivizalasi papirt. Lettiink kollektiv tagok«. Aztan én azt mondtam, ha nem
latom jonak, hogy béalljak, akkor inkabb elvalok az asszonytdl, de ugy se allok bé. Helyet-
tem az asszony nem irhatja alad. Na, s osztan igy zajlott le a kollektivizalas. Néhanyan kiinn
maradtak s azokat mindennap zaklattak, valamerre kellett menjenek (marmint kézszolga-
latra, mint azel6tt a lovas fogattal rendelkez6 kulakok — P.A.S. megj.)

K: Elétte miért nem akartak bevenni a kollektivbe? Miért nevezték zsiros parasztok-
nak?

V: Hat azért, mert tobbecske birtok volt. Akiknek tobbecske birtokuk volt, azokat kula-
koknak tették, de minket nem tettek kulakoknak, mert édesapam hadi rokkant volt, mind a
két labfeje hianyzott. Valamikor 1918-ban lefagytak volt a ldbai. igy szégyellették kulak-
nak tenni, de az ilyen gazdakat, amilyenek mi voltunk, mind kuldknak raktak, azért mert
valamikor szolgat, napszamost tartott. S ez a kuldksag azt jelentette, hogy az adobol is egy-
negyed részileg tobbet kellett fizessen, mintha nem lett volna kuldk. Kiilén volt kuldkado.
A Dbészolgaltatasban is kiilon kuldk bészolgaltatas. Volt gabona bészolgaltatds, amelybe a
jobb modu gazdéktol egy negyed résszel tobbet vettek el. fgy is volt beosztva, hogy négy
hektarig egy kategoria, hatig masik kategoéria. Egy hektarrol nem annyit kellett beadjon,
az akinek hat-hét hektarja volt, mint akinek négy hektarja, hanem masfél annyit kellett
beadjon.

bt ‘“ﬁ",@‘; /,1{
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Szénakazalrakds a kollektivgazdasagban a hatvanas években (Miklos Mdarton felvétele)
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K: A kollektiv befejezddése utan maradt-e a csaladban valaki kollektivista?

V: Hat az asszony igen, és mi is bedolgoztunk. Ahogy a szénafiiveket parcellaztak, kez-
detben ide adtdk, hogy megmiiveljiik felibe. Volt olyan szénafii, amelyet mii kellett teljesen
nekik megesinaljunk, csak a sarju felét adtak nekiink. Megkaszaltuk, és bé kellett szallitani.
Aztan igy azt tételeztiik 6rokké (vagyis, potoltuk, vagyis kiegészitettikk mindig a takarmanyt
— P.A.S. megj.), hogy a falusi nép sokkal tobb szerz6dott borjat, hust tudott leadni, mint a
kollektivistak. S akkor nekialltak, és hoztak egy olyan hatarozatot, hogy hetven szazalékat bé
kellett vinni (a takarmanynak), és harminc szazaléka maradt meg nekiink. Mii tragyaztuk a
kaszalokat, de ugy is csak harminc szazaléka volt a miénk. Nem ismerték el, hogy megtra-
gyaztuk. Ugy is volt, hogy teheneket tartottunk végig. Amikor 66-ban adtak a részes kasza-
last kaszalokat, akkor tehenet vettiink, borjat, kettdt es. Tehenet tartottunk, hogy tudjunk
betakarodni (a tehenet jaromba fogni — P.A.S. megj.).

K: Haztajit kaptak?

V: Kezdetben adtak, de nagy volt az udvarunk és beleszamoltak. Két és fél arat sza-
moltak az udvarnak, hazhelynek, s mindennek. A tobbit (vagyis az azon feliili teriiletet
— P.A.S. megj.) kellett fizetni. Ha nem dolgozott a kollektivaba, csak az egyik, jart tizenkét és
fél ar, ha ketté dolgozott, akkor huszontt ar. Mivel csak az asszony dolgozott, igy még
annyit se kaptunk, amennyi jart volna. Edesapam ameddig élt, <75-ig, neki is ezt a két és fél
art szamoltak (belsoként).

K: Meg tudtak élni abbol a pénzbdl, amit a kollektivbol kaptak?

V: Igen, az allami fizetésb6l. Mikor lovakkal hazajottem, mert ide adtdk, én nem haj-
tottam (vagyis nem lettem fogatos — P.A.S. megj.), mondtam, én mas lovat nem hajtom.
Nekem 16 nem kell, és kinek 16 kell, az hajtsa. Tonkre is tették gy, hogy a lovaldat (vagyis
a loallomanyt) megsemmisitették, nem volt, aki hajtsa 6ket. Madarason volt szaznyolcvan
16fogatos, de ebbdl a végén nem tudom, hany maradhatott, Ggy husz koriil. Nem egyszer-
re mentek el, de mar elsé Oszig rengeteg lovat leadtak, s szarvasmarhat. Nyaron el akartdk
venni egy-haztartas alapon édesapamtol is a tehenet. Azt mondtak, hogy csak egy tehenet
lehet tartani (marmint egy csaladnak, 6k pedig egy udvaron laktak, és egy csaladnak tekin-
tették ket — P.A.S. megj.). Tobb tehén nem lehetett, még lehetett egy borju is. Kicsaptuk a
csordaba, mert kettd volt édesapamnak is. Ahogy kicsaptuk, 6k befogtak. Lehivattak, ahova
lehajtottak a teheneket. Az 6csém ott dolgozott, valamilyen fennjaré volt. Amikor lementiink
kijott az iroda elé, és meg akart gy6zni, arrdl, hogy a tehent adjuk oda, mert nekiink csak egy
tehén jar. En azt kérdeztem tSle, hogy nekem csaladom van, jar-e egy tehén. S azt mondta,
hogy ha nekem kiilén nyilatkozatom van, akkor jar. En azt mondtam, hogy akkor nekem jar,
¢és vedd el édesapanktol. S akkor osztan igy, mikor visszament, megmondta, hogy mit mond-
tam, és azt mondtak, hogy hajtsam el a tehenet. Elég az, hogy biztunk abba, hogy az erdei
kaszalokat kiadjak felibe. S nem adtak ki. Jott egy olyan rendelet, hogy akkor a regatban,
Olténiaban sziik termés volt. Ezek felajanlottdk a kaszalokat a romanoknak. Jottek a roman
kaszasok Olténiabol. Itt felszerelték élelemmel, fogatokkal kivitték az erddbe. Mikor meg-
lattak, hogy hol kell kaszalni, jottek is haza. Egy paran ott maradtak, a satébol valamit ka-
szaltak. Azoknak nem volt felszerelésiik, nem tudtdk megverni a kaszat, cseréppel fenték.
Aztan volt, amelyik leste, hogy kell kaszalni. Volt fenn egy par madarasi is, akik uraniumot
kerestek, és helyette borvizet talaltak. A helybéli lakosok mentek fel segiteni kaszalni, hogy
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legyen a romanoknak szénajuk. Még azt is kijatszottak, hogy nekik is maradjon. Sok olyan
roman volt, amelyik hamar eltulajdonitotta a kaszalas lényegét. Hamar szereztek maguknak
fémkdovet, mert akkor mar lehetett kapni, csak nekik nem volt. Itthoniak megtanitottak &ket
kaszat verni, megfenni. A megfent kaszaval sem tudtak kaszalni, mert a kaszat meg kellett
nyomni, nem volt elég csak huzni. A gazdasag leszallitotta széndajukat, vagonba raktak és
elvitték. Es mi maradtunk széna nélkiil. Osszel megindultunk, hogy valahol teleltessiik ki
az allatokat. Nekiink is harom darab volt. Az egyik tehén olyan volt, hogy azon a télen kel-
lett borjizzon. Kettdt atalvittiink a hegyen a zetelakiba. Az olyan tanyavidék volt, gy hivtak,
hogy Desas. A falubdl sokan atalvittiik teleltetni.

Akkor kezdték kiépiteni ezt a forestier, erddkitermelé utat, oda mentiink munkaba.
Nem akartak engedni. Még azt is megtették, hogy feljottek a kocsival, és a madarasi embe-
rek kezébdl a lapatot kivették, s felhanytak a kocsira, és elvitték.

K. Ez a kollektivizalas alatt tortént?

V: Utana. Vagyis ‘62. nyaran volt ez, és a kollektivizalas azon a tavaszon volt. Nem
maradt ember, aki a gazdasagban dolgozzon. Végiil ugy maradtunk, hogy harom napot dol-
goztunk a kollektivaban, és harom napot mashelyt. S aztan valamennyit kaszaltunk is, arat-
tunk is, de Ugy elszamoltak, hogy Gszgabona volt a kollektivanak is tobbecske vetve. Mi is
vetettliink volt dszgabonat is. A miénket meghagytak vetémagnak, és nekiink nem adtak sem-
mit, mivel kiilén volt nekiink vetve. De az volt a Iényeg, hogy veliink learattattak.

K: A kollektivizalas befejezddése utan merre jart dolgozni?

V: Hat egyszer itt kezdtilk meg az ut épitésénél, majd folytattuk csak ilyen erdékitermeld
uttal az Olt mentén Balanbanyanal. Mentlink hétfén, és jottiink szombaton. Biciklivel jartunk
fel. Téli idészakban mentliink még az erd6be erddkitermelének és rakodémunkasnak. Az
allomason is voltam Or. Egy telet itt toltottem el a madarasi allomason. Addig voltam az
allomasnal egy jendfalival 6r, amig a Gal-kutjanal el nem kezdtiik épiteni a hidakat. Ott is
fakitermeld ut volt. Osszel megontottiik volt az alapot, a hid lébait. Mikor annyira halad-
tunk, hogy tovabb lehetett dolgozni, visszavezényeltek az erdékitermelésben.

‘66-ban itt a traktorallomas Danlalvaval egyiitt volt, egy vezetdsége volt neki. A trak-
torallomasnak volt egy brigadosa és egy pontatorja (munkaidd beird). Ezek kezdtek hivni
engemet is pontatornak. Osztan én is ide jottem ‘66-ban. Harom évet nem voltam ott, akkor
megsziintették a pontatori posztot. En meg épitkezési munkara mentem Szeredaba. [...]
Dolgoztunk 6rokké. Aki tudott dolgozni és volt amivel dolgozzon, egy kicsi vagyona volt,
az haladt. Annyira kiiszkédtek az emberek, hogy nem tudom egyaltalan volt-e itt Madara-
son Osszesen tiz csalad, akinek nem volt befogni valoé tehene. Mar a kétéves tehencket is
befogtak.”

Bird6 Domokos (78 éves) Kdves utcai is emlékszik a nagy kollektivizalas idején elszen-
vedett meghurcoltatasokra.**

,»K. Domokos bacsi is volt kollektivista? Hogyan lett azza?

V. En sem keriilhettem el sorsomat. Mikor kollektivizaltak hat, vot két szép 6krom. Hogy
ne alljak bé a kollektivbe, hat elkeriiltem Udvarhelyre dogozni az erdére. Egy szombaton este

* Elekes Eméke masodéves egyetemi hallgato (Sapientia ) 2005. julius 18-an késziilt felvétele.
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hazajéttem, lam, itthon mi van, s itt a szomszéd kommunista vot, meglatta, hogy hazajottem,
s hamar reggel jottek, s elvittek oda, ahol szervezték bé az embereket. Oda békisértek, azt
mondtak alljak bé a kollektivbe, de én mondtam, hogy ma nem allok bé, met én most jottem
haza. Gondoltam, hogy estére elmegyek, met sajnaltam a szép okroket. De azt mondja, hogy
most kell béalljak. Ott tobben votak szervezdk, s azt mondjak, hogy j6jjon s az ivet toltse ki,
mondtam, hogy én nem t6Itdm ki. Azt mondja az egyik, hogy kitdlti maga mindjart. Mondom,
hogy mama nem, honap lehet hogy ki, de ma nem. Az egyik személy athivott egy masik
szobaba, hozzam csapott egy jO nagyot, olyat, hogy majdnem elestem. Azzal ott hagyott,
atment a tobbiekhez, osztan (visszajott s) ugy essze csabbodott, de azt mondta a tdbbieknek,
hogy én iittem meg. A szomszédok mind azt mondtak, hogy egyszer Domokos alljon bé, s
akkor mi es béallunk. Gondoltam, hogy én egyszer elmegyek az udvarhelyi erdébe, s valahogy
az 6krokot adom el.

Elvittek bé a helyi miliciara, s a milician ismertek, azt mondja nekem, hogy Domokos
bacsi, mit csinaltal? Mondtam neki, én semmit. Mi tortént? Azt mondta, hogy megcsabbod-
tam, pedig 6 iitott engem. Hat azt mondja, elég rossz, met ebbdl baj lesz. Mondom,
parancsnok ur, legyen szives, menjen bé, s mondja meg, hogy béallok, csak nehogy elvi-
gyenek. Bé es ment, atment, me ott szembe, ahol a néptanacs van, ott szerveztek. Bément,
de nem lehetett beszélni senkivel. Valahova telefonaltak, azt mondja. Tiz perc se t6t belé,
s az ablakon néztem ki, s jott a fekete autd. Mondtam, parancsnok ur, jott a fekete auto.
Jaj, azt mondja, a szigorancar6l® jottek. Fére huzodtam az ablakbol, s hat j6 a szigoranca
parancsnok, azt mondja maga Bir6 Domokos. Mondom, igen. Maga csabbodja az akti-
vistakot, azt mondja. Mondom, én nem. S kezdtem sirni. Mondom, én nem csabbodom, csak
azt mondtam, mama nem irom ald, csak honap, s azt mondta, hogy megmutassa, hogy
alairom egy oran beliil. Elég a’, hogy kérdezi, mi van nadlam, mondom, hogy egy bicska s
egy zsebkendd. Tegyem le az asztalra, azt mondja, s menjek bé vele. Hat én ugy megdrvend-
tem, hogy szerveznek bé. Mentiink le az emeletrdl, s hat a fekete autd ajtojat nyitja ki, s azt
mondja, hogy iiljek bé. En béiiltem oda, s elvitt bé Szeredéba, s ott a milicidn egy fiilkébe
bétettek. Sotét vot, s egyediil lehetett bémenni oda. J6 egy kicsi milicista, amelyik a kapunal
vot, s azt mondja, szervezésért van-e itt? Mondom, igen. Jaj, mét toreti essze magat, azt
mondja, mét nem allott bé a kollektivbe. Mikor jé a parancsnok, mondja meg, hogy legyen
szives, engedjen haza, béallok a kollektivbe, leszek egy becsiiletes kollektivista. Hat ezt
a szo0t én tobbet nem felejtem soha el.

Elég a, hogy sotétedett, s j6 a parancsnok. Azt mondja, hogy hol van az Gr? En tudtam,
hogy baj van velem, s ahogy meglattam, én mar mondtam, hogy »parancsnok ur legyen
szives, engedjen haza, az ivet kitoltdm s leszek egy becsiiletes kollektivista«. Ugy kezdett
engemet ltni, hogy leestem, s a foldon rugni. Azt mondja, ide nem szervezni hoztuk bé,
otthon vot id6, mét nem allott otthon bé. Ott tartottak engemet este tiz oraig, s akkor fel-
vittek a szigorancara. Ott osztan kinoztak reggelig. M4 nem tudtam felallni. S akkor reggel
jott két mas férfi. Azok azt mondjak, mét torette igy essze magat, mét nem allott bé a kollektivbe
otthon? En nem mondtam, hogy nem éllok bé, hanem azt mondtam, hogy honap. Na elég a,

* A szigoranca (rom. Siguranta Statului) az 4llambiztonsagiak régi, 1950 elétti neve. Valdjiban a szekuritaté-
ol van sz6.
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hogy reggel finoman beszélgetett. Az egyik kérdezte, hogy érzi magat? Mondtam, elég
gyengén. Mit szdélna ahhoz, ha hazaengedndék? Mondtam, amit a kicsi milicista mondott,
hogy ha hazaengednek, kit6ltom az ivet, béallok a kollektivbe, s becsiiletes kollektivista
leszek. Mondtak, hogy menjen haza. Igen, de nem tudtam felallni a székrél, s kezdtem sirni.
Azt mondja, nem tud felallni, s mondom nem. Azt beszélték romanul (azt hitték, nem tudok
romanul), nem baj, megyiink ki Csikszenttamasra s kivigylilk. Mozogtam a széken, s Ugy
éreztem fel tudok allni, s mondom, hogy el tudok menni. Azt mondja, menjen, toltse ki az
ivet, s alljon bé a kollektivbe. Megfogtam az ajtot, a karzatba kapaszkodva lementem, az
udvaron megjartam magamot, s elmentem a kapushoz, s mondtam a kapusnak, hogy elenged-
tek. Hat azt mondja, el6szor felmegy, s megkérdi, hogy csakugyan elengedtek. Osztan mond-
ta, hogy menjek haza.

Elmentem ki az allomashoz, vettem egy kiflit s egy pohdr palinkat. Megittam, s a
kiflinek felit megettem, hazajottem. Eppen ahogy lefekiidtem, ma jottek. Telefondltak, hogy
hazajottem. Mondtam neki (még rokonsag is vot), hat Janos bacsi, nem lassa, hogy éppen
csak élek, hagyjon békémet, s jojjon reggel akarmilyenkor, s akkor kitdltém. Azt mondja,
na jo, megyek le, megmondom, hogy minden el van intézve. Te ma marad;j itthon, holnap
reggel jovok, s toltsd ki az ivet. Reggel koran itt vot. Na mondom, jojjon Janos bacsi, el
vagyok rendezve jol, az ivet toltsem ki.

Kollektivista lettem, sajnaltam az okrokot, hogy mas jarjon vele, csakugyan lettem egy
becsiiletes kollektivista, met fogatos lettem az Okrokkel. Hat ugye mindenfélét le kellett
adni, az 0krokot, a szekeret, ami az udvaron vot mindenfélét. Akinek lova vot, dkre vagy
tehene, elvették. A teheneket kifizették, de a lovakétt s az 6krokétt nem adtak semmit. Ott
dolgoztam nyolc évet. Az unokadcsém volt az elnok. En egy darabig jartam az okrokkel
munkara. Erd6éltem velek, mezdre jartam, ahova kellett. Osztan az unokadcsém bétett
brigadosnak. Allattenyésztési brigados voltam 4-5 évet. A kollektiv fizetésbdl erést nem
lehetett megélni, met kellett tartani itthon es egy tehenet vagy par darab juhot, olyan nehe-
zen lehetett. [...] Osztan meghallottam, hogy a kébanya indul oda mentem, a kollektivet
ott hagytam. A kébanyahoz keriiltem, ott adtak fizetést, a csaladunk nem vot nagy, héla Isten-
nek. A lanyom mikor akkora lett, elment Brassoba szolgalni, ott kitanulta a varrast, s kez-
dett varrni a gépen, Jancsi elment szakiskolaba Hévizre.”

Sandor Béla (sz. 1946.) mezdgépész. Elete hozzandtt a mezégazdasagi termelészovet-
kezethez, annak utolsé éveiben elnoke volt. O a kollektiv gazdasagba onként beallott szegény
csalad sarjaként ismerteti annak bels6 vilagat.>

,»K. Milyen volt a gyerekkora?

V. 1950-ben a sziileim, hogy szegény gazdalkoddé emberek voltak, az akkori rendszer
hatasara bealltak az indulo termelészovetkezetbe. Akkor 1950-ben Gigy mondtak, hogy kicsi
kollektiva. En Madarason jartam iskolaba. Szerintem elég konnyen, jol teltek azok az évek.
Az akkori kicsi kollektiva napkozi otthont tartott, odajartunk, pénzbe nem keriilt. A hét
osztalyt Madarason végeztem 59-ben. Konnyii volt, ha egy kicsit jobb tanuld voltal, pionir
lettél, teljesen konnyen tudtak idomitani a rendszer utan.

% Vén Eméke masodéves egyetemi hallgato (Sapientia) 2005. julius 18-an készitett felvétele.
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Sziileimmel mentiink egyiitt a termelészovetkezetbe, az akkori kiskollektivaba. Szerin-
tem a javadalmazasuk jo volt. Abban az idoben a falunak a tobbi része eleget sinylddott az
50-es években, s nekiink volt gabonank, volt egy kevés allat, volt, ahova munkaba menni. A
kultartevékenységekre is csak a kollektivasokat vitték, ez egy ilyen elény volt akkor.

K. Mibdl allt a javadalmazas?

V. Hat, a javadalmazasok akkor is csak terménybdl alltak, s féleg az, hogy tudtak
cserélni, mert Madarasra jellemzé volt, és még most is jellemzd, hogy a fat el lehetett
cserélni terményre. Azokban az években a tobbi gyerekekhez képest sokkal jobban voltam.
Edesapam azelStt napszamos gépészember volt, s (Pal-) Antal Sandor tudja, hogy sok fafel-
dolgozo fiirész volt Madarason, s 6 azokon felfogadott munkasként dolgozott napszamra.
A kicsi kollektivbe is fat vagtak fel ilyen vizifirésszel. Ezt a fat vitték Romaniaba, Caza-
nestre, s ide-oda, s az allam engedte, hogy cseréljék gabonaval. A gabonat hazahoztak.
Mas emberektdl elvették, de akik kollektiv tagok voltak, azoknak adtak. Széval a csere utdn
a javadalmazasuk ez volt. Lehetett allatot tartani, s6t eladtak a gabonat, s igy ugy nézett ki,
hogy sokkal jobbak a lehetéségek a kollektivben.

K. Az elébb emlitette, hogy a kollektiv tagok jobban részt vettek kultartevékenysége-
ken. Mit értett ezen?

V. Na, most mar biztosra tudom mondani, hogy lehettem harom-négy osztilyos gyer-
mek, s megértem azt is, hogy nem voltam az els6é tanuld, sem utols6, mert voltak jobbak
is, hogy a mezdgazdasagi és kollektiv {innepekre, és minket vittek verset mondani és tan-
colni, akiknek a sziilei mar abban az id6ben bealltak a tsz-be, a kollektivbe. Akkor még nem
tudtam felfogni gyerekésszel, hogy tdlink miért vagyok egyediil vagy masodmagammal
ott az ilyen iinnepségeken, mikor voltunk nyolc-tizen posztonadragos gyerekek. Akkor
a tantestiiletben volt, aki direkt csak ezzel foglalkozott, a pionir instruktor.

K. Tehat, akinek sziilei mar az 50-cs évekbe bealltak a kollektivaba, bizonyos elényok-
kel szamoltak?

V. Bizonyos eldnyokkel rendelkeztek. S ez a kivételezés ment és nagyon kiélez6dott
egészen a 60-as évek elejéig. Azok a szegény kollégaim, akiknek sziilei nem alltak be a kol-
lektivbe, azok nem tudtak felvételezni a szeredai gimndziumba, a mostani Marton Aron
Liceumba. Akik 60 el6tt mentek felvételizni, a legelsé kritérium az volt, apad beallott-e a
kollektivbe. Ha nem allott be, mentél haza, nem mehetett kozépiskolaba felvételizni. Elvé-
gezte a hetet, mert az mégis kotelezd volt, de attol arrafelé lehettél szintizes, csak kinlodtal.

K. On milyen iskolaba jart?

V. Mezbégépészeti szakiskolaba. Ez Sepsiszentgyorgyon volt, elég jo nevii szakiskola
volt, haroméves. Azt ‘60-ban kezdtem, és ‘63-ban végeztem, mint mezdgépészeti trakto-
rista. Visszakeriiltem Madarasra. Majd megndsiiltem, letettem a katonasagot. Azutan kita-
nultam a lakatossagot, visszajottem a faluba karbantartd gépésznek. Segesvaron letettem a
mesteriskolat. Jo volt, az mar egy kilatast nyugjtott nekiink, mert ‘75-ben mar szinte azt
mondom, hogy az akkori rendszernek a szinuszgorbéje egészen fent volt, s jo fejlett volt
az orszag. Akkor indult meg a turizmus, akkor az életszinvonal mar eléggé magas volt. Volt
egy felsobb rend is mar. Ha elmentél a tengerpartra, érezted, hogy vannak gazdagabb
emberek is, mint mi. ‘76-nyaran elvégeztem. Visszajove részlegvezetének tettek. Volt itt

204



[Erdélyi Magyar Adatbank]

vagy 15 traktor, kombajn. ‘76-t0l ‘82-ig végeztiik ezt a mezdgépészeti munkat. Az azt jelen-
tette, hogy Madaras minden egyes gépészeti munkajat mi végeztiik el.

K. Hogy lett tsz-elnok?

V. Egyszer hivatnak az akkori falusi partbizottsighoz, hogy fiu, olyan jol megy itt
nalatok a gépészeti munka, ismered a falut, ismered a hatart, ismered a szakmat jov6tol te
kéne legyél a tsz-elndk. ‘82-t6]l megvalasztottak a termelészovetkezet elndkének.

K. Mit jelentett a termeldszovetkezet elndkének lenni?

V. A termel6szdvetkezet akkoriban minden faluban egy olyan termeld egység volt, aki
a falu minden egyes tagjat, minden egyes lakdjat Osszefogta, Ossze kellett volna fogja,
munkiét kellett volna adjon. Ugy a 60-70-es években tetézott ez a szocialista mezdgazdasag,
de a ‘80-as években annyira ki volt szolgaltatva az allamnak és akkora a centralizalt iranyi-
tas, hogy egyaltalan nem tudott az ember kibontakozni. Ott dolgozni is kdtelezé volt, de ott
helytallni is. Fizetést kaptal, de a kotelezettségeknek nem tudtal eleget tenni. Mindig centra-
lizalt tervbol leadott kotelezettségeid voltak. Voltak bizonyos &téves és éves tervek, ami
latszatra jo dolog volt. De megvalositani nem lehetett, magyarul mondva, hazudni kellett.
M¢g viccek is vannak rdla: »Még a disznénak is hiszat kellett malacozni, hogy egy meg-
maradjon.« Az allami alapba a megallapitott mennyiséget kotelez volt leadni, egy hektar
utan 2000 kg-ot. Ha 3000 kg termett is, annyit adtal le, és ha csak 2000, akkor is. De
jelenteni kellett a 3000-es termést, €s azt is, hogy a tagsdg megkapta az 1000 kg mennyisé-
get, pedig annak semmi sem maradt. Tehat hazudnod kellett fels6bb utasitasra. Azt
mondtak, hogy mogétted van a falu, legalabbis akik akkor még eljartak dolgozni. Biztosits
kenyeret nekik, mert kotelességed. Mi szintén megadjuk a lehetdséget, mert biztositunk
miitragyat, biztositunk traktorokat, biztositunk hitelkedvezményt, s ilyen olyan hitellehe-
tdséget, hogy vegyél fel pénzt, akkori bankoktol és koltsd el, de termeld meg az eldirtat, de
ezt az allami alapnak le kell adni. Osztan Osszel, ha nem tudtad leadni a buzat, pityokat
s az ilyeneket, akkor mar hivattak az elsd titkarhoz, hogy miért nem tudta, elndk elvtars
leadni, mi tortént, hova tették a termést, elloptak? Nem fligyeltek oda, nem figyeltek oda,
mi tortént?

Kénytelenek voltunk valamilyen melléktevékenységgel foglalkozni. Akkor is a fahoz
nyultunk, az erdékhdz, és levagtuk a fat elkezdve a karacsonyfa mérettdl nagy faig, va-
gonra tettilk €s elvittiik. Szerzédést kotottiink olyan termelészovetkezetekkel, amelyeknek
tobb gabonajuk volt, és faért gabonat cseréltiink. Kiosztottuk az idegen gabonat, mert a mi-
énket le kellett adni, ha megtermett, ha nem.

Aztan nem beszélve az allati termékekr6l, a tejrél, a husrol. A tej teljesen az allami
alapba ment. Amit a tejért fizettek, az volt a gondozok fizetése. A hussal sem alltunk job-
ban. Itt nem volt szabad levagni egy tehenet, egy borjut. Ma is tiltjak, de masért, allategész-
ségiigyi szempontokbol. De itt a termeldszovetkezet keretén beldl nem volt szabad levagni
allatot, nehogy magad értékesitsed a hust, vagy kioszd azoknak, akik veled dolgoznak.
Ilyenrdl sz6 sem lehetett. S igy aztan a javadalmazas nem volt elegendd, nem tudott abbol
megélni a termeld.

Egyetlenegy szerencse volt, egyetlenegy kevés engedelem a 84-es évben, amikor megen-
gedték az »acord global« (magyarul: atfogd egyezmény) szerzédéseket. Ez egy érdekes
kommunista helyzet volt, mert megengedték, hogy szdvetkezeti tag teriiletet vegyen ki a
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sajat teriiletébdl, és megdolgozza. Mostani kifejezéssel, részes gazdalkodasnak mondhatjuk.
A tag a szerzGdésben megallapitott teriiletrdl a flivet lekaszalta, és a termés 60%-at leadta,
a tobbit megtarthatta maganak. Ez egy kicsit fellenditette azokat a tagokat, akik erre vallal-
koztak. Azt is meg kell mondjam, hogy bizony az »iigyeskedok« koziil egyesek attdl sem
riadtak vissza, hogy a masokét meglopjak.

A lopasok meggatlasara lépéseket tettiink. A brigadosokkal ellendroket allitottunk a
mez6 szélére. Ezek mezGgazdasagi szakiskolat akkor végzett fiatalok voltak, akiknek
kezébe bonos tombot (értsd: jegytomb) adtunk, és odaallitottuk, hogy amikor a Janos bacsi
jon a szekérrel, adjanak neki egy bont, és azzal menjen a mérlegre.

A ‘86-87-es években az embereket még egy kicsit felviditotta, hogy haza is vihetett
valamennyit, f6leg szénat. A pityokanal is alkalmaztuk ezt a részes munkat, de ebben az
esetben a mérlegen osztottuk a részesedést, nem kellett az egyén azt a mezorél vigye.

Az allattenyésztésnél semmilyen mas formaban nem volt részesedés, csak valamelyes
tarifaemelkedés volt a tejre s a sulygyarapodasra. Ez azt jelenti, hogy egy gondozd a ra-
bizott 10-20 allat utan, a hizds mennyiségétdl fiiggden (az eldiranyzott napi 35 grammnyi suly-
emelkedéshez igazitva) kapott fizetést.

fgy ment az élet egész 88-ig, szerencsémre. Aztan még jott egy centralizdlo huzas,
egyesitették a tsz-t a danfalvival, s akkor én visszakeriiltem a szakmamba. Ugy, hogy a
kommunizmus felbomlasakor én mar nem dolgoztam a tsz-ben. Az egykoézséget alkotod
két falu 0j elnoke mar egy mérnok lett, ez volt a fentrdl jovo eldiras...

K. Van utohatéasa, hogy elndk volt?

V. Nem mondhatnam. Ko6zvetlen a rendszervaltaskor egy par ember szemembe mondta,
hogy te is kommunista voltal. A rendszernek a katondja voltam, miért ne lettem volna kom-
munista, hogyne lettem volna, az voltam, de nem az a kommunista, aki zsarnokoskodott.
En mindig olyan ember voltam, aki probalt segiteni, helyzetet megoldani, s a szakmajat
szeret6 ember. A gépparknal mesterként dolgoztam ‘89 utan is, és ami egyediili a vidéken,
hogy azokkal a fiukkal, traktoristakkal vagyok egyiitt, akik azel6tt is velem dolgoztak.
Nem forditottak hatat nekem. ‘91-ben, amikor a kollektivet szétszedték, az emberek nem
hallgattak ram. A mez6gazdasag hidba volt kommunista, centralizalt, nem lett volna szabad
egybdl annyira széttépni. A kollektiv a centralizalt vezetés miatt nem volt j6 dolog, de a
foldeknek nagybani megmiivelése igen. A nadragszij parcellan dolgozni nem érdemes, erre
rajott mar mindenki az eltelt 15 év alatt. De ott a bosszivagy mindenkiben, inkabb nyug-
dijat, pénzét rakolti azért a kicsi termésért. Akkor a ‘90-es évektdl visszamaradtam rész-
legvezetonek, azdta is kiszolgalunk mindenkit, természetesen fizetés ellenében. A kiszol-
gald tevékenységilink természetesen nap mint nap fogy, mert mindenki mar probalja
egyénileg elvégezni azt.”
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Tank6-Molnar Maria nyugdijas tanitond visszaemlékezésében a falusi értelmiségnek
a szocializmus idejében megnyilvanulé megélhetési gondjait eleveniti fel.”'

K. Tésgyokeres madarasiak?

V. Csikmadarason sziilettem, itt is éltem le az egész életemet, itt dolgoztam, innen
mentem nyugdijba. Edesapam Péter Ignac, édesanyam Biré Teréz. Edesapam foglalkozasa
allategészségiigyi, de mellette székely szabo,”> édesanyam pedig haziasszony volt. Az elemi
iskolat idehaza végeztem, a kozépiskolat Csikszeredaban, a mai Marton Aron Gimnazium-
ban, 1959-ben érettségiztem, és egy olyan osztalynak voltam a tagja, amelyben az osztaly-
tarsaim koziil sokat meghurcoltak. Az 1956-0s forradalomnak volt a kdvetkezménye, hogy
négy osztalytarsamat és az osztalyfonokomet bebortonodztek. Az érettségi alatt is a Csiksze-
redai tanarokbdl négyet tartoztattak le.

K: A férje szarmazasilag madarasi-e?

V. Nem, 6 Gyimeskozéplokrol keriilt Madarasra, itt ismerkedtiink 6ssze és Osszehaza-
sodtunk. Amikor kdzépiskolas voltam, mar akkor itt tanitott Madarason. A ‘60-as évek elején
én tisztvisel¢ voltam, mikor a kollektivizalds megindult. En nem vettem részt a kollekti-
vizalasban, mert akkor voltam terhes, akkor sziiletett a kislanyom. A férjem kotelez6 mo-
don, mint pedagogus kellett jarjon a faluba beszervezni az embereket a kollektivbe. Ez
eléggé nehéz dolog volt, mert az akkori tanitoknak mindenféle munkat kellett végezniiik:
keritést festettek, jelszavakat irlak a kertre, tojast gy(ijtottek a szovetkezetnek, és még sok
mindent végeztettek az akkori pedagdgusokkal. En harom és fél évig tisztviseld voltam,
utdna 4tmentem tanitani, és magantton elvégeztem a képzOt, tanitéi diplomat kaptam és
36 éven keresztill tanitottam idehaza. Ez nekem nagyon jo volt, hogy itthon a sziildfalum-
ban tanithattam. Engem itt ismertek, én is ismertem mindenkit, de én ennek hatranyat még
egy pillanatig sem éreztem. Mindketten pedagogusok voltunk, ezért a fizetés kevés volt,
ugyhogy az akkori kollektiv gazdasaggal kapcsolatunk kellett legyen, hiszen télen tanitot-
tunk és nyaron dolgoztunk a gazdasagban.

K. A kollektivbe 6nként alltak be, hogy a jovedelmet potoljak?

V. Igen, 6nként, rendes tagok voltunk, mert foldet is adtunk be, a nagyapamtdl meg-
maradt foldet, és még azt is, ami a neviinkoén volt. Dolgoztunk, hogy haztajit kaphassunk.
Aztan egy idében az volt, hogy haztajit csak az kaphatott, akinek megvolt a minimalis
munkanapja, és igy még keményebben kezdtiink dolgozni, hogy legyen haztaji. A haztajit
itt kaptuk a haz mellett, a réten.

K. Mit dolgoztak?

V. A férjem sokszor 8 hektart is lekaszalt, és a csalad, a gyerekekkel egyiitt mentiink,
takartunk. Azért volt nehezebb, mert nem volt nekiink jarm{i, nem volt olyan allatunk,
amivel a takarmanyt, a termést behordjuk, igy embereket kellett fogadni, fogatosokat ahhoz,
hogy azt a terményt behozzuk. Nagyon-nagyon ra kellett dolgoznunk, elég kevés volt a
jovedelem, s mégis dolgoztunk. Vallaltunk még cukorrépat, takarmanyrépat részibe ugy,
hogy kapaltuk, gyéritettiik, akkor azt is be kellett szallitani, a mi résziinket idehaza, a kol-

*! Vass Melinda masodéves egyetemi hallgaté (Sapientia) 2005. jiilius 17-19-én készitett felvétele.
32 Brtsd székely harisnyat (nadragot), mellényt, kabatot készito.
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akarja, hogy sikeriiljon az érettségije. Akkor kikialtottdk, mint aki megtagadta a hitét, pe-
dig nem a hitét tagadta meg, csak felmondta azt a szolgalatot a gyerekei érdekében. Nem
megélhetés volt nekik a kollektiv, hanem csak olyan, hogy nekiink jobb jovét biztositson
ezaltal.

K. A modosabbak nem lattak jovot a kollektivben?

V. Ok lattak, hogy ez nem jové, lattik, hogy akinek foldje volt, az jobb médi, és hogy
a kollektiv élet nem megélhetés.

K. A kollektiv elndksége helyi volt-e?

V. Igen, a kollektiv vezetésége egészen helyi volt. Inkabb rokonizmus alapon ment,
vagy komasag alapjan. Egy anekdota jarja, hogy mikor valasztas volt, akkor mondtak, hogy
arra a poziciora »jo lesz Dobos Gergely komame, vagy nem tudom kicsoda. Ugyhogy nem
vették alapul a ratermettséget, a hozzaértést. Oriiltek, hogy 6k polcra keriilhettek. A nép-
tanacsnal az elndk helyi volt, de a titkarokat, munkas szarmazastiakat, idegeneket hoztak
a faluba. Azoknak sem volt végzettségiik, nem volt hozzaértésiik. Aki 1960-ban a néptanacs
elndke volt, éppen csak nem volt analfabéta, alig tudott leirni egy par szot. De parttag volt,
szegény volt, és azért polcra keriilt.

K. Mi volt a nagy kollektiv?

V. 1962-ben kezdték szervezni masodszor a kollektivet, akkor mar az egész falut beszer-
vezték. A szervezdk kozott voltak még pedagdgusok is. En akkor a néptanacsnal dolgoztam,
én nem vettem abban részt. Kezdetben Uigy ment, szépen meggydzéssel, kit meggydztek, kit
nem. Azutan a végén eléggé durvan ment. Amint emlékszem, hoztak valahonnan a Nyarad
mentérdl egy csapat régi kollektivistat, azok jartak a falut, és rakényszeritették az embereket.
A pedagogusokat, tanitokat, tanarokat kotelezték, hogy sziileiket sajat maguk meggydzzék.
S végiil innen, a falubol mindenki belépett, és erre mondtak, nagy kollektiv. Bizony eléggé
kizsakmanyoltdk a tagsagot, mert akik ott voltak a vezetdségben, azok kihasznaltak a hely-
zetet, masok pedig egyharmadéban kellett dolgozzanak kevés jovedelemért. En példaul
gyermekkoromban nem emlékszem, hogy loptak volna az emberek, de kezdett bejonni az,
hogy a mez6rél elloptak a termést. E16szor csak a kollektivébol loptak, utana mar a haztajibol
is. Ugyhogy igy fokozatosan rakényszeredett az ember, hogy lopjon. Akkor mar tanitottam
I-IV. osztalyban, és mikor a gyerekekkel beszélgettiink, 6k elmondtak, hogy édesapam ezt
szerezte, azt szerezte. Egy id6 utan csalamadénak kukoricat termesztettek, és abbdl volt a
nagy-nagy lopas. Mindenki azt a tejes kukoricat torte, hordta haza. Aztan olyan is volt, hogy
a kukoricat lopd 6sszetalalkozott a medvével. En nem tartottam igazsagosnak azt, ahogyan
ment a munka. Akik a »tliznél« voltak, azoknak jol ment, a masik pedig naponta dolgozott.

Most, miutdn megomlott minden, akik lelkiismeretesen dolgoztak a kollektivben, sok
id6t, most alig kapnak valami kis nyugdijat. ‘90-ben, amikor kezdték visszaadni a foldeket,
akkor nagy bonyodalom lett, mert mindenki vissza akarta kapni a foldjét, veszekedések
voltak. Csak az volt a baj, hogy a belépéskor mindent be kellett adni, és amikor a foldeket
visszakaptak, akkor mindent ujbol be kellett szerezni.

Mi a nagy kollektiv megalakulasakor lettiink tagok, és azutan kezdtiink munkanapra
dolgozni. A fogatosokkal a férjem jo viszonyban volt, viszont nagyon nehéz volt, mert a
fogatosok abban az id6ben urak voltak, mindenki rajuk volt szorulva. Amikor arrél volt
sz0, hogy masnap szénat kell behordani vagy valamilyen terményt, akkor este el kellett
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menni a bodegaba, mert ott volt a talalkozo, €s el6zetesen meg kellett tisztelni azt a fogatost,
hogy biztosra eljojjon. Mikor masnap eljott, akkor mindig ebédet adni, ugyhogy lényegében
nem is volt olyan nagy a jovedelmiink. De végiil is egy kicsit kikapcsolodas is volt, mert
alig vartuk, hogy tavasz legyen, és menjiink a mezére. En nagyon-nagyon jol éreztem
magam, amikor az erddrész alatt dolgoztunk, olyan csend volt, s az egész évi tanitds utan
kikapcsolodast jelentett. Krumplit is vallaltunk, akkor azt tigy hivtak, hogy (acord global),
hogy egy részét adtak csak nekiink, a tobbi ment a kollektivnek. Azt is meg kellett kapalni,
minden munkafazist el kellett végezni, s keveset kaptunk. Viszont ez is egyik feltétele volt
annak, hogy kapjunk egy haztajit. Nem is volt 25 arnyi a haztajink, csak egy olyan tizenva-
lahany. De azért volt nekiink jo, mert kozel volt, itt a kerités mellett. Ugyhogy nem kellett
fogatot hivjunk, hogy a termést behozza. Aztan értek csalodasok is. En mindig ugy szeret-
tem, hogy minden nagyon pontosan legyen elvégezve. Tehat, azt hiszem, egy kicsit maxi-
malista voltam, ne mondjak, hogy latszik, ez a tanitd csaladé, és ne, milyen az a répa. Hanem
annyira beledolgoztunk, hogy szép volt, nagy, és amikor kellett volna kiszedni, akkor
nagyon sokszor elloptak bel6le. Akkor a lopas mindennapos volt, olyan is volt, hogy majd-
nem felét a nagyoknak kiszedték, és nekiink alig maradt beléle. Nem volt konnyl ez az
iddszak. Lelkileg és fizikailag is eléggé nehéz volt.

K. Es mint taniténak volt egy statusuk, ami mara atértékel6édott, mit jelentett akkor
tanitonak lenni?

V. Hat igen, én azt mondom, hogy a férjemet és engemet is megbecsiiltek, és csodaltak,
hogy a tanitéi munka mellett képesek vagyunk annyi sok fizikai munkat végezni. Es tisztel-
tek, példaul a fogatosok is mindig ugy szolitottak, hogy tanitdé bacsi, tanitd néni, és nagyon
szivesen eljottek hozzank. Ugyhogy a faluban mindketténket tiszteltek. En ugy éreztem,
hogy végig és most is megadjak a tiszteletet, sokszor még olyan is van, hogy idésebbek ugy
koszonnek, hogy »csdkolom tanitd néni«. Annyiszor mondtam, nem akarom, hogy a nalamnal
idésebbek magézzanak engem, de gy latszik, ez a megbecsiilésnek a jele. A kollégakrol
ezt, sajnos, nem tudom elmondani, de a falusiak most is mindennap megkérdezik, hogy van
a tanité bacsi,”* jobban van-e, vagy mikor mennek Vasarhelyre? Annak, hogy mi a kollek-
tivben is munkat végeztiink, nem éreztik hatranyat. S6t, még nagyobb tiszteletet vivtunk
ki ezzel.

K. Es meddig voltak a kollektivben?

V. Egészen ‘89-ig. A valtozas évében is még volt cukorrépa, takarmanyrépa iiltetve,
tehat végig dolgoztunk. Hat elég nehéz volt mindenképpen. Szamomra err6l az utolsé ido-
szakrol nagyon rossz emlékeim vannak. El6szor is azért, mert mint pedagégusokat a roman
nyelv miatt rengeteg kellemetlenség ért az iskolaban. Mi ugyanis itt sziilettiink, és nekiink a
roman nyelv nehéz volt. Az utdbbi idében jol kellett tudni romanul, é€s mikor jott egy bizottsag
Bukarestbdl, akkor nagyon cstinya dolgokat miveltek veliink. A ‘89 eldtti id6szak anyagilag
nagyon nehéz volt. Itthon éllatokat tartottunk, juhokat, disznokat azért, mert nem jutottunk
hozza élelemhez. Nem volt honnan venni, s azért meg kellett mindezt termeljiik. Ezért
szilikség volt, hogy a kollektivbdl kapjunk pityokat vagy valamilyen részesedést, mert csak igy

* Tankoé-Molnér Péter tanito hosszabb ideig d4gyban fekvd beteg volt. azota elhunyt. A Vasarhelyre menés a
marosvasarhelyi korhazi kezelésre tett utalas.
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tudtunk éllatot tartani. A férjem a molndrnak kaszalt, hogy kapjunk onnan lisztet, korpat. O
reggel elobb lekaszalta a mi résziinket a kollektivben, én és a két gyerek mentiink takarni.
Nehéz idészak volt, amit meg tudtunk termelni megvolt. Viszont a cukor nagy probléma
volt, féleg mikor porciora osztottak. En nem sirom vissza azt az idészakot, mert kegyetleniil
nehéz volt résziinkre, sokat kellett dolgozni, hogy normalisan éljink. Egy kil6é szalamit
nem tudtunk venni. Megtortént az, hogy elmentem Balanbanyara, ahol ipari kdézpont volt,
és sort alltam vagy két ora hosszat egy kil6 szalamiért, és amikor sorra keriiltem, azt mondtak,
hogy: »falusiakat nem szolgilunk ki«. Es haza kellett jojjek szalami nélkiil. Az olajat is
porciora adtadk. Aztan voltak olyan tanitvanyaink, akik megsajnaltak és besegitettek, egy-egy
liter olajat, egy kilo puliszkalisztet, egy kilo cukrot adtak. Most is szerintem, aki akar, az tud
élni, vagyis aki dolgozik, az megél. Tartottunk juhokat, sajtot kaptunk utanuk. Osszel szénat
adtunk el, vagy télen, abbol vettiik példaul a leanyomnak a butort vagy a staférungot.

Ahhoz képest, hogy ezel6tt 46 évvel ugy indultunk a semmibdl, és nagyon sok munka
nyoman mindent Gjraépitettiink, tehat volt értelme az egész munkanak.

A villamositas Felcsikon ‘60-ban indult, itt ‘61-62-ben vezették be. A mosas és minden
a patakvizb6l volt, fézni pedig kitvizet hoztunk mindig. Madarasra jellemz6 volt, hogy
nagyon rossz volt az ivovize, mert ezt a patakviz biztositotta. Addig, amig én is gyerek vol-
tam, ez a patak tiszta vizli volt, pisztrangok is voltak benne, és ezzel a modern vilaggal, a
sok pillepalacktdl elkezdve mindent beledobalnak, s akik fiirdészobakat épitettek, a szenny-
vizet belevezették a patakba, meg sok istallo is épiilt a patak partjara. Régebben az embe-
rek nem engedték meg maguknak, hogy szennyezzék igy a patakot. Soha semmi nem jott
le, olyan volt az a patak, hogy abbol nyugodtan lehetett f6zni, mosni, mindenre hasznalni.
Utobb pedig rendkiviil szennyezetté valt. A megoldas csak a vezetékes viz lett.

K. Es akkor volt a mésik réteg, a kulakség. ..

V. A kuldkokat igyekeztek igy beallitani, hogy megbélyegezzék oket, de mar akkor
lattam, hogy azok becsiiletes munkaval radolgoztak arra, amijiik volt, tehat igazsagtalan
dolog volt. Es az is igazsagtalan volt, hogy a Duna-csatorndhoz vitték a kulakfiukat és nem
katonanak, hanem munkaszolgalatosnak. A tovabbtanulas is eléggé nehéz volt annak, aki
kuldk csaladbol szarmazott. Akik kuldk familiabol szarmaztak, még akkor is, amikor 1959-
ben érettségiztem, €s voltak olyan osztalytarsaim, akik bejutottak, elvégezték a kozépiskolat,
és amikor volt az érettségi vizsga, akkor megnézték a szarmazasat. Ha egy tantargybol
bukasra allt, vagy épp at kellett volna csusszon, aki kollektivista szarmazast volt, az atment,
ha kuldk szarmazasu volt, akkor meg kellett bukjon. Vagy ha nem is volt kulak, de iparos
eredetll, az is hatrany volt. Mi ugy érettségiztiink, hogy 3 tantargybdl volt elészor irasbeli és
utana 7-bol szobeli, mindez egy nap. Bementiink délben, és éjjel két orakor jottiink ki. Hét
tantargybol kellett vizsgdzzunk egymasutan, ugyhogy egyik terembdl mentiink a masikba,
huztuk a tételt, és igy egy nap vége lett. 95-en érettségiztiink, és annak egyharmadat vagtak el,
¢és annak felét azért, mert figyelembe vették a szarmazasat is. Még a személyi dossziéban is
benne volt, hogy kuldk szdrmazast, és ez a megbélyegzés végig kovette, igazsagtalanul.
Hiszen ha jo tanulo volt a gyermek, az nem tehetett arrol, hogy mik a sziilei.

Néha durvan csufolkodtak a kuldkokkal és azokkal, akik akkor jobb modban éltek.
Tehat durvan ment ez az osztalyharc.”
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Hasonlo tartalmu visszaemlékezéseket sorolhatnank, mert vannak még elegen, akik
nem tudtdk elfeledni az akkori meghurcoltatdsokat. Mondandojuk hasonlé a fennebb el-
hangzottakéhoz, az egyéni vonadsokon kiviil nagyjabol lizenetiik is ugyanaz. Roviden id.
Bart6 Jozsef (83 éves) visszaemlékezésébol ragadunk ki még egy-két szot édesapja sorsardl.
»Nagyon karakan ember volt — mondja. — Ellensége volt a kollektivnek, nem tudta volna
elviselni, hogy 6t ide-oda tologassak, kiildozgessék, Joska ba, most ezt csinalja, azt csinalja,
ma ide menjen kaszalni, holnap oda menjen kapalni. Minden meggy6zési kisérletet hata-
rozottan visszautasitott. Egyszer 6t is elvitték volt Kosaval egyiitt. Rajuk ijesztettek, majd
haza engedték, de figyelmeztették, hogy errdl senkinek ne széljanak, és menjenek szépen
a vasit mellett haza. Az utcaban & maradt utolsonak a kollektivizalaskor. Nem engedett,
meghuzodott és sokszor hajnalban jott haza. Amikor a végén mar minden féloraban kiildték
utdna az embereket, mama — marmint édesanyam — alairta a belépési papirt, de 6 nem.
Nem is kapott kollektiv nyugdijat. De mar azel6tt is a kozség vezetdi szamtalanszor zak-
lattak, és kiilonbozé kézmunkara citaltdk. Veres Dénes, az ordinanc, vagyis az altiszt csak
dugta fel a fejét a vasutra (a vasit mellett laknak — P.A.S. megj.), kialtott be: »Joska, fogd
bé a lovakot«, s kellett valakit fuvarozni kézmunkaban, ha volt ideje, ha nem. A kollek-
tivbe mindent le kellett adni. Csak agy vastengelyll szekér maradt meg eldugva, amelyet
Ityim Aron készitett.”

»~Egyszer két tehenet hajtottunk oltdsra nagyapammal — sz6l kozbe ifj. Bartd Jozsef.
Odajon Csonka Janké (Andras Janos) kovetelte, hogy szerzdjon tejet. O azt valaszolta,
hogy amig a tehenének 6 ad enni, addig annak tejével azt csindl, amit jonak lat. Abbol
mas nem dirigdl. Erre nagy sért6déssel fenyegetden valaszol Jankd: »Joska ba, a fekete
kocsival hordoztattam meg, s még meghordoztatom.« ,»Ezeknek a teheneknek a tejébdl
te vajat akkor sem kiipiilsz« — volt a véalasz.”

Id. Barto Jozsef tovabbi élete is megvaltozott a kollektivizalas utan. Kezdetben 6r volt
a kollektiv irodanal, mivel a higa bekeriilt a kollektiv vezetéségébe, és 6 telefonszolgalatot
teljesitett. Kiilonb6z6 munkékra akartak bevonni, de 6 nem tudott megbaratkozni az 01j koriil-
ményekkel, és elment. EI6bb az IFET-nél volt fakimérd, majd a villamossagi vallalat helyi
megbizottjaként a villanykdltségek beszeddje (incasator). Onnan is ment nyugdijba.

A kollektivizalas befejezése utan a mezdgazdasagi termeldszovetkezet (ezt a megne-
vezést kapta a kollektiv gazdasag 1963-ban) nem tudott a meglevé munkaerdnek kereseti
lehetdséget biztositani. Kezdetben még megprobaltak visszatartani foként a jo munkaerdket,
de megfeleld kereseti lehet6ségek biztositasa nélkiil az erészakkal kollektivizalt gazdak
nem vallaltak a nekik szant sorsot. A munkaképes lakossag jo része (foképp a jobb gazdak)
eldobva kaszat, kapat, hatat forditott a foldmiives életnek, és mas munkalehetdséget keres-
ve, a varos felé vette utjat épildtelepekre, gyarakba, egyéb létesitményekhez, vagy banyasz-
nak mentek a balanbanyai rézbanyaba, a Hargita-fiird6i kaolinbanyaba vagy mashova.
Oket kovette a felcseperedd ifjisag, akik koziil kevesen vélasztottdk a mezdgazdasz
¢életet. Kezdetben a kollektivnek hatat forditok szakképzetlen, iddszaki vagy alkalmi munkat
vallalé munkéasokka valtak, rendszerint ingaztak és szabadidejiikben otthon, a haz koriil
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tevékenykedtek. Egy id6 utdan mind tobben koltdztek varosra, foként a felnovd fiatalsag,
amely mar szakmat tanult, és igy helyezkedett el ipari, kereskedelmi vagy mas foglalko-
zasi agakban, lakhelyet is a munkahelyhez kozel valasztva.

Maga az tsz sosem volt igazan jovedelmezd. Evek hossza soran az erdd éltette a gaz-
dasagot. Mivel az erdei kaszalokon az egyének kezén jelentékeny mennyiségli fenydfa-
allomany volt, ami nem valt allami tulajdonna 1948-ban, azt a tsz letarolta, és deszka-
ként értékesitette. Két flirész évtizedeken at megszakitas nélkiil vagta a deszkat és a lécet,
pétolva a t6id gyenge hozamat. Az erdei kaszalok egy része, amelyeken erdd is volt, ma
tobbnyire puszta vagy legeld.

A fa mellett a termelészovetkezet masik jovedelmi forrasa a burgonya volt. A nagy
terlileten termelt burgonya mindig kifizet6dd, biztos nyereséget hozott a gazdasagnak.
Az allattenyésztés azonban csak tengddott, hidba volt meg a megfeleld feltétel egy modern
allattenyészt0 egység kifejlesztésére.

A termelGszovetkezetbe kényszeritett lakossag jo részének mas megélhetési lehetdség
utan kellett néznie, mivel ezentil a fold megmunkalasdhoz nem volt mindnyéjukra sziik-
ség. A tobb mezdgazdasagi munkalatokat elvégezte a gép. De aktiv tagjainak sem tudott
megfeleld megélhetést biztositani. Ez alol kivételt a haracsolasbol meggazdagodott né-
hany vezeté képezett csupan. A tsz a termés jelentds részét a gépi munkalatok koltségeinek

Id. Barto Jozsef és neje, Julianna 2006-ban
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kiegyenlitésére kellett forditsa, a tobbit az allami szektornak értékesités végett atadnia.

A tagok szerény keresetiiket a haztajiként kapott teriilettel potoltak. A haztaji kezdet-
ben 30 ar fold volt, késdbb lecsokkent 15-re, hogy az utdbbi években még abbol is vissza-
vegyenek a szantoteriilet novelése iirligyén.

Ezen a kis parcellan a tsz-tag egy par szarnyast vagy egy-két sertést tartott. Az 1989-
es fordulat el6tt azonban, és nemcsak az 50-es években, ezek egy részét le kellett szerzoéd-
niiik, és alacsony felvasarlasi aron az allami egységeknek atadniuk. (igy a szabadpiacon
vett malac tobbe keriilt a gazdanak, mint amennyit az allami felvasarlo egységtél kapott
egy 110 kg-os disznoért.) Es a szegény ember kénytelen volt valamilyen allatot leszerzéd-
ni, mert kényszerhelyzetben allott. Ha nem szerzddott, a néptanacstol nem kapott alkalom-
adtan az ligyes-bajos dolgai intézéséhez sziikséges igazolast, vagy mas hatranyos megkii-
16nboztetésben részesiilt.

AKki juhot, tehenet akart tartani, nehezen jutott a takarmanyhoz, mint az el6bbi vissza-
emlékezésekbdl is kitlinik, keményen megdolgoztak érte. Az allattenyésztdé gazda, ha egy
un. kolhoz-tehén tartasara vallalkozott, a csalad és esetleg a szomszédok tejsziikségletének
biztositasara, sok verejtékkel és utanajarassal tudta takarmanyozni azt. A meddd tehenet is
kénytelen volt tovabb tartani, nehogy levagasaval vagy értékesitésével rontsa a statisztikat.
A juhtartd gazda arra kényszeriilt, hogy nemcsak a gyapjut, hanem a sajtot is majdnem teljes
egészében szerzOdéses alapon az allami szektorban értékesitse. Gyakorlatilag a falu népe
1989-re annyira rossz anyagi helyzetbe keriilt, hogy a napi szerény betevd falatjat sem tudta
biztositani.

FORRASOK:

NLt. Csszda, Csik rajoni Néptanacs lt., 7/1952.

NLt. Mvhely, Maros-Magyar Autonom Tartomanyi Néptanacs It., 28., 39/1950.,
76/1953., 153., 156 /1962. sz.

Csmad. Népt. It. 1961-1962., 1963. évi iratok.

Antal Dénessel, id. Bart6 Jozseffel, Bir6 Domokossal, Sandor Bélaval,
Tanko6-Molnar Mariaval készitett interjuk.

A Néptanacs

Csikmadaras helyi Onkormanyzattal rendelkezd telepiilés volt az évszazadok soran.
Vezetd szerveit és azok miikodését, hataskorét egyes korszakokban hozott kozosségi és
torvényes eldirasoknak megfelelden szervezték meg. 1944 és 1947 kozott a kozség eldl-
jarésaga még a régi szervezési keretek kozott miikodott (képviseld-teriilet, bird, albird, jegy-
z6), de az 0j politikai szellemnek megfeleld egyénekkel toltddve fel. 1947 végétél az on-
kormanyzat jellegli helyi vezetést atszervezték. 1947 juliusa és 1949 aprilisa kozott a
megyétdl kinevezett idokozi bizottsag vezette a falut. 1949 aprilisatol a szovjet tipust
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néptanacs elokészitése végett 1950 kozepéig ideiglenes bizottsag vette at a képviseld-tes-
tiilet helyét.

A szovjet tipusu kozigazgatast 1950 szeptemberében bevezették. Hataskore messze
talterjedt a kozség kozigazgatasi életének iranyitasan, beavatkozott a gazdasagi, tarsadalmi,
egészségiigyi kérdésekbe is. Maga a néptanacs a ,,népi demokratikusan” valasztott képvi-
selokbdl allott, és tevékenységét iilésszakokon fejtette ki. Az iilésszakok kozotti idében
a kozséget a Végrehajtd Bizottsag vezette. A képviselket rendszerint négy évre valasztot-
tak, és akkor ujitottdk meg a Végrehajtd Bizottsagot is. A valasztas ténylegesen csak sza-
vazasbol allott, mert a jeldltlistakon csak az eldre kijeldlt egy-egy személy neve szerepelt,
nem lévén a szavazdnak valasztasi lehetésége.

A konkrét ligyintézés a Végrehajtdo Bizottsag kezében volt. A végrehajtd szerv végzéseit
havi vagy siirgds ligyek esetében hamarabb tartott {iléseken hozta. Egy-egy ilyen iilésen tar-
gyaltak a felmeriilt helyi kérdéseket és a kapott utasitisok végrehajtasi modjat. Egy 1964.
évi ilésen, pl. a kdvetkez6é végzéseket hoztak: a fiirdonél végzendd javitasok, roméan nyelvii
tanfolyamok szervezése, mezdgazdasagi el6adasok megtartasa, szerzodéskotésekkel foglal-
koz6 bizottsag megalakitasa, népgyiilés tartasa a tej és hus leszerzodésekrdl, legeld és legel-
tetés, filmvetitések koriilményeinek javitasa, az Olt medrének kitakaritasa, akcio-napok meg-
szervezése, a kotelez6 kozmunka felhasznalasa.

Az 1950 6szén megalakult néptanacs elndke Tamas Gergely lett, ¢ tulajdonképpen
folytatta ezt a tisztséget, mivel mar 1948 januarjatol kinevezett idokozi bizottsagi, majd
ideiglenes bizottsagi elndk volt. Alelndk Balint Jozsef, helyettes titkar Péterffy Imre,
allategészségiigyi eldljard Péter Igndc, kiilsé alapszervezeti titkar Orddég Domokos,
Voroskereszt titkar Janos Regina, demokrata nék szovetségének szervezeti felelése Andras
Vilma. A végrehajtd bizottsag lilésein rendszeresen részt vettek még a Roman Munkas
Part, az IMSz, a tantestiilet képviseldi, valamint a szektor-felel6sok.

1952-ben a Magyar Autonom Tartomany megalakuldsa utan a falu is néptanacsi eldl-
jarosagot kapott. Végrehajto bizottsagi elndk lett Janos Gergely, alelnok Péter Dénes, titkar
Galgoczi Sandor, tagok Tamas Gergely, Balint Jozsef, Vancsa Aron és Sandor Jozsef. Ez
a vezetGség rovid életlinek bizonyult. Egy év mulva mar mas osszetételi lett.

1953. junius 5-én a Csik rajoni Néptanacs a kovetkezd Végrehajtdo Bizottsagot nevez-
te ki Csikmadarasra:

1.1Janos Andras elnok,

2.1 Galgdczi Sandor titkar,

3.1 Antal Gergely alelndk (gazdasagi eloljaro),

4.1 Fazakas Ferenc tag (alapszervezet részérdl),

5.1 Andras Félix tag (kollektiv gazdasagi elndk),

6.! Csaszar Jeremias tag (igazgatd-tanito),

7.1 Fazakas Julianna tag (ndi bizottsag részérdl).

1955-ben a kozség vezetése Ujabb valsagba keriil. Ez év juliusaban Geréd Andrast
talaljuk az elndki funkcioban, 1956 elején pedig Bogos Karolyt. Ekkor Janos Andras a
titkari teenddket latja el.
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1956 majusaban, a helyhatdsagi valasztasok utan, a Végrehajto Bizottsag tagjai voltak:

1.! Bodor Lajos elnok,

2.IMihaly Gergely titkar,

3.1 Péter Janos alelnok,

4.1 Vancsa Lajos szovetkezeti elndk,

5.1 Ambrus Arpad iskolaigazgato,

6.! Fazakas Ferenc (Cepdk) alapszervezeti titkar,

7.1 Balazs Lajos a rajoni partbizottsag megbizottja, fizetett partaktivista,

8.1 Tamas Rozalia,

8.1Janos Regina tagok.

Néptanacsi fizetett alkalmazottak, vagyis a végrehajtd szerv Osszetétele: elndk, alelndk,
konyveld, 2 tisztviseld, 1 altiszt, 2 apaallat gondozo, 1 erdéér, 1 pénzbeszedd, 1 kollektor,
1 zootechnikus.

A végrehajtd bizottsag mellett allando bizottsagok miikodtek, a tervgazdalkodas iite-
mesebb alkalmazasa végett. 1951-ben ilyen bizottsagok voltak a mezbgazdasagi allando
bizottsag, a kollektald bizottsag, az ipari és helyi gazdalkodasi bizottsag, a kultura és mi-
vészeti bizottsag, mindenik 23 taggal. Késobb a bizottsagokat a fels6bb utasitdsok szerint
valtoztattak. Tényleges gyakorlati tevékenységiiknek a kollektalo bizottsagon kiviil, nem
sok latszata volt. Ez utobbi pedig, amelynek elndke Antal Gergely volt, a vetési tervek
megallapitasaban és a termények beszolgaltatasanal kifejtett tevékenységben szerzett
»érdemeket”.

1968 februarjaban az orszag megyésitése soran megsziint a kozségi néptanacsok egy-
harmada. E szomoru sors jutott Csikmadarasnak is. Kozigazgatasilag faluként a csikdanfal-
vi néptanacsnak volt alarendelve. Kozségi statusanak elvesztésébe a telepiilés nem nyugodott
bele. Mikor az orszag kozigazgatasi atszervezésének a tervét nyilvanossagra hoztak, és koztu-
dott lett, hogy a falu elvesziti kdzség jellegét, spontan gytiléseket tartanak, kiildottséget me-
nesztenek Bukarestbe. A bizottsag el is jut Chivu Stoicahoz, az akkori koztarsasagi elnokhoz,
aki megnyugtatja 6ket, és megigéri, hogy kérésiiket az illetékes szakbizottsag figyelmébe
ajanlja. A kiildottek reménykedve és bizakodva jottek haza, hiszen az orszdg masodik embe-
re fogadta éket, aki timogatasat is megigérte, de nem valtozott semmi. Minden a mar kozzé-
tett terv szerint zajlott, és Madaras eclveszitette sajat helyhatdsagi szerveit. Két nagyjabol
egyenld nagysagu telepiilésbol allo kozség egyik sszetevojévé valt.

Csikmadaras 6nallosagat csak 2002-ben sikeriilt visszakapnia. Az 1968-as atszervezéskor
az alelnok, titkar és az alkalmazottak egy része atkeriilt a danfalvi néptanacshoz. A lakossag
ligyintézésének valamelyes megkonnyitése érdekében hetente kétszer ligyfélfogadast Ma-
darason is tartottak.

FORRASOK:

Csmad. Népt. 1t. 1950., 1953. évi iratok 16-17/1956. sz., 1959-1960.,
1963-1964. évi iratok
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AZ 1989-ES DECEMBERI FORDULAT UTAN

A sokat szenvedett falu szamara — féleg 1968 utan — a romaniai decemberi fordulat
pillanatnyi megvaltassal ért fel.

Az igazsag pillanataban — a diktator helikopteres menekiilésekor — igazi forradalmi
hangulat alakult ki a telepiilésen. 1989. december 22-én 13.30 o6rakor néptelenek voltak az
utcak, de a szokatlan 6rdban megkonduldé harangok felébresztették a falut Csipkerdzsika-
almabol. Fazakas Janos €s apja, Marton harangszoval adta tudtul a nagy hirt. A féutra dssze-
sereglett tucatnyi fiatal és felndtt (ezekhez csatlakoznak a délutani orakban hazaérkezo
banyaszok) az onkényuralom relikviaibol, szimbolumaibol, a kondukator és felesége sarlos-
kalapacsos voros konyveibdl rakott maglyatiizeket az iskola és az iizlet el6tt.

A cselekvési program megbeszélésének ,,fohadiszallasa” a kocsma. Ide futnak be az
orszagos hirek. Még a bukaresti események el6tti napokban, ,.elhozza” ide Fazakas Janos
egyetemista a temesvari valtozasok titokban tartott szellemét, ami miatt megjarja a megyei
szekuritaté vallatotermeit. A zsufolasig megtelt biifébol szervezetten a templomba vonul
a sokasag, halat adni a Teremt6nek az 01j vilag elhozatalaért. Az istentisztelet utan templomi
zaszlokkal és gyertyakkal felvonulads kezdddik. A tdomeg utcardl utcara halad, mikdzben
egyre sokasodik, duzzad. Leny(igdz6 az esti latvany, a spontanul tengernyivé nédtt gyermek-
és emberaradat, melybdl a legbens6bb érzelmek tornek fel, felhangzik a betiltott nemzeti
ima, a Székely Himnusz. A vonulas éjszakaba torkollik.

A kovetkez6 napokban eléggé eluralkodott a nyugtalansag, a bizonytalansag félelemmel
keveredve. Kosza hirek tartjak sakkban a falut: jonnek a terroristak. Szervezddik az 6nvé-
delem. Kiosztasra keriilnek a Milicidn 6rzott fegyverek, felall az éjjel-nappali fegyveres
Orség, melyet Balint Lasz16 iranyit.

Atrocitasok nélkiil, békésen araszolt a telepiilés a demokracia felé. Karacsony napjan
a templombol kivonulé tomeg zstfolasig megtdltotte a miivel6dési otthont. Nyilt, demokra-
tikus modon vélasztottdk meg a Nemzetmegmentési Front helyi tanacsat. Otven év 6ta elészor
imadkozhat egyiitt a falu kozintézményben, a templomon kiviil. A tanacs tagja lesz Szabo
Lajos plébanos is. Tiz nap mulva, januar elején létrejon a Romaniai Magyarok Demokrati-
kus Szovetségének helyi szervezete. A falu — tizesenként — megvalasztja az érdekvédelmi és
érdekképviseleti szerv valasztméanyat. Tagjai lettek: Ordogh Imre elndok, Miklés Marton
alelndk, Antal Zsuzsanna titkar, Petres Imre pénztaros, Ambrus Arpad, Bélint Arpad, Balint
Lajos, Balint Laszld, Bird Imre, Jaszenovics Miklos, Siiketh Laszld. Kés6bb keriilt be a
tisztviselok soraba Petres Lajos, majd Antal Zsuzsanna lemondasa nyoman ifj. Bir6 Andras.
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A szervezet induldsakor tobb mint 1400 tagot szamlalt, a feln6tt lakossag mintegy 80
szazalékat.

A szervezet felvallalja, igymond ,.ex lex” helyzetben a telepiilés koziigyeinek iranyi-
tasat. Sokat iilésezik, dontéseivel arra figyel, hogy a faluban megdriztessék a térvényesség,
megfékezddjenek a tulkapasok. Hosszu tavu stratégiajaként jelolte meg a falu kozségi sta-
tuszanak visszadllitasat. Az Orddgh Imre altal Ssszeallitott iratcsomot felterjeszti a Megyei
Megmentési Fronthoz, kiilon kiildéttség (tagjai: Ordogh Imre, Petres Imre) érvel a Dénfal-
vatol valo leszakadas sziikségessége mellett. Sajnos a megyei elndk ugy viszonyul a falu
sorsdonté igényéhez, mintha semmi sem tortént volna, mintha a forradalom, a valtozas
szelét kifogtak volna a Hargita hegyvonulatai. Igaz, a faluban is hallatszottak szirénhan-
gok, melyek kicsinyes személyi érdekbdl az Onallosulas ellen hadakoztak, az igényt és
annak kinyilvanitasat is illazionak, a lakossag felbujtatasaként (!) pecsételték meg. Noha
jol tudtak, hogy ez a falu nagy arat fizetett 1968-to6l azért, hogy Onkényesen, a telepiilés
egyontet tiltakozasa ellenére, elveszitette kozségi cimét.

Az 1989. decemberi fordulat utdn, amikor a néptanicsok helyét a helyi tanacsok és
végrehajtd szervként a polgarmesteri hivatalok vették at, egy ideig tovabbra is Csikdan-
falva kozséghez tartozott. Az 0j tanacsban a lakossdg szamaranyanak megfeleléen a kép-
viselok fele, az alpolgarmester, a titkar és két referens csikmadarasi lett, a kdzségkozpont
azonban tovabbra is Danfalvan maradt. A teljes Onrendelkezés visszadllitasa a tovabbéld
tegnapi torvények kemény falaba iitkozik. Csupan a Danfalvaval 1988-ban Osszeolvasztott
mez6gazdasagi termelGszovetkezetet sikeriilt visszaszerezni. A két téesz szétvalasarol
1990 tavaszan dontott a kozgyiilés.

40 év utan, az els6 demokratikus vélasztasoknak mindsitett szavazason, 1992 maju-
saban Csikdanfalvan megalakul az 0j kozségi tanacs, melybe a csikmadarasi tanacsosok
RMDSz-listan keriilnek be. A listara a jeloltek az egész falut feloleld szordlapos vélemény-
kutatas alapjan keriiltek fel. Tanacstagok lettek: Andras Csaba, Antal Janos, Balint Lajos,
Balint LAaszl6, Jaszenovics Miklos, Miklés Géza, Orddgh Imre. Az alakuld iilés Antal
Janost alpolgarmesternek valasztotta. Tehat bele kellett torédni, hogy Csikmadaras tovabb
sem iranyithatja 6nalléan sajat sorsat, jovojét.

A lakossag naprol napra meggy6zodik, hogy igen tekervényesek az igazsagszolgalta-
tas utjai. Nehéz lefékezni az Onkényes cselekvéket. A faluban egymast érik az ad hoc
gyllések. Egy-egy tizesben spontanul gylilnek Ossze az emberek megtanicskozandd a
tovabblépés utjat-modjat. Egy cél, egy akarat és egy érzelem a rendezd elv: visszaszerezni
a 28 éve erdszakkal elvett tulajdonukat: a foldet, a munkaeszkozoket, az allatokat. Nem
volt konnyli térvényes mederben tartani a hompolygé indulatokat, levezetni a felgytilt
fesziiltségeket.

A valtozas utani idészak ma is megoldasra varé feladata a 18-as szamu foldtorvény
alkalmazasa. A helyhatosag szamara szinte kalvariat jelent az igazsagossag és méltanyossag
elvének érvényesitése egy olyan torvény esetében, amely antidemokratikus beiitései, fonak-
sagai, ellentmondasai miatt szinte lehetetlen helyzetbe hozza a gyakorlatba iiltetni akaro
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testiiletet. A fold visszajuttatasa a jogosultak tulajdondba ma is — immar négy év utdn — a
falu vezetésének legnagyobb gondja és probatétele.”

A falu igazsagérzetét az a koriilmény is felkorbacsolta, hogy a termelészovetkezet
vagyonanak elosztasakor visszaélésekre keriilt sor, a negyedszdzad veritékébdl Osszealld
ingatlanok — a helyi RMDSz heves tiltakozasa ellenére — elkotyavetyélddtek, olyan értékek
herdalodtak el, amelyekb6l megalapozhatd lett volna a telepiilés jovobeli infrastrukturaja,
ha megmaradnak koztulajdonban.

A falu gazdasagi életében a valtozas jelei alig-alig mutathatok ki. A telepiilést fokozott
mértékben sujtdé munkanélkiiliség egyre duzzasztja azok szamat, akik a létminimum ala
stillyednek. A munkanélkiiliségen valamelyest segitett az a tény, hogy létrejott néhany keres-
kedelmi jellegli vallalkozas. Néhany munkahelyet a kovacskerti, vegyes tékével miikodo
fafeldolgozo kft, Bogacs Karoly sajtkészitd részlege és a szintén fafeldolgozo és mezdgaz-
dasagi Hamor Tarsulas biztositott.”®

Ugy tiinik, semmi sem véltozott, mégis minden mas lett. Ezt a mast a telepiilésen kita-
pinthatéan a szellemieken fedezheti fel barki. Erre futotta a falunak, ez telt ki sajat erejébdl:
ebben nem fliggétt mastdl. Sorra szétte kapcesolatait anyaorszagi hasonlo telepiilésekkel, s6t
egészen Svajcig jut el testvérfalu-kapcsolatai kiépitésében. Elészor a Bacs-Kiskun megyei
Apostaggal szorit kezet. Mara mar menetrendszerii a kdlcsonds latogatas, és ami kiemelendd,
az egész falura kiterjed. A kezdet 1991 Piinkdsdje Madarason, a folytatas 1991 Szent Istvan-
napja Apostagon. A kapcsolat-szentesitd protokollum alairasara 1991. aug. 21-én keriilt sor.
Egy év mulva ugyanott ,,Madaras 90 alapitvany jon létre, melynek célja: ,,K6z6s anyanyel-
viink és nemzeti kincsiink apolasara, kultirank gyarapitasara.”

A svajci Lausanne melletti Romanellel Csikmadarast a véletlen hozta &ssze, ennek
ellenére az egymas felé nyujtott kéz a fesziiltségekkel teli kontinensen példaértékii, messze
a jovobe mutat. A segédcsomagokkal érkezé romaneli onkormanyzat 1990 marciusédban a
faluban kot ki. fgy talal egymasra a két, lakossiga szamét tekintve ,iker”-falu. Az anyagi
segitségen tul, amelybdl a telepiilés részesiil, bensdséges, egyénre is lebontott kapcsolatok
kovacsolodnak. 1992-ben a falu folklor-egyiittese és néhany helyi tanacsos, dsszesen 45-6n,
»nézhet koriil” a kis meseorszagban, ahol igazi pezsditd eurdpai levegdt szivhat magaba.
De ami igazan fényt kolcsondz a kapcsolatnak, az, hogy a mexikdi és spanyolorszagi
tidiiléhelyekhez szokott svajciak 1994. junius végén egy hetet toltenek a Hargita alji faluban,
ahol — vallomasuk szerint — ,,csodalatosan” érezték magukat, mivel ,atélhették nagyapaik,
dédnagyapaik rusztikus napjait, visszamehettek az idében 50-80 évet”. Meglepte dket a ma-
darasiak Oszinte, kenddzetlen emberi tisztasdga, melegszivlisége, amit a kommunikéacio
nehézségei miatt nem szavakbol, de gesztusokbol, a tekintetekbdl dekodoltak.

A kitarulkozas masik bizonyitéka az 10j testvérkapcsolat felvétele a magyarorszagi
hasonl6 nevii kozséggel, Bacsmadarassal. Az els6 talalkozast — 1994. julius 18. — féleg a

» Tiz évvel kés6bb, 2006-ban, még mindég nem fejezédott be a foldvisszajuttatas iigye. Kozben tobb torvényt
is hoztak ebben a kérdésben, amelyek értelmében mindenki vissza kellene kapjon mindent, és ott, ahol volt.
Az id6kozben tortént valtozasok miatt, mint pl. a teriilet-beépitések, ezt teljes mértékben megvalodsitani nem
lehet.

% Azéta a Hamor Térsulds bebukott, az ingatlanait is kiarusitottak.

219



[Erdélyi Magyar Adatbank]

tTiastelt Paluvesstledg!

Apostug a Duna mentén }«kvd, 2200 lélakendmu falu;, kato-
1ikudok, reformdtusok, evumgdlikuwok lakjdk.
Bmeretettel felajdnljuk falunk testvéri megltadgdt
Oplkmadarasnak - ha elfogadnak bennlinket.

A Magyar Demokratd Férum apostagl sservesetdnek venetd-
wége kérl Cnilkmadaras tiestelt vesetdit, ha bennlinket,
useretetinket, bardtedgunkat ds segitsdglinket enxivemen
fogad jdk, irjanak nekink,

Cimt " Magyar Demokrata '6r;- i
Apostagl Ysmervesmats
6088 Apostag

Bdigl gyUjtdeeinkuel mont mAr ms ‘dltalunk elkdpmelt
tentvdrtmlunnk sseretnink wogltniget nyujtani,

Nagy wmeretettel kUldjik UdvisletUnxet Ceikmadaras
lakéinak.

Ydlnnsukat nngyon vérjuk!

Apostag, 1Y90. janudr 17.
? : Apostag lakéi,

us MDF apostagl wservesetdnek
vesotSadge novébent

kiimadgl orvos

1990. januar 17. Apostag (Magyarorszag).
Az apostagiak levele

kulturalis értékek felmutatasa és kicserélése tette felejthetetlenné. A vendégek profi fuvos-
zenekara biztositotta a térzenét az uj cserkészcsapatok felavatasara szervezett ceremonian.

A falunak mas kapcsolatai is vannak, melyeket csak jelzésszerien emlitiink: a ma-
gyarorszagi Adanddal, Tomorkénnyel, Csongraddal.

A falu szellemi, lelki megjhodasanak szép bizonyitéka, hogy a telepiilés bejarataihoz
visszaallitia a diktatara éveiben eltavolitott kereszteket, Osszefogéssal felépiti a Szent
Antal-kapolnat, amelynek a XVIII. szazad o6ta csak a romjai maradtak az utdkorra.
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Romanel en... vadrouille # Madaras (Roumanie) -
Souvenez-vous! Durant I'été 1992, une importante délégation de Mada-
ras, village roumain parrainé par Romanel, nous rendait visite et son
groupe folklorique se produisait sous la cantine dressée & Prazqueron.
Des liens amicaux furent noués et promesse fut donnée d’aller les trou-
ver chez eux. C’est ainsi que le comité de I'Echo de la Squtce mit sur
pied ce voyage chez nos amis de I'Est curopéen. Au matin du 28 juin
1994, dés 6h.45, ce sont 42 participants qui se retrouvaient sur lg place
de la Maison de Commune. Aprés avoir dégusté café et croissants
offerts par le bureau Bodéco Voyages, nous voild partis en car & dcs.u-
nation de Cointrin. La, premiére séquence "'émotion’": il y a une valise
de trop sur les chariots. Déchargement, identification et re-complagc
de la montagne de bagages. Tout est alors OK pour I'embarquement 2
destination de Bucarest, via Vienne. Arrivés dans la capitale roumaine,
nous sommes accueillis par une délégation de "'notre’’ village de Mada-
ras et départ a travers le pays, en direction de la Transylvanie. 11 fait
chaud et soif. L'arrét pipi-Coca en cours de route est le bienvenu.
Aprés 300 km. de route, nous voici arrivés au but. Nos hdles nous
attendent depuis prés de deux heures. Embrassades, présentations, ver-
rée de bienvenue et désignation des familles d'accueil; il fait une nuit
noire lorsque nous quittons la salle de gymmastique pour nous diriger, &
Ja lampe de poche (pas d'éclairage public), vers nos gites respectifs. Le
lendemain, aprés un service religieux, soirée de gala a la Maison de la
Culture. Notre choeur d’hommes, avec un effectif de seulement 20
chanteurs, remporte un triomphe aprés les discours officiels. Nous
assistons ensuite a4 une présentation du groupe folklorique du village,
avec au programme des chants et danses hongrois (Ia Transylvanie fait
partie de la minorité hongroise de Roumanie). Succés total suivi d’un
""puissant”’ repas communautaire et d'un bal animé par I'orchestre du
cru. Quelle ambiance! La barriére liguistique s'effondre rapidement 2
coups de "'Santé’’ et de '"Héguéché'’. 1l fait trés chaud et les danseurs
suent au son de la musique. MA-GNI-FIQUE! comme dirait Jean-
Daniel. Durant les trois jours suivants, nous visitons la région et ses
sites particuliers, dont le Défilé des grenouilles, la ville de Miercurea-
Ciuc, le Lac meurtrier et le fameux pavillon de chasse & I'ours du sieur
défunt N, Ceausescu; avec en apothéose, une ballade en chars et che-
vaux, suivie d'un mémorable déjeiner sur ['herbe, puis d'un
orage...tropical. Pas mal pour les Carapales orientales! Mais les jours
passent trop vite et il nous faul penser au retour, tout en parcourant
celte merveilleuse campagne roumaine, ot la nature et la simplicité sont
restées reines. Les adieux (ou plutét les au-revoir), ot se mélangeaient
rires et larmes, furent émouvants, le dimanche matin, sur la place du
village. Derniers cadeaux, derniéres embrassades, puis trajet de retour
vers Bucarest et Genéve, sans oublier de reprendre au passage Elisa-
beth, qui venait de vivre une folle aventure dans la ville natale de son
gendre! Enfin, notre gratitude va & nos deux souriants et dévoués tra-
ducteurs: M_aria Kraftsik et Attila Jakub. Merci, amis roumains, pour
votre accueil chaleureux. Notre séjour parmi vous fut exceptionnel.
:’:‘!:_eésens de I'hospitalité doit étre cité en exemple. A bientdt! En toute
e,
A. et F. Hennard

1994. augusztusa. A Lousanne (Svdjc) napilap csikmadarast méltato cikke
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A volt TSz istdlléi, az egyik épiiletben a Hamorfa bitoriizem (Dobos Arpdd felvétele)
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NEPESSEGI VISZONYOK AZ EVSZAZADOK SORAN

A lakossag osszlétszama

Csikmadaras demografiai helyzete szamszerlien tobb mint négyszaz év ota kdvethetd
nyomon. A legrégebbi, a népességre vonatkoz6 adatok, akarcsak a Székelyfold legtdbb
telepiilése esetében, 1567-bol valok. Annak ellenére, hogy a legrégebbi idGszakra vonat-
kozdan nem népszamlalasi adatokra, hanem csak a csaladokat feltlintetd Osszeirasokra ta-
maszkodhatunk, a falu demografiai képe igy is jol felvazolhato.

Amint a grafikonbdl is jol kivehetd, a falu lakossaganak Osszlétszama az elemzett id6-
szakban tobbszorosére nott. Ez a gyarapodas ilyen hossza idGszak alatt nem lehetett, és nem
is volt egyenletes. Alakulasat, modosulasait, amint az a mar el6bb ismertetett torténeti feje-
zetekbdl kitlinik, szamtalan tényez6 befolyasolta.

A népszaporulat alakuldsa szemszogébdl az utobbi négyszaz évet harom jol elhatarol-
hato iddszakra tagolhatjuk. Az els§ a bizonytalansag (gyarapodas, fogyas) masfél évsza-
zada, amely a XVIII. szazad elején lezarul, a masodik a demografiai robbanas iddszakat
feloleld X VIII-XIX. szazad, a harmadik a megtorpanas jelenkora.
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A lakossag szamanak alakuldsa az évszazadok folyaman (Grafikon)
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1. A bizonytalansdag masfél évszazada

1567-ben a falut 30 kapuval mint adoegységgel és négy adomentes hamorossal tartjak
nyilvan (Danfalvat 43, Rakost 48, Karcfalvat 21, Jendfalvat 30 kapuval). A nyilvantartas
nem vonatkozik az Osszlakossigra, ami arra enged kovetkeztetni, hogy az ennél lényege-
sebben nagyobb lehetett. 1575-ben az adofizetd csaladok szama 44 volt. Tekintetbe véve
az adozastél mentesitetteket (16foket, szegényebb kozrendiieket, zselléreket és masokat),
az 1575-1580-as években a csaladok Osszlétszama 70-80 lehetett. E létszammal Csik
kdzepes nagysigh telepiilései kozé tartozott. Osszehasonlitva Székelyfold mas vidékeivel,
népesebb volt Udvarhely-, Maros- vagy Haromszék legtobb telepiilésénél.

1614-ben Csikmadarason 128 csalad élt. Sokkal tobb, mint a megel6z6 iddszakban,
pedig a kdzbeesd idoben habortskodasok és természeti csapasok egész sora sujtotta a lakos-
sagot. A XVII. szazad kezdetén végbement megrazkodtatasok a pusztulas mellett egy mély-
rehatd, kovetkezményeiben még eddig fel nem tart népmozgalmi folyamatot — elvandorlast,
de féleg betelepedést — valtottak ki.

A csaladok szama alapjan, e korszakra altalaban alkalmazott aranyszamot — egy csaladra
hat személyt — véve alapul, a XVII. szdzad masodik évtizedében Csikmadaras lakossaga
750-770 f6 volt. A Bethlen Gabor uralkodasaval elkezd6dott négy évtizedes nyugodtabb
és viragzobb idészak a népesség gyarapodasat vonta maga utan. Ebbol az id6szakbdl csak
a katonarendlekre vonatkozo részadatokkal rendelkeziink. Ezek ugrasszerli népességsza-
porodasra utalnak. (1643-ban a katonai kotelezettséget viseld csaladok szama 70 volt, a
harom évtizeddel azel6tti 45-tel szemben.)

Az 1643-as Osszeiras betekintést ad a csaladszerkezetre is. Ezért sziikségét érezziik
roviden kitérni ra. Ekkor a 70 katonarenddi csaladban 171 férfi volt, 89 felnétt és 82 kiskor
fingyermek. A felnéttek koziil 67 csaladfo, 7 testvér és 14 nagykort fiu volt (egy-egy fingyer-
meke 19 csaladnak volt, ketté-kettd 16-nak, harom-harom 9-nek, négy-négy kettének, Ot
egynek és hét ugyancsak egynek). Nem volt fitgyermeke 22-nek. Tébben nagycsaladban
¢éltek, egyiitt apa-fi-unoka, vagy tobb nagykort fittestvér csaladostol. Az egy csaladra eso
fingyermekek szama 1,38 volt, ami atlagosnak tekinthetd.

A XVII. szazad masodik fele és a XVIIIL. eleje, amint mar lattuk, Gjabb rendkiviili
megrazkodtatasok ideje volt, ami a népesség elképesztéen nagy aranyl apadasahoz vezetett.
Csak az 1709-1711. és 1717-1719. évi pestisjarvanynak 105 személy esett aldozatul. (Az
akkori Nagyboldogasszony egyhazkozség vesztesége, amelyhez Csikmadaras is tartozott, 680
f6 volt.) igy a szazad masodik évtizedében a falu népessége alig haladta meg a haromszaz fot.

2. A demogrdfiai robbands kora

A Rakoéczi Ferenc vezette szabadsagharc utan egy békésebb iddszak kovetkezett, ami
kedvezden hatott a népességi viszonyok alakulasara. Az 1722-es ,.conscriptio” alapjan —
nem szamitva az Osszeirasbol kimaraddkat — a falu Osszlakossaga 360-370 f6 volt. De
még ekkor is, ennyire visszaesett 1élekszammal a kdzepes népességili csiki falvak kozott
foglalt helyet. 1722-ben a csikszéki atlag 79 csalad volt, ebbdl: Gyergyoé 113, Kaszoné 92.
Alcsiké 90, Felcsiké 50.
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A XVIII. szazad masodik felében a népesség gyarapodasa felgyorsult. 1750-ben a
telepiilés 122 adofizeté csaladjaval elérte a XVIIL. szdzad eleji szintet, 1785-ben pedig 161
adofizetdvel 800-810 f&s népes telepiiléssé valt. Ez a demografiai robbanasnak tekinthetd
jelenség nem helyi jellegli. Hasonld demografiai helyzettel talalkozunk mashol is —
Erdély-szerte —, ahol a népesség szama egy évszazadnal kevesebb id§ alatt megkétsze-
rezdott.

A lakossag szamanak tobb évtizedes gazdasagi fellendiilés, az azzal jard egészségiigyi
viszonyok javulasa, foként egyes jarvanyos betegségek visszaszoritisa. Erre az idGszakra
esik a sok emberaldozatot koveteld ,.fekete halal”, a pestis megfékezése. A kozegészségiigyi
intézkedések — foként Maria Terézia uralkodasanak idejétl kezdédéen —, az eredménye-
sebb beteggondozas a népmozgalmi viszonyok javulasat, a természetes szaporulat emelke-
dését segitette eld.

A természetes szaporulat mellett 1étezett egy kiviilrdl jovo, betelepiilések révén torténd
gyarapodas is, ami lényegesen befolyasolta a tényleges szaporulat alakulasat. Ez a jelenség
a korabeli adatok segitségével tobb vonalon is nyomon kovetheté. igy az 1750-es Gssze-
irasban példaul a 28 évvel korabbihoz képest 20 Uj csaladnév bukkan fel. E nevek viseldi-
nek egy része behdzasodas, nagyobb része azonban betelepiilés soran keriilt a faluba, mint
szolgald nép (Tatar, Szemnat, Kasas, Veres, Gabor és mas neviiek).

A XIX. szazadban tovabb tart a lakossag szamanak dinamikus ndvekedése. A XIX.
szazad természetes szaporulatat az alabbi tablazat segitségével kdvethetjiik nyomon:

Természetes szaporulat Csikmadarason a XIX. szdzad elsd felében
szdam szerint

Ev Elve sziiletések Elhalalozasok T:Zr;gi;ﬁ:;s Hlfézi’ssiig-
1821 40 29 11 16
1822 49 20 29 12
1823 40 30 10 8
1824 47 14 33 10
1825 47 23 24 7
1826 60 52 8 16
1827 53 23 30 15
1828 57 20 37 15
1829 50 29 21 11
1830 62 24 38 11

Evi atlag 50,0 26,4 24,1 12
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Természetes szaporulat Csikmadarason a XX. szdzad elején,
szam szerint

Ev Elve sziiletések Elhalalozasok Tsir:;iiﬁzs Hfg;,ssiig-
1901 83 40 43 16
1902 73 66 7 22
1903 96 58 38 26
1904 79 69 10 13
1905 100 70 30 23
1906 97 47 50 14
1907 90 79 11 29
1908 107 116 -9 28
1909 105 54 51 19
1910 111 78 33 28

Evi atlag 94 68 26 22

Az 1821-1830 kozotti évtizedben ezer lélekre 10 hazassag, 42,4 élve sziiletés, 22,2
elhalalozas esett. A természetes szaporulat 20,2 ezrelék. 1901-1910 kozott ezer 1élekre atlag
10,2 hazassag, 43,6 ¢élve sziiletés, 31,6 halalozas esett. A természetes szaporulat azonban
sokkal alacsonyabb volt, 12,0 ezreléket képezett. A természetes szaporulat mindkét esetben
meghaladta a tényleges szaporulatot. Az utdbbinal a tényleges szaporulat nagysagat is is-
merjiik: 199. Az érezhetd elvandorlasi tendencia ellenére a természetes szaporulat biztosita-
ni tudta a népesség gyarapodasat.

3. A megtorpands kora

A huszadik szazad masodik évtizedétdl kezd6dden az egyenletes gyarapodas folyama-
ta megtort. Tekintetbe véve a tarsadalom altalanos fejlodését, a gazdasagi fellendiilést, a
fold jobb kihasznalasat, termelékenységének emelését, ami nagyobb szamu népesség meg-
¢lhetését biztositotta, a kozegészségiigy javulasat és altalaban a civilizaltabb életmod felé
haladast, azt vartuk, hogy a lakossag az el6z0 évszazadhoz viszonyitva erdteljesebb gyara-
podast ér el. De nem igy tortént, hanem kezdetét vette egy hossza, ma is tartd megtorpanas,
népmozgalmi ingadozas, hol névekvd, hol csdkkend irannyal.

A huszadik szézad népszaporulatat gatoltak a szazad elsd felében még le nem kiizdott
jarvanyos betegségek, a két vilaghaborti emberi aldozatai, a kivandorlas, késébb pedig a
kollektivizalas nyoman megindult varosba htizodas és egyéb tényezok. A jarvanyos beteg-
ségek szazadunk elsé évtizedében — példaul — a haldlozasok 43%-at okoztdk: a 677 halal-
esetbdl 291 -et. A kanyard 20-at, a szamarhurut 15-6t, a vorheny egyet, a roncsold torok-
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lob 44-et, a hasi hagymaz egyet, gyerekhasmenés 48-at, glimdkor 149-et, gyermekagyi
laz 3-at.

A jarvanyos betegségek lekiizdésére a hatdosagok mar ezt megel6zden is egy sor in-
tézkedést hoztak. A keletrdl behurcolt jarvanyok megel6zésére vesztegzarakat létesitettek
még Maria Terézia uralkodasa idején. A XIX. szazadban Eurdpaban is fellépd azsiai kole-
ra ellen megel6z6 intézkedésként példaul felvilagositd, népszeriisitd leirasokat terjesztet-
tek, és szigorl, szabad kozlekedést korlatozé intézkedéseket vezettek be a jarvany meg-
jelenésének hirére. Igy tortént ez 1831-ben, amikor a Moldva felél jové jarvany kapcsan
kotelezték a lakossagot, hogy a koleraban elhaltakat a faluktol tavol es6 helyre temessék
el, koporsé és ruha nélkiil, és mésszel fertétlenitsenek, a temetésen résztvevoket is kiilonit-
sék el stb.

Az orvosi ellatas elégtelensége mellett foltétleniil megemlitendé a lakossag kozegész-
ségligyi ismereteinek nagyon alacsony foka. Babonakkal, rdolvasassal, kuruzslassal igye-
keztek gyogyitani a betegeket. Evszazadokon keresztiil tartotta magat az a hit, hogy ,ha
az Isten Oszentsége még életet igért, megtartja, ha nem, pedig az orvossag sem segit”.
Tudatlansagbol nem akartak alavetni magukat a véddoltasnak, annak bevezetése alkalma-
val vidékiinkon sem.

A két vilaghaborti miatt a falu életerds fiatal csaladfoi és a csaladalapitas eldtt allo fér-
fiai éveken keresztiil tdvol voltak otthonuktdl, a harctéren vagy fogsagban sinylddtek.
Koziiliik sokan haza sem térhettek, életiiket aldozva hazajukért a harc mezején.

Ez a nagyfoku veszteség éreztette hatasat a két vilaghaborat kovetd években is. A fiatal
férfilakossag hianya miatt lecsokkent a sziiletések szdma. Az els6é vilaghabora hatasa a falu
népesség-szamanak alakulasara adatszeriien mutathatdo ki. Mig 1910-ben az Osszlakossag
2225 {6 volt, 1920-ban 1913-ra esett vissza. Az elsé vilaghabortl utan elhagyta sziil6falujat
a fiatal munkaerd egy része. Brassoba, Bukarestbe mentek, néhanyan pedig Magyarorszagra.
Pontos adatokat sajnos nem sikeriilt taldlnunk a kivandoroltakr6l, de egyes esetekre jol
emlékeznek az iddsek. Volt, aki befutott {izletember lett, mint Hajdu Lazar, aki csend6r6r-
mester Budapesten.

Az els6 vilaghabora és az allamhatalom-valtas kovetkezményeként a falu népessége
1930-ban alig haladta meg nyolc fével az 1910 évit. A harmincas években a népszaporulat
ismét érezhetéen emelkedett. 1941-ben az Osszlakossag elérte a 2352 fét. A masodik
vilaghabori kozvetlen hatdasa a népszaporulatban 1943-mal kezdddden valt érezhetdvé.
Ebben az évben a sziiletések szama hirtelen lecsokkent, és alacsony maradt az évtized
végéig. Még 1949-ben is a tiz évvel azelSttinek 80 szdzalékat érte el csupan. Ebben kozre-
jatszott a habort és utdhatdsa (a habortiban elesettek és az éveken at hadifogsagban sinyl6-
dék magas szama), valamint az 1946—-1947. évi szarazsag.

Mindezek ellenére szazadunk o6todik évtizedének végére a népesség novekedésének
biztato jelei érezhetdek voltak, 1950-ben mar 2308 személyt tartottak nyilvan. A 1étszam-
novekedést a természetes szaporulat biztositotta. SOt, a természetes szaporulat meghaladta
a tényleges szaporulatot, ami el-, kivandorlasra utal. A kivandorlast a vilaghabor(i (szamunk-
ra) kedvezétlen kimenetele, valamint az ujabb hatalomvaltas valtotta ki. Ekkor hagyta el
a falut tobb csalad (egy 1948-as statisztika szerint 30). Koziilik egyesek késobb visszatértek.
Az 1945-6s foldreform soran elhagyott szasz birtokokra (Tekére, Batosra) tobb csaladot
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telepitettek ki, de onnan eliizték Oket az ott mar Onhatalmulag berendezkedd tobbségiek.
Egy kivételével mind hazajottek, emlékszik vissza Molnos Jozsef.

A természetes és tényleges szaporulatot nem a sziiletések szamanak novekedése, ha-
nem az elhaldlozasok csokkenése eredményezte, ez pedig a kozegészségiigyi helyzet javu-
lasa, a csdkkend csecsemd-halanddsag és egyéb intézkedések kovetkezménye.

Az Otvenes években a népességszam novekedése elenyész4 volt, de 1990-ig tartott.
Erre a novekedésre annak ellenére keriilt sor, hogy kozben folyamatosan apadt a sziileté-
sek szama, és feler6sodott a munkaeré elvandorlasa is. A mezdgazdasag kollektivizalasa
nyomdn a munkaerd egy része foloslegessé valt, a fiatalsdg kezdett varosra hizodni.
1968-ig foként Marosvasarhelyre, a volt tartomanyi kdzpontba, azutan Csikszeredaba, az
1968-ban alakult Hargita megye kdzpontjaba, de mashova is (Brasso, Gyergydszentmiklos,
Balanbanya stb). A sziiletések szdmanak csokkenésén nem sokat segitett az 1966-ban
bevezetett terhesség-megszakitast tiltdé 770. sz. torvényerejii rendelet sem. (A szigora
intézkedések nyoman néhany évig — 1966-1968 — magas volt a sziiletések szama, de hama-
rosan visszaallt a mar megszokotta valt apado tendencia.)

A népességszam novekedését éveken at az életkor emelkedése biztositotta. Ehhez jarul-
tak a demografiai szabalyozo intézkedések (terhesség-megszakitas megszigoritasa, gyermek-
potlék-fizetés, anyasagi jutalék bevezetése), melyek eredményeként a lakossag szama 1990-re
elérte a 2400-at. Azota azonban létszamcsokkenés allott be, a 2002. évi népszamlalaskor
2234 személy élt Madarason, amelybdl ideiglenesen itt tartozkodd 24 volt. Ennek egyik
oka az el- és kivandorlds. Az 1989. decemberi események nyoman teremtdott alkalmat
kihasznalva tobben — foként az ifjak — varosba (Csikszeredaba) koltoztek, vagy kitelepedtek
Magyarorszagra. A miivi terhesség-megszakitas engedélyezése a sziiletések szamanak hir-
telen csokkenését valtotta ki.

A huszadik szdzad utolsé harom évtizedében hatszazan tavoztak el innen, és csak hat-
vanan telepedtek vissza. Az eltavozottak koziil, a becslések szerint 95-en a kozeli falvakba
keriiltek, 160-an mas megyébe, 315-en a kozeli varosokba, 40-en pedig kiilfoldre tavoztak.
A mas faluba tavozottak zome hazassag révén valtoztatott lakhelyet, a tobbiek jobb munka-
lehetdség reményében.

Az elvandorlasi tendenciaval parhuzamosan létezett egy ellenkezd iranyt folyamat
is. az idetelepedés. Igaz, hogy ez nem volt annyira erds, mint az eldbbi, de 1étét jelzi az
elég sok Uj csaladnév (lasd a Személynevek cimil fejezetet). Az idetelepedettek mintegy 55
szazalékat a hivatalbdl idehelyezettek és csaladjaik teszik ki (tanligyi, vasuti, mezogazdasagi
és egyéb személyzet). A tobbi hazassag révén vagy alkalmi munkat talalva lett madarasi.

FORRASOK:

SzOkl, 11. 209., V. 45., V. 223,

NLt Kvar, Székely lada, 56. sz. 467-4609.

MOL, Székely lustrak, 1. 1-162.

MOL, Vegyes conscr., 6. csomo 4. Tétel. 38-39., 24. csom¢ 8. tétel.
MOL, 1750-es O6sszeiras, 47. Téka, 1. sz. 102-105.

Domokos P. P. 263.

NLt. Csszda. Csik It., Iratok XXIX/7. sz. (1773).
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Uo., Alcsik It., Protokollumok 3. sz. 223.

Plébania It., Decretum Parochiae, 1823. 5.

Egyh. anykv. 1821-1830.

NLt. Nagyszeben, Osszeirasok és urbariumok, 12. sz. (1722).

Benkd K., 1. rész 46-47. és a fiiggelék.

A magyar korona orszagainak helységnévtdara. Bp., 1892.

Népszaml. 1880 II. 84.

Népszaml. 1900 I. rész 384-385.

Népszaml. 1910 I. rész 384-385.

Recens 1930,1. 67. 84. 329., 591., II. 130-131., 586. I1I. 141.

Recensamantul populatiei din 21 februarie 1956. Directia Centrala de Statistica,
B., 1960. 151.

Recensamantul populatiei si locuintelor din 15 martie 1966. Directia Centrala de
Statistica, B., 1970. I1. 561.

Népszaml. 1992.

A halandosag alakulasa

Az elmult szazadokban a csaknem valtozatlan sziiletési aranyszamok mellett a halando-
sag alakulasa hatdrozta meg dontd mértékben a népességszaporulat iitemét. A nagyobb
jarvanyok megtizedelték a lakossagot, elpusztitva azt a népességtobbletet, amely a magas
sziiletési aranyszam nyoman keletkezett, ritkabban ennél tobbet is. A fert6z6 betegségek
aldozatai rendszerint a legfiatalabb és a legidésebb koruak, akiknek az ellenalld képessége
a legkisebb volt.

Az elhalalozasok oka az elemzett 1821-1830-as iddszak 264 esetébdl csak 94-nél
ismert. De ez is elégséges a helyzet feltérképezéséhez. Az ismert esetek koziil 16-an viz-
kérsagban, 25-en asztmaban, 8-an gutaiitésben, 9-en ,,megszakadasban”, 9-en pedig baleset
kovetkeztében hunytak el. A balesetet szenveddk koziil egyet a fa {itétt meg az erdén, egy
belefulladt a tragyalégddorbe, kettdé a Madaras patakaba, egy kutyamards, egy labtorés
kovetkeztében stb. Legnagyobb az elhaldlozasi mutatd az egyéves kort meg nem ért
gyermekeknél. A 102 eset az Ossz-elhaldlozasok 38,6 szazalékat teszi ki. Ezutan kovetkez-
nek az 59 évnél idésebbek 19,3 szazalékkal, az 1-6 év kozottiek 15,2 szazalékkal.

1901-1910 kozott a halalesetek 43 szazalékat a fert6z6 betegség, kettoét (14 eset) az
erbszakos halal, a tobbit egyéb kor okozta. Legtobben sziiletett gyengeségben (174) és
giim6korban (149) haltak el. Szamottevé volt még az aggkori végelgyengiilés (80), a gyer-
mek-hasmenés (48), a roncsold toroklob (44), a kanyard (20), a tiid6- és mellhartyagyul-
ladas (19). Ekkor az egyéves kor alatt elhalt gyermekek a halalozasok 29,7 szazalékat tették
ki, az 1-6 év kozottiek a 23,7 szdzalékot, egyiitt 53,4-et.
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Természetesen voltak magas kortiak is. gy példaul az 1823-ban elhunyt Péter Janos
98 évet ¢élt, az 1827-ben elhunyt Ferenc Martonné Lukacs Zsuzsanna tobb mint 100-at,
az 1829-ben elhunyt Balint Janos 90-et.

A tényleges szaporulat visszahuzo meghatarozoja a rendszeresen visszatérd jarvanyos
megbetegedés. A jarvanyok aldozatai a gyermekek, sokszor a felnbttek is. Ebben az id6ben
a pestis helyét a kolera foglalta el. Sikeriilt fékezni a himl6t is az oltas bevezetésével, de
teljesen felszamolni nem. 1836-ban 56-an haltak meg kolerdban, tobbségben gyermekek és
otven évnél id6sebbek, 1851-ben 24-en himlében, 1853-ban 23-an vérhasban, 1875-ben
64-en himlében, 1882-ben 186-on koleraban és 16-on himlGben stb.

Elhaldlozasi statisztika korosztdalyonként

) 1 év alatt 1-6 év 7-20 év 21-60 év 60 év Ossze-
Ev kozott kozott kozott f6l6tt sen
SZ. % SZ. % SZ. % SZ. % SZ. %
1821-1830 | 102 | 386 | 40 | 152 | 9 83 49 [ 186 | 51 [ 193] 264
1901-1910 | 199 | 297 | 159 | 237 Gsszesen 319 — 46,6% 677
1981-1990 1 0,5 3 1,5 3 [ s [ 29 [ 14 J170 [825] 206

Az utobbi otven-hatvan évben a kozegészségligyi és jarvanyligyi fejlédés kovetkez-
tében a fert6zd betegségek szerepe lecsokkent. Ma mar elhaldlozasi okként eltérbe keriil-
tek a feln6tt-, illetve az Oregkor betegségei. Elképesztéen megnétt a szivbetegségekben
elhunytak szdma, 1981-1990 kozott az elhaldlozasok 42 szazalékat (86 eset) szivelégte-
lenség okozta. Ugyanebben az idében a rak és a tiidogyulladas 12—12 szazalékkal a maso-
dik helyre keriilt (25-25 eset). Kovetkezik az agyvérzés (21 eset) és mas betegségek.

Napjainkban a szocialis és egészségiligyi viszonyok ¢és altalaban az életkoriilmények
javulasa kovetkeztében a halanddsagi aranyszamok eléggé alacsony szinten allandosultak.
A halandésagi adatok az egyes betegségek elleni harc, az emberi élet meghosszabbitasa-
ért folytatott kiizdelem eredményét mutatjak. Mig a XX. szdzad elsé évtizedében a halan-
dosag Csikmadarason 31,6 ezrelék koriil mozgott, a negyvenes évekre lecsokkent 15-16
ezrelékre, ami mindkét esetben az orszagos atlag koriil volt. A hatvanas-hetvenes években
az elhalalozasi aranyszam 10 ezrelék ala esett, ma 12—13 ezreléket tesz ki. Ez a novekedés
a korstruktiraban beallott 6regedési tendencia kovetkezménye.

Az atlagos élettartam (megért atlagos életkor) a megel6z6 idészakhoz képest sokat ja-
vult. A férfiak atlag élettartama 1990-ben 69,4, a n6ké 73,3 év volt.

FORRASOK:

Egyh. anykv. 1813-1857., 1889-1932.

A magyar szent korona orszagainak 1901-1910. évi népmozgalma kdzségenként.
Magyar Statisztikai Kozlemények, Uj sorozat, 46. k., Bp., 1913. 677.

NLt. Csszda, Egyhazi anyakonyvek. Csikmadaras 1858—1889.
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A lakossag megoszlasa nemek szerint

Az ujsziilottek megoszlasa nemekként, a demografusok kimutatdsai szerint gyakorla-
tilag alland6. Vilagviszonylatban 100 leanygyermekre altalaban 106-108 fiusziiletés esik.
Csikmadaras lakossdganak nemenkénti megoszlasa bizonyos idészakokban eltérd képet
mutat. Itt a fitsziiletések szama két idészakban is (1930. és 1992. évi népszamlalasok) ala-

csonyabb a leanyokénal.

Csikmadarason a nemenkénti megoszlas az utdobbi masfél évszazadban a kovetkezo-

képpen alakult:
A lakossag nemek szerinti megoszldsa évcsoportonként
6 v alatt 7-12 év 13-19 év 20-60 év 60 év
by kozott kozott kozott folott
F N F N F N F N F N
1930 218 263 165 139 131 63 581 567 67 69
1992 87 93 52 59 135 141 572 576 290 292

1930-ban a hatéves kor alattiak korcsoportjaban 45-tel tobb leany volt, de a 13 és 60 év
kozti csoportoknal a férfiak keriiltek talsulyba. 1992-ben a ndék talstilya minden korcso-
portnal érzékelheté. Osszességében 1930-ban a férfiak dominaltak 51,4 szazalékkal, 1992-ben

a ndk 50,4-gyel.

A lakossag nemenkénti megoszlasa 1850—1992 kozott

Ev Férfi N6 Osszesen

SZ. % SZ. % SZ. %
1850 743 48,4 789 51,6 1532 100
1900 1055 51,3 1001 48,7 2056 100
1910 1183 52,4 1072 47,6 2255 100
1930 1162 51,4 1101 48,6 2263 100
1966 1232 57,2 1089 42,8 2325 100
1992 1138 49,6 1159 50,4 2297 100
Forrasok

Egyh. anykv. 1813-1857., 1950-1990.

Népszaml. 1900. 1. rész 384—385.
Népszaml. 1910. 1. rész 384-385.
Recens 1930. 1. 67.
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Recensamantul populatiei si locuintelor din 15 martie 1966. Directia Centrala de
Statistica, B., 1970. 561.
Benkd K., 1. 46-47.

A lakossag megoszlasa a csaladi allapot szerint

A hazasok, elvaltak és nétlenek, illetve hajadonok aranya barmely tarsadalmi k6zosség
fontos ismérve. A csaladi allapot és annak vallaldasa a népszaporulatot kozvetleniil érintik,
hisz a gyerekek sziiletésének tulnyomo tobbsége hazas kapcsolatok eredménye.

Elemezve a XIX. szazad eleji népmozgalmat, kitint hogy 1821-ben Csikmadarason
16 hazassagot kotottek. Két esetben mas faluba (Danfalvara és Karcfalvara) vitték a lanyt.
Egy esetben idGsebb 6zvegyek hazasodtak Gssze. A szamitdsba jov6 12 fiatal par atlag élet-
kora 23 év volt. A legények 23 és fél éves korukban nésiiltek, a lanyok 21 évesen mentek
férjhez. De voltak kivételek is: egy 30 éves 6zvegy egy 21 éves fithoz ment férjhez, egy
32 éves lanyt egy 25 éves fiu vett el. Hét esetben az elsé gyermek a hazassag elsé évében
sziiletett, két esetben két év utan, egy esetben harom év utan. A masodik gyermek két-
harom évre az els6 utan, a harmadik a hazassag 5-6. évében jott vilagra.

Két 0j csaladnak nem lett gyereke. A tobbinek a hazassagkotéstdl szamitott tiz év alatt
Osszesen 47. Harom csaladban 3, egyben 4, haromban 5, kettdben 6 és egyben 7.

1900-ban az akkori Magyarorszagon a 15 éven feliili lakossag 62 szazaléka volt hazas,
27,9 nétlen és hajadon, 9,6 6zvegy és 0,2 torvényesen elvalt. Ugyanakkor Csikmadarason
a 15 éven feliilli hazasok aranya 68,2 szazalék, a nétleneké és hajadonoké 23,8, az 6zve-
gyeké 7,8. Az orszagostol vald eltérés a hazasok javara feltehetden a hazassagi szokasok-
kal van kapcsolatban. A nem hazasok aranyanak csokkenése a késObbiekben a gyerekek
szamanak apadasaban keresendd, de rovasukra nétt meg az 6zvegyek és az elvaltak aranya
is. (Lésd a tablazatot.)

A lakossag csaladi dllapotanak alakulasa a XX. szazadban

By }Il\; ?;?:ﬁ 1 lazas Ozvegy Torvényesen elvalt Osszesen
szam % szam % szam % szam % szam
1900 1061 51,6 893 43,5 102 4,9 - - 2056
1910 1130 50,1 1022 45,4 103 4,5 - - 2255
1930 1137 50,2 978 43.6 141 59 7 0,3 2263
1992 1100 48,2 1098 47,6 93 4,0 6 0,2 2297
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A sziilésekre, illetve a ndi termékenységre vonatkozoan magyarorszagi Osszeha-
sonlithatd adatok 1850-t61 vannak. (Kiilon Erdélyre vonatkozé adatokrdl nincs
tudomasunk.) A magyarorszagi adatokbol megallapithatd, hogy akkor egy ndre atlag 5,4
gyereksziilés jutott. Osszehasonlitva a csikmadarasi adatokkal, ez az 4tlag soknak tiinik.
Nalunk a gyereksziilések szama anyanként 1821-30 ko6zott 3,9; 1870-ben 3,8 vollt.

Ma még magas a kétgyerekes csaladok ardnya, az atlag azonban ennél alacsonyabb.
Kitlinik ez az 1980-ban kotott hazassagok gyerekaldasanak vizsgalata soran. Az ekkor
kotott hazassagok soran alapitott 12 csaladban tiz év alatt 20 gyerek sziiletett, vagyis
csaladonként 1,7, és az ezutani szilletések varhaté szama elenyész6. Ez a szaporulat
hosszu tavon népességesokkenéshez vezet.

A gyerekek szama csalddonként 1992 elején

Gyerekek szama Csaladok szama %
0 521 64,3
1 85 10,3
2 152 18,5

3 35 42

4 és annal tobb 17 2,7
Osszesen 821 100

A gyermektelenek nagyon magas szdma magyarazatra szorul. Ide sorolodtak nemcsak
azok a fiatal hazasok, akiknek még nincs gyerekiik, hanem azok az iddsebbek, akiknek mar
nincs eltartott, tehat csaladtagonként €16 gyereke. A gyerek nélkiili csaladok szama igy is
igen magas.

Ma mar a nék mind kevesebben vallalnak tobb gyereket. A csaladtervezésnél a nem
kivant gyerek nem is sziiletik meg. E c€lbol mindennapi gyakorlattd valt a fogamzasgatlo
tablettdk hasznalata, a terhesség miivi megszakitasa 1990 ota.

FORRASOK:

Egyh. anykv. 1813-1857., 1950-1990.
Népszaml. 1900. 1. rész 384—385.
Népszami. 1910. 1. rész 384-385.
Recens 1930. 1. 67.
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A népesség életkor szerinti megoszlasa

Az életkor szerinti megoszlas vizsgalatanal a szokasos biologiai alapon torténd cso-
portositast vettiik irdnyadonak.

1992-ben Csikmadarason a gyermekek (0—14 évesek) a falu lakossaganak 13 szazalé-
kat tették ki. Az orszagos atlagot pillanatnyilag nem ismerjiik, de tudjuk, hogy 1970-ben rész-
aranyuk Romaniaban 26,0 szazalék volt, 1966-ban Csikmadarason 23,8 szazalék.

Osszehasonlitva a szazad eleji adatokkal (36,6 szdzalék 1900-ban, 35,9 szazalék 1910-
ben, 34,7 szazalék 1930-ban), valamint az 1966. évivel is, ma a gyermekkorban lévék
aranya meglepden alacsony, ami egyben vészjelz0 is a telepiilés biologiai jovojét illetGen.

crer

peseké (15-39 évesek) és az idésebbeké (40—59 évesek). Ok a falu népességének 62,4
szazalékat teszik ki 33,9 és 28,3 szazalékkal. Ez életerds jo munkaerdvel rendelkezé ko-
zbsségre utal. Aranyuk magasabb, mint amilyen a XX. szazad elsdé felében volt (52,9 sza-
zalék 1900-ban, kb. 57 szazalék 1930-ban, 61,6 szazalék 1966-ban). Figyelmeztetonek
ott van a 60 éven feliili csoporthoz tartozok ndvekvd aranyszama, valamint az 1992. évi
atlagéletkor (vagyis a népszamlalaskor Osszeirt lakossag életkoranak atlaga) 52,7 év a
férfiaknal és 51,4 év a néknél, ami az eloregedés felé mutat (1900-ban az atlagos életkor
26 év koriili volt).

Az oregkornak, azaz a 60 éven felillick aranyszama a XX. szazad kozepéig alacsony
volt: 1900-ban 10,5 szazalék, 1930-ban 6 szazalék. Ma a falu lakossdganak majdnem 25
szazaléka 60 éves és azon feliili.

FORRASOK:

Népszaml. 1900. 1. rész 384-385.

Népszaml. 1910. I rész 384-385.

Recens 1930. 1. 67.

Recensamantul populatiei si locuintelor din 15 martie 1966. Directia Centrala de
Statistica, B., 1970. 561.

Népszaml. 1992.

Foglalkozas szerinti megoszlas

Falusi telepiilésrdl 1évén sz0, a lakossag zome mezdgazdasagi munkat végez. Aktiv
mezOgazdasagi tevékenységet fejtenek ki a 60-on feliilick is. E téren serkent6en hatott a
foldtulajdonjog visszaadasa, amikor oOregnek szamitdo férfiak és nék ismét gazdalkodni
kezdtek visszaigényelt foldjikon.
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Szamottev! az ipari munkat végz!k szama is: egy résziik banyamunkasként Balanbanya-
ra ingazik (22 km-re), mas résziik a megyekdzpont — Csikszereda — ipari és kereskedelmi
egységeinek alkalmazottjaként. Tobben kisiparos munkat végeznek helyben vagy mashol.

Az aktiv keres!k mellett 1étezett az inaktiv, vagyis keres! foglalkozast nem folytato, de
keresettel rendelkezlk csoportja is. Zomiik nyugdijas (610 személy), de ide tartoztak még
a munkanélkiili segélyb!l é1lk is (13 személy 1992-ben). Szdmuk 623, ami az Osszlakossag
27,1%-at alkotja.

A nyugdijasok koziil 264 allami és 346 mez!gazdasagi szovetkezeti nyugdijban ré-
szesiilt, és megélhetésiik biztositasa végett haztaji és mez!gazdasagi munkat végeztek
szinte mindannyian. Tehat, részben a rendes, aktiv kereslk soraba is sorolhatok. A munka-
nélkiili segélyben részesiilTk szdma kevés, és allandéan ingadozik.

Az aktiv keresdk foglalkozdsi csoportonként 1992-ben

Foglalkozasi csoport szam %
Fizikai foglalkozdsuak
ipari 426 37,1
épitlipari 43 3,7
mez! gazdasagi 419 36,5
kereskedelmi 37 32
szolgaltatasi 75 6,5
szallitasi (kozlekedési) 34 3,0
Szellemi foglalkozasiiak
m"'szaki 13 Ll
gazdasagi 7 0,6
egészségligyi 10 0,9
taniigyi 37 3,2
irodai 22 2,0
Egyéb 25 2,1
Osszesen 1148 100

Az eltartottak csoportja feloleli a 14 éven aluli gyerekeket (iskolasokat és iskolaskor
ellttieket), a 14 éven feliili iskolasokat (liceumi, m'szaki kozépfoka vagy egyetemi ok-
tatasban részesiillket), a haztartasbelieket, a jovedelemmel nem rendelkez! Oregeket és a
segélyben nem részesiill munkanélkiilieket. Szamuk Osszesen 526, ebb!l 14 éven aluli 370,
liceumi vagy m"szaki iskolat végz! 86, egyetemi tanulmanyait folytatd 8, eltartott haztar-
tasbeli és segélyben nem részesiil! munkanélkiili 62. fgy 100 aktiv kereslre 46 eltartott
esik.
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FORRASOK:

Népszaml. 1910. II. rész 766—769.

Az 1992-es adatok Bljte Laszl0, a helyi tanacs volt titkaranak és
Varghané Bir6 Julianna volt referensének szives kozlése.

Lakasviszonyok

A lakas az ember legkdzvetlenebb térbeli kornyezete. A lakasviszonyok nagy hatast
gyakorolnak a népességi viszonyok alakuldsara: hazassagkotésekre, az egészségiigyi hely-
zetre és ezen keresztiil a megbetegedésekre, a halandosagra, a népmozgalom szinte minden
teriiletére.

A mult lakasviszonyaira kevés utalast talalunk. De a kicsi, nyomorusagos, sotét,
egészségtelen lakohelyek fontos tényezli voltak a nagyaranyt gyermekhalandosagnak,
a nagyon alacsony élettartamnak. 1850-ben a falu 308 csaladja 287 hazban lakott. Valo-
szin"leg zommel 1-2 helyiségb!l all6 kicsi hazakban. Kivételt képeztek a nemesi kuridk,
amilyen Kozma Gabor k!héaza volt.

A XIX. szdzad masodik felében a lakasépités fellendiilt. 1900-ban mar 462, 1910-ben
512 lakohaz volt a faluban. A lakasok zome fabol késziilt. 1900-ban csak két épiiletr!]
jegyezték fel, hogy kIbll vagy téglabol van. Egyik a mar emlitett Kozma-kiria, a masik-
rol nincs adatunk. 1910-ben 499 fabol, 11 klb!l (vagy téglabol) és két k! (vagy tégla)
alappal késziilt valyoghaz volt. Tetlnek zsindelyt vagy deszkat hasznaltak. 1900-ban csak
9 cseréptet!s haz volt, a tobbi zsindely vagy deszka.

1930-ban az épiiletek szama 547. 1948-ban 566. A lakdhazak mellett szinte minden
udvaron gazdasagi épiiletek is voltak: cs'r, istallo, pajtak, olak, gabondsok, szekérszinek —
rendszerint fabol épitve. A gazdasagi épiiletek szdma a mez!gazdasagi termel!szovetkezet
m"'kodése alatt megesappant, mivel egyéni gazdaknak mar nem volt sziikségiik rajuk.

1995-ben a lakasallomany lényeges javuldst mutatott. Osszesen 712 lakohdz van a fa-
luban. Az épiiletek szolidak, terjedelmesek, klalappal, tégla vagy fabol késziilt falakkal,
cserépfedéllel. A lakohazak tagasak, két-harom szobabol, konyha-kamrabol allok, bar a
mindennapi élet a konyhaban és esetleg egy szobaban zajlik le. A konyhak mellett kiilon
kamra és mas mellékhelyiség. A lakasokba a villanyvilagitast 1962-ben vezették be. Faval
f'tenek, de vannak mar (2006-ban) kozponti f'téssel ellatottak is. Az utobbi idlben tobb
helyen bevezették a vizet, fiird!szobaval és WC-vel szerelték fel a hazat. A lakohazak
60%-at az utobbi 30 évben épitették, klalappal, téglabol vagy téglabol és fabol, cseréppel
fedve. Sok épiiletet feltjitottak. Az j hazak koziil sok a 3—4 szobas, konyhaval és kamraval
ellatva. A komfortossag novelésével parhuzamosan csokkent a laks'r''ség. Szamottev!en
csokkent a lakasok és a szobak zsufoltsaga. Az épiiletek rendszerint foldszintesek, de a flt
mellett tobb emeletes vagy félemeletes is épiilt. A lakohazak toldalékaként szinte mindeniitt
ott talalhatod a tavasztol !szig hasznalt nyari konyha. Radio, televizid szinte mindeniitt van,
a szaporodo parabola-antenna segitségével mind tobben nézik a Duna TV adasat is.
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A gazdasagi épiiletek zome klalapt faépitmény (boronabol, vagyis gdmb vagy négyszo-
g"'re faragott feny!fagerendabol késziiltek) — f1ként a cs"'rok. Az istallok koziil sok téglabol
van. Gazdasagi megokolasbol a szénatartd cs''rok egyik felét istallova alakitottak at, vagy mar
igy is tervezték azokat. A gazdasagi épiiletek is cseréppel fedettek. Manapsag sok udvarrol
hianyzik a gazdasagi épiilet, flként a cs"r. Ez a szocialista falu-politika kovetkezménye. A
kommunista rendszer idején a lakossag, lemondva a foldr!l és a nagyallat-tartasrol, felsza-
molta a nagyobb gazdasagi épiileteket, csak a kisebb pajtakat hagyva meg disznodlnak, tyuk-
ketrecnek, és minden energidjat a lakohazra Osszpontositotta. Kovetkezésként sok a nagy,
tagas udvar és kert, ahol a lakéhazon kiviil alig van mas épiilet. Ujabban mér latni gazdasagi
épiilet épitését, illetve feltjitast is.

A lakasviszonyok felvazolasa soran megallapithatjuk, hogy e téren a falu Iépést tartott
a mind magasabbra tor! civilizacids szint eléréséért tett er!feszitésekkel. A komfortos,
egészséges, kiilalakra csinos lakohazak jolétet sugallnak. De csak a lakohazak utan itélni
meg a valds helyzetet, csaloka, mert e mogott az esetek tobbségében nincs meg a komoly
anyagi alap. A foldjiikt!l a kollektivizalas soran megfosztott emberek szerény keresetiikb!l
Osszekuporgatott pénziiket a biztosnak tekintett lakohazakba fektették be. Lakohazuk el-
fogadhatobba tételéért aldoztak fel szabadidejiiket is. A mutatos lakohazak mellett azonban
a csaladi gazdasagok szerények, a felszerelt gazdasagi udvar ritka, kevés a gazdasagi épiilet.
Szamottev! civilizacios életszinvonalrél majd csak akkor beszélhetiink, ha megteremt!dik
a lakossag anyagi alapja és a komfortos lakasok kozti 6sszhang.

FORRASOK:

Benk! K, 1. rész 46-47.
Népszaml. 1900. 1. rész 384—385.
Népszaml. 1910. 1. rész 384-385.
Recens 1930. 1. 84.
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Nyelvi, vallasi, nemzetiségi viszonyok

Csikmadaras az évszazadok soran meglrizte egységét tigy nyelvi, mint vallasi és nem-
zetiségi szempontbol. Mivel statisztikailag ilyen természet” felméréseket nem végeztek,
csak a mult szazad masodik felét!l kezdve, e kérdést mi is csak attol kezd!d!en kovetjiik
nyomon.

A lakossag anyanyelv szerinti megoszlasa

v Osszlétszam Magyar Romaén Német Cigany Egyéb
SZ. % SZ. % SZ. % SZ. % SZ. % SZ. %
1880 1935 100 1874 96,8 2 0,1 - _ 59% 3,1 - -
1900 2056 100 2047 99,6 9 0,4 - - - - - -
1910 2255 100 2254 99,95 1 0,05 - - - - - -
1930 2263 100 2196 97 39 1,7 14 0,6 5 0,3 9 0,4
1992 2297 100 2286 99,5 11 0,5 - - - - - -

*beszélni nem tudok

Amint azt a tablazatbdl is lathatjuk, a lakossag anyanyelve szinte kizarolag magyar
volt, és az ma is. Mas nyelvet elenyészlen kevesen beszélnek, azt is az idetelepedettek,
akik rendszerint rovid id! alatt el is sajatitjak a lakossag nyelvét.

A lakossag valldasi megoszlasa

A lakossag vallasi megoszidsa megegyezik nagyjabol az anyanyelvivel. A falut rémai
katolikusok lakjak, akiknek egyhazkozségiik, templomuk és plébaniajuk van, egy lelkipasz-
torral. Romai katolikusok laktak a falut annak kialakulasatol kezd!dlen. Nem téritette el
hitikr!l ket sem a XVI. szdzadi reformacid, sem a ma tért hoditdé neoprotestantizmus.
Katolikus vallastiak a ciganyok is. A kevés reformatus hazassag révén valt madarasiva.

A romai katolikusok mellett 1940-ig léteztek gordg katolikusok is. Ezek részben
roman, részben roman cigany szarmazastak voltak. Legtobbjiik ittléte a XVIII. szdzad ko-
zepér!l mutathatd ki, 1760-1762-ben ugyanis 19 ,unitus”, magyarul ,egyesiilt”, vagyis
gorog katolikus vallasu csaladot vettek itt szamba.

A XVIII. szazadban Felcsikon elszaporodtak a gordg katolikus vallastak. A ,hatkoz-
ség” unitus hivei 1782-ben Csikszentdomokoson egyhazkozséget alakitottak, 1787-ben
pedig egy kis templomot emeltek. Odajartak istentiszteletre a madarasi gordg katolikusok is.

1863-ban 12 gordg katolikus csalad volt a faluban, dsszesen 62 személy, akik magya-
roknak tekintették magukat. A lassan elmagyarosodok atvették nemcsak a nyelvet, ha-
nem a szokasokat, Oltozetet is. Csak vallasukat tartottdk meg a XX. szazad kozepéig, de
ezt is mind kevesebben. A mult szdzad masodik felében a madarasi gordg katolikusok
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mar magyar anyanyelv''ek voltak. Magyarul beszeltek a csaladban, magyar nevet adtak
az ujszilotteknek, gyerekeiket is a helybeli romai katolikus iskolaba jarattak (10-12 csa-
lad nem is tarthatott fenn egy iskolat tanitostol).

Ev Osszlra- Roémai Gorog Goro g Re'for- Ur}ité- Egyéb
kossag kat. kat. keleti matus rius
1850 1532 1472 60 - - - -
1880 1935 1908 25 - - - -
1000 2050 1997 79 - - - -
1010 2255 2227 17 1 10 - -
1930 2263 2142 48 25 31 1 2
1992 2297 2280 - 8 8 1 -

A mar emlitett 1863-as egyhazi kimutatasbol kit"'nik, hogy 62 személyb!l csak egynek
volt roman keresztneve: Flora. A tobbié szokasos magyar név: Gergely, Janos, Istvan,
Marton, Ferenc, Matyas, Sandor stb. a férfiaknal; Anna, Anis, Katalin, Bori, Eva, Trézsi,
Erzsébet, Ilona a nlknél.

A magyar anyanyelv" gorog katolikus hivek részére 1912-ben létrejott hajdudorogi
magyar gordg katolikus piispokség része lett a csikszentdomokosi gordg katolikus egyhaz-
kozség is, ahol a hivek az istentiszteletet magyar nyelven tarthattak. Ez az allapot azonban
nem tartott soka, mivel az 1918-as impériumvaltds utan visszacsatoltak ket a balazsfal-
vi gorog katolikus érsekséghez. Ez a magyar nyelvnek a gorog katolikus templombol valo
kitiltasat is jelentette.

A vallasi és nemzeti zaklatasokba belefaradt falusi nép 1940 végén mas székelyfoldi go-
rog katolikusokkal egyiitt attért a romai katolikus vallasra. 1941. februar 9-én a gyimesbiik-
ki gorog katolikus lelkész, Gergely Victor arrol értesiti pilispokét, hogy Csik-, Gyergyo-,
Udvarhely- és Haromszék megyében mar csak harom pardokia maradt h™séges. Pap is csak
harom maradt, de a vaslabi késziil elmenni, Solnai ott maradt Csikszentdomokoson egyetlen-
egy hivé nélkiil, ! pedig mar igen 6reg ahhoz, hogy pardkia utan nézzen.

Nemzetiségi viszonyok

Mas ajkuiak sokaig csak elvétve keriiltek a székely-magyarok kozé. Azok létét csak
a XVI. szazad végét!l kovethetjik nyomon. A legrégebbi szorvanyos adatokbol inkabb
csak nevilk utan azonosithatjuk 'ket. Az els! ilyen utalas 1586-bol valo, és Zawor Fridrik-
re (Friedrich), a vashamor feliigyelljére vonatkozik. #t 1614-ben mar nem talaljuk ott, csak
az arvait. Neve utan német lehetett.

Az 1614-es lustra négy biztosra vehet! mas ajkut emlit, mind a négyet ,,0la”-nak tiintet-
ve fel: ,,Vukias ola”, Vanyolos Istvan és Tamads zsellérei ,,0lahok”, valamint egyik masik,
neve emlitése nélkiili ,,olah”, aki Borbély Istvan zsellére volt. Ezeken kiviil osszeirtak még
6t Olah, két Szasz és egy-egy Kozak és Német nev'" személyt is. A név utal visellje etnikai
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szamlazasara, de ezzel még nem lehet megallapitani, hogy az illet! az Osszeiras pillanataban
tagja-e még annak az etnikumnak, amelyb!l szdrmazott, és beszéli-e annak nyelvét vagy
nem.

Tény. hogy eredetileg nem magyarok voltak, neviik pedig utal szarmazasukra.

Az emlitettek mellett még talalhatok nem magyar nev''ek (Dobra, Bogdan, Molduvai,
Opra, Tupora). De 6nmagukban ezek a nevek sem visznek kozelebb a kérdés tisztazasahoz.
A Bogdan név visellje példaul lehetett torok, a Dobra pedig szlav, vagy elroménosodott
torok vagy szlav, az Osszeirds idején viszont romai katolikus magyar is. A Molduvai
szintén lehetett roman, de csango-magyar is stb. Az emlitett kérdésre vonatkozoan a XVIII.
szazad elejér!l is csak szorvanyos adatokkal rendelkeziink. Egy 1702-ben a homorodszent-
martoni Biré Kristof javairdl készitett leltar végén a kovetkez! megjegyzés all: ,,A melly
olahok az Ur e6 kegyelme keze ala adtak volt magokot, azok még a nyarba elmentek volt
hazajukba, excepta egy Fekete Vaszily maradott bennek, de !tot is tekintetes baré Apor
Péter uram ed kegyelme meg akarvan fogatni, mivel azt mongyak, hogy ennek elltte valo
idlkbe az ed kegyelme seller jobbagya volt.”

Az 1722-es Osszeiras névanyagabdl csak gyanitani lehet roman eredet"ek 1étét (Van-
csa, Dobra és a Hajduk koziil egyesek). Nagyobb méret” roman elem idetelepedésére a
XVIII. szazadban keriilt sor. Ezt mar Benk! Jozsef is jelezte a Transilvania cim"™ m"vében,
megjegyezvén, hogy a II. Rakoczi Ferenc-féle szabadsagharc és az 1718-1719-ben dulo
pestis a Székelyfoldet igen elemésztvén, annak széleire sok roman telepedett. Megallapi-
tasat az 1750-es Osszeiras is meger!siti. Felcsikon ebben az id!ben minden faluban talal-
hatok romanok, legtobben Szentdomokoson és Szenttamason.

Mivel zommel szabad koltozkodési joggal bird zsellérek voltak, az ide jott romanok-
nak csak egy része telepedett végleg meg, mas résziik hosszabb-rovidebb itt tartozkodas
utan tovabbment, vagy visszatéri sziil'helyére. Erre utal az a tény is, hogy neviik csak fel-
bukkan az Osszeirasok alkalmaval, és rovid id! utan elt"nik, mint a Szemnat, Tatar stb.
Az itt letelepedettek, annak ellenére, hogy id!kdzben wjabbak is jottek, egy bizonyos id!
utan beolvadtak a helyi lakossagba.

A huzamos ideig tartd egyiittélés maga utan vonta a kiilonboz! nyelvel beszéllk és
mas vallast gyakorlok egymasra hatasat, amelyben — a torténelem bizonysag ra — nemcsak
itt, hanem barhol a vilagon, az onalld kozosségi életet fenntartani képtelen kisebb nyelvi
csoport fokozatosan keveredett a tobbségivel. Ez tortént a XIX. szdzad folyaméan Csik-
madarason is. Az egyiittélés soran a szambelileg elenyész! kisebbségben lev! roman la-
kossag beolvadt.

A ciganyok jelenlétér!l a faluban a mult szazad elejér!l talalunk adatokat. 1803-ban
emlitik a rossz hir'" Siiketes Janost, akinek a testvére Madarason lakott.

1818-30 kozott az egyhazi anyakdnyvben ,,zingarus” megnevezéssel elég sok roma
(cigany) fordul el!: Paka, Torha, Petre, Kalanyos, Toko, Rostas, Kovacs, Duczuj, Grancsa,
Sztojka, Adam-Todi, Zerkula, Sinka, Borviz, Roman néven.

A XIX. szazad masodik felében pedig: Csurar rostas cigany, Barcsa, Gabor {iistds
cigany, Rupi Ustds, majd Duduj, Pulika (Polika), Fityula, Nyisztor, Préda. Egy-egy
idlszakban csak néhany roma (cigany) csalad élt itt. Tobbségiik nem lett helyi lakos.

242



[Erdélyi Magyar Adatbank]

Ezek bizonyos id! utan tovabballtak. De voltak olyanok is, akik a falu tarsadalmaba beil-
leszkedtek, s mar nem is tartjak magukat ciganynak (Sinka, Nyisztor, Fityula).

A lakossag nemzetiségi megoszldsat az 1859-es, az 1930-as és az 1992-es népszdm-
lalasok adatai segitségével kovethetjik nyomon. Az 1870-1910 kozotti magyar népszam-
lalasok nem tartalmaznak nemzetiségre vonatkozo adatokat, hanem csak az anyanyelvre
és a vallasi megoszlasra. Az 1930. évi népszamlalas a roman nemzetiség''ek javara torzit.
Az 1948. évit sem fogadhatjuk el teljes mértékben, mivel ezt is pontatlannak talaltuk.

A megellz! id!szakra vonatkozo kozvetett adatokbol (vallasi, nyelvi megoszlas, név-
anyag) kétséget kizaréan bizonyithatd, hogy Csikmadaras lakossaganak elsopr! tobbségét
mindig a székely-magyarsag képezte. Mellettiik 1étezett, flként a XVIII-XIX. szazad fo-
lyaman, egy kis szamt roman ajki és még kevesebb cigany is, akik elmagyarosodtak,
anélkiil, hogy erlszakos elnemzetlenit! politika aldozatai lettek volna. A ma helyben lako
roman nemzetiség''ek hazassag vagy kihelyezés utjan lettek csikmadarasiak. A ciganyok
szamanak novekedését tobb tényez! hatarozta meg: magas természetes szaporulat (6—8
gyermek), letelepedés, hazassag.

A lakossag nemzetiségi megoszldsa

Ossz- Nemzetiség Meg-
& la- Magyar Romién Német Zsido Cigany Egyéb jegyzés
kos-
sag SZ. % SZ. % SZ. % SZ. % SZ. % SZ. % A
S
)
=) 4 —
2 1532 | 1466 | 95,7 60 39 - - - - 6 0,4 - - E e
= 28
wv QO
g
) -
&S | 2263 | 2178 | 96,2 39 1,7 9 0,4 15 0,7 10 0,4 12 0,5 i 2
- 95
g
N o
Q| 2279 | 2230 | 97,1 11 0.5 - - - - 56 2.4 - - g
FORRASOK:

Népszaml. 1880. II. rész 84.

Népszaml. 1900. 1. rész 384-385.

Népszaml. 1910. 1. rész 384-385.

Recens 1930. 1I., 130-131., 586.

Népszaml. 1992.

Dr. Virgil Ciobanu: Statistica romdnilor ardeleni din 1760-1762. = Anuarul
Institutului de Istorie Na$ional’%, Cluj, 1929-1925., 1I1., 1926. 681.

Sematismul venerabilului clar al Archidiecesei metropolitane greco-catolice de
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Alba Iulia si Fagaras pe anul donmului 1900 de sfanta unire 200. Bla& in (1900), 338.
NLt. Mvhely, Gyergyoszentmiklosi gorog katolikus esperesség lt., 33. sz. (1863).
Pataki 9.

Székely lada 56/1614.

Bornemisza lt. Flosztaly XXVI. 8. sz. (1702).

Endes, Adatok 1. 228-241.

Benk! Josephus: Transilvaniu sive magnus Transyilaniae principatus.

Pars posterior specialis. Tom 1V., kézirat a Mvhelyi Teleki—Bolyai Konyvtarban,
1599/a/2 sz. 24.

MOL, Az 1750-es 47. Téka 1.

Benk! K. 46-47.

Egyh. anykv. 1813-1857.
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SZEMELYNEVEK AZ EVSZAZADOK FOLYAMAN

A névhasznalat falunkban a XVII. szazad elejét!l kovethet! nyomon korabeli Ossze-
irdsok, igazgatasi és peres iratok, anyakonyvek és népszamlalasi lajstromok segitségével.

1600 ellttr!l Osszesen hét férfi nevét ismerjik. Az 1569 korili évekb!l Bogacs
Gyorgy, Antal Ferenc, Janos Gyodrgy, Dancs Miklos, Dombi Maté és Bogacs Janos 10f1k,
1592-b!1 pedig Borbély Istvan nevét emlitik a korabeli forrasok.

A XVIL szazaddal kezd!dlen a csaladflk kereszt- és vezetékneve szinte teljes egé-
szében nyomon kovethet!. Ezen id!szakbol csak egy n!i nevet — Ilona — sikeriilt talal-
nunk. A nl!i kereszt- és vezetéknevek a XVIII. szazadban bukkannak fel a forrasokban,
el!bb szorvanyosan, majd rendszeresen.

Keresztnévhasznalat

Csikmadaras férfi személynevei (keresztnevei) a XVII-XVIII. szdzadban bibliai és
martirologiai (vértanui) eredet' ek.

A alabbi tablazatban az 1614. évb!l az Gsszcsaladflk keresztnevét elemeztiik, 1643-bol
a katonai kotelezettséget visel! nemesi és szabad férfi lakossagét (feln!ttekét és gyerekekét),
1750-b!l pedig az adofizetlkét. Az 1614-es adatok 127 nevet, az 1643-asok 164-et, az
1750-csek 121-et tartalmaznak.

A névhasznalat valasztéka sz"'k kor" volt. 1614-ben 19 keresztnevet talaltunk csupan.
Ezen kiviil volt még 4 egy elem" idegen név is (mashonnan idekeriilt szolga és zsellér
neve): Bogdan, Bokor, Vukias, Kerestaly. Szegényes a névhasznalat 1643-ban is (19). A
XVII. szazadban legkedveltebb férfinevek a Janos, Istvan és Péter, majd a Mihdly, Tamas,
Gergely, Ferenc, Gyorgy és Marton kovetkeznek.

A XVIII. szazadban a férfi keresztnév-hasznalatban lényeges valtozds nem allott be.
Az 1750-es Osszeirdsban 25 keresztnevet azonositottunk (amibl!l a Jakob, Karacsony és
Vasile romén zsellérek neve volt). Ekkor a leggyakoribb név az Istvan, Janos, Péter és
Andras. #ket kovették gyakorisagban a Miklés, Tamas, Imre, Jozsef, Ferenc, Matyas és
Gyorgy.

Kevésbé gyakori (3—1 eset) nevek 1614-ben a Maté, Andras, Balazs, Antal, Miklds,
Simd, Zakarias, Benedek és Balint, 1643-ban a Maté, Miklos, Balint, Antal, Bartalis,
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[Erdélyi Magyar Adatbank]

Feérfi keresztnév-hasznalat a XVII- XVIII. szdzadban
(Leggyakrabban hasznalt férfinevek)

1614. 1643. 1750.
Név eset % Név eset % Név eset %
Janos 25 19,8 Janos 35 21,5 Istvan 21 17,4
Istvan 24 16,0 Istvan 51 18,.0 Janos 10 15,7
Péter 12 9,5 Péter 24 14,6 Péter 16 13,2
Tamas 8 6,3 Tamas 9 5,4 Andras 15 12,4
Mihaly 6 4,7 Andras 9 5.4 Miklos 6 5,0
Pal 6 4,7 Gyorgy 8 4,0 Tamas 5 4,1
Gergely 6 4,7 Ferenc 7 4,5 Imre 4 33
Ferenc 5 4,0 Mihaly 7 43 Jozsef 4 3,3
Gyorgy 5 4,0 Balazs 6 5,6 Ferenc 4 3,3
Marton 5 4,0 Gergely 5 3,1 Miatyas 4 33
Imre 5 4,0 Marton 5 3,1 Gyorgy 4 33

Llrinc és Pal. Erdekes, hogy ekkor a feln!tt férfiak kozott nem volt Ferenc, Balazs,
Balint, Bartalis és Pal nev", a gyerekek k6zott pedig Antal és LIrinc nev".

1750-ben kevésbé hasznalt (3—1 eset) nevek voltak a Laszl6, Mihaly, Llrinc, Gabor,
Balint, Sdmuel, Antal, Marton, Illyés, Daniel és Lukacs.

A nlknél a XVIII. szazad masodik felében 12 nevet azonositottunk. Ezek gyakorisagi
sorrendben a kovetkezlk: Katalin, Anna, Klara, Eva, Borbala, Zsuzsanna, Erzsébet,
Rozalia, Teréz, Margit, Judit és Marcella.

A XIX. szazad els! felében is a névhasznalatot a bibliai és martirologiumi ihletés"
szokas iranyitja. A romai katolikus keresztelési anyakonyvbe 1821 és 1830 kozott 505
ujsziilottet jegyeztek be — 243 fiat és 202 leanyt. A fitknal 33, a lednyoknal 25 keresztnév
volt hasznalatos.

Ekkor is dominal az Istvan és a Janos. De mar mogéjitk zarkozott fel a Ferenc és a
Jozsef, gyakori maradt az Andras és Péter, gyakoribba valt az Ignac, Matyas és Albert.
A tablazatban feltiintetett neveken kiviil hasznalt volt még az: Alajos (7), Antal (6), Elek
és Illyés (5), Gabor és Imre (4), Agoston és Abrahdm (3), Agoston-Kéroly, Jakab és
Zakarias (2), Adam, Barabas, Bartalis, David, Domokos, Gergely, Mihaly, Miklés, Pal,
Salamon és Samuel (1).

A lanyoknal harom név, az Anna, Teréz és Katalin az esetek 59%-at teszi ki. Elég
gyakori még az Erzsébet és Borbala. #ket koveti Marcella és Klara (9), Zsuzsanna (8),
Rozélia (6), Cecilia és Maria (4), Lucia (3), Margit, Anna-Maria, Eva (2), Agnes, Anna-
Klara, Anna-Zsuzsa, Cecilia-Krisztina, Erzsébet-Rozalia, Franciska, Krisztina és Tékla
(Tekla, 1). A kett!s nev''ek nemes sziil'k (Kozma, Szortsei, Baraczi csaladok) gyerekei.
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