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BARDI NANDOR
Impériumvaltas Székelyudvarhelyen
1918-1920

A roman és a magyar tOrténetirds egyarant fontos kutatasi teriilete az
1918-1920 kozotti erdélyi impériumvaltds: a torténelmi Magyarorszag fel-
bomlésa, illetve Nagyromania létrejotte. Az eltéré nézdpontokon tul az egyik
oldalon az uj, megnagyobbodott allam sziiletésének euforidja és torténeti le-
lan dontés” felett érzett sérelem vezetett az egymasnak ellentmondo allas-
pontok kialakulasahoz.

A magyar torténetirdas ebben a kérdésben a két vilaghdboru kozott
mindvégig a trianoni békediktatum igazsagtalansagat bizonygatta. Erdély el-
vesztésének oknyomozisa soran tobb ma is alapvetonek tekintett munka szii-
letett: Jancs6 Benedek a roman nemzeti mozgalmak torténetét mutatta be
magyar szempontbol!, Rubint Dezsd és Breit Jozsef az 1918-19-es esemé-
nyek hadtorténetét dolgozta fel>. Mikeres Imre az impériumvaltds hétkoz-
napjair6l adott kozre Romdanidban egy 2 kotetes munkat’, Horvath Jend pe-
dig az I. vilaghdborti diplomaciatorténetét vazolta fel*. A magyar szakiroda-
lom az igazsagtalansdgok bemutatdsan tal a bekoOvetkezett események okait
kutatva azokért a roman ,irredenta” mozgalom erdélyi €s nemzetkdzi tevé-
kenységében, a szovetséges hatalmak — kiillondsen Franciaorszdg — Romania
iranti elkotelezettségét és a vele tanusitott engedékenységet valamint a Karo-
lyi kormanyzat ,,felel6tlenségét” tette felelOssé.

Az 1960-as évektl szakmai korokben ujra el6térbe keriilt a trianoni
béke korilményeinek torténelmi elemzése. Mivel nem propagandisztikus cél-
lal indultak a kutatdsok; az igazsagtalansag hangsulyozésa helyett 0j megkd-
zelitések keriiltek elétérbe: Berend T. Ivan és Ranki Gyorgy felvetették, hogy
az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlasa — a torténelmileg kialakult ko6zép-
eurdépai munkamegosztasi rendszer szétverésével jart, s az ennek kovetkezté-
ben sziikségessé valt importpotld iparpolitika révén az allam szerepe tovabb
novekedett a térség orszdgaiban’ Szisz Zoltan tarsadalomtdrténeti szempon-
tokat vont be az erdélyi roméansidg mozgalmainak vizsgalataba.® L. Nagy Zsu-
zsa a parizsi békekonferenciarol adott attekintést.” Kiemelkedd jelentéségli
Ormos Maria a korabeli francia Kkiilpolitika térségbeli tevékenységét feltaro
munkdja. Mindkét munka magyar kutatok szdméra addig ismeretlen forraso-
kat dolgozott fel.® Raffay Ernd felhivta a figyelmet a Karolyi-kormany sziik
mozgastérben kifejtett katonai lépéseire 1919 els honapjaiban.® Az 1989-t61
egymast kovetden ,,Trianon igazsagtalansagair6l” megjelend felvilagosito
munkdk és a politikai élet egyes megnyilvanuldsai nyoman egyre nagyobb
szakmai figyelem iranyul a torténelmi Magyarorszag felbomlasarol a kozgon-
dolkodasunkban kialakult kép elemzése felé.!”

Sajnalatos, hogy az erdélyi impériumvaltds torténetére vonatkozolag
eziddig nem folytak magyar helytorténeti kutatdsok. Pall Antal Sandor Ma-
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rosvasarhelyen késziilt munkégjan!' tal csak néhany korabeli emlékirattal ren-
delkeziink.!? Ennek természetesen egyrészt az az oka, hogy az impériumval-
tdas nem a helyi események, hanem nagyobb nemzetkozi folyamatok kdovet-
kezményeként zajlott le. Masrészt a magyarorszagi kutatok ilyen jellegli kuta-
tasokhoz nem rendelkeztek megfeleld forrasanyaggal.'®

A helytorténeti kutatdsokat nem ugymond ,hidnypotld jellegiik” miatt
vagy mint a kizardlagossadgra torekvé nacionalizmus nyersanyagtermeld kin-
tatdsok, mivel abban a torténelmi helyzetben — az atélt tapasztalatok nyoman,
melyeket a késObbi nemzeti propagandak kiaknaztak — valtoztak meg a két
nemzet kozgondolkodasdban az egymasrol kialakult sztereotipidk. A szelid,
kicsit balga roman paraszt helyét a csalard, szoszegd és erészakos, korrupt ro-
man képe valtotta fel, mig a masik oldalon, mikézben a dzsentri trhatnamsa-
gat az egész magyarsagra Kkiterjesztették, megjelent az oOrokké érthetetleniil
lazongd, robbanékony székely ¢és a kulturfolényével okoskodd, rideg magyar
uriember képe. E sztereotipidk igazold gyuanyagat magyar oldalr6él az impéri-
umvaltds és az azt kovetd kisebbségi sors mindennapi sérelmeibdl merithet-
ték, mig a masik oldalon az 1918 el6tti ,.erdélyi elnyomatds” felnagyitott em-
Iékezete szolgaltatta a f6 hivatkozasi alapot.

Masrészrol azért is sziikséges a helyi eseményeket vizsgalni, mert a fel-
taratlansag, kimondatlansag kovetkeztében err6l az iddszakrol magan, illetve
helyi mitologidk jottek létre. Az egyik ilyen ma is gyakran emlegetett problé-
ma a székely koztarsasig kérdése.!* Dolgozatunkban az impériumvaltas folya-
matdban szeretnénk feltdrni ennek az Onrendelkezési torekvésnek a hatterét
¢s vazlatosan felmutatni két hozza hasonlo autonémia kezdeményezést.

Az 1918. november 13-an alairt belgradi fegyversziineti egyezmény
értelmében a kijelolt demarkaciés vonaltol (a Nagy-Szamos felsé folyasatol
Marosvasarhelyig, azutan a Maros mentén Szegedig majd, a Szabadka—Baja—
Pécs vonaltol északra a Dravaig) délre fekvo teriileteken a kozigazgatds a ma-
gyar kormany kezében maradt. A szOvetséges hatalmak nevében a szerbek és
a romanok altal megszallt teriileteken két tobbségében magyar (Baranya és
Székelyfold) és egy igencsak vegyes lakossagl tajegység (Banat) taldlhato. Az
ujvidéki Nagy Nemzetgytilés 1918. november 25-én kimondta a dél-magyar-
orszagi megy¢k csatlakozasat Szerbidhoz. Gyulafehérvaron pedig az erdélyi
romanok nemzeti gytilése csatlakozott Romanidhoz (1918. december 1.).
Ezek legitimaltak a két hatalom, titkos szerzodésekben mar a szdvetségesek
altal is elismert teriileti kdveteléseinek megvalositasat.

A magyar kozigazgatds képviseléi az annexids torekvésekkel szemben a
belgradi fegyversziineti egyezményre, illetve arra hivatkoztak, hogy a béke-
konferencia nem dontott a hatarok kérdésében. A magyar allamhoz valé hii-
ségen tal a behodolas ellen az volt onmaguk szamara a legfontosabb érv,
hogy ha az bekovetkeznék, a békekonferencian ez a szerb illetve a roman al-
laspontot erdsitené.

Ugyanekkor polgari-demokratikus forradalom zajlott le Magyarorsza-
gon ¢és ennck révén a szocidldemokracia is komoly poziciokat szerzett. Pé-
csett és Temesvarott egy idére a helyi vezetés is a keziikbe keriilt. A harmadik
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autonémia kezdeményez0 kozpontban nem volt jelentds szervezett munkas-
sag és a megszallas korlilményei miatt az Onrendelkezés érdekében fellépd
mozgalom nem bontakozhatott ki ugy, mint az elébb emlitett két masik re-
gionalis kozpontban. A hdrom varosban egymastol eltérd koriilmények ko-
zOtt kiilonboz6 autonomia elképzelések lattak napvilagot egyarant a hodito
torekvésekkel szemben.'?

Pécsett az els0 autonomia tervezet a helyi Nemzeti Tanacs nevében
1918 decemberében korvonalazodott, célja az volt, hogy ezaltal elkeriilj¢k a
szerb megszallok kozvetlen beavatkozdsat a varos igazgatasaba.!® Ha ez nem
is jart sok eredménnyel, de az 1919 februar-marciusi sztrajk és a szerb hato-
sagok félelme a Tandcskoztarsasag hatasanak atterjedésétl és a fontos mecse-
ki szénszallitasok elakadasatol lehetové tette a varos iranyitdsanak viszonyla-
gos fliggetlenségét. 1919. augusztus 25-én a békekonferencia legfelsébb ta-
nacsa megallapitotta a végleges jugoszlav-magyar hatdrvonalat anélkiil, hogy
figyelembe vette volna a Szerb-Horvat-Szlovén kirdlysagnak Baranya meg-
szallt részére vonatkoz6 igényeit. Nyilvanvalova valt, hogy a szerb jelenlétnek
elébb-utobb vége szakad. Szerb részrdl azonban a békeszerzodés alairasaig
még megprobaltak az annexidhoz helyi tdmogatokat szerezni, de ezek az ak-
ciok nem jartak sikerrel. Ellenben a szerb katonai hatésdgok altal engedélye-
zett 1920 februari ¢és juniusi munkasgyiiléseken az ellenforradalmi rendszer
terrorja ellen tiltakozok kérték a megszallais meghosszabbitasat a Horthy
rendszer bukasaig, illetve az 1918 oktoberi kormanyzati rendszer remélt
visszaallitasaig. Igy érthetd, hogy a megszallokkal egyre rosszabb viszonyba
keriild volt munkaparti varosi vezetés helyét 1920 augusztusdban valasztasok
révén — az SZHSZ éllam feliigyelete mellett — a szocialistak vették at, és
Linder Béla (a Karolyi kormény volt hadiigyminisztere) lett a varos polgar-
mestere. A belgradi kormany képviseldivel folytatott targyalasokon a szocia-
listdk megyei autonomiat kértek, amelynek teriilete magaba foglalta volna
Pécs torvényhatdsagi jogl varost, valamint Baranya, Tolna és Somogy me-
gyék megszallt részét. Az autondomia addig maradhatott volna fenn, mig a
megszallas tart, illetve nemzetkézi szerz6dés nem dont a teriilet {igyében.
Mas jogszabalyok megalkotasaig az 1919. marcius 22. el6tt érvényes jogsza-
balyokat alkalmaztdk volna. Magyarorszag ¢és a SZHSZ Kiralysadg aktudlis tor-
vényei a tervezet értelmében nem lettek volna érvényesek az autondom teriile-
ten, de ez utobbi allam képviseldje szdmara torvénykezdeményezési és az au-
tonomia-egyezmény betartdsara vonatkozo ellendrzési jogot biztositottak
volna. A tervezet azonban nem valosult meg, mert a szerb katonai vezetés
még Pécsett sem engedte az Onkorméanyzati dontéseket megvalodsitani, és az
anyagi feltételek biztositasdhoz sem jarult hozza. (A Szerb-Horvat-Szlovén
allamalakulat nem oOnkormanyzati alapon épiilt fel, egy effajta autonom ala-
kulat teljesen idegen test lett volna szamara.) Epp ezért 1919. december 29-
én a Pécsi Szocialista Part képvisel6i lemondtak a varos vezetésében elfoglalt
pozicidikrol, lemondasukat azonban a szerb korménybiztos nem fogadta el: a
varos vezetése szabadabb kezet kapott az iranyitasban és némi anyagi segit-
séghez is hozzajutott. 1921. januar 27-én Ujabb autonémia tervezet jelent
meg, amely mar Pécs—Baja kozpontokkal a varosi és megyei torvényhatdsa-
gok megszallas elotti jogkorét kivanta visszaallitani. (A tervezet szerzdjét nem
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ismerjik.) Az elhuzod6 targyaldsok utdn Linder Béla az 1921. marcius 2-i
varosi torvényhatosagi ilésen bejelentette, hogy a targyalasok soran a szerb
kormany elvben hozzdjarult a megszallt teriiletek autonémidjahoz (nem tud-
juk, hogy egyaltalan az 1921. januar 27-i tervezetrdl volt-e sz0) és a dinarva -
luta behozataldhoz. Késébb, az 1921. aprilis 18-i kozgylilésen javasolta, hogy
kérjék az antanthatalmaktol a megszallas 5 évvel torténé meghosszabbitasat.

Ezzel szemben a szocialista part allaspontja az volt, hogy a megszallast
nem meghatarozott ideig, hanem a Horthy-rendszer megsztinéséig kellett
volna kiterjeszteni, hiszen abban a hitben éltek, hogy ez rdvidesen bekdvet-
kezik. A nemzetkozi folyamatok azonban félbeszakitottak a tervezgetéseket:
1922. augusztus 22-én a magyar csapatok bevonultak Pécsre. Ezt megel6zo-
en néhanyan kalandor akcioként 1921. augusztus 14-én kikialtottdk a Bara-
nya—Baja Szerb-Magyar Koztarsasagot, amelyet az antant védelme és a Szerb-
Horvat-Kiralysag protektoratusa ala szerettek volna helyezni. Ez azonban a
nemzetkdzi megallapodasokbol és erdviszonyokbol adoddéan méar nem sike-
riilhetett.

Masféle autondémia torekvések jelentkeztek a Banatban (Temes, To-
rontdl és Krasso-Szorény varmegyékben). Bévebb ismeretekkel a Temesvarott
és Lugoson torténtekrdl rendelkeziink.!” Krasso-Szorény varmegye kozpont-
jéban 1918. november 1-jén alakult meg a helyi Nemzeti Tanacs, amelynek a
tevékenységében a romansag képviseléi eleve nem kivantak résztvenni. Mivel
a varos laktanyajabol fegyverrel egylitt eresztették szélnek a katondkat, és a
hadisegélyek folyositasaval is komoly gondok voltak, rovidesen az egész me-
gyébol fosztogatasokrol, lazadasokrol érkeztek jelentések. A falvak tobbségé-
ben a hatosagok képviseldit elkergették, lakéasaikat kifosztottdk. Ugyanigy
megtamadta a lakossag — altalaban a leszerelt fegyveres katondk vezetésével —
a szeszfozdéket, malmokat és ¢élelmiszerraktarakat. Néhany helyen sortiizek-
re, 16voldozésekre is sor keriilt, november elsé felében tobb mint 60 ember
halt meg. Az 0Osszetlizéseknek nem volt markans nemzetiségi jellege, sok he-
lyiitt a gorog keleti popaknak, helyi roman értelmiségicknek sem sikeriilt az
elszabadult indulatokat megfékezniiik. Issekutz Aurél, a varmegye alispanja
november 2-ra értekezletet hivott Ossze, ahol a lugosi Nemzeti Tandcs le-
mondott, mivel Budapesten tdrvényes kormény alakult a Nemzeti Tanacsbol,
s ugy gondoltak, hogy a helyi kozigazgatasban a korméanynak alarendelt hato-
sagoknak kell intézkedniiik.

Az alispan kérésére polgardrséget allitottak fel és népgytléseket hirdet-
tek meg a rend helyredllitdisa érdekében. November 3-an jelent meg Lugoson
Bartha Albert és Roth Ott6, a Banati Nép- és Katonatanacs vezetdi, hogy itt
is Uj tanicsokat alakitsanak. A helyi politikai élet vezetdi azonban ettdl elzar-
koztak. A kozigazgatast tovabbra is az alispan vezette, aki november 7-én
ujabb értekezletet tartott és javaslatot tett egy 10 tagu (5 magyar és 5 roman
fobol allo) bizottsag létrehozasara. Roman részrél ezt Valer Braniste elutasi-
totta arra hivatkozva, hogy a wilsoni elvek alapjan Krasso-Szorény megye mar
nem tekintheté magyar teriiletnek, ezért nem hajland6 egy magyar bizottsag-
ban részt venni. Véleménye szerint a lugosi politikai hatosagok egyetlen fela-
data a magyar allameszme felszamolasa lehet. Hangstlyozta, hogy mivel a
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varmegyében teljes az anarchia, 40 telepiilésen mar helyi ,,szovjet alakult”, és
a magyar hatosagok képviseldit eliizték, csak a Romén Nemzeti Tanacs tudja
a rendet helyreéllitani. Valaszként Jakabffy Elemér orszaggytlési képviseld ki-
fejtette, hogy bar latjak, hogy idedljuk, az egységes magyar allam elveszett, de
ne kivanja senki, hogy ehhez hiitlenck legyenek. Anndl is inkabb, mert ,test-
véri egyetértés konnyebben lehet becsiiletes férfiakkal, mint olyanokkal, kiken
nemzetiik drulisinak bélyege van.”!8

A rendet a belgradi szerzédés értelmében a Lugosra bevonuld 180 f6s
szerb katonasag allitotta helyre november 14-én. Parancsnokuk kozolte,
hogy a magyar kozigazgatast fent kell tartani. Szerb katonai Orséget allitottak
minden fontosabb helyre. A csendérség — budapesti utasitasra — a demarkéci-
0s vonalon tulra vonult vissza, a magyar, illetve a roman nemzetdrséget 100-
100 foében korlatoztak. A kozbiztonsag helyreallt és a kozigazgatds Lugoson
és a jarasi kozpontokban folytatta munkajat. A szerb katonai vezetés a roman
értelmiségiekkel, politikusokkal tobbszor konfliktusba keriilt, mivel mindkét
féel a megyét illetden bizott a békekonferencia szamara kedvezd dontésében.
A gyulafehérvari nagygytlésre is csak az utols6 pillanatban adtdk meg a ro-
mansag képviseldinek az utazasi engedélyeket. Erdteljesebb szerb beavatko-
zasra csak januar végén keriilt sor, amikor elrendelték a helyben hasznélatos
bankjegyek lepecsételését és azok kizarolagos forgalmat, hirek terjedtek el ar-
rol, hogy tobb jarasban igyekeztek szerb hiiségeskiire kényszeriteni a tisztvi-
seloket. 1919. januar 26-an a Banat hovatartozasar6l folytatott vitdban kial-
kudott nemzetkozi megallapodasok értelmében francia csapatok érkeztek Lu-
gosra. Vezetdik a kivonuldé szerbekhez hasonloan elismerték a miikodé ma-
gyar kozigazgatas fennhatosagat. 1919 aprilisdban Roth Hugd és Jakobi Kal-
man a Banati Koztarsasagot propagald eldadast tartott Lugoson. A rendelke-
zésre allo forrasokbol semmit sem tudunk az 6nallo allamegységgel kapcsola-
tos targyalasokrol, de ugyanekkor a Krasso-Szorényi Lapokban Jakabffy Ele-
mér statisztikai, gazdasdgi tanulmanyt tett kozzé az esetleg létrejové Banati
Koztarsasag adottsagairdl, bar ennek Iétrejottére nem sok Ilehetséget latott:
»A kozgazdasagi fejlodés minden eldfeltétele meg volna ezen a teriileten, ha
valora valhatnék a kis orszdgoknak az az alma, hogy ne legyenek kdzgazdasa-
gi vazallusai valamely nagyobb hatalomnak. E nélkiil, a népek szovetsége nél-
kiil, neutralizdlas nélkill, amihez mind kevés reményilink van, természetesen
ugyis halva sziiletett gondolat volna egy ilyen kis orszag létesitése.”!

1919 é4prilisaban egymast valtottdk a francia katonai parancsnokok Lu-
goson, majd majus 23-4n 500 f6s roman csendori alakulat vonult be a varos-
ba. Ezutan gyakorlatilag roman kézbe keriilt a kozigazgatas, mivel a lugosi
Dobrin Gyorgyot elébb a nagyszebeni Kormanyzo Tanacs, majd Tournoud-
res francia tabornok is kinevezte Krasso-Szorény varmegye prefektusava.
Dobrin az alispani hivatalt majus 28-an vette at az ,.er6szaknak ellent nem al-
16” Issekutz Auréltol, majd azonnal hiiségeskiit kovetelt a tisztvisel6ktol.

Az, hogy a megszallas id6szaka alatt a roman tobbségii Krasso-Szo-
rény megyében magyar kézben maradt a kozigazgatas elsdsorban a Banat bir-
toklasaért folytatott szerb-roman diplomaciai csatarozasnak volt koszonhe-
t6.20 Ehhez azonban valosziniileg az is hozzajarult, hogy a tisztviselSk, kozi-
gazgatasi vezetok jelentds része roman nemzetiségli volt, és az impériumval-
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tassal 0j pozicioként inkdbb ,.csak” az alispani, f6jegyzdi, torvényszéki pozici-
okat foglalhattdk el, masrészt a megye szakszerli irdnyitasat (pl. az allamva-
gyon, hadfelszerelések megbrzése) sem tudtdk volna az anarchikus allapotok
kozott fenntartani.

Mas volt a helyzet Temesvarott, ahol oktober végén kikialtottak a Ba-
nati Koztarsasdgot.?! A budapesti események hatdsara 1918. oktdber 31-re
Korossy Gyorgy foéispan értekezletet hivott Ossze, ahol Osszeallitottak a te-
mesvari Nemzeti Tandcs névsorat. Ebben a helyi vezetd szocialistdk (Roth
Otto, iigyvéd és Jakobi Kalman, munkasbiztosito-pénztari igazgatd) is részt
vettek. Ezt kovetéen délelétt 11-kor katonagytilésre keriilt sor, ahol Hordt
hadtestparancsnok kihirdette, hogy a katondk sajat nemzetiségiik néptanacsa-
hoz csatlakozhatnak. A gyiilésre meghivott Roth bejelentette a kiraly lemon-
dasat. Ezt kovetden a hadtestparancsnok a hatalmat atadta Bartha Albert ve-
zérkari alezredesnek, a tisztek altal alakitott katonatanacs vezetdjének. Dél-
ben a varoshazan katondk és civilek gyiltek Ossze, Roth Ottd kihirdette a Ba-
nati Néptanidcs megalakulasat, mely Ot valasztotta meg polgari-, Bartha Al-
bertét pedig katonai népbiztosnak.

A délutdin négykor kezdddott temesvari torvényhatdsagi  kozgylilés
résztvevoi gy tudtdk, hogy délben a Nemzeti Tanacs helyi fidkszervezete
alakult meg, hiszen Roth résztvett a déleldtti, a tagokat jelold {iilésen. Elkép-
zeléseik szerint a varosi tanacs és a tisztviselok ennek irdnyitasa ala keriiltek
volna. A szocialistdk 6nalléo politikdja november 3-an valt nyilvanvaléva, ami-
kor a budapesti Nemzeti Tandcs kiildotte egy temesvari munkasgyilésen be-
jelentette, hogy rovidesen dontés sziiletik Magyarorszag allamformajarol.
Roth erre valaszul kijelentette, hogy ,,Temesvarott a tisztek, katondk, civilek
mar oktober 31-én kikialtottdk a Banati Koztarsasagot.”?

A Kaérolyi kormany november 8-an Bartha alezredest Temes-, Torontal
és Krasso-Szorény varmegyék (Béanat) kormanybiztosava nevezte ki. Polgari
igyekben Roth Oftté volt a megbizottja, majd miutdn Bartha hadiigyminisz-
ter lett, november 21-én Rothot kormanybiztosnak, Jakobi Kalmant pedig
temesvari féispan-kormanybiztosnak nevezték ki, 6k tehat egyszerre voltak a
magyar kormany megbizottjai és a Banati Néptandcs (Banati Koztarsasag) ve-
zetéi. A néptanacs Temesvaron kiviill masutt nemigen tudott befolyast sze-
rezni. Kiilon csoportokat alkottak a svab, a roman, a szerb nemzeti tandcsok
¢s a munkastanacs. A magyar érdekeket, ugymond a tandcs egészében képvi-
selte. Tevékenységilk bemutatiasa elétt roviden szélnunk kell Temesvar meg-
szallasarol. A varos szerb megszallasa két iddszakra oszthatd. Az elsd, 1918.
november 17. — 1919. februar 20. kozti idészakban a szerb katonai parancs-
nok, Georgievits Gyorgy, (Djordje Djordjevic) a varos vezetésének munkajat
nem akadalyozta, s6t az wjvidéki (Narodna Uprava — (szerb) Nemzeti Tandcs)
beavatkozasi, utasitgatsi torekvéseit megprobalta elharitani. A masodik sza-
kasz 1919. februar 20-an kezdodott, amikor a szerbek atvették a varos és a
megye iranyitdsat, a Néptanacs vezetOinek kizarasaval folytatott, az annexidra
vonatkoz6 targyaldsaik kudarccal jartak.? A belgradi korméany Filipon Mar-
tont Temes megyei, Heegn Reinholdot temesvari féispannak nevezte ki. A va-
rosi adminisztraciobol csak a renddrfokapitanyt valtottdk le. A kozigazgatas
személyzete allandé konfliktusban allt a féispanokkal, mert azok mindenaron
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a Banat Szerbidhoz vald csatolasa melletti nyilatkozatot szerettek volna ki-
kényszeriteni. A szerb uralom a kincstari vagyon hadizsakmanyként valo elvi-
tele cimén a varos és az lizemek egy részének teljes kirablasaval végzodott. A
roman csapatok 1919. jalius 28-an vonultak be Temesvarra. Az 1918 decem-
berétdl ott tartozkodd francia csapatok nem jatszottak igazan fontos szere-
pet, a szerbek erdszakoskodésaira sem igen hatottak mérsékl6en.

A Banati Néptanacs legfobb torekvése a varosi rend helyredllitasa volt.
Ezt a népdrséggel és a katonasag egyiittmiikddésével sikeriilt elérni. A masik
fontos célkitiizést, a nemzeti egyenjoglisag biztositasat kantonidlis kozigazga-
tassal a megszallas koriilményei kozott és vidéki bazis hianydban nem sikeriilt
megvalositani. A népbiztosok munkajat nagyban megnehezitette, hogy egyi-
dejileg a magyar kormany népbiztosai is voltak, illetve a szocialista munkas-
sagnak is elkotelezték magukat. A Banati Néptanacs gyakorlatilag a torvény-
hatosagi bizottsdg hataskorét vette at A néptanacs tobb fontos oktatdsi (tan-
testiilletek demokratizalasa), egészségiigyi (orvosi rendelok felallitasa), mun-
kaligyi (munkaidé korlatozasa, munkavédelmi rendelkezések bevezetése) ¢és
lakasiigyi (munkaslakds épitési akcio, a nagyobb lakasok tarsbérletesitése) re-
formot kezdeményezett. Glemb Jozsef, a varos korabeli polgarmestere sze-
rint mindezt minden kiilondsebb hosszatavi tervezés, koncepcid nélkiil tet-
ték, hiszen rendelkezésiikre allt az egész temesvari varosi és kincstari vagyon.
Példaként emlitette azt, hogy a rendOrtiszteket ugyan a néptanics nevezte ki,
de ezt is a magyar allam finanszirozta.?*

1918. december 24-én a Volksblatt c. lap kozolte a Banati Néptanacs
tervét egy banati népparlament és kormanyzosag felallitisarol. Az eldbbibe a
nemzeti tanacsok 150 f6t valasztottak volna, ebbdl egy tovabbi 15 tagh végre-
hajtd bizottsag alakulna, melyben a roméanok és a szerbek 5-5, a németek 3, a
magyarok 2 taggal képviselhették volna magukat. A kozigazgatasi tisztviseld-
ket is ez a bizottsdg nevezte volna ki a nemzetiségek szdmaranya szerint.?

1918. januar 14-én a szerb hatdsagok Rothot lemondattdk, mivel ugy
véltek, hogy illegitim volt a kinevezése, sértette a szerb érdekeket, mivel nem
az egész lakossagot, hanem csak a szocialistdkat képviselte. A néptanadcs mun-
kaja feleslegess¢ valt, mivel a szerb igazgatds iddszak alatt ugy gondoltak,
hogy az ujvidéki Narodna Uprava fogja a banati kozellatast szervezni. Roth
Aradra keriilt, majd aprilisban tiint fel Lugoson, ahol egy el6adasaban Ujbol a
Bénati Koztarsasagot propagalta.?®

A pécsi és a temesvari autonomia torekvések annyiban hasonloak, hogy
mindkettd a megszallo csapatok annexios torekvéseivel szemben fogalmazo-
dott meg ¢és mindkettdé mogott szocialista bazis talalhatd, valamint egyarant
elhatarolodtak az aktualis magyarorszagi kormanyzattol is. Am mig Pécsett
ideiglenesen kivantak a teriilet szamara oOnallosagot biztositani (a szerb meg-
szallas id6szakara, a Horthy rendszer Osszeomlasaig), addig Temesvarott kii-
16n 4llamalakulat megteremtésében bizakodtak.”” Kiilénbséget jelez az is,
hogy Temesvarott egy sor szocialis kezdeményezést beinditottak, a varosi
kozigazgatas mindvégig fennmaradt és a néptanacsot nem fogadjak el targya-
lopartneriil a szerb hatosagok, ezért meg is sziintetik januarban. Megallapit-
hatjuk, hogy mindkét autonémia kezdeményezés a nemzetkdzi erdviszo-
nyokbol ad6do vakuumhelyzetnek kdszonhette 1étrejottét.
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Udvarhely megye 1918. oktober 30-an tartotta Oszi rendes (a varme-
gye torténetében utolsd) torvényhatosagi kozgylilését.”® A f8ispan, Ugron
Akos megnyitéja utan Valentsik Ferenc orszaggyiilési képviselé iidvozolte
Magyarorszag fliggetlenségét. A kozgyiilés hatarozatban kérte a magyar kato-
nadk hazahozatalat és az Onalldé magyar kiiligyi képviselet miel6bbi létrehoza-
sat a béketargyaldasokon vald eredményes részvétel érdekében. Galffy Istvan
onallo inditvanyt tett a székely megyék kapcsolatainak szorosabba tételére vo-
natkozéan egy esetleges roman tamadassal szamolva, illetve a béketargyalaso-
kon valo hatékonyabb fellépés érdekében. Paal Arpad megyei f&jegyzé hoz-
zaszOlasaban az erdélyi-székely kérdés kiilfoldi propagandajat hidnyolta és ja-
vasolta, hogy Magyarorszag sajt6- ¢és kiiliigyi kapcsolatai révén igyekezzenek
bemutatni, hogy ,Erdély elszakitasanak se torténeti, se faji igazoltsaga nin-
csen, se nyelvteriileti folytonossdg nem all fenn a vagyo és a vagyott teriiletek
kozott.”?® Feltédeniil sziikségesnek tartotta, hogy a székelység a helyén ma-
radjon, és ezzel is fenntartsa a magyar allam kontinuitdsat. A kozgytlési hata-
rozatot ennek alapjan fogadtak el.>

A budapesti Nemzeti Tandcs felhivasara Székelyudvarhelyen 1918. no-
vember 1-én a megye részérdl Paal Arpadot biztak meg a helyi Nemzeti Ta-
nacs szervezésével. Az eldkészitd bizottsdg november 3-ra alakuld nagygyi-
Iést szervezett a Vas-Székely szobornal. A nagygyilésen Valentsik Ferenc — a
Karolyi kormany helyi megbizhaté embere — az Osszefogas és a szocialis kér-
dések fontossigat hangsulyozta. Pail Arpadot a székelyudvarhelyi Nemzeti
Tanacs elnokévé valasztottak. Beszédében kifejtette, hogy a ,,Nemzeti Tanacs
nem rendetlenséget akar, nem a hatésdgok és torvények elleni tobzodasnak
akar utat nyitni, hanem ellenkezdleg: az eddigi alapokon a nép egyetértésével
és komoly okossagaval a kivivott 4j Magyarorszag (ij alapjait akarja lerakni.”!
Paal mint varmegyei fojegyz6 és a haboru alatt a kozélelmezés eldadojaként
jo kapcsolatokat alakitott ki a lakossaggal. Népszertiségét csak tovabb ndvel-
te, hogy 1916-ban ¢ irdnyitotta a megyei igazgatds Tiszantulra telepitését a
roman betorés eldl, illetve az arvizkarosultak részére tobb segélyakciot szer-
vezett.3? 1917-18-ban a hadikar segélyek megitélése soran elkdvetett visszaé-
Iésekkel harcolva szembekeriilt a megyei vezetéssel, Sebesi Janos alispannal is.
Naplojegyzeteibdl és A varmegye c. lapban kozolt publikacioibol kitlinik,
hogy a Nemzeti Tanacs vezetdjeként egy jobban szervezett, hatarozottabb
szocialis érzékenységgel bird, meguljitott kozigazgatds lebegett a szeme
el6tt.>® Reformelképzeléseibdl azonban szinte semmit sem tudott megvaldsi-
tani, mert a roman megszallasig a rend helyreallitasaval foglalkozott, majd azt
kovetden a magyar kdzigazgatds fenntartasa kototte le erejét.

Udvarhely megyében novemberben tobb helyen keriilt sor a jegyzok
elleni tamadasra.>* BedShazi Laszlot, a bordosi jegyzét megolték, Homordd-
alméson az asszonyok verték meg a jegyzot. A megyében 17 jegyzé menekiilt
el kozségébdl. A lazongasok hatterében legtobbszor a leszerelt, fegyverrel
rendelkezé katonak alltak, akik valamilyen vélt vagy valos sérelmiikért alltak
bosszut, sok esetben pedig a megigért, az 1916-0s betdrés soran okozott ka-
rok elhuzodo kartéritése okozta a konfliktust.

A legstlyosabb atrocitasra Zetelakdn keriilt sor, ahol Sebestyén Mozes
romai katolikus plébénost megtdmadtak és megodlték.’> November 26-an este
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larmas tomeg jelent meg a jegyzonél és nemzetdri dijainak kifizetését kove-
telték. A jegyz0 nem tudott fizetni, ezért egy modosabb gazdadhoz vonultak
pénzt kérni, azt azonban nem talaltdk odahaza. Idokozben tudomasukra ju-
tott, hogy a plébanos a roman megszallas hirére begylijtotte az egyhaz kinn-
1év6 vagyonat, ezért a plébaniara vonultak. Utkozben feltortek néhany kocs-
mat és lerészegedtek. Este 10 ora koriil tortek be a paplakba és bort kovetel-
tek. A plébanos kiszolgalta a fegyveres részegeket, majd amikor fenyegetdzni
kezdtek, a pénzét is felajanlotta. Hosszi vita utan azt kérték tdle szamon,
hogy miért temet olyan dragan. Sebestyén a megneheziilt életviszonyokra hi-
vatkozott, de ezt a részegek nem fogadtdk el: raldttek és Osszeszurkaltak.
Amikor masnap Székelyudvarhelyrdl egy boncold bizottsag és a csendOrség
megérkezett, a falu kozepén utjukat fegyveresek alltdk el A csend6rok sortii-
zet adtak le, tobben megsebesiiltek, legtobben elmenekiiltek, ketten pedig
olyan részegek voltak, hogy futni se birtak. 15 embert tartoztattak le, s ennek
nyoman a faluban még napokig nagyon fesziilt volt a helyzet. A plébanos te-
metése el6tt Padl Arpad igyekezett nyugtatni a lazongd lakossdgot kiilonféle
igéretekkel.

A falusi forrongasok megeldzésére a foispan altalaban jegyzOcseréket, a
Nemzeti Tandcs pedig helyi megbizhatd emberekbdl all6 nemzetdrségek lét-
rehozasat javasolta.

A megye vezetését 1919. november 23-an kormanybiztos-féispanként
(budapesti kinevezése nyoman) Valentsik Ferenc vette 4t.’¢ November végén
Sebesi Janos alispant és Palffy Jeno székelykereszturi foszolgabirot rendelke-
zési 4llomanyba helyezte’’, s az alispan helyettesitésével Pail Arpadot bizta
meg. Sebesi késobb a varmegyei kozigazgatasi bizottsaghoz fordult panasszal
levaltasa miatt, de a bizottsag elutasitotta, sot fegyelmi eljarast megel6z6
vizsgalatot rendelt el ellene.® A levaltds hatterében egyrészt a Sebesivel kap-
csolatban koztudott fa-panamak, megvesztegetések alltak, masrészt az, hogy
az egész varmegyei vezetésben generaciovaltiasra keriilt sor. A régi csaladi
kapcsolatok alapjan betoltott varmegyei tisztségekre a szaktudasuk révén el6-
térbe keriilt személyeket nevezett ki a kormanybiztos. Paal helyére fojegyzo-
nek Keith Ferenc, a tiszti fotigyészi allasba pedig Jodal Gabor keriilt. A kozi-
gazgatas legnagyobb gondja az 1916-os betorés kovetkezményeként a hadi-
karok megtéritése, a hadisegélyek folyositdsa és a hazatért katondk leszerelési
illetekének kifizetése volt. A sziikséges pénz kiutaldsa a kormanyvaltds miatt
késett, illetve késObbiekben a megszallas miatt nem tudtdk a pénzt elszallitani
Székelyudvarhelyre. December 11-én még 10 milli6 korona hianyzott.*
Valentsik és Paal az Udvarhelyi Hiradd majd a Székely Kozélet minden sza-
maban 1jbol és jbol tiirelmet kért a kifizetések tigyében.

A Nemzeti Tanacs az egyre nehezebben mikodo kozellatast is sajat
hataskorébe vonta. Még november végén felvették a kapcsolatot az aradi Ro-
man Nemzeti Tanaccsal gabona és takarmanyszallitdsok tigyében. Ugyanek-
kor ,szegényligyi akciot” kezdeményeztek. Ennek lényege a varmegye teriile-
tén maradt kincstari hadivagyon szétosztasa volt az arra raszorulok és a hadi-
segélyekhez nem jutdk korében*® Az a cél vezette Oket, hogy még a meg-
szallas elott biztositsak, hogy a megmaradt felhalmozott takarmany, allatallo-
many, ¢lelmiszer ne keriiljon a roman hadsereg kezébe.
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Szintén a megszallasra vald késziilés jegyében alakult meg december 1-
én (a Nemzeti Tanacs vezetdinek kozremiikddésével) a Szocidldemokrata
Part helyi szervezete. Az alakulo iilésen Vizy Floris iparos és ifj. Nagy Janos
régi szocialista mondott az altalanossagok szintjén mozgd szocialis kérdések-
kel foglalkoz6 beszédet. Paal korabeli irataibol kideriil, hogy a sietds partala-
kulds mogott a szocidldemokrata mozgalom nemzetkézi kapcsolatainak a bé-
ketargyaldsokon valo felhasznalasanak reménye hazodott. 4!

A belgradi fegyversziineti megallapodas értelmében Udvarhely véarme-
gye is a szovetségesek altal megszallando teriiletekhez tartozott. A magyar ha-
tarvédd alakulatok november kozepén felbomlottak és a vasutvonalak raktarait
végigrabolva vonultak vissza.*> Az elsé roman jarérok november 12-én érkez-
tek Tolgyesre. Masnap — a belgradi szerz6dés aldirasanak napjan — Gyimes-
biikkot 40-50 roman katona szallta meg. A csiki Nemzeti Tandcs roplapjai
szerint 15-e¢ koriil mas hagokhoz is (Bereckre, Békasra) egy-egy kisebb roman
jardr érkezett.* A csiki Nemzeti Tandcs népi ellenallast sehol sem szervezett,
s6t megtiltotta azt, egyrészt a fegyversziineti megallapodas betartasa érdeké-
ben, mésrészt a roman csapatok fellépése sem volt agressziv.**

A megszallasra késziilve a székelyudvarhelyi, a csiki és a haromszéki
nemzeti tanacsok a marosvasarhelyi Nemzeti Tandcsot a Székely Nemzeti Ta-
nacsok Kozpontja hataskdrével ruhaztdk fel.* Feladatiul a székely-magyar,
brassomelléki csangdk és a moldvai magyarok problémdinak a béketargyaldso-
kon torténd megvitatasara vald felkésziilést, az ennek megfeleld nemzetkozi
propaganda biztositdsat, a roman ¢€s a szaz nemzeti tandcsokkal, valamint a
budapesti ¢és kolozsvari kdzpontokkal a kapcsolat tartasat jelolték meg.

November 17-én az udvarhelyi Nemzeti Tanacs felhivast tett kozzé,
melyben a lakossdgot helybenmaradasra szolitotta fel.* A Paadl fogalmazta
szoveg egyértelmien tikrozte a wilsoni elvek béketargyalasokon vald érvé-
nyesiilésébe vetett hitet: ,,Fegyverrel ellent nem allunk. Lejart a fegyver ideje,
a habortcsinalokat egy csapasra eltdrdlte Franciaorszagban is a népek békeva-
gya. Igy jarnak azok is, kik elleniink jonnek. Es a népek békevagya dont majd
a sorsunk felett, hogy magunké maradjon otthonunk.*’ November 26-4n a
roman csapatok megszalltdk Csikszeredat. Napokon belill vartdk atvonulasu-
kat a Hargitan, ezért a székelyudvarhelyi Nemzeti Tandcs a megye minden
vidékére tanitokbol és mas erre vallalkozé értelmiségiekbdl kiildottségeket
szervezett, melyek feladata az volt, hogy a megszallas idején tanusitandé ma-
gatartasrol kioktassa a falvak lakossagat.*®

A roman csapatok (egy vadaszezred) Csikszereda iranyabol december
6-an vonultak be Székelyudvarhelyre®. Délutan kett6kor érkezett meg
Nicolescu tabornok, akit Paal Arpad, So6 Domokos helyettes polgarmester,
Szakacs Zoltan renddrfokapitdny és masok vartak a varosi vamnal. Paal foga-
do beszédében hangsulyozta, hogy mint megszallo csapatokat fogadjak a ro-
manokat és nyugalommal varjdk a békekonferencia dontését. Felhivta a fi-
gyelmet arra, hogy a kozigazgatast kormanybiztos vezeti, aki a kdzbiztonsag
fenntartdsa érdekében szamit a roman katonasdg segitségére. Végezetill egy
részletes megallapodas megkotését kérte a tabornoktdl. Ezutan a kormany-
biztoshoz mentek, ahol 2 6ras targyalds soran — Padl eldzetes javaslatai nyo-
méan>® — a kdvetkezOkben allapodtak meg:>!
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,»1. A katondk elhelyezése dolgaban a tabornok tudomasul vette, hogy
a volt realiskoldban ¢és a kaszarnyaban lesznek elszallasolva. A csenddrség tag-
jai kozil 15 fegyverben maradhat, ellenben a polgarérség tagjai fegyvertele-
niil, mint bizalmi férfiak fognak szolgalatot végezni a kozbiztonsag és a koz-
rend fenntartasa végett kikiildott roman jarérok mellett.

2. Kozbiztonsag dolgdban a tabornok kikdtotte, hogy fegyveres karha-
talom altalaban csak a roman hadseregnél lehet.

3. Elelmezés dolgaban kozvetlen nem rekviralnak. Az altalunk adhaté
készleteket 2-3 napon belill nem is kivanjak. Ezentul a kozigazgatas utjan ve-
szik igénybe. Miutdn pedig a varmegye lisztbehozatalra van utalva, készséges
tamogatasra talalt a vezetdé férfiak ama kivansadga, hogy e lisztszallitmanyok
behozatalat (kiilondsen Aradrdl) a tdbornok ur eldsegitse.

4. A kaszarnydban 1év6 zabot és burgonyat atveszik és megdrzik ¢és
megigérték, hogy minden igénybe vett aruért az itt megallapitott maximalis
arat fogjak fizetni.

5. A kaszarnyaban levd toltényekre valo figyelmeztetést koszonettel
tudomasul vették.

6. A barakkba 1évé fOlszereléseket, kiilondsen a fiirdd berendezést va-
rosi tulajdonnak elismerték, védelmét elvallaltdk s a berendezések leszerelésé-
vel megbizott szakiparosokat munké4jukban haborgatni nem fogjak.

7. A szénakérdést illetleg, miutan kevés a szénank, kijelentették, hogy
ezt joakarattal oldjak meg a lehetoség hatarai kozott.

8. A szegényiigyi akcié zavartalan folytatdsat semmiben se fogjak aka-
dalyozni az avégbdl rendelkezésiinkre 4ll6 600 pokrocot és a kaszarnyaban,
meg a realiskolaban raktarozott fehérnemiit tovabbi rendelkezésiink alatt
meghagyjak.

9. Az iskoldk, templomok, kérhdzak, pénzintézetek, az adohivatal és a
hivatali épiiletek biztonsagara feliigyelnek, a hivatali mikdodések zavartalansa-
gat biztositjak.

10. A piaci rend megtartdsdban a polgaréroknek segitségére lesznek; a
rendérok kotelességiiket oldalfegyverrel tovabb teljesitik.

11.Koronank értékét, tekintettel vilagpiaci valutank helyzetére 60 ba-
niban szabja meg.

12. A szesztilalom tovabbra is fennmarad, annyi modositassal, hogy ét-
kezd helyeken (csak is itt) 3 deci bor fejenként adhatd (csak az ebédlében).
Sort kiarusithatnak. Mas kocsméakban azonban teljesen tilos.

Zarora fél kilenckor; ezentul csak egyhazi tisztikben eljar6 papok, or-
vosok, kozhivatalokba eljar6é tisztviselok (permanens szolgdlat megyehazan
stb.) és a karhatalom segédletére beosztott polgarok tartézkodhatnak az ut-
can.

13. A posta és a tavirda, magan ¢és hivatali iigyben szabad.

14. A fOvarosi lapok és a helybeli lap csak elézetes cenzlra utan jelent-
hetik meg. A roman nemzetet és népet gyalazo cikkek és kialtvanyok kiadésa
tilos.

15.Ugyancsak tilos politikai jellegli gylilekezetek megtartasa. Ellenben
tarsadalmi, jotékonysagi, tudomanyos, ismeretterjeszté gylilekezések meg
vannak engedve.

86



[Erdélyi Magyar Adatbank]
Aetas, 1993. 3. sz., 76-120.

A Nemzeti Tanacs hetente egyszer iilésezhetik, de politikdval nem fog-
lalkozhatik. Szegényiigyi, népjoléti, kozélelmezési, kozegészségiigyi dolgok-
kal és kulturalis kérdésekkel foglalkozhatik esetleg roman tiszt ellendrzése
mellett.

A torvény altal alkotott testiiletek (torvényhatosagi, kozigazgatasi bi-
zottsag, képviselbtestiilet), a targysorozat eldzetes bemutatisa mellett, iiléseit
megtarthatjak.

16.A fegyvereket (mindenfélét) kozeli falvak két nap alatt, tavoliak 5
nap alatt, kiilonben szigort biintetés terhe mellett beszolgéltatni kotelesek. A
vadaszfegyvert és revolvert szintén, de az illetd névre szolo elismervényt kap s
a megszallas utan visszakapja.

Ezzel kapcsolatban a biincselekmények elkovetdinek {iildozésére és el-
fogéasara sziikséges karhatalmat rendelkezésre bocsatjak. Természetes, hogy a
fogva tartas ¢és az itélkezés a birdsagok hataskorében megmarad.

17.A vérosrol 18-45 éves férfinak engedély nélkiil elutaznia nem sza-
bad. Ezen a koron alul, feliil lehet, ndk korra valo tekintet nélkiil utazhatnak.
Kozhivatalnokok egyszersmindenkorra sz0l6 utazasi igazolvanyt kapnak a
varmegyében szabad utazasra.

Hozzajarul, hogy zéaréra aldl kivetessék a varmegyei permanens szolga-
lat. Ha mozi van, este ¢l kilencig mitkddhetik.

18.Dr. Paal Arpad alispan annak tisztizasara kért felviligositast a ta-
bornok urtol, vajon serege I. Ferdinand roman kirdly impériumanak a kiter-
jesztése jelentOségével jott-e ide, vagy csak megszallas jellegével, mely utobbi
esetben ez eddigi allamalakulatok megmaradnak és sorsukrol a béketargyalas
fog donteni. Az alispan jelezte, hogy ennek tisztdzasa a kozhivatalok miiko-
dése szempontjabol fontos. A tdbornok ur kijelentette, hogy I. Ferdinand pa-
rancsabol az antant hozzdjarulasaval jonek, idejovetelilk csak a megszallas je-
lentdségével bir, s az éllamalakulasok dolgat nem kivanjak érinteni, errdl
majd az érdekelt kormanyok dontenek.

A megszallas ideje alatt kormanyzati, kozigazgatdsi és birdi teenddk
végzése az illetd hivatalnoki kar kezében marad.

Kozigazgatasi hatosagainkkal valo érintkezésben akként jarak el, hogy
megkereséseiket a kormanybiztos utjan fogjak megtenni.

19.Kérdésre parancsnokldo tabornok Ur kijelentette, hogy a roman
hadseregbe vald sorozasrdl vagy internalasrdl sz6 sem lehet. Egyuttal folkérte
kormanybiztost, hogy a fegyverek beszolgaltatdsara vonatkozoé rendeletet ha-
ladéktalanul adja ki, ugyszintén arra is kérve figyelmeztesse a katonatiszti és
katona ruhdban jar6 egyéneket, hogy katonai ruhaikat hordhatjdk ugyan de a
roman tisztekkel vald érintkezésben az udvariassagi formakat megtartani s a
magasabb ranguakat kdszonteni kotelesek.

20.A tabornok ur kifejezte azt a kivanatat, hogy a volt osztrak-magyar
sereg katonai altal a falukban eladott és visszahagyott targyakat a kozigazga-
tds szedesse Ossze €s a roman hadseregnek adja at, mert e targyakra tulajdon-
jogot formal. A kormanybiztos és a h. alispan erre kijelentette, hogy a roman
hadseregnek ilyen tulajdonjogar6l nincs sz6 a fegyversziineti szerzédésben s
igy a targyak Osszeszedésére és atadasara felhivast ki nem adhatnak.”
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Ilyen vagy hasonlé megallapodas létrejottér6l masutt nincs tudomasunk,
bar szoban masutt is kijelentették a bevonulé romén katonai parancsnokok,
hogy megszalloként és nem hoditoként érkeztek.? A kozolt szdveg beszamo-
loszerti fogalmazasa ellenére (Udvarhely varmegye lakossaganak) késobb tobb
roman katonai hatosdg (kolozsvari hadosztaly-parancsnoksag, nagyszebeni ka-
tonai torvényszék) hivatalos megallapodasként ismerte el. A megallapodas toré-
kenységét jelezte, hogy mar nyilvanossagra hozatalakor a Székely Kozéletben
né¢hany pontjat torolte a katonai cenzura. (A 8.-at teljes egészében, mert a 20.
pontban megfogalmazott igényiikrdl a roman katondk nem mondtak le. A 17.
pont eldbb kozolt szovege ,,a 18-45 éves férfiak” rész és a tovabbi mondatok
teljes torlésével jelenhetett meg. (Ez gyakorlatilag azt jelentette, hogy a 1845
éves férfiak helyett, az egész varos lakossagara vonatkozott az utazasi tilalom.)

Nicolescu tabornok tavozdsa utdn december 14-én Leca hadosztalypa-
rancsnokkal folytatott Vélentsik és Paal targyalasokat> A december 6-i meg-
allapodast megerGsitették sot a szegényiigyi akcid vonatkozidsdban még to-
vabb bdévitették. Az ) megegyezésr6l 21 pontos kétnyelvii irat késziilt, de
ezt mar nem publikdltdk a Székely Kozéletben. Leca tabornok joszandékat
azzal is bizonyitotta az udvarhelyi vezetok el6tt, hogy biztositotta a magyar
kormannyal a zavartalan Osszekottetést a Csongrad megyébdl hozandd élel-
miszerszallitmanyok érdekében.® Amikor az egyik vidéki roman parancsnok
letartoztatta Szabady Tivadar oklandi fészolgabirdt, azért mert az a magyar
kormany behivoparancsat a kozségekbe szétkiildte, Valentsik az esettel Leca
tabornokhoz fordult, aki azonnal intézkedett a szabadon bocsatas érdekében
és bocsanatot kért az esetért.>® Ez az iigy tovabb erdsitette a megéallapodasok-
ba és a tabornokba vetett bizalmat. A varmegyei vezetOknek mas lehet6ségiik
nem is igen volt, igy az annexios igényekkel szembe kénytelenek voltak
mindvégig a megallapodasokra hivatkozni.

December 25-én a megyehaza udvaran roman katondk a cenzira meg-
bizasabol elégették a Székelyudvarhelyre érkezett ujsagokat. Tobb didk pro-
balkozott a megsemmisitésre keriildé anyagbdl napilapokhoz hozzéjutni. Egyi-
kiiket (Pal Gézat) az orkatonak elfogtdk és arrdl vallattdk, hogy hol tartanak
fegyvereket.® A didk szorultsigdban a megyehdza kistermére mutatott, ahol a
Nemzeti Tanacs iroddja miikodott. Még délelétt hazkutatdst tartottak ott
Paal jelenlétében. A kozségekbdl a december 6-i megallapodas értelmében
(16. pont) beszolgaltatott 30 fegyvert és az el6szobaban égett laptoredékeket
talaltak. A helyettes alispan arra hivatkozott, hogy a Nicolescu tabornokkal
tortént megallapodas értelmében gyijtotte Ossze a varmegye a varoshazara a
fegyvereket.’’ Az égett laptoredékekkel kapcsolatban megismételte el6zd napi
tiltakozasat, mely szerint a Leca tabornokkal tortént megegyezéssel ellenkezik
a megsemmisitési akcio. Padlt december 26-ra Pirici ezredes elé idézték, ahol
a kormanybiztossal egyiitt jelent meg. Valentsik a tabornokokkal kotott meg-
allapodasok megtartasat kovetelte. Az ezredes segédtisztje az iigyet az ezredes
elé utalta, aki éppen betegeskedett. A beidézés hirére az Osszes megyei, varosi
tisztviseld és szamos érdekl6dd vonult fel a megyehdzara. Az Osszegyiiltek he-
lyesléssel fogadtak Paal és Valentsik kijelentéseit arrdl, hogy a roman impéri-
umnak valé behodolas vagy eskiitétel hazaarulds. A magyar kormany allas-
pontjat erre vonatkozolag a Pesti Hirlapbol felolvastattdk.>

38



[Erdélyi Magyar Adatbank]
Aetas, 1993. 3. sz., 76-120.

Ugyanekkor bejelentették, hogy a tisztviselok fizetését 3 honapra eldre
biztositjak és a haborus segélyeket is tovabb folyositjdk. A nyilvanos gyilés
valoszintileg hatassal volt a megszallokra, mert két nap mulva targyalt Theo-
dor Pirici ezredes, a helyi roman csapatok parancsnoka a helyettes alispannal
és a kormanybiztos-féispannal.® Ujbol jovéhagytdk a december 6-i, illetve
14-i megallapodasokat, s6t kiilon hangsulyoztdk, hogy a hadsereg a magyar
hatésagokhoz nem kozvetlenill, hanem a korméanybiztoshoz mint a helyi al-
lamhatalom képvisel6jéhez intézi kéréseit. Megegyeztek abban, hogy a de-
cember 6-i 19 pontos szoveget (a 20. pont az eclutasitott roman kérés volt)
megkiildik a hivataloknak, és a megallapoddsok megerdsitését nyilvanossagra
hozzak a Székely Kozéletben. Itt kozlik, hogy ,,a megszalld sereg a fegyver-
szlineti szerz6dés érvényét és hatalyossagat elismeri, ehhez képest az eddigi
allamalakulati helyzetet a béketargyalasok dontéséig nem érinti, s igy a meg-
szallas ideje alatt a kormanyzati, kozigazgatdsi és birdi teenddk végzése a
meglevd hivatalnoki és tisztviseldi kar kezében marad.”®

A harmadszori meger0Ositést a kozvetlen elézményeken tal (hazkutatas
a Nemzeti Tandcs irodajaban) sorozatos sérelmek, a megallapodasok megsze-
gése tette sziikségessé. A konfliktusok egy része anyagi természetii iigy volt,
mig a nagy tobbségiik a megszallo csapatok (a roman hatésdgok) hosszabb
tavi berendezkedésére utalt.

Az Osztrak—Magyar Monarchia hadseregének hatrahagyott vagyontar-
gyai, felszerelése, ellatmanya utdn hidba vagyakoztak a gyengén felszerelt ro-
man parancsnokok, hiszen azokat a szegényakciok keretében a Nemzeti Ta-
nacs kiosztotta a lakossagnak. ToOlik ezeket visszavenni csak komoly konflik-
tus aran lehetett volna, ezt azonban a megszallok januar kdzepéig keriilték.

December 11-én a katonai barakk varosi tulajdonba keriilt fiirdokész-
letét igényelte a roman térparancsnoksdg, ugyanekkor a laktanydban maradt
felszereléseket leszereltették és elszallitottdk Csikszereda felé.®! Néhany nap-
pal azelétt a Nemzeti Tandcs szegényeknek szant szalonnajat foglaltak le.®?
December 13-4n a roman tiszti étkezd szamara lefoglaltdk a polgari leanyis-
kola helységeit, pedig a megallapodas biztositotta az iskoldk zavartalan mi-
kodését.®* 20-4n a roman hadosztaly parancsoksag nyilatkozatot kényszeritett
ki a villamosmiivektdl arr6l, hogy nincs tartozasuk. Ezzel szemben a realisko-
laban ¢és a kaszarnydban berendezkedd katonasdgnak 1.100 korona hatraléka
volt.% Az egész idBszakon végihuzddott a pénzbevaltas problémaja. A de-
cember 6-i megallapodas 11. pontjaban 1K=60 bani arfolyamot vezettek be,
majd a 28-1 megallapodasban ezt a kovetkezoképp pontositottak: ,,A magyar
koronapénz értékét a megszalld sereg parancsnoksdga akként szabja meg,
hogy a leire vald atszamitasnal a bukaresti pénziigyminisztérium rendeletei az
iranyadok. (Jelenleg 1 lei=2 korona, 1 korona=50 bani.) A leinek korondra
valdé bevaltdsa azonban a pénzintézetekt6l kényszeritésekkel nem kovetelheto.
Csupan arra kotelesek a bankok, hogy amennyiben mégis valtanak, akkor
csakis a megszabott atszamitasi aron valthatnak. A kozonség, az arusok és a
kereskeddk a korondra vald bevaltds kovetelése vagy fenntartdsa nélkiil kotele-
sek arra, hogy a leit a megszabott értékben elfogadjak.”®® E pénziigyi rendel-
kezés elorevetitette a gazdasagi bekebelezést, mivel egy masik allam valutajat
¢és arszabasat kellett elfogadni. A lakossag tisztdban volt azzal, hogy ez kény-
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szerarfolyamot jelent. December kozepén a nagyszebeni szabad pénzforga-
lomban 1 lei 105 fillért ért.®® Nyilvanvalo volt az is, hogy a leivel nem tudnak
mit kezdeni, hiszen roméniai keresked6k nem tevékenykedtek a megyében,
illetve Roménia felé utazni épp ugy csak engedéllyel lehetett, mint Budapest
felé. Ezért a piacon és a boltokba nem akartdk elfogadni a leit. Ennek ko-
szonhetden a katondk néhanyszor végigraboltak a piacot, a kofak eltiintek a
vasartérrol, december-janudrban komoly kozélelmezési gondot okozva. A ro-
man tisztek december 20-dn az Agrar Takarékpénztar bezarasaval fenyege-
toztek, ha nem valtjak be a leit korondra hivatalos arfolyamon. 24-én a roman
térparancsnoksag azt javasolta Paalnak, aki a Takarékpénztar iigyét képviselte,
hogy a bankok azzal haritsik el a lei bevaltasat, hogy nincs koronajuk.t” Mivel
az Agrar Takarékpénztart ezek utdn is ujabb fenyegetések érték, illetve hirek
terjedtek el egy 10 ezer leinyi Osszeg tervezett bevaltasardl, ezért vetették fe a
december 28-i targyalason is az atvaltds kérdését. Januarban, amikor altala-
nossa valtak a hazkutatdsok és a rekviralasok, mar fel sem meriilt az arfolyam
kérdése, a lakossag beletorddott a kényszerarfolyamon keresztiil torténd buj-
tatott kisemmizésbe.

A magyar sérelmek masik része a varos életébe, igazgatasaba valo ro-
man beavatkozast érintette. A mar emlitett katonai cenzira a roman csapatok
bevonuldsa utdn azonnal életbe Iépett. A Székely Kozélet megfellebbezhetet-
len cenzirazasa mellett a varmegyébe érkezd lapokat, folyoiratokat, konyve-
ket elégették. A varmegyén belill a Székely Kozélet immar cenzirazott példa-
nyait tobb helyiitt szintén megsemmisitette.®®

Februdr 4-ig csak este hatig lehetett az utcadn jarni. A napkdzbeni iga-
zoltatdsok sordn az igazolvanyokat gyakran csak akkor fogadtak el a jarér6zo
katonak, ha pénzt is kaptak.® December végéig a Casino, a Tisztviseld Kor és
a Kereskedd Otthon zarva volt.”

A magyar nemzeti szimbolumokkal szemben eldszor december 11-én
Iéptek fel, amikor a szabadiskola plakatjat betiltottadk az azon szerepld Him-
nusz miatt.”! Januir 5-én az 1. vilighdboruban részt vett székely katonak em-
Iékére felallitott Vas-Székely szobor egyik feliratanak eltavolitasat kérte a ro-
man térparancsnoksag. (,,Ojtoznal, Volhyndban és fenn a Doberdon ismer az
cllenség és rettegi puskatusom.”’)”> A helyettes alispan irdsban elutasitotta a
kérést arra hivatkozva, hogy az emlékjeleket nemzetkdzi egyezmények védik.
Ovott attol, hogy a kegyeletsértéssel indulatokat valtsanak ki a lakossagbol.
Februar elején egy éjszaka a Vas-Székely szobrot megcsonkitottak: a szobora-
lak vallon tartott fegyverét leflirészelték és a patrontaskdjanak egy darabjat le-
torték.”> Mivel éjszaka csak a romdn katonak kozlekedhettek a varosban és a
szobor mellett kozvetleniil egy katonai Orhely volt, valdsziniisithetd, hogy a
megszallo katonak kovették el a csonkitast. Ezt a feltételezést megerésiti az a
tény, hogy 1919. februar 8-an egy koporsét helyeztek a szoborra ismeretlen
tettesek. A koporsot reggel eltavolitd romai katolikus gimnaziumi tanulokat
tettiikért a roman katonak felpofoztak.’”* Masnap, 9-én a szobrot ledontdtték
¢és kétszer raldttek — mintegy kivégezték. Késobb a helybelieket fenyegetéssel
ravették, hogy a szobor fa részét szétflirészeljék. A fa alakot a roman csendor-
ség tiizelte el, mig a tobbi részt a roman tisztek vacsordjanak megfézésére
hasznaltak fel. Szibian Gyorgy volt varmegyei tisztviseld6 — akkor mar kineve-
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zett polgarmester eredményteleniil jart a prefektusnal és a térparancsnoksa-
gon a szobor megmentése érdekében.”®

A helyi intézmények életébe vald beavatkozast a stratégiai jelentdségi
postaval kezdték. December 21-én a roman térparancsnoksag David Lajos
postaféndknek a személyzet letartoztatasat helyezte kilatasba a telefonkapcso-
lasok lassusaga miatt.”® David kijelentette, hogy ha nincsenek megelégedve
munkdjukkal, vegyék at a telefonszolgéltatast. Masnap Romul Boila a nagysze-
beni Kormanyzoétanacs minisztere taviratilag elrendelte a posta alland6 szolga-
latat.”” A rendelkezést megszeg6kkel szemben eljarast helyezett kilatasba.

A varmegye ¢és a varos kozigazgatasaba is fokozatosan egyre erdsebben
beavatkoztak. A varmegye kozigazgatasi bizottsaganak december 11-i iilésén
megjelent Sofonea Martin katonai fOorvos, aki bejelentette, hogy hivatalos
kiildottként vesz részt a bizottsagi iilésen.’”® Valentsik kormanybiztos figyel-
meztette, hogy mivel a bizottsagi iilés nyilvanos, azon barki megjelenhet, de
felszolalasi, tanacskozési és szavazati joggal csak a bizottsdg rendes tagjai él-
hetnek.

December 20-an Buza Barna foldmivelésiigyi miniszter rendeletét a
foldmiivel6 volt katondk munkdba 4llasardl a roman térparancsnoksag nem
engedte kiplakatozni.” Indoklasul azt kozolték, hogy Buza Barna csak Ma-
gyarorszag minisztere és nem a megszallt részeké.

Ugyanezen a napon a helybeli roméan térparancsnoksag kérte, hogy a
magyar hatdsagok romanul intézzék hozzd leveleiket, mert egyébként a kéré-
seiket nem teljesitik.3

Ezzel egyidejiileg roman részrél szoban tobb helyrél jelezték a Nem-
zeti Tanacsnak, hogy feliigyeleti szervként csak a nagyszebeni roman Kor-
manyzoétanacsot ismerik el mint térvényes és jogos kormanyt a megszallt te-
rilleteken.®! December kozepén Nagyszebenbdl megkeresték a kormanybiz-
tost és a kozélelmezési ligyek megbeszélésére meghivtak a megye képviseld-
it3 Paal Arpad, Demeter Lérincz, Kovacs Janos december 15-én kezdték
meg targyaldsaikat a Kormanyzotanacs illetékeseivel. A tervek szerint a 26
varmegye foloslegeit Osszegylijtotték volna és 4 havi ellatasként ezt osztottak
volna ki a megyéknek. Kés6bb az antant biztositand az ellatdst Romanian ke-
resztil.

Mindehhez a Kormanyzotanacs a Székelyfoldre is biztosokat akart ki-
nevezni. Ez ellen az udvarhelyiek tiltakoztak és felajanlottak, hogy az addigi
onkormanyzat biz majd meg képviseléket a roméan korméanyzotanaccsal valod
érintkezéssel. Ezt azonban elutasitottdk. A targyalds soran nyilvanvalova valt:
a Kormanyz6 Tanacs a Székelyfoldet a roman allam részének tekinti.

Ez tint ki a megszallok 4. sz. rendeletébdl is, amely kimondta, hogy
aki a magyar hadseregbe tavozik — pl. Székely Hadosztdly — az Orokre ki lesz
tiltva a varmegyébdl. A rendelet kifiiggesztését 1919. januar 5-én koveteltek
Paaltol, aki ezt mint a magyar allamjoggal iitkdzd akcidt visszautasitotta.s
Masnap az erdélyi roméan féparancsnoksag 12 ,felszabaditd” tablajat (rende-
let hirdetését) tették kozzé. Januar 7-én Padl nyilvanos Ovast tervezett a tab-
lak ellen. Valentsik ezzel nem értett egyet, sot azt is ellenezte, hogy a tisztvi-
selok olyan értelmi felvilagositast adjanak, hogy a rendeletek nem kotelezo-
ek. A kormanybiztos mar mindkettjik lemondasat javasolta, amikor Paal azt
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a kérdést vetette fel: Valentsik vajon a roman kormanybiztos megyébe érke-
zésekor is azt fogja kivanni, hogy a tisztviselok maradjanak a helyiikon? Erre
Valentsik visszakozott. Az Ovéas szovege elkésziilt®, de arr6l mar nincs tudo-
masunk, hogy ezt atadtdk-e az illettkes roman hatdsagnak. Annyi bizonyos,
hogy a magyar kormanynak és Apathy Istvan kelet-magyarorszagi kormany-
biztoshoz elkiildték.

Januar 8-4n, mivel egyre bizonytalanabb lett a magyar kozigazgatas jo-
voje, Padl és Valentsik megegyeztek abban, hogy a tisztviselok illetményét 2
hoénapra elére kifizetik. Masnap, 9-én keriilt sor a népkdztarsasagi hiiségeskii
letételére.®> Paal a kormanybiztos lakasdn tette le az eskiit, majd délutan & ve-
zette a tisztviselok eskiijét. A helyettes alispan naplojaban a kovetkezdket je-
gyezte fel ezzel kapcsolatban: ,Figyelmeztettem oOket [udvarhelyi tisztviseld-
ket], hogy allamunk dramaja az utolsé felvonasnal van, mindenki vessen sza-
mot magaval, mikor t6le a magyar kormany rendelete folytin a magyar eskiit
kérem (...) A magyar eskii csak annyiba tlirhet értelmezést, hogy amennyi-
ben itt, a Székelyfoldon, a békeszerzodések nem tartjdk fenn a magyar alla-
mot, akkor a népek oOnrendelkezési joga értelmében székely éllamra van igé-
nylink. Tehat mostani magyar eskiink masodsorban székely eskiinek értel-
mezhet8.”% Nyilvanvalo, hogy a Magyar Népkoztarsasagra tettek eskiit, de
ez Paal értelmezésében azt jelentette, hogy a székelyfoldi magyarsag az On-
rendelkezés jog alapjan Magyarorszaggal allamkapcsolatat fenntartand vagy
ha azt a békeszerzodés felosztana, akkor a székelyfoldi magyarsag onallo al-
lamként kivanna tovabb élni.

Az eskiit kovetéen fél o6ra mulva, mikozben Padl éppen levelet irt
Gyergyoszentmiklosra, megjelent nala két roman tiszt, akik az eskiitételrdl
magyarazatot kovetelték, és kérték az eskiitevék névsorat®’ Paal azzal utasi-
totta el Oket, hogy forduljanak a korménybiztoshoz. A tisztek tavozasa utan
folytatta a megkezdett levelet, és épp a Székely Koztarsasag sziikségességeét
fejtegette, amikor jbol megjelent a két tiszt 4 szuronyos katondval és Paalt
letartoztattdk. A térparancsnoksagra, a varmegyehaza masik szarnyaba kisér-
ték, ahol azzal vadoltdk, hogy engedély nélkiil tartott politikai gytlést. Paal
elmondta, hogy nem gytlésre keriilt sor, hanem a kormanybiztos rendelete
alapjan a Magyar Népkoztarsasagra és kormanyara tett eskiire. Valentsik kéré-
sére a roman katonai parancsnok este hazaengedte a helyettes alispant, de
egyben elrendelte szigora hazidrizetét. Paal ilyen koriilmények kozott latott
hozza a székely allamrol szolé emlékiratdnak elkészitéséhez. Ennek bemuta-
tasa el6tt azonban vissza kell térniink 1918 novemberének eseményeihez.

A belgradi fegyversziineti egyezmény aldirasa és a sikertelen aradi tar-
gyalasok® utan mikor a szerb és a roman csapatok megszalltdk a demarkacios
vonaltol délre esd teriileteket, sziikségessé valt az annexiods torekvések igaz-
sagtalansaganak propagalasa és a béketargyalasokra valo felkésziilés.

A budapesti Székely Nemzeti Tandcs 1918. november 17-én nagygyi-
Iést tartott, ahol tdmogatasarol biztositotta a kormany nemzetiségi politika-
jat.® Javasoltdk, hogy amennyiben a békekonferencia nem tartja fenn a ma-
gyar allam teriileti integritasat: 1. a magyar-roman egyiittélés a wilsoni elvek
alapjan kantondlis rendszerben biztosittassék, 2. ahol a székelység Osszefiiggd
tobbséget alkot, ott nemzetkozi garancidk mellett ,fliggetlen, szabad és szu-
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verén koztarsasagot alkothasson”, 3. kérik a Magyar Népkoztarsasag tamoga-
tasat az 4llamalakulat létrehozasaban és abban, hogy biztosittassék szamara
képviselet a békekonferencian. Tovabbiakban kérik a székelyfoldi Nemzeti
Tanacsokkal vald kapcsolattartds biztositasat, és egy bizottsag kikiildése mel-
lett dontenek, amelynek emlékiratba kellett volna foglalni a ,,Székely Nép-
koztarsasag” tervét. A Székely Nemzeti Tanacs vezetéi (Jancsé Benedek,
Ugron Gébor) Jaszit is felkeresték javaslataikkal, aki tamogatasarol biztositot-
ta torekvéseiket. Az utobb emlitett bizottsag felallitasardl, esetleges tevékeny-
ségérol nincs tudomasunk.

A székelyfoldi megyék kozil egyediill Udvarhely allaspontjat ismerjik a
budapesti hatdrozatokkal kapcsolatban. A béketargyalasokon valo részvételt
tamogattdk, de a Székelyudvarhelyi Nemzeti Tanacs ,a székelyfoldi kiilon
koztarsasag eszméjét egyelore el nem fogadta”. Az iligyben a budapesti Szé-
kely Nemzeti Tanacshoz megbizottakat kiildtek és felvették a kapcsolatot a
sz4sz és a kolozsvari roman, illetve magyar Nemzeti Tanacsokkal is.”

Bethlen Istvan Osztonzésére 1918. november 19-én létrejott egy elo-
készitd bizottsaig az Erdélyi Székely Nemzeti Tandcs megalakitasara, illetve a
november 28-ra Marosvasarhelyre hirdetett székely nagygyiilés megszervezé-
sére.”! Felhivasukban nem szoltak a Székely Koztarsasagrol, de a Kolozsvari
Hirlap mar az Erdélyi Székely Nemzeti Tanacs feladatat egy o6nallo Székely
Koztarsasag alapjainak megteremtésében latta.®> A marosvasarhelyi baloldal, a
helyi Nemzeti Tanacs és a munkassag nyomasara az eldkészitdé bizottsadg no-
vember 24-¢én feloszlott és a nagygylilés vezetését a Nemzeti Tanacs vezetdi-
nek adtidk at** A november 28-i tobb ezres gyiilés helyeselte a kormdny nem-
zetiségi politikdjat és az integritdshoz vald ragaszkodast. ,,A viladg népeihez”
c. kidltvanyuk Erdély megszallasat és tervezett elcsatolasat jogtalannak nevez-
te. Megoldasi javaslatként Jaszi az aradi targyaldsokon mar elutasitott elkép-
zeléseit tamogattdk. Nem valasztottdk meg az Erdélyi Székely Nemzeti Tana-
csot és a Székely Koztarsasaggal sem foglalkoztak. Ellenben létrehoztdk az
Erdélyrészi Magyar Nemzeti Tanacsot azzal a céllal, hogy az majdan a meg-
szallt teriileteken Magyarorszagot képviselje.”* A mar emlitett udvarhelyi al-
lasfoglalas a Marosvasarhelyi Nemzeti Tanacs mint Székelyfoldi Kozponti
Nemzeti Tanécs elismerésérdl is ide kapcsolodik. A megszallas alatti gyiileke-
z¢ési és utazasi korlatozasok miatt azonban a létrehozott tandcs nem tudta be-
tolteni hivatasat.

Paal Arpad a Székely Kozélet december 8-i (a megszallas alatti elsd)
szamaban a gyulafehérvari roman nemzetgyiilés hatarozatait értékelte. Ugy
vélte, hogy a magyarorszdgi romansag nem fogja megtaldlni gazdasagi kap-
csolatait Nagyromaniaban, mivel egyrészt a szaszok és a székelyek teriiletileg
elvalasztjdk Oket a Roman Kirdlysagtol, masrészt ,,az erdélyi roman vidékek
raszorulnak a magyar Alfold gabondjara és gépipari termelésére, viszont a ma-
gyar Alfold is raszorul az erdélyi fara, sora egyéb asvanyra. Ez a kolcsondsség
olyan egyiittélést teremt, mely a politika mesterkéltségét tal fogja ndni.”
Ezért a kovetkezot javasolja: ,.Legyen killon Erdélyi Koztarsasag a maga ro-
man, székely, szdsz és magyar nemzeteivel. Ezzel az alakulattal az el6bbi ma-
gyar allam egységét sem zavarhatjuk, s politikai és nemzetkozi tiizfészekké a
magunk sziil6foldjét nem tessziik, mert minden nemzet egyensulyozottan
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megkapja a maga 0j allamhatalmat is, meg a régi Osszefliggéseit is Ez a kiilon
allamalakulat baratsagos szomszédként fog allani Magyarorszag és Romania
kozott, s a két régi allam testvéri szovetségének a létrehozasa fog lenni.” He-
lyi szinten lemondananak a torténelmi Magyarorszag integritdsarol, ha a wil-
soni elveket, illetve az etnikai Onrendelkezés elvét kovetkezetesen egész Er-
délyben érvényesitenék. Az 06nalld allamisag mint a kérdés rendezésének kul-
csa Gyarfas Elemér 1919 marciusi Iuliu Maniunak készitett tervezetében
részletesebb kidolgozasra keriilt.®® Az ©6nallo Erdélyi Koztarsasag eszméjét
Paal a Romul Boildval (a Kormanyzotanacs minisztere) Nagyszebenben foly-
tatott targyaldsokon is felvetette. Boila ezt idedlis megoldasnak mindsitette,
de sajnalkozva kozolte, hogy a gyulafehérvari roman nemzetgyiilés hatarozata
mar ezen az eszmén tilmend megoldast 1étesitett, s ehhez az antant is hozza-
jarult.”®’

Miutan bebizonyosodott az 0nalldé Erdélyi Koztarsasag létrehozasanak
lehetetlensége Paal és kornyezete szamara, a Székely Koztarsasag eszméje ke-
rilt elétérbe. Az elképzelés az 1918 novemberi hatarozatok nyoman, a sza-
zadel6 Székely Kongresszusainak torekvéseire is tamaszkodva a székelyfoldi
tisztviseloi ellendllds soran 1918 decemberében—1919 januarjaban formalo-
dott ki. December 18-an az egyik adoligyi tisztviseld jelezte, hogy szivesen
kidolgozna a székely autonomia rendszerét. 21-én Ossze is iiltek néhanyan és
egy emlékirat elkészitését hatdroztdk el egy semleges allamalakulat létrehoza-
sa érdekében. Felvették a kapcsolatot ebben az tligyben a szomszédos me-
gyékkel is (A kezdeményezOk: Mezey Odon, Paal Arpad, Gal Istvan, Puskas
Lajos, Hadz Rezs6, Kolumbéan Lajos.) December 30-an a koztarsasag alaki és
anyagi tervével egyiitt egy népszavazds megszervezésének lehetésége meriilt
fel. 1919 januar elsé napjaiban Paal mar aktiv propagandat folytatott a varos-
ban a Székely Koztarsasig mellett.”® Januar 4-re tSbbekkel megallapodott
mar a koztarsasag tigyében: a fegyversziineti szerzodés és a megszallas elisme-
rése mellett akartdk kikidltani az 6nallo fiiggetlen székely allamot. Ez gazda-
sagi szovetségre lépett volna a roman és a szasz nemzettel, Romanidval, Ma-
gyarorszaggal, Szerbidval, Lengyelorszaggal, Ukrajnaval és Oroszorszaggal,
illetve Svéjc, Anglia és az Egyesiilt Allamok protektoratusat kérte volna. Itt is
épp Ugy, mint a Banati Koztarsasag tervénél megfigyelhetd, hogy az allamala-
kulat kicsinységét és nagy nemzetidllamok kozé vald beszorultsagat egy szo-
vetségi szerzOdésrendszerrel probaltdk kiegyenstlyozni. Mdésnap januar 5-én
Gal Istvant Csikszeredaba kiildik azzal, hogy a koztarsasag békés kikialtasara
10-én keriil sor'®, 10 csiki képviseld Székelyudvarhelyre érkezésére szamita-
nak. Azonban 9-én Padlt letartoztattdk és megtalaltdk Gyergyoszentmiklosra
irt levelét, amelyben azt fejtegette, hogy a roman impérium ellen a Székely
Koztarsasag létrehozasa lehet a lehetséges megoldas. Januar 12-én mar hazi-
Orizetében kapott ilizenetet arrol, hogy a haromszékiek (Kirdly Aladar féispan
vezetésével) a Székely Koztarsasagot Budapesten tervezik kikialtani, de ezzel
addig vamak, mig véglegess¢é nem valik, hogy a békekonferencia Magyaror-
szag felosztasa mellett dont.!°!

Januar 13-an este Kolumban Lajos tanfeliigyeld kiséretében Valer
Neamtiu (a nagyszebeni Kormanyzotanacs altal Udvarhely varmegyébe kine-
vezett kormanybiztos-prefektus) felkereste a hézi 6rizetben 16v6 Padl Arpa-
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dot.!? Neamtiu a szdszok medgyesi nyilatkozatdhoz!®® hasonld székely hata-
rozat létrehozésara akarta rdvenni a helyettes alispant. A szivélyes légkort tar-
gyalas soran Paal elmondta, hogy ,hajlandok vagyunk a roménokkal vald tar-
gyalasra, s6t sziikségesnek latom, de csak az onallo Székely Koztarsasag alap-
jan lehet egyezség. O [V. N.] megigérte, hogy a székely megyék vezetdinek
idegyiilekezésére engedélyt szerez, szabad megnyilatkozadsunkat biztositja,
csak menjenek aztan Szebenbe. En Budapesttel is Osszekottetést kértem, csak
ugy targyalhatunk Szebennel, ha Budapest is hozzajarul megallapodasi terve-
inkhez.”'% Ezt kovetden a roman kormanybiztos eltavozott azzal, hogy
Maniuval kell konzultdlnia. Visszatérte utdn a roman térparancsnokra hivat-
kozva kozolte, hogy székely allamrol sz6 sem lehet. Bemutatta és magyarazta
a szadszok medgyesi hatdrozatit és Preszkura Jdnoshoz hasonléan!®> minden-
felét igért a székelységnek: magyar kozigazgatdst, magyar kozoktatdst, mi-
niszteri és allamtitkari széket Bukarestben.!®® Paal arra hivatkozva, hogy a
székelység nevében nem nyilatkozhat, mindvégig a székelyfoldi vezetdk
Osszehivasahoz ragaszkodott, igy a targyalds minden konkrét eredmény nél-
kil ért véget.

Ugyanezen a napon fejezte be Padl 20 oldalas kéziratat. Emlékirat a
semleges, fiiggetlen Székely Allamrol cimmel.'” A koztarsaség magaba fog-
lalta volna Haromszék, Csik, Udvarhely és Maros-Torda varmegyéket, illetve
Brass6, Kolozs ¢és Tordaaranyos megyék magyarok lakta teriileteit. Létreho-
zasat a wilsoni onrendelkezési jog alapjan képzelte el Az allamalakulat sziiksé-
gességét — a Brass6 melletti csangdk, az aranyosszéki székelyek és a Kolozs
megyei magyarok egyiitt 800 ezres egybefiiggd, magyar anyanyelvii tomegén
tal a székely nemzet multbeli jogi-politikai kiilonallasaval indokolta. A Ma-
gyarorszag ¢s a Székelyfold kozott létrejove szasz és roman kiilonallast nem
ellenezte, de ebbdl addéddéan ragaszkodott a harmadik fél (magyarok-széke-
lyek) oOnrendelkezési joganak elismeréséhez. Helyzetértékelése szerint Ma-
gyarorszag felbomlasaval két gyenge allam jonne létre (Magyarorszag csonka
volna, Romania pedig beliilrél gyenge a nagyallamisaghoz), melyek 4llando
fesziiltségeket, ,,ij Balkant” idéznének eld. Ezért a nemzetkdzi tényezdknek
Magyarorszagnak mint gazdasagi egységnek a fennmaradasat kellene kovetel-
niikk, de mivel Romania ,,vérszemet kapott imperializmusa” a masik veszély-
forras, el kellene ismerni a székely allamot, amely Magyarorszaggal és Roma-
nidval egyarant gazdasagi szerzédéseket kotne. Igy Romania megtarthatna a
magyarorszagi romanok lakta teriileteket ,,€s azt a hitét, hogy a székely alla-
mot bizonyos atszervezések soran mégis elnyelheti.”!® Ehhez kapcsolodna a
semlegesség elve, melyet a kdrnyezé allamok és a nagyhatalmak garantdlhat-
nanak. Amennyiben Magyarorszag megOrizné integritasat, azt ,a székely al-
lam nem csorbitand, hanem mint szuverén teriilet a magyarsagot, mint nem-
zetiséget védené a Székelyfoldon. Ezért a magyar kiildottségnek a béketar-
gyalasokon igényelnie kell a semleges székely éallamot.” Ezzel j nemzetkdzi
alanyt ¢és egyéniséget allit harcba a magyar teriiletek megtartdsa érdekében.
Tehat a létrehozas logikdja megegyezik Jancsd Benedekék 1918 novemberi
elképzelésével: sulyt adni a magyar integritas védelmének, és ha ez nem sike-
ril védelmezni az idegen uralommal szemben az erdélyi tombmagyarsagot.
Mer6ben ,,ujak” azonban a székely allamalakulat bels6 berendezkedésére vo-
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natkozé elképzelései. Az allam gazdasagi alapjat a teriiletén talalhato 750
ezer hektar erdd biztositand. Ezeket allamositassal koztarsasagi vagyonna ten-
né, majd szerzddést kotnének Magyarorszaggal, hogy az 0j allam ellatja Ma-
gyarorszag minden ¢épililetfa-sziikségletét. Szamitasai szerint csak ebbdl a for-
rasbol évi 75 millio korona folyna be az allamhéztartas javara. Ugyanigy éalla-
mositand a banyakat, az asvanyvizforrasokat, a fold alatti tulajdont (Maros
megyei foldgaz). Az erd6gazdalkodassal Osszefliggd agazatokban (méhészet,
juhtenyésztés, selyemtermelés) allami monopoéliumot vezetne be Ennek révén
az iparosokat olcsd nyersanyaggal latndk el Az igy felvirdgoztatott kiilkereske-
delmet szintén allami kézbe vennék, az adodkat pedig megsziintetnék. Padl el-
marasztalta a magyar korményzat székelyfoldi vasut- és iparfejlesztési politika-
jat, annak megvaltoztatdsa érdekében nagy allami beruhazésokat tervezett
kozmunkdk meginditasaval, munka-milicidk felallitasaval. A tervezet szerint a
papok és a tanitok allami hivatalnokok lennének. A 600 kozség a korabeli
3000 tanitd, pap helyett 6 000-t foglalkoztatna. A kozponti irdnyitast a koz-
tarsasagi elnokon kivil 3 minisztérium végezné, a torvényhozast pedig 6
évenként demokratikusan valasztanak.

A terv tarsadalompolitikai elképzelései utopisztikusak. Magaban hor-
dozza a szazadfordulé ota szervez6dd Székely Kongresszusok székelyfoldi
iparfejleszté ambicioit az ezzel egyiitt jelentkezd ,,székely egység” kollekti-
vizmuséaval egyiitt. A haboris gazdalkodas bizonytalansiga nyoman keriilt
elétérbe Udvarhely megyében a készpénzgazdalkodds. Az 1. vilaghabort
elétti allapotokhoz képest Paal gy latja, hogy az érdekek nyilt felszinre keri-
Iése, a pénz, az egyéni érvényesiilési vagy a falusi lazongasok okozoja. Valoja-
ban a hagyomaényos székely falu rendjének felbomlasa zajlott le, s ezt a folya-
matot a visszatért (vilaglatott és fegyveres) katondk és a kozigazgatas rendjé-
nek megbomlasa hirtelen felgyorsitotta. Padl eszméit egyfajta messianizmus is
jellemezte, melyet a székelység kiilonleges éazsiai szarmazasara alapozott. Ab-
bol indult ki, hogy az 1. vilaghaborti a nyugati és a keleti fajok harca, mely-
ben a székelység mindkettohoz tartozoként {iitkdzopont és megbékélési terii-
let (kozvetitd) lehet. Ezért az Emlékirat késobbi propaganddja soran a svajci
kapcsolat mellett a Japan (a korabeli kdztudatban ismert volt a székely-japan
rokonsdg tedridja) tdmogatds megszerzését siirgette.!” Nem tudjuk, hogy a
megye vezetdi kozil mennyien osztottdk Padl nézeteit a mar emlitett decem-
beri megbeszélések résztvevoin tul, de valdszinii, hogy a fiatalabb varosi ér-
telmiség korébol tobben folytattak ezekrdl a kérdésekrol vitakat.

A 10 ezer lakosu, foleg iparosok, kiskereskedok lakta varos iskolai ré-
vén komoly értelmiségi réteggel rendelkezett, és a szazad elsé évtizedében
meginditott szabadiskolai el6adasok azt tiikrozték, hogy a modern koresz-
mék igen hamar kozvetitSkre talaltak Székelyudvarhelyen.!! Paal tovabbi pa-
lyafutdsa soran kidolgozott kozigazgatasi, kisebbségpolitikai koncepciokban a
tervezetben talalhatd allamositd, néhol falanszter-szerti elképzelések nem tér-
tek vissza.

A ,,Székely Koztarsasagrol” késziilt tervezetet eljuttattdk a szomszédos
székelyfoldi varmegyék vezetéséhez, valamint Budapestre, de tovabbi sorsarol
vagy ezzel kapcsolatos vitakrol nincs tudomasunk.
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Mikozben Padl hazi Orizetben az emlékiratan dolgozott, a tisztvisel6i
kar tobb alkalommal tiltakozott a romén térparancsnoksagon letartoztatdsa
miatt. Januar 13-an Valentsik Ferenc és Puskas Lajos az udvarhelyi tisztvise-
16k nevében Segesvaron Leca hadosztalyparancsnoknal jartak a helyettes alis-
pan kiszabaditasa érdekében.!'! Ott tudtdk meg, hogy a katondk a letartdzta-
tast a nagyszebeni Kormanyzotanics rendeletére hajtottak végre. Ugyanezen
a napon Valer Neamtiu (régebben Németh Valér) a Monarchia hadseregének
Ornagyi egyenruhdjaban megjelent a fOispan-kormanybiztosi hivatalban és a
roman katonai fOparancsnoksag kinevezési okmanyat — mely 6t Udvarhely
varmegye fOispani ligyvivoségére jogositotta fel — felmutatva felszolitotta a
kormanybiztos-f8ispant, hogy adja 4t hivatalat.!'> Miutdn erre Valentsik nem
volt hajlando, kényszert alkalmaztak és errdl jegyzOkonyvet vettek fel. Ezek
utdn az egész varmegyehazdn minden tisztviseld abbahagyta a munkat. Ne-
amtiu Keith Ferencet — aki mint varmegyei fojegyz6 Valentsik és Paal akada-
lyoztatasa kovetkeztében a tisztviseldi hierarchia vezetéje volt — igyekezett
meggyOzni arr6l, hogy a hivatalnokok ismerjék el fOispansagat és akkor ro-
man hiiségeskiire sem lesz sziikség. Mivel azonban ez nem jart sikerrel,
Neamtiu kijelentette, hogy akik nem akarnak roméan impérium alatt szolgal-
ni, azok tekintsék magukat elbocsétottnak.!!?

A kozigazgatas vezetésének atvételére tett kisérlet az egész Erdélyre ki-
terjedt egyideji hatalomatvétel részét képezte. A nagyszebeni Kormanyzota-
nacs 1919. januar 14-én az Osszes erdélyi (kelet-magyarorszagi) megyébe fOis-
panokat nevezett ki, Csik, Udvarhely és Haromszék kivételével.''* A rendelet
3. §-a szerint a kozszolgalat nyelve roman, a 4. § rendelkezik arrol, hogy a
kozségi, felekezeti, alapitvanyi és maganiskolak tanitdsi nyelvét az iskolafenn-
tartok allapitjak meg, az 5. § pedig kimondja, hogy a helységnevek mindegyik
nemzet nyelvén hasznalhatok. Ugyanekkor, januar 15-én Grandpierre Emil
kolozsvari torvényszéki elndk vezetésével 5 tagu kiildottség targyalt a hiiséges-
kiirdl Maniuval Nagyszebenben a magyar tisztviselok képviseletében.!'> Azt
kérték, hogy az ideiglenes roman kormanyzat elégedjen meg az iinnepélyes
fogadalomtétellel és ne koveteljen toliikk hiiségeskiit. Ezt azonban masnap el-
utasitottak azzal, hogy a Kormanyzotanacs ,,fontos politikai tekintetek miatt, a
roman allamra leteendé hivatal hiiségeskiitdl el nem tekinthet.” Késobb ki-
sebb tisztvisel6i kiildottség kiutazasanak engedélyezését kérték Budapestre a
Kormanyzoétanacstol, hogy megszerezzék a felmentést a hiiségeskii alol a ma-
gyar kormanytol. Ezt elvileg elfogadtdk, de az utazdst nem engedélyezték.''®
A magyar tisztviselok, amint mar emlitettiik, attdl tartottak, hogy amennyiben
leteszik a hiiségeskiit, ez a béketargyalasokon a roman poziciot erdsiti, illetve
fennall a magyar nyelvteriiletrdl valo elhelyezés, alacsonyabb beosztasba valod
keriilés lehetosége. Hivatkozasi alapjuk mindvégig a hagai nemzetkozi szerzo-
dés 45. pontja volt, amely kimondja, hogy ,.tilos a megszallott teriilet lakossa-
gat arra kényszeriteni, hogy az ellenséges hatalomnak hiiséget eskiidjon.”!!”

Székelyudvarhelyen Neamtiu roman fOispan januar 14-én felkereste a
postahivatalt és kozolte az alkalmazottakkal, hogy a nagyszebeni roman hato-
sagok rendelkezéseit mindenben teljesitsék. A postasok a nagyszebeni fenn-
hatésagot nem ismerték el. Erre Neamtiu elbocsatdssal fenyegetdzve masnap
délutan 5-ig adott hataridét a behodolasra. '8
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Januar 15-én déleldtt 10-kor Neamtiu magahoz kérette a varmegyei
hivatalfonokoket és felszolitotta Oket, hogy délutan 5-ig minden tisztvisel6t
vegyenek rd a behodoldsra, ez gyakorlatilag a romén kirdlyra tett hiiségeskiit
letételét jelentette volna. 11-kor megjelent a varmegyei tisztviselok értekezle-
tén, ott mar deportalassal fenyegette meg a behodolast megtagadokat. Véla-
szul Szentkirdlyi Kéalman arvaszéki iilnok kijelentette, hogy ,.a tisztviseldi kar
a megszalld romén kiralysagbeli csapatok minden kivansagat teljesitette kettd
kivételével, s csupan a szobor megcsonkitasdra és a bevonulds eltiltasara ira-
nyulot, tehat a becsiiletbe s a haza iranti kotelességbe iitkozok kivételével. Ki-
jelentette, hogy a tisztvisel6i kar a jovoben is kész lelkiismeretes munkassagat
folytatni, ha dr. Valentsik Ferenc kormanybiztos hivataldba visszahelyeztetik,
s a teljesen jog- és igazsigtalanul letartoztatott dr. Paal Arpad helyettes alis-
pan szabadlaba helyezve hivatalba léphet. S hangoztatta, hogy szivesen latjak
Neamtiut a kormanybiztos mellett, mint katonai megbizottat. Miutan Neam-
tiu ezt lehetetlennek nyilvanitotta, a tisztviselok is kijelentették, hogy nekik
igy szolgalatban maradni szintén lehetetlen.”!!’® Délutén 5-re a véarmegyeha-
zat megszallta a roman katonasadg. Az épiilet eldtt csaladtagjaikat és a fejlemé-
nyeket varokat szétkergették, két agyut a varmegyehdzaval szembe forditot-
tak és megtoltotték. A megyei, kozségi, allami és felekezeti alkalmazottak ko-
z0s nyilatkozatat Keith Ferenc olvasta fel: a nagyszebeni kinevezést nem fo-
gadtdk el és csak a magyar kormany altal kinevezett foispan vezetésével haj-
landok tovabb dolgozni. Mas, kevésbé pontos forrasok szerint a fjegyzd azt
is felajanlotta, hogy a béketargyalasok idejére hajlandok a hiiségeskii helyett
fogadalmat tenni arra vonatkozoan, hogy kotelességeiket partatlanul, becsi-
letesen fogjak ellatni.!? Ezek utin Valér Neamtiu 33 tisztviselSt letartozta-
tott. Otthonaban tartoztattdk le Matéffy Domokos pénziigyigazgatdt és Uj-
bol Paal Arpadot, majd mindkettSjiiket a realiskoldba a tobbi tisztvisel6hdz
zartdk. Ugyanekkor a lakasan Orizetbe vették a betegeskedé David Lajost és
Valentsik Ferencet. Az utdbbindl tartdzkodd vendégeket szintén letartoztat-
tik és a realiskoldba zartdk masnap délig.'?! A 35 letartoztatott tisztviseldt ja-
nuar 16-an éjszaka Segesvarra szallitottdk. Masnap Iliescu érnagy Paal Arpa-
dot kihallgatta és Frohlich Ottoval Nagyszebenbe kiildte tovabbi kihallgatas-
ra. Januar 19-én Negulescu ezredes hallgatta ki Paal Arpadot és mivel semmi
kivetnivalot nem talalt viselkedésében, visszakiildte Segesvarra. Kozben azon-
ban januar 17-én letartoztattdk Apathy Istvant, a magyar kormany kelet-ma-
gyarorszagi kormanyfObiztosat. Ezért Minisca szdzados két tarsaval egyiitt
20-21-én Paaltol a bolsevista propagandaval vadolt Apathyval szemben ter-
helé vallomast akart kicsikarni. Paal épp ellenkezd jellegi informaciokat ko-
z0lt, amit kérésére jegyzokonyvbe is vettek. Segesvarra a hadosztilyhoz azzal
kisérték vissza Oket, hogy mar csak néhany formasagot kell elintézni és me-
hetnek haza. Ezt megtaviratoztdk Székelyudvarhelyre is, ahol nagyobb tomeg
gyllt 6ssze fogadasukra. Mindez azonban az ezzel egyidoben kirobbant vas-
utassztrajk leszerelésének egyik elemeként csak taktikai hizas volt. Paalt és
Frohlichet elobb kiilon-kiilon tartottdk zarva, majd a tobbi udvarhelyi tisztvi-
selével egyiitt orizték Oket.!?? A kihallgatasok januar 30-an befejezdédtek.
Iliescu Ornagy, a vizsgalat vezetdje kijelentette, hogy amit az udvarhelyi tiszt-
viseldk cselekedtek, hazafias cselekedet volt, s hasonlé koriilmények kozott 6
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maga sem cselekedett volna masként. Ezek utdn, bar semmi okot nem talal-
tak az elzarasra, 15 tisztvisel6t tovabbra is Segesvaron tartottak, a tobbieket
2-3-as csoportokban hazaengedték.

Ez id6 alatt a Székelyudvarhelyen maradt tisztviseloket és a letartozta-
tottak csaladtagjait Neamtiu arra kényszeritette, hogy az eldre kifizetett 2 ha-
vi illetményiiket visszafizessék az 0j hatalom képviseléinek.!”® Ezuttal mar
nemcsak azzal fenyegetdzott, hogy internaltatja az ellendllokat, hanem azzal
is, hogy elleniik fogja izgatni a falusi lakossagot. Mivel minden riogatas ered-
ménytelennek bizonyult, ijabb letartéztatasok kovetkeztek.

Januar 24-én Jodal Gabor tiszti foligyészt nyolcadmagaval letartoztat-
tak és a redliskoldban Orizetbe vették. Kozben a letartoztatottak lakasaiban
hazkutatast tartottak ¢és élelmiszerkészleteiket elvitték. Amikor Jodal Neamtiu
Valemal erre rakérdezett kideriilt, hogy rekviralasrol volt szé és az élelmisze-
reket nem fizetik ki, illetve atvételi elismervényt sem adnak azokrol.'** Né-
hany nap mulva, januar 29-30-4n Rauka Izidor, volt varmegyei napidijas (ja-
nuar kozepe oOta a roman fOispan titkdranak, postatanacsosnak, maskor élel-
mezési biztosnak, ekkoriban pedig alispannak tituldltatta magéat) roman kato-
nai kisérettel lefoglalta a varosi iizletek élelmiszerkészleteit és a varos, illetve a
tisztviseli élelmezési csoport készleteit.!>> A tisztviselk zaklatdsa tovabb
folyt: minden nap jelentkezniiik kellett a roman féispannal (prefektusnal), aki
gyakran Orakig varatott magara. Tobbségik az ujabb zaklatasoktol tartva
,visszafizette” a magyar kozigazgatastol kapott 2 havi megeldlegezett illet-
ményét; a nem udvarhelyi szarmazasu tisztviseloknek el kellett hagyniuk a va-
rost.!?¢

A kovetkezokben az 1919 06szén Osszeallitott sérelem-gytijteménybol
kozliink néhany tipikus esetet:

»27. Marcius 11-én Udvarhely varmegye székhazabol harom szekér
iratot szallitottak el vasuton, amely iratok mindségét és miségét maig megal-
lapitani nem tudjuk.

28. Marcius 15-én délutan a jelentkezés idejére a varmegyei székhaz
el6tti teret és az utcak sarkait gépfegyverekkel lattak el, s a jelentkezésre kote-
lezett kozalkalmazottakat Neamtiu Valér felszolitotta, hogy azok, akik illet-
ményeiket még vissza nem fizették, alljanak kiilon, s alljanak mas csoportba
azok is, akiket a jelentkezés elmulasztdsaért még nem biintetett. Ez megtor-
ténvén az elobbi csoportot felszolitotta arra, hogy oly értelmi elore elkészi-
tett nyilatkozatot irjanak ald, hogy tdlik illetményiik el nem vétetett, az
utobbiakat pedig, hogy alairasukkal igazoljak, miszerint megbiintetve nem
lettek. Ezt a két nyilatkozatot azutan aprilis havdban arra hasznalta fel, hogy
az erdélyi lapokba kozzétette és vele az eljarasan felhaborodott kozvéleményt
felrevezette. Tisztdban volt ugyanis azzal, hogy a nyilatkozatokat jobb tudo-
masuk ellenére aldirni kényszeriilt tisztviseloknek a rektifikacio modjukban
mar a cenzura miatt sem lesz. A nyilatkozatok alairdsa utan kiilonben kegye-
sen kijelentette, hogy az alkalmazottaknak tovabb jelentkezni nem kell, s
hogy jovoben minden tovabbi zaklatastol meg lesznek kimélve. Két hétig a
szavanak is allott, de marcius 31-én mar az Osszes kozalkalmazottakat jabb
jelentkezésre kotelezte. ...
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31. Aprilis 1-én a jelentkezések alkalmaval és a kovetkezé napokon
Matéfty Domokos pénziigyigazgatot, dr. Szabd Gyula tanacsost, Lakatos
Kalman, Ambrus Ferenc, Elekes Géza, Fabian Ferenc, Fazekas Gaspar, Csiki
Péter, Kolumban Lajos, Embery Arpad, Puskis Lajos, dr. Enyedy Robert,
Lérinczy Jozsef tisztviseloket, 6t polgari egyént, négy lelkészt, Bakoczy Ka-
rolyné polgari iskolai igazgatét és Kovacs Janosné polg. iskolai tanitondt le-
tartoztattdk, a reformatus fogimnaziumban Orizet ald helyezték, és ezeken fe-
lil dr. Horvath Karoly allami kozjegyzét és nejét, valamint Imreh Domokos
korhazigazgatd fOorvost lakasan Orizet ala vetteék. Ezek 1919. aprilis 5-én es-
tig minden kihallgatds nélkiil voltak letartoztatva, s akkor elbocsattatvan a
térparancsnok el6ttiik kijelentette, hogy tuszokul szerepeltek, s a jovoben a
varmegye teriiletén el6fordulhatd minden rendellenességért Ok személyesen
felel6sek, lakohelyiiket azonban elhagyniuk nem szabad.

32. Aprilis 6-4n délutan a fentiek koziil 11-et Gjbol letartoztattak, allito-
lag azért, hogy 6k a sovidéki felkelés értelmi szerz6i voltak. Ezt a kijelentést s le-
tartoztatast eszkozlo féhadnagy tette, mosolyogva tevén hozza, hogy ez nem az
0, hanem bizonyos felsobb kordk véleménye. Letartdztattak még ekkor hasonlo
ok miatt dr. Jodal Gabor, dr. Borosnyai Pal iigyvédeket, s dr. Vardo Géza tigyvéd
helyett, mert az iroddjaban nem lelték, Zathureczky Lajos tigyvédi irnokot.

Az Osszes letartoztatottakat a két emlitett tigyvéd kivételével ki sem
hallgattak, és 1919. aprilis 12-én kihallgatas nélkiil bocsatottak el.

33.Marcius 31-én Szovatarél egy fegyveres csapat érkezett Parajdra,
és az ottani roman csendOrséget lefegyverezve, a népet fegyveres felkelésre
szolitotta fel, azzal, hogy az egész Sovidéket fegyverbe szolitva Székelyudvar-
helyre menjenek a roman csapatok lefegyverzésére. Ez a csapat dolgat végez-
ve visszavonult azzal, hogy Marosvasarhely fel¢ kell mennie. Bocz Endre, ja-
rasi szamvevo, tartalékos szazados, aki a parajdi felkeloknek a vezetéje lett,
hamar belatva azt, hogy a szovataiak avatatlan beugratok szavara s a romanok
tiirhetetlen uralmatol elkeseredve indultak meg — a fegyverforgatd népet —
még miel6tt barmi ellenbeavatkozas tortént volna, nyugalomra intette, fel-
oszlatta és megtette azokat az Ovatossagi rendszabalyokat, hogy az esetleg
felvonulé roman csapatok a nyugalomrol idejében értesiiljenek.

Ez id6ében az etédi vasaron két roman csenddrt két atyhai ember le-
fegyverzett, s az atyhai hatarba kisérve ott agyonvert. Jollehet, ezen két eset-
nek a leirhatatlanul brutalis eljardsok miatti elkeseredés volt az okozoja, jolle-
het, minden jel azt mutatja, hogy kiilondsen a parajdi eset tudatos sugalma-
zasra indult, mert Constantinescu Viktor gyulafehérvari romén torvényszéki
elndk mar marcius 29-én ugy nyilatkozott Székelyudvarhelyen Varrdé Elek és
Masinger Laszlo pénziigyi tisztviselok elott, hogy rdvidesen ujabb letartozta-
tasok varhatok, a 31. pont szerint a parajdi eseményekkel kapcsolatosan letar-
toztatottak névjegyzéke mar eldre Ossze volt allitva. Erre enged kiilonben ko-
vetkeztetni az a koriilmény is, hogy a sovidéki allitolagos bolsevista lazadas
elfojtasara kiildott csapat egyenesen Székelyudvarhely rendeltetéssel és ese-
ményt megel6zéen 1919. marcius 28-4n indittatott el Nagyszebenbol.

Hogy a Sovidéken nem Ilétezett bolsevista felkelés leverésének iirtigye
alatt Neamtiu Valer udvarhely varmegyei prefektus mily hallatlan kinzasokat
végeztetett, azt a maga borzalmassigaban leirni sem lehet. A férfi lakossag
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zomét elfogtdk, mar a helyszinen gy Osszeverték, hogy a szerencsétlenekre
raismerni sem lehetett. Hasonld sors érte a semmiben részt nem vett Also- és
Felsosofalva és Korond kozség lakosait. Ezeket a szerencsétlen aldozatokat
Osszekotozve Székelyudvarhelyre hoztdk s itt a roman csendérségen tovabbi
inkvizitorikus eljaras ald vették, Gigy annyira, hogy valdsaggal allatiasan ivol-
toztek kinjaikban. SOt egy Zarug nevii egyén Ongyilkossaggal akart menekiil-
ni a kinzas aldl, s felakasztva talaltak red, még élt, s a roman csendér 6kollel
felcsapta az allat, ugy, hogy a szerencséden a nyelvét leharapta. Levagtak és
¢életre keltették. Beszélni nem tud. Akik az etédi vasaron jelen voltak, korra és
nemre tekintet nélkiil Székelykeresztirra hurcoltdk és ottan puskatussal bor-
zalmasan Osszeverték, tekintet nélkiil arra, hogy tantk voltak e vagy vadlot-
tak. Ezenkivill Atyha kozségre nagy pénzbiintetést szabtak és az egész Sovi-
dék Osszes élelmiszereit elrekviraltdk. Az atyhai eset miatt 5 egyént halalra
itéltek, a parajdi eset még maig vizsgalat alatt al ...

36. Aprilis 8-an a nagyszebeni korményzotanics atirt a székelyudvar-
helyi jarasbirosag telekkonyvi osztilydhoz a magyar allam tulajdonat képezo
ingatlanokat a roman &llam tulajdonjogdnak bekebelezése irant. Ezt az Aatira-
tot dr. Vadasdy Péter jegyzo tisztdn jogi €s minden politikdtél mentes indok-
lassal elutasitotta, minek a kovetkezése nem a fellebbezés, hanem az lett,
hogy piinkdsd szombatjan Vadasdyt Iletartdztattak, Nagyszebenbe hurcoltak
és ott 10 napig fogva tartottdk. Elbocsatdsa utan betegen keriilt haza, beteg-
ségét igazolva megilizente a térparancsnoknak, hogy a jelentkezésre képtelen.
A polgari orvosi igazolvanya dacdra egy katona orvost kiildtek hozza, aki be-
teg voltat elismerve, zaloglassal valé fenyegetéssel a 10 korona bérkocsidijat
rajta behajtotta. ...

40.Jalius 30-an megjelent Neamtiu Valér prefektus a roman rendodr-
fokapitany €s egy Suciu nevi roman tiszti foiigyész kiséretében dr. Haan Béla
kuriai bird, torvényszéki elndk hivatalaban és kérte azt, hogy a bir6i kart érte-
kezletre hivja Ossze. Az egybegyiilt birok és segédszemélyzet el6tt Neamtiu
kijelentette, hogy a marosvasarhelyi roman téblai elndk megbizdsabol a biro-
sag atvétele végett jelent meg s kozodlte, hogy amennyiben a békekonferencia
végérvényesen Romaénidnak itélte Erdély egész teriiletét, ma mar nem all sen-
kivel szemben sem az erkdlcsi akadalya a htiségeskii letételének. Dr. Haan
Béla elndk tiltakozott a birésagok ¢és az impérium atvétele ellen és kérte a
prefektust a békekonferencia emlitett hatarozatanak igazolasara. A prefektus
kijelentette, hogy er6szak alkalmazasara is felhatalmazdsa van, amit a rendor-
fokapitany jelenléte is igazol, — a teriilet odaitélése tekintetében értesiilését
bizalmasan Maniu Gyulatél, a nagyszebeni kormanyzoétanacs elnokétol sze-
rezte, s irasban azért nem igazolhatja, mert ez még titok.

Ezutan 1919. julius 31-én délutan 3 oraig az eljarast felfiiggesztették.
Ekkor Neamtiu a torvényszék, ligyészség és jarasbirosag Osszes alkalmazottjat
kiilon-kiilon a hiiségeskil letételére szolitotta fel. Felhivasa azonban ered-
ménytelen maradt. Az eskii megtagadasa utan, mert senki be nem hodolt és
emberiik nem volt, a birdsagokat bezarni lettek volna kénytelenek, amiért is
Neamtiu Valer a birosagok feletti impériumot midon atvettnek nyilvanitotta,
az egész személyzetet stlyos fenyegetésekkel arra kényszeritette, hogy felval-
tasaig helyén maradjon...
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41.Neamtiu Valér prefektus a Klein fakereskedd iizletvezetdjének
megparancsolta, hogy a fatelepen napszamos munkat végzé volt kozalkalma-
zottakat a munkabol azonnal bocséssa el.

42. A nagyszebeni kormanyzotanics elrendelte a valasztdsi névjegyzé-
kek Osszeallitasat és a lakosokat biintetés terhe alatt jelentkezésre kotelezték,
s jelentkezésiik alkalmaval veliik nyilatkozatot irattak ald.

43.A roméan hadsereg parancsnoksag ¢és a nagyszebeni kormanyzota-
nacs a kereskedelmi élet megkonnyitésére 4 hora érvényes utazasi igazolvany
kiadasat rendelték el Ezeket az utazasi igazolvanyokat azonban csak azok
nyerhetik el, akik a prefektus eldtt roman hiiségeskiit tesznek...

44.Budapest bevételének hivatalos {inneplése alkalmaval 2 napon &t
egy-egy oOrai harangozas rendeltetett el a déli 12-1 6ra kozti idére, s mert a
harangozas és a piactéren eszkozolt zenés séta idején Florian Bogdan keres-
kedd ablakai le voltak fliggdnydzve, a prefektus 6t a varos elhagyasara és abla-
kainak 14 napi lefliggonyzésére itélte. A kereskedének Székelyudvarhelyen
évtizedek ota van lizlete.

45.A magyar cégfeliratoknak 1919. aug. 15-ig valé roman magyar
nyelvll felirattal leendd kicserélését rendelték el szigora biintetés terhével, bar
a varosban, s6t az egész varmegyében szinmagyar a lakossag.”!?’

A roman fél (a nagyszebeni Kormanyzotanics) 1919 nyardn tisztaban
volt azzal, hogy a békekonferencia juniusban mar kozolte Magyarorszag
északi és keleti hatarat a szerb és roman korménnyal.'”® Ebben Udvarhely
megye a Székelyfolddel egyiitt Romanidhoz keriilt. A magyar fél szamara el-
képzelhetetlen volt, hogy a magyar targyalokiildottség meghallgatasa nélkiil
hozzanak dontést a teriilet sorsar6l, mert tovabbra is azt hitték, hogy a wilso-
ni elvek alapjan hizzdk meg a hatarokat. Mikor 1920 marciusaban a béke-
konferencian megismerve a magyar békeelokészité anyagokat, az angol és az
olasz fél ujra akarta targyalni a hatarokat, kideriilt, hogy ez mar nem lehetsé-
ges.'? Marcius 9-én a Székelyfold korridoron keresztiill Magyarorszighoz va-
16 csatolasat is elutasitottdk. Minderr6l az udvarhelyi tisztviselok semmit sem
tudtak. 1919 tavaszdn a Székely Hadosztily felszabadité ellentimadésaban,
majd a Tanacskoztarsasag illetve a Horthy-hadsereg Romania elleni tdmada-
saban bizakodtak.!*® Az allamhiiség melletti kitartdsuk e koriilmények kozott
erkdlcsileg érthetd, de a békekonferencia dontése szempontjabol mar ered-
ménytelen volt. Természetesen nem tudjuk, hogy mi tortént volna, ha gyor-
san tomegesen leteszik a hiiségeskiit. Valoszinlileg ezt Romania propaganda-
fegyverként hasznalta volna fel. A késobbi, nem Onkormanyzati alapon szer-
vez6dé romdaniai kozigazgatdsi berendezkedés ismeretében valdsziniitlen,
hogy magyar tisztviselok szakismereteik révén, hosszabb ideig maradhattak
volna az erdélyi kdzigazgatasban.

Pail Arpad, a székelyudvarhelyi tisztvisel6i ellendllis meghatarozo sze-
mélyisége Segesvarrol 14 tarsaval egylitt februadrban nem tért vissza a varme-
gyébe. A segesvari fogsdgaban a mozdonyvezetok segitségével allandd Ossze-
kottetésben 4llt csaladjaval és székelyudvarhelyi tisztviselStarsaival,'’! a buda-
pesti Székely Nemzeti Tanacs vezetdivel (Jancsé Benedek, Benedek FElek,
Ugron Gébor, Mezei Odon, Sebes Dénes). Az éllandd cserélédd fogolytar-
saktol érkez6 informaciokat Budapest felé kozvetitette.!*? Februar 17-én &j-
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szaka 15-ikét atszallitottdk Nagyenyedre, ahol a fegyhazban egy egész télen
at flitetlen cellaba zartak Oket.!> A helyi magyar csaladok vallaltdk élelmezé-
stiket, majd kijartak, hogy atkoltozhessenek a Bethlen Kollégium betegszoba-
iba. Marcius végéig innen 13 tisztvisel6t hazaengedtek, csak Padl Arpad és
Keith Ferenc maradt elzarva. Marcius 8-an taldlkoztak Majlath Gusztav gyu-
lafehérvari piispokkel, aki helytallasukat helyeselte (és valosziniileg 6 segitett
a katolikus papokon keresztiil miikodd postaszolgalat létrehozasdban). Paal
ekkor irta meg a Ki a Székelyfoldet a megszallas alol! c. 9 oldalas, kézrél kéz-
re adott és sokszorositott ropiratat.!’* Az otthonmaradottakat” belsé ellen-
allasra, Szellemi Front létrehozasara szolitotta fel. ,,Az udvarhelyiek s velilk
egyiitt Haromszék és Csik tisztvisel6i kezdet ota a kdvetkezd allasponton vol-
tak: a Székelyfold nagyobb és teljes slrliségli magyar tombje fel kell, hogy
tiintesse, hogy a roémai impérium ald Onként nem adja magat, mert ezt a ro-
maiak a béketargyalasokon a maguk javara vald bizonyitékul hasznalhatjak fel,
hogy ime Ok mar a kiilon fajisdg szempontjabdl egyediill szambavehetd szé-
kelységgel is rendben vannak. A székelységnek ez ellen valo kiizdelme els6-
sorban a tisztviseléi s a kozigazgatasa utjan kell, hogy kifejezodjék. Ha a
tisztviselok ¢és a kozigazgatds romai impérium ald nem keriilnek, akkor a nép
is tudja, hogy mit csindljon.”'% Elutasitotta a roman hatosagok ,bolsevista”
vadjait, amellyel a magyar katonai leszerelési targyak, eszkozok és egyéb nép-
joléti akciok miatt a magyar ellendllo kozigazgatast illették. Paal szerint ezen
akciok értelme épp a ,bolsevizmus kivédése” volt. Ha ezeket a javakat a ro-
man hadsereg vissza akarja szerezni, maga hiv életre komoly elégedetlensé-
get. Mindezeket a sérelmeket Padl panasz-jegyz6konyvek nemzetkdzi propa-
gandajaval akarta ellenstulyozni. Az addig torténtek tanulsagait a kovetkezo-
képp Osszegzi: ,,...igen jellemzd, hogy ilyen megszalloink vannak, akik a bé-
kés és fegyversziineti szerzodés értelmében vald megszallas iranti johiszemi-
ségiinket, s ebbdl folyt védtelenségiinket rablasra és bolsevizmus szitdsara
akarjak kihasznalni. Ezért koveteljiik, hogy még a béketargyalasok befejezése
elott lehetdleg siirgésen vegyék ki a Székelyfoldet is a demarkacios vonalbol,
mert kiilonben a kelet-romaiak ostoba és kegyetlen bandsmodja a székely és a
roman faj egymasra utaltsagat vad gyuldletté valtoztatja, s emiatt Eurdpa ke-
letén sohase lesz becsiiletes népszovetség. Jellemzd, hogy mennyire nem tud-
nak ezek a megszallok a székelység létfeltételeinek, gazdasagi sziikségleteinek
megértdi lenni, hogy pl. székelyudvarhely piacan az arusoktdl hust, csizmat,
fat, mindent elszedtek és a vételarért kovetel6zoket botokkal fizették ki. Per-
sze igy azota nincs piac. Ahova teszik a keziiket, ott megsztinik a forgalom és
minden biztonsadg. A falvakban is ilyen botozo rekvirdlasokkal szedik Ossze a
takarmanyt és élelmiszereket s a forrongast valosaggal mesterségesen szitjak.
Ennek a botozo rablasoknak mélyebb sziikségszertiségei is vannak, ami mar a
nép kozott is mindinkdbb koztudomastva valik: Nincsen pénziik, zsoldot fi-
zetni nem tudnak, addztatni még sajat fajtijukat se merik csak a kozvetlen
adofizetdkre intéznek (de ezt is csak romaénlakta vidékeken) felhivast.”!*¢ A
tovabbi passziv ellendllas mellett legfontosabbnak egy budapesti propaganda-
kozpont megszervezését tartotta, amelyet Székelyfoldrol allandd informaciok-
kal latnanak el és ez lehetne a nemzetkdzi propaganda szervezdé-kdzpontja.
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Marcius 25-én Paalt és Keithet tovabbvitték Szamosujvarra, ahol mas
politikai foglyokkal és koztorvényesekkel keriiltek Ossze a javitointézet agyon-
zsufolt celldjaba. 30-an kiilon Orizetbe, a ferences rendiek zardajaba vitték
oket, de ez sem tartott sokdig, mert aprilis 1-jén — valdszinlileg a nyaradmenti
lazongasok miatt — visszahelyezték Oket a 240 m-es celldba ahova tobb mint
160 foglyot zstfoltak be. 6-an az ,intelligensebb foglyokat” a jarasbirosag
foghazaba vitték at, ahol legalabb félig rothadt szalmén aludhattak. Ugyanak-
kor a Segesvarrdl, illetve Nagyenyedr6l hazaengedett udvarhelyi tisztviseloket
is beidézték Szamostjvarra a 9-re kitlizott hadbirosagi targyalasra. Ez azon-
ban ismeretlen okbdl elmaradt, a behivottakat hazakiildték, Paalt és Keithet
pedig atszallitottdk (ez, mint mindig, most is nyitott marhavagonban tdrtént)
Dévara a torvényszéki foghazba.!”’ Hadbirdsagi targyalasuk az ujbol beidé-
zett tisztviselotarsakkal egyltitt aprilis 16-an kezdddott meg. Beszszaberescu
ezredes elndkletével, 4 hadbiro, 1 ligyész és 1 hivatalbol kinevezett védd koz-
remiikodésével. A vadat csak 16-an déleldtt, a targyalds megkezdése utani
masodik oraban kozolték a vadlottakkal, igy o6k védelmi eldkésziileteiket csak
sejtésekre alapithattdk. A vad mindnyajukkal szemben a 7. sz. hadseregrende-
let megszegése (azaz tilos gytilés tartdsa) volt, ezenkiviil még dr. Paallal és dr.
Keithtel szemben a Code Napoleon 79. §-dba iitk6zd ,.ellenséggel vald cim-
boralas haboru idején” (az ellenség a magyar kormany) s végil még kiilon
Paallal szemben a székely koztarsasag eszméjéért a Code Napoleon 68. §-aba
iitkoz6 ,,merénylet az allam épsége ellen” is vadat emeltek. Aprilis 16-an a
targyalas ¢jfél utan 1 Oraig tartott, az ligyész tobboras vadbeszédében egész
Erdély rendjének felforgatasat rotta a vadlottak terhére, impertinencianak ne-
vezte, amiért ezek védelmiik végett a tadbornokokra és a velik kotott mege-
gyezésekre hivatkoztak. Jellemzé a vadbeszédre az is, hogy az ligyész (civil-
ben Bukarest egyik neves tligyvédje) ilyen kitorésekre ragadtatta magat: ,,Dr.
Valentsikkel végzett mar az Isten,'*® nekiink is ugy kell végezniink itt a tob-
bivel, el kell taposnunk az udvarhelyi kigyofészket.” Csakugyan halalbiinte-
tést inditvanyozott dr. Paal és dr. Keith esetében, a tobbieknél pedig 10 esz-
tendei fogsag kiszabasat kérte. Az elndk is igen elfogultan viselkedett a vad-
lottakkal szemben. Ejjel 11 orakor keriilt sor a hivatalos védébeszédre. Ennek
soran ismét nyilatkozattételre szolitottdk dr. Paalt a nala (januar 9-i letartoz-
tatasakor) lefoglalt levél dolgdban. E nyilatkozattal tisztdzodott, hogy az
iigyész iratcsomdjabol az eredeti levél eltiint, s helyette egy hamis forditast
hasznaltak a vad anyagédul, mely hamis forditds az eredeti levél szovegéhez ot-
romba ¢és logikatlan hozzatoldasokat adott. Logikai ¢és mondatszerkezetbeli
részletezéssel nyilvanvalova lehetett tenni, hogy ezek a hozzatoldasok nem
szarmazhattak az eredeti levél irdjatol. Ezzel az incidenssel a targyalast mas-
napra halasztottak. Masnap az {ligyész és a hivatalos védo replikai utdn a vad-
lottakat szélitottak fel védelmiik eldadasara. Dr. Paal Arpad a mar ismertetett
megjegyzésekre s a fegyversziineti szerzodésekre utalt, hogy ennek értelmé-
ben joguk volt a magyar eskii letételére s a magyar fennhatésdghoz vald ra-
gaszkodasra; a székely allamisag eszméje tekintetében pedig Wilson nemzet-
kozileg elfogadott elveire hivatkozott, melynek értelmében kis népeknek is
joguk van az onrendelkezésre. Dr. Keith Ferenc azt fejtette ki, hogy a magyar
eskiitételre valo megjelenés ¢és a Neamtiu el6tt valdo linnepélyes nyilatkozatté-
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tel nem esik a gyllések fogalma ala. Védo nyilatkozatokat tettek még Matéfty
Domokos pénziigyigazgatd, Kolumban Lajos tanfeliigyeld, Kandod Istvan
irattarnok, mig a tobbiek a tovabbi nyilatkozattol elallottak. A hadbirésag dé-
li egy orakor visszavonult s félora mulva felmentd itéletet hirdetett ki, azzal
az indoklassal, hogy a roman hadsereg mas nemzetek nemzeti aspiracioit tisz-
telni kivanja.”!

A felmentés okait keresve kitlinik, hogy ebben az esetben nem csak a
roman és a magyar helyzetértelmezés konfliktusarél van szo, hanem a nagy-
szebeni Kormanyzotanacs (az erdélyi roménsag vezetinek a gyulafehérvari
nagygyilésen legitimaciot nyert iranyitd szerve) és a roman hadsereg egymast
tobbszor keresztezd allaspontjarol. A Korméanyzotandcs megprobalta sajat ha-
talmi jogosultsagat minél erdteljesebben kiterjeszteni egész Erdélyben. A Ro-
man Kirdlysag hadseregét Bukarestbdl iranyitottdk és bar a roman kormany-
zatnak érdeke volt a miel6bbi erdélyi impériumvaltas, de mar nem nézte jo
szemmel a nagyszebeni Onalld lépéseket. Itt minden bizonnyal két nemzeti-
ségpolitikai allaspont is iitkozott: az erdélyi roman vezetoké, akiknek sok
szempontbol modellértékii volt az Osztrak—Magyar Monarchia-beli allapot és
a regati politikusoké, akik kezelés helyett meg akartak szabadulni a probléma-
tol. A decemberi udvarhelyi megéllapodasok célja a roman tdbornokok részé-
1ol feltehetdleg az volt, hogy minél gyorsabban és konfliktusmentesebben
megszalljak és pacifikaljak a teriiletet, megszervezzék a katonai ellendrzést és
elfogadtassak azt a helyi lakossdggal. A magyar kozigazgatas részérdl pedig —
mivel csak magara tamaszkodhatott — az volt a cél, hogy megdrizhesse eg-
zisztenciajat, autonoémigjat és semmi esetre se adjon okot fegyveres konflik-
tusra. Ez utébbi hatterében a békekonferencia igazsagos dontésébe (Onren-
delkezés elve a tombmagyarsagnak) vetett hit és az 1848-as 1916-os emlékek
felelevenedése allt. Idokozben a roméan fél pozicidi megerdsodtek: katonai
elérenyomulds Magyarorszag felé, nagyhatalmak tehetetlensége a roman to-
rekvésekkel szemben, ezért a hadsereg a megszalld szerepébdl egyre inkabb a
roman kormanyzati berendezkedés megteremtdjévé valt. Ezt csak tovabb
erdsitette, hogy mivel a Székelyfoldon nem ¢élt szamottevd roman népesség,
az impériumvaltast szinte teljes egészében a hadsereg hajtotta végre. S ezzel
Osszekapcesolodott az, hogy a katonasag ellatasat csak a varmegyék, illetve a
lakossag terhére tudta biztositani. A rekvirdlasok és a hadizsakmany-szerzés-
nek tekintett rablasok sordn pedig a regatban megszokott eszkozoket (boto-
zas, levetkoztetés, derékszijjal verés, megfélemlité elzarasok minden indok
nélkill stb.) alkalmaztak a lakossaggal szemben. Tehat januar elejére romén
részr6l a decemberi megallapodasok érvényiiket vesztették — ezt a magyar fél
nem volt hajland6 tudomasul venni.

A nagyszebeni Kormanyzotanacs egyszerre torekedett —megbizhato
(roman) tisztviselokkel a helyi hatalom atvételére és a jog és szakszerli koz-
igazgatas fenntartdsira. Mikozben tobb vonatkozasban (iskolaiigy, nyelvhasz-
nalat) mint az 0j tobbség képviseléi az Osztrak—Magyar Monarchidban meg-
ismert szabalyozast tartottdk kovetenddnek, addig az egész kozigazgatas
alapjat képezé varmegyei torvényhatodsagi (Onkormanyzati) rendszert — félve a
magyar (tisztviselok, varosi lakossag, munkassdg) dominanciatol és ezaltal az
egyesiilés esetleges nemzetkdzi megakadalyozasatol — nem allitottak vissza, il-
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letve megakadalyoztdk az addigi kozigazgatdsi rendszer mikddését. Udvar-
hely varmegye esetében a tisztvisel6i kar eltavolitdsara azért volt sziikség,
hogy megeldzzenck egy esetlegesen nemzetkdzi kihatasti regionalis (székely-
foldi) szervezkedést, és helyet teremtsenek sajat apparatusuk szamara.

A hadbirésagnak a tdbornokok — akik ekkor is megerdsitették a megal-
lapodasok hitelességét — decemberi taktikai magatartasaval kellett szembesiil-
nie. Ezért nem fogadhatta el a vad aprilisban megfogalmazott érvelését, mely
szerint mar roman allampolgarok vétségér6l volt sz6 A dontésben valoszind-
leg az is kozrejatszott, hogy a nemzetkdzileg bizonytalan helyzetben nem
akart a roman kormanyzat a szovetséges hatalmakkal, a nemzetk6zi normak
szerint jogszeritlen (és az erdélyi kozhangulatot is feleslegesen felkavaro)
dontés miatt szembekeriilni és ezzel a Romaniat kritikusan megitéld allaspon-
tot erdsiteni.

A felmentés utan valamennyi udvarhelyi tisztviselot hazaengedték Dé-
varol. Paal aprilis 20-an érkezett meg Székelyudvarhelyre. Mivel igen sokan
felkeresték a lakasan, és a roman hatosagok a tisztviseldi ellendllas helyi iranyi-
tojanak tartottdk, a roman polgarmester egy eldre kiallitott utazasi igazol-
vannyal arra kérte, hogy 3 honapra hagyja el a vérost.'** A kijelslt 0j tartoz-
kodasi hely 1919. majus 1. és julius 31. kozott Kolozsvar lett. Itt a mar meg-
1évé kapcsolatai révén Grandpierre Emil és Kolté Gabor mellett a tisztviseldi
ellenallasi mozgalom (az Un. Szellemi Front, majd késébb a Székely-Magyar
Szovetség erdélyi kozpontjava) egyik vezetdje lett. Feladata az volt, hogy a
fogsaga soran kialakitott kapcsolatokon keresztiil és a székelyfoldi helyismere-
tét felhasznalva alland6 kapcsolatot épitsen ki a Kolozsvar és a vidék kozott.
Tevékenységi kore elsdsorban a Székelyfoldre iranyult. Egyrészt kézzel ma-
solt és egymas kozott terjesztett levelek utjan propagandat folytatott a nagy-
szebeni Kormanyzotanacs, illetve a roman impérium elismerése ellen; mas-
részt Szeged, illetve Budapest fel6l kozvetitette a tisztviselok segélyezésére ki-
utalt Osszegeket. Szeptembertél kezdve pedig a béketargyalasokra késziild
magyar delegacio szdmara gyijtott adatokat a sérelmekrdl.

Egyik 1919 méajusabol fennmaradt ropiratdban a kovetkezOképpen fo-
galmazta meg a Szellemi Front feladatait: ,,1. A néphangulat megérzése, fel-
ajzasa ¢és teljes szivossaguva kiképzése abban a hitben, hogy lesz még magyar
vilag. 2. Minden behodolasi irdnyzatnak a letdrése. Az ilyen irdnyzatok 4&ltal
kindlt anyagi érvényesiilések helyébe ©nndn erénkbdl vald érvényesiilések,
munkaalkalmak, vallalatkomplexumok, fejmunkas-kiképzések szervezése. 3. A
magyar egyhazak és iskoldk szellemének a magyar jovordl valo hitben és hit
fejlesztésében valo kitartasa; az egyhazak és iskolak anyagi feltételeinek tarsa-
dalmi megszervezése. 4. A gazdasagi vallalatoknak a szocialis és magyar erd
épitésére iranyuld atszervezése, a behodold és megegyezéses alkuktol és On-
zésektol valod visszatartdsa, altruista és magyar fajszaporité bankpolitika beho-
zatala. 5. Sajtd és irodalom teremtése a mondott iranyok apoldsara és terjesz-
tésére. 6. A magyar ¢és székely vidékek szoros Osszekottetésének megteremté-
se. Ez 0Osszekottetés céljaira bizonyos jeleket és irasmodokat itt atadunk, s
akinek jelen iratunkat kiildtiik, azt a legsiirgdsebb atvételre folkérjiik. Talal-
kozasunkkor az eddigi Osszekottetések ismeretét is feltarjuk. 7. Olyan oOnvé-
delmi szervezet teremtése tornaklubok, olvasokorok, dalos egyesiiletek és

106



[Erdélyi Magyar Adatbank]
Aetas, 1993. 3. sz., 76-120.

munkds szakegyletek utjan, mely a magyar vilag pontos rendfenntarté karha-
talmaként azonnal fel tudjon lépni, s a sziikséghez képest megfelelé néperot
is tudjon mozgositani.”!*!

Budapesti kapcsolataikon keresztiil elébb a Vords Hadseregnél, majd
Horthy korénél allandoan siirgették az erdélyi tdmadast.!** Toébb alkalommal
olyan iizenetet kaptak, miszerint ez csak hetek kérdése és megkezdhetik a
székelyfoldi akciokat. Azonban mikozben a nemzetkdzi viszonyok (és a Ta-
nacskoztarsasag, majd Horthyék) tekintetében komoly illuzidik voltak, hiszen
csak az esetleges 1lizengetésre, levelezésre hagyatkozhattak, azzal azonban
tisztaban voltak, hogy barmiféle onallé erdélyi akcido reménytelen, csak elvér-
zésiikkel jard megmozdulas lehetne. Igy nyir végére az ellenallason beliil a
tarsadalomszervezés feladatai keriiltek elotérbe. A tisztviselok egy része 1920
nyaraig vagy illetményét kapta vagy valamilyen budapesti kormanysegélybol
részesilt. A fovarosban Ugron Gabor, Jancsé Benedek, Teleki Pal, majd
megalakuldsa utdn a Bethlen Istvan vezette Un. erdélyi minisztérium intézte
az akcio lgyeit. A pénz és az irdsos kimutatasok, elszadmolasok kabatbélésbe
varrt vasznakba, illetve a vasznakra gépelve jutott el Kolozsvarrol Szegedre és
Budapestre. 1919 tavaszan elsdsorban mozdonyvezetokon keresztill folyt a
postézas, majd késobb kiilon megbizottak teljesitettek szolgalatot.!*

1919 augusztus-szeptemberében a legnagyobb gondot a volt magyar
nyelvll allami iskoldk tandrainak az egyhazi, magyar nyelvii iskoldkba tdrténd
atiranyitasa jelentette. Ezeknek az 0j intézményeknek alapitisa is Paalék anya-
gi tamogatasaval tortént. A felbomlott Székely Hadosztaly vagyonabol kb. 20
millié korona keriilt hozzajuk, és ezt teljes egészében tisztviselok, tanitok se-
gélyezésére és iskolaalapitisok tAmogatasara forditottak. '+

Paal Arpad kolozsvari tartozkodasi engedélye lejartaval 1919. augusz-
tus 1-jén hazautazott Székelyudvarhelyre, masnap renddri feliigyelet ald he-
lyezték, majd 10-én letartoztattdk és elrendelték hazi Orizetét. A prefektus ki-
jelentette, hogy az eljarasra politikai okokbol keriilt sor, és a volt helyettes al-
ispannak tavoznia kell a varosbol és a megszallt teriiletekr6l. Oktober 10-én a
fogarasi internalotaborba keriilt. (Itt erdélyi roman politikai foglyokkal és ba-
nati magyarokkal talalkozott.) A vad az volt ellene, hogy az Udvarhely me-
gyei csendOrséget tamogatta a roman megszallas alatt, igy részese az un. er-
délyi Osszeeskiivésnek.!* Ezért 20-an Kolozsvarra, a hadbirdsagra szallitot-
tak, majd Nagyszebenbe. A csendori ellendllds vadjaval szemben a taborno-
kokkal kotott szerzodésekre hivatkozott: ezek alapjan jogosan gondoskodha-
tott a csendOrségrol. A késébbi helyzettel kapcsolatban azt vallotta, hogy
nem tud semmit. Mivel bizonyitékokkal nem tudtak szolgalni, felmentették.
(Az igazsaghoz hozzatartozik az, hogy amikor a csendérség Nyiregyhazara
torténd visszahivasarol megérkezett az értesités, Padl azt javasolta a kormany-
biztosnak, hogy tartsak ott a csendéroket, elore kifizetve szdmukra 6 honapi
illetményiiket. Ez valdszinlileg meg is tortént, am a vadloknak ezt nem sike-
riilt bizonyitaniuk. )!4¢

A felmentéssel egyidejlileg azonban Kolozsvart jelolték ki kényszerlak-
helyiil szdmara, rendszeres jelentkezésre kotelezve. Az ellenérzésével megbi-
zott Fabius kapitdny november kozepén arra kérte, hogy irasban foglalja
Ossze, hogyan lehetne intézményesen megoldani a Romanidhoz keriilé ma-
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gyarsag problémait.!*” Padl tovabbra is a legfontosabbnak a tisztvisel6k kérdé-
sét tartotta, akik — allaspontja szerint — a békeszerzodés létrejottéig nem kote-
lezhetok a hiiségeskii letételére. Sziikségesnek vélte, hogy a hiliségeskiit tenni
nem akard tisztviseloket engedjék masutt dolgozni. A gazdasadg tekintetében
a népi haziipar tdmogatasat, a banya- és erddgazdalkodas terén dolgozok be-
vonasaval részvénytarsasagok létrehozasat javasolta.

A renddri feliigyelet alatt is tovabb végezte szervezd, adatk6zld mun-
kajat. 1919 decemberében kezdeményezte, hogy a Franciaorszagba utazd
magyar békekiildottségnek 6 is tagja lehessen mint szakértd, illetve mint a
Székelyfold képviseldje. Ennek érdekében december-januar soran tobb tamo-
gatd nyilatkozat is sziiletett a Székelyfoldon.'*® Ez az akcid azonban nem jart
sikerrel.

1920 elsé felében egyre nehezebbé valt fenntartani az ellendllast, egyre
tobben repatridltak és a magyar kozalkalmazottak hiiségeskii hidnyaban ki-
szorultak a kozigazgatasbol, az igazsagszolgaltatasbol. A legtovabb az okta-
tastigyben tartottdk magukat, annal is inkabb, mert tomegével jottek létre a
volt allami magyar iskolak helyett az egyhazi magyar elemi iskolak.

A székelyudvarhelyi tisztviseldi ellendllas utolsé &ltalunk ismert doku-
mentuma 1920 majusabol szarmazik. Az Udvarhely varmegye Intézobizott-
saga altal 1919. m4jus 26-an kiadott megegyezéses hatarozat, amelyet a ha-
romszéki hasonld alakulattal egyeztettek, egyrészt némileg ingeriilten a ma-
gyar kormany allaspontjat szeretné tisztan latni, masrészt a Roménian beliili
elhelyezkedés, OnszervezOdés modjara tesz javaslatot: ,,1. Mindenesetre legel-
sO0 feladatunk, — aminek a legsiirgdsebben elég is lesz téve, — miszerint a ma-
gyar kormany megkérdeztessék, hogy Magyarorszagnak a valtozott allitola-
gos helyzetben van-é, s ha igen, mi a célja veliink, illetve felkérend6 a magyar
kormany, ejtse modjat a lehetd legsiirgdsebben annak, hogy egy futar, vagy
egy salvus conductussal ellatott megbizottja tjan hitelesen értesitsen, vajon a
székelység (értve Udvarhelyszék, Csikszék, Haromszék, Marosszék székelysé-
gét Osszességeében) s illetve a székelység gerincét képezd intelligens kozép-
osztaly: a tisztvisel6i kar a tovabbiakban mire szamithat s ennélfogva mihez
tartsa magat, torténik-e gondoskodas roluk vagy nem?

2. Ha nevezett négy székely varmegye lakossaga ¢és tisztvisel6i karara
nézve az elhatarozds az, hogy roélunk allamilag tobb gondoskodas torténni
nem fog, s igy magunkra maradnank, akkor hatarozottan koveteljik a magyar
kormany utjan a teljes jogokkal felruhdzott ©nall6 municipélis autonémiat,
értve ezt ugy, hogy csupan a féispan képviselné a roman kormanyt — egyebe-
ket, az alispantdl kezdve a kozigazgatds minden agaban magyar tisztviseldk
vennék at a szolgalatot, mert csak igy biztosithatd a székely-magyarsag kom-
pakt egysége. Masképp, ha ti az Osszes tisztviseldi allasok folott a roman kor-
many diszponalhatna, az elmozdithatosag, nyelvi kotelezettségek s mas esz-
kozok és modok alkalmazasaval eldrelathatdlag rovid id6 alatt roman tisztvi-
selokkel toltetnének be az Osszes allasok s ekkor egy-két évtized a székelysé-
get teljesen beolvasztja a romansagba, s a magyar fajnak nyoma vesz.

3. Megkérdezendd teljes hatarozottsdggal a magyar kormany, hogy
szandékozik-e a fegyveres er6t alkalmazni Erdélyért, illetve az atadasra allito-
lag kijelolt teriiletekért vagy nem? Mert ha szdndékozik, ezt csak ugy teheti,
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ha teljes tudatdban és ismeretében van Eurdpa nagyhatalmainak ez esetbeni
allasfoglalasaval s illetve ez esetbeni tovabbi erejének és esetleges szandékanak
mivoltaval. Mert ha ezt feltétlen és teljes bizonyossadggal tudja s indit haborut
az orszag, a székelység szervezett teljes erejére szamithat, amely csak intésre
var; ellenesetben egy kockazatos habors akcid sikertelensége biztosan maga
utan vonja nem csak a legkegyetlenebb retorziot ti a székelység teljes kiirta-
sat, de a végtelen bosszi eredményeképp a székelység helyén még ké kovon
se maradna.

4. Feltéve, de nem remélve azon legkegyetlenebb eljarast, hogy Ma-
gyarorszag minket teljesen magunkra hagyna, akkor csak azon legvégsé eset
allhat rendelkezésiinkre: kieszk6zolni a roman vezetdségtol, adjon modot és
lehet6séget arra, hogy a négy székely varmegye vezetd megbizottjai a tovabbi
magatartasuk érdekében Osszejohessenek ¢és sorsunk fel6l szabad megbeszé-
1ést, illetve targyaldst folytassanak ...”'%

Magyarorszagrol a békeszerzodés alairasaig a Teriiletvédd Ligén, illet-
ve a kiilonbozo titkos tarsasagokon keresztil a hiiségeskil elutasitasara, a
passziv ellendllas folytatdsara kaptak utasitdsokat. Mikozben a magyarorszagi
politikai ¢élet a konszolidacio felé indul, az erdélyi tigyek politikailag margina-
lis csoportok kezébe keriiltek.

Az erdélyi ellenallas kozpontjdban Kolozsvarott 1920 aprilis-majusa-
ban az érkezd segélyek elosztiasa és a roman politikai erdkkel kapcsolatos stra-
tégia kérdésében komoly vita alakult ki Padl és Grandipere Emil kozott. Paal
aranytalanul kevésnek talalta azt az Osszeget, amelyet a székelyfoldi tisztvise-
16k megsegitésére, iskolak tamogatasara forditottak. A segélyezés soran elso-
sorban a tisztviselok foglalkoztatasat szolgaldo vallalkozasok, beinditasat kez-
deményezte (részvénytarsasagok, haziipari szovetkezetek stb.). Ezzel szem-
ben Grandpierre elsésorban a kolozsvari érdekeket képviselte és a passziv el-
lenallas, a kivaras hive volt. Padl mar 1920 januarjaban felvetette egy Fligget-
len Székely Part létrehozasanak szikségességét, mely elsOsorban a Székely-
fold belsé tarsadalom és gazdasagszervezésével foglalkozott volna. A kolozs-
vari megosztottsigot tovabb erdsitette 1920 marcius-aprilisaban az erdélyi
roman vezetok részérdl érkezO biztatds a magyarsag politikai megszervezésé-
re, erdélyi roman—magyar targyalasok meginditésara.!>

A trianoni szerz6dés alairdsa utdn Paidl mint a Keleti Ujsag munkatarsa
riportkorutra ment a Székelyfoldre és ezalatt Ujabb akciot szervezett. Maros-
vasarhelyen, Csikszereddban, Brassoban, Sepsiszentgyorgyon ¢&s Székelyud-
varhelyen jart és targyalt a magyar tisztviselok vezetdivel. Beszdmolojabol ki-
deriil, hogy a békeszerzodést nem tekintették véglegesnek, a szolgalatra valo
jelentkezéstél a Regatba helyezés lehetdségén és az allanddé roman gyanako-
dason tal azért huzddoznak, mert félnek attol, hogy majd a ,magyar vilag-
ban” aruloknak tekintik Oket.!>! Székelyudvarhelyen a megye 1918 novembe-
re el6tti vezetdi keriiltek el6térbe és a roman prefektus kozelébe. A tisztvise-
16k a nyar folyaman mar szolgélatra jelentkeztek, de Paal abban bizott, hogy
visszavonjak jelentkezésiiket. E székelyfoldi utja soran formalodott ki benne
az az elképzelés, hogy a békeszerz6dés 47. a alapjan Onkormanyzatot kell
kérni a romaniai székely-magyarsag szamara. Marosvasarhelyen, ahol még
mindig a munkaparti-fliggetlenségi parti ellentétek osztottdk meg a helyi ma-
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gyar elitet, az EMKE szervezetének felhasznalasat tervezték a nagyhatalmak-
hoz intézend0 memorandumhoz. Csikban azt javasoltadk, hogy egy elore
megfogalmazott kérést irassanak ald a magyar falvak vezetdivel, lelkészeivel.
Az aldirasokat pedig majd az elkésziild nagy memorandumhoz csatoljak bizo-
nyitékként. Ez az aldirasgyljtés 1920 szeptemberében indult meg a Székely-
foldon. Néhany példany Paal Arpad hagyatékdban fennmaradt. A kérés to-
vabbi sorsardl semmit sem tudunk. A dokumentum szovege a kdvetkezo:

»Kérés Romania torvényhozasahoz és a Népek Szovetségéhez.

A békeszerz0dés 47-ik paragrafusinak elsé bekezdése'>? a szovetséges
¢és tarsult fohatalmak rendelkezésétdl teszi fliggdvé, hogy a nyelvben fajban és
vallasban kiilonb6zo népkisebbségek a maguk védelmére milyen jogrendszert
kapjanak. Ennek a nemzetkdzi rendelkezésnek a céljara ... megye ... koz-
ségének ... szamu lakoja nevében lelkiismeretesen tolmacsoljuk azt a nép-
kivanalmat, hogy a Romanidhoz csatolt teriiletek magyarsaga, (tehat a szé-
kelység is) egylittesen nemzeti Onkormanyzatot kapjon. A nemzeti Onkor-
manyzatnak legyen kiilon rendelkezési joga a Székelyfold, a Brass6 megyei
magyarok lakta teriiletek és a Kiskiikiill6 megyei magyar medencébdl, illetve
Marostorda megye mez6ségi felsé hatarabol kinyalé és Aranyostorda, Ko-
lozs, Szolnok-Doboka, Szilagy megyéken atvonuld 0Osszekotd terilet s a Ki-
ralyhagon tali magyarsag foldje felett. — Ezen a teriileti hataskoéron kiviill ma-
gyar nemzeti Onkormanyzat legyen ellatva kozigazgatasi igazsagszolgaltatasi,
kozoktatasi, kozgazdasagi és helyvédelmi (milicialis) magasabb hataskdrrel s e
hataskorokre vonatkozo torvényhozasi joggal. A jelzett teriileteken kiviil 1évo
magyarsag foglaltassék lajstromba és tagja lehessen a magyar nemzeti autono-
mia kozjogi testiiletének, e testiilet utdn adhassa le szavazatat Uigy a nemzeti
onkormanyzati, mint az allami térvényhozasban.

Az ezen kérésben tanusitott népkivanalom barmikor ellendrizhetd.

Paal a kérés kezdeményezdje az Onkormanyzat megadasaban eleve
nem bizott, de ugy gondolta, hogy ennek elutasitisa a magyar fél diploméciai
sulyat novelné a nagyhatalmak el6tt. (A hiségeskil letétele ellen még 1920
nyaran azért agitalt, hogy ebben a kérdésben is a Magyarorszdgi kormanyzat
adja meg a végsO engedélyt, igy ezzel is ndvelhetné sulyat a roman kormany-
zattal szemben.)!>*

27153

A dolgozat két autonomia-kezdeményezés koriilményeit vazlatosan,
egyet pedig részletesebben mutatott be. Valamennyi a helyi erékbol létrejott
kozigazgatas fenntartdsa érdekében fogalmazodott meg. A péesi és temesvari
kezdeményezés tarsadalmi hatterébdl adoddéan mind a magyarorszagi, mind a
megszallo allam kozigazgatasatdl elhatarolta magat. Mindkettd kibontakoza-
sat a nemzetkdzi helyzet tette lehetové: a szerb torekvésekkel szemben a bé-
kekonferencia dontése Magyarorszag, illetve Romania javara. Mindez nem lé-
tezett a Székelyfold esetében, ahol a romédn kormanyzat kihasznalta az antant
tamogatasat, majd késébb a tehetetlenségb6l fakado engedékenységét és ka-
tonai eszkozokkel kész helyzetet teremtett. Ezzel szemben a katona-forradal-
mon ates6 Magyarorszag 1j vezet0 rétege jogi, diplomaciai kérdésként értel-
mezte a kialakult helyzetet. (Amikor ennek eredménytelenségére 1919 elso
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hénapjaiban radobbentek, mar kés6é volt.) A két megkdzelités koziil a nem-
zetkozi koriilményekbdl adddoéan a katonai erd alkalmazéasa keriilt ki gyodztes-

ként.

A Romanidhoz keriilt magyarsag ilyen elézmények utdn kezdi meg tar-
sadalmi és gazdasagi OnszervezOdését. Ennek feltdrasa egy masik dolgozat fel-

adata.
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képviselgje emlékiratanak bibliografiai adatai a 12. jegyzetben talalhatok.

1992 tavaszan a temesvari levéltartol levélben kértem kutatasi engedélyt. Valasz az-
ota sem érkezett. A Krasso-Szorényi Lapok 1918-1919-es évfolyamat Lugoson sem
sikeriilt megtalalni. A Kolozsvari Egyetemi Konyvtarban 1923-t6l hianytalan a kol-
lekcid. Temesvarott kiilon engedélyek hianyaban nem sikeriilt a korabeli napilapok-
hoz hozzajutnom.

Jakabffy Elemér: id. mii 34.

Jakabffy Elemér: Bansagi koztarsasag. Krasso-Szorényi Lapok 1919. aprilis 11.
Részletesen targyalja Ormos Maria: id. mii 120-121,189., 192.

Glemb Jozsef idézett munkajanak dsszefoglalasat adjuk.

Uo. 94.

Ezen a targyalason, mikozben a varos vezetése elutasitotta a szerb hiiségeskiit,
Glemb polgarmester azt javasolta, hogy a megszalld hadsereg nevezzen ki vezetket
és azoknak engedelmeskedjenck a tisztviselok. Elképzelhet, hogy igy akar a Banati
Néptanacstol megszabadulni. Uo. 113-114.

Uo. 108. Ugyanez vonatkozott a korhaz birtokba vételére, kiilonbozd oktatasi és
szocialis akciok meginditasara is Ugyanakkor november 19-én a népbiztos 134. sz.
rendeletével a varosi torvényhatdsagi bizottsag hataskorét a Néptanacsra ruhazta at.

Uo. 110.

Az épp akkor athelyezésre keriild Farret francia tabornokkal egyiitt Roth el6zdleg
Belgradban jart a ,Bénati Koztarsasag” tigyében. Allitasa szerint ehhez a magyar
Tanacskoztarsasag vezetése hozzajarult és a belgradi dontésre vart. Felhivta az el6a-
dasan megjelent munkasokat, hogy ezentil ne romannak, németnek, szerbnek vagy
magyarnak nevezzék magukat, hanem banatinak. Jakabffy Elemér: id. mii 107.

A Karolyi kormany is kidolgozott a Banat részére egy autonomiat biztosito teriileti ren-
dezési tervet. Erdély torténete. Akadémiai Kiado, Bp. 1988. IIL. kotet 1721-1722.
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A kozgytlésrél az Udvarhelyi Hiradoban (tovabbiakban: UH) jelent meg beszamo-
16. A gytlés jegyzokonyve a Székely Nemzeti Tanacs anyagaival egyiitt megtalalhato
a csikszeredai Allami Levéltirban (Filia Arhivelor Statului Judetul Harghita) F43
Procese verbale adunari generale 40, 1918, valamint Filia Arhivelor Statului
Judetul Harghita Oderheim Dosare Subprefecturale 11888, 11322, 12821, 12831,
13270 jelzeteken. Az iratanyag 1918 december kozepéig van meg, egy része feldol-
gozas alatt all, de a mutatokonyv hozzaférheté. Az ott felsorolt anyagokrol az UH,
majd a Székely Kozélet (tovabbiakban: SZK) rendszeresen beszamolt. A Székelyud-
varhelyi Székely Nemzeti Tanacs naploja pedig fennmaradt Paal Arpad hagyatéka-
ban sok mas egyéb dokumentummal egyiitt. Székelyudvarhelyi Székely Nemzeti
Tanics hivatali napldja, Hadz Rezsé Mizeum Pail Arpad Kézirathagyatéka (tovéb-
biakban: HRM PAK) Ms 7651/147. A csikszeredai Allami Levéltirban az Udvar-
hely varmegyére vonatkozo tovabbi iratanyag csak 1921-t6l talalhato meg.

UH 1918. november 3.
Uo.
UH 1918. november 5.

Az 1916-0s Udvarhely varmegyei kozigazgatasi kitelepités iratai. HRM PAK Ms
7651/139.

Udvarhely varmegye kozéleti fejlédésének feltételei.
HRM PAK Ms 7651/137.; Napléjegyzetek HRM PAK Ms 7651/328-329.

Udvarhely varmegye kozigazgatasi bizottsiganak iilésén elhangzott alispani jelentés.
SZK 1918. december 15.

A torténteket részletesen ismerteti: SZK 1918. december 3.
SZK 1918. december 15.

SZK 1918. december 3.

SZK 1918. december 15.

Uo.

A Kkatonai felszerelési targyak és élelmiszerkészletek beszolgaltatasat és bejelentését
az UH 1918. november 17-i szdmaban hirdették meg. December 16-an kezdték
meg az elGjegyzést a szegényiigyi akciora cip6t, ruhat, pénzt, utalvanyt osztottak a
megmaradt katonai holmibdl az arra raszoruloknak. SZK 1918. december 15.

A székelyudvarhelyi Szocidldemokrata Part alakulasarél: SZK 1918. december 3.
Paal Arpéd 1918 novemberében a kovetkezdket irta Valentsik Ferencnek: ,,Valami
bolcs szilardsagot kell onteniink a népbe, hogy helyén maradjon. A munkassagot
magunknak kell megszervezniink, $ a vildgszocializmus magaslatai felé magunknak
[sic!], hogy onnan a Bokanyi-féle gondolkodassal egy egész vilag munkassaganak
egyiittérzését tudjuk hazank javara.” HRM PAKMs 7651/416—1.

Ezek a katonai rablasok teremtettek olyan helyzetet, hogy a vashtvonalak melletti
falvak népe megrohanta a vasutallomasokat, vasuti raktarakat. Tobb szaz eset leira-
sat tartalmazza egy maganhagyatékbol nemrég eldkeriilt anyag: Rendkiviili esemé-
nyek 1918. oktober 31-t6l. Jelentések a MAV budapesti kozpontjanak Erdélybél a
MAV alkalmazottak elleni atrocitasokrél. Bodor Ferenc adomanya. JATE Kortdrté-
neti Gylijtemény (feldolgozas alatt).

UH 1918. november 17.
Uo.
Uo.

Helyén marad mindenki! A Székely Nemzeti Tanacs kialtvanya Udvarhely varmegye
kozonségéhez. Uo.
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Fegyverrel ellent nem allunk... (Gjsagcikk fogalmazvany) HRM PAK Ms 7651/142.
valamint UH 1918. november 17.

Mindezt a romai katolikus esperesi keriilet gyiilésén beszélték meg a Nemzeti Ta-
nacs képviseldi a papokkal. SZK1918. december 3.

Az eseményrél részletes beszamolot kozoltek: SZK 1918. december 8.; Pail Arpad
beszéde: HRM PAKMs 7651/144.

Megallapodasok Udvarhely varmegyének és Székelyudvarhely varosnak a fegyverszii-
neti megszallas alatti helyzetére vonatkozdan. A december 6-i targyalasok anyaga
kiegészitve a 7-én ¢és 10-én folytatott megbeszélésekkel, 12-én rendezve: HRM
PAK Ms 7651/143. valamint 145. Ugyanez Fil. Arhiv. Stat. Oderhei Dosare
subprefectura 13270.

A késobb is hivatkozasi alapul szolgalo szoveg megjelent: SZK 1918. december 8.

1918. december 24-én Neculcea tabornok Apathy Istvan elott kijelentette, hogy
nem avatkozik a kozigazgatas iigyeibe, de két nap mulva elrendelte az ostromalla-
potot. Raffay Emé: id. mii 220. A 42. jegyzetben mar idézett MAV esemény-gyiij-
teményben tobb esetben talalkozunk hasonlé roman kijelentésekkel kozvetleniil a
bevonulas utan. irdsos megallapodast csak Székelyudvarhely esetében talaltunk.

SZK december 15. valamint a Székely Nemzeti Tandcs hivatali napldja (tovabbiak-
ban: SZNTN) HRM PAK Ms 7651/147. A csikszeredai levéltari anyag elsésorban
taviratokat, leveleket tartalmaz. A hivatali naplo ellenben a targyalasok, helyi intéz-
kedések anyagat is tartalmazza

A tisztviselok hurcolasanak vazlatos adatai. (1919 szeptemberében a budapesti kor-
mény részére készitették Székelyudvarhelyen) HRM PAK Ms 7651/166.

Uo. valamint SZNTN 1918. december 14., HRM PAK Ms 7651/147.

Emlékirat. A székelyfoldi tisztviselok sérelmeir6l a magyar miniszterelnokhoz (to-
vébbiakban: Emlékirat..) HRM PAK Ms 7651/167-2., valamint SZNTN 1918.
december 26., HRM PAK Ms 7651/147., Paial Arpiad Gondolat-naploja (tovabbi-
akban: GNHRM PAK Ms 7651/330.

GN HRM PAK Ms 7651/330.

Uo.

SZK 1918. december 19.

Uo.

SZNTN 1918. december 11., HRM PAK Ms 7651/147.
Uo.

Uo. 1918. december 13.

Uo. 1918. december 20.

SZK 1918. december 29.

SZNTN 1918. december 21., HRM PAK Ms 7651/147.
Uo. 1918. december 23-24.

Uo. 1918. december 21., 29., valamint Emlékirat... HRM PAK Ms 7651/167-2.
Uo. (Emlékirat) — 167-20.

SZK 1918. december 29.

Emlékirat HRM PAKMs 7651/167—4.
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Uo. 167-15
Uo. 167-26.

Uo. Itt kell megjegyezni, hogy a helybeli romanok koziil tébben segitettek nemcsak
a tolmacsolasban és bizonyos ligyek elintézésében, hanem tobb esetben a letartdz-
tatott helybeli lakosokért jotallast is vallaltak. E vonatkozasban Victor Constantines-
cut és Szibian Gyorgyot kiilon is ki kell emelni. SZNTNT 1918. december 29.,
HRM PAK Ms 7651/147.

Uo. 1918. december 21.

Uo. 1918. december 22.

SZK 1918. december 15.

SZNTN 1918. december 20., HRM PAK Ms 7651/147.
Uo.

Marosvasarhelyen ezekben a napokban mar felszolitottak az Gsszehivott tisztviseld-
ket, hogy csak a nagyszebeni Kormanyzoétanacs a torvényes s jogos kormany. Uo.

A targyalasokrol beszamold: SZK 1918. december 22.; A Székely Koztarsasag torté-
netébdl 1. Erdélyi Magyarsag 1992. 5. sz. 34.

GN HRM PAK Ms 7651/330.
Nyilvanos 6vas HRM PAK Ms 7651/150.

GN HRM PAK Ms 7651/330., valamint A tisztviselsk.. HRM PAK Ms
7651/166.

Visszaemlékezés... HRM PAKMs 7651/337.

GN HRM PAKMs 7651/ 330.; A Székely Koztirsasag torténetébél 1. Erdélyi Magyar-
sag 1992.5.35.

Jaszi Oszkar: Visszaemlékezés a roman nemzeti komitéval folytatott aradi targyaldsa-
imra. Napkelet 1921. december 21.

A székelyek kiildottsége Jaszi miniszternél. MOL K40-1918-XVIII-308. A Jaszi
Oszkar minisztériumaban elkészitett tervezetr6l, Magyarorszag kantonizalasarol és a
Karolyi kormanyzat terveirdl, intézkedéseirdl részletesen K. Lengyel Zsolt A Kele-
ti-Svajc-koncepcio és Erdély 1918-1919-ben. A nagyroman allameszme magyar al-
ternativai Régi6 1992. 1. sz. 77-89.

Székelyszervezo és erdélyi mozgalmak. SZK 1918. november 24.

Részletesebben targyalja Romsics Ignac: Bethlen Istvan. Magyarsagkutato Intézet,
Bp. 1991. 73.

Mar a tervezett koztarsasag teriiletér6l és gazdasagi adottsagairol tdjékoztat a Ko-
lozsvari Hirlap 1918. november 22-én.

Romsics Ignac: id. mii 73.
Uo.
Régi egység, Uj allam. SZK 1918. december 8.

Gyarfas Elemér: Az erdélyi harom nemzet unidjanak alapelvei. In: Erdélyi proble-
mak. Kolozsvar, 1923., ugyanezt kozolte Pomogats Béla, Magyar Nemzet 1988.
november 26.

SZK 1918. december 22.; A Székely Koztarsasag torténete 1. Erdélyi Magyarsag
1992. 5. sz. 34.

GN HRM PAK Ms 7651/330.; Paal Arpad naploi. Az eredeti példanyok Paal Ga-
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bor tulajdonaban talalhatok. (Az Erdélyi Magyarsagban kozolt naplorészletek innen

szarmaznak.) A naplokrol készitett betlihii gépirat kronologikusan rendezve a Tele-
ki Laszl6 Alapitvany Konyvtaranak archivumaban feldolgozas alatt all.

99. GN HRM PAK Ms 7651/330.

100.Uo.

101.Uo.

102.Uo., valamint A tisztviselék... HRM PAKMs 7651/166.

103.1919. januar 8-an az erdélyi szaszok gy(ilése kimondta csatlakozasat Romanidhoz.
104.GN HRM PAK Ms 7651/330.

105.A januar els6 napjaiban a Székelyudvarhelyen tartozkodo foldbirtokos azt a hirt
hozta, hogy a nagyszebeni Kormanyzotanics a Székelyfoldén az iskolak, a kozigaz-
gatas, a birésagok magyar nyelvhasznalatat meghagynd, csupan a legsziikségesebb
mértékben kivannd meg a romannak, mint 0j allamnyelvnek az ismeretét. A tor-
vényhozasban is csak székelyek képviselhetnék a Székelyfoldet, és a féispanok is ko-
ziiliikk kertilnének ki SZK 1919. januar 5.

106.GN HRM PAK Ms 7651/330.
107.HRM PAK Ms 7651/153.
108.Uo. 16. (betiihii gépirat)

109.A ,,Szellemi Front” meginditasaval kapcsolatos iratok. HRM PAK Ms 7651/156.,
valamint az Erdélyi Székely Magyar Szovetséghez kiildott eldterjesztéseiben, levele-
iben is tobbszor felmeriilt a japan kapcsolat megteremtésének sziikségessége HRM
PAK Ms 7651/415.

110.Hermann  Gusztav:  Székelyudvarhely —miivelddéstorténete.  Kriterion, Bukarest,
1993. 129-158.

111.Emlékirat... HRM PAK Ms 7651/167-7.
112.Uo. 167-8.
113.Uo.

114.Gazetta Oficionala 1919. januar 14/27. Magyar forditasa: MOL K610 32. cs. III. 2.
D. A nagyszebeni roman Kormanyzotanacs az erdélyi kozigazgatast a romaniai 1886:
28. tr. alapjan alakitotta at: a megyék, jarasok, varosok élére prefektusokat neveztek ki
Az addigi valasztott tisztviseloket a prefektusok javaslatai alapjan a Kormanyzotanacs
osztalyfonokei nevezték ki Eltorolték a virilizmust, a roman nyelvtudas a kozigazgatasi
szolgalat kovetkezménye lett. Ellenzék 1919. januar 23. februar 5.

115.Mik6é Imre szerint azt javasolta a magyar kiildottség Iuliu Maniunak, hogy kanto-
nalisan osszak fel Erdély kozigazgatasat. Miko Imre: id. mi 15. A kiildottség hii-
ségeskiiigyben végzett munkajarol: A magyar tisztviselok kérdése és a roman kor-
many allaspontja. MOL K610 III. d.—17.

116.Uo.

117.A Hagaban 1899-ben és 1907-ben tartott békekonferenciak hatarozatait Magyar-
orszag az 1913. XLXIIL térvénnyel ratifikalta. Magyar Torvénytar 1913. 478.

118.Emlékirat... HRM PAK Ms 7651/167-9.
119.Uo. 167-10.

120.A tisztviselék... HRM PAK Ms 7651/166. A székelyudvarhelyi eseményekrél mas
egybehangzd forrasok: Hadtorténeti Levéltar miniszteri Fegyversziineti Bizottsag
1919-5-2147; 1919-22-1919. 1. 9. i jegyzokonyv; 1919-3-3457; 1919-3—
3458. Ezen forrasokat felhasznalta Raffay Erné: id. mii 222.
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121.Emlékirat... HRM PAKMs 7651/167-11.
122 .Uo.

123.Uo. 167-12.

124 Uo.

125.Uo.

126.Uo. 167-13.

127.Uo. 167-25-45.

128.0rmos Maria: id. mi 377. A békekonferencia 1919. februar 11-i az erdélyi kérdés-
sel foglalkozo 1iilésén Laroche francia delegatus kijelentette: A székelyekkel nincs
mit tenni, tekintettel arra, hogy minden oldalrl roméanokkal vannak kériilvéve. Or-
mos Maria: id. mi 188.

129 Atirat a magyar kormanyhoz Erdély magyarsaga és székelysége nevében. (Kolozs-
var, 1919. majus 14) HRM PAK Ms 7651/159.; Iranyelvek az egyetlen magyaror-
szagi haderével, s ennek iranyitoival vald targyalasra (1919. jalius 12.), Paal Arpad
levelezése. HRM PAK Ms 7651/414-415.

131. Vizy Jozsef mozdonyvezetd tevékenységének igazolasa (1940). HRM PAK Ms
7651/174. Paal rendszeresen kiildott utasitasokat az otthon maradt tisztviseloknek.
Februar elején példaul, amikor a Segesvaron elzart Udvarhely megyei f6pénztaros-
tol erdszakkal elvették a kulcsait, (4 millid6 korona értékben maradtak ott arvapénz-
tari és varmegyei értékpapirok) utasitast adott arra, hogy az udvarhelyi bankok rak-
jak at a kozigazgatasi pénzeket allastalan, de megbizhato tisztviselok folyoszamlaira.
A Székely Nemzeti Tanacs 18.000 koronajat szintén elvitttk. HRM PAK Ms
7651/416. 1919. februar 15., 16., 17., levelek. 132. Uo. valamint 415. Az Udvar-
hely megyei tisztviseldk iizenetei Budapestre. HRM PAK Ms 7651/155.

133.Fogs4g naplok I. HRM PAK Ms 7651/331.

134.A ,,Szellemi Front” meginditasaval kapcsolatos iratok. HRM PAK Ms 7651/156.
135.Uo.

136.Uo.

137.Fogsag naplé III-IV. HRM PAK Ms 7651/333-334.

138.Valentsik Ferenc 1919 marciusaban operacigja utdn meghalt. Utolsé kozéleti sze-
replése februarban volt, amikor egy angol kiildottség latogatott Székelyudvarhelyre,
és a prefektus elrendelte, hogy betegagyabol felkelve mint a megye magyar kor-
manybiztosa mutatkozzék be a kiildottség elott. MOL K610 III. 2. d.—-17.

139.A tisztvisel6k... HRM PAK Ms 7651/334. 1919. aprilis 16.

140.Paal 1919 végén Osszefoglalta 1918-19-es tevékenységét: Emlékirat a magyar kor-
ményhoz a békedelegdcidban vald részvételért (Kolozsvar, 1919. december 14.)
HRM PAK Ms 7651/168.

141.Szellemi Frontok mindeniitt. HRM PAK Ms 7651/160. A dolgozatunkban feltar-
taknal szélesebb attekintést ad a magyar tisztvisel6i ellenalldas programjardél K. Len-
gyel Zsolt a 89. jegyzetben mar idézett tanulmanyaban.

142.Lasd a 130. jegyzetet.

143 .Részletesebben Romsics Ignde: id. mii 96-97. Az erdélyi illegalis tevékenységbe be-
pillantast nyuGjtanak a vaszonra gépelt levelek Paal Arpad levelezésében HRM PAK
Ms 7651/503, illetve ugyanott Frohlich Otto (Pricstars) levelei Ms 7651/502.

144.Az tgyet Padl 1931-ben Guldcsy Irénhez irt segélyt kerd leveleben reszletesen leir-
ta. HRM PAK Ms 7651/431. Ugyanerrdl Paal Arpad levelek 1920. jalius 29.
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HRM PAK Ms 7651/415-6, 7. A Székely Hadosztaly tisztjei a lovasarlasra (12
millio k) és katonai politikai célokra (30 milli6 k) kapott Gsszegb6l 1919 juniusaban
19,5 millié6 k-t Erdélybe kiildtek, amelyet ott egy 6-os bizottsag kezelt, majd 1919
november elején Ko1té Gabor vette at az dsszeget. MOL K28 1923-0-292;

145.Ez alatt mindenfele egymastol fiiggetlen magyar ellenallast probaltak egyiittesen
vad ala helyezni.

146.GN HRM PAK 1919. januar 5. Ms 7651/330.

147.A Paal Arpad és Fabius romdn kapitany 4altal folytatott targyaldsok iratai (1919.
szeptember-december) HRM PAK Ms 7651/165.

148.Paal Arpad megbizdsa a magyar békedelegacioban Székelyfold képviseletére. HRM
PAK Ms 7651/176.

149.Megegyezéses hatirozat. (1920. méajus 26.) HRM PAK Ms 7651/184.

150.Atyankfiai! J6 Székelyek! HRM PAK Ms 7651/180.; Paal Arpad levelezésébsl
HRM PAK Ms 7651/500., 501., 504.; Paal Arpid napléi TLA Konyvtira, 1920.
januar 4., januar 28., februar 17., marcius 27., aprilis 10., aprilis 27. Az egész ido6-
szakrol részletesebben: Bardi Nandor: Padl Arpad, a Keleti Ujsag és a roméniai ma-
gyarsag onszervezodése 1920-1924 (kézirat).

151.Paal Arpéq beszamoldja székelyfoldi utjarol Petres Kalmannak. (1920. szeptember
9.) HRM PAK Ms 7651/416.

152 Magyar Békeszerzodés 47. cikk: ,Romania Magyarorszaggal szemben elismeri és
megerdsiti azt a kotelezettségét, hogy hozzajarult a Szovetséges és Tarsult Fohatal-
makkal kotott szerzodésbe oly rendelkezéseknek felvételéhez, amelyeket ezek a Ha-
talmak sziikségesnek itéltek abbol a célbol, hogy Romanidban a népesség tobbségé-
tol eltérd faji, nyelvii és vallast lakok érdekei, valamint a forgalom szabadsaga és
mas Nemzetek kereskedelmének méltanyos szabalyozasa védelemben részesiiljenek.
»Sorsdontések. Szerk.; Gerd Andras. Goncol Kiado, Bp. 1990. 177.

153.HRM PAK Ms 7651/190.

154.Paal Arpad levele Petres Kalmanhoz. (1920. szeptember 9) HRM PAK Ms
7651/416.
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Nandor Bardi

Imperiumwechsel in Székelyudvarhely
1918-1920

Dem Belgrader Waffenstillstandsabkommen vom November 1918
entsprechend versuchte man in Ungarn auf dem von Entente-Truppen
(Serben und Ruménen) besetzten Gebiet in drei Regionen den Annexion-
stendenzen durch Autonomie-bestrebungen Einhalt zu gebieten. Von diesen
Bestrebungen in Pécs (Baranya), in Temesvar (Banat) und in Székely-
udvarhely (Szeklerland) befal3t sich die Studie mit den Umsténden letzterer.

Die ruménischen Truppen marschierten am 6. Dezember 1918 in
Székelyudvarhely ein. Als Besetzungs- und nicht als Eroberungstruppen
schlossen sie mit den Vertretern der ungarischen Verwaltung Abkommen in
lokalen Angelegenheiten. Nachdem es die militdrischen Kréfteverhéltnisse
und ihre Positionen im Szeklerland den ruménischen Truppen ermoglicht
hatten, wurden sie die Vollstrecker der Annexionsbestrebungen des Gouver-
nements in Nagyszeben. Mitte Januar 1919 ernannte man aus Nagyszeben
einen ruménischen Leiter an die Spitze der Verwaltung von Székely-
udvarhely. Die an der ungarischen Verwaltung festhaltenden staatstreuen
Beamten akzeptierten diese Tatsache sich auf den Vertrag von den Haag und
auf das Belgrader Waffenstillstandsabkommen berufend nicht. Infolge dessen
wurden 35 Beamten verhaftet und vor das Kriegsgericht gestellt. Im Prozef
wurden die des Verrates bezichtigten Angeklagten freigesprochen.

Ein Anfiihrer der Widerstandsbewegung, Arpad Paal verfafte im
Januar 1919 eine Gedenkschrift {iber das neutrale und unabhidngige
Szeklerland. Dieses Staatsgebilde hétte dem Selbstbestimmungsprinzip von
Wilson entsprechend in vier Bezirken des Szeklerlandes zustande kommen
konnen. Die ruménischen Behdrden waren aber nicht geneigt, iiber einen
ungarischen Verwaltungs- oder Kantonenplan auch nur zu verhandeln. Paal
organisierte im Interesse der Verwirklichung der ungarischen Selbst-
bestimmung und der Aufrechterhaltung des Widerstandes der Beamten im
Szeklerland (Passivitdt) unter der Leitung der Zentren in Kolozsvar und
Budapest Hilfsaktionen fiir die Verwaltungsbeamten und sammelte unga-
rische Beschwerden fiir die Friedenskonferenz bzw. fir die ungarische
Regierung. Nach der Unterzeichnung des Friedensvertrages von Trianon
sammelte er im Szeklerland Unterschriften fiir die Errichtung der unga-
rischen Autonomie. Dies ist der Anfang des Kampfes um die ungarische
kulturelle Autonomie in Ruménien.
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Tanulmanyok

Nandor Bardi

The Change of Power at Székelyudvarhely
1918-1920

The annexation efforts were opposed by initiatives groping towards
autonomy in three places on the territory of Hungary under Entente (Ser-
bian and Rumanian) occupation in accordance with the November 1918
ceasefire agreement of Belgrade. Of the attempts at Pécs (Baranya), Temes-
var (Banat) and Székelyudvarhely (Székelyfold) the paper discusses the deve-
lopment and circumstances of the latter.

The Rumanian troops marched into Székelyudvarhely on December 6,
1918. They made agreements concerning local affairs with the represen-
tatives of the Hungarian administration not as a conquering but as an
occupying force. Thanks to the military situation and their position in Szé-
kelyfold, the Rumanian military became the executors of the annexing as-
pirations of the Governing Council at Nagyszeben. In the middle of January
1919 a Rumanian leader was appointed to the head of the administration of
Székelyudvarhely. When the officials who were loyal to the Hungarian
administration refused to accept this, and referred to The Hague Treaty and
the Belgrade ceasefire agreement, 35 officials were arrested and court-mar-
tialled. The officials charged with treason and citing the agreements were
eventually acquitted.

Arpad Paal, one of the leaders of the resistance movement, prepared a
memorandum on the neutral independent Szekler state in January 1919.
This formation might have come into being in four counties of Székelyfold
on the basis of the Wilsonian principle of self-determination. The Rumanian
authorities, however, would not discuss in effect any Hungarian plans
concerning self-government or cantonal organization. In order to achieve
Magyar selfgovernment and to keep the resistance (passivity) of the Székely-
fold officials going, Paal organized the support of former administration
employees under the direction of the centre in Kolozsvar and Budapest, and
kept a record of Hungarian grievances for the peace conference as well as for
the Hungarian government. After the signing of the Peace Treaty at Trianon,
he organized a campaign for signatures for Magyar national autonomy. That
was the beginning of the struggle for Magyar cultural autonomy in Rumania.
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