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Eloszo

A ,,Szép a Nyiko, s a vidéke / Jambor székely szabad széke” kezdetii
Tiboldi Istvan-dalt fonakjara forditotta a 2005. augusztus 23-i szokdar, a
székelyfoldi cunami. Ratta, rettenetessé, rémitévé valt a ,, sz6kének”, sze-
lidnek becézett patak, s utdna a vidéke dantei pokol kinzd iszapbugyraira
emlékeztetett. A jambor SzEék szabad székely népét a végzet sotét angyala
sodorta a halalfélelem iszaparadataval a kilatastalansag felé. A villamgyor-
san érkezett katasztrofa utan ,, az Istenféld jambor nép” egymasra tekintett,
s nem hitt a szemének, hogy még vagyunk, akik vagyunk, s kétkedve kér-
dezte, hogyan tovabb.

Szerencse, hogy rajtunk tatar dalt, s még ki tudja, mi nem ért, mert ha-
nem honnan vettiik volna a hitet, hogy ismét lesz valahogy, mert soha sem
volt Ggy, hogy valahogy ne lett volna? Hogy testben és 1élekben talpra allt
a vidék népe, azt els6sorban a torténelem és a természet katasztréfaiban
edzett lelkének, derilatasanak és humoranak készénheti. Ezt a hitet, ezt az
alapallast kerestem, s véltem felfedezni a harom néz6épontbol meginditott
vizsgalddasom prizmajan at, s ezt szeretném visszaadni a harmas tiikrém-
ben: a gazdasagi haladas, az elmét csiszold miivelddés egy szeletének és a
megtartd hagyomanynak a bemutatasa altal.

Végig kivanom vezetni az olvasdt azon a gazdasagi-torténelmi fejlodési
vonalon, amely az elmult szazadok hagyomanyos, onellaté kisparaszti gaz-
dalkodasatdl a nagyiizemi agraripari arutermeld gazdalkodashoz vezetett a
Nyikémentén. Hangstilyozom a mezdgazdasagi gépek megjelenésének és
azok tudatos alkalmazasanak fontossagat a terméshozam novelésében és a
foldmiivel6 székely ember élete civilizacids szintjének emelése szempont-
jabol. Kiemelem az ipari ndvények: a len, kender, cukorrépa, napraforgd
termesztése bevezetésének jelentdségét a foldmiivesek arutermeld gazdal-
kodasa felé valé haladasanak Gtjan. A maltbeli gazdakordk tanfolyamainak
¢és a szovetkezetek emlitésével kdvetendd példat allitok a jelenben gazdal-
koddk elé. Szeretném felmutatni a ma mar konkrétan jelentkezd igéretet,
amely a falusi vendéglatasban fog megvalosulni.

Bemutatom egy Onfenntartd csaladi kisgazdasag (a falu elsé gazdaja)
élet- és munkarendjét, amelyet az ugarhagyd szant6foldi ndvénytermesztés-
re és az allattenyésztésre alapozott. A szokasjog szabalyozta mddon alkal-
mazott cselédeket, kdlcsonben kapott gabonaért, szolgaltatasért napszamo-
sok munkajat vette igénybe. A megvalositott értéktcbbletet jabb
foldteriiletek megszerzésére, a vagyon gyarapitasara, statuspozicié megdr-
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z¢sére ¢s a tarsadalmi kapcsolatok karbantartasara (linneplés, a ceremonia-
lis alap biztositasa) forditotta. Sajnos, nem jutott el az arutermelésre és
értékesitésre szakosodott farmer tipusi gazdalkodasig. Megmaradt a min-
dent termeld, onellatd paraszti gazdalkodas szintjén, amelyet ma nem ko-
vetend6 példaként mutatunk be, csupan a szorgalma, a kitartasa és rendhez
vald ragaszkodasa az, ami tiszteletet ébreszthet az utdkorban.

Az dnmiivelés sziikségességét a XIX. szazad kdzepén felismerte a vidék
értelmisége, és sikeresen alakitotta meg az olvasdegyleteket, ezek Gsszejo-
vetelein széleskorii ismeretek mellett a nyikomenti ifjak elsajatitottak az
Onvezetés tudomanyat is. A kor Osszejoveteleirdl felvett jegyzokonyvek az
onfegyelem fényes tiikrei. A olvasokoroket a mai civil szervezetek elddei-
nek tekinthetjiik. Itt az altalanos miveltség alapelemeinek a megismerése
és az egészséges, civilizalt életvitelre valo nevelés mellett szakszer( gaz-
dalkodasi ismereteket kaptak a falusi ifjak, és felkészitették dket a jovendd
faluk6zosség vezetésére az egyleti kozdsségben gyakorolt demokratikus
egyiittmkddéEsi szabalyok elsajatitasa altal.

A népi jogszokasok dokumentumainak elemzése soran ramutatok a
nyikomenti ember magaalkotta, falu-, csalad- és életrendje biztositasara
hozott szabalyok iranti foltétlen tiszteletre és megbecsiilésre. Ezek a for-
mulak a sziikségszeriiség mellett bolcs eldrelatasrol tantiskodnak. Az élet
zavartalan folyamatossagat és a csalad fennmaradasanak biztonsagat voltak
hivatva szolgalni. A hozomanylevelek szokincse a magyar nyelv fejlodésé-
nek fontos korszakat, a latinossag béklyojabol kiszabadult jogi szaknyelv
megsziiletésének folyamatat szemléltetik. Ugyanakkor a targyi néprajz
szamara adunk gazdag bizonyitast a székely csalad fejlett anyagi kultaraja-
nak a szemléltetésére.

Az embert, a Székelyfold emberét is be szeretném mutatni, villanofény-
ben, ugy, ahogy a zimankds fellegek alatt a vakitd villamfényben megvillan
egy-egy arcvonasa, amelyben benne van az egész jellemarca. Az anekdotak
villanéfénye a szellemi sziporkazas terméke.

A székely ember humora az a tiikér, amelyben meglatjuk, hogy soha
sem volt ugy, hogy valahogy ne lett volna. A legnehezebb idokben is feliil
tudtak emelkedni a sors megprébaltatasain 1ényének alapvetd vondsai: a
humoranak ¢€s a deriilatasanak kdszonhetdéen. A kézelmultban (a diktatara
idején) is sziilettek a nyikomenti ember ajkan fekete viragok, anekdotak és
adomak. A letlint fél évszazad anekdotainak iizenete: a nép a nevetségessé
tétel és a maro guny eszkdzeinek mesteri alkalmazasa altal mond itéletet a
nemzeti €s tarsadalmi elnyomas felett. A székely szellemesség éles fegyve-
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rével vesz elégtételt a nép a gbgds és korlatolt ellenségein. A humor az
egészséges és kiegyensulyozott népi l1élek barométere.

A feldolgozott anyag gyijtésiteriilete az Also-Nyikomente: Siménfalva
kozség falvai és a Fels6-Nyikomente: Farkaslaka kozség falvai. A gy(jtést
a hetvenes évek clején kezdtem, és napjainkig folytatom. Az emlitett témak
eredeti dokumentumokra épiilnek, amelyeknek els6 kozlése és feldolgozasa
a tudomanyos irodalmunk forrdskoziléseit gazdagitjak.

Balazsi Dénes

Székelyszentlélek, 2006. majus 12.
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I/A Haladas a Nyikomentén a hagyomanyos gazdalko-
dastol az agraripari termelés felé

1. 1 Az Ostermeld foldhaszndlat megjelenési formdi a vidékiinkon

A Nyikémentét — kb. 30 km hosszusagban, 242.000 hektaron elteriild
falvak lancat, a Nagy-Kiikiill6 és a Gagy pataka kozt kanyargd Fehér-
Nyiko arteriiletén és az azt kisér6 dombsagon elhelyezkedé huszonharom
falut két kozségbe soroltak be: a felsét, a Hargitahoz kozelit, az E-K-i cso-
portot Farkaslaka kozségbe és az alsét, D-Ny-it Siménfalva kozségbe zst-
foltak 6ssze még a diktatiira utolsé évtizedében. A huszonharom falu 6sz-
szesen sem éri el a tizezres lakossagot, nem csupan a szétszortsag, de a
megfeleld utak hianya is gondot okoz a kdzigazgatasban és a fejlédésben.

A gépek felhasznalasara gondolunk a kezdettdl napjainkig. Mikor és hol
jelentek meg az elsdé gépi eszkdzok a Fehér-Nyiko vidékén? Nyilvan Szé-
kelyszentlélekre akarunk Osszpontositani, de megprobaljuk behelyezni a
torténelmi és foldrajzi kdrnyezetbe a jelenséget. Amikor a Nyikomenti
iparrél beszéliink, nem valasztjuk el az ipari tevékenységet a mezdgazdasag
iparositasatdl, vagyis az ipari eszk6z6k mezdgazdasagban vald felhasznala-
satol. Az ipari tevékenység keretében az arutermelésre és az értékmegvalo-
sitasra gondolunk akkor is, amikor ez nem a kapitalista termelési mod ke-
retei kozt torténik, hanem a feudalista (hagyomanyos, Gstermeld, 6nellatd,
kisparcellas) termelési viszonyok kozott. A torténeti attekintésiinkben vi-
szont nem valasztjuk kiilén a falvak népi ,, ipardnak” és az iparosodd me-
zO6gazdasagnak a targyalasat. Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil a vidék tar-
sadalmara jellemz6 folyamatokat, amelyek donté modon meghatarozzak a
valtozasokat (fejlodést, visszaesést vagy megtorpanast, megrekedést —
progresszidt, recessziot vagy stagnalast). A Nyikémentén a XIX. szazad
utols6 negyedéig a tradicionalis (hagyomanyos) gazdalkodasi rendszer
(termelési mod) az uralkodd. A két- illetve haromfordulds ugartartasos
hatarhasznalat altalanos a szazadforduldig. A kétnyomasos rendszerrdl a
harmashatarra val6 attérés fokozatosan torténik. A fejlédést voltak hivatva
szolgalni, de mégis sok ellenérzést valtott ki a székelység korében az ara-
nyositas, azutan a tagositas €és majd a kozbirtokossagok Gjraszervezése. Az
ugar megsziinése a népi allattartas sulyos valsagat okozhatta. Az aranyosi-
tas a nagybirtok védelmét, €s a tagositas a falvak élelmeskedd vezetoségé-
nek megtollasodasat szolgalta. Az intenziv (nagytablas, iranyitott és terv-
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szerUsitett vetésforgds, gépesitett €s vegyszereket alkalmazo) foldmiivelés
bevezetése is ilyen gondokat jelentett a kisparaszti tipusi székely gazdasa-
goknak az 1950-1960-as években. A negativ viszonyulasnak, foképpen a
szubjektiv jelleglinek, a megszokas, a hagyomanyokhoz valé ragaszkodas
¢és az a szomoru térténelmi tapasztalat az oka, hogy a székelységtdl a val-
toztatasok, reformok a legtobbszor nagy aldozatokat, nem egyszer véraldo-
zatot kértek.! Az Snellaté-tartalékold és onellato-vegetald gazdalkodasmad,
amelynek tizemformaja az uralkodo tipus: a kézépparaszti mintara szerve-
zett, szantofoldi novénytermesztést és allattenyésztést folytatd vegyes-
gazdasag, még a stagnalas allapotaban tartotta a vidék gazdasagat a XIX.
szazad fordul6jaig, amikor megjelentek az iparosodas elsé ,, hirnokei”
(gbzmalom, szeszgyar, cséplogép és a Héjjasfalva—Székelyudvarhely kozti
vasut — 1888. marcius 15.).” Ez még az arutermeld gazdalkodastdl, a sz6
valédi értelmében vett kapitalista termelési modtdl is messze allt. A min-
dent termeld kisbirtokok helyben topogasat megtdri néhol az arutermelésre
vallalkozd nagybirtok elsé probalkozasa, amelyre majd megfeleld példaval
szolgalunk. A fejlett kapitalista gazdalkodasmoddra valo ratérés folyamata-
nak kiteljesedését t6bbszor megszakitotta a torténelem folyasa (a két vilag-
habora €s a tobbszori orszag- és rendszervaltas). A kévetkezményeirdl nem
kivanunk beszamolni, mert nem témank.’

1. 2 Kiilterjes dllattenyésztés, havasi legeltetés. Belterjes dllattenyésztés
meghonositasa nemesitett dllatfajtik behozataldval, takarmdnytermesz-

rr v

téssel és szakszeri dllatgondozas bevezetése dltal

Az éallattenyésztés pénzbeli jovedelmet, azaz mint arutermelési lehetd-
ség igazan a tejszovetkezetek megalakulasaval fog jelenteni. A kobatfalvi
¢és a siménfalvi tejszovetkezetek megalakulasaval lehetové valt a tej ipari
aruként vald értékesitése a székely kisgazdak szamara (1904), késébb a
székelykeresztiri vajgyarnak (1937) a Hangya-mozgalom altali beinditasa
utan szervezetté és rendszeressé valt a tejbegyijtés, azaz értékesités. * ° A

1. Bo6zodi Gyorgy: Székely banja. Mentor Kiadd, Marosvasarhely, 1997, 134—
138.

2. Egyed Akos: Falu, varos, civilizacio. Kriterion Kényvkiadé, Bukarest, 1981.
158. (tablazat)

3. Olah Sandor: Gazdalkodasmod és életvitel. In: Korunk, Kolozsvar, 1994/6.
59; Olah Sandor: A székelyfoldi agrartermelés tarsadalmi feltételei 1989 utan.
In: Székelyfold, Csikszereda, 1997/10. 77

4. Balazsi Dénes: Ne nézze senki csak a maga hasznat... Hadaz Rezsé K. E.,
Székelyudvarhely, 1995. 51.
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szazadfordulo tajan hires volt a bogarfalvi Simon Ferenc ur lipicai ménese.
Bécsi kiallitason oklevelet nyertek a gyors paripai. Az els6é vilaghabora
elott a Székely Kirendeltség, a 20-30-as években a Székely Gazdak Szo-
vetkezete és az 1940-es években a Székely Akcio fellenditi az allatte-
nyésztést és értékesitést a keresztari allatkiallitasoknak és vasaroknak a
rendszeresitésével. A tenyészallatok népszerisitésével a produktivabb faj-
tak meghonositisara esett a hangsaly.® Az 4llatok hus- és tejtermelésének
fokozasa érdekében szakszeriibb takarmanyozasra kellett ratérni. A legeldk
feljavitasa mellett a takarmanynévények termesztését kellett meghonosita-
ni. A rugonfalvi székely gazda a biikkkony €s a 16here vetémag beszerzésé-
1817 szamol be. 1907-ben megalakult Székelyudvarhelyen a Székely Juhta-
rogyar, amely egy Gjabb elorelépés az allati termékek értékesitése terén. A
Székely Gazdak Szovetkezete megoldotta a tejszallitas gondjait. A savd
feletetésével a sertéstenyésztés fellenditését is prébalta eldsegiteni. Ko-
moly szervezkedési intézkedésekre hataroztak el magukat a székelyfoldi
szakemberek és vezetd értelmiségiek, amikor 1925-ben Marosvasarhelyen
megalakult az Erdélyi Tejgazdasagi és Ertékesitd Szdvetkezet, Transsylva-
nia néven. 33 tejszovetkezet Iépett be az 0 kozpontba. A Szovetség
(bejegyzési nevén Alianta) — a Nyikdmentén, Siménfalvan Iétrehozta a
Székely Kirendeltségét, amely a piackérdést is megoldotta, s6t kiviteli
szerzbdésre is sikeriilt szert tennie®. Nagy el6relépést jelentett a Transsyl-
vania marosvasarhelyi (1935-ben) és a székelykeresztari vajgyarainak
(1937-ben) a beinditasa. Az utdbbi egészen koézel (15 km) hozza a vidé-
kiinkhoz a feldolgozobipart és az értékesitd kereskedelmet.” A Szovetség
gondoskodott a szakmunkasképzésrdl is. A mikddo tejbegylijtd (hazakba)
csarnokokba tanfolyamot végzett vajmestereket kiildtek. A kirendeltség
Kobatfalvara Kovacs Janos vajmestert kiildte ki, Homorddszentpalra Nagy

5. Paal Sandor rugonfalvi foldmiives életének leirasa. Kézirat, Rugonfalva,
1966. 31. oldalon: ,, 4 helyi tejszovetkezet 1905. mdjus 1-én alakult meg 27
alapité taggal. 100 liter tejjel indult be az datvevd dllomds”.

6. Ugyanott: , Addig fehér teheneket tartottak, de a kirendeltség kozbenjardsd-
val és segitségével Pingeuri svdjci Zimentdri tehencket kezdtek behozatni
kiilfoldrél. Igy 1907-ben a tejszovetkezet olyan vajat termelt, és sokat, hogy
ezért kiilfoldi kidllitason kitiintetést kapott, és mdr volt szép alapja is.”

7. U.o.,52. 0., ..mdr elkiildtem apdmnak 20 kilo heremagot.” (Budapestrol
1914-ben. A cukorrépa-termesztést is idegenben, a szerencsi cukorgyar atve-
v telepén tanulmanyozza, egyéni kereseti lehetdség alkalmaval — B. D.)

8. Erdélyi Magyar Unitarius Naptar, 1940. 86

9. Bozoddi Gyorgy i. m. 239-241
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M. Antalt. Székelyszentléleken keresztény szévetkezeti gatterr6l, mima-
lomrdl és boltrdl volt tudoméasunk mostanaig'®, de az iskolai katalogusok
lapozasakor rabukkantam egy fontos bejegyzésre, amely az itteni tejszdvet-
kezet 1étére utal, ti. Adler Gabriella 1. osztalyos tanuldé neve utan ez all:
apja Schuller Rudolf tejcsarnokos. A beiras kelte 1923. majus 5. A kislany
sziiletési helye: Pest-Pilis-Solt varmegye, sziiletési ideje: 1915. majus 15.
¢és ez is fontos lehet: reformatus, magyar. Tehat egy Budapesten kiképzett
szakemberrdl van szd. Tovabba nem helybéli szarmazasti s nem is rémai
katolikus vallasf, mint a szentléleki lakossag. Nem tisztazott, hogy a ke-
resztény szovetkezeti mozgalom vagy a Hangya kdzpontnak volt-e a kiil-
dotte. A faluban vald jelenléte rovid lehetett, mert a kislany neve nem for-
dul elé a kovetkezd tanév beirasi napldjaban. A Gazdakdr komoly
neveldmunkat végzett a gazdak szakismereteinek €s altalanos miiveltségi
szinvonalanak emelése érdekében, hogy ilyen mddon segitse Oket a haté-
konyabb gazdalkodasban. Népkonyvtarakat alapitottak, gazdatanfolyamo-
kat, tapasztalatcseréket, bemutatokat és mintagazdasagokat szerveztek.
Mintagazdasag Iétesiilt Siménfalvan, és a tejfeldolgozok részére tapaszta-
latcserét szerveztek Kobatfalvan, '

1. 3. Az erdd és a fa szerepe vidékiink életében. Haladdsa a rablogazdal-

koddstol a célszerii és szakszerii fakitermelés és fafeldolgozas felé

Vidékiink természeti adottsagai kinaltak a lehet6séget a Hargita alji er-
dék fajanak feldolgozasara. A tlizi faanyag kitermelése tullépte a sajat hazi
sziitkséglet igényeit. A Tddugas hatarnév eredetmondajabdl tudjuk, hogy a
szentlélekiek tlizifat szallitottak eladni az udvarhelyi fapiacra. Itt is, akar a
kornyékbeli falvakban, folytattak a zsindelykészités kismesterségét. A leg-
régibb irasos tuddsitas errdl 1665-bdl szarmazik. Oroszhegyi Mihaly Deak
versben zengi el a szamara és havasalji népe szamara legértékesebb fa di-
cséretét ,, A Fenydfdnak hasznos voltdrdl, Es az Sendely tsindléknak kelle-
metes és hasznos munkdjokrdl valé Histéria” ¢im( poémajaban, amelybol
megismerjiik a favagas, zsindelyezés, kadarozas és még néhany falusi fog-
lalkozas, népi kismesterség eszkozeit is: roédald nagy fejsze, firész, farago-
kés, horony (hornyold kés), vony (kézvono kés) — a zsindelyezéshez, és a
kadarozashoz még a vaskapcsot, a fakitermelésnél emliti a vizi szallitast (a

10. Domus Historia 45-46
11. Székely-Udvarhely. 1906. XII. évf. 1
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tutajozast)'>. Ugyanezeket hasznaljak ma is, haromszaz év mulva is, mint
Zetelakan, a Sikaszéban dolgozé Mihaly Deak kortarsai.”” Az 1900. évben
Udvarhely megye lakossaganak foglalkozas szerinti megoszlasabdl kitiinik,
hogy a 81,4%-t kitevo Ostermeld mellett az iparbol €16k csak 8,1%-ot tesz-
nek ki, azaz csupan csak az ipar utani j6vedelemre utaltaknak a szama ez,
de sajatos helyzet az a Székelyfoldon, hogy az allattenyésztés és foldmii-
velés mellett az erd6k hasznositasa kereset-kiegészitd, s6t a Hargita alatti
Havasaljan f6foglalkozassa 1ép é16. Tehat a megye délnyugati dombvidéki
lakossaganal észlelt kereset-kiegészitést hatvanyozott mértékben megha-
ladja az észak-keleti helységek, havasaljiak fafeldolgozasbdl nyert kerese-
te, jovedelme. Az erdégazdalkodas cimszo alatt' a Fehér-Nyiké vidékérol
az egykori monografus azt irja, hogy a faarut a Idvontatast, fatengelyl
szekereikkel szallitottak le az ,, alféldnek” nevezett Segesvar, Medgyes,
Dics6szentmarton vidékére a havasaljiak. A termékek skalaja széles volt:
zsindely, Iéc, deszka, boronafa, gerenda — mint épiiletfa, illetve sz6l6kard,
faedények, kadak stb. és tiizifa is. A mai hatvanéves szentlélekiek és bogar-
falviak, mint gyermekkori élményt mesélik el a szekeresség viszontagsaga-
it, amelyekbdl nem hianyoznak a rablokalandok és virtusossag esetei. Gaz-
dasagi eszkozt készitettek Firtosvaraljan (9), Palfalvan tobben szekeret,
jarmot, gazdasagi és haztartasi eszkozoket. A palfalvi fatalakrdl, kelyhekrol
és fadobozokrél még a XIX. szazad eleji kronikéds is megemlékezik. > A
vidéken a kadarozasban Malomfalva vezet, ahol 34 kadart tartottak nyil-
van, ¢s 1896-ban faipari szovetkezetet is alakitottak, de sajnos csak négy
évig allt fenn, mert a helytelen kezelés cs6dbe vitte. Szentlélek koveti 5
kadarral, itt csaladi melléknév is 6rzi emlékét (Kadar, Hajdo Imre). A sort

12. Szabo Karoly: Régi magyar konyvtar, Budapest,1874. 1. k. 384

13. Haaz Ferenc: Udvarhelyszéki famesterségek, Kolozsvar, 1940. ; Garda Dezs6:
A gyergyoremetei tutajosok a XIX. Szazadban. In: Acta Hargitensia I. Csik-
szereda. 1980. 85; Molnér Istvan: A hazai zsindelyfaragas térbeli-idébeli ala-
kulasanak attekintése és mai termelési sajatossagainak néhany vondsa. In: A
Székelykeresztiri Miuzeum Emlékkonyve. Tanulmanyok, kozlemények. Csik-
szereda, 1974. 327; Gagyi Laszlo: Régi sajatos foglalkozasok Etéden. In:
Népismereti Dolgozatok, 1976. 73-90; Balazsi Dénes: A székelypalfalvi
borittomeccd. In: A Duna menti népek hagyomanyos miiveltsége. Budapest,
1991. 257.

14. Kozma Ferenc: A Székelyfold kozgazdasagi és miivelddési allapota. Buda-
pest, 1879, 15

15. Janosfalvi Sandor Istvan: Székelyhoni utazas a két Homorod mellett. Litera
Konyvkiado, Székelyudvarhely, 2003. 107
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Firtosvaralja és Kecsetkisfalud folytatja 4-4 kadarral. A szénégetés szintén
Osi erdei foglalkozasnak szamit. Farkaslaka ma is nagy haszonnal, de sok
aldozatvallalassal (az egészség, a csaladi élet és a gyermekek nevelése
aran) folytatja az 06rokolt mesterséget, csupan a tapldipart adta at a
korondiaknak, pedig Borszéky Lina tanitond elészor naluk honositotta volt
meg a XIX. szazad masodik felében a taplaszast. Szentlélek a fenyGgyanta-
gyljtésben jeleskedett annyira, hogy a nevéhez ragasztottdk a
., szurokszeds” melléknevet. A Tartdd havasan ma is lathaték a hajdani
hamudombok, amelyek az tiveggyartashoz elégetett biikkfa hamuzsirfézEs-
re emlékeztetnek. A Tajhazunkban talalhato feny6fakéregbdl késziilt kaszu
az erdei gyumoélcsszedés kedvelt voltat bizonyitja. A fabol késziilt
nyikomenti miemlékek az itt é16 acsok magas szinvonalu tudasarol beszél-
nek. A szentléleki haranglabrol Benedek Fidél tesz emlitést az uj kdtorony
épitésével kapcsolatban, hogy az 1762-ben tortént. Leirdsa nem maradt
rank, de a kecseti €s a kisfaludi haranglabak bizonyosan azonos tudas
eredményei, és még ma is allnak. A Nagy- és a Kiskadacsban a fedeles
hidak gondozottak, €s roluk megmintaztak az 0j szentléleki fedeles hidat a
hajdani helyére, amelyet az 1913-as arviz ragadott volt el. A 2006. au-
gusztus 23-i aradat mid a harom fedeleshidat elsodorta.

Az erdd népi hasznositasanak bizonyitéka a mar emlitett vadgyiimdlcs-
és gybogynovény-gylijtogetésnél kiemelendd biikkkmakk és a cseremakk
(tolgy) értékesitése. A cseremakkot a szabadon tenyésztett sertéskondakkal
etették fel, a biikkmakkot betakaritottdk, és olajmalomban préselték ki,
hogy kivalé minéségii étolajat nyerjenek beldle a bajti iddszakra. ' Jolle-
het a szentlélekiek csodalatos médon egy kérdésre sem feleltek meg az
Urbarium alkalmaval, de a koriil levd szomszédos falvak vallomastevéinek
feleleteibdl kovetkeztethetiink a szentléleki helyzetre. A Héjjasfalva—
Székelyudvarhely vasttvonal épitése (1887-1888) a talpfa- (siper) kiter-
melést hozta a Nyikémentének. Ma csak hatarnevek 6rzik a nagy kereseti
lehetoség emlékét, tudniillik akkor taroltak le a szentléleki Cseretetd erde-
jét. Hatalmas fatuskdira emlékeznek a mai 70-80 évesek. A farkaslaki szii-
letési nagy székely ir6, Tamasi Aron gyermekkori emlékeit idézve meséli
el a bilkkkmakkszedéshez fiiz6dé élményét és annak az étkezésnél valo fel-
hasznalasi modjat. Jakab Rozalia monografiaja mas adatot is idéz az énlaki

16. Udvarhelyszék parasztvallomdsai 1820. A forrasokat sajtd ala rendezte ¢és
kiadta Takacs Péter. Debrecen, 2001. 214-219, 230-233. Forrasok Erdély
Torténetéhez 1. Szerkesztd: Takéacs Péter (Urbariumi 6sszeirasok)
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és farkaslaki olajiitésré1'”. A Felsé-Nyikomente gazdag vulkanikus eredett,
jol hasado és jol faraghatd kdzetekben. Kofaragasban Farkaslaka vezet (5-
tel). A szentléleki Thoksli Menyhart mester szép sirkdveket allitott a helyi
temetdben és a szomszéd falvak temetdiben. Az épitdanyag-ipar eléfutara a
vidéken a tarcsafalvi cserép- és téglavetés. (Megel6zi a mi elébbi adatain-
kat, amelyeket a falumonografiank A cserépvetés... ciml fejezetben ko-
z0lt.)

A fentiek, azaz a kisipar mellett az Gigynevezett haziipar segitett be né-
hol a jovedelem pdtlasaba: Siménfalvan (8), Kobatfalvan tobb szovdasz-
szonyt emlit a monografia.'® Szerzénk a puhafaiparnal emliti Szentléleket
is, Oroszhegy és Malomfalva mellett (fakanalat, teknét stb.). A Székely-
szentléleki Tajhazban o6rizziik a vidék két legdsibb esztergatipusait: a
fiirrentyit (orsoeszterga) és a borittdé mecc6t (fadobozeszterga). A faluban
két kotélverd felszerelést is talaltam: Geréb Andrasnal és testvérénél,
Aronnal, amelyeket nemcsak a sajat sziikséglet kielégitésére miikodtettek.
A rokka (fonokerék) készitése is viragzott, mert minden haznal a faragott
zOrgds guzsaly mellett igen sok esztergalt szép példanyokat talaltunk,
amelyeket a T4jhazunkban helyeztiink el. Farkaslaka nevezetes volt a hali-
naposztd szovésérol.

A sziicsmesterséget tizen gyakoroltak Farkaslakan, mint kisipart ebben
az idében. A Kriza Janos gyijtétte Vadrdzsak falucsafoldja Malomfalva
neve utan, nemhiaba ragasztotta oda a ,, cifrabunda’ jelz6t, mert az eltlint
szlicsok koziil egy hazaspart felfedeztem, helyesbitek, csak a siremlékiiket,
a malomfalvi temetdben: Jakab Istvanrdl és nejérél, Hobaj Zsoéfiardl van
sz0, akik a mesterséget a XX. szazadba athoztak. Ezt a siremlékiikre vése-
tett datumok ¢és a foglalkozasuk megnevezésével prébaltak bizonyitani, ha
netalan az emberi emlékezet santitana. A nyirfavesszd seprikotést és a
kosarfonast Siménfalvan és Medeséren gyakoroltak nagyobb mértékben.
1896-ban az iparfejlesztd bizottsag &t tanitot kiildott Kolozsmonostorra,
hogy elsajatitsak a kosarfonas tudomanyat, és majd hazatérve atadjak a
szerzett ismereteket a falubelicknek. A szalmafonast is 39-et tanitottak meg
Medeséren. A rozsszalmanak a zsupfedésre vald felhasznalasat, ami

17. Jakab Zsigmondné Mészaros Rozalia: Hagyomanyos taplalkozas Farkaslakan.
In: Sokszor ugy szeretnék enni, magam sem tudom, hogy mit. Szerk. Ferencz
Angéla, kiadja a Hargita Megyei Kulturalis Kézpont, Csikszereda, 2002. 26-
27

18. Barabas Endre: Udvarhely megye kozgazdasagi leirdsa. In: Kozgazdasagi
Szemle1904. szeptember €s oktoberi szamaibol. Kiilon lenyomat. 38-39. o.,
Budapest, 1904
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ugyancsak egy nyikdmenti sajatossag, mint kismesterséget gyakoroltak
Szentléleken Ambrus Ferenc, Hegyi Ignac fiai és a mester Gerébek, mashol
is akadt, aki erre szakosodott bizonyos munkaidényre, pl. Palfalvan Vajda
M. P. Arpad, Csehétfalvan Dedk Albert stb. Kereset-kiegészitési lehetd-
ségnek szamithato, de a rozsszalma arucikk is lett, amikor a medgyesi
iveggyar kezdte felvasarolni és szallittatni az tivegballonokat védé kosarak
fonasara. Kecsetkisfaludban emlékeznek erre a nem hosszi tava értékesité-
si lehetéségre.'” A kézi cséplés a székelység szamara munkavallalasi lehe-
téségként is I€tezett, a hazi munkaként a sajat gazdasagban elvégzett mez6-
gazdasagi munka mellett.”® A hideg id6szakban csapatostél jelentkeztek a
Szaszfoldon csépelni. Munkabériitk gabona volt, amellyel potoltak a hazai
hianyokat. A cséplogépek elso vilaghabort eldtti megjelenése véget vetett
ennek a kereseti lehetdségnek.

A ndvénytermesztésben az arutermelés lehetdsége akkor kinalkozik,
amikor Székelykeresztiron beindul a lenfeldolgozé tizem 1901-ben. Ter-
mészetes, hogy a kisparaszti Ovatossag miatt lassan fedezik fel az 0j pénz-
kereseti lehetdséget, de elindul valami, amire a mddosabbak felfigyelnek.

A mezogazdasag fejlodését az eke — a talajmegmunkalas legfontosabb
munkaeszkdze — valtozasainak nyomon kovetésével tudjuk felmérni.

A XIX. szazad masodik felében a hazi készitésii munkaeszkdzok tobb-
sége keveset valtozott. Modositottak a régi fackén, vas el6hantot szereltek
fel a fagerendelyre, a tSvisboronat felcseréli a fakeretes fafogu, majd vas-
fogl borona és a ,, fakdszekeret” a vasazott, vastengelyi és vasrafos szekér.
Magyarorszagon az 1860-as években jelent meg Sack-féle vaseke. Az er-
délyi nagybirtokokon valo feltiinésiiket forradalminak nevezik a szakembe-
rek.”’ Erdélyben, 1871-ben Ssszesen mintegy 4000 vasekét hasznaltak.
Ugyanakkor a fackék szama 197.004 volt. Természetesen, csak a nyugati és
a szaszok lakta megyékben ilyen emelkedett a vasekék szama. A Székely-
foldon nyilvan késik ennek a folyamatnak a meghonosodasa. Az 1895-ik
évben a kovetkezd kép tarul elénk™:

19. Baldzsi Dénes: Zsupfedés a Nyikomentén. In: Népismereti dolgozatok.
Kriterion Konyvkiadé, Bukarest, 1983, 107; Molnar Istvan: A nyikémenti
kézicséplés. In: Ethnographia 1963/3, 474-791.

20. Tamasi Aron: Bélcsd és bagoly. In: Bolesd és kornyéke, Kriterion Konyvki-
ado, Bukarest, 1976. 162

21. Erdélyi Gazda, 1870 junius 30. Simu, Romul: Monografia comunei Orlat.
Sibiu, 1913, 35

22. Barabés i. m. 23. o.
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Szerszam neve Darabszam

Eke, egyes, fagerendellyel 15665
Eke, egyes, vasgerendellyel 103
Eke, kettos, vasgerendellyel 98
Eke, harmas, vasgerendellyel 31
Eke, mélyit6 vasgerendellyel 20
Eke, t61t6getd vasgerendellyel 16
Borona, fakerettel 11302
Borona vaskerettel 544
Borona, tiiske 184
Szekér, fatengellyel 20789
Szekér vastengellyel 571

1. 4. Ugarhagyé gazddlkodds, kisbirtokrendszer, mindent termelo gazda-
sdgi stratégia

A szazad eleji féldmiivelési technologiardl a kovetkezdképpen szamol
be a rugonfalvi gazda: ,, Megkezdddott a tavaszi szantds-vetés. Zabot, drpat
elvetettiik, és a torékbuzdnak is eldkészitettitk a foldeket, s dprilis 20-dn
kezdltiik a tordkbuzdt vetni. 3 ekével végeztitk a szantdst. Apdam is, ha nem
volt beteg, egyik ekével szantott, s ha valamelyik az ekét bennebb nyomta,
rednk szolott, hogy a vad foldet nem kell felhanytatni. Elbeszéltem apdm-
nak, lattam Amerikdban, hogy ott a farmerek minden foldet, ami nem ka-
szdlo féle, Gsszel olyan mélyen felszdantanak, hogy 40-50 cm-re benn jar az
eke, s olyan cukorrépdt terem és torékbuzat, hogy errefelé olyant nem lehet
latni. Prébadljuk meg az Gszom mii es, négyes fogattal szancsunk fel egy
darabot. En nem bdnom, de sokat nem, mert ez a vad fold nem fog teremni.
Jott a kapdlas, 8-10 holdon termeltiink minden évben torokbuzat. Kézzel
szorva vetettiik, a kapdalobol felénél tobbet kiadtunk harmaddaban kapdlni, a
mdsik részét a csalad napszamosokkal végeztitk. Nehéz, hosszas munka
volt, a két kapdlds eltartott 6 hétig. Abban az iddben csak kétszer lett meg-
kapadlva a torokbuza, mdsodikszor fel kellett télteni magoson, egyet sem
szabadott toltetlen hagyni. Ezzel el volt végezve a kapdlds. Vartuk a fejld-
dést, és szeptember végén a termést betakaritottuk. Amelyik gazda jol tra-
gydzta, tarthatott a birtokhoz annyi dllatot, hogy ezt megtehette, annak
még sikeriilt a torokbuza, s mds termények is, de trdagya nélkiil gyenge ter-
mések voltak. Apdank ugy osztotta be, hogy minden évben négy holdat meg-
tragydzott. Erre volt tehetség, mert 10-12 db nagy dllatot 15-20 db juhot s
disznokot tartott, s igy 4 hold szdntot meg lehetett tragydzni. Ezen biiza
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termett, s utdna be lett herézve, s ezzel pihent a fold. 1905-ig is tehént tar-
tottunk, de a f6bb jovedelmet az okiorhizlaldssal lehetett elérni. A fejdste-
héntartds is hasznos volt, mert a csaldd élelmezését sokat potolta, de érté-
kesiteni csak Kereszturon lehetett, s a lehorddsa minden reggel sok idébe

9523

és faradsdagba keriilt ",

1. 5. A gazdakorok neveld szerepe az uj gazddlkoddsi formadk és modsze-
rek meghonositdasdban

A vetdgép, a kapaldgép, a magtisztito rosta és a csavazo felszerelések
elterjedését a gazdakorok szorgalmaztak, és beszerzésiiket segitették a Szé-
kely Kirendeltségeken keresztiil, hogy a falvakban létesiilt gépszinek a
székely kisgazdak rendelkezésére alljanak.

A technikai haladast felmérhetjiik a szalas gabona cséplésének valtoza-
sain is. Az Erdélyi Gazda 1871. apr. 3-i szama felr6ppentette a jelszot:
,,Jobb a kasza, mint a sarlo, Tisztabban marad a tarlé”. Jelzi, hogy a hala-
das elindult egy ujabb csapason is, ti. az aratasrol van sz6. Az els6 1épés a
sarlo utan a kaszaval valé aratas volt, majd a gereblyével felszerelt aratoka-
sza divatba hozasa lett, amelyrél a rigmusunk is szol. Tudjuk, hogy ezt
kovette a kézi cséplést felvaltod cséplégép behozatala.

A XX. szazad els6 évtizedében Erdély hegyes vidékein tartotta magat a
csak sarloval valo aratas. A gépstatisztikank azt mutatja, hogy az aratogép
is megjelent ugyanebben az idében. A technikai fejlodés kiilonbszo szintjei
egy idoben létezhetnek, mert a parasztsagunk nem tér ra azonnal az egyik
szintrél a masikra. Hossza idére van sziikség, amig meggy6zodik az qj
felsdbbrendiiségérdl, hasznosabb voltardl. Az aratogépbdl sziikebb Erdély-
ben (1871) 72 db-t tartottak nyilvan, 1895-ben 509-et, de ebbdl 374 a 100
holdnal nagyobb gazdasagoké volt.

A cséplogéppel vald cséplés is végigjarta az elterjedés megfeleld foko-
zatait. A jarganyos cséplogép emlékeztet még az allatokkal valo nyomtata-
sos cséplésre. Innen a gbzerds cséplogép a fejlodés kovetkezd foka. 1954.
szeptember 10-én, mint elsd allomashelyemre kinevezett tanito, sajat sze-
memmel lattam Palfalva-tanyan, a Korond feletti Kalondan, a l6vontatasu
jarganyos cséplogéppel valo cséplést. A gép a fenyokati havasi fennsikon
megtelepedett szorvany gazdainak a tulajdonat képezte. A nagy, modern
cséplogépet nem tudtak volna felvontatni a hegyi telepiilésre és athuzatni a
patakokkal szabdalt mélyedéseken. A tanyaiak rozsot, arpat és zabot ter-

23. Paal Sandor rugonfalvi foldmiives életének leirasa, Kézirat a csalad tulajdo-
naban, Rugonfalva,1966, 30
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mesztettek. A hosszi telet és a hideg, korai 6szt és késdig tartd tavaszi
fagyokat csak ezek a szalmas gabonafélék birtak elviselni. 1895-ben, Csik
megyében 38 jarganyos és 5 gbzerds cséplogép milkodott, Haromszéken
49-49, az Udvarhely megyeiek szama is tanulsagos:

Szerszam neve Darabszam
Kaszalogép 9
Aratdgép, marokrakd 13
Aratogép, kévekotd 4
1.6 és embererdre jargany 29
1.6 és embererdre cséploszekrény 35
Gozerdre lokomobil 17
Gozerdre cséploszekrény 17

Az 6sszehasonlitasbdl kitlinik, hogy Udvarhely megye Haromszék és
Csik megye kozott talalhato, ami a cséplészekrények helyzetét illeti. **

1. 6. A gépek és a gépesités térhoditdsa, az dllati és vizi erovel szemben

Valamikor, a telepiilések kialakulasakor a lehetdségek és a sziikség
szintjén keletkeztek az elsd ,, ipari létesitmények”, a vizimalmok. Az els
technikai eszk6zok, amelyek eredete visszanyulik az idé homalyaba: a
malmok, pontosabban a vizimalmok. A Nyikd vizére gatakat épitettek,
amelyek a csapadékban szegényebb iddszakra is biztositottak az allando
hajtoerdt a Nyikomenti falvak malmai szamara. Adataink igazoljak, hogy
ezt a természeti eréforrast bolcsen kamatoztattak.

A XIX. szazadban a Nyikomentén 15 vizimalom Ordlte a
., mindennapit”. A fels6folyas vidékén, a Nyiko mellé telepiilt Farkaslakan
7 malomra emlékeznek, Szentléleken egyrdl tudnak a mai emberek, a Pakot
urérol, amelyet Pall M. Ferenc vasarolt meg, majd Szente Gabor 6r6kolt,
de Benedek Fidél az Ethnographiabdl kiasott egy legendat, az ,, drdog
malmdt”, amelyrol csak a begyepesedett malomarok és malomkerék godre
tantiskodik. Malomfalvan harom malmot emlegetnek, szerintem tSbbnek
kellett lennie, mert a vidéken csak ennek a falunak a nevében 6rél a ma-
lom, s a meghajtéerd: a Nyiko is csak ebben az 6sszetételben csobog olyan
dallamosan: Nyikémalomfalva. Székelyszentmihalyon még 1960-ban ma-
gam is hallgattam a hires furulyas Andras Jézsef 6reg molnar elblivild
jatékat a még d6c6gd malomban. Kobatfalvan, a vidék kézepén is volt egy
vizimalom, Kiskadacsban a masik, aztan az alvégen, Rugonfalvan 1915-

24. Barabas E. i.m. 22
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ben még 6rolt a vizimalom, de mar megjelent a versenytars, a gbzmalom,
Sebessy Miklos®™ hengeres, szitds ., miimalma”, amelyhez korflirészt és
kés6bb olajiitét is kapesolt, az 1930-1940-es években. *° Ezzel az elsé vi-
laghabora tajan elindult az iparosodas. Megjelentek a gyarban késziilt gé-
pek, amelyek lassan kiszoritottak a kiizd6térrol a székely ezermesterek
remekeit. Pedig a régi malmok is valos sziikségleteket elégitettek ki, és
nem is akarhogy, mert a vizimalmok mellett Farkaslakan a firészmalmok,
vanyolok, diirtickldk és olajiiték is dolgoztak. A Nyikdba 6mld nagyobb
patakokon is miikddtettek idészakosan, esés évszakokban (vagy években)
vizimalmokat, pl. Als6-Bencédben a Szalon patakan.

1. 7. Ipari novények termesztése: napraforgo, cukorrépa, kender és len
termesztésének szorgalmazdsa

AXIX. szazad végén a Székelyfolddel szomszédos Szaszf6ldon megje-
lennek az els6 cséplogépek és a hajtoerdt jelentd széngazmotoros gépek,
amelyek csabito példaként hatnak. Elsének a malmok meghajtasara vasa-
rolnak ,, tiizes kazdnokat”, gbzgépeket, példa erre a rugonfalvi, a Sebessy-
féle malom. Siménfalvan Gyérfi Karoly is beinditja a széngazmeghajtasu
malmat. Ugyancsak 1920 tajan Kobatfalvan Buzogany Jend inditja be a
széngazmotoros meghajtasu hengeres szitds miimalmat, amely korfiirészt és
gyapjuafésiilot is miikodtet. Korabbi Székelyszentmihalyon az Ugron fold-
birtok megszerzése utan beinditott szeszgyar. Rozmann Jakab vallalkozo
1883-ban a megrendiilt helyzetii Ugron-birtok szentmihalyi foldjeivel
egyiitt bérbe vette a szeszgyarat is, amelyben az els6 vilaghabort el6tt 30
embert foglalkoztatott. A vidék kisgazdaitol felvasarolta a gabonaf6lsle-
get, de nem fizette ki, mert 1928-ban cs6d6t mondott a vallalkozasa, de
ennél nagyobb port és felhaborodast valtott ki a foldvasarlasi és ckorkeres-
kedési csalas. 2 2® Rozmann Izidornak (Jakab fianak) miimalma és korfii-
része miikodott Szentmihalyon a hiiszas években.

25. Paal Sandor rugonfalvi foldmiives életének leirasa. Kézirat, 1966, 3. oldal:
, Kdrolyt és Elemért Miklosék elhivtak magukhoz. Karolyt a gép mellett s
Elemért a malomba alkalmaztdk...” — A Sebesi Miklos-féle gézmalomrdl van
$70: ,, 24 tavaszdn, taldn mdjusban érkeztek haza...”

26. Jakab Zsigmondné i. m. 27. o. (Sebesy Géabort emliti — B. D. megj.)

27. Bozodi Gyorgy: Székely banja, Mentor, Marosvasarhely, 1997, Nyikémente
fejezet 243: ,, Mintegy 200 gazdaembert csapott be ilyen vdasdrlasokkal, és
hosszu id6re megbénitva a kérnyék gazdasdgi életét.”
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1. 8. A feldolgozo iizemek megjelenésének pozitiv, serkentd hatdsa

Erdekes, hogy a két cukorgyar mindegyike 100-100 km-re volt a
Nyikomentétol: Botfalu (1889) és Marosvasarhely (1893) is, mégis az els6
gyakorolt nagy vonzer6t vidékiinkre, mint munkaerd felvevo piac, gyartasi
szezonokban. Ezt a vonzddast az el6zd aratd-csépld szezonokban a barca-
sagi szaszokkal kialakult jo kapcsolatra vezetem vissza. A népballada: Le-
égett a botfalusi cukorgyar és a megszépitd visszaemlékezés maradt. (Egyik
szemtant szerint: , Miként utaztunk az Albert Istvdan tehergépkocsijaval
Botfaluba, amikor Szente Mihdly volt a sofér!”). A cukorrépa-termelés
csak az Otvenes-hatvanas években jott divatba Udvarhely kornyékén, és a
Nyikomentén. Ezt az allami kételezd szerzddéssel honositottak meg, de a
tsz-ek felbomlasaig, utdna mar nem szivesen vallaljak ma a gazdak, mert
nincs jovedelem utana az iizemanyagéarak elszabadulasa utan.

Farkaslakan Albert Géza Iépett a modernizalas utjara. **

A vizkerék mellé a széngazas meghajtderdt is megszerezte. Hengeres-
szitasra szerelte at a malmat 1930 tajan. Gattert (fiirészmalmot) is indit, és
a negyvenes évek elején modern olajmalmot is vasarol. Amint a kdvetke-
zokbol kitnik, ezek az emberek, akik megbaratkoztak a gépekkel, nem
alltak meg a malmok modernizalasanal, tovabb léptek a mezdgazdasag
gépesitésének utjan, és a civilizacié magasabb fokara emelkedtek, amikor
aramfejlesztd generatorral megoldottak a lakasuk és a gazdasaguk villamo-
sitasat. Elmondhatjuk, hogy szinte ugyanezek az emberek, vallalkozdok
vasaroljak meg az elsd traktorokat és cséplogépeket és a veliik jard garniti-
rakat. Itt azonban ki kell emelniink a gazdakorok szerepét. A szdzadfordulod
tajan szervezddnek vidékiinkon az elsé gazdakorok a magyar kormanynak a
marosvasarhelyi, majd a székelyudvarhelyi Székely Kirendeltségén ke-
resztiil nytjtott hathatos tamogatasa révén. Dorner Béla, az Udvarhely me-
gyei Székely Kirendeltség megbizottja a Homorddok és a Nyiko vidékén
alapos felvilagosito és szervezOmunkat végzett. Siménfalvan halabdl utcat
neveztek el rdla, itt szervezte meg az elsd hitelszovetkezetet 1895-ben.

28. Paal Sandor rugonfalvi foldmiives életének leirasa. Kézirat, Rugonfalva,
1966, 91-103. o. Részletesen beszamol arrol, miként lett aldozata a Rozman-
féle szélhamossagnak.

29. Dénes Andras (sz. 1926. Farkaslaka, 134) gazdalkodo a kovetkezokben fog-
lalja 6ssze az altala ismert és alkalmazott vetésforgok torténetét: (Lasd a
Mellékletben).
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Kobatfalvan a megye els tejszdvetkezete alakult meg 1904-ben. ** Ez azt
jelenti, hogy a szervezést alapos népneveld munka elézte meg, amely a
gazdakorok tevékenységének javara irhatd. Az elsd talajmiiveld gépeket
éppen Siménfalvan rendelték meg a gazdakorsn keresztiil 1910-ben. 1919-
ben Gyorfi Karoly és tarsai faszéngazas motorral meghajtott cséplogépet
vasaroltak. Hasonlo a helyzet Rugonfalvan is, ahol elsének alakult meg az
EMGE helyi csoportja. Benzines traktort és cséplogépet vasarolt 1920-ban
Sebessy Gabor molnar és tarsai. 1928-ban a siménfalvi Jozsa-testvérek
traktort és cséplogépet hozatnak. A harmincas években megszaporodik a
traktorok €s a cséplogépek szama a Felso-Nyikdmentén is. Kobatfalvan a
gazdakor rendel traktort és cséplogépet. Kiskadacsban Szakacs Jézsef lesz
traktor- és csépldgép-tulajdonos, Kecsetben Pal Arpadot emlegetik, mint
cséplogéppel rendelkezd gazdat ebben az idében. Farkaslakan Albert Géza,
molnar lesz a cséplgép és traktor elsé meghonositoja’’.

Szentléleken négy csépldgép garniturara emlékeznek. Csaladi vallalko-
zasként indult a Szente testvérek: Mihaly gépész (késdbb gépkocsivezetdije
lett az Albert Istvan autébuszanak, amellyel az idénymunkasokat szallitot-
tak a botfalusi cukorgyarba, a harmincas években), Dénes, az apa és fia,
Dénes, tarsak, akiknek részvényeit késébb rendre kifizeti a fovallalkozo.
1935-ben cséplogépet, benzinnel meghajtott gépet (locomobilt, de vonta-
tast igényelt) €s herefejto-gépet szereztek be, amellyel bércséplést végeztek
a faluban és a kdrnyéken™. Albert Istvan (a farkaslaki Albert Géza testvé-
re) a legnagyobb egyéni vallalkozé Szentléleken. Felesége révén (Bakk
Vilma) honosodott meg a faluban. 1930 tajan cséplégépet, herefejtét és
benzines traktort (maganjaré és vontatd képességii gépet) allitott be. A
negyvenes években pedig Lanzbuldog tipust traktort is vasarolt. A havasi
tanyai telepiilésen, Szencsedben pedig egy faszéngazas fekvé motorral
muikddtette a fiirészmalmat. Palaszké Arnold (Felvidékrdl szarmazott),
ugyanebben az id6tajban vasarolt cséplogépet €s benzines traktort. Imre
Domokos a masodik vilaghabort végén bérelte Karpf Hermanék cséplo-
gépjét, amelyhez aztan a haboruban defekt miatt itt hagyott, és altala kija-
vitott német autdt szerelt at meghajtoé er6géppé, majd favagdgéppé alaki-
totta at. Hegyi Laszld kisérlete elkésett, mert 1947-ben probalkozott

30. Balazsi Dénes: Ne nézze senki csak a maga hasznat... Szovetkezeti mozgalom
a Nagy- ¢és Kis-Homorod mentén. Monografia, Hadz Rezs6 Kulturalis Egye-
stilet, Székelyudvarhely,1995, 27, 50, 64

31. Szentannai Mozes: Nyikdmente az ezredvégen. Székelyudvarhely, 1999.

32. Vass Katalin sz. Szente, 1940-ben, Szentlélek 18 szam — adatkoz16

37



megszabadulni egy darab foldjétsl, amelyért egy csépldgépet vasarolt. *
Egy évig hasznalhatta csupan, mert mindnyajukat agyonsujtotta a roman
allamositas. Sajnos, a rovid, négyéves magyar allamisag, amely a haborus
koriilmények kozott is tudott figyelni és aldozni a székely gazdasagi €let
fellenditésére, hamar elrepiilt, és az utana kovetkez6 zavaros és nehéz
idokben stagnalas €s Gsszeomlas kovetkezett. Az 1948. junius 4-i allamo-
sitas foldonfutdkka tette a vallalkozdkat és az ipart, a falusi iparosodast a
katasztrofa felé taszitotta. A vallalkozd gépészek nagy részét kulaknak
soroltak be, és osztalyellenségnek nyilvanitottak, s mint ilyeneket — a hato-
sagok — terhes beadasokkal sujtottak. K&zben szabotazzsal vadoltak, ha
nem teljesitették a teljesithetetlen kirovasokat, s a még a tulajdonukban
maradt gépek Ocskavas arért valo leadasara kényszerittették. Szente Mihaly
Ozvegyére nem tudtak rasiitni a kuldk bélyeget, de a tehetetlen asszonyt
letartéztatjak szabotazs vadjaval, s mert nem volt pénze, hogy {izemanyagot
vasaroljon, ezért a cséplési kampany szandékos gatlasaval fenyegették.
Negyvennyolc orara a ndvérére kellett hagynia a kislanyat, mert nem tudta,
mikor engedik el fogvatartoi. 1952-ben az 6cskavas-begyijtétol az atvételi
nyugtajaval egyiitt hoztdk a 21 (huszonegy) leit, az , dtvett” gépekért,
amelyet Szente Mihalyné (sz. Szente Brigitta) haragjaban tlizbe dobott
(hogy ma még karpotlast se legyen mivel kérnie). Hegyi Laszld gépét
1953-ban ugyancsak az dcskavas-begyiijté vette at nevetséges aron. Albert
Istvan és Albert Géza sorsrésze a kisajatitott és kitelepitett kulakok tragé-
diaja lett. Hasonlo tortGran mentek at a tobbi vallalkozo nyikémenti szé-
kelyek is. A kollektivizalas befejezéséig tart ez az allapot, amikor hivatalo-
san kinyilvanitjak, hogy Romaniaban felszamoltdk a kapitalista rendszert
és a kizsadkmanyold osztalyokat. A gépészek koziil néhanyan sok munka-
helyi hanyodtatas utan a szakmaban dolgozgattak, és egyesek kivalo szak-
ismeretiitknek koszonhetden bekeriiltek az allam altal Gjonnan szervezett
rajoni vagy kozségi allami gépallomasokhoz. **

Az allami gép- és traktorallomas rajoni szinten Iétesiilt. Innen kiildték
idénymunkak (kampanyok) idején ki vidékre a sziikséges gépeket, azokbdl,
amelyek hasznalhatéak voltak az erdszakkal Gsszeszedettekbdl és az 0j
brassoi szovjet-roman traktorgyar lanctalpas traktoraibdl. Ezek inkabb az
aktualis politikai propaganda eszkozei voltak, mint a hatékony gépesités
megvaldsitasaé. A kollektiv gazdasagok megszervezésével parhuzamosan

33. Hegyi Laszl6, Szentlélek 23 szdm, sz. 1913 — adatk6z16
34. A volt Udvarhely rajoni kulakok helyzetér6l adatszerti tajékozodast kozolt
Lorincz Gyorgy Kuldkok cimen a Székelyfold 1998/2. és 3. szamaiban.
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alakulnak meg a gépparkok, amelyek a rajoni kozpontok szakmai iranyitasa
¢s a helyi kollektiv gazdasag vezet6ségének az ellenérzése alatt mikodtek.
3 A hatvanas évek elején alakultak meg az 6nalld kdzségi GTA-k (Gép- és
Traktorallomasok), amelyek ellattak, illetve kiszolgaltak a kozség teriiletén
alakult mezdgazdasagi termel6szovetkezeteket, mtsz-eket (a kollektiv gaz-
dasag 0ij neve, hogy a rossz hirli kolhozt6l megkiilonboztessék) az igényelt
és rendelkezésiikre allo gépekkel. A hetvenes években a partallami mecha-
nizmus a megyék atszervezése utan egy 101j iranyitasi format talalt ki, egy
vidék mezbdgazdasagi és partallami kdzpontjait hozta 1étre, amelyeknek
igazgatdja a korzeti partaktivista €s beosztottjai a gépészmérnok, valamint
az agrar- meg az allattenyészt6 mérndk voltak.

1. 9. Arutermelés és értékesités kilitdsainak felvillantdsa

Az elmondottak szerint Székelyudvarhely rajoni székhely az 6tvenes
években, az els6 gépallomas székhelye Székelyudvarhely volt, ahova 6sz-
szegyljtotték a rajon allamositott mezdgazdasagi gépeit. Ezutan a kapott 0j
gépekkel egészitik ki a parkot. Innen kiildtek sziikségletnek megfelelden az
igényelt gépekbol a kampanyokra. A hatvanas években Szentlélek az elsd
brigadszékhelyek egyike lett, a 17-es szamot viselte. Pal Gyula az els
brigadfonok, mellette Geréb Agoston volt a bérelszamoléja a 14 traktorral
dolgozo szentléleki csapatnak. 1962-t61 Geréb Agostont fondkké léptetik
eld és a helyettese Benedek Istvan ,, pontator” (bérelszamolo) lett. Az al-
lomany KD, TAR, 27-es traktorokbol és feljavitott régi gépekbdl tevédott
Ossze. Megjelentek az aratocséplogépek (C12), amelyek traktorvontatassal
miikddtet. Majd a megyésités (1968) utan Farkaslaka lett a GTA székhelye,
késobb az egész Nyiko és Gagy mente, Etéd kornyéke és a Sovidék is a
Farkaslaka kozpontu-székhelyli Agraripari Tanacshoz (AGRIT) tartozott.
A helyi karbantartdé miihelyek mellett, Farkaslakan felépitettek egy koz-
ponti irodat és javitd csarnok-miihelyet is.

1971-ben a megalakult Farkaslaka kozségi GTA 41 db traktorral, 1 db
Gloria tipusu, és 1 db C12 tipusu arato-cséplogéppel, 7 db cséplogéppel, 2
db vetdgéppel, 5 db tarcsaval, 1 db szénapréssel, 2 db silobetakarité kom-
bajnnal rendelkezett. Hasonlo felszereltségii GTA brigadkozpontok mii-
kodtek Kobatfalvan, Siménfalvan és Rugonfalvan is.

1974-ben Farkaslaka kézség GTA-ja 59 db traktort, 9 db kombajnt, 15
vetogépet, 7 db cséplogépet, 3 db permetezdgépet és 3 db takarmany-

35. Geréb Agoston, Szentlélek, sz. 1921 — adatkozld
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elokészitd gépet tartott nyilvan. Emellett Szentléleken az mtsz sajat 1 db
traktort és harom teherautot vasarolt.

1980-ban Farkaslaka k6zség R K Partbizottsaganak jelentésében a két
mtsz (a farkaslaki és a szentléleki) tulajdonaként 31 db elektromotor, 6 db
TV320 tipust utanfutds traktor, 2 db TV65 tipust utanfutds traktor, 5 db
tehergépkocsi, 1 db mechanikus szecskalo, 4 db kalapacsmalom, 9 db fejo-
gép szerepelt.

A gépesitési és a kemizalasi folyamat tovabbi folytatasara enged kovet-
keztetni az erre a célra eldiranyzott beruhazasi 6sszeg is. A szentléleki mtsz
2.202.000 leit, ebbdl az allattenyésztésre 1.024.000 leit tervezett befektet-
ni. A GTA 2.018.000 leit szant a géppark bévitésére.

Megfelel6 volt a szakember ellatottsaga a tanacsi korzetnek. Kozel 100
mezdgépészt foglalkoztatott az AGRIT négy részlege: farkaslaki, szentléle-
ki, kecseti és palfalvi ,, szekciok” (részlegek). Ezeket a munkasosztaly falu-
si osztaganak tekinttette a kommunista part. Az allattenyésztd, a névény-
termesztd €s mezOgépesitési agak termelését 20 egyetemi végzettséggel
rendelkezd szakember iranyitotta.

Az 1989-¢s fordulat utan az almaganositas (privatizalas) raerdltetése az
mtsz-ek vagyonara a tablasitott foldek szétszaggatasahoz, a gépparkok
leziillesztéséhez és elprédalasahoz vezetett. Ez karara ment a szakszeri
tizemeltetésnek és a kihasznaltsag mértékének. Az iizemanyagarak elszaba-
dulasa is hozzajarult a megmaradt és az ujonnan beszerzett gépek rentabi-
litasanak a zuhanasahoz. Latszélag nétt a gépek szama, de a gépek ott all-
nak kihasznalatlanul, vagy nagyon alacsony kihasznaltsagot élveznek. A
politikai tényezd, az RMDSZ egyes vezet6itdl sem allt tavol a politikai
demagdgia, amikor a féldtulajdon visszaszerzésekor a nagyiizemil gazdal-
kodas felszamolasat propagaltak. Ez az 1989-es fordulat is felért egy habo-
rus pusztitassal, ami a vidék ipari elorehaladasat illeti. Nem a gépek szam-
szerli ndvekedésérdl van szo! Az nagyon hizelgd! ime egy friss felmérés
statisztikai adatai: *°

A gép neve 1990. évben 1999. évben
Traktor 6921 11767
Eke 3806 8293
Vetdgép 1676 2923
Aratd-csépldgép 2360 2059

36. Gépallomany alakulasa a Székelyf6ldon,1990-1999. In: Székelyfold, szerk.
Horvath Gyula, MTA, Regionalis Kutatdsok Koézpontja, Dialég Campus Ki-
ado, Budapest—Pécs, 2003. 193, 58. sz. tdblazat)
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Megallapithatjuk, hogy az elmult tiz év alatt a gépek szama majdnem
kétszeresére emelkedett, kivétel az aratd-cséplogépeké, amelyeknek a sza-
ma 301-gyel csokkent. Kézenfekvd a magyarazat: a mar kidregedett kom-
bajnokat vagy nem volt érdemes megjavittatni, annyira elkoptak, vagy nem
volt meg hozza a sziikséges pénzfedezet. Viszont j gépek vasarlasa mar
csak nagyiizemi szintli vallalkozoknak lett volna érdemes. Tudjuk azt is,
hogy a meglévd gépparkok kihasznaltsag-foka nem jogositja fel a gazdakat
ujabb gépek beszerzésére.

Székelyszentléleken a 2004. év kezdetén 10 db traktort, 2 aratd-
cséplogépet, 2 db buzavetdgépet, 1 db burgonyavetégépet, 1 db burgonya-
kiszeddgépet, 2 db tragyaszordt, 4 db kaszalogépet, 2 db traktorra szerel-
het6 kaszaldogépet, 2 db permetezégépet és szamos kis kézi meg allatvon-
tatasa kapat és permetez6 pumpat szamlaltunk Gssze.

Két farmer tipusi gazdasag elégtelen emberi munkaerdvel és a gépek
alacsony foka kihasznaltsagaval, az Onfenntartassal kiizdve muakodik. A
tobbi gazdasag éppen csak vegetal, mert a sok allami nyugdijas felélte
pénztartalékat, amellyel nekiugrott a nadragszijparcellainak a maveléséhez,
s most nincs mibdl fizetni a magasra ugrott gépi munkadijakat és vegyszer-
arakat. Csak a szovetkezés vagy a tarsulas valamilyen formaja segithetne,
ha ne jarattak volna le a becsiiletét a diktatura alatt. Az ipari haladast mu-
tatjak a Farkaslaka kozséghez tartozo falvakban folyé ipari, kereskedelmi,
mezdgazdasagi é€s kiillonbozd szolgaltatasi egységek nyilvantartasanak
adataibol késziilt felmérés. *’

KFT (SRL) — jogi személyek: 6sszesen: 132 (6 egyhazkdzségben)

Falvanként pedig a kovetkezd a megoszlas:

Telepiilés neve Villalkozasok szama
Farkaslaka 79
Székelyszentlélek 22
Malomfalva 15

37. (Consiliul Local Lupeni — Farkaslaka kozség Helyi Tanacsa, Situatia
recapitulativd pentru evidenta persoanelor juridice autorizate — Engedéllyel
miik6do jogi személyek helyzete; Situatia privind activititile independente
care functioneazd in raza comunei Lupeni — Farkaslaka k6zség korzetében
fiiggetlen tevékenységet folytatok helyzete; Situatia privind asociatiile
familiale in comuna Lupeni — Farkaslaka k6zségben miikodo csaladi tarsagok
(tarsulasok) helyzete — 2003-ban)
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Bogarfalva 4
Kecset 4
Székelypalfalva 1
Kisfalud 1
Varalja 0
Alaptevékenység szerint:
Tevékenységi teriilet A vallalkozasok
szama
Erdokitermeld, fafeldolgozas 33
Kereskedelem 30
Szallitas 15
Elelmiszer, vendéglatas 14
Epités, épitdipar 13
Mezdgazdasag, allattenyésztés 7
Fémipar 2
Elektromossag 2
Sport, turizmus 2
Gyapjufeldolgozo 2
Egészségiigy 1
Mas tevékenység 5

Megallapithatjuk, hogy a kozségi kdzpont faluja, Farkaslaka vezet az
iparosodasban, ami megfelel a hagyomanyainak (erdékitermelés, szénége-
tés) és a szamaranyanak (1500), viszont Szentlélek jelentkezése nem ara-
nyos a lakossag létszamaval (700), Malomfalva helyzete még rosszabb,
mert a malomfalviak jobb mez6gazdasagi teriilettel rendelkeznek, és ez az
agazat mikodik ma a legeredménytelenebbiil, bar két jol indulé mezogaz-
dasagi tarsulas milkodott a kilencvenes évek elejétol. Szentlélek majd az
Osi Gvatossaguknak megfeleléen és az épité hagyomanyaikkal 6sszhangban
a kevesebb hivatalos tligyintézéssel jaro, valamint kevesebb anyagi befek-
tetést igényld kisebb csaladi vallalkozasokat valasztotta tevékenységi for-
manak. Az elszigetelt falu, Firtosvaralja esetéhez nem kell magyarazat.
Bogarfalva, a lebontasra itélt falu, ahol sikeresen miikodik az egész vidékre
kiterjed6 termékfelvevd képességli tejfeldolgozo iizem, az egyik példa ér-
téki, eléremutatd vallalkozas szinhelye lett. A farkaslaki brikett (tojasszén)
tizem kisérlete is biztato jelensége a helyi er6forrasok és a helyi munkaerd
Osszehangolt értékesitésének. A kiilfoldi munkavallalassal (Magyar-
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orszagon) megsziiletett a személyszallitas igénye, amelyet sikeresen elégit
ki tobb farkaslaki nagyvallalkoz6. Az idelatogatd kiilfoldiek szamara ala-
pitott faluturizmus vendégfogadasa 0j jelenség, amely igéretesnek mutat-
kozik.

A fiiggetlen vallalkozasok (A. 1.) szamat vizsgalva (Osszesen: 65) az
elébbi osztalyban tapasztalt aranyokat észlelhetjiik: Farkaslaka (35) tobb
mint haromszorosa Szentléleknek (11), mig Malomfalva (6) aranytalanul
még a szentlélekinek is csak a fele, de Bogarfalva (6-tal) megfeleléen kép-
viselteti magat. Itt az épitdipar vezet (15), melyet kdvet a kereskedelem
(12) és a fafeldolgozas. Egy kosarfonéval talalkozunk Malomfalvan
(romak) és 0j a 6 autdjavitd miihely, valamint a benzinkut (iizemanyagt6ltd
allomas). A szolgaltatasoknal megjelennek a fodraszok (4).

A harmadik osztalyba (AF) 50 vallalkozast sorolt be a pénziigyorség.
Talan a kis csaladi vallalkozasokrdl, a régi kisiparosokrol van szd. Furcsa,
de volt 1 szabdsag, 1 patkolokovacs, 1 tizifavagd, 1 gyapjiszovo, egy
népmiivész, 1 kapufarago, de egy cipész sincs nyilvantartva. Ellenben 12
kiskeresked6rdl tudunk (valdszinlileg a Tamasi emlékpark mellett arulnak).
Firtosvaralja 6 badogossal (csatornas romak) mint a hagyomany folytatdi-
val vezet. A palinkaf6z¢s is a hagyomanyt €lteti (6), 0j a két viragarus iiz-
let. A kisgazdakat kiszolgaldo mezdgazdasagi gépesitd vallalkozas mar nem
a régi rendszerrel mikodik. A 10 épitd nagyobb része szentléleki. A 4 au-
tdjavito kis szerviz a ndvekvo civilizacios igényeknek megfelel. Nosztalgi-
4zva besz€liink a hajdani timar- és sziicsmesterségrol. A halinaposzto he-
lyett durva szovési csergéket arulnak a Tamasi emlékpark kérnyékén. A
hatvanas években feltamasztott szovokordk emlékét az alakos rongyszo-
nyegek orzik. A hires kéfaragoknak csak egy utéoda van Farkaslakan, aki
Maria-szobrokat mintaz, hogy az ide latogatonak legyen, amit emlékiil
hazavigyen. A ladakészités helyett a mai néhany asztalos natar fenydfa
butort készit. No, még a sirkéfarago tarsa is mikoddik, koporséiizem for-
majaban. A helyi panzidban megszallo turista meglatogathatja a Tamasi-
emlékhazat és a Szentléleki Tajhazat, betévedhet a néhany faragé vagy
sz6vé hazi miihelyébe, ahonnan népmiivészetbél az iparmiivészetbe
avanzsdlt” stilusii targyakat vasarolhat. ** Osszehasonlitas végett alljanak
itt Siménfalva kdzség megkozelité pontossagi adatai: 3880 lakos, 14 falu,
12 egyhazk6zség (10 unitarius és 2 reformatus)

Fiiggetlen, csaladi és kft tipust vallalkozasok falvanként:

38. Jakab Csaba, Marton Laszlo Attila: Elet Farkaslakan. Hét-F6 Bt., Budapest,
Pro-Print Konyvkiadé, Csikszereda, 2002. 193.
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Telepiilés neve

Viallalkozasok szama

Siménfalva

115

Rugonfalva

Kobatfalva

Székelyszentmihaly

Alsébencéd

Nagykadacs

Tarcsafalva

Tordatfalva

Csehétfalva

Nagymedesér

— =N oMo foo oo | T

Foglalkozasi agak szerint:

Tevékenységi teriilet

Viallalkozasok szama

Kosarfonas (Siménfalva,
Rugonfalva,
Székelyszentmihaly)

120

Erdokitermelés, fafeldolgo-
zas (Székelyszentmihaly,
Kobatfalva, Siménfalva)

kereskedelem

_
0

vendéglatas

¢pitdipar, Epités

fémipar

turizmus

novénytermesztés, allatte-
ny¢sztés (Kobatfalvan:
Siklodi Almos, Deak Dénes,
Torok Mihaly)

W[ ([N~

A gépesités fokat mutatja az alabbi adatsor:

Munkaeszkoz neve

Darabszam

kaszaldgép

110

allati vontatast vetdégép

76

traktor

62

traktorutanfutd

24

gépi meghajtasa vetdgép

11

44




tehergépkocsi 11
aratdcséplogép 3

Megjegyzendd, hogy mindegyik magantulajdonban van.

A kosarfonas remekeiért nem kell Siménfalvara faradnia a kirandulo-
nak, mert Maramarostdl Fogarasig megtermelt minden haziipari és nép-
meg iparmiivészeti cikket megtalalhat a benzinkattal szembeni arusbodék-
ban. A farkaslaki élelmesség hamar magara talalt, s a kereset kiegészités-
nek ezt a médjat is hamar felfedezte.

A civilizacio szintje ehhez a gépesitési, iparosodasi szinthez igazodik. A
hatvanas években a vidék villamositasa befejez6dott. Szentléleken 1961-
ben komoly meggy6z6 munkat kellett végezzenek a néptanacsi €s taniigyi
alkalmazottak, hogy az emberek kérjék a villanyaram beké6tését a gazdasa-
gaikba. Az 1970-es években 468 radidt és 134 televiziot tartott szamon a
posta Farkaslaka kdzség falvaiban. Az ivoviznek a lakasokba vald beveze-
tése komoly gondot jelentett, de a kozség falvaiban az akkori sziikséglet
szintjén sikeriilt megoldani a kérdést. Ma mar egy Gjabb Sapard (eurdpai
palyazat) programos megoldas van folyamatban a bovités érdekében. Az 50
mikodo fiirdészoba szamot mar rég tulhaladtuk. A falusi vendéglatas in-
tézményes format 5ltott Farkaslakan, s mar Szentléleken is biztat6 a kezdet.
A kiilfoldi keresetbdl épitett 0j lakdsok mar nemcsak a benne lakok ké-
nyelmét szolgaljak, hanem az 0j jovedelmet hozo foglalatossag, a vendég-
latas eszkozévé is valik. Igaz, hogy a kornyezd falvak és Szentlélek utcai
patakkaviccsal kovezettek és a karbantartasuk elhanyagolt, de a kdzmiive-
sités utdn remény van az utak rendbetételére is, a lakossag €s a tanacs ko-
z0s akarataban bizva. Székelyszentlélek még a legszerencsésebb a kozség
falvai kozott, ami az oktatast, és az egészségiigyi ellatast illeti. A helyi
orvosi rendel6ben egy csaladi, altalanos orvos, egy szakorvos €s egy asz-
szisztensnd dolgozik, akik helyben laknak. A taniigyiek tobbsége szintén
helyi sziiletési vagy helyben lakik. A plébanos is a kozeli falubol szarma-
zik, és helyben is lakik.

1. 10. A falvak civilizdcios szintjének emelkedése a kizmiivesités dltal. A
jovo — a faluturizmus.

Az Also- és Fels6-Nyikomente Gsszehasonlitasa figyelemre mélto ko-
vetkeztetésekkel jar. A XX. szazad els6 felében a gazdasagi és miivelddési
élet tekintetében az Also-Nyikomentéé a vezetd szerep, mig a XXI. szazad
forduldjan a Fels6-Nyikomentéé lesz a kezdeményezés és a felviragzas. Az
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1900-as évek elején azt irta a megyei Gjsag, hogy a szentléleki és bogarfal-
vi szegények a kobatfalvi tejszovetkezett6l hordjak a sovany tejet, 2000-
ben a bogarfalvi Gordon tejfeldolgozotdl szallitjak a lenti falvakba a savot.
Igaz, hogy a tej is onnan szarmazik. Ami arra enged kdvetkeztetni, hogy
most is az allattenyésztés lesz az als6 falvak stagnaldsabdl a kiat. Valami-
kor a felvidéki legények az alsé mddos falvakba mentek szolgalni, ma az
egyre jobban civilizalodd felvidékre jonnek férjhez a lanyok. Viszont
Siménfalvan is van egy figyelemre mélto jelzés, a 14 mult évben dsszekelt
ifja par mindegyike otthon prébal boldogulni. A kobatfalvi Siklédi Albert
Almos farmer gazda rendkiviili termelési eredményeinek elismeréséért a
Magyar Koztarsasag Folmiivelési Minisztériuma hataron tali hivatalanak
magas kitiintetésében részesiilt. *°

39. Siklodi Albert Almos mezégépesité mérndk (sz. 1967, Kobatfalva) mezogaz-
dasagi termel6 és értékesitd maganvallalkozast vezet. (Részletesebb t4jékoz-
tatas a Mellékletben)
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I/ B Egy rendtarto székely gazdasag
a Fels6-Nyikomentén

1. Szentlélek, egy rendtarto székely falu a Felso-Nyikomentén

Ez a kicsi, 0si falucska az egykori Székelyfoldnek s egyben
Udvarhelyszéknek a kdzepén talalhatd. Alig van helység, melynek szélén
annyi autdébusz menne at. Vasutja nincs. Udvarhely, Maros és Beszterce
egy vonalba esé északi-keleti negyede erdds rész, és ma is lakatlan. A falu
a Székelyudvarhely és Szovata kozt futd orszagit mentén fekszik északi
iranyban, Udvarhelytél 10, Szovatatol 44 km tavolsagban. Fekvésileg
mégis ugy el van rejtve Udvarhely feldl, hogy mig szinte a hazak tetejére
nem lépiink, nem latunk beldle semmit. Harom oldalrol teljesen zart volgy-
katlanban fekszik, szinte szigorfian kimért teriileten. A teleplilés nem nagy.
Harom részbol all: Alszeg, Felszeg és a Papdomb. Ezt a viz jarasa szabja
meg. A nap délrél és nyugatrol éri jotékonyan. Déli és keleti része arnyé-
kos, északon magas hegy emelkedik hatartavolsagban a falu felett. Délen
magas dombok vannak, nyugaton valamivel szelidebb, de hosszit dombvo-
nulat. Keleten ismét magasabb dombok 6vezik. Csupan északra van taga-
sabb nyilasa. De ez sincs messze, mert itt is a zard hegytetdnek, a Hegynek,
vagy ahogyan a kornyék nevezi, a Gordonnak a fai mar jol benéznek a fa-
luba északi iranyban.

11. A Hegyiek a Hegy alatti Felszegen

A falu sohase volt til népes. A megélhetdség, az élettér szlik volt, s ez
szabalyozta a Iétszamot. Fejlodésre adottsaggal nem rendelkezett, a népe-
sedési folosleg mindig kiaramlott a falub6l. Altalaban hossza szazadokon
at a falvak lakossaga kevés volt. Zetelaka, Udvarhely 60-70 portaval szere-
pelt. Volt id6, mikor a szomszédos Bolgarfalvan csak 4 porta talaltatott. A
falu 6slakossaga betelepedett székely. Alaptorvény szerint a lakossag sza-
ma mindig hullamzott, nem volt azonosan allando. Jottek-mentek az embe-
rek.

Szentlélek lakossaga hosszi ideig atlag 25 portaval, kapuval, hazzal,
csaladdal szerepelt. A jo kdzepes falvak kdzott szamlaltatott, amig gyGzte a
lehetéséggel. Eddig a legelsd 1étszamot 1576-bdl ismerjiik, csak szam, de
nem név szerint. Bathory Istvannak adot fizetett 23 6. Szam és név szerint
az 1602. évi 6sszeiraskor 25 a falubeli féembereknek.

Az eddig ismert lakossagi adatok az alabbiak:
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1602: 25 porta, 5 személyt szamitva, 4 16f6, 18 szabad, 1 darabont — 125
1élek; 1712: 28 porta, lustrum: 1 nemes, 20 16f6, 6 gyalogos — 140 1élek,*
1893-ban hazat nem emlit, csak lakossagot, hazallag 100, 497 lélek;"
1913-ban haz kb. 120, lelkek szama 594. ** Egyediil ismert névsor 1602-bé|
van. A falu 16 székely nevi lakdja mellett 7 jovevényt talalunk: 1 magyart,
Szente Pétert; 6 délszlavot, koziilitk 4 Barthd és 2 Pakoth. A hetedik a Csik
nevi, aki mar itt honos nevet vett fel (Lukacs). Szentléleken, Felszegen a
Lukacs-kert 6rzi emlékét.

111 A Nagy Hegyi csaldd a legrégibb irdsos dokumentummal rendelkezd
csaldd Szentléleken

A falu legdsibb lakéi a Hegyi csalad. Soka fennmaradt, de végiil kihalt a
Sandor, Pakoth, Ambrus csalad. A Hegyi és Miklos csaladok utodai ma is
élnek, a Szenték is. A tobbiek mind eltiintek, kozben 17-en elszéledtek. Az
1602-es évbol tobbeket ki kell emelni: a falu elsé csaladja volt a Hegyi.
Ugy mondhatjuk, hogy a Nagy Hegyi, mivel sok kisebb Hegyi rajzott ki
beldle. A régi magyar nyelvjaras szerint a név végi -i képzovel a valakihez
tartozast fejezték ki. Személynévnél azt jelentette, hogy a névjelzés az il-
leté birtoka. ** A nemzetség gytijténeve azt is jelzi, hogy a székelység te-
rilletfoglalasakor a Hegy fel6li hatar dildit takaritottdk meg az erd6tdl,
vagyis irtast végeztek, s a teriiletet mtvelésbe vették, és apardl fiara oroki-
tettek aztan.

Valdban 6sbirtokos: a Hegytol kapta nevét, melynek tévében allt a haza
¢és udvara. Birtoka tobbi része pedig bent volt a falu teriiletén, és kiterjedt
Felszegre. Végig tisztes csalad volt. Feltekintettek ra. Védte is a méltdsa-
gat. A falu azonban magahoz tette hasonléva. Harisnyaban jartak, s egy
XVIII. szazadbeli tantivallomas az akkori egyik Hegyi-fiut pendelyes
gyermeknek mondja, vagyis hosszi ingben jart nyaron, mint a tSbbi falusi
gyermek. De méltdsaguk tudataban voltak. Egyben pedig legelsé vagyonos
emberek is voltak a faluban.

Szentléleki Hegyi Lukdcs lofoséget nyert Bathory Zsigmond fejedelem-
tél 1591. marcius 26-an. Szentléleken, Bogarfalvan, Malomfalvan, Bika-
falvan kuriaval levd birtokaira 1j adomanylevelet kapott. Nemességet is
nyert a csalad a Rakécziaktdl. Hegyi Ferenc, Péter és Istvan igazoltak ne-

40. SzOKkl VII. 191. Udvarhelyszék lustrumanak 6sszegezésébol
41. Magyarorszag helységnévtara, Bp.,1893., 757.
42. Schematismus 1913, 140.
43. Kalman Béla: A nevek vilaga. Bp. 1969, 144
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mességiiket, és nemesleveleiket bemutattak. Cimeriiket, nemesleveliiket
Palmay Jozsef Srizte maganal. gy valahol még megvan®.

A faluban 12 Hegyi csalad eredt téliik (1900-ban még ennyit tudott azo-
nositani Palmay).*

Belsé birtokuk Felszegben kiterjedt a Nyikd mindkét partjara, és sorban
leolvashato a kései utdédok hazsorabdl. Most még lathatd. Leanyagon kihalt
az utobbi években. A Hegyi csalad tulajdonaban egy-két haz van, a Bene-
dek csalad kertje sarkaban. De a Benedek- és Hegyi-birtok is magantulaj-
don volt.

A Nagy Hegyi csaladban a Lukacs keresztnév tobbszor ismétlodott. He-
gyi Lukacs egyike a hét szentléleki vallomastevének az 1820. jalius 10-i
Urbarium alkalmaval.*® Azonos az alabb kozolt I1. Hegyi Ferenc, a ,,Jegyzd
Konyv” (tovabbiakban: JegyzOkonyv: Jkv.) — irdjanak nagyapjaval, aki
1754-ben sziiletett és felesége Simd Zsuzsanna volt. Hegyi Lukacs eldtt élt
Hegyi Andras, akinek a nevével van jegyezve egy birtoklevél, amely a f6l-
deket, a diilénevek és teriiletméreteik szerint, sorolja fel.*” A csalad kozeli
rokona volt Hegyi Jozsef szamadé gondnok (1839-1842).4%

44. Palmay Jozsef: Udvarhely varmegye nemes csaladjai. 1906. Potkotet, 15.

45. A népes Hegyiekbdl neves emberek is emelkedtek ki. P. Hegyi Jézsef Péter
ferences rendi paptanar (1907- 1967) az USA-ban hunyt el. Hegyi Miklos,
akit Fr. Dezsd (sz. 1917.) néven szentelték ferences pappa, 1948-t6l a
zsilvolgyi Petrillan €l és lelkesiti az ott €16 magyarsadgot az dnazonossaguk
megorzésre. Jellemzd, hogy a ferencrendben, ahol a tanitatdsuk nem kivant
megterhelést a csaladnak, nevelkedtek és tevékenykedtek a népiiknek nem
csekély hasznara a kovetkezo testvérek: Hajdo M. Antal Fr. Ferenc (1884-
1921), meghalt Kolozsvaron, Hegyi Samuel (1894- 1918) hési halalt halt
Kassan, Hegyi Gaspar Fr. Vigil (1890-1969) Esztelneken hunyt el, Hegyi
Vencel Fr. Jakab (1894-1918) az 1. vilaghaboru hosi halottja.

46. Udvarhelyszék parasztvallomasai, 1820., Debrecen, 2001. Forrasok Erdély
Torténetéhez 1. Sorozatszerkesztd: Takacs Péter. 230. oldalon 68-as szammal
Szentlélek — Bisericani

47. Hegyi Andras birtoklevelének masolatat lasd az 55j. sz. alatt, az eredeti a
Geréb Albert tulajdonaban van.

48. Szentléleki Romai Katolikus Egyhazkozség Domus Historidja — Lazar Albert
plébanos munkéja

49. Jegyz6 Konyv
Hegyi Ferentz
1892 ik év 1903 ik
A nagy Atyam, nékem Hegyi Ferentznek, volt Hegyi Lukacs
A nagy Anyam Simé Zuzanna sziiletések évei 1754
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A ifjabb Hegyi Ferenc (tovabbiakban: I1.) Jegyzokonyve alapjan™ a ko-
vetkezo csaladi kronoldgiat allitjuk dssze:

I. Hegyi Ferenc sz. 1808. apr. 18, n. 1829. jul. 20, h. 1848. okt. 21.

Simon Terézia sz. 1808. febr. 1, h. 1868. aug. 3. (II. H. F. sziilei);

II. Hegyi Ferenc sz. 1843. jul. 22, n. 1865. jul. 4, h. 1934, Jkv. irdja;

Berze Veronika sz. 1844. szept. 21, h. 1925, m4j. 24, neje;

III. Hegyi Ferenc sz. 1870. okt. 4, n. 1895. majus 13. h. 1938; II. Hegyi
Ferenc fia, neje Szabd Regina sz. 1875 megh. 1945;

Geréb Domokos sz. 1895, n. 1920. m4j. 20, h. 1970, III. Hegyi Ferenc
vije;

Hegyi Berta sz. 1896. okt. 27, h. 1970, IIl. Hegyi Ferenc leanya, Geréb
Domokos neje;

Geréb Magdolna-Veronika sz. 1923, marc. 29, h. 1933. jal. 24, leanyuk,
akinek a korai halalaval lezarult a Hegyi agon valo kronoldgia. I11. Hegyi
Ferenc zetelaki sziiletést feleségének, Szabd Regina testvérének unokajat,
Gagyi Erzsébetet (sz. 1932) hoztak orokbe, akinek a férje aztdn a neveld-
apa, Geréb Domokos koézeli rokona, Geréb Albert (sz. 1924) lett. Tehat
Geréb Albert és neje Gagyi Erzsébet a Nagy Hegyi birtok mai tulajdonosai.
A birtokukban 1év6 csaladi irattarban talalhatd a 11. Hegyi Ferenc Jegyz6-
konyve és a tobbi irat, amelyeket szivesen a rendelkezésemre bocsatottak.

Feljegyzést talaltam az oldalagi leszarmazottakrdl is. 1. Hegyi Ferenc
testvérei: 1. Hegyi Erzsébet sz. 1830. nov. 15, h. 1830. dec. 1; 2. Hegyi
Maria sz. 1831. szept. 9, h. 1836. okt. 11; 3. Hegyi Terézia sz. 1833. julius
2., h. 1852. jan. 20; 4. Hegyi Anna sz. 1837. apr. 24, h. 1939. marc. 30; 5.
Borbara sz. 1939. szept. 28, férje farkaslaki Dénes Istvan. Ezek korai ha-
laluk miatt nem mentek férjhez, illetve nem hagytak utodot, tehat I1. Ferenc
lett az egyetlen 6rokos. 11. Hegyi Ferenc gyermekeinek az adatait is meg-
talaljuk a Jegyzokonyvben: 1. Viktéria sz. 1867. jan. 11, h. 1867. aug. 10;
2. Terézia sz. 1868. szept. 10, férjhez ment Bethlenfalvara Erdds Istvanhoz
1890. jun. 16-an; 3. Ferenc sz. 1870. okt. 4. (Lasd IIl. Hegyi Ferenc); 4.
Vilma sz. 1877. aug. 13, férjhez ment 1892. jin. 13-an Berze Lajoshoz; 5.

Edes Atyam volt Hegyi Ferentz
Edes Anyam Simo Terézia
En Hegyi Ferentz aki sziilettem 1843 Julius 22 t6 dikén
Edes Atyam meghalt 1848 ban én 6t évesen maradtam édes anyam gondoza-
sara Okeme mint szorgalmas n6 ami kis gazdasag volt idegen cseléd aszt gon-
dosan megtartotta s még szaporitotta 1868 Augusztus 3 dikan meghalt nyu-
godjék békében

50. Ezutan hasznalatos roviditések: sz. — sziiletett, n. — nésiilt, h. — meghalt.
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Veronika sz. 1878. okt. 11, férjhez ment Székelyudvarhelyre Balas Janos-
hoz 1899. jinius 12-én.”'

1V. A Nagy Hegyiek egyhazi és vildagi vezetd tisztségeket toltittek be a
falu életében

Megyebiro volt ,, 1880-t61 1918-ig Nagy Hegyi Ferenc (Il Hegyi Fe-
renc, Jkv. irdja), aki harom lelkipdsztort tamogatott hiiséges, valldsos lel-
kiilettel és nagy tekintélyével . A csaladi Jkv-bél megtudjuk, hogy ez a
tisztséget tobbszori megszakitasos visszavalasztassal viselte. Kézben a fia
(III. H. F.) is volt egyhazi gondnok: ,, Ferentz volt Megyebiro 1900., 1901.,
1902-ben” — ezt az apa jegyezhette be, és ,, Megyebiro volt if. Hegyi
Ferentz 1901, 1902, 1903-ban mikoris a két zdadokfat a templom eleibe
iiltettem, idéb a sor akdcz fikat is” — a Jegyz&konyv irdja hangsalyozni
kivanja, hogy fia volt a két szép harsfa iiltetdje (ma elmultak 100. évesek, a
természetvéddk figyelmébe ajanljuk!), aki a romai katolikus felekezeti
iskola faiskolajanak a keleti hatarara é16 mezsgyének, hatarnak iiltettette az
akacfasort. A tovabbiakban nem feledkezik meg bejegyezni a naplojaba,
hogy 6 maga sem volt rest — idds kora ellenére — egy nagyon tevékeny cik-
lust levezetni az egyhazkozsége élén: |, En iid. Hegyi Ferentz megvdlasz-
tattam megyebironak 1906. julius 30-adikdn, 1907-ben épittettem a
papilakon 1évé csiirt, 1908-ban épiilt az iskola és a papilakon a konyha,
tobb melléképiiletek, 1913-ban épiilt a papilak, 1918-ban mondtam le”. A
Domusban fentebb idézett Nagy Hegyi Ferenc jellemzését alahtizza a fa-
lumonografia megjeldlt két fejezete is™, amelyekbdl kitiinik, hogy a szent-
l1éleki plébanos mellett ott allt a falu politikai vezetdinek mesterkedésével
szemben a megyetanacs, a presbitérium, élén a hatarozott kiallast gond-
nokkal. Masként hogyan lehetett volna ennyit épiteni tiz év alatt?

., Torvényhatosagi tagvdlasztds volt részemre mdsodszor 1889. novem-
ber 29.”— a Jkv. adata arra enged kovetkeztetni, hogy II. Hegyi Ferenc az
onallosult kiskozség™ életében is vallalt vezetd szerepet.

51. Palmay J. i. m. 102. és a Jkv. ; Geréb Albert és neje Gagyi Erzsébet szerint
Hegyi Veronika férje Balas Lajos (nem Janos) volt.

52. Domus H. XI. fejezet 111. o.

53. Balazsi Dénes: Székelyszentlélek 670 éve —falumonografia, Udvarhelyszék
Kulturalis Egyesiilet, Székelyudvarhely, 2003. 50., 88. a papilak- és az iskola-
épitésrdl bévebben.

54. B. D.: Székelyszentlélek 670 éve, 47. 0. Az 1876-0s, kbzigazgatast atszervezd
térvény szerint, miutan Udvarhely székei is varmegyében egyesiiltek, Szent-
Iélek elnyerte az onallo kiskozség statust.

51



Ifj. Hegyi Ferenc tagja az 1892. februar 22-én a Székelyudvarhelyi Ki-
ralyi Torvényszékhez italmérési jogsérelemben kartalanitasért folyamodo
bizottsagnak.

Az 1902. majus 17-én megalakuld kozbirtokossag alapokmanyanak,
mint a politikai k6zség képviseldje (birdja ?), elsé alairéja Hegyi Ferenc a
falubeli tagsag koziil.

Egy 1930. augusztus 17-i kozbirtokossagi pénztarnoki bejegyzEs a Jkv-
ben a kdzbirtokossag tagjainak névsorat és aranyjog kimutatasat tartalmaz-
za, amelyet III. Hegyi Ferenc (ifj.) pénztaros irhatott be. 1947-1948-ban
Geréb Domokos az aktualis fenydfa kiutalasrdl készitett kdzbirtokossagi
kimutatast, nyilvan vezetdségi tag mindségében.

V. A Nagy Hegyi csaldd birtokviszonyai

A legkorabbi dokumentumnak véljiikk a csalad irattaraban megdrzott,
Hegyi Andras nevével jegyzett birtoklevelet, amelyik a XVII-XVIIIL. szazad
forduldjan keletkezhetett (datum és alairas nélkiil), 39 sorszam alatt szanto-
foldeket, illetve 6 tételben szénafiiveket sorol fel. Osszesitve: 15.886 négy-
sz0g0l szantofolddel és 3.842 négyszogol kaszaloval rendelkezett a Nagy
Hegyi csalad.”® Atszamitva, ez a birtokos 12,32 katasztralis hold, vagy 7 ha
941 m’ teriilettel rendelkezett az ezerhatszazas években.

55. A dlldénevek feljegyzése miatt, nyelvtorténeti €s monografiai szempontbdl is
értékesnek tartjuk a lista kozl€sét:
. Hegyi Andrds szamos folgyeinek ol szamai  hossza  szélye suma

1. A Lokban 122 5 610
2.—, - 100 6 600
3 -, - 122 5 360
4. -, - 44 10 440
5 -, - 110 6 660
6. —, - 110 4 440
7.~ - 110 4 440
8. Nagyhegy oldaldban 52 9 468
9. Biikhdton 38 9 342
10. —,, - 55 9 495
11. Sz616 oldaldaban 84 5 420
12. Pdlosnéban 50 15 750
13. Szotyéban 69 6 414
14. Som felett 65 13 845
15. Felhdgoban 51 6 306
16. Hossziitovisben 78 8 624
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A JegyzB8konyv irdja beszamol arrél, hogy az apja, 1. Hegyi Ferenc ha-
lala utan anyja, Berze Veronika ,, mint szorgalmas nd, ami kis gazdasdg
volt idegen cseléd aszt gondosan megtartotta s még szaporitotta, illetve, én
is azutan, mint fijatal gazda némmel iigyekeztiink isten segitségével két
csiirt s egy hdzat wjra épitettiik s birtokot az aldbbi években vettiink ugy
mint:

1867-ben vetem 313 Forintra

17-, —, - 91 6 546
18. Atalban 55 7 385
19. Ropéban 45 6 270
20. Cserehdagéban 53 9 477
21. Végyhegyin 48 7 336
22. Kutrétiben 72 2 144
23. Biikhdton 40 4 160
24. Szotyoban 25 4 100
25.-,, - 24 12 288
26. Posonban 82 5 410
27.—,, - 82 6 492
28. Az Oldalban 70 7 490
29. Fergetyiiben 57 21 1197
30. Kiiserdéhegyin 82 4 328
31. Atalban 44 3 132
32. Atalban 78 3 234
33. Ropé alatt 95 3 285
34. Cserében 30 6 180
35. Cserében 18 13 234
36. Az Atalban 58 4 232
37. Johorospatakdban 50 4 200
38. Johoros patakdban 46 10 460
39. Johoros patakdban 46 2 92
Szénafiinek ol szamai  hossza  szélye suma
Szotyéban 46 7 322
- - 11 4 41
- - 106 8 848
Gere hdzdndl 56 12 672
Gere joszag felé 36 36 1296
Falu kozott 30 22 660

Szanté osszesen: 15886 négyszogol

Kaszdlo — ,, -: 3842 —,, -

OSSZ FOLDTERULET: 19728 négyszogol
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1868 —,, —,, —101,, -

1871—, —, ~31, -
1872, ., 660, -
1873, —, — 183, -
1874, —, 53, -
1875, ., 48, -
1876, —, — 133, -
1877, —, 163, -
1878, —,, —520,, -
1883, —, 300, -

A hdarom lednynak adtam 2505 Forintot”,

A késobbiek folyaman részletesen beszamol a leanytestvérek hozoma-
nyanak az eldallitasarol is és az 6rokosodési részek kifizetésérol.

Megallapithatjuk, hogy az 0ij gazda sikeres masfél évtizedet zart. A Szé-
kelyfold torténetében ezalatt végrehajtottak az aranyositast €s a tagositast.
Erre vonatkozo feljegyzéseket nem talaltunk. A kozbirtokossag megalaku-
lasaval a Nagy Hegyi csalad a falu elsé hataraban birtokolt foldjei aranya-
ban Szencsed és Tartéd havasanak hasznalatabol a megallapitott aranyjog
alapjan részesiilt legeltetési, fakitermelési, valamint értékesitési jovedel-
mekbdl. Ezek alapjan a faluk6zosség gazdainak az élén van a rangsorban a
helye.

1925-ben a Berze Veronika, II. Hegyi Ferencné haldla utan hagyatéki
targyalasokra kiadott Gsszegek bejegyzeését talaljuk a Jkv-ben. III. Hegyi
Ferenc és leanytestvérei megosztoznak az anyai részen. ,, Az egész birtok
becsiije: 366.670. Ennek fele: 183.345 lei. "™

56. Orokosodési és testvérek kozti megosztasok kifizetése:1925. év majus 24-tél
kiadott: a végrendeletért 3000 leit, a temetés koltségére 7000 leit, a halaleset
felvételért 1700 leit, a kiralyi ko6zjegyzonek a végtargyalaskor 7424 leit, feb-
ruarban 28: a perben Vas Lajosnak 2000 leit, megint 47. 471, megint 64. 400,
adossag még 33. 456 lei, a masodik targyalaskor a kiralyi kozjegyzének
10381 leit. 1929 ben Ferencnek az &tiratasi koltségek: az értékbizonyitvany
1240 lei, Vas Jajosnak (iigyvédnek) 4800 lei, a becstiséknek 1000lei. A 111
Hegyi Ferenc nevére keriilt a birtok. A leanytestvérek: Terézia 1924-ig kapott
5000 leit, Véri 1926-ban 4000 és 1927-ben 4000 leit, Vilmanak 6sszesen
13000 leit adott az 6rokos fiutestvér. (Aranyjog kimutatéas, 1930-ik év 8. /17.,
ifj. Hegyi Ferenc kozbirtokossagi pénztarnok nyilvantartasi fiizetébdl. Kimu-
tatas az aranyjog utani fakitermelésb6l valo részesedésrol 1947-1948., Geréb
Domokos jegyzete.) A szanté-kaszald birtok ebben az idében 25 hektart tett
ki.
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Az 1930-as évben IIl. Hegyi Ferenc 80 aranyjog utani erd6t €s havasi
legel6t és a falu els6 hataraban 1évo 25 ha szantot és kaszaldteriiletet birto-
kolt (Lasd 55. sz. j.).

Az 1947/1948. erddkitermelési idényben a Geréb Domokos, az ifj. He-
gyi Ferenc veje fajegyzékében mar 95 aranyjog szerepel. Az utana kovet-
kezd Geréb Marton 50 aranyjoggal rendelkezett. Nem ismerjiik az el6z6
adathoz viszonyitott kiilsnbség okat. *” 1955-ben, a kommunista diktatiira
legkeményebb osztalyharcos évében, amikor Geréb Domokost, mint sza-
botald kulakot kényszermunkara a Duna-deltaba internaltak, az itthon ma-
radt élettarsat, Hegyi Bertat, aki a csalad egyenes agi leszarmazottja volt,
arra kényszerittették a kiilonbozo teljesithetetlen beszolgaltatasi és addter-
hekkel, hogy ,, dnmaga onkéntesen” kérje term6foldjei javanak a helyi

néptanacs ,, miivelési gondjaira valo bizdsdt ™.

VI. A Hegyi csaldd birtokmiivelési modjt

a Fels6-Nyikomente foldrajzi adottsagai: a hegy- és a dombvidék érint-
kezési teriiletének Ovezetére jellemzd talaj- és éghajlati viszonyok, vala-
mint a hagyomany hatarozta meg. Itt az erd6hdz, havasi legeldkhdz kap-
csolédo, de foldet is miiveld vegyesgazdalkodas alakult ki.”

Az 6sfoglalassal, irtassal, a k6zos birtokot nyilhuzassal, majd 6rékléssel
és vasarlassal megszerzett foldtulajdont nemzedékrdl nemzedékre gyara-

57. Felteheto, hogy Geréb Domokos a sziileit6l orokolt 15 aranyjogot hozta a
Hegyi vagyonhoz, am az is valdszinii, hogy vasarlas utjan keletkezett ez a
gyarapodas.

58. Jegyzokonyv, Felvétetett 1955. majus 4-én a szentléleki Néptanacs iroda
helységében. Jelen vannak Gabos Lajos Nép. Elnok, Kadar Emma Népt titkar,
Magyari Lorinc alapszervezeti titkar, Geréb Agoston gazdasagi eloljaro, To-
koli Istvan kozségi kollektor €s Geréb Domokosné sziil. Hegyi Berta szentlé-
leki lakos. Birtokabdl a 318. H. C. M. alapjan at ad a Néptanacsnak megm{i-
velés végett 7,38 Ha teriiletet, mivel is férje Geréb Domokos a
NéptorvényszEk itélet alapjan kozségi teriiletiinkrdl bizonytalan iddre el van
tavolitva és egyediil nem képes a foldet megmiivelni. .... A diilék szerinti te-
riiletek felsorolasa 25. tételben. Zarérész €s a jelenlévok aldirdsa, pecsét.
(Lorincz Gyorgy: Kuldkok. In: Székelyfold 1998. januar/februar (Udvarhely
rajoni kuldkok névjegyzékén szerepel Geréb Domokos)

59. Madar llona: A Sovidék foldmiivelése, Mentor Kiado, Marosvasathely, 2003.
1-14. Oldh Sandor: A székelyfoldi agrartermelés tarsadalmi feltétele 1989
utan. In: Székelyfold 1997. oktédber, 1. sz., 77-79
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pitottak. A csalad a termelésben megvalositott értéktobbletet az Gj foldte-
rilletek megvasarlasaba, 0j gazdasagi épiiletek emelésébe (Ld. 59. sz. j. —
ezutan igy roviditiink!), az allatallomany létszamanak gyarapitasaba fek-
tette be, vagy az ezutan még fennmaradd pénz egy jelentds részét a soron
kovetkez6 idénymunkak munkaerd-sziikségletének biztositasara forditotta:
a napszamosait €s zselléreit megeldlegezte: ,, adtam dologra™ (Ld. 65. sz.
j.) cimen pénzértékben is kifejezett élelmiszerrel (gabonaval, gyiimdlecsel
stb.) vagy csak pénzzel, amelyeknek a napldban valé bejegyzésekor neve-
sitették az idoszakot és az elvégzendd munkalat mddjat és mennyiségét is.
A Jkv-ben megjelenik aztan a vallalt kotelesség teljesitésének szoveges
bejegyzése vagy a torlést jelzd athizoé vonal is. A fennmaradt szabad 6sz-
szeg egy olyan forgotokét képezett, amelyet a falusfeleknek adott ki kol-
cson, a kolesonzési hatarid6 és a visszafizetés teljesitése mellett megtalal-
juk a Meérleg (Konyvelés: bejott, kiment) megfeleld6 rovataban a
kamatbevétel bejegyzését is (L.d. a 81., 82. sz. j.). A Nagy Hegyi csalad
Jkv-ben nem talaltam bejegyzést a Hitelszovetkezet helyi fiokjaban valo
tizletrész megvasarlasardl (pedig ebben az idGben itt 1étezett az intézmény,
vO. Székelyszentlélek 670 éve), ellenben a vilaghabori iddszakaban az
allami pénzintézetekkel valo kapcsolatnak igen fontos mozzanatara leliink.
A hadikdlesonrdl van szo, ti. az udvarhelyi, kolozsvari és farkaslaki Agrar
(7) Bank fiokokbol 17. 200 koronaértékben vasaroltak kotvényeket. (vo.
82.sz. ..

A Nagy Hegyi csalad is, akar a tobbi szentlélekiek, az §si gyiijtogetd
¢életmodot is gyakorolhatta, mert korunkig fennmaradt a taplalkozast kiegé-
szitd, sot inséges idokben a fennmaradast biztositdo vadgyiimolcsszedés,
vagy ipari célra és gyogyaszatban is hasznosithato fenybgyanta gyijtése.”
Az irtasok, vadparlagolasok nyomat 6rzik a Hegyben a mezsgyék, amelyek
diléneviikben rejtik a feltorés céljat: Bikakert, Pitydkasarok stb. A havasi
szlizgulyanak nevezett marhatartasi modrol és a havasi pajtdkban raktaro-
zott szOrfi téli feletetésrél lassan ratértek a falusi istallozasra, az Osi
sziirkemarha, a térpe hegyi lovak, a szalas juh és a makkoltatott mangalica
sertésfajtak kicserélésére és feljavitisara. Az erdsebb igasallatok megjele-
nésével (6krokrol is tesz emlitést, lasd késobb a 23-as, 27-es €s 28-as sza-
mu jegyzetekben is), és a turdekénél fejlettebb eketipusok megjelenésével
meghonosult a kotott termelésii két- és haromnyomasos gazdalkodas

60. Kriza Janos: Vadrozsak, Kriterion Konyvkiadd, Bukarest, 1975. 114. Falu-
csufold versek: Szurokszedd Szentlélek,/Alig élnek szegények.
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Szentléleken is, és ez tobbé-kevésbé megmaradt a kollektivizalasig. ©', ©*,

1940 utan a magyar allam megfeleld szakmai €s anyagi tamogatassal szor-
galmazta a z6ldugaros rendszer bevezetését. A masodik vilaghaboru utani
birodalmi valtozasok a gazdalkodast visszazokkentették a negyvenes évek
elotti allapotokba. Az 6tvenes évek diktatdrikus gazdasagi iranyitasa az
ipari novények, a len és a cukorrépa termesztését szorgalmaztak, de az
allandd vetési csatakkal a talaj termderejét kimeritették. Jegyzokonyviink
(1869) koraban a harmasnyomasu hatarhasznalat volt az uralkodé a Hegyi-
birtokon. A munkaszervezésnek egy Székelyfoldon mashol is ismert és
gyakorolt hagyomanyos eljarasaval biztositottak a sziikséges munkaer6t,
mivel a gépi erd teljesen hianyzott. Majd az allattenyésztésnél is szd esik a
pasztorok alkalmazasarol, a foldmiveléshez a gazda két szolgat foglalkoz-
tatott a haztajan és a hatarban 1évé foldek miivelésére meg az erddkiterme-

r 63 63b
[ésre”™,

61. Molnar Istvan: Az Als6-Nyikomente foldhasznalati rendszerei a XVIII. Sza-
Budapest 1941. 241-242.

62. Filemiile Agnes: Foldmiivelési rendszerek Magyarorszagon in orator — Dol-
gozatok Balassa Ivan 70. sziiletésnapja tiszteletére, Budapest. 1987. 51-60.

63. Imreh Istvan: A rendtart6 székely falu. Kriterion Konyvkiado, Bukarest, 1973.
164. o.
Nagy Odon: Népi hagyomanyok Havadon. In: Néprajzi Latohatar 11 évf.
1993. 4. sz. Cselédek alkalmazasa, Ledolgoztatas c. fejezetek
Jkv. a szolgék bérezésére vonatkozo bejegyzésekbdl kitlinik, hogy két férfi
szolgat alkalmaztak a a gazdasdgban: egy nagyobb és egy kisebb legényt:
»1901 évre igértem Gyergyaknak 34 Fr. sapka bunda 5 Kr. egy rend ruha
megadtam 10Fr., még 1Fr., még 50 Kr., még 20 Kr., még Fr.

63.b. A kisebb legénynek 18 Fr. egész ruhazat, szokmany helyett ujas megadtam 60
Kr., megint 30Kr megint 4 Fr.
1902 évre Fancsali Ferencnek igértem 20 Fr. egész ruhazatot olyképen, hogy
bonda helyett egy szottes 1ajbit és sapkat ujasra 5 sing posztot a csinaltatasra
50 Kr. egyéb semmi, ebbdl megment 1 Fr. 80Kr. a kalapjaért, 1 Fr. 10 Kr.,
megint 10Kr. talpért és szegért 55 piinkdstbe 30Kr. még 10Kr.
1902 évre Hegyi Jozsefnek igértem 28 Fr. bondara, 3 FR. kalapra, 1Fr. +0 Kr.
ujast akar a posztot egebiive nem, azon kiviil a szokott ruhazatot, megment 35
Krajcar, a kalapjaba megment 1 Fr. 10 Kr., még 30 Kr., 20 irnapjara, még 15
KR., még 7 Fr.
1908 évre igértem Martonnak 35 Fr., egész ruhazatot oly képen bunda helyet
kotott ujas és kalap, egy harisnya megment s kotott ujas ara es megment, még
3 Fr. 3 Kr., még 1 Fr. 50 Kr., csidméért 11 Fr. viselét 15 Kr., (felsorolva a
pénz részletek).
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Ezek mellett allandodan lekotelezett napszamosokra és zsellérekre volt

sziikség.*

64.

Gasparnak 20Fr., egész ruhdzat, bonda, sapka, megment (felsorolva...)
1909-re a kisebb legénynek igértem 23 Fr., egész ruhdzatot, kalappal,
bondaval.

1910 évre Lajosnak igértem 60 Fr,. bundasapkara 6 Fr., viseld ujas annak ara,
poszto, 3 gagya, 4 ing, 2 harisnya, bocskor szija vagy harisnya

1911 évre Lajosnak van igérve 70 Fr. (stb. a szokasos)

1912 évre Balazsnak van igérve 36 Fr.

1913 Eleknek 57 Fr.

1914 Sandornak 60 Fr.

1915 Nérincnek 45 Fr.

1916 a legénynek 95 Fr.

1940 évre, Ferencnek, a szolganak a bérében adtam 20 leut, 1940 marcius 26
a csizma araban megint atam &tszaz leut, megint atam 2000 leut, azaz irval is
kétezer lei, 1940 évben januar 13 dikdn; 1941-ben Ferencnek a bérében meg
van adval egyszer 140 leu marad 175 leu 75 leu, nyéari ujas araban 30 pengd.
Megfigyelhettiik a bejegyzések kezdetén, hogy ugyanabban a naptari évben
két szolga neve szerepel, teljes ruhazatot adott a gazda vagy annak értékét
pénzben, €s emellett pénzbeli fizetést is kapott a legény.

Jkv. Geréb Domokos bejegyzései a pasztoroknak kifizetett bérekrol és a ma-
jorok elszamoltatasarol: ,, Az Alsé-Tartéd havasi pdsztornak atam két véka
buzat egy véka terebuzat 1941 évre mdjus 11-edikén atam sépénzt 2 Pengd 50
Fillért; Hegyi Jdnosnak a Hegy-beli okor pdsztornak atam egy véka kukoricdt
1941 évre. Meg van adval 4. véka gabona; Tamds Jend 1948 oktéber 25-t61
november 6-dikdig marhapdsztor (vagyis dszi drzés a havasrdl lehajtott mar-
hdk részére)_naponta 5-7 mjd 4 darabot csaptak ki a falu hatardba betakari-
tds utan Mozsi adot 1938 évekre Tartodbol 1 kilo orddt, Szencsedbdl” kette-
det ordat amin hozta el egyszer Geréb Ferenct6l 7 kilo sajtot, egyszer
Domokos 16 kilo sajtot Geréb Ferenct6l, most piinkostre 1 kilo ordét, 7 kilo
sajtot kaptunk meg, Berta hozta el. Julius 4 edikén megadott 16 kilo sajtot €s
egy kilo ordat, én hoztam el, Domokos Geréb Ferenctdl julius 27 ¢én, Aron
hozott egy kilo ordat Geréb Ferenctdl julius 31 edikén ” kilo ordat Hegyi An-
na hozta el Geréb Ferenctol;

II. H. F. feljegyzése ,, A Tartddi marhdkra adtam 2 Frt, 1 véka buzdt, 2
félvéka terebiuizat, 1 Frt 20 kr, 1 font szalona, 56 kr; A sertés pdsztornak 1 vé-
ka buzat; Az okor pdsztornak 3 Frt; 1911 évre a Hegy beli pdsztornak adtam
egy nagy véka rozsot és 3 korondt; A sertés pdsztornak 1 nagy véka terebuizdt
/ a Hegy-beli pasztornak 1 nagy véka terebuzdt még két korondt / a sertés
pdsztornak 1 nagy véka buzdt még 1 nagy véka rozsot, 1 véka rozsot nagyot;
az 6kor pdsztornak 2 forintot; az Gszi seregbe ment 18, a makkra 2 gdje 3
drtany; A sertés pdsztornak adtam egy tetiivakardt; 1913 évre a pdsztoroknak
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Ezt a rendszer II. Hegyi Ferenc a sziileitdl 6rokolte és sikerrel alkal-

mazta a Jkv. Szerint,®

65.

adtam 1 tehénre 1 Frt, sertésre 1 Frt 60 kr; A tartodi marhdkra 1 tehénre

félvéka gabona és 7 korona, megadtam 1 véka terebiizdt, megint 1 véka buzdt,

megint 1 véka buzdt, még egy felet; 1914 évre a marhdkra megadtam 2 Frt,
Szencsediekre 2 Fr. A sertésekre 2 Frt; 1920 a Hegy-beli pdsztornak adtam 1
véka buzdt, megint 1 véka buzdt, a sertés pdsztornak 1 véka biizat; 1922 a te-
hén pasztornak adtam 2 vékat;
Nagy Odon: Természetbeni fizetési formak Havadon. In Népismereti Dolgo-
zatok, Kriterion Kényvkiadd,1994. 141-152.
Jkv.: az 1869 edik Evre kinek mit ADTAM DOLOGRA azoknak felirdsa
1. Sebestyén Ferencnének 1 kenyeret 20 Kr.
2. Balog Miskdnénak 1 véka zabot 36
3. Sebestyén Mihdlynénak 4 kupa biizdt 33
4. Gergely Ferkonénak 4 kupa rozsot 20
5. Sebestyén Mihdlynak 1 véka terebiizdat 66
6. Imre Madrtonnak 1 véka tiszta buzdt még a mult évben adtunk volt ez is
maradott az idénre dologra 1 Fr. 33Kr.
7. Imre Daninénak egy félvéka pitydkdt?
8. Gergely Joskanak 1 véka rozsot 80
9. Sebestyén Ferencnének 1 fél véka terebiizdt 30
A nydri dologra
Sebestyén Miskdanénak 1 fél véka rozsot 45 Kr.
Imre Jakabnénak 1 fél véka terebiizdat 33Kr.
Imre Mdrtonnak I véka picsokat 28Kr.
Demény Ferencnek 2 véka zabot 88Kr.
Imre Jakabnénak 1 fél véka rozsot 40Kr.
Sebestyén Miskanénak 1 fél véka tiszta biizdat 66Kr.
Fancsali Mdrinak 1 kupa aszalszilvat 35 krajczarért
Feljegyzése 1892 t6dik évre kinek mit adtam dologra az alatt irtak ugy mint:
Hajdo Gyorgy a mult évrdl maradot ados 3Fr. 66Kr.
Miklos Istvdn 3 80
Peter Ferenc I 40
Imre Mozesnél van kélcson 10
Hajdo P. Ferencnél vankélcson 25
Miklos Istvdannak 2liter (véka) terebuzat + 2
Kis Mozesnek 1 fél (véka) liter buzdt 75
Sebestyén Janosnak 1 liter (v.) terebuzat 1
Sebestyén Mihdlynak a mult évrél maradot
ados 2 liter (v.) zabbal 1
2 lier (v.) terebuzaval 2Fr.
Hajdo Igndcnak még 90-ben adtam volt
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I liter_(v.) buzat 1Fr. 40-be,

abbol ledolgozot Igndc 60 Kr. fen van még 80Kr.
Miklos Istvannak 2 liter (v.) pityokdt + 50Kr.
Hajdo Gergely tartozik 2 napi kapdval
Miklos Istvan fadra 11Fr. 30Kr.

Miklos Istvdn 2 nap szdntot az Gkrokel 12 Fr.
megint vetet ekével 1 nap 1

908 évi aratds biiza zab

Bak Mozes Il 1

Boriska Il II1]

Imre Teri lll 1/1

Marijal 1/1

Gdspar 1 111

Hajdo Gdspar [ 11l

Martonné Il

Dimdné 1l

Sebestyén Janosné lll

Biro Berta llll

Hajdo Mozesne |

Szdsz lona lll

Péter Veéri lll

1910 ben ezek dolgoztak mdsadik buzaaratds zabaratds kaszdlds fii sarju
Bak kapdlt 1/1 keten I nap

keten 1 nap Ul

Bak Mozes I 111111

Boriska Il 1]

Hajdo Janos Il [

Imre Teri L 11

a néma lll

Hajdo Mozesne I/l 1 I/]

Janosi Gdspar Il

Sebestyén Gdspar [l

Hajdo Viktor il I

Hajdo A Gaspar 1

Veri /11111

Hajdo Antal 11

Sebestyén Mdrtonné l/]

Hegyi Mdrtonné 11 1l

Fancsali Bori I/l /1 l/]
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Télviz idején a raszoruld napszamosok kdlesonozték a gazdatdl a hiany-
76 gabonat, élelmet, pénzt stb. a kdvetkezd termelési szezonokban elvég-
zend6 munka, ledolgozandé munkanapok terhére.

VII. Allattartis

A fentebb bemutatott birtokegység miiveléséhez szorosan hozzatartozott
a sziikséges allatlétszam fenntartasa. A gyorsszallitas, kdzlekedés, a gazda-
sag vezetése és iranyitasa megkovetelte a két darab igazhaté hamos 16 tar-
tasat. A 166 székely status és hagyomany is kotelezte a Hegyi csalad 16-
tartasat. A bogarfalvi, 16tenyésztésben birodalmi rangot elért Simon
csaladdal (Millenniumi Kiallitason dijazott lipicai ménesrdl van szd) valo
rokoni kapcsolatuk is erre 6sztonozték. Masfeldl a Tartod (40 km) és
Szencsed (20 km) kornyéki, nagy tavolsagra 1évo havasi birtokainak keze-
lése lehetetlen lett volna a 16fogat nélkiil. A gazdanak a falukdzdsségben
betdltott vezetd szerepe €s rangja szerinti diszes kocsiszekér allandé ké-
szenlétet igényelt.

A kozteherviselésben hagyomanyos , postaszer” (levelek, iizenetek
kézbesitése és kikiildott hatosagi személyek szallitasanak kotelezettsége)
végzéséhez is a megfeleld lofogattal kellett rendelkeznie egy ilyen gazda-
sagnak®, a szantas-vetés, termény-betakaritas soron kévetkezé munkalatai-
nak folyamatos elvégzéséhez allandéan 4 db 6krot tartottak. Az Skorte-
nyésztésre utal a székelységnek azon kotelezettsége is, hogy a kiralynak fia
sziiletésekor az iinnepi Okorsiitéshez 6korrel addztak. A kidregedd igasok
poétlasara és a csalad, meg a kisegito és bedolgozo személyzet sziikségletei-
nek ellatasara 5-6 fejéstehenet tartottak. Ezek mellett a névendékmarhak és
borjak allomanya elérte a 6-7 darabot. A Hegyi Ferenc Jegyzdkonyvében a

66. Jkv. Ado, postaszer:
1924 évre az adoban fizettiink 714 leit
1928-ra letettem 2 rovid postat €s egy szencsedi postat
1928 évi ado 1626 lei 56 bani, meg a Ferencé 199 lei 45 bani
1940. évre kozségi potadoban atam elore 500 leit, Szente Simon felesege vitte
el nyugtat nem kaptam ere apenzre majus 16 adikan Geréb Domokos
marcius 9 edikén fizettem 1 s6 fertalyra 500 leit, megint 672 leit
1928 ban a buza 175, arpa 20
1928 ra letettem?2 rovid postaszert és 1 szencsedi postat
1929 az erdészt kivitette a Hegybe postaszerbe, megint Szencsedbe 300 leiért
1931 erdésznek fizettem a koteles részben 2800 leit
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szaporitast célzo6 megtermékenyitési tevékenység nyilvantartasara szolgal-
nak a vemhességi naptari bejegyzések.®’

A havasalji, foldmuvelo-allattenyésztd vegyes gazdalkodasnak nélkii-
16zhetetlen eleme a juhtartas. A gondos gazda napldjaban pontosan vezeti a
tavaszi seregekbe kiadott fejok, meddiiek (paroztatasra még nem érett) és
piink6sdiek (az tinnepre levagasra szant baranyok és anyjuk) szamat, ame-
lyek 20-30 darabot tettek ki évente.

A tenyésztésiik a csalad és a gazdasagban dolgozok sajttal és hussal
valé ellatasa mellett a ruhazati alapanyagot, a gyapjut is szolgaltatta. Gaz-
dasagi szempontbdl a szarvasmarha és az aprémarha (juh) tenyésztése a
szegény havasalji foldek termderejének utanpotlasat, a nélkiilozhetetlen
szerves tragyat adta. Jol kiszamitott érdek diktalta az allatallomany 1étsza-
manak allando fenntartasat. A sertéstenyésztés 0si formaja volt a havasalji
szokasnak egészen a masodik vilaghaboruig. A falu kedvez6 fekvése ki-
nalta a vegyes tartast: a haztaji, benti és az ugarhatari nyari legeltetést,

67. Jkv. vemhességi bejegyzések: ,,1911 november 23 madikan fojatot meg a tino,
azutan ujra fojatot; 1920 april 18 adikéan lett a hodos borju; 1921 év aprilis 18
adikan a Piros tehén megfojatot; A Szilaj megborjuzot Gj év napjan 1924-ben;
a Sziirke megesikézot majus 1-an 1922-ben; a Piros csikdzot 1924 majus el-
sején; a Rigd megborjuzot aprilis 28; 1924 évben a Rigo tehénmegfojatot
szeptember 21; a Szilaj tehén december 21; a Sziirke let fedeztetve majus 15;
a Piros let fedeztetve majus 16;

Szilaj borjuzott marcius 15, a Szilaj lett fedeztetve majus 17;1927 ben a Rigo
tehén megborjuzott november 1 sjén;a Szilaj 24, 27, 28 —1928; a Virag febru-
ar 22 tedikén;

1931 a Rigo megfojatot november 29; 1932 marcius 21 edikén a kiseb Szilaj
megfojatott, a kicsi tehén megfojatott auguszrus 14;1934 a Kajla tehén
megfojatott marcius 22 dikén; 1938 A Ruzsa tehén és a Zimbo tehén
megiizetek agusztus 21 edikén 1939 évben fizetem180 leit fedezési dijban;
Zimbo ujbol megfojatot 1939 szeptemberben; A Ruzsa tehén és a Bojtos
megfojatot 1940. julius 4 dikén; A Bojtos tehén meg fojatot julius 8-adikan
1940 évben; A Zimbo tehén megfojatot 1939 szeptmber 8-adikan;

1904 ¢év februar 22 todikén Sz Kereszturon 130f-on 2 éves korokban
Szaszkeresztari szasztol a két kanca csitkot vettiik;

1938-ban a malac ara 250 lei db, parja 500lei, egy anyadiszno 1400 lei, két
napi kaszalas 60 lei;
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valamint az 6szi makkoltatast a falu hataraban és a Szencsed bdséges
makktermé havasi erd3iben.”®

Az élelmezési sziikség és a gabonatermelés aranyaban haziszarnyasokat
a hagyomany szerint tartottak: ,, egy eke utdn kilenc tyuk és egy kakas jart”,
jelen esetben a két eke utani szarnyaslétszam is megvolt. A Felszeg, ahol a
Hegyiek élete zajlott, a Nyiko-patak alkalmasnak mutatkozott a liba- és
rucatenyésztésre, ezt ki is hasznaltak. A Jkv-ben tiikr6z6tt korban a Hegyi-
ek egyarant kultivaltak a bel- és kiilterjes allattenyésztést. A bejegyzések
titkkrozik a falubeli telken 1évé istalloban tartott allatok gondozasara és a
mas gazdasagi munkak végzésére fogadott szolgak bérezési megallapoda-
sait, a havasi vagy a falu melletti hatarban legeltetett marhacsordak, juhse-

68. FErdély rovid torténete, Akadémiai Kiad6, Budapest 1989. 503.: A mezbgaz-
dasag atalakuldsa;
Egyed Akos: Tenyészallat-kiallitdsok és vasarok Székelykeresztiron a XIX.
szdzad végén és a XX szdzad elején. In 25. A székelykeresztiri Muzeum em-
Iékkonyve, Csikszereda, 1974, 229-241
Allatlétszam: Székely Naptar az 1869-dik évre szerkeszti és kiadja: Locsey
Sp. Séndor, Maros-Véasarhelytt, 1868. A gazdasagi bejegyzések szadmara
fenntartott helyen ez van beirva: ,, 4z 1869-edik évben ment az esztendra 14
darab fejé ju a piinkdstin kiviil eben van 7 fejér 7 sziirke ezn kiviil 1 fejér a
plinkosti oszvesen 15. /Itthon maradot 2 nagy berbécs két milora berbécs, két
sziirke milora 5 fekete bdrdny 4 fejér 6szvesen 15 darab/ Az 6szi seregben van
29 darab ju: 15 fejé 13 medii; 1896-ban ment az esztendra 13 fejé a
piinkostivel egyiit eben van 4 bdrdany 4 kos; 1897-ben ment az esztendra 14
fejé itthon van a piinkosti 8 berbécs 4 berbécs a baranyokbdl / 2 fekete juh 5
fejér 3 sziirke bdrdny 1 nagy dszvesen 17 ebbl egyet megoltem marad 7 bd-
rany / az 6szi seregben van 23 darab ebbdl 11 fejér 12 sziirke; 1898-ban ment
az Jszi seregbe 24 darab ju eben van 10 fejé, bardny van 5 eb6l egy kos /
1898-ban ment az esztendra 13 ju 1 piinkosti oszvesen 14; 1907 évben az
esztendra ment 9 darab 4 fehér 5 sziirke Mdjus 6-dn / piinkostinek maradot 2:
If 1 sz. / tavai bardny 1 kos sziirke 5 nostén ebdl 3 fehér 2 sziirke dszvesen 6
darab és még van 1 berbécs és 1 medd 2 piinkostivel észvesen 10 darab / idén
bardn van 6 fehér 4 sziirke dszvsesen 10 darab / a medii pdsztor eldt van
oszvesen 20 darab; 1925 ben ment az esztendra a piinkdstin kiviil 9 eben van
két fekete, 6ssz 12;a honi seregben 3 sziirke 3 fejér, még 1 bardny fejér; 1926
az esztendra ment 16, 4 fejér, 2 fekete, a piinkostivel; itthoni seregben 3 ber-
bécs, 1 milora 2 fejér bardny, 3 fekete, ésszesen 8 darab;1930ban ment az
esztendra fejé 9 darab a piinkostivel egyiit, eben van 5 sziirke, négy fejér, 1
sziirke megdoglott; itthoni seregben van 11 darab, eben van nagy 3 sziirke 3
fejér, a berbécset eladta, bardny: 3 fejér 2 fekete,
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regek és sertéskondak pasztorainak fizetésfolyositasat is (lasd a 23-as, 24-
es szamu jegyzetben is).

VIII. A néphagyomdny szerepe a Hegyiék gazddlkoddsdban

Itt elsdsorban a szobeli és irasbeli néphagyomanyra gondolunk, amely
akkor az id6jaras megfigyelésében szerzett tapasztalatok atadasanak szan-
dékara és a kiilonb6z6 mezbdgazdasagi tevékenységek elvégzésének ido-
pontjara vonatkoztak. A gondos el6ddk szdban és irasban igyekeztek atad-
ni tudasukat a kdvetkezd nemzedéknek. Ezt figyelembe is vették az utédok
a munkalatok megtervezésénél és végrehajtasanal.

A targyalt korban nagy szerepiik volt falusi tajékoztatasban és
., ismerelterjesztésben” kalendariumoknak. Az iras-olvasasban jartas He-
gyiek a Jkv. szerint is a falu el6kel6ségei kozé tartoztak, akik megenged-
hették maguknak, hogy a Székely Naptart (1869.) megvasaroljak és hasz-
nositsak is ezt. (A Népujsagra is elofizettek, mert a szerkesztdség cimét
megtalaljuk a Jkv.-ben). Ez a Naptar a Hold valtozasai és bolygok allasa-
nak a csillagaszati megfigyeléseire alapozta teljesen a korabeli id6jarasi
elérejelzéseit (meteoroldgiai progndzisait), természetesen a korabeli
., tudomdnyossdg” szinvonalan. Ezen nem szabad mosolyogni, de a Szaz-
esztendds jovendémondo joslatait olvasva mar minden johiszemiségiink
mellett el kell hiznunk a szankat. Nem csodalkozhatunk, ha a Jkv.-ben
tobb alkalommal (50-60 éves tavon) rogziti a rendtartd gazda iddjarasi
megfigyeléseit. Nyilvan ezek tudataban szervezte és vezette a gazdasagat.
Példaul az 1869. évet a Mars bolygo uralja és a Naptar ,, szdrazsdagra haj-
lando, s meleg inkdabb, mint hideg tavaszt josol” stb. A mezdgazdasagi
tanacsok ehhez alkalmazkodnak. A Jkv. — ironk a Naptar jegyzetek szama-
ra iiresen hagyott lapjaira elkezdte a megfigyelései rogzitését mar az év
elsé napjan: @

A hagymakalendarium készitését is gyakoroltak. Az egyik valtozat sze-
rint Luca napjatol Karacsony elsd napjaig jegyezték a 12 nap idojarasi
(nedvesség-szarazsag) valtozasait, a masik valtozat szerint a fejhagyma 12
szelvényének Karacsony ¢éjszakajan tortént valtozasai (nedvesség-
szarazsag) szerint josoltak a kovetkezd naptari év honapjainak csapadékos

69. , Az 1869 edik év elsé napjdn hajnalban az ég egy kisé megéget mirdl az
oregek aszt tartydk sok szélvész lesz azon évben.”
70. A hagymakalanddrium ezt mutatya ugy mint:
1. Janudrius nyirkos
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vagy szaraz elorejelzését. Ezt talaljuk a Hegyi Ferenc Székely Naptarja
iires lapjara bejegyezve.”

Elemi csapasok cim alatt jegyezte be a Jkv.-be a gazda, feltevésem sze-

rint, nem minden nap, napldszeriien, hanem egy rendkiviili alkalom kap-

csan az el6z6 hasonlo eseményt is rogzitette. Az 1893-as arvizrdl hianyos a
. o e o Tl

visszaemlékezd feljegyzése.

A Domus Historia pontosabban meséli el az eseményt. Az 1913-as ar-

vizr8l nem talalunk tudésitast a Jkv.-ben, pedig a falu emlékezik™, a plé-
banosa 4ltal is a Domusban, erre is’:

71.

72.

2. Februdrius hasonld vizes

3. Mdrcius —,, —,, -

4. /fprilis — -

5. Mdjus —,, —,, -

6. Junius —,, —,, -

7. Julius ugyan szdraz

8. Augusztus vizes

9. Szeptember vizes és ugyan mind végig vizesek
1893 m4jus 13-an délutan olyan nagy zaporesé lett. Oroszhegy fel6l jott. Oly
nagy zapor lett a bogarfalvi hataron, hogy bogarfalvabol elvitt a viz két hazat,
s egy csiirt, két asszonyt s egy gyermeket. Szentlélekrol is, Geréb Domokos-
nak a hazat, csiirét, feleségét, gyermekit. Bird6 Mozesnek a cstirét, Bird Ignac-
nak a hazat, s az anyjat.
Szente Dénes id. (1893-1980) k6zlése:
Az 1893-as drvizrdl mesélték, hogy 9 embert vitt el az drviz Bogdrfalvardl
és Szentlélekrdl. Az akkori pap, Péterffy méltosdagos ur, bément a harangozo-
val a cstirkertbe, hogy takarjanak fel egy buglya széndt a Nyiko martjan. De
olyan sebesen jott az dr, koriilvette Gket. Fel kellett menniiik egy kérisfdra,
egymdst felhuztak, egymdsnak meggyontak félelmiikben, mert nem reméltek
szabaduldst.
1913-ban akkora volt a Nyikd, hogy a felszegi fedeles hidat lehozta a Simo-
rétbe, a bogdrfalvi hidat elvitte, s temeténél valé nagy hidat is, pedig uj volt
az. A papilakot épitette Bdandi, s én is ott dolgoztam. Lementiink a temetdhoz,
hogy az drvizet megnézziik. Hajdo Mdtyds 30 kalangya bizdjdt hozta a viz.
Jott két koszoriifa, keresztbe fordult a hidndl, nekinyomta a sok vizes biizdt a
gerenddknak, nagyot reccsentek, szerencsére az dr tovdbb sodorta a torott
gerenddkat s a biizdt, igy nem vitte el Simé Aron hdzdt. A viz feljott egészen
hozzdnk, a Szente utcdba. Veliink szemben a Csaki utcdn a malacot vitte le-
felé az ar.” A B. F. emlitette beton hidlabakra a masodik vilaghaboru utan fa-
hid éptilt, amely helyett az 1970-es évek elején a Farkaslaka kdzség néptana-
csa (az 1968-as teriileti atszervezés utan Szentlélek falu is ide sorolodott,
egyike a 9 helységnek: Farkaslaka, Nyikomalomfalva, Bogarfalva, Kecset,
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., Péterffy idejében tortént az 1893. évi drvizkatasztrofa. Junius hé 7-
én, délutdn oridsi felhdszakadds kovetkeztében a bogdrfalvi patak annyira
megdradt, hogy mindent, amit utjidban taldlt, magaval sodort. Tizennyolc
kisebb-nagyobb épiiletet pusztitott el. Tizennyolc csaldd maradt hajlékta-
lanul, s hét emberi élet is dldozatul esett. Bogdrfalvin az drviz tobbek ko-
zott elsodorta a kozséghdzat, Gaspdr Jozsefné Sz. Fancsali Veronika szii-
leinek hazat, csiirét és melléképiileteket; Szentléleken Geréb Domokos
hazat, csvrét, melléképiileteket, Biré Andrds hdzdt, Biré Mihdly hdzdat,
Biré Mozes cstirét, Geréb Istvan hdzdt, cstirét és Czigdny Sdandorné hdzdt.
Amikor Bogdrfalvdrdl a megdradt patak hozta az épiileteket, s Szentlélekre
Geréb Domokosékhoz értek az épiiletek, ott a patakparti fakban megakad-
va, ugy feldugtik a vizet, hogy hamarosan keresztiil loccsant a Geréb Do-
mokos cstirének tetején. A hét vizbe fult ember koziil négynek a nevére
emlékeznek a mostani dregek. Ezek a kovetkezdk: Geréb Domokosné sz.
Geréb Etelka, emnek 3 éves kislinya Etelka, Biré Mihdly édesanyja, ez
utobbinak 3 éves kislanya, Veronika. A tobbi hdaromnak a nevét a mostani
emberek nem tudjdk. Péterffy plébdnos a fenti szomoru dolgot jelentette a
plispokségnek, s Ferenc piispok 50 Ft. segélyt kiildott az drvizkdarosultak-
nak.”

A Jkv. Ben olyan iddjarasi rendellenességeket is bejegyeztek a Hegyiek,
amelyekrél mashol nem talaltam feljegyzést. Gondolom, hogy ezek kdzlése
nem érdektelen a meteoroldgia szakemberei szamara.

1896 augusztus 12-én délutdn 5 orakor, naphaladtakor oly erds idd
jott, hogy a jég a tavaszhatdron a zabot, a torokbuzdt egészen tonkre telte,
A hdzakrol a cserepeket s a zsendelyt leverte. Akkora jegek hulltak mint
egy kis csirke tojds és olyanok mint a cseber fiillébdl amely karikat szoktak
kifurni, oly formdk.”

Kisfalud, Firtosvaralja, Székelypalfalva és Szencsed) uj beton hidat épitetett a
kozség koltségén. A felszegi fedeleshid helyébe tobbszor is megujitott fahid
kertilt, de az emlegetetthez hasonld zsindellyel fedett hidat csak az 1990-es
évek elején épitett a falu kozmunkaval Balog Kalman biré vezetésével. Ezt a
fedeles hidat ismét €s tizennégy hazat, sok mellék épiiletet elsodorta vagy
megrongalta, felbecsiilhetetlen karokat okozot, €s két asszony életét kovetelte:
a 85 éves 6zv. Hajdd Lazarné sziil. Hegyi Julidanna és a 72 éves 6zv. Téth
Palné sziil. Hajdo Anna, a 2005. augusztus 23-i minden eddigi arvizet meg-
halad6 méretii aradata — megj. B. D.

73. Szentléleki Romai Katolikus Egyhazk6zség Domus Historiaja (Lazar Albert
plébanos kézirata) 43-44. o.
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, 1903 év nyardn két részben volt oly nagy viz, hogy a rétbdl a kertek
fitvét mind elseperte, oly erds iiddk voltak juniusban, juliusban az idé még
J6 volt egész nydr, az dsz mind jo szdraz idd volt. A szdrazsdg miatt for-
gatni nem lehetett (ti, az ugarhatdarban végzendd szdantdsrol van szo — B.
D.) Osszel a sziiret utdn lett egy kis esd, ami utdn nagy bajjal vetést vé-
geztiink. Azdta szép kardcsonyig a juhok kijartak. Ho nem lett. Mind szd-
raz idG volt. Az uj év szdraz hideggel telt egész februdr 14-ig. Akkor egy
éjen annyi esd lett, hogy a jeget felszaggatta, azota esegetett, néha keveset
havazgatott.”

., 1904, évben oly nagy szdrazsdg volt, hogy a Férnyikd feneke minde-
niitt megszdradott. A gobdk helyén, ami csepp viz maradott, az oly biidos
volt, hogy a marhdk szomjan kellett illjenck. A felsé malomtol kellett egy
csepp vizet hozni, egyebiitt nem lehetett kapni”.

., 1907 év mdjus 25-én egy kis dergéssel, kelet feldl, oly hatalmas forgo-
szél jott, hogy Farkaslakdn a templom eldtt a zddogfakat mind kifacsarta.
Onnan megkezdve az ut mellett le (fele) a hdzakat, a cstiroket mind ossze-
rombolta. Szentlélekre érkezve, Hegyi Ferencnek a cstirit a Lokra kihdnta,
a hdzardl a cserepet mind lehdnta, s aldbb a Sebestyén utcdaban két csiirt
és két hdzat egészen széjjelrombolt, és kerteket, fdakat, ahol utjaban volt,
mind dsszerombolta.”

., 1910-ben junius 22-én a Hargitdan felazon bé Oldfalvdig hé lett és hii-
vos éjjelek lettek, de méges nem drtott”.

, 1911. év rendes hoval kezdédott, de kemény hideggel. Aprilisben meg-
kezdddott az esés idd, attdl fogval tartott kardcsonyig. Azon a nydron me-
leg egész kevés volt. Két-hdarom hétben legfeljebb hdarom nap, ha volt me-
leg, azonnal kezdddott az esd. A hatdron a foldek vetetleniil maradtak.
Osszel a zabok a mezdn kalongydkba kizoldiiltek, a jobb része elrothadott
a fiinek, sok helyen lekaszdlatlan maradott. A sarjuk, kit nyersen meg nem
etettek, elrothadt.”

L, 1917, év dprilis 30-dn mindenféle fa ki volt virdgozval, és egy szdrko-
zépig érd ho lett, mdjus mdsodikdn ujbol még nagyobb ho lett. A virdgos
fakbol sokat lerontott.”

IX. A mezogazdasdgi munkdk tervszeriisitése, a munkdlatok idejének
megdllapitdsa és végrehajtdsa

szorosan fliggott az idojaras eldrejelzéstol és a falukdzosség hagyoma-
nyos termelési rendszerétdl (a vetésforgd falutdrvény altal eldirt rendjé-
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61" a terméseredmények e tényezk Ssszehangolasanak vagy szerencsés
egybeesésének a kovetkezményei. Kiilonds hangsualyt kapott a kenyérgabo-
na megtermelése €s terméseredményének rogzitése a Jkv.-ben igy rogzitik a
Hegyi gazdak a mezei munkak megkezdésére, befejezésére €s eredményei-
re vonatkozo adatokat, nyilvan azzal a céllal, hogy ezeket majd sajat maguk
¢s az utodaik tevékenységiikben hasznositani tudjak:
Jkv.: ,, Az 1898 évben megkezdtiik az aratdst Julis 27 tedikén vé-
geztitk Aug. 11.
Lett ez évben rozs dsszesen 86 kalongya
buza 149 —,, -
egész osszeg 235 —,, -
zab 200 —,, -
elvetettiink buizdt 50 vékat
ez évben megdrlettiink 173 vékat
Cséplési eredmények:
1899 a gépész elvit 15 véka buzdt és 26 véka zabot
1908 biiza 2821 kil vam 8,5: 226
1910 rozs 11mdzsa 67 kg 82 vam
biiza 46 m 72 327
zab 37 09 299
osszesen 698 vam (1 mazsaban van 7 litervéka)

Az 1899 évben megkezdtiik az aratdst Julius 19 edikén Lett Gsz
gabona dsszesen 207 kalongya

Az 1902 évben tavaszi vetést megkezdtitk Mdarcius 20 adikdn vé-
geztitk Aprilis 12 t3dikén

1904 ben kezdltiik a zabot vetni mdrcius 23 végeztiink daprilis 15
ikén a terebuzdt elvettiik mdrcius 24 és 26 végeztiik dprilis 12
1907 évben lett biiza 4990 kilo zab 4930 kilo

1910 évben a répat elvetettiik mdarcius 10 az drpdt vetettiik dprilis
1 sején szdarazba

1914 évben raktunk a sarju bugjaban 6 szekérrel a rétbdl,
Szencsedi buglydban es 6 szekér, Todugdsbeli bugjaban 3 szekér
1918 évben lett biiza 4623 kilo zab 1140 kilo drpa 323 kilo

1934 ben vettiink drpdt mdjus 15 todikén”

74. Imreh Istvan: A rendtarto székely falu, Kriterion Konyvkiado, Bukarest 1973.
156.
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X. A gyiimélcstermesztés

Nagyon kezdeti stadiumban volt a Székelyfoldon a XIX. szazad végén.
., A mindeniitt megtaldlhaté szilva adta Erdélyben a mindeniitt megtaldl-
haté gyiimélcsfajtk kétharmaddt™™

A Tusnadi Kongresszuson (1902) vetddik fel az egyeduralkodo hagyo-
manyos termesztésrol a nemesitett fajtakra valo attérés javaslata. A gyii-
molestermesztés fellenditésére a Székely Akeid 20.000 db oltovanyt osztott
ki a Székelyf6ldon: Udvarhelyvarmegyében 1905-ben 942 darabot, 1906-
ban 4534 darabot. ’° A Hegyiek is ebb6l az Akciébol részesiilhettek. A Jkv.
datumanak egyezése erre enged kdvetkeztetni. A Nyikdmentén ugyan mar
eldbb megkezdte az almafak nemesitését a székelyszentmiklosi Tiboldi
Istvan tanité’’. A Tordk Bélint almafajta az 6 alkotasa. A Hegyi gazdasag a
hagyomanyos szilvatermesztés mellett, mint palinkafézési felszereléssel és
hatosagi engedéllyel miikddtetett mellékfoglalkozas gyakoroloja, példat
mutat a nemesitett gyiimdlesfajok meghonositasaban is. "® ™ A Jkv.-ben a
kovetkezoket olvashatjuk:

, 1895 szeptember 12 a pdlinkafdzéshez megkivantatott edényeket
hitelesitették a torvénykezok:

egy jartato korso 8 literes, masodik 8 7 literes, a harmadik 10 literes,
bemérdfazék 2 liter, feltolts kartya 9 liter, vizhordocseber 52 liter, a nagy
kad 25 liter;

1905 november 9 edikén iiltettiink:

20 darab oltovdanyt: az életre, 2 aranypdrment, a konyhavégénél 2, a
cstirszegénél belol és kiijel 2, Jonathdan a kapundl Tordk Bdlint,

az aszalondl elol hatul 3 Torok Bdlint, bejeb 2 batul, a konyha megett 4
van Jonathdn, 2 batul;

1606 mdrcius 26 iltettiink a kertben 4 mdjusi cseresznyefdt, a favdagora
késeji disznodi cseresznyét;”

75. Erdély rovid torténete, Akadémiai Kiado, Budapest, 1989. 5051

76. Balazsi Dénes: Ne nézze senki csak a maga hasznat...,Haaz Rezsé K. E.,
Székelyudvarhely, 1995. 26.

77. Urmési Kalman: A szentgericei unit. eklézsia, in Keresztény Magvetd
29/1894

78. Kanyar6 Ferenc: Tiboldi Biicsu-levele Szentgericzén, in Keresztény Magvetd
38/ 1903. 3. fiizet.

79. Urmosi Kalméan: Tiboldi Istvan, in Keresztény Magveté XVI. évf. julius —
augusztus 1881. 4. fiizet.
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XI. A birtok iizemeltetésének vizsgdlata

A Nagy Hegyi birtok {izemformajat tekintve az uralkodé tipus a kdzép-
paraszti mintara szervezett, szant6foldi ndvénytermesztést és allattenyész-
tést is folytatd vegyes gazdasag. Nem piacorientalt. A termelés tényezoit
alig tapasztalt mértékben igazitottak a piaci kdvetelményekhez, altalanos
volt a biztonsagra, a status qvo megorzésére, a kockazatkeriilésre Gssz-
pontosito stratégia. A tradicionalis termelésben az Onellatasra, az 6nfenn-
tartasra felhasznalt javak mellett a készletekbol a felesleget a presztizsori-
entalt befektetésekre (birtokvasarlas, épités stb.), csaladi és tarsadalmi
poziciok és kapcsolatok megerdsitésére (alapitvanytétel az egyhaz részére,
keresztallitas a falu iskolaja elé, harsfaiiltetés a templom elé, a lanytestvé-
rek kifizetése a birtokrészbdl stb.), nem a bovitett Gjratermelésre és a piaci
fokozottabb részvételre forditottak. A Jkv. bevezetdjében erre konkrét
utalast talalunk. Bar 20 holdon feliil gazdalkodtak a Nagy Hegyiek, s tul-
sulyban idegen (csaladon kiviili) munkaerét vettek igénybe, mégsem ne-
vezhetjiik arutermelé paraszti nagygazdasagnak ¥, tekintettel a havasalji
talaj és idojaras viszonyokra. Masfeldl a kapitalista jellegli bérmunka al-
kalmazasa 6sszefonddott a feudalis eredetli ledolgozassal (Ld. 65. sz. j.
,adtam dologra”). Konyvvitelében felfedezziik ugyan a piaci értékesités
¢és vasarlas tételeit, de ezek nem rendszeresek és nem tomegesek. (Lasd
Meérleg) A z alkalmisag jellemz6 rajuk. Nem hangsulyos a termelés foko-
zasa érdekében alkalmazott gépesités €és modernizalas. Uralkodé a hagyo-
manyhoz valé ragaszkodas. A kapitalista termelésre jellemzd pénztoke
felhalmozas és kamatoztatas jelenségét megtalaljuk, de ez nem alapvetd
jellemvonasa ennek a Nagy Hegyi gazdasagnak.®' A Jkv.-ben szerepld ha-
dikoleson bejegyzése az egyetlen utalas a pénzintézetekkel vald kapcsola-

80. Egyed Akos: Falu, véros, civilizacio, Kriterion Konyvkiadé, Bukarest
1981.208-210
81. Kolcsonadas: Ambrus Jozsef 18 ?
Hajdo Ignacnal 120 magyar forint
Geréb Andrasnal 159 —, —,, -
Hegy Jozsefnél 68 —,, — ,, -
Hajdo Miklésnal 70 —,, — ,, -
Hajd6 Antalnal 30 —,, —, -
Szasz Zsiginél 300 —,, — ,, -
Hegyi Martonnak adtam koleson 5 pengd forintot Aprilis 1-ig,
Demény Ferkének adtam15 forintot értékben Aprilis 12-ig,
Rupinal van 15 Ft. 33Kr. kereszturi vasarig, marad Szentmihaly napig 2 Ft.-
ra, s a két Ft. hatra van s azon kiviil egy inget elviselt 90 Krajcarban
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tukra. ¥ Ezt inkdbb a falu vezetéségének az élén 4ll6 gazda sajat preszti-
zsének megodrzésére tett 1épésnek, hazafias tettnek vélem elkdnyvelni. A
falusi szovetkezeti mozgalommal valé kapcsolatukat bizonyitja, hogy a
Hegyiek birtokaban 1évé kertben inditottak meg a gattert (flirésziizemet)®,
de a Mérlegben nem talaljuk az innen szarmazo jovedelem elkonyvelését.
A Mérleg (Igy neveztem el a Jkv. 1900. januarjatol decemberéig vezetett
konyvelését, amely a bevételek és kiadasok tételes rogzitését és Gsszegezé-
sét tartalmazza.) vezetése, ebben a szabalyos formaban, nem folytatddott,
de alkalmi adas-vételi, foldbérleti®, pénzkdlesonzési-torlesztési, testvé-

82. 1914-ben megkezdddstt a VILAGHABORU.

83.

84.

Az azelotti évben a szerbek meggyilkoltak a trondrokost €s nejét is, mire a

szerbek megtamadtadk a magyarokat és németeket. Azutdn meg az oroszok,

meg a romanok, kik is 1916 oktober havaban kijottek, elfoglaltdk Gyergyo,

Csik, Haromszek és Udvarhely megycket, aholis raboltak, 6ltek és égettek. 13

napig voltak itt is, azonban jottek a németek és a magyar sereg, és visszaverték

Roméniaba. Ujbol rank jott az olaszok angolok, franciak, és ily veszedelemben

teltek az évek. 1918-ban kezdtek a békeko6téshez, elébb a...

1916-1917. években az allamnak a sok haboru miant oly sok kiadasa 1évén,

hogy kéntelen volt az allam ados kétvényeket bocsatani ki, akikor én is az al-

lamnak hatszazalékos kamatra adtam az udvarhelyi agrat bankba 10000 Koro-

na. Farkaslakiba 4000 Kr., Kolozsvarnak 1000 Kr.., még Farkaslakara 1000

Kr. Osszesen 15000 Kr.,

Kamatkivétel: februar 1 Ft, majus 1 Ft, augusztus 1, november 1,

Ferencnek 2200 korona., Osszesen 17200 Korona;

Ily veszedelmes vilagba jutvan oly draga volt minden, amit nagy bajjal meg-

szerezhetett az ember:

1 véka buza 95 Forint

1 véka terebuza 90 Ft.

1 par férficsizma 280 Ft.

1 tytk 9 Ft.

1 par 6kor 400-500Ft.

1 kdzepes tehén 1500F¢t.

A vildghdboru koltségeinek fedezetérdl a résztvevd dllamok koltségvetdsiik

keretén beliill nem tudtak gondoskodni és ezért kitvények kibocsdtdsa utjdn

kolesonoket, 4. n. Hadikolesoncket vettek fel”. Uj Lexikon, Negyedik kiadas,

Dante- Panteon Kiadas, Budapest 1936. 1602.:

Benedek Fidél: Belsé harc, In Balazsi Dénes: Székelyszentlélek 670

éve, Udvarhelyszék Kulturalis Egyesiilet, 2003. 49-50.

Foldbérlet (Arendaba adas)

Hajdo Aronnéval megegyeztiink két darab foldnek az egy évi haszonbérében

500 leiben, amelyet koteles 1940 edik évben lefizetni 250 leut lefizet 250 leut
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rektSl megvaltott birtok részének torlesztési szilvorium® és tiizifa értéke-
sitési®®, allatvasarlasi és eladasi, vemhességi és allatlétszam nyilvantartési
bejegyzéseit, az évek folyasa szerint, vegyesen talaljuk a Jkv. tobbi lapjain.
A Mérleg rovat igy néz ki, mintha egy 0j kezdet Gj lendiilettel indult vol-
na. Nem tudtam kideriteni, hogy ezt a pénziigyi szabalyossaggal elinditott
konyvelési technikat miért nem folytatta II. Hegy Ferenc. A Jkv.-t tovabb
vezetOk bejegyzéseit az ,, adtam dologra” tételek uraljak pénziigyi szem-
pontbdl. Véleményem szerint gondolkodasukat nem a tékés kdzgazgasagi
lataismdd hatarozta meg. Emiatt nem tudtak tovabb 1épni az iparosodas
felé, mint Albert Istvan, aki cséplogépet vasarol, havasi gatert Iétesit és a
szOvetkezeti bolt lizletrészeit is megszerzi, és igy valik a falu els6 kapita-
lista vallalkozojava. A Nagy Hegyiek megmaradtak a hagyomanyos gaz-
dalkodas keretei kozt a falu els6 gazdainak.®”

ledolgozik a fia kaszalassal 1940 évben marcius 27 edikén (Geréb Domokos
gazda—B.D.)
Hajdo Aronnéval a két darab foldel ujbol megegyeztink a Nagyhegy és a
Szilvaspatak két darab foldel 1941 évre 20 Peng6vel melyet koteles lefizetni
julius 24 edikén egy évi haszonbérben, 1941 aprilis 6 odikan. Bérben ado Ge-
réb Domokos. Kis Péter bogarfalvi lakos adott a rétbeli hely adésagaban 45
leit 1938. év junius 29

85. Palinkafozés
1895 szeptember 12 a palinkafézéshez megkivantatott edényeket hitelesitették
a torvénykezok egy jartato korso 8 literes, masodik 8" literes, a harmadik 10
literes, bemérdfazék 2 liter, felt6ltd kartya 9 liter, vizhorddcseber 52 liter, a
nagy kad 25 liter;

86. Erdokitermelésbol befolyt anyagok: Szencsedben van 9 s fél §lfa toke 3 oles
13.. (olvashatatlanok)
Faportéka ara 35 forint —1892
1893 julius 28 toke van 3 dles 6 2 6les 4; 1895 Szencsed végében van 14 fe-

ny6fa jegyeztetve

87. Mdérleg
Foly6-szam Az 1900. Evi Bevétel Kiadas
Ft Kr Ft Kr
Jan. 4. cukor 25
liszt 24
kasa 16
tea 10
gyertya 10
szivar 5
bor 60
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Jan. 7. szilvorium 1 20
dohany 10
szilvorium 40
Jan. 9. vam 20
gyertya 15
szappan 15
alma 4
szilvorium 30
Jan. 16. szilva eldleg 90
talpért 70
liszt 18
nadméz 25
€lesztd €s fiiszerszam 8
Jan. 22, két okorért 160
Vérinek 100
kavé 20
szivar 5
dohany 10
papnak 2 50
szappan 20
kasza 22
talp 1
nyakravalo 30
soért 2 80
vam 16
szivar 5
soorl6ért 3
almaért 6 60
orvossagért 60
szilvorium 1 60
szivarért 5
Osszeg 115 00 | 114 | 54
Februar 6. Almaért jott 1 60
Szilvaért 3
vamba adtam 16
Két pakk fonalért 3 80
Kaséért 22
Dohényért 14
10. Fotogénért 1
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Vamban adtam 24
Két szekér faért jott 20
Febr. 11. dohanyért 8
Ferencnek a bérbe 30
13. Dénesnek 1
Jott szilvoriumért 30
Szerszamért 6
Szivar 5
17. Fonalért 30
Vamban 24
Két szekér faért 40
21. Masina fonalért adtam 1 90
Két 6kor borjuért 46
Husért kiadtam 80
Cukorért s fotogénért 42
Mii Ferentziinknek 60
28. Lakatos Janosnak 40
A két legénynek 1 50
Szivarért 10
Dénesnek adtam 20
Tojasért jott 70
Marcius 10. Két véka szilvaért 20
Legénynek adtam 10
Kantornak tandijat 10
Marc. 12. két szekér faért 50
szilvaért 50
egy pakét fonalért 2 10
cérnaért, egyet-masért 80
vamban 24
Marc. 18. két szekér cserefaért 2 20
egy szekér faért jott 90
egy par talpért 1 30
f6 borért 1
egy fejsziért 1 10
tojasért 20
Marc. 20 két véka szilvaért 40
szivar 5
bor 40
kan dijban 96
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egy par talpért 80
szénaért jott 20

Osszeg 34 | 50 | 11| 35

Aprilis 1. Vérinek adtam 20
tojasért €s kasaért 1 35
gy Ty " 75
csenderektdl jott 48 28
fejtd 1 50
szapan 1 42

Aprilis 12. Ferencnek adtam 1
répamagert 65
gyertyaért 60
tojasért 60

Aprilis 27. Ferencnek adtam 7 | 20
gyufa, gyertya 20
Dénesnek harom honapra 3 30
Ferencnek 50
pityokaért 7
egy juhért 7 50

Majus 2. jott 20
ment 16
ment 1

8. j6tt sarjubol 10 20
kiadasok 5
két par csikéra 16
gabonéért 6
talp és gyolcs 2 80
Vérinek 1 40
kaszten takaré €s | 1 20
két okorvasalds 60
két kanta vaj 2 10
csinaltatdsa 1
két szekér faért 4
plinkostre szerszdm 1

Junius 7. két baranyért jott 4 70
sarjuért 2 50
Csikbajaré fuvarért 3 50
hiisért 1 42
borért 7 50
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vizért tobb 6sszefogas

70

faért

80

vam

12

soért

64

gyapjufonalért

50

gabonéért jott

40

egy szekér fadrt

60

egy szan czepiiért

20

50

90

Julius 1.

egy szekér fa dra

70

két véka fuszujka ara

80

még Vilmanak kiadtam

90

két véka terebuza

jott egy csitkdért

31

akkor elkelt

70

két véka terebuza

egy véka rozs

80

Csenderektol jott

48

Vérinek adtam

50

Terinek egy agyért

adoba adtam

10

Vilmanak

15

harom véka terbtza ara

90

tind boréért

50

szappanért

80

Aug. 6

Hajdé M. Ferenctdl évi kamatba

két véka tiszta buzaért

90

bélyegért Terus folyamodvanyaért

Hajdd Lajosnak kaszalasért

20

szappan €s so€rt

80

Szept. 8.

egy kancéaért

34

két legénynek

két juhért

talpért

50

25.

méter véka (mézsa) terebliza

80

ndi glinyéaért

40

26.

nyari dologért

harom véka terebtizaért
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egy kis ujasért

csenderektdl jott

47

27

2 szekér faért és 4 véka rozsért

Oktéber 2.

négy véka rozsért

20

a marhak fizetésébe

két szekér faért

20

vam

24

malomfalvi adoba

13

Okt. 24.

gabondbol jott

tehén boréért

egy szekér fadrt

40

hazi sziikségre kiment

80

Vilmanak egy varrogépért

40

a papnak

ké&posztaért

80

harom szekér faért

20

vamba elment

36

soért kiment

64

csiirkékbol jott

40

hézi sziikségre

két szekér faért

6 véka gabondért

80

vamba

40

az adéba

21

négy véka rozs

40

kiment

60

December

két szekér faért

gabonéért

vamba €s egyebért

két szekér faért

60

négy sing posztéért

40

adoba

ravatalba

11

egy ujasért

13

egy par strimfliért

50

a legénynek

egy kalapért

70

Ferenc kapott napszdm

50

1900.

EVI KIADAS

585

65
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XII. A népivalldasossdg egyes elemi a Nagy Hegyi Csaldd életében

A Hargita Havasaljanak szomszédsagaban fekvé Szentlélek lakdi a ro-
mai katolikus vallast gyakoroljak. A Nagy Hegyiek gazdasagi ¢és politikai
helyzetitknél fogva is az egyhazk6zség vilagi vezetésében fontos szerepet
toltsttek be. Amint mar emlitettiik, megyebir6 €s egyhaztanacsos tisztsége-
ket t61tottek be, és adomanyokat tettek az egyhazkdzség tisztviseldi fizeté-
sének a biztositasa javara. Erdemei elismerésének jeléiil piispski kittinte-
tésben is részesiilt. Az oklevelet kegyelettel 6rzik az utédok. A csaladot
mélyen megrazta az utolsé vérszerinti Hegyi agi leszarmazott, Hegyi Berta
és férje, Geréb Domokos, egyetlen leanyanak a tiz éves Geréb Magdolna-
Veronikanak (1923. marcius 29. — 1933, julius 24.) a korai, tragikus halala.
A dédnagyapa, a Jkv. ir6 II. Hegyi Ferenc vagy a nagyapa, IIl. Hegyi Fe-
renc és a nagyanya, Szabo Regina a sziilokkel egyiitt sirattak porba hullott
reménységiiket. A sziil6i és a nagysziildi kegyelet allitatta azt a fesziiletet,
amely ma is az egykori rémai katolikus elemi iskola el6tt a Magduska és az
6t torokgyikban (diftériaban) tragikusan elhunyt tanulotarsa emlékét orzi.
A Jkv. Csak a korhazi koltségek €s a temetés koltségeit 6rzi, de nincs em-
lités a kegyeleti emlékmi készitésének kiadasairdl. Feltehetben Tokoli
Menyhart siremlék készitd neve utan szerepl6 pénzdsszegek €s hizott sertés
bejegyzése erre a tényre is utalnak. A csalad eldzoleg mar allitatott egy
rangjukhoz il16, méreteiben €s kivitelében a tobbi temetdi keresztfak és
sirkbvek f6lé emelked6 siremléket, amelynek stilusa a Tokoli Menyhart
kofaragd mester alkotasaira hasonlit.

A csalad népi vallasossaganak tobb bizonyitékara leliink, példaul a ka-
racsonyi kantalasi szovegeket 6rz6 fiizet és a halottvirrasztasi énekgyiijte-
ményt tartalmazé irka. Az Egyenlegben és a Jkv.-ben elszortan ilyen for-
maban: |, pinkdstiek” — a tavaszi juhsereg kiszallasakor megjegyzett
baranyokat csak piinkdsdig adtak szamba a majornak, mert akkor az {innep-
re a csalad fogyasztasara és a piacra haza hozzak az esztenarol. Az tinnep
elotti kiadasok kozt szerepel fliszerszamra és borra kiadott 6sszeg, amelyek
jelzik, hogy a csalad felkésziilt a vidék eldkeld rokonok és baratok csalad-
jai tisztelgésének fogadasara. A csiksomlydi bacsuval kapcsolatos szdsze-
rinti utalast nem talalunk a Mérleg kiadasi rubrikajaban, de feltételezem,
hogy egy idGponti egybeesés arra utal, hogy sajat fogatan kivill a népes
csaladja szamara a gazda mas szekeres fuvarat is igénybevette, hogy min-
denki eljuthasson a bucsara, iinnepszombatjan (bejegyzés a Mérlegbdl:
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1900. jun. 7. — Csikbajards, fuvardrt kiadva 3 Ft. 50 krajcdr), mert piin-
kosd iinnepén a székelyszentléleki templom véddjének, Szentlélek Isteni

harmadik személynek a blicst napjara haza siettek, Csiksomlyérol. A falu
tobbi kegyes hivei és a szomszéd falvak katolikusai is gyalogosan zasz16-
aljakba szervezddve indultak Csiksomlyora az iinnepet megel6zd szerdan,
csiitortokon vagy pénteken, attél fliggden, hogy hany napi jaroféldre tudtak
lakhelyiiket a biinbocsatd szent kegyelem elnyerésének helyétol. A csoda-
tevd Szliz Maria hitének 6si gySkerei mélyre nyulnak a Hargita mindkét
oldalan. A Hegyi Ferenc Jkv.-be nem véletleniil keriilt be gyongybets
irassal bemasolva ,, 4 La Salettai titok s

A jovendolés beteljesiilésének hitték az elsé vilaghaborit és annak ko-
vetkezményeit, mert ugyanazon az oldalon jegyezte be: ,, 1914 ben meg
kezdddott a vilaghdboru...”. Mit irt volna be az 6tvenes évek utan Geréb
Domokos, a vej, aki végig jarta a romaniai Gulag poklait?

88. Ennek a misztikus hitnek az alapgondolata az Ujszovetség 1 In 2, 18:
»Gyermekeim, itt az utols6 6ra. Hallottatok, hogy eljén az Antikrisztus. Most
sok Antikrisztus tamadt, ebbdl tudjuk, hogy itt az utolso éra”. A hit szerint az
utolsé 6raban nemcsak a satan kap hatalmat, hanem Maria is, aki megjelené-
seiben figyelmezteti hivoket a kegyes, Istennek tetszd €letre €s a satan csabita-
saival szembeni ellenallasra. 1846. szeptmber 19-én a franciaorszagi Alpok
Mount Planeau vidékén a La Salette csticsabdl kicsapd fiist gomolyagbol ki-
bontakozott Szliz Maria fényes alakja a teheneiket a csucstol nem messze le-
geltetd két hegyi pasztor gyermeknek: a 14 éves Mélanie Matheunak és a 11
éves Maximin Geraudnak kozolte a figyelmeztetéseit és azokat a csapasokat,
amelyek az eurdpai orszagokat €s azok vezetdit érik. A Joslatokat nemcsak a
XIX., de a XX. sz4zadra is alkalmazva magyardztdk a misztikusok.” La
Salettai titok” 22 pontban &sszefoglalt szévegét €s az aldasokat azok szamara,
akik leirjak, olvassak €s terjesztik ezt — talaljuk a Jkv.-ben. Bovebben tajéko-
zodhatnak az érdeklodok az alabbi kiadvanybol:

Michael H. Brown: Az utolsé ora, Marana Tha sorozat 25.Kiado: Az
Emmausz Katolikus Ko6zosség, Marana Tha 2000 Alapitvanya, Budapest,
1994. 32-36
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II. Az 6nmiivelés igényének megjelenése a Nyikomentén.

A Székelyszentmikldsi Olvasé Egylet 50 éve.

Amikor azt olvastam a falu jeles sziil6ttének a sziildhely iranti kegyelettol
indittatott munkajaban, hogy , a nyikomenti falvak koziil Székelyszentmik-
losrol végeztek a legtobben kizépiskoldt vagy egyetemet, a falu lakossdgdahoz
viszonyitva. A falu lakossdagdanak 37%-a rendelkezik felsébb iskolai végzett-
séggel! ™™ akkor elhataroztam, hogy utananézek a dolognak. Honnan merit-
hetett ennyi erdt egy ilyen kicsi falu? Szandékom megvalositasaban elsé
segitségem éppen O, maga az emlitett dolgozat szerzdje lett azzal, hogy a
kezembe nyomott egy vaskos iratcsomét, amelyet & kottetett be: A Székely-
szentmikldsi Olvasé Egylet félévszazados jegyzokonyveinek gylijteményét,

Ebbdl sok mindent megtudhatsz rélunk, ha figyelmesen atolvasgatod! —
ennyi volt az ajanlasa.

Utananéztem a dolgoknak. A falurdl és lakosair6l pontosan az ¢ dolgo-
zata tajékoztat b&vebben®. Az als6-nyikémenti kis falu ma Siménfalva
kozséghez tartozik. Neve az 1333, évi papai jegyzékben szerepel eldszor,
mint a vidék k6ézponti plébaniaja. A lakossag szama 1995-ben 84. Az egy-
kori viragzé kis falu sorsa az elnéptelenedés. Az egykori eklézsiakdzpont
ma a volt leanyegyhazkozség, a siménfalvi unitarius lelkész filiaja. Temp-
loma, iskolaépiilete és miivel6dési otthona jé karban van, csak éppen az
nings, aki hasznalja. De nem igy volt ez 6tven évvel, s6t szaz évvel ezelott,
amikor élet, zsongas volt itt, akar a méhkasban. Orban Balazs 1868-ban
172 lelket emlit, késébb 1890-ben 195, 1900-ban 195, 1941-ben 162 volt a
lakosok szama. Szorgalmasan €s eredményesen gazdalkodtak a szentmiklo-
siak. Semmiben sem akartak lemaradni a szomszédos, egyre fejlodod
Siménfalvatol, ahol a szellemi pezsgést mar az 1830-ban elinditotta Wajda
Istvan unitarius lelkész, aki ,, népmiivelési tdarsasdgot” hozott 1étre. Sajat
hazuk és konyvtaruk volt. Az & idejében 40 db konyvvel és folyoirattal
gazdagodott a konyvtaruk. Gazdasagi targyu eléadasokat is hallgatott a kor
43 tagja. 1895-ben itt alakult meg az elsé Udvarhely megyei hitelszdvetke-
zetek egyike, €s 1905-ben Siménfalvan inditotta el a Székely Akcid az elso
Udvarhely megyei népi mintagazdasagot”

89 Szentannai Mozes: Nyikdmente az ezredvégen, Székelyudvarhely, 1999,
61-66
90. Urmosi Kalman: Also-Siménfalvi Unitarius Eklézsia, in Keresztény Magvetd
XIV. két., 1879. majus-junius
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A siménfalvi események kozt logikus Gsszefiiggést latok, feltételezem,
hogy ezt fedezték fel a szentmiklosiak szellemi vezetdi is, ti. az olvaso-
koron kimiivelt emberek hamarabb felismerik a jobb és civilizaltabb ¢€let
felé vezetd utat. A koézeli jo példak szaporodni kezdtek, a szomszéd falvak
mar elindultak a siménfalvi példa nyoman. Kadacson 1870-ben,
Firtosvaraljan 1874-ben, Enlakan 1880-ban és Medeséren szintén 1880-ban
alakult meg az ifjusagi olvaso egylet. Innen csak egy Iépés kellett, s ezt
megtette a lelkes pap, Galfalvi Samuel és a hozzaért6 tanito, Gelei Vilmos,
akik hivatasuk magaslatan alltak, illetve az 6ket becsiil6 és a rajuk hallgato
szentmikldsiak. 1884. december 15-én megalakitottak a 32 tagot szamlalo
., szent-mikldsi olvaso egyletet””' .

Igazsagtalanok lennénk, ha elhallgatnank, hogy a Nyikdmentén
Szentmiklossal nem fejezddott be a civil szervezeteket 1étrehozéd mozga-
lom. A székelyszentmihalyi Dedk Miklds lelkész a pardkiajahoz tartozd
Kobatfalvan és Szentmihalyon, Gyarmathy Dénes tanitdo Bencédben szer-
vezte meg 1885-ben az ifjusagi onképzokort. A székelyudvarhelyi unitarius
egyhazkorben 16 miikodo egyletrdl tud a kronikas. Kiilonos figyelmet ér-
demel a vargyasi olvasokor, 6nképzokor és ifjusagi egylet, amelynek tehet-
séges és lelkes elnske Kiss Karoly tanitd, aki olyan Alapszabalyzatot szer-
kesztett, amelyet 1905-ben allamilag is elismertek.

Ha esetleg azt hinné valaki, hogy ezeket az 6nmiivelést célzo civil szer-
vezeteket csak a Nyikdmentén és csak az unitariusok talaltak volna ki, az
akkor tajékozatlan lenne. Nem tagadhatjuk, hogy ez erdélyi jelenség, s ha
mélyebbre asunk, reformkori altalanos jelenség — Széchenyire és Wesselé-

91. Balazsi Dénes: Ne nézze senki csak a maga hasznat...,Hadz Rezs6 K. E.,
Székelyudvarhely 1995. 13. és 24.

92. Gyer6 David: Kévekotok, Az erdélyi unitarius ifjusagi mozgalom torténete,
ODFIE, Charta Kiado, Sepsiszentgyorgy, 2000. 58. o.: ,,Székelyszentmikiéson
Darké Lajos tanito alapitotta meg 1892-ben”. — Téves allités, ti. a rendel-
kezésemre allé eredeti jegyzokonyvtombben a ,, 4 szentmikldsi olvasé-egylet
alapszabdlyai. (Az egylet alakult 1884. decz. 15.én.)” Alairas: Galfalvi Samu-
el lekész, egyleti elndk, Gelei Vilmos tanitd, egyleti jegyz6. 1892. év januar
18-antartott elso, ,,évi alakulé gyiilésén” Darkd Lajos tanitd ,, ideigle-nes el-
nok” neve szerepel, de mar 1888-ban Gontz Karoly lelkész, olvasé kori el-
noksége idején Darko Lajos tanito, egyleti konyvtaros javaslatot tesz egy mii-
SOros est megszervezesere.

93. Gyer6 David: i. m. 59.. Gyer6é David i. m. 59. oldal: A varosfalvi ifjusagi és
olvaso egyletnek Bartalis Marton (nem Barabas!) a létrehozdja — helyesbiti
B. D.
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nyire gondolunk —, sét eurodpai, Gjvilagi, észak-amerikai ,, fertdzésre” is
bizonyitast kapunk, ha a B616ni Farkas Sandor altal 1833-ban Kolozsvaron
alakitott polgari kaszinéra® | és a mellette 1834-ben létrehozott Olvasé
Tarsasagra gondolunk. A kolozsvari fégimnaziumok és papneveld intéze-
tek diakjainak reformkori 0jitd szellemét és az elfojtott szabadsagharc
eszméit a fiatalos nemzeti dac érzésébe mentette at a Bach-korszak elné-
metesité dermedtségével szemben az olvasokori, egyleti szervezdi laz,
amely a magyar nyelv apolasara és a szabadsagharc kéltészetének megis-
merésére serkentette a tanuld ifjisagot. Ezek az egyleti ifjak, kori tevé-
kenységben felkésziilt egykori diakok lettek azok a vidéki papok, tanitdk és
hivatalnokok, akik Erdély szerte fennen hordoztak a népmivelés faklyajat.
Amikor a Magyar Kirdlyi Vallasiigyi és Kozoktatasi Minisztérium 1911-
ben kiadja az egyletek mikodését egységesitd rendeletét, akkor mar ko-
moly tapasztalatok és szabalyzatok alapjan dogoztak ezek az 6ntevékeny
civil szervezetek. Nyilvanvaldan a helyi sziikség és jo példa szerencsés
talalkozasa kellett ahhoz, hogy a legeldugottabb falu egyletében is aldasos
tevékenység bontakozzon ki.

A Székelyszentmikldsi Olvaso Egylet elsd, alakuld gyiilését 1884. de-
cember 15-én tartotta, amint errdl az I. szama Jegyzokonyv is tanuskodik.
Az alakulo gyiilést a falu unitarius lelkésze, Galfalvi Samuel vezette. Az
elsd jegyzokonyvi pont arrol arulkodik, hogy a tagsag mar talalkozott mar
néhanyszor ebben az iigyben, mert a hianyzok bejegyzése utan azt a hata-
rozatot fogadjak el, hogy ,,a mulasztékra az alapszabdlyokat csak uj év
utan alkalmazza” az egylet. Tehat mar Iétezik egy alapszabaly, amelyet
megtargyaltak, és életbe fogjak 1éptetni majd, mert a hivatalos elfogadasa a
gylilés 3. pontjaként szerepel. Ezt megeldzi a 2. napirendi pont: az egylet
vezetdségének a megvalasztasa. Elnck: Galfalvi Samuel lelkész, jegyz6 és
konyvtarnok: Gelei Vilmos tanitd, pénztarnok: Farkas Jozsef, ellen6rok: F.
Vari Istvan, Sofalvi Istvan, Marton Andras, Lukacsi Janos lettek. Az Gjon-
nan megvalasztott jegyz6 felolvasta az Alapszabalyt, hogy a gyiilés altali
elfogadas utan egy példanyat felterjesszék megerdsités végett a miniszter-
hez. A 4. pontban a Jegyz6konyv egy hatarozatot rogzitett, amely szerint az

94. Utazas Eszak-Amerikaban, 1834. Boloni Farkas Sandor (1795-1842) ir6, az
MTA tagja (1834). 1830-32-ben Nyugat-Eurépaban és Eszak-Amerikaban tett
utazast; koraban nagy érdeklédéssel fogadott utinapléja (Utazas Eszak-
Amerikaban, 1834.) a nyugati polgari demokracia és az amerikai demokracia
vivmanyairol szamol be. A Vasarnapi Ujsag megalapitéja (Kolozsvar, 1834.)
Kiadva: Napnyugati utazas - Naplo (1984). Akadémiai Kislexikon, Akadémiai
Kiad6 Budapest, 1989. 1. k. 273.

82



egylet az 0 év elsé vagy masodik vasarnapjan dalardai fellépéssel €s sza-
valatokkal egybekotott tinnepélyt fog tartani. Megvalasztjak a rendezdség
tagjait, és megallapitjak a belépti dijakat. Az 5. pont alatt kijelslték a ko-
vetkezd gyiilésen szavald tagokat. Hatarozat: ,, Tudomdsul vétetik”, azaz
vallaltak a szereplést. A 6. pontban jegyezték, hogy lapokat és konyveket
az tinnepély utan fognak rendelni. (Kitalaljuk, hogy miért? — mert az akkor
megvaldsitott bevétel teszi ezt lehetdvé). Alairtak az elndk és a jegyzo.
Ebbdl az egyetlen dokumentumbdl is tajékozddhattunk az indulasrdl és az
egylet elott allo tavlatrol.

Hogy az Alapszabaly helyi-e, eredeti-e vagy pedig egy szomszédbdl at-
vett, jonak és alkalmasnak latott sz6veg, nem vitathatjuk az id6 tavlatabdl,
de hogy ez helyi sziikség kiclégitésére alkalmas volt, azt nem kérddjelez-
hetjiik meg”.

95. ,, A4 szent-miklosi olvasé-egylet alapszabdlyai”.
(Az egylet alakult 1884. decz. 15. én.)
1. Az olvasé egylet czime: Szent-miklosi olvasé egylet.
II. Az egylet czélja. Az egylet czélja: osszejovetelek alkalmdval eszme cse-
rélése s igy az dltalanos miveltség egymas kozott vald terjesztése.
111 Az egylet tagjai. Az egylet tagja bdrki lehet, a ki az egyletbe beiratkozik
és a tagsagi dijat fizeti. A tagsdgi dij kozségbelitdl: 20 krj, mds kozségbelitsl
25 krj. A tagsdgi dij csak egy évre szol, még pedig uj évtél szamitva a mdsik
ujévig. A ki tjra be nem iratkozik az az egyletnek nem tagja, s igy annak va-
gyondhoz semmi joga nincs. Ha az egylet tagjai annyira megfogynak, hogy az
egylet magat fenntartani nem tudja, akkor az egylet vagyona lezdratik, el nem
adhaté, hanem 1igy marad mig az egylet 1jbol meg nem alakul.
1V. Az egylet tagjainak munkdssdga: Az egylet gyiiléseket tart, minden héten
egyet. A gyiiléseken kebli tigyek intéztetnek el, tovabbd szavalatok, felolvasd-
sok tartatnak, az egylet mint dalkor énekeket tanul, az egylet kényvtdrdbol a
tagok konyveket vesznek ki s azokat olvassdk, az egylet lapot is jarat. A sza-
valds és felolvasds ajdnlkozds alapjan torténik. Ha az ajdnlkozé nem szaval
vagy felolvasdst nem tart 5 az az ot krj. biintetést fizet. A mulaszto csak beteg-
séggel igazolhatja magdt.
V. Az egylet tisztviseldi: Egyleti elndk, jegyzd, pénztdrnok és konyvitdrnok.

a. Az elnok kotelessége a gyiiléseken megjelenni, a gyiiléseken a tandcsko-
zdst vezetni.

b. A konyvtdrnok kotelesége: az egylet konyveit és lapjait kezelni, rendben
tartani s annak dllasdrol minden érdn jelentést tenni.

c. A jegyzd kotelessége: a gyiiléseken felmeriild iigyekrdl jegyz6-komyvet
vezetni s azt a jovd gyiilésen hitelesités végett felolvasni. A jegyzdkonyv
hitelesitése az elnok aldirdasaval torténik.

d. Pénztdrnok kotelessége: az egylet pénzét kezelni, a bevételeket és ki-
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addsokat a pénztari konyvben pontosan kimutatni. A pénztar dllasdarél min-
den év végén jelentést tenni.

e. Az egylet vdlaszt hdarom ellendrt, a kik minden negyedik ho mulva meg-
vizsgdljak a pénztdrt és kémyvtdrt, s annak dllasdrol jelentést tesznek.

1 A tisztviselSket az egylet vagy titkos szavazat vagy kozfelkidltdssal va-
lasztja egy évre. A hanyag tisztvisel6t év kozben is jogdban dll hivataldtdl
megfosztani.

g. Az egylet a gyiilésen hatdrozza meg miféle lapokat és kényveket vdsd-
rol. Azok megrendelésével a jegyzot bizza meg. A kiaddst a gyiilés szavazza
meg, a jegyzd utalvdnyt ir, s az elnok is ald ir, s erre fizeti ki a pénztdrnok a
sziikséges pénzt.

VI. A gyiilésen valo megjelenés. A gyiilésen kotelessége minden tagnak meg-
Jjelenni, ki meg nem jelenik 6t krajczdr biintetést fizet. Biintetés alol csak be-
tegség vagy oly elfoglaltatas aminek el nem végzése kdros kovetkezménye
menti ki a mulasztot. A biintetést a pénztarnok 5 nap alatt beveszi.

VIIL. Az egylet vagyona. Az egylet vagyondt képezi minden pénzbeli bevételek,
melyek tagsdgi dijakbdl, biintetésbdl és ajandék utjian folynak be. Tovdbbd
lapok és konyvek, melyeket vagy maga az egylet veszen vagy ajdandék iitjan
kap.

VIIL. Az egylet lapjaihoz és konyveihez joga csak egyleti tagnak van. Ha nem
egyleti tag az egyletet megkdrositia, mint egyesiiletnek jogdban dll, barmikép
is az illetével a kdart megtérittetni. Ha egyleti tag az egylet lapjdt vagy konyvét
elszaggatia annyira, hogy haszndlhatatlan lesz, megfizeti, ha kevésbé ron-
gadlja meg a kart a gyiilés itéli meg.

IX. A ki az egylet hatdrozatdanak ald nem veti magdt, azt az egylet kebelébdl
kizdrja, de a tagsagi dijat vissza nem adja.

X. Az egylet meghatdrozza, hogy a lapok a konyvtdrnokndl lesznek. Vasdrnap
az iskolabol nem viheti el senki. Mds napokon a kényvtdarnok adja ki: egynek
pld. reggeltdl estig vagy estétdl reggelig. Aki vissza nem viszi elsd esetben dt,
masodikban 10 krj., harmadik esetben kizdratik az egylet kebelébdl.

XI. Konyvet a konyvtdarnok ad ki, a kivevd koteles egy hét elteltével azt visz-
szaadni, vagy megujitani egy hétre. A mullaszté 2 az az két krj. biintetést fizet.
Az olyan tag aki nem egyleti tagnak az egylet lapjat vagy konyvét dtadja ol-
vasds végett 20 az az hisz krj. biintetést fizet.

XII. Az egylet pénztdra gyarapitdsdra iinnepélyeket is rendez, daldrdaval,
szavalatokkal egybekotve.

Ezen alapszabdlyok az egylet alakulé gyiilésén felolvastattak s az elnék és
jegyzd aldirdsdval hitelesittettek.

Kelt Szent-Mikloson 1884., deczember, 15¢én.

Galfalvi Samuel sk Gelei Vilmos sk
egyleti elncki egyleti jegyzd
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A fent kozolt két dokumentum és az azokat idérendben kévetd jegyz06-
konyvek, valamint a harom volt egylettag visszaemlékezése alapjan pré-
baljuk 6sszerakni azt a képet, amely beilleszthetd a nyikémenti egykori
egyletek freskdjaba. Az Egylet (a kovetkezdkben ebben a roviditésben
hasznalom) élettartama hosszabb volt, mint a jegyzokonyvekben rogzitett
45 év (1884-1930), mert a masodik vilaghaboru el6tt €s utana is (1948-ig)
kisebb pangasokkal folyt a tevékenység.

Az Egylet elsé alapszabalyat fogadom el targyalasi vezérfonalamnak
ebben a monografikus leirasomban.

I. Az Egylet neve (,,czime”) a kezdetben, 1884-ben felvett ,,olvasé-
egylet ’-t6l az 1930-as nyomtatott meghivoban szerepld ,, Ddvid Ferenc
Ifjusdgi Egyletig” tobb valtozason ment at. A névvaltozas bizonyos kiilsé
kapcsolatfelvétel és befolyas eredményénck tudhatd be. A kezdeti megne-
vezésben, sem az alapszabalyban nem jel6lték meg a tagok életkorat, tehat,
hogy ,,ifjusagi”, habar a célbdl lehet kovetkeztetni, hogy elsésorban az
iskolabdl koran kikeriilt fiatalokat célozta meg. Talan ezt és mas bizonyta-
lansagot akart kikiisz6b6Ini a vidéki egyletek iranyvonalabdl az Unitarius
Egyhaz kdzpontjaban, Kolozsvaron, a David Ferenc Ifjiisagi Egylet vezetd-
sége, amikor elkészitette mikodésének 0 iranyat meghataroz6 szabalyzat-
tervezetét (1908), amelyet az Unitarius Ko6zIlony népszertsitett. S talan
nagyon gyorsan reagaltak erre a szentmiklosiak, mert 1908. januar 17-én
javaslatot tett, és januar 21-én el is fogadtak az ij alapszabalyt, amely mar
. olvaso és ifiusdgi egylet "-nek nevezi a civil szervezetet. Az eddigi elnoki
funkciot igazgatdinak nevezik, betdltdje Darkd Lajos tanito lesz. A 16-21
éves ifjak mivelésére, oktatasara és nevelésére a Magyar Kiralyi Vallas-
tigyi és Kozoktatasiigyi Minisztérium hivatalosan is felhivja a vallasfeleke-
zetek kozpontjainak figyelmét, hogy egységesitsék az egyleti mozgalmat
(1911)°® . 1925-ben és 1926-ban a nyomtatott tincmulatsagi meghivon mar
A székelyszentmiklosi David Ferenc Ifjusdagi Egylet” szerepel, mint ren-
dez0, de a jegyzOkonyv ekkor is réviden vagy megszokasbdl csak ifjusagi
egyletnek nevezi magat, pedig mar Erdély-szerte Boros Gyorgy piispok
szorgalmazasara a felekezeti vallaserkdlesi nevelés hangsulyosabba tétele
érdekében nemcsak nevében, hanem tartalmaban is atszervezték az ifjusa-
gi-miivelddési mozgalmat.

II. Az Egylet els6 alapszabalya tomoren ,,az ditaldnos miveltség... el-
terjesztését” jeloli meg célul. Megvaldsitasi modként ajanlotta a kélesonds
onmivelést, ,, eszmecserélést” az , egymds kozott valo terjesztés” altal. A

96. Gyer6 D. i. m. 48.
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miniszteri €s egyhazkdzponti utasitasok egészen részletesen és konkrétan
megmondtak, hogy az egylet tevékenység célja az iskolakdteles koron fe-
liili fiatalok hazafias és vallaserkdlcsi szellemben vald nevelése, valamint a
szitkséges gyakorlati-gazdasagi ismeretek elsajatitatasa és civilizalt visel-
kedésre szoktatasa az olyan foglalkozasokba és szdrakozasi formakba vald
bevonasuk altal, amelyek tavol tartjak a fiatalokat a kocsmaktdl és a kar-
tyazastol. Az 1908-i alapszabaly megvitatasakor az egyik hozzaszolo kéri a
gyliléseken vald dohanyzas eltiltasat is. Az allami tervezet a felekezeti és
politikai orientaltsag kizarasat koveteli.

III. Az Egylet tagsaganak feltétele bizonyos életkor betdltése, az elsd
alapszabalyban. Lehet, azért nem kototték szigor@ian egy meghatarozott
életkorhoz, mert a kis faluban az Egylet volt az egyediili lehet6ség a még
nem kozépkortak sszefogasara, €s a megfeleld 1€tszamra is sziikség volt a
tevékenység sikeres megszervezéséhez, példaul dalarda és szinjatszo kor
muikddtetése alkalmaval. Az évente Gjraalakuld egylet névsoraban nem
tiintették fel egyszer sem a tagok életkorat. Adatk6zl6inktdl tudjuk, hogy a
konfirmalt (14 évet betoltott) ifjakat vették fel a szervezetbe.

Szentmiklos lakossaga 1890-ben a kdvetkezoképpen oszlott meg életkor
és nemek szerint: 195-bdl 101 férfi és 94 nd; 6 éven alul: 35, 6-14 kozbtti-
ek: 28, 15-19 kozottiek: 35, 20—60 évesek: 77, 60 éven feliiliek: 26 személy
volt nyilvantartva. Az Egylet tagsaga szempontjabol a 15-19 évesek kor-
osztaly volt elsdsorban a megcélzott. Tehat a fentiek szerint az a 30-35-6s
1étszam konnyliszerrel meggydzhetd volt a hivatalos belépésre, bevonhatd
volt az Egyletbe. A tevékenység kiterjeszthetd volt a 19 évet meghalado
korosztalyra is. Az iskoldskortiakra nem szamithattak. 1894. januar 11-i
jkv.-i javaslatra hatarozat sziiletik, hogy ,, 14 éven aluli novendékek, miutdin
csak zavart okoznak a gyiilésbe ne jarjanak”. Partold tag megjeldlés is
l1étezett: a miisoros tinnepélyekre, balokra tiszteletbeli meghivottként érke-
zett eldkeld birtokosok, vezetdk és értelmiségiek nevét kiilon felvezették az
adomanyozott 6sszeg bejegyzésével.

Kiiltag megnevezés is gyakori volt, azok szamara, akik a szomszéd fal-
vakbdl jartak, s iratkoztak az Egyletbe: Elekes Zsigmond (Siménfalvarol),
Molnar Mihdaly (feltehetben Tarcsafalvardl), Fekete Karoly és Szatmaéri
Péter (Kedébol). Tudvalevoleg mar sajat falujukban is miikodott egylet.
Miért jartak ide? Csak a tevékenység, a foglalkozasi formak és tartalmak
vonzottak Szentmikldsra?
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A szolgalegények is beléptek az Egyletbe.”” Varga Janos csak 10 krj
tagsagi dijat fizet, mert 6 nem kolesonéz konyvet (ti. nincs ideje az olva-
sasra, de az Osszejoveteleken valo részvételt igényli.). Adatkozlém szerint
nék is szerepelnek az Egylet tagjainak soraban: Molnar Anna, Bandi
Zsuzsanna kiiltag, Gontz Karolyné kiiltag (papné), Szentannai Zsuzsanna,
Farkas Zsuzsanna, Szederjessi tanitoné, akik kiillonb6zé alkalmakkor sza-
valatokkal vagy énekszamokkal és szindarabszerepek vallalasaval vettek
részt az egyleti tevékenységben.

A tagok létszama valtozo volt: 10-t6l 37-ig is felment a rendes tagok
szama. A jegyzOkonyvek adatai szerint 15-25 tag jelent meg a gytléseken.
A tagsagi dij 10-20 krj volt a rendes tagoknak, kiiltagoknak pedig 15-25
krj. Ez azonban valtozott évenként és a cél megkivanta igények szerint. A
jelenlétet komolyan vették, és a hianyzdkra pénzbiintetést rottak ki.

A tagsag megvonasa csak stlyos fegyelmi vétségek esetén volt kilatasba
helyezve. Erre példat nem szolgaltattak a jegyzdkdnyvek.”®

97. Piros Imre ny. erdész, sz. 1919. Nyikomalomfalva. Emlékezik, hogy két
nagybatyja szolgalt a székelyszentmikldsi gazdaknal: Vari Ferencnél Piros Pal
¢és Vari Dénesnél Andrasi Ferenc. A szolgak szabadidejét nagyon tiszteletben
tartottak a gazdak. A harmincas években itt latott ¢ltében el6szor paradicso-
mot enni, €s az drves sertést is itt ismerte meg.

98. A szent-mildsi olvaso-egylet tagjai 1885-ben: Galfalvi Samuel lelkész, Gelei

Vilmos tanito, Vari Andras, F Vari Istvan, A Vari Istvan, Vari Aron, Marton
Andras, Farkas Jozsef, Séfalvi Dénes, Lukacsi Mihaly, Lukacsi Mozes, Luk-
4csi Janos, Sofalvi Mihaly, Tiboldi Zsigmond, Sofalvi Andras, Farkas Ferenc,
Szentannai Mozes, ifj. Szentannai Janos, Tiboldi Elek, Molnar Mihaly, Benke
Lajos, Péterfi Sandor, Farkas Mézes, Tiboldi Moézes, Lukacsi Aron,
Szentannai Daniel, Tiboldi Ferenc, Marton Mdzes, Fekete Karoly (kiiltag),
Szentannai Ferenc, Simo Mihaly, Szathmari Péter (kiilt.)
A Székelyszentmiklési ,,Olvasé Egylet” 1914. januar 10-én tartott ,,alakuld
kozgyiilésén”, az Egylet tagjai: Tiszt. Gontz Karoly lelkész tr, egyleti elndk,
Marton Andras, Farkas Jézsef, konyvvizsgald (ellenér), L. Sofalvi Dénes, Ti-
boldi Elek, Lukacsi Aron, Jozsa Pal, Lukacsi Ferenc, Farkas Domokos, De-
meter Ferenc, Vari Mozes, Szentannai Sandor konyvvizsgald (ellenér), Vari
Ferenc, Szentannai Daniel, Vari Mihaly, Szentannai Mozes, Farkas Elek, Far-
kas Janos, Lukacsi Jozsef, Tiboldi Sandor konyvtarnok, Balint Domokos,
Szentannai Domokos, Tiboldi Jézsef, Tiboldi Istvan egyleti jegyzd, Vari Dé-
nes, Farkas Lazar pénztarnok, Lukéacsi Aron, Marton Dezsé, Sofalvi Janos,
Tiboldi Dénes, Farkas Péter, Szentannai Dénes, Tiboldi Mihaly, Lukacsi M6-
zes, Darko Lajos tanit6 ur, Sofalvi Dénes, konyvvizsgalo (ellenér), Szentannai
Ferenc
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IV. Az Egylet tagjainak munkassaga

Az 6nmiivelés érdekében szavalatokat vallaltak minden Gsszejovetel al-
kalmaval, amelyeknek megtartasat nagyon komolyan vették mind a jelent-
kezdk, mind a hallgatok. A valasztott versek statisztikaja igazolni latszik a
dolgozatunk elején tett kijelentésiinket, miszerint az egyleti tevékenység
tartalmi szempontbdl a negyvennyolcas irodalom népszerisitését €s a haza-
fias szellemben val6 nevelést igyekezett szolgalni. A kimutatas élén Pet6fi
Sandor vezet 80 kélteményével, ezt kovetden Arany Janos 11, Vordsmarty
Mihaly 8, Tompa Mihaly 5, Bajza Jézsef 3, Berzsenyi Daniel 2, Gyulai
Pal, Czuczor Gergely, Kolecsey Ferenc, Csokonai Vitéz Mihaly egy-egy
versével szerepel. Nem hianyoznak az erdélyiek sem, pl. Szasz Karoly, sot
az Udvarhely kornyéki Fekete Mihaly vagy a nyikdmenti Tarcsafalvi Al-
bert k61tok versei sem. Jelen vannak a népballadak €s a humoros népi ver-
sek is a repertoarban.

A prézai mivek felolvasasanak listajan Jokai Mor elbeszélései és regé-
nyei vezetnek. A korabeli irodalmi lapok és fiizetek irasai gyakran szere-
pelnek, amig meg nem érkeznek az értékes €s hozzaférhetd szinvonalas
konyvek. Alljon itt az 1885. januar 7-i gyiilésen elfogadott kényvmegren-
delés listajabdl (a kolozsvari Stein J. konyvkereskedd altal felajanlottak-
bol) néhany:

Pet6fi Sandor 6sszes kolteményei — 1Frt. 50 krj

Tréfas versek gyljteménye (GyOrffy Istvan) 50 krj

Josika Miklos: Zolyomi. Regény 50 krj

Jokai Mor: Sonkolyi Gergely 40 krj

Jokai Mor: A kaldz kiraly 40 krj

Jokai Mor: A Petki Farkas lanyai 40 krj

Jokai Mor: Regék 40 krj

Jokai Mor: Koronat szerelemért 40 krj

Osszesen 25 db kdnyvet és egy Képes Néplapot rendeltek a miisoros
népiinnepély 22 Frt 61 krj bevételébol, amelybdl 10 Frt-t letettek az Egylet
alaptokéjéhez. 10 konyvet adomanyozott Lukacsi Janos tag és 2 konyvet
még Gellei Vilmos tanitd. 1992, februar 6-an 35 db konyv szerepel az
Egylet leltaraban. Megrendelték a Tolnai Vilaglapjat, a Politikai Ujdonsa-
got, a Vilag Kronikat, az Unitarius Ko6zI6nyt, valamint olvastak és haszno-
sitottak az évente kiadott unitarius kdnyvnaptarakat, az an. kalendariumo-
kat.
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Kik szavaltak? Felfedezheté néhany azonos név, de 6sztén6ztek minden
tagot, hogy alkalmassa valjon majd mindenki az 6nalld szereplésre, a he-
lyes kiejtés gyakorlasara, az dnreprezentalas €s a tehetsége kibontakoztata-
sara. A szavalas a szindarabokban valo szerepvallalas eldszobaja volt. Ki-
alakult lassan a kritikai és onkritikai érzékiik, s a kivalasztott 1j szindarab
szereposztasakor tudtak, hogy ki milyen szerepre alkalmas, illetve ki az, aki
a darab sikere érdekében a legjobbat tudja adni.

A szinjatszas mozgatta meg a legalaposabban az Egyletet és a kis falu
lakossagat is. Minden farsangra egy nagy szinmii bemutatasaval késziiltek.
Ezekre meghivtak a vidék eldkeldségeit, rokonokat, baratokat és a szom-
szédos egyletek érdekl5dd fiatalsagat. Ev kdzben még sor keriilt egyfelvo-
nasosok, bohézatok, révid vidam jelenetek és monologok bemutatasara is.
A korabeli divatos népszinmiivek bemutatasa hozta a legnagyobb sikert.
Felsorolok beldliik néhanyat:

1908. marcius 3-an Géczy Istvan: Gyimesi vadvirag,

1922. aprilis 4-én Gerd Karoly: Kis madaram,

1923, februar 16-an Téth Ede: A falu rossza,

1925. januar 18-an Toth Ede: A tolonc,

1926. februar 21-én egyfelvonasos vigjatékok: A végrehajtd, Tancos
Feri fogsaga,

1928. februar 26-an Péterfy Gyula: Piros rozsa, fehér rdzsa,

1929. marcius 3-an Guthi Soma és Rakosi Viktor: Tartalékos férj,

1930. februar 22-én Molnar Ferenc: Doktor Gr cimii darabja.

Az Egylet tevékenységében fontos szerepet toltétt be a Dalkér. Az
éneklés 6rome életkedvvel toltotte el a résztvevoket, és a hazafias és vallasi
érzéseket miiveld, legkdzvetlenebbiil hato eszkodze lett. A kozosségi szel-
lem megteremtdjének €s az Egylet &6 mozgositd erejének bizonyult a da-
larda. Az egyleti tagsag egyben dalkdri tagsagot is jelentett. Karmestere a
kantortanito. Szoloének-tanulas és egyéni énekszamok bemutatasa is szere-
pelt az egyleti Gsszejoveteleken. Minden kedden este dalkort tartanak,
amelyr6l nem szivesen hianyzott egy ifju sem. 1914, januar 22-én Darko
Lajos tanitd két szélamra betanitotta a Himnuszt és a Szézatot. A miisoros
esten bemutatta a dalkoér a kdvetkezoket: Matra hegye... ¢. népdalt (2 szo6-
lamu), Krasznahorka biiszke vara, Pusztan, Nem banom, hogy elhagytal, A
toronyban delet harangoznak, Rékéczy kesergd, Balogh Adam nétajat és
mas dalokat. A népszinmiivek betétdalait mindannyian megtanultak, a sze-
repeket is hasonldképpen. Nem okozott kiilonés gondot egy-egy szerepld
betegség miatti kiesése, mert mindjart keriilt egy beugro, aki helyettesiteni
tudta. A jegyzokonyvek 6rzik a néi énekesek és dalkori kiiltagok nevét is.
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Az 1908-as elbéadasra hivd lapot alairtak: Darké Gizi, Lukacsi Julianna és
Ida. Megtalaljuk Szentannai Julianna, Szentannai Ida, Deak Zsuzsanna,
Soéfalvi Julianna és Eszter nevét is a dalkordsok €s az énekes szindarabok
szerepldi kozott. Kivald szereploként emlegetik Tiboldi Bandi komikust,
id. és ifj. Szentannai Sandort. A jegyz0, Tiboldi Istvan gyonyorii irdsa és
pontos fogalmazasa 1909—1930 kozott értékes dokumentumai az Egylet-
nek. Szavalatokkal, szoloénekekkel és monologok eldadasaval szerepel. (A
fél évszazaddal korabban, 1793-1880 kozott élt Tiboldi Istvant, a
Szentgericérdl nyugdijba hazakényszeritett népkoltot, anekdotagy(jtét,
pomoldgust, néptanitot juttatja esziinkbe). A hangszeres zene is helyet kap
a misorokon, a harmdéniumvasarlas utan Szederjesi Jozsef kantortanitd,
egyleti jegyz6 sz6l6- €s kardalokat tanit be harmonium kisérettel.

Az altalanos muveltséget terjesztd és tudomanynépszerisitd eléadasok
megtartasa €s hallgatasa a kori tagsaggal jart. Felolvasast tartott az Alko-
holrol Sofalvi Dénes egyleti tag, Egészségvédelmi tanacsokat ismertet
Gontz Karoly lelkész, eléadasokat hallgattak meg a balesetek alkalmaval
szitkséges elsOsegélynyujtasrol, az agyrdl és az idegbetegségekrdl, a ve-
szettségrol; Darkd tanitd Gr beszEélt a babonak karos hatasardl és az igazi
orvoslasrol, tlizvédelmi ismeretekre tanitottak, szamold esteket tartottak a
gazdalkodas jovedelmezdségének a kiszamitasa, ellendrzése érdekében. A
vilagegyetemmel kapcsolatos ismeretekbdl is jut a hallgatoknak: Az iisto-
kosok, Laknak-e a Holdon?, A technika vilagabodl: A repiilé ember cimmel,
illetve a torténelembodl: Deak Ferenc és masok.

Az tinnepélyek miisoranak eldkészitése, megszervezése €s levezetése az
egyleti élet kiemelkedd eseményei koz¢ tartozott. Kiilonds hangstlyt nyer-
tek a hazafias szellemben valo nevelés szempontjabol a marcius 15-i tinne-
pélyek. Az 1914, februar 26-an tartott gyiilésen hangzott el L. Sofalvi Dé-
nes egylettag ez iranyu javaslata: ,,... mivel Mdrcius 15-dike, nemzeti
iinnep és épen vasdrnapra esik, rendezzen az egylet erre a napra egy lélek-
emeld és a nagy nap jelentéségének megfeleld szép iinnepélyt, hogy a mdr
ugyis kialvo félben lévé hazafias lelkesedést mindnydjunk kebelében fel-
ujitsuk.” A hatarozat szerint a tdncmulatsaggal egybek&tott tinnepélyt a
kovetkezd musorszamokkal teszik emlékezetessé:

. Nyitanyul hazafias éneket énekel a dalkor, vezényel Darké Lajos ta-
nito,

Ima: Gontz Karoly unit. lelkész, egyleti elnok,

Hazafias szavalat: L. Séfalvi Dénes egylettag,

— ., —. —,,-Tiboldi Istvan egyleti jegyzd,

Hazafias ének,
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Hazafias beszéd: Gontz K. tiszteletes,

Hazafias ének,

Hazafias szavalat: Szentannai Sandor egyl. t.,

Hazafias szavalat: Farkas Péter egyl. t.,

Hazafias ének.”

Sajnos az 1914-es évbol a marcius 12-i gyllés jegyzokonyve az utolso,
és a kovetkezé mar csak az 1921, december 21-én tartott gyiilésrdl sz6l. Igy
nem tudjuk, hogy melyek voltak azok a hazafias dalok és versek, amelyeket
eldadtak. A két gytilés kozt lezajlott az els6 vilaghaboru, amelynek nyomait
nem az Egylet jegyz8konyvei, hanem a székely-magyar nép tragikus torté-
nelme 6rzi kitoriilhetetleniil. Hasonld pangas allt be az egyleti tevékeny-
ségbe a masodik vilaghabora végén 1944-45- ben is.

Az Egyletnek az egész falu lakossagat mozgdsitd, s6t a vidékre is kiter-
jedd kulturalis rendezvényeib6l mar emlitettem a nemzeti-hazafias jellegd,
marcius 15-i tinnepélyeket, de az egyhazi-vallasos jellegl, lelkészbeiktatasi
¢és David Ferenc halala évforduldjan tartott tinnepélyekrdl nem esett sz9.
Bensdséges és csaladias jellegliek voltak a |, kosaras tdncvigalmaknak”,
ahol a hazastarsak, komak, baratok €s rokonok élettarsaikkal egyiitt jelen-
tek meg, és a kosarakban hazulrdl hozott ételek-italok fogyasztasa kdzben
énekeltek és tancoltak. Természetes, hogy a szindarabos balokat, az ugyne-
vezett tancvigalmakat, tancmulatsagokat a farsang végén tartottak. Erre az
egész egyleti tagsag késziilt, és részt is vett veliikk egyiitt a falu és a vidék
miivelddni, szérakozni vagyo lakossaga. Ezeknek a ,, szineléaddssal egybe-
kotott tancvigalmaknak” az el0készitésére és levezetésére bizottsagot kiil-
dott ki az Egylet. Példaul az 1892. februar 12-i ,, tdncvigalomra™ rende-
zOknek Farkas Mozes, Szentannai Modzes, Marton Andras, Vari Eszter,
Szentannai Zsuzsanna és Tiboldi Marta voltak megvalasztva. Pénzszedés-
hez Farkas Jozsefet ¢s ellenjegyezni Séfalvi Dénest tették. Muzsikasfoga-
dok Farkas Jozsef és Ferenc voltak. A |, hegediisoknek” ebédet adtak Far-
kas Mozes, vacsorat Tiboldi Marta, masnap ,, frustokot” Tiboldi Elek. A
kovetkez6 egyleti 6sszejovetelen pénztari vizsgalatrdl és a kiadas — bevétel
egyenlegérél beszamoltattadk a pénztarnokot, majd elhataroztak, hogy a
jovedelmet mire forditjak.

V. Az Egylet allando ,, tisztviseldi” az 1884-es megalakulaskor lefekte-
tett alapszabaly szerint: elndk, jegyz6, pénztarnok, kényvtarnok és kdnyv-
vizsgald ellenoérok, alkalmilag megvalasztottdk a rendezvény szervezoit,
akik idéleges feladatokat kaptak. Az 1908-as miniszteri rendeletre tortént
ujraalakulaskor nem elndkot, hanem igazgatot valasztottak €s ez az iskola
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tanitdja kellett, hogy legyen. Jelen esetben Darké Lajos vallalta el ezt a

tisztséget. *°

VI. Az Egylet vagyonat a tagsagi dijak, biintetések, adomanyok és a
rendezvényekbdl megvaldsitott jovedelem képezte. Ezek forgatasabol
(kolesonzés kamatra) még befolyt 6sszegekkel gazdalkodott az Egylet. A
konyv- €s ujsagmegrendelésekrél mar beszéltiink mindjart a megalakulas
évében, de még 1930-ban is vasarolnak konyvet, és végeztetnek ujrakotte-
tést. Az iskolanak a teremhasznalatért bérleti és fltési dijat fizettek. A pet-

99 . A Székelyszentmiklési Olvaso (€s Ifjusagi, majd David Ferenc) Egylet tiszt-

ségviseldi:
Déatum Elnok (igazgatd) Jegyzd Pénztarnok Konyvtarnok
1884. 12. 12 | Galfalvi Sdmuel |Gelei Vilmos tanito| Farkas Jozsef Gelei Vilmos
unit. lelkész
1885.11. 18. Gelei Vilmos Vari Andras — - ™
1887. 12. 19. [Gontz Kéroly unit. — - Sofalvi Dénes |[Darko Lajos tanitd
lelkész
1890. 11.08. |Darké Lajos tanitd| Sofalvi Dénes Farkas Ferenc Darké Lajos
1992 - — e m Farkas Jozsef — -
1893 - - — =y - — s —
1894 - Marton Andras Farkas Jozsef -
1896 - Vari Dénes Farkas Mozes -
1898 - m - m - m ST
1899 - - Séfalvi Dénes - m -
1900 - m Tiboldi Andras Tiboldi Sandor -
1908.01. 17. Darkoé Lajos Farkas Elek Viari Mihaly Tiboldi Sandor
igazgato,
Sofalvi Dénes
elnok
1809 Darko Lajos Tiboldi Istvan | Farkas Domokos o
1914.01. 10. Gontz Karoly - Farkas Lazar o
1921. 12. 23. | Szederjesi Jozsef ERUE ERUE e
allami tanitd
1922-1925 - m - m - m ST
1928 - - [fj. Marton Andras —,. -
1929 - m Lukacsi Elek Ifj. Tiboldi S. -
1930 Szederjesi Jozsef Lukécsi Elek Ifj. Tiboldi S. e
Ellen6rok:

1884-ben: F. Vari Istvan, Sofalvi Andras, Marton Andras, Lukacsi Janos;
1885-ben: Lukéacsi Janos, Sofalvi Dénes, Vari Andras;

1892-ben: Lukacsi Janos, Farkas Ferenc, Sé6falvi Andras;
1896-1900: Lukacsi Janos, Farkas Ferenc, Sofalvi Andras, Farkas Jozsef
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roleumlampak (vilagitas) iizemeltetése is pénzbe keriilt. A konyvtari kony-
vek javitasa is pénzbe keriilt. Konyvszekrényt rendeltek a konyvtari kony-
vek megérzése érdekében 1908-ban a siménfalvi Jozsa Jozsef asztalosnal
24 koronaért. Mar 1909-ben felvetddott egy ,, otthon™ gondolata, amelynek
1étesitésére alapitvanyt tesznek. 1922-ben Gjra ,, Koz-otthon alap létesiil .
Kozben fitokalyhat, szinpadi fiiggényt vasarolnak. 1922-t61 két alkalom-
mal is szerepel a bejegyzés, hogy az énekeket harmoniumon kisérte
Szederjesi Jozsef tanitd. Nyilvanvald, hogy az Egylet az els6 vilaghabora
utani ziirzavarban elveszitette azokat a jegyzOkonyveket, amelyekben a
harméniumvasarlasrdl volt szo, de a vagyontargy Iétezett, és sikerrel hasz-
naltak. 1925. januarjaban felavattak a ,, Tdnc Terem, Ifjusdgi Otthont”,
errdl az tinnepélyrdl a januar 22-i jegyzOkonyv tesz emlitést.

Karitativ tevékenység is folyt. Az 1922. aprilis 4-i rendezvény jovedel-
mét a hadiarvaknak ajanlottak fel. 1886. februar 3-an befolyt 3 Frt. 56 kij.
Osszeget a Kereszturi Kozéptanoda javara adomanyoztak. 1898-ban az
Eklézsia (Unitarius Egyhazk6zség) gondnokanak orgonajavitasra 46 Koro-
na 86 fillért k6lesonoztek.

Muikodott egy, a tagsagot megsegitd kolcsonpénztar-féleség. Termé-
szetesen kedvezményes feltételek mellett jutottak hozza a tagok az igényelt
Osszeghez. Példaul:

Farkas Jozsef az 1885. marcius 11-én felvett 27 Frt-ért 30 Frt-ot fizet
vissza november 1-jén,

1885. november 2-an arverésen adtak koélcsén a tobb kamatot igérd
Séfalvi Mihalynak a 10 Frt 62 krj-t,

1898 januar 5-én Darko Lajos tanitonak 10 Forintot kélcs6n6z az Egylet
8%-0s kamatra,

1899. marcius 31-én ,, a tagoknak kiadva” 10 Frt 53 krj,

1908. januar 5-én 46 Korona (6sszvagyon) kiadva.

Biintetést fizettek az idejében vissza nem hozott konyvekért: 1886-ban 2
Frt-ot Vari Andras és Szentannai Ferenc, igazolatlan hianyzasért az alap-
szabaly altal eldirt biintetés alkalmazasara nem keriilt sor, mert a tagok
igyekeztek utdlag igazolni tavolmaradasukat a kovetkez6 gyiilés alkalma-
val.

A miusoros tancmulatsagok belépti dijai valtozoak voltak évenként €s a
jovedelem elére meghatarozott felhasznalasanak megfelelden is:

1888. januar 17-én a tancvigalom belépti dijat 10 krj-ban hataroztak
meg, és 3 Frt-ot fizetett Sofalvi Mihaly muzsikasfogadd a zenészeknek,
., hegediisoknek”,
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az 1894. januar 21-i kosaras tancvigalom alkalmaval: egyediili személy
szamara 15 krj, csaladnak 20 krj, +1 csaladtag esetében 10 krj volt a belépti
dij,

1925. januar 18-an a szineldadassal egybekotstt tancmulatsagra a be-
1épti dijak: 1. iil6hely 30 Leu, II. iiléhely 25 Leu, alldhely 20 Leu,

az 1926. februar 21-én misorral egybek&tott tancmulatsagra a belépti
dij: I. hely 35 Leu, II. hely 30 Leu, alléhely 20 Leu,

az 1928. februar 26-i, sziniel6adassal egybekotott jotékony célu tanc-
mulatsagra 1. hely 35 Leu, II. hely 30 Leu, alldhely 25 Leu,

1929. marcius 3-an I. hely 40 L., II. hely 35 L., alldhely 25 L.,

1930. februar 22-én 1. hely 40 L., II. hely 30 L., alldhely 20 L.

Az elbadasok tiszta jovedelmét és a tagsagi dijak Osszegét érdemes
megvizsgalni:

1885. januar 7-én az ,, iinnepély jovedelme és tagsagi dij ”’: 29 Frt 73 krj,

1898. évi pénztari készlet: 16 Frt. 79 krj,

1908. februar 16-i bal tiszta jovedelme 44,50 Korona,

1908. évi tiszta maradvany 10 Korona,

1909. februar 7-i tiszta maradvany 38 Korona 66 Fillér,

1911. februar 12-i mulatsagon megmaradt 45 Korona 76 Fillér,

1922, aprilis 2-an megvalositott bevétel 1592, 25 Lei,

1923. marcius 18-i miisoros bal bevétele 1262,65 Lei,

1925. 1. 22-i David Ferenc Ifjusagi Otthon felavatasi iinnepélyének jo-
vedelme: 6214, 50 Lei

1926. 11. 21-i miisoros tdncmulatsag jévedelme: 3786 Lei,

1928. 11. 26-i miisoros tancmulatsag jovedelme 4505, 85 Lei, évi 6ssz-
bevétel 14186, 85 Lei,

1929. 111. 3-an musoros tancmulatsag jovedelme 1896,70 Lei, évi 6ssz-
bevétel 2499,70 Lei

1930. februar 22-i miisoros tancmulatsag jévedelme 3642 Lei, évi 6ssz-
bevétel 6472,70 Lei.

A pénztari helyzetr6l a konyvvizsgalok havonta jelentést tettek, ezt az
Egylet soron kdvetkez6 gylilésén megvitattak, és elfogadtak.

VII. Az Egylet tagjai 6szt6l tavaszig, a mezdgazdasagi mezei munkak
sziinetelése alatti szezonban hetente kétszer-haromszor talalkoztak. 1908-
ban szerdan és pénteken, 1914-ben kedden ¢€s csiitortékon, 1921-ben ked-
den és pénteken este voltak az egyleti Gsszejovetelek. Kedd este dalkort
tartottak. A nagy szindarabok megtanulasa idején majdnem minden este
talalkoztak.
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A rendes gyiilések megszokott napirendje a kovetkezoképen alakult: 1.
elndki megnyito, 2. az el6z6 iilés jegyzokonyvének meghallgatasa és jova-
hagyasa, 3. a jelenlét tisztazasa, 4. Javaslatok a kovetkez6 idészak akcidira,
4. Kiilonbozo targyu eldadasok, szépirodalmi mivek részleteinek felolva-
sasa, 5. A vallalt szavalatok, énekszamok bemutatasa, 6. Vallalasok a ko-
vetkezO OsszejOvetelre: szavalatok, ének és eléadasok. Havonta vagy sze-
zon végén pénziigyi és gazdasagi jellegii megbeszélések is sorra keriiltek.
Ezek a gyiilések egyfeldl a civil szervezet onvezetési, masfel6l az 6nmii-
velés magasiskolai voltak. A batortalan és szokatlan ifjak teret kaptak arra,
hogy megszdlaljanak, véleményt mondjanak és megtanuljanak jegyz6-
konyvet irni.

Epilogus. Az Egylet az utékor emlékezetében ugy él, mint egy hosi kor-
szak, amikor elindultak a szentmiklosiak az 6nmiivelddés ttjan. Az elédsk
iranti tisztelet vezette Szentannai Mdzes tanart, amikor terjedelmes dolgo-
zatban felmérte a Nyikodmente ezredvégi helyzetét, és sziil6falujaban fel-
kutatta a masodik vilaghabora alkalmaval el nem pusztitott irasos emléke-
ket, hogy azokat a kallodastél megdvja, mint példaul a hajdani Egylet
jegyzOkonyveit, és azokat unokadccsével, dr. Szentannai Dénessel lefény-
masoltassa, és bekottesse. Nem ok nélkiil, mert sziileik és nagysziileik az
egykori Egylet tevékeny tagjai voltak.

Megprébaltam emberkozelbe hozni a multat, ezért kerestem fel a
Szentmiklosrdl elszarmazottakat, hogy valljanak elédeikrdl €s 6nmagukrol.
Farkas Dénes foldmiivest egykori hajlékaban, mint nyarald vendéget talal-
tam, mert a teleket fianal, ifj. Farkas Dénes unitarius lelkésznél, Kolozson,
¢és lanyanal, 6zv. Csongvai Attila unitarius lelkészné szentgericei otthona-
ban t5lti. ' A csaladi és falusi é16 kronikabdl tudja, hogy a nagyapja, Far-
kas Jozsef (3. sz. az 1914-es egyleti tagsagi listan) tevékenyen részt vett az
Egylet munkajaban. Hasonloképpen Farkas Janosrol (18. sz. a listan, Far-
kas Albert tanito apjardl) és testvérérol, Elekrol (17. sz.), hallotta, hogy
egyleti tagok voltak, az utobbi jegyz6 is volt. A 21. sz. alattit, Balint Do-
mokost a Balint Dezs6 nagyapjaval azonositja. Dénes bacsi felidézi a sajat
elsd fellépését A vén bakancsos és a fia, a huszar ciml szindarabban,
amelyben cigany szerepet kapott. J6 komikus volt, abban az idében Tiboldi
Bandi ¢és ifj. Szentannai Sandor, az id6s Szentannai Sandor is kivalo sze-

100. id. Farkas Dénes sz. 1918 nov. 22. Székelyszentmiklés 9. sz. unitarius, fold-
miives, VII. o.-t végzett, abszolvalt, a falujaban t6bbszor volt vilagi és egyha-
zi vezetd;

95



repld volt. Elettarsa, sz. Szentannai Julianna''elmondja, hogy édesapja
Szentannai Sandor (12. sz.) egyleti vezetoi tisztséget toltott be, és nagy-
batyja, Szentannai Daniel (14. sz.) is tagja volt 1914-ben az Egyletnek.
Julianna néni édesanyja, Séfalvi Eszter €s az 6 unokatestvérei mind szere-
pet vallaltak az akkor betanult szindarabokban. Nosztalgiaval idézi, hogy
,még énekeltem is abban a darabban”. Lidia szerepét alakitotta, de mar
nem jut eszébe a ma pontos cime. Jakab Gasparné, Szentannai Ida (Jakab
Zoltannak, aki az dtvenes-hatvanas években Nagykadacsban volt tanitd, az
0 édesanyja) aki a Piros rdzsa, fehér rdzsa cimii szindarabban és még sok
szerepben remekelt akkor. Id. Szentannai Sandor szépen énekelt.

Lukacsi Domokos ny. tanart a jegyzokonyvekben el6forduld Lukacsiak
feldl kérdeztem. Az Egylet szamara 10 db kényvet adomanyozo Janosrdl
(1885) azt allitja, hogy a gyermektelen csalad 6rokbe fogadta Sofalvi Dé-
nest, akinek a nevét L. Sofalvi Dénes alakban nagyon sokat olvastuk: mint
aktiv egylettag az Egylet vezetoségének az élén allt, jegyzd, pénztarnok,
ellendr és 1908-ban elndk. Lukacsi Domokos édesanyja, Farkas Zsuzsanna
szenvedélyes olvasdja volt az Egylet konyvtaranak. Szépen énekelt, és a
dalkor tagja volt. Lukacsi Julianna, apai nagynénje is tevékenykedett kiil-
tagként az Egyletben. Farkas Albert tanitd kollégat és kortarsat emlegeti,
akinek a nevét mi is tobb egyleti rendezvény kapcsan felfedeztiik a doku-
mentumokban. Feltehetden tanulmanyai megszakitasa kézbeni télidében,
amikor otthon volt a sziil6faluban, akkor vallalt megbizatasokat és szerepet
az Egylet tevékenységében. Farkas Albert (Farkas Arpad kolté édesapja)
sz€ép néprajzi monografiaval addzott a sziiléfalunak (Farkas Albert: Sziil6-
falum, Székelyszentmiklds. Sepsiszentgyorgy, 2003). Lukacsi Domokos
Szederjesi tanitd feleségére és Gontz nejére és pap lanyara emlékezik, akik
bekapcsolddtak, és segitették az Egylet miivelddési és neveld tevékenysé-
gét. A kortarsak koziil Lukacsi Mdzest emliti, aki didkként és lelkészként is
az Egylet ligyét szolgalta. Balint Dezs6 tanité (1929-2006) Visszaemléke-
zéseit (kézirat a csalad tulajdonaban) megerdsiti azzal az észrevételével,
hogy tud arr6l, mert a masodik vilaghaboru végén hadifogsagban szenvedd
apja helyett a gazdasag gondjainak viselése miatt otthon rekedt diak az apja
szabadulasaig egyiitt élte a falu fiataljainak téli szezonjat, s mint az Egylet
konyvtarosa tevékenykedett.

Kiilon kérdés volt a Tiboldiakrdl vald tajékozodasom. A hiiszas évek-
ben az Egylet gyonyorii kézirassal vezetett jegyzokonyveinek szerzoje,

101. Farkas Dénesné, sz. Szentannai Julianna, 1920. junius 1-jén (mh. 2004 V. 29.)
VII. osztalyt végzett, unitarius vallasu, haziasszony
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Tiboldi Istvan nem azonos a Szentmiklds hirnevét megalapozo, azonos
nevi eléddel. Lukacsi Domokos szerint a népkoltének nem maradtak utéd-
dai. Tiboldi Istvan pomoldgus és néptanito (1793—1880) az egyleti mozga-
lom kibontakozasa el6tt keriilt haza Szentgericérsl. Elete végéig sziiléfa-
lujaban és Kis- meg Nagykedében tanitdskodott, a néphagyomanyokat
apolta és a gyiimolcsnemesitést gyakorolta. Az Egylet jegyz6jérol tudjuk,
hogy nem a modosabb ag leszarmazottai voltak, sem Istvan, sem Sandor.
Tiboldi Istvan olvasottsagahoz tarsult zenei tehetsége is. Lukacsi tanité ar
Kadacsban rendezett egy hazafias tinnepélyt, amelyen a meghivott Tiboldi
Istvan Rakoczi-dalok tarogaton vald eléadasaval gyonyorkodtette a kzon-
séget.

Lukacsi Ferenc, a Domokos édesapja egyleti tagként szerepel (8. sz.).
Kival6 gazdaember volt. Nyilvan az egyleti gazdasagi eldadasok és megbe-
szélések hatésara tarsaival, Marton Andrassal, Szentannai Mozessel és Vari
Mihallyal elsdk voltak a nyikomenti gazdak kozt, akik az ipari ndvények:
cukorrépa, lenn, napraforgd és a takarmanyndvények termesztésére koran
ratértek. A Székelykereszturi Vajgyar létesitése utan (1937) jol tejeld te-
hénfajtakat honositottak meg.

Vari Mihaly okorhizlalassal is megprobalkozott, de a Rozman-panama
aldozata lett, és egész vagyona rament, ugy, hogy a falubdl is el kellett
koltoznie, egy kedei szegényes hazikdban huzta meg magat. Szentmikloson
a gazdalkodasi mdd is fokozatosan korszeriisodott. A kettds vetésforgorol
attérték a harmas, a négyes €s a szabad vetésforgora is, amint azt a piaci
igények (az ipari novények, a tej, tojas és a hus értékesitése) megkivantak.
Ennek kovetkeztében a civilizacids szint is emelkedett. A vidéken egyediil-
allo, 991 méter hosszisagu vizvezetéket Iétesitettek. Vasarnap délutan a
faluk6zpontban nagy érdeklodéssel hallgattdk a pihend gazdak az ablakba
helyezett egyetlen telepes radid Budapestrdl sugarzott miisorat. A beveze-
ténkben emlitettiik, hogy a szentmiklosiak 37%-a k6z€ép- vagy felséfoku
iskolat végzett, az orszagban vagy a vilagban gyarapitottdk a székely nép
hirnevét, de akik otthon maradtak, azok sem ragadtak le a sarba, a maguk
rendjén a vidék gazdasagi és miivelddési életének élvonalaba verekedték
magukat. '

102. Lukécsi Domokos sz. 1917. marcius 7-én, Székelyszentmikléson, és 1938-ban
szerzett tanitdi oklevelet a székelykereszturi roman tanitoképzdben.
Nagykadacsban volt tanitd, az 1950-es években Udvarhely rajoni tanfeltigye-
16, az 1670-ben kiadott nemesi oklevél szerint Szentmikloson torzsgyokeres
csalad a Lukacsi

97



98



] III. A népi jogszokasok
HOZOMANYLEVEL, PEREFERNUM KESZITESE-
NEK HAGYOMANYA A NYIKOMENTEN

A népi jogszokasok egyike a hozomanylevél készitésének hagyomanya.
Ez szerves része a lakodalmi szokasnak, annak egy meghatarozott mozza-
nataban sziiletik meg, és rogziti a lanyt elbocsatd csalad jogi viszonyat az
uj csaladhoz és az ifji hazasok jogi-gazdasagi helyzetét.

1. 1 A perefernum szo etimologidja
1. Hozomany — dos'”

2. Dos (dotis) s. f. — 1. zestre — hozomany, 2. dar — ajandék, calitate —
mindség, tulajdonsag, merit — érdem'"*

1. 2. A hozomdny jogtorténeti és néprajzi meghatdrozdsa

— hozomany-moring; doti, zestre; Mitgift. 1863: ,, A kiil-magyar utzai...
hazak és telkek ném hozomdnya lévén, a mennyiben nékem abban, két
harmadom van, tehdt az egész két telket teljes tulajdoni és szabad rendel-
kezési joggal hagyom Nom Konnerth Ers ébethnek (Kv, Végr.). '™

— ,, (hozomanyként / orokségként) hoz/visz magdaval vmt,; a aduce / duce
ceva (ca zestre/ mostenire); etw. (als Mitgift / Erbe) mit sich
bringen... ”1573: Dorko azzon Zep Martonne Azt vallia hogi Twgia Min-
dent valamit Apatinenak az Annya hozott volt mykor darochy Matiashoz
Ment... Mindeneket ely vit Apathine (Kv; Tjk 11l/3. 157)... 1785: Vagyon
nékem elég mibGl f6zzen, ne hdnnya nékem mit hozott (Mv; Dlev. 4.
XXXVI. —Ti. a férjnek a feleség). ” '

103. Magyar—latin Szotar, Burian Janos, Franklin Kiadé, Budapest, 1907. 210.
104. Dictionar Roman—Maghiar, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1962. 235
105. Erdélyi Magyar Szétorténeti Tar V. Akadémiai Kiado, Budapest, Kriterion
Konyvkiado, Bukarest, 1993. 322.
106. Erdélyi Magyar Szétorténeti Tar V. Akadémiai Kiado, Budapest, Kriterion
Konyvkiado, Bukarest, 1993. 310. 12.
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1. 3. A hozomdny csalddjogi meghatdrozdsa.

— ,,dos” (amelybdl a ,, dotalitium” sz6 ered) és az ajandék, meg a jegy-
ajandék egymastol nagyon kiilonboznek, mi mégis, a kifejezés Gsszezava-
rasaval, a hitbért és ajandékot egybevéve , dotalitiumnak”, vagy csakis
,,dos "-nak, azaz hitbérnek mondjuk. S ez nem egyéb, mint a feleségnek
sziizessége vesztéséért és elhalasaért a férj javaibol adnak. '

— Jegyajandéknak pedig mindazokat az ingo javakat nevezziik, ame-
lyeket a férj vagy a sziil6k vagy az atyafiak vagy barki mds a menyegzd
vagy az eljegyzés avagy a kézfogds szertartasdanak idején adnak a né-
nek”..”a férinek gyermekek hdtrahagydsa nélkiil tortént haldldval a
mennyasszony vagyis felesége részére... azokat ki kell adni”..”’ha az asz-
szony a férje irdanti hiiségét megszegvén, hdzassdagiorést kovet el... utobb
elvdlds kivetkezik be, hithérét elveszti, nem jegyajandékdt... '™

1. 4. A hozomdny néprajztudomdnyi meghatdrozdsa

— , hozomadny, allatura (lat.): ditaldban minden (ingé vagy ingatlan)
vagyon, amelyet a né hoz a hdzassdgba a konnyebb megélhetés érdekében.
Feuddlis jogunk szerint csak az az 8si ingo joszdg volt hozomdny, amelyet
a né a fivéreivel vagy a sziileivel valo osztozkoddskor kapott, vagy maga
keresett és férjének dtadott. Helyi formdi, ill. nevei voltak: — kelengye
(Kalotaszeg), parafernum (Székelyfold), menyasszonyi dgy vagy menyasz-
szony ldddja, — ldda, tehdt azok a targyak képezték a hozomdny tdrgyidt,
amelyeket a menyasszony ezekben kapott, kihdzasitas, stafirung stb. Kez-
detben, néhol szdzadunkig, nem az dgy tartozott a hozomdnyhoz, hanem az
dgynak nevezett agynemii. ” '

A ledny hozomdnya... taldn, jelképes az, hogy a ledny kelengyéje az,
ami a lakdst otthonossa teszi: butor, dgynemii stb. ... Amikor a ledny férj-
hez ment, leltdart készitettek a hdazassdagba vitt ingosdgokrdl. A leltdrt vagy
a menyasszony apja készitette, vagy egy irdstudo rokont kért fel erre, és a
vélegény két tanu jelenlétében aldirta. Ez azért tortént, hogy ha a hdzas-
tarsak a késébbiek sordn nem tudtak volna egyiitt élni, akkor becsiiletesen

107. Dr. Markus Gyodrgy: Magyar Maganjog, Grill Karoly Kényvkiado Vallalata,
Budapest, 1906. 1. 309

108. Dr. Markus Gyorgy: Magyar Magénjog, Grill Karoly Koényvkiad6 vallalata,
Budapest, 1906. 1. 290

109. Magyar Néprajzi Lexikon, Foészerkeszto: Ortutay Gyula, Akadémiai Kiado,
Budapest, 1979. 590
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osztozzanak meg, illetve a vdldskor a fiatalasszony visszakaphassa a
hazassdagbavittértékeit. '

— A perefernum szt népi-nemzeti 6rokség/hagyomany apolasa értelem-
ben hasznaljak ma is az alsonyikdmentiek, amikor a jeles kezdeményezést
folytatjak. A perefernum névvel az 6rokségbe kapott értékeink megdrzésére
buzditjak a vidék ifjasagat.

., perefernum-vetélkeddét”, honismereti versenyt rendeztek a
nyikémenti Siménfalvan H. Szabd Gyula helybeli tanar vezetésével a vég-
z6s VIII. osztalyos tanuldk részére 1976-ban. 1"

1. 5. A hozomdanylevél megirdsa

A két csalad els6 dontéshozo talalkozasa alkalmaval, kikéréskor tortént
a hozomanylevél megirasa. Az egyezséget rogzitd6 dokumentum maganirat-
nak szamitott, amelyet az igényes szerkesztés hivatalos rangra is tudott
emelni, adott esetben.

Szentléleki mai gyakorlat az, hogy a lakodalmat (hivatalos allami és
egyhazi eskiivot) megel6z6 eljegyzéskor a kdzvetlen csalad tagjai: sziilok
és testvérek, valamint a meghivottak: édeskeresztsziilék (akik a keresztviz
ala tartottak), bérmakeresztsziilok (akik majd a lakodalomban nasznagyok
lesznek) és az unokatestvérek (akik vofélyek és koszoruslanyok lesznek)
vagy a legkdzelebbi rokonok, baratok, munkatarsak, esetleg szomszédok
(akik koziil kikeriil majd a sz6sz616) ajandékot adnak (hasznalati vagy em-
léktargyat, ujabban pénzdsszeget), amelyet jegyajandéknak tekintenek
(nem azonos a lakodalmi ajandékkal). Csak azért rogzitik irasban, hogy
alkalomadtan az 0j par viszonozza az oket megajandékozoknak. A lako-
dalmi ajandék feljegyzése hasonld célbdl torténik. Ezek nem képezik a
leany kiilon kapott vagy szerzett hozomanyat, tehat nem csak a leanyé,
hanem koz6s vagyonként tekintendo.

A hozomdnyvitel szokasara nem emlékeznek Szentléleken, hogy valami-
kor gyakoroltak, azt a Tajhazunkban Osszegyiijtott szép szamu festett és
faragott hozomanyos ladaink és vetett agyaink bizonyitjak. A legrégibb
1750-bdl és a legnjabb 1892-b4l valo. Régi emlék, hogy a pencelasszonyok
kisérték a hozomanyt vivo Skrés szekeret, amelyiken szallitottak a vetett

110. Nagy Odon: Népi joghagyoméanyok Havadon. In Néprajzi Latohatar, 11. évf.,
1993/4. sz. 22-23.
111. Ki volt Tiboldi Marton? Olah Istvan riportja a Hargita megyei ujsag 1X. évf.
147. (2156) szamaban
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agyat és a tulipanos ladat. A pencelasszonyok a fiatalok Gsszeszerz6i vol-
tak, €s ilyenkor jol mulattak a sikeres hazassag aldomasan.

Szentléleki szdbeli kozlésbol tudok olyan esetr6l, amikor a hazasélet
folyaman az apds, a fiatal férj apja, minden puliszkaf6zés, és az azt kovetd
reggeli alkalmaval felemlegette az ifji asszonynak, aki éppen a puliszkat
kiboritotta a lapitora: — Allj félre, Eliza, mert apad nem adott neked t&rok-
baza foldet! 12

Itt a hozomanylevelekb6l hianyzé fold adomanyozasanak szokasardl
van szo, amelynek a megsértése sulyos kdvetkezményekkel jarhatott. Fér-
jek emlegetik a leanynak a hazassagba hozott f61djér6l, hogy ,, apdsomtol
kaptam p... potlasba’.

A Fels6-Maros mentén'® a haztliznézés alkalmaval a leanykérés és a la-
kodalom idépontjanak megtargyalasakor ,, arra is modot és alkalmat taldl-
tak, hogy értésére adjik egymdsnak, gyermekiik mit visz magdaval a hdzas-
sdgba”. Itt a megegyezés irasban valo rogzitésérél nem tesz emlitést a
szerzébnk. A szakirodalom'" a leanykérés érdembeli targyanak tartja — a
leany férjhezmenetelébe vald beleegyezés mellett —, hogy milyen anyagi
feltételek mellett biztositjak a fiatalok tovabbi kdzeledését a leanyt elbo-
csato sziilok. A hozomany komoly vitat, esetleg nézeteltérést okozhatott a
sziilok kozott, ami tjat allhatta a hazassagkotésnek.

Nem érdektelen az sem, hogy kik voltak a hozomdnylevelek jegyzdi.
Szentléleken 1905-ben idés Geréb Marton neve szerepelt. A falu halottké-
me ¢és foldész (iskolai beirasi naplo szerint), egyhazi és vilagi el6ljaro. Az
iratainkban tanuként és irastudatlanok névirdjaként is el6fordul az alairasa.
Késobb (1913-tol) fia, ifj. Geréb Marton is atveszi ezeket a szerepeket.
Lakatos Mihaly bir6 és Geréb Péter eldljaro is volt tang, illetve leltarveze-
t6. Egy esetben (Egyed Eszter ,, Pereferndlis levelében’) nem tanut, hanem
kezest szerepeltet (a vélegény nagybatyjat, Fodor Lajost) a hozomanylevél,
és csak a leend6 férj, mint atvevo irja alad. Ugyancsak atvevdi megnevezés-
sel irja ala az okmanyt a szentléleki Tamas Agoston. A jévendébelije ala-
irasa hianyzik. Nyilvan abbol a meggondolasbol, hogy az ifju férjjel is-
mertetik el az atvett hozomany valodisagat. Mas esetekben mindkét fél, fin
¢és leany is alairja, hogy a sziiloktdl atvették a megbecsiilt értékeket.

112. Adatkozlé: Szente Dénes 1915-1989, Szentlélek 6. sz.

113. Palké Attila: A Fels6-Maros menti magyarok lakodalmi szokésai. In Néprajzi
Latohatar, 1V. évf., 1995. 1-2. szam, 71. o.

114. Magyar Néprajzi Lexikon, 111. kotet, 543.
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A becsiisok (értékeldk) altalaban nészemélyek a kozeli rokonsagbol, ke-
resztszilok, szomszédok voltak, akiket a férjhez mend lany sziilei kértek
fel erre a nem konny( feladatra. Ebben a bizottsagban helyet kaptak a test-
vérek is, kiillondsképpen akkor, ha vagyonmegosztas is szdba jott. Pl. Geréb
Rozanal batyja Albert, Szente Mdzesné leanyai egyességénél a falu birdja
és egyik tekintélyes vezetdje.

1. 6 A hozomanylevél formai és szerkezeti elemei

A rendelkezésemre allo hozomdnylevelekben a férjhez mend leany ingd-
sagait és ingatlanjait rogzit6 iratnak a megnevezése térben és idoben elég
valtozatos. Ugyanabban a faluban sem talalunk két azonos cimzésii iratot.
A Fehér-Nyiko felsé folyasa mentén épiilt Szentléleken'” a kovetkezd
formaban fordul el a hozomanylevél népi irasos jogi formula: az 1905-6s
¢és az 1913-as nem hasznal cimzést, az 1923-asban ,, kidllitasban staférung”
kifejezést hasznalja, az 1927-es Jegyzék cimet kapott, 1935-ben Jegyz6-
kényvnek nevezték, 1951-ben G. R. Kiallitasa staférungja szerepel a beve-
zetd megnyitojaban, 1952-ben kiemelt Becsiibizonyitvdany nevet adtak az
okiratnak. Az 1920-as kisfaludi Becsiilevél és a korondi 1892-es Jegyzet
cimet kaptak. Az eddigiek alapjan a jegyzet és a jegyzék a jegyzokdnyv
megnevezeés eléfutara, egy jogi aktus rogzitése kivan lenni. A staférung, a
kiallitas az okirat tartalmara utal, a becsiilevél és a becsiibizonyitvany a
hozomanylevél 1étrehozasanak céljat jeloli meg a cimben. Figyelemre
méltonak talalom, hogy mind magyar nyelven keresik a megfeleld cim
megfogalmazasat. Az 1879-bdl, Maréfalvardl szarmaré okmany ,, 7. A.
tesztdkajarol valo lajstrom” kifejezést hasznal, amelyet a testamentum
latin sz6 magyaritasanak vélek, a lajstrom is meghonosodott névjegyzék
értelemben. A homorédmenti 1935-6s hozomanylevél népiesitett latinossa-
gu: ,, pereferndlis” és egy magyar szd: levél Gsszehazasitasabdl sziiletett:
perefernalis levél.

Csikban is hosszli utat tett meg a szd a fogalom latin megjel6lésétdl a
szép magyar névig. 1869-ben Madarason még Inventarium, majd 1929-ben
Inventarium (ékezettel!), Leltar lesz beldle 1935-ben Csikkarcfalvan, de
1941-ben még Perefernumlevél és 1946-ban Pereferndlis levél nevet viseli
Csikcsekefalvan. 1967-nek kellett eljonnie, hogy megsziilessen a néprajz-
tudomanyban is elfogadott , hozomdnylevél” cimzés Felcsikban,
Gorocesfalvan. Ha nagyon erdltetném a fejlodési vonal kimutatasat, akkor

115. Székelyszentlélek, konnyebb megkiilonboztetés végett a Magyar Autonom
Tartomany idején

103



tévedhetnék, mert az Erdévidéken mar 1897-ben Benedek jegyz6 urék si-
keresen magyaritottak szép magyarsaggal a latin megnevezést ,, ndsz-
hozomdnyd -ra.

1. 7 A hozomdanylevelek elemzése idorendi és teriileti megjelenésiik sze-
rint

1. 7. 1. Kiemelt cim nélkiil, a datum megjeldléssel kezdddik: ,, Folyo
1905...7, helységnévvel folytatodik: ,, Szentléleki”, a leany sziilei: ,, Imre
Antal és neje Tamds Trézia” azonositasa utin megnevezi a leanyukat:
,Imre Maria”, az iras elkészitésének alkalma, majd célja kovetkezik:
,megyen férhez, hogy amit dtal adnak azt megbecsiilnok”. (Buator, agy-
nemil és n6i ruha szerepel a felsorolasban.)

1. 7.2.°1913... Szentléleki Biro Mihdly (az anya nevét nem emliti)... le-
dnya Biro Trézia megyen férhez hogy a miket dltal adott azt becsiilnok
meg” (bltor, 4gynemt €s ndi ruha)

1. 7. 3.”(Szente) Julidnndnak kidllitasba staférung” (A leany hozoma-
nyaban szerepel 1 db marha ara 1000 lei értékben, és kiilon felsorolja a
leany sajat keresetébdl vasarolt ruhait és textiliait. Ezen leltart megeldzi
egy , Egyezmény”, amelyet hagyatéki okmanynak tekinthetiink, mert
., Szente Mozesné sz. Mdrton Anna a néhai Szente Mozes hagyatékdt élve-
zetileg dtengedi a két leanydnak az alabb megnevezett birtokokban...” —

foldteriiletek nagysag és hatar szerint megnevezve — ,,... Szentléleken 1923
évi julius 1én”)
1. 7. 4. , Jegyzék” — cim utan figyelemre méltd széveg kovetkezik,

mintha az eskiivé (a lakodalom) utani eseményt rogzitenének: ,, Szente
Simonné, Benedek Mdrta ingdsdgai targydnak megnevezése és becsériéké-
rdl”. Mar a férj utani nevét hasznaljak az Gj asszonynak. Az alairas is ezt
tamasztja ala: , Arvettiik Ifj. Szente Simon és neje Benedek Mdrtha”. A zar6
formuldban viszont megnevezik, hogy a , leirt ingo tdrgyakat mint. ..
menyasszonyi hozomdnyt... vettitk dt...” (A visszaemlékezések és a ha-
gyomany szerint a hozomanylevél megirasa altalaban a két csalad, a lanyt
elbocsatd és befogadd csalad egyezkedo kikérésekor szokott megtdrténni, a
lakodalom el6tt).”Szentléleken 1927. év Julius ho 10-én”.

1. 7. 5., Jegyzd kényv felvétetet Szentléleken az Hajdo Tamds hdzdndl
az Erzsi leanya ingdsdgairél az aldbbiakban” — bevezetd formula és a zaro
rész sem beszél férjhezmenetelrdl, csak a becsiild bizottsagnak az elkészi-
tett jegyzOkonyv felolvasasat €s alairasanak tényét rogziti. Az alaird6 Roth
Jozsefrdl tudja a csalad, hogy 6 volt a csikesicsoi sogor, a volegény. ,, Kelt
Szentléleken 1935 Junius 3 dn.” Itt bejon egy érdekes adat, ti. a hozo-
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manylevél 1. szam tétele: 1. drb tehén... 2000 lei értékkel. Az allatok
perefernumban valé feltiintetése, amint a kés6bbiekben is tapasztalni fog-
juk, Maréfalvan, a Homorodok mentén, Erdévidéken és Csikban volt szo-
kasban.

1. 7. 6. , Leltar a budapesti szoba berendezésérél”. A fenti leltarhoz
kapcsolodik: Tamas Albert, sz. Szentlélek, 1915, febr. 15-én, és Jakab Er-
zsébet, sz. Farkaslaka, 1922. aug. 26., ifju par 1943. okt. 28-an kotott ha-
zassagot (hazassagi anyakonyvi kivonatanak masolata szerint). A leltaron
ningcs keltezés, sem a leltarkészitésen résztvevok megnevezése, valamint a
leltarozas céljanak megjel6lése is hianyzik. Az utéd, Tamas Albert (sz.
1954) bocsatotta rendelkezésemre a fenti iratokat. A nagyobb testvérek
visszaemlékezése szerint az ifju par a lakodalom utan Budapestre ment
dolgozni. A Leltar szobajuk berendezési targyait foglalja magaba. Arrol
nem tudnak, hogy ezeket itthonrél vitték-e vagy onnan hoztak volna haza a
habort utan.

1. 7. 7. (Geréb Rozanak) Kidlitdsa staférungja (1951) Butor, agynemii
és ruhanemtl van bejegyezve, ,, az értékeldk és az dtvevd: Tamds Agoston”,
volegény alairasai.

1. 7. 8. ,, Becsiibizonyitvany ” cimmel indul, majd igy folytatja — ,, Amely
létrejott Geréb Domokos és neje Hegyi Berta a nevelt ledanyuk Gagyi Er-
zsébetnek menyasszonyi hozomdnyként adott hdzi szottes dogoknak leltd-
ri értékérdl”. A zar6 részben leltarvezetOnek nevezi a nevelbapa testvérét
(Geréb Pétert), értékadok maguk a neveld sziilok, becsiisck Hajdo
Ferencné (csak egy alairas) €s atvevok: Geréb Albert, vélegény (az apa
kozeli rokona) és Gagyi Erzsébet, menyasszony (az anya kozeli rokona). A
leltarban buatorok, agynemiik, ruhanemiiek és fel nem dolgozott textiliak,
szottemények vannak felsorolva 1-62-ig (A leggazdagabb hozomany
Szentléleken.)

1. 7. 9. A felsé-nyikomenti (Farkaslaka kozség) Kecsetkisfaludbdl is
elokeriilt egy ,, Becsiilevél .

A bevezetd formulaban a lany, Varga Réza utan a sziiloket nevezi meg
(Varga Mozes €s Szasz Anna), akik ,, maguk javaikbol kiadtdk” a leanyuk-
nak szant hozomanyt, amelyet két becsiis (asszonyok) becsiilt meg kdzvet-
leniil az impériumvaltozas €s pénzcsere (1920) utani idében, megegyezéses
alapon, de még a régi pénznemben: 3288 koronaban. A leltarban a sifon és
a két 4gy utan az agynemu felsoroldsa kdvetkezik. A lany kapott konyhai
szdtteseket, a gazdasagban sziikséges zsakot, durgat és atalvetdt €s a leg-
nélkiilozhetetlenebb ruhadarabokat: fersinget, posztokabatot, bluzt és fehér
alsészoknyat. Foldekrol, allatokrdl és gabonardl nem esik szo. Az ingatla-
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nokat Varga Mdzes csak az 1929-i Végrendeletében adja gyermekeinek:
Zsigmondnak, Lajosnak, Sandornak €s Rézanak (Kiserddd alatti diilében
10 vékas szantot, A Cserébe 5 vékas szantot. .

1. 7. 10. LaszI6 Istvan'” emlékezik, hogy hozomanylevet irtak
Nyikémalomfalvan, amikor LaszIé llonat (sz. 1938), a mai llyés Elekes
Tlkat Kecsetbe adtak/vitték férjhez (el6z6leg ott mar 6rokbe fogadtak). A
kiallitasarol irast készitettek.''®

Ugyancsak Malomfalvara a modos Balint csaladba hozott farkaslaki
Demény-leany staférungjardl is késziilt hozomanylevél. Sajnos ezeknek
nyomuk veszett.

1. 7. 11. Leltar késziilt az anya elhalalozasa alkalmaval Malomfalvan. A
hatramaradott arva gyermekek szamara rogzitette az anya hozomanyat az
Arvai szék, amelyik elarverezte az ingbsagokat, és a pénzt az arvak nevére
az udvarhelyi bankban helyezte el.'"”’

1. 7. 12.. Hozomany, illetve kelengye bejegyzését talaltam a Bibliaban,
Székelyszentmihalyon (kb. 1940) Pap Zsuzsanna férjhezmenetelével kap-
csolatban. Csak az agynemd van felsorolva darabszam szerint. A volegény
(Toth Jozsef kéményseprd) nevére csak a csalad szébeli kdzlésébdl tudunk
kovetkeztetni.

A Nyikomentével szomszédos Sovidékre attekintve — az 6sszehasonlitas
kedvéért — példaul Korondon, tizenst évvel korabban, mint Szentléleken,
hasonl6 helyzetet talalunk.

1.7.13. ,, Jegyzet Mely felvétetett KORONDON 1892. évi Junius ho 19-
én az Imre Gyorgy lejanya Imre Rdkhel férjhez menése alkalmdval hdzi
butorok és dgylepek felvétele és meg becsiilésérdl” Feltint, hogy a
., becsiisok”, az alairas szerint, ¢csak nok és kiilon 7 férfi alaird szerepe ed-
dig nem tapasztalt eseményre enged kovetkeztetni: ,, Az alul irt holmik az
az tdrgyakat hogy mi az Imre Rdkhel férjéhez szdlitottuk Vintzefi Imréhez
igazoljuk”. 1tt egy lakodalmat megel6z6 olyan szokasrol lehet sz6, amelyen
nemcsak az 9sszeszerz6 pencelasszonyok, hanem a rokonsag férfi tagjai is
jelen voltak. Farkaslakan a lakodalom hetében a férfiak is jelen vannak a
lakodalmas haznal, ott iigyeskednek és mulatoznak a konyhan segit6 asszo-
nyok koriil. Erdély mas etnikumainal is ismeriink ilyen elézetes lakodalmi
mulatsagot. A leltar kiilon rovataban négy alkalommal jegyezték be, hogy

116. Mellékelve a Végrendelet, Székelykereszturi Molnar Istvan Muzeum,
Lsz 231. Koszonet érte Sandor-Zsigmond Ibolyanak.
117. Laszl6 Istvan, sz. 1927, Nyikomalomfalva
118. Adatkoz1s: Pall Arpad, 50 éves Kecset, 100. sz
119. Piros Imrétol kaptuk a tajékoztatast, 86 éves, Nyikomalomfalva
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L sajat keresménye” vagy ,,sajdt szerzeménye . Hasonld esettel talalkoz-
tunk mar a szentléleki 3. sz. hozomanylevélnél.

A Hargita Havasalja, az egykori Udvarhelyszék Szentlélektol kb. 16
km-re, keletre fekvd romai katolikus falujabol, Maréfalvarol szarmazik a
kovetkezd hozomanyleveliink, amelyik a legkorabbi az eddig felkutatottak
koziil. Mar ennél fogva is érdekes kovetkeztetéseket kinal.

1. 7. 14. A négyrétben Gsszecsomagolt négyoldalas (A5) iratcsomd a
kovetkezd cimzést viseli: 1879.

. Tézsér Agnes férjhezmenetele tesztikdjdrél valé lajstrom. Mdjus 5-
én. Kinek férje Biré Janos. C,/ jegyzet.” Itt két eddig ismeretlen szdval
talalkozunk: a ,, tesztdka” feltételezésem szerint a testamentum — hagyaték,
orokség — latin sz6 a népi jogi nyelvezetben kialakult kicsinyité képzds
formaja, és a ,, lajstrom” a maig fennmaradt értelemben leltart, listat jelent.

A tulajdonképpeni leltar ugy kezddédik, mint a szentlélekiek: ,, Folyo
1879. évi Mdjus 5-én Tézsér Agnes férjhezmenetele alkalmdval, mely java-
kat vitt magdnak Tézsér Péternd hdzdtdl, vagyis mint gyermek sziildi hdz-
t0l: C. jegyzet.” Itt jegyzem, hogy csak az anya nevét emliti az irat, régie-
sen a férje utani besorolds szerint: ,,-né” azaz a mai ,,-né "-nek megfeleld
formaban. Feltételezem, hogy az apa mar el volt halva (hasonlé helyzettel
talalkoztunk mar a 3. sz. hozomanylevélnél). A zar6 részben is el6fordul
egy hasonld jelenség: Papp Ferencnd, tehat ez a ,,-né” képzd altalanos
hasznalatnak 6rvendett. T6zsér nevli személy egy tant: Laszld, aki névird
és a leltar irasa szerint itélve a jegyzOkonyvvezetd is volt. Kalligrafikus
irasa és ,, helyesirdsa” utan itélve tanult emberre utal, amelyet igazol Ko-
vacs Piroska: (A Maréfalvi Iskola 210 éve 1786—1996, Székelyudvarhely,
1996, 42. 0.) ,, Tdzsér LdszI6 a Székelyudvarhelyi Romai Katolikus Fogim-
nazium tanuldja 1878-82-ben, késébb papi pdlydra lépett.” A jelen hozo-
manylevél masolatat a Maréfalvi Tajhazbol Kovacs Piroska tanarnd (sz.
1932., Maréfalva 73.) — volt szives eljuttatni hozzam. (K&szonet érte.). A
hozomanylevél szerkezete is erre utal, hasonlé iratok szerkesztésében vald
jaratossagat bizonyitjak az oszlopokra valo felosztas: Folyd szam, Megne-
vezése a felkelhetd és fekvd vagyonoknak, az ingd és ingatlan megnevezé-
sére mashol nem hasznalt kifejezésekkel talalkozunk. (Mintha a nyelvujitas
koraban éInénk), Becsérték, osztrak értékben (Frt., Kr.). A fejezetcimzések
is a fenti kijelentésiinket tamasztjak ala: Ruha nemiiekben (1-14),
Parafernale (15-21), Asztalnemi (22-25), és nem nevezi meg, de kiilon
sorolja a butorokat (26-30), Gazdasagi szerekben c. fejezetben egy palin-
kaf6z6 st arat emliti, majd az adomanyozott allatallomanyban felsorolja a
kapott tehén, juh, kecske és sertés arat. Meglepd, hogy itt ismeri a leltarké-
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szitd a paraferndle kifejezést, de csak az |, dgymemiick”-re, az
,,asztalnemilek "-re és a butorokra vonatkoztatva hasznalja. A gazdasagi
eszkozokrdl, és az allatok adomanyozasardl eddig csak a szentléleki 3. sz.
hozomanylevélben talaltunk emlitést.

A zard részben két férfi és egy né tanasitja ,, az eldirt vagyon és porté-
ka” valosagnak megfeleld értékét. Az atvevo ifja par neve ald ezt irta a
jegyz0: volegény, véledny, ismét egy sajatos helyi megnevezés a menyasz-
szony szo helyett.

1. 7. 15. Udvarhely megyei Homorodujfalurol szarmazik az egyetlen
deakos cimzése a hozomanyleveliinknek: Perefdrndlis Levél, amelyik a
parafernum megnevezésre emlékeztet. 1935-ben keltezték, Satu Nou-ban,
amikor az unitarius székely falu nevét hivatalosan roman nyelven irtak.
(N6 — hibasan a Nou-t, akar a hozomanylevél megnevezése is a hallas utan
ir6, gazdaember, gyakorlatlan jegyz6: Dénes Jézsef torzitasaban jelenik
meg. A helységnév roman nyelvii formajanak hasznalata az iratnak hivata-
los jelleget kivan adni, hogy késdbb az esetleges vitat hatosag elé lehessen
vinni). A bevezetében megnevezik a férjhez mend Egyed Eszter sziileit:
Egyed Pétert és Burjany Julist. A leltar végén az 57. sorszam alatt feltiinte-
tik a menyasszonynak adott ,, egy drb négy éves eléhasu borjuzo szimentali
tehenet — 4800 lei” értékben. A zar6 részben alairjak a hozomanyt Balasi
Janos atvevo (vOlegény) és egy-egy kezes mindkét csalad részérdl (Fodor
Lajos, Recsenyéd, és Dénes Jozsef, Homorodajfalu). A leltar 6sszértékét:
29092 leit 6sszehasonlitva az ugyanabban az évben Szentléleken kiallitott
5. szami (Hajdé Erzsi) hozomanylevelének Gsszegével: 12.860 lei-vel,
nagy kiilonbséget vesziink észre. Hajdé Tamas Szentléleken kozepes gaz-
danak szamitott '*°

A dolgozatunkban targyalt gazdasagok a kovetkezd tablazati sorszam
alatt, értékpapirban és készpénzben részesiiltek: 159... Tamas Terézia lea-
nya: Imre Maria/0/ 46 frt, 18 kr — a mi 1. szam alatti Imre csaladunk a sze-
gényebbek koz¢ sorolhatd; a 32... Bir6 Terézia sziilei: 100 /19 frt., 29 kr., a
mi 2. sz. alatti gazdasag kozepesnek szamithato; a 276... Szente Julianna
sziilei, Szente Mézes: 150 /3 /14, a mi dolgozatunkban a 3. szam alatti — jo
kozepesnek mondhatok; a 96—133. sorszamok kozotti Hajdok — altalaban:
50/ 25 /50., a mi szamozasunk szerint 5. Hajdo Erzsi sziilei kézepes vagyo-

120. ,,Az 1892. évi februar hé 22-én helyesbitett €s hitelesitett egyéni birtokkimu-
tatas, illetve aranytablazat” szerint, melyet a Székelyudvarhelyi Kirdlyi Tor-
vényszék a szentléleki italmérési jog kartalanitasa iranti tigyben hozott {télete,
Sz. 3102-1892. / polg. alapjan allitott dssze
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ni helyzetli gazdak voltak; a 69-70... Geréb Karoly és tarsai, 300 /32 /17,
majd 0 /15 /63. alatt, a mi sorszamunk szerint 7. Geréb Réza sziilei — jo
gazdanak szamitottak; a 137... if]. Hegyi Ferenc 550 /8 /08., a mi sorsza-
munk 8. pontja alatti Gagyi Erzsébet 6rokhagyoéi a falu elsé gazdai, okle-
veles primipili, a lany férjhezadasakor kulaknak nyilvanittattak. 1930-ban
ifj. Hegyi Ferenc pénztaros Szentlélek kozség Kozbirtokossaganak Arany-
jog kimutatasa szerint az elébb emlitett gazdasagok a kévetkezd besorolas-
ban jelennek meg: 102. sorszam Imre Antal (Maria apja) 6 aranyjog, 8.
sorszam Bird Albert testvére, Mihaly, a Terézia apja 34 aranyjog, 37. sor-
szam 6zv. Szente Mézesné (Julianna anyja) 13 aranyjog, 53. sorszam Be-
nedek Lajos (Marta apja) 14 aranyjog, 48. sorszam Hajdé Tamas (Erzsi
apja) 15 aranyjog, 31. sorszam Geréb Karoly (Ro6za apja) 13 aranyjog, 11.
sorszam ifj. Hegyi Ferenc (Gagyi Erzsi neveléanyjanak, Hegyi Bertanak az
apja) 80 aranyjog. Itt jegyzem meg, hogy a nagyon szegények 1, 2 vagy 3
jogeal rendelkeztek, 149 sorszam (gazdasag) 6sszesen 1983 hold 166 négy-
sz0gdl  kozbirtokossagi teriiletet birtokolt.) Viszont Egyed Péter
Homorddajfalun a kdzepesek szintjéig ért fel. A két lany kiallitasadban mu-
tatkozo kiillonbség okat a két vidék mezdgazdasagi termelésében mutatkozo
szintkiilonbségben latom. A szentléleki havasalji és havasi birtok jovedel-
me alacsonyabb, mint a Kis-Homordd mente enyhébb éghajlatti és dom-
borzata vidékéé, bar egyik besorolas szerint'”' egy osztalyba tartoznak,
viszont a kapitalista termelési médra (gépesitésre, szovetkezesitésre, ipari
novények termesztésére stb.) mar korabban ratért a Kis- és Nagy-Homordod
mente '

A szentléleki kbzmondas szerint is: ,, Modtdl fiigg a tarisznydldas”. Eh-
hez nem sziikséges bovebb magyarazat. Az 1937-bol valé |, Lertdr” (,,-r"-
elirds — megj. B. D.) Gidré Gizella hozomanyaba, Csikkarcfalvan, 1-36.
sorszamig felvett ingosagokat (beleszamitottak a harom marha 4rat, 15.000
leit is) végosszegben: 50.970 leire értékelték. 1929-ben Csikmadarason
Vanyol6s Erzsébet hozomanyat 76.778 leire becsiilték. A csiki hozomany-
levelek az ingatlanban kapott foldteriiletek és az allatdllomany értékét is
beszamitjak. Vanyolds Erzsébet esetében ez 30.000 leit jelent, tehat ennyi-
vel emeli a végosszeget. Mas vidék, mas szokas. Hadd lassuk a Kis-

121. Molnar Jend: T4j és tarsadalom, Agora, UKE, Székelyudvarhely, 2004. 178
122. Balazsi Dénes: Ne nézze senki csak a maga hasznat, Hadz Rezs6 K. E.,
Székelyudvarhely, 1995. 69.
109



Homorod mentével szomszédos néprajzi zonat, Erddévidéket, ahonnan a
hozomanylevél mintapéldanyat kaptuk. '

1. 7. 16. ,, Nasz-hozomdanya Csorba Julidndnak ifj Benedek huszdr
Janosal egybekelésiik alkalmdval sziil6i Csorba Gyorgy és Rdduly
Borbdra dltal adomdanyozott jovai az aldbiakban jegyeztetnek fel u. m...”
Errdl a bevezetd részr6l annyit, hogy a stilusa nem az eddig ismert lati-
nos/deakos szaknyelv, de jol magyaritott, izes formaban régziti a [ényeget.
A reformatus kollégiumi nevelésnek a hatasat vélem felfedezni ebben a
magyarositasban. A Benedek huszarok koziil sokan jartak az Udvarhelyi
Reformatus Kollégiumban, némelyek négy kollégiumi osztallyal maradtak,
és otthon gazdalkodtak, s mellette dedkoskodtak is.'**

A Kkalligrafikus irassal megszerkesztett leltar betiiit az alairé volegény
grafiajaval azonositom. A hozomanylevél fejezetekre valo felosztasa a
maréfalvi (13. sz.) leltart juttatja esziinkbe. Ez a kisbaconi az ismert ingd-
sagok mellett ingatlanokat, kapott birtokot, ,, vagyonok ~-at (szantdkat, ka-
szalokat) is értékel. A fejezetek cimei:

Ruhanemiiekben (1-20)

123. A kisbaconi sziiletési nagy székely irénk csaladi irattarabol jutott el hozzam
az alabbi oklevélmasolat (Benedek Huszar Borbala, Boriska, a Benedek Elek,
nagy székely iré lanyanak, Flora néni unokahuga. Nem apai, hanem anyai
4gon valo rokon, ti. Benedek Elek édesanyja is Benedek, Marcella, egy masik
kisbacini azonos nevii csalad leszarmazottja.) 1918-ban végezte a gimnaziu-
mot és az érettségi vizsgan elvagtak romdn nyelvbdl. Vigasztalasul a batyja
vasarolt egy irogépet, €s arra biztatta Boriskat, hogy tanuljon meg ir6gépelni,
majd alkalmazni fogja a Cimboranal titkarnének. 1922-1926-ig sikerrel tol-
totte be ezt a nemes hivatast a gyermeklapnal. Boriska néni 1980 tajaig
Székelyudvarhelyen lakott. Itt adomanyozta a néla talalhaté értékes csaladi
okiratot: ,, Ndsz-hozomdny - levelet Sz6cs Lajos korondi tanitonak, akiben
htiséges Benedek Elek tanitvanyt ismert meg. A Nasz-hozomany levélbdl hi-
anyz6 datumozast is a csalad még €16 tagjai kovetkeztették ki: 1897. aprilis.
A gyaszjelentés szerint 6zv. Benedek Huszar Borbala életének 93. évében
1997. februar 9-én csendesen elhunyt. K6szonet Sz6cs Lajosnak a dukumen-
tumok masolatainak kolcsonzaséért.

124. A vélegény: ifj. Benedek Janos, Huszar nagyapja: Benedek Janos, sz. 1816.,
noétarius, birtokos, ifj Janos apja: B. Gabor, sz. 1843., kérjegyz6, allami anya-
konyvvezet6, aki az ironak, Benedek Eleknek a tetvére, sz. 1859. — 1d. Palmay
Jozsef: Udvarhely varmegy nemes csaladjai, Kiadja Betegh Pal, Székely-
udvarhely, 1900. 30.; Benedek Elek Emlékkonyv, szerkesztette Lengyel Dé-
nes, Budapest, 1959. 9.
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Agynemiiekben (21-38)

Asztalnemiiekben (39-54)

Butornemiiekben (55-72)

Konyhaedényekben (73-85) folyik a sorszam, de tovabb a kenyérsiités,
szapulas-mosas, kender- és gyapjafeldolgozas eszk&zeit nevezi meg és
értékeli (86-99),

Gabonanemiiekben (100-106),

107. s. sz. alatt egy szalona négy sddor,

Hazi dallatokban (108-112),

Ingatlanokban (113-121).

A leltar 121, sorszammal és 3049 Frt 59 Kr 6sszeggel zarul. Nyilvan,
hogy az allatok €s a birtokok ara viszi messze a szentléleki, maréfalvi, és a
homorodujfalvi értékek folé az Gsszeget, de a székely primor csalad
(,, huszdar” ragadvanynév katonai rangot jelentett a székely hatardrségnél)
vagyoni helyzetével és az erddvidéki gazdasagi viszonyokkal is magyara-
zom a kiilonbséget. Az elbocsato sziildknek az ,, egybekeltek ”-r6l vald tav-
lati gondoskodasa mellett (szantdk, kaszalok és allatok) felfedezhetjiik a
kozeli, marol holnapra vald 1€t biztositasara torekvését is a fejostehén, az 1
drb szalonna, négy sodor és a buzaval vagy a rozzsal bevetett szantok ado-
manyozasa altal, hogy mar az egybekelés els6 percétdl biztositva legyen az
uj csalad mindennapija. Ehhez hasonld esettel Csikcsekefalvan talalkoz-
tam, amikor a késd Osszel Gj életet kezdd fiatal parnak (Pall Annanak és
Miklés Istvannak a ,, Perefernumlevele™) ,,2 zsdk buzdt, 1 zsdk rozsot, 1
zsak zabot, 4 zsdk pitydkdt” adomanyoztak a sziilok. Ugyanebben a falu-
ban, a Részegh Rozalia ,, Pereferndlis levelében” a foldek és az allatok
adomanyozasa mellett gabonat (2 zsak rozsot) is emlitenek. Ezek utan
megallapithatjuk, hogy mig a szentléleki hozomanylevelek csak a férjhez
mend lany ingodsagat, addig az Udvarhely megyei mas falvakban
(Maréfalvan, Homorddajfalun) a kapott allatot is, mig az erdévidéki Kis-
baconban és a csiki Csekefalvan a birtokot is a leltarukba veszik, s6t éle-
lemmel is ellatjak az 0j életbe induldkat. Tehat a perefernum fogalma (a
lany kelengyéje) kiboviil, kiszélesedik, itt az ingdsdgok és az ingatlanok
egyiittesét jelenti.

Az alabbiakban kitériink a csiki hozomanylevelek elemzésére.

1. 7. 17. ,,INVENTARIUM Csik Madarasi Bojte Istvin hajadon linyd-
nak Rozdlianak minden névvel nevezendd perefernumba szamlalt javainak
gsszve irdsa az aldbb kovetkezék u. m.” — ez a bevezeté mar elarulja, hogy
a kozéleti iratok szerkesztésében jaratos egyén a hozomanylevél szerzdje,
az alairassal igazolja is magat Csaki Janos jegyz6. A stilusa €s a szokincse
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a XIX. szazad kozepének a dokumentuma. Az eddig megtalalt legrégibb
hozomanyleveliink keltezésekor 1869. januar 17-t irtak. Tiz évvel 6regebb
a Maréfalvan talalt T. A. ,, tesztikdjdrdl valé lajstromndl”. Az okirat meg-
nevezése latinos iskolazottsagrol arulkodik, nem is csoda Csiksomlyd
szomszédsagaban. Ugyanakkor a kozéleti okiratokban hasznalatos szer-
kesztési gyakorlat birtokaban van a jegyz6. Viszont nagy éromiinkre a nép-
nyelvi fogalmazas €s szdkincs is érvényesiil: , Vagyon ldda zdrostol”,
. Vagyon derekaj héjastol”, ,, Vagyon dgy takaré magok szdtte”, ,, Vagyon
bunda ujjostol”, , Vagyon csizma pdrjaval”. Ezeket olvasva a Kodaly
Zoltan gyflijtotte Tiszan innen, Dunan tal kezdetli népdal jut az esziinkbe:
... van egy csikos nydjastul”’. Az arhaikus tajszavak: maradvai (utodai),
toke (kikotort fadg) gyertyatartd, kiipii méh (fakéreg kaptarban a csalad
méh), diszke (1-2 éves tind) tehén, fijas (vemhes, fiadzo) juh, vankos
(parna), cserge (allatszorbol €s gyapjubdl sz6tt takard), festékes (csiki szi-
nes-mintas szOnyeg vagy takard) stb. nemcsak nyelvtorténeti értékek, ha-
nem kultartorténeti dokumentumok is. A népi festett batorok jelenlétérol
tantiskodnak: festett pad, festett asztal, kend6szeg és fogas, karos szék stb.
A csiki, hires gyapji- €s mas széttesekrdl beszélnek a festékes, cserge,
kendéz6 kendd, abrosz, radra valo leped6 (a rad a gerendak kozé felerdsi-
tett alkalmatossag a kényesebb ruhak tarolasara), kend6z6 kendé és takar-
gatd (takard ruhak és szalvétak), agy takaré magok szbtte (osztovatan a
haznal szétte a gazdaasszony). A néi ruhazat allapotardl is tajékozddha-
tunk: hossza bunda, fekete zeke, szoknya (bolti és maga szétte), rokoja, eld
ruha (kotény), fore €s nyakra vald keszkend, 14jbi, ujos, kurti (révid kabat),
bunda ujjostél, ing ujjostdl, gyolcs ing (iinnepld). Nem hianyzik a mezo-
gazdasag akkori fejlettségi fokan hasznalatos ponyva vagy durga csiki
megfeleldje: bliza aszald (a kézi cséplésnél a csiir foldjére leteritett ken-
derlepedd). Viszont a hozomanylevélbdl hianyoznak az edények, csak egy
tormareszel6t emlit meg. A leltar a butorokkal kezdodik és az Agynemiikkel
folytatédik, majd a ruhanemiik kovetkeznek. A 32. sorszamtol pedig gazda-
sagi dolgok és az allatok felsorolasaval, a 36. sorszammal fejezi be az in-
g6sagok értékelését. Az 11j csalad megélhetését biztositod allatallomanyt egy
haroméves tehén, 1 éves borja, két vemhes juh és 1 barany jelentette. Ezek
szamara takarmanyt a két darab ingatlan, kaszal6 biztositotta, amelyeket
pontosan meghataroztak a hozomanylevélben. Alairok harman hitelesitet-
ték az Inventariumot: Bogats Imre Agoston, valészint a v6legény, Juhasz
Ignéc, tanu és a jegyzd, Csaki Janos. A leltar 6sszértéke: 398 frt 68 krj.

1. 7. 18. Az 1929-b6l vald Inventdrium csak a cimét kolcsondzte az elo-
76 csaladi dokumentumnak. A bevezet formula mar 0j elemeket is tartal-
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maz. Mig Bojte Istvan egyediil, a felesége nevének megemlitése nélkiil
leltaroztatja fel leanyanak ,, minden névvel nevezendd perefernumdt”’, addig
madarasi Vanyolos Istvan mar a nejével, Siiket Juliannaval egyiitt szere-
pelnek, mint adomanyozdk, akik ,, ingo és ingatlan vagyont” jegyeztetnek a
leltarba. Tehat hatvan év alatt a népi jogi dokumentumok atveszik a hiva-
talos magyar szakkifejezéseket. Itt jegyzem meg, hogy a Nyikémentén, az
iskolai oktatas utani fiataloknak a téli id6szakban az olvasékorokon az
altalanos muveltségi ismeretek mellett gazdasagtant és kozéleti iratok meg-
szerkesztését és tanitottak. Csikban oklevelek készitését is tanultak a romai
katolikus elemi iskolakban mar a XIX. szazad kozepe tajan. Feltehetd,
hogy innen szarmazik a népi jogi iratok nyelvezetében és szerkesztésében
mutatkoz6 fejlédés. "> Tartalmi szempontbdl vizsgalva ezt az Inventariu-
mot, gazdagabbnak talaljuk, mint az el6z6t (17. sorszam). A Bojte Rozalia
hozomanylevele 36. pontban vette fel és értékelte a sziileit6l kapott javakat,
Vanyolds Erzsébet hozomanylevele 54 pontot leltaroz €s értékel. Ugyan
megegyeznek abban, hogy mindketto tartalmaz az ingdsagok mellett ingat-
lanokat is, a csiki hagyomanyoknak megfeleléen, de a csalad vagyon hely-
zetének és a kor igényeinek megfeleléen Vanyolos Erzsébet, jovenddbeli
haziasszonyi munkajat eldsegitendd, eszkzokkel jobban el volt latva, mint
anyosa. Siitétekndt, torzsold teknét, mosogatd csebret, evoeszkdzoket,
edényeket, kavéorldt, rézmozsarat, vasalot, varrogépet, fiiggdlampat és
zsékokat hozott az 0 csalad szamara. A néi ruhdk tekintetében is nagy a
kiillonbség. Itt a kor divatjaé a sz, ami a valtozatossagot illeti. Pénzbeli
értékének Gsszehasonlitdsat nem tudom elvégezni, mert az el6zd osztrak
pénzben szamolt (398 fit 68 krj) €s késobbi leltarozo roman leiben (76778).
A zard részben az ifju par: Bogacs Tamas és Vanyolds Erzsi sajat kezi
irasa jegyzése ala nem mulasztjak el odairni: K&szonettel fogadjuk.

1. 7. 19. A Bogacs Imre feleségének 1967-ben Gorocsfalvan jo magyar-
saggal megnevezett ,, Hozomdny level ’-et allitottak ki. A bevezetd részben
nem fontoskodnak a szakszer(i jogi formulakkal: , /étre jott Gordesfalvin
Kosa Igndc hdzandl lednya Teréz férjhezmenetele alkalmaval felvett
Jjavairol”. Nincsenek gazdaasszonyi eszkdzok, mert nincs rajuk mar sziik-
ség. Itt csak ingosagokrdl van sz6, a 22 leltari sorszam alatt értékelt va-
gyonban nincs sz6 allatokrol, sem foldekrol, azaz ingatlanokrol, ti. mar 6t
éve annak, hogy Romanidban kollektivizaltak a falvakat, és a foldek, az

125. Sz6cs Janos: A gyimeskozéploki iskola cimli monografiajaban kozolt érarend
alapjan, 1d. Székelyfold, Csikszereda, X. évf. 2. sz., 2006. februar, 95. o.
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allatallomany a ,, kdzds vagyon” tulajdonaba ment at. Ezzel mar nem ren-
delkezett a csalad, ezt nem hagyomanyozhatta az utédokra, viszont a polga-
ri igényeknek megfelelden allitottak ki a lanyt, és az értéke leiben 38030-at
tett ki. Tehat az ingatlanok nélkiili 6sszeg megkozeliti a Bogacs Imre vole-
gény édesanyja hozomanyanak értékét. A zard részt az adomanyozok: Kosa
Ignac és Ignacné, az atvevok: Bogacs Imre és Kosa Teréz, valamint a ta-
nak: Szées Janos, Szécs Janosné és Csiszér Arpadné, valamint a jegyz (az
iras karaktere alapjan kovetkeztetve) Balint Jakab irtak ala hitelesitéskép-
pen.

1. 7. 20. Felcsikbdl, Karcfalvardl egy ,, Leltar” cimszoval inditott do-
kumentumot kaptam: '**

. Azon ingo és ingatlan vagyonrol, amelyet Gidro Istvdn és neje, Gizella
nevii lednyoknak férjhez menése alkalmaval adnak, amelyeket magdval visz
az Antal Sdandor lakdsdra”. Ez a bevezetd igazolja, hogy az ingdsagokkal
ingatlant, foldeket is adtak a lany hozomanyaba Csikkarcfalvan is 1937-
ben. A leltar formai és tartalmi szempontbdl egyezik az el6zdkkel. Erde-
kessége, hogy a sorszam utan a darabszamot betlivel is utana irtak. A fol-
deket ,, Ingatlan vagyonok” alcim alatt diilok, szomszédok és teriiletnagy-
sag vagy a terméshozam (egy szekér szénat term@) megnevezésével sorolja
fel, de folydarban nem értékeli. A zard részben kozli, hogy az uj tulajdo-
nost teljes jogaiba helyezi: , azokat sértetleniil haszndlhatja”, ti.
., amelyeket visz az Antal Sdndor lakdsdra”.

1. 7. 21. Alcsikban késziilt a ,, Perefernumlevél Mely Folvétetett
Csikesekefalvi Pdll David hdzdandl leanya Pdll Anna férjhez menetele al-
kalmdval, amit elvisz az apai hdztol ingé és ingatlan vagyonokban”. Bar
nem hasznal a leltarkészitd fejezetcimezést, de felfedezhetd az alabbi rend-
szer:

1-14. s. sz. batorok (varrégép! — 0j dolog),

15-31. s. sz. agynem{i, hazi textiliak (drapéridk, székely varrottas fal-
véddk! — 0j)

32-33. s. sz. zsakok, szonyegek,

34-38. s. sz. ndi ruhak,

39-40. s. sz. labbelik,

126. Kdszonet Pall Antal Sandor tudomanyos kutatonak, aki a csaladi levéltarabol
ajandékozott meg ezzel a masolattal és Csikmadarasrdl két, Gor6estalvarol
még egy hozomanylevél masolatot kiildott.
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41. s. sz. fiiggd és asztali lampa! (az eddigiekben gyertyatartot sem
emlegettek !)

42-55. s. sz. edények (mdzas és porceldn készletek!),

56-57. s. sz. siités és mosas eszkdzei,

58-60. s. sz. allatok: tehén, juh és sertés,

61. s. sz. termények: blza, rozs, zab, pityoka, vagyis burgonya (helyi
jellegzetességek!).

Sorszamon feliil: szantdk, kaszalok, havasi birtok (helyi jellegzetes-
ség!).

A dilt betlis szavak jelzik a kor — 1941, november 20-at irtak! — és a vi-
dék (Csik) sajatossagait.

A perefernum irdja feltételezésem szerint a volegény, ti. az 6 alairasaval
azonos a levél kalligrafiaja. A jelen hozomanylevél tartalmaban megfelel a
felcsﬂg?knak, csupan a cimzése iit el az elébbiekt6l. Hasonloan a kovetke-
z6is. "

1. 7. 22. ,, Pereferndlis levél, amely felvétetett Csikcsekefalvin Részeg
Jozsef és Péter Apollonia hdzdndl Részeg Rozdlia Lotényi Igndczhoz valo
férjhez menetele alkalmdval minden nemii ingo és ingatlannal egyiitt név
szerinti és darab szerinti megjegyzéssel a mai dr-viszonyoknak megfeleld
alapjan” 1946. jalius 10-et irnak, és az értékeket leiben szamoljak kozvet-
leniil a masodik vilaghabor( utan. A 16. sz. ,, perefernum” viszont a bécsi
dontés utan sziiletett, amikor pengdben és fillérben értékeltek. Az impéri-
umvaltozasok alapvetéen nem valtoztatjak meg a hozomanylevelek forma-
jat €s tartalmat, az arviszonyok azonban moédosultak a gazdasagi, politikai
Osszeomlas €s az inflacid miatt. Ezek feltarasa tallépi kutatasom lehetdsé-
geit, de dsszehasonlitasi alapul szolgalhat a Gyergyoalfalubol Bogarfalvara
hozott Baricz llona leltara (23. sz.) 1946. jalius 22-r8l, amelynek Gsszege:
26. 597.000 lei, ezzel szemben a Részegh Rozalia ,, pereferndlis levele”
(gabona, allatok és foldek nélkiil): 39. 640.000 lei értéket allapit meg. A
két vidék: Csik és Gyergyo kozott nincs kiillonbség foldrajzi-gazdasagi és
vallasi szempontbol, a két csalad gazdasagi erejéban és a helyi hagyo-
manyban kereshetjiik a kiilonbségek okat. A két ¢sikcsekefalvi hozomany-
levél 80 koriili sorszamig megy el, a felsorolas ugyanazt a sorrendet kdveti.
Az 1941-es modell szerint késziilt az 1946-0s, csupan az irds nem azonos.

127. A Csikcsekefalvan késziilt hozomanylevelek masolataért kdszonet Burus Ja-
nos tanarnak.



Az eldbbi szép, olvashatd, mig az utdbbi egy gyakorlatlan kéz nehezen
olvashato6 irasa. Feltiint a Részeg Rozalia hozomanylevelében a ,, 8 drb férfi
ing és 4 drb ldbravalo” (alsdnadrag) beleltarozasa. Ezt a lany hozta a véle-
gényének.

A Leltar az agynemiik érékelésével kezdddik(1—13), a ruhanemiiekkel
(14-23) és a labbelikkel (24-27), majd a butorokkal (28-36) folytatdodik.
Az ingatlanok (37-41) érték nélkil keriiltek be a Leltarba.

1. 7. 23. ,, Leltdr azon ingosdagokrol melyek Baricz Hlona férjhez mene-
telekor kapott illetve s. tulajdondt képezi...” Ez a hozomanylevél
Gyergyobalfaluban késziilt 1946. julius 22-én. Atvevdk, akik alairjak:
Szente Gyula (volegény) és Baricz Ilona (menyasszony). Tantk: a falu
segédjegyzbje, Ambrus Istvan, aki a lany rokona és Lacko Janos. A leltar
lejegyz6je Ambrus Istvan volt, 6zv. Szente Gyulané vallomasa szerint, Az
1-51. s. sz-ig butort, ndi varrégépet, ndi ruhat, cipdt, agynemiit, textiliakat
¢és edényeket értékel. Tehat itt nincs sz6 marhakrol és ingatlanokrdl. Nem
all médomban, hogy ezt egész Gyergydra altalanositsam, viszont azt tu-
dom, hogy a menyasszonyt az udvarhelyszéki Bogarfalvara hoztak, ahol
nem volt szokasban a foldek adomanyozasa lakodalomkor, az allatok ado-
manyozasa is esetleges a szomszédos Szentléleken. Feltinik, hogy az atado
sziilok nevét nem tiintetik fel sem a bevezetd, sem a zar6 részben.

1. 8. A hozomdnylevél tartalmi része

Magaba foglalta ,, az ingosdagok megnevezését”, darabszamat, értékét az
aktualis pénznemben, esetleg sorszadmozast is. Kiilon leltari tételként szere-
peltetik a joszagrészben kapott tehenet vagy annak az arat. Pl. Szente
Mozesné a Julianna lanyanak ,, marha dra” cimen 1700 leit adott (1923),
Hajdo Erzsinek 1 db. tehenet adtak 2000 lei értékben (1935). Itt az atvevd
volegény, Roth Jozsef alairasa (és a csalad szdbeli emlékezete) arra enged
kovetkeztetni, hogy mas kozségbe (Csikcesicsoba) vitték a lanyt, és vagyoni
kielégitést is kapott a csaladtdl. A homorddujfalvi Egyed Eszter hozoma-
nyaba Balazsi Janos recsenyédi férjjelolt atvett egy db. négy éves, el6hasu,
borjuzé siementhali tehenet 4800 lei értékben (1935). Tiz udvarhelyi ho-
zomanylevél koziil csak ebben a haromban talaltuk ezt az adomany format,
a csikiakban az adomanyozott foldek is szerepelnek.

1. 9. A népi butorzat és textilia viltozdsai a hozomdnylevelek tiikrében

Altalaban a butorok felsorolasaval kezd8dott a ,, becsdr "-ak megallapi-
tasa. A buator garnitara 1905. és 1935. kozott nem mutat nagy valtozatossa-
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got. Hozomanyleveleinkben 1905-t61 mar kasztenek (a ladanal nagyobb
térfogath és fiokos kelengyetaroldk) szerepelnek. Feltételezem, hogy ezek
akkor jottek be divatba. A festett padlada helyett kanapét adnak. Nincs
kiilon szb a vetett agyrdl, csak halo agyat (1905), s 1 asztalt, két karos szé-
ket irnak. 1913-ban a falu egyik modosabb csaladjabdl kihazasitott lanynak
(Bir6 Trézsinek) sifont (ruhas szekrényt) és varrogépet is adtak a sziilei. Itt
szerepel 1 tiikor, két fali kép (szent kép?) és 1 esdernyd. 1923-ban Szente
Moézesné Julianna lanyanak iivegest, sifont, kasztent kanapét, egy asztalt
két székkel és 3 agyat adott (ez lehetett az akkor mar divatba jott vasari,
barnara festett, ecset-nyom mintaval diszitett, magas 1aba vetett agy is).
1927-bdl valé Benedek Marta leltara ugyancsak: {ivegest, sifont, 2 agyat,
kanapét, két széket és kerek (!) asztalt sorol fel. 1935-ben Hajdé Erzsi 2
agy, 2 szekrény, 2 asztal, 4 szEk, 2 kanapé mellé toalett-ét és két nadszéket
is kapott. 1951-b6l vald staférung sszeirasban egy leltari tétel alatt: egy
szobaberendezés megnevezéssel elintézték a butorok dolgat. Itt az érték
bejegyzésen volt a hangsualy, mert a lanyt a fiatestvérek ki akartak fizetni
az atyai 6rokségbdl. Az 1952-6s ,, Becsiibizonyitvdnybol” megtudjuk, hogy
asztalosnal rendelt, modern kérisfa butort kapott az 6rékbefogadott rokon
lany, akit a gyermek nélkiil maradt Srokbefogadoi egy ugyancsak rokon
legényhez adtak férjhez.

Osszehasonlitasi  alapot képez a homorédmenti Egyed Eszter
., perefarndlis levele”. Nemcsak egy mas tajegység, hanem mas vallasfele-
kezetli (unitarius, mig Szentlélek romai katolikus) is a vidék lakossaga.
Ko6z0s alapul szolgél a két csalad: a szentléleki Hajdd Tamas Lazar és a
homorodujfalvi Egyed Péter gazdasagi helyzete. Mindketté 3-4 hektaron
gazdalkodo kisgazda, €s a keltezés is 1935. év juniusa és juliusa. A Hajdo
Erzsi butordarabjai koziil a toalett és a nadszék jelent ujat, de kevesebb
értékd (3500) lei, mint a szentléleki 1923-as (3900 lei) vagy 1927-es (4000
lei) hozomanylevélben szerepld bltorok, ellenben tobb az wjfalvinal, amely
pedig darabszamra is meghaladja az elébbit, s mégis csak 2200 leire érté-
kelték az utobbit. Az arkiilonbozetet az asztalossal vald egyezségben latom.
Egyed Eszter butorat a kor divatos butorasztalosanal rendelték, aki soro-
zatban gyartotta a vasari butorokat, s feltételezem, hogy a mesternek igy is
megérte, mert volt folyamatosan munkéja. Viszont a falusi szobaberende-
zések torténetében beallott valtozast megallapithatjuk: nincs tobbé kaszten,
saroktéka, talas-kenddszeg, kamarasasztal, kontyosszék és karosszék, de
helyettiik van sifon (ruhasszekrény), tiveges, éjjeliszekrény, edényfogas és
tikor (toalett).
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A szomszédos Korondon 1892-ben a leltar a hagyomanyos népi bto-
rokbdl a régi ladat, kanapét, kasztent, karosszéket, kalantartot, iivegtartot,
asztalt és karosszéket sorolja fel, de nem emleget festett batort. Talan a
,régi” jelzd engedi meg ezt a sejtést.

Hargita havasalji Maréfalvan 1879-ben Tézsér Agnesnek hagyomanyos
festett batort adtak hozomanyul: festett lada, festett pad, festett asztal, 0j
kasztenlada (feltételezziik, hogy festett), 2 db szék (nem jelzi a milyensé-
gét).

A felcsiki Madarason 1869-ben Bojte Rozalia is a hagyomanyos festet
butort kapta a sziileit6l: lada zarostdl, festett pad, festett asztal, kenddszeg
és fogas, karosszék és gyertyatart6. Ugyanabban a csaladban nyomon ko-
vethetjilk a hozomanyozas szokasat a nagyanya, a fenti, majd az anya,
madarasi Vanyolos Erzsébet és a Bogacs Imre gorocsfalvi feleségének,
Koésa Teréznek a hozomanylevelei alapjan. Az elsé kettd az inventarium
cimet viseli, bizonyara a csalad birtokaban 1évo eldbbi keltezésii okmanyt
mintaul hasznaltak. Az idokéz 60 év, Vanyolds Erzsébet inventariumat
1929-ben keltezték. A butorok felsorolasanal nem talaljuk ,, a festett” vagy
L, régi” jelzot: agy, kanapés (talan ez utal a hagyomanyos butorra?) pad,
asztal, karosszék (!), kaszten-lada (ez mar a festett bator utani kor terméke,
de nem a vasari sorozatban gyartott polgari bator). 40 év mulva, 1967-ben
mar polgari szobaberendezést adnak Kosa Teréznek a sziilei (szobabutort,
halo- és konyhabutort, sezlonnal, meg varrdgépet).

Alcsikban, Csikcsekefalvan Pall Anna sezlont (1941), Részeg Rozalia
sezlont (1946) is kapnak teritdvel, mosdodasztalt, vizszéket, mosogatoszek-
rényt is, fiiggdnyrama mellett. A gyergyoéalfalvi Baricz Ilona hozomany
levele is azt bizonyitja, hogy 1946-ban itt is ruhasszekrényt, éjjeliszek-
rényt, fondkereket és varrogépet adnak a leanynak az agy, az asztal stb.
mellett. Tehat Udvarhely, Csik és Gyergy6 vidékének falvaiban beksszon-
tott a polgariasodas. Szobeli kozl€sbdl tudjuk, hogy bizonyos esetekben,
amikor a férjhez mend lany anyjanak a butora jé allapotban volt, és kellett
a hely az egyik filtestvér jovenddbelije butora szamara, a csalad gy hata-
rozott, hogy a lany kapja az anyja butorat, és azt viszi el. Ezt pénzbeli fel-
értékelés utan pénzzel pétoljak majd '**

A textilidk kiilon csoportjat képezték a hozomanylevélnek. Eldszor a
szoba- vagy konyhabtorhoz tartozo szétteményeket soroltak fel. Szinte
mindenik a derékalj értékelésével kezdi. Ebbol ketté mindenik haznal ta-

128. A szentléleki Benedek Ignacné, sz. Hajdé Agnes Marta (1928), sajat bevallas
szerint
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lalhaté volt, a hozzavalo 1-2 héjjal (huzattal). Utana kovetkezett a szalma-
zsak (surgyé vagy dusza — mindkét tajszé eldfordul a régebbi iratainkban),
az agyvetésnél a szalmazsakra tevddik ra a derékalj. A lepedok felsorolasa-
nal a csipkés leped6 emlitése, az egy széles, két vagy harom széles lepeddk
mellett arra enged kdvetkeztetni, hogy még létezett vetett agy is a hozo-
manyban (a haszas években), vagy, ha mar nem is a magasra vetett agyban,
de a haldéagyban is Osszevetéskor hasznaltak a himes lepedét, és a 6-8-10
parna szerepeltetése is ezt az allitasunkat erdsiti. A negyvenes évek tajan
beszélnek diszparnardl is. A |, foldirongyot” (rongyszényeg), csergét és
pokrdécot meg a ,, takarozét”, majd a paplant a szentléleki nagygazda lany
1952-¢s leltara emliti, de az ujfalvi lany, aki egy cipészmester felesége
lesz, sajat szolgalati keresetébdl rendelt paplant visz a hazassagba mar
1935-ben. Hasonloképpen a gyergyoalfalvi lany is (1946). A tarka parna-
héjrél tudjuk, hogy, az vagy takdcsmunka, vagy bolti aruként jutott el a
stafirungba. 1935-ben a régi hazi szbttesek mellett sifongyolcsot és garniti-
rakat adnak a lanynak. Az ablakra valo6 fiiggénydket régebb lenbdl és gya-
potbdl szbtték, és télen a havon fehéritették, lyukhimzéssel'™, szalkihtza-
sos eljarassal tették attetszObbé azstrozassal'’ vagy csipkével diszitették a
szegélyét. Még az Gtvenes évek elején megtalaljuk a hozomanylevélben a
csikos posztotarisznyat és az atalvetot, amelyiknek a szovésmintajarol €s a
kiilonb6z6 szindszsevalogatasardl azonositani tudtak egymast a falusiak.
Az agyteritdknél észlelhetjitk a polgari izlés nagy betdrését. Itt Gssze kell
kapcsolnunk az asztalteritOkkel is a vizsgalatot, mert a régi széttes agy- és
asztalteritdk (gyapju, kender ¢€s len) mellett megjelennek a gyari butorhu-
zatos mintas garnitarak. Kis-Kiikiillé vidékén"' gyapju falvédét és fiig-
gbny helyett az arat és ,,egy népi himzéssel kivarrt falvéddt meg néhdny
csipketeritot kapott a lany” (1962). Nalunk a giccs hamarabb belopddzott a
hozomanyba a vasari falvédok, kanaltartok és kefetartok formajaban. Elore
nyomtatott ,, életképek” €s rémes rimelvényeket varrtak ki az tigyes lanyke-
zek, és azt hitték, hogy mar ezzel a polgariasulas, varosiasodas utjara 1ép-
tek, ha ezt a konyhajukban kiakasztjak a falra. A régi szép himes abroszo-

129. Lyuggalassal, stickolassal —lasd németiil: Stickerei, Magyar Néprajzi Lexikon
111. kotet, Akadémiai K., Bp. 1980. 475.

130. Francia eredetii — Gazdané Olosz Ella: Kézimunkazok konyve, Kriterion Kk.,
Buk. 1986. 172., 275.

131. Nagy Odon: Népi joghagyomanyok Havadon. In: Néprajzi Latohatar 11. évf.,
1993. 4. sz. 23.
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kat, toriilkoz6kendoket, takardruhakat és szalvétakat kezdték a fiokba rej-
teni, mert a kartonra nyomtatott vasari portéka megtévesztette Oket.

A kenderbdl, a lenbdl és a gyapottal szott (elvegyes) textilidk, mint
mindennapi hasznalati kellékek még szerepelnek ezutan is. A szép pantli-
kas (fejtos) zsakokbol, himes toriilkdzokbdl, csikos takardéruhakbol és szal-
vétakbdl alig maradt néhany mutatdban. A radinas (pocitas) vagy a hasvéti
ételszentelésre vivo kosar és a csipkés teritdje is szerepel a hozoméanyle-
vélben.

A havadi leany hozomanyaban, kelengyéjében a butor, agynemi stb.
szerepelt™?.

A stb-r6l nem tesz emlitést a tovabbi elemzés soran sem. Feltételezem,
hogy a lany ruhajarol és a haztartasban, konyhaban hasznalatos eszkdzokre
gondolt. A mi hozomanyleveleinkben tételesen fel vannak sorolva a ruha-
darabok (Egy esetben: Szente Juliannanal az a megjegyzés, hogy ,,sajdt
szerzeményébdl ) és a haztartasban hasznalatos edények, evékészletek stb.
Ezeknek értékét beleszamoltak a hozomanylevél végdsszegébe.

Kiilonssen érdekelt a székely ruha jelenléte a leltarban. Ezzel a megne-
vezéssel 1952-ben Szentléleken késziilt ,, Becsiibizonyitvdiny-ban”™ talal-
koztam. A leltar 42. f. sz. alatt: székely ruha 1 rend 350 lei, majd az 50. f.
sz. alatt 5 méter székely ruhanak valo 175 lei értékkel van felvéve.

Vegyiik idérendi sorban az Udvarhely kornyéki hozomanyleveleinket,
és vizsgaljuk meg a leany magaval hozott/kapott ruhait.

1879. Maréfalva: 10 db fersing; 8 db vereses széttes; 10 db setét szo6t-
tes; 9 db eldruha (kétény): 5 db szér, 2 db sz6ttes, 2 db karton; 2 db lajbi
(0], szbr); 2 db posztoszoknya; visike (?): 2 db oleanz fekete, 2 db szor,
veres rozsdas, 1 db sziirke, 1 db flaner; 1 db fekete selyem ruha viragos
sz€lyli; posztéruha: 1 sziirke rojtos, 1 kavészin, 1 veres kockas, 1 setét lila
szén, mindegyik rojtos szélyli; szor ruha: 1 kavészin, rozsas, 1 sziirke szin,
lilas, 1 fekete szin, rozsas; szor ruha: 2 fekete f61da, 3 kavészin, mind veres
rozsas szélyliek, 1 tiszta fekete; 2 eldruha, egy szoknya tisztességes alla-
potban és ahhoz valo karton ruha; 2 par jé csizma, 1 par viseld csizma.
Modos csalad lanya Tézsér Agnes, talan arva, mert az anya szerepel csak a
bevezetdben, mint adomanyozo6. A leltarban szerepld szbttesek a székely
viselet erdteljes jelenlétét bizonyitjak.

132. Nagy O. i. m.
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1892. Korond, 2 szerviz ruha, 8 rendbéli 61t6z6 ruha és fejre valo ruhak,
5 db kend6 és ruha, 1 14jbi és 1 fejér fersing, 1 par G1j csizma. Az itt felso-
roltak utan a székely viseletre nehezen lehet kdvetkeztetni.

1897-bdl valo erdévidéki ,, ndsz-hozomdny” nem tekintheté mindenben
megfeleld 6sszehasonlitasi alapnak az Udvarhely kdrnyékiek szamara, mert
az egy magasabb tarsadalmi rétegli, anyagi és miiveltségi szintli csaladnak
a helyzetét tiikrozi, de a hagyomanyhoz vald ragaszkodast meg lehet alla-
pitani a leltarbol. A népi butorok és dgynemik mellett: 1 rend posztéruha,
4 rend sz6ttes ruha, 3 fehér szoknya harom derékkal, 1 poszto felso, 2
poszto derék, 2 nagy posztokendd stb. A textilidk anyaga is abban az id6-
ben hagyomanyos: gyapju, kender és gyapot. Ezek mellett a rang és a mod
kifejezbi abban az id6ben a szér, a vadmon, a szatén, a gazmét, és a harasz
anyagokbdl késziilt ruhak, vagy az olyan ruhazati cikkek, mint: nyakkendd,
kesztyi, strimfli és esernyd. Ezt a szintet csak 6tven év mulva éri el egy
székely parasztcsalad. Lasd az 1935-0s, 1952-es vagy az 1967-es keltezési
hozomanyleveleinket.

1905. Szentlélek: Két rend szor gunya, Egy rend szbttes gunya, Harom
rend szottes rokolya, Két rend szatin gunya, Egy fejre valo nagy kend6, Hat
darab fejre valo ruha. A szdttesek a székely ruha viseletére utalhatnak.

1913. Szentlélek: Tiz darab fersing (n6i felséruha/kontds — Erdélyi Ma-
gyar Szotorténeti Tar IV, Kotet, Kriterion, Bukarest, 1984, 72.), Egy kobat,
Hat darab buluz, Négy darab fejkendo;

1920. Kecset-Kisfalud, 3 db szottes fersing, 4 db szor fersing, 1 poszto-
kabat, 6 db blaz, 4 db fehér alsé szoknya. A szbttesek jelenléte a népvise-
letre utalhat.

1923. Szentlélek: 2 rend ruha, 3 fejkendd, 3 bluz, 1 ing, 6 gyolcs ing
ingaljjal, 2 szor rokolya, 3 rokolya, 1 bluz, 4 fejkendé;

1927. Szentlélek: 1 rend poszto ruha, 1 rend fekete szdttes ruha, 1 sz6t-
tes rokoja blazal, 1 sz6r rokoja bluzzal, 1 széttes rokoja piros 14jbival, 1
kék karton rokoja fehér blazzal, 2 fejre valé kendd, 1 nagy ruha, 1 rend
selyem vaszon (eliras!) ruha, 2 rojtos ruha, 2 also fehér szoknya. Népvise-
letre utal6 darabokat is talalunk.

1935: A szentléleki Hajdo Erzsinél az agynemii utan nincs egyetlen ru-
hadarabrél sem emlités a felvett 18 leltari tételben, ellenben szerepel 40
sing gyolcs (elvegy?) és 12 méter sifon gyoles (feltételezem, hogy fehér
ing, bliz és alsdszoknya készitésére is szantak).

1935: A homorodujfalvi Egyed Eszter 68 tételes hozomany-leltaraban a
sziileitdl kapott dolgok mellett sajat szerzeményei is szerepelnek (ezt csa-
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ladi szébeli hagyomanybol ismerem, ti. 3 évet szolgalt Brassoban a Reiser
Ida kereskedo csaladnal, €s keresetét a sajat ruhazasara és stafirungozasara
forditotta). A 68 tételbdl 18 (25-42) tételen at sorolja fel a kovetkezdket:

8 drb alsé ing, 6 ingalj, 5 fehér rokolya, 1 rend felsé ruha, sz6d szor
(sz6dor?), 1 rend felsd ruha, drap, 1 rend felsé ruha, fekete selyem, 1 rend
fels6 ruha, vaszon, 1 rend felsé ruha, parkét, 1 rend felsé ruha, piros, 4 drb
tinnepld bluz, 4 drb 1ajbi, kétény, 5 fejkendo, j, 2 rend tinnepld ruha, bluz
¢és rokolya, 1 drb barna haraszkendo, 1 szvetter, 2 par szaras cipd, 1 par
félcipd; 12 rend {innepld ruha, 3 rend kosztum, 2 rend viseld ruha, 4 tinnepi
fejkend6, 6 néi ing, 2 halding, 1 alsészoknya, 2 télikabat, 2 par félcipo, 1
par ndi szarascipd.

1951. Szentlélek, a Geréb Roza staférungja:

9 db ing, 1 par szaras cipd, 2 hosszl kabat, 1 kosztiim, 3 szdvet ruha, 2
selyem ruha, 1 karton ruha, 2 szoknya, 3 bluz, 3 fejkendd;

1952. Szentlélek, a Gagyi Erzsi ,, becsiibizonyitvdanya”, 62 tételb6l 22
tétel ruha és labbeli: sziirke kosztiim 1 rend, fekete szovet ruha 1 r., lerekott
szdvet szoknya 1 db, selyem ruha 2 r., selyem bluz 2 db, parkét ruha 2 r.,
karton ruha 2 r., székely ruha 1 r., téli nagykabat 1 db., bundas kabat 1 db,
viseld kabat 1 db, szvetter 1 db, 1 szoknya és 2 db bluz, haraszkendd 1 db,
fejkend6 4 db, 5 méter székely ruhdnak valo, bakancs 1 par, félcipd 1 par,
félcipd viseld 1 par, szaras cip6 viseld 1 par, zokni 5 par, harisnya 4 par.

Ezek utan megallapithatjuk, hogy a szentléleki lanyok hozomanylevelei
koziil a leggazdagabb a Gagyi Erzsébeté, hiszen 6 a falu elsé gazdajanak
egyetlen leanya. A polgdriasodds és a jo mod jele a ruhdk valtozatossdga,
az alkalomnak megfeleld (viseld, iinnepl6) formak jelenléte, pl. téli nagy-
kabat, a bundas kabat, a haraszkendd helyett vagy vele parhuzamosan, és a
labbeliknél hasonloképpen: bakancs, félcipd (viseld, tinnepld), szaras cipd,
hécipd stb. A székely ruha megnevezése a korszellemnek is kdszonhetd.
Tudjuk, hogy a harmincas években a vidék falusi miivelodési életet meg-
pezsdité mozgalma a Gyongydsbokréta volt. A kecsetiek orszagot jartak a
lakadalmassukkal. Szentlélekre is behoztak 1934-ben a sziireti mulatsagot
bemutatd diszes felvonulast, de alféldi magyar népi Sltézetben jelentek
meg a sziireti tancosok az els6 években. Majd radobbentek, hogy a sajat
népviseletiik, a székely ruha nem alabbvalo, €s aztan a székely legények és
leanyok sajat népviseletiitkben rendezték meg a sziireti balt. A tudatositas-
ban fontos szerepe volt a Kalaka- és a Kalot-mozgalomnak, amely megren-
dezte Csiksomlyon az 1000 székely lany talalkozokat. A hazi szoéttes ruhak
szerepelnek a hozomanylevelekben mar elobb is, de itthon magunkat sz¢-
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kelynek tartjuk, akkor is, ha ezt nem mondjuk ki naponta, s a ruhankat sem
kellett addig megkiilonboztetniink, amig nem kezdtiik a masét majmolni. A
székely menyasszony (maga szOtte) szottes szoknyaban és hozzavalo mel-
Iényben, a fején koszoraval jelent meg az oltar elétt (nem beszélek a diszi-
tésérol). A kozéposztaly és a falusi értelmiség is példat mutatott a
sz6ttesbalok megrendezésével a székely népviselet tudatositasara.

Az els6 hozomanylevelekbdl hidnyoznak a konyhai edények és eszko-
z0k. Oka az lehet, hogy ezeket a lakodalomban, mint ajandékot kapta az
ifji par, s ha az eljegyzés el6tt elkésziilt a hozomanylevél, akkor csekély
szamu edény ¢€s targy keriilhetett be a jegyzokonyvbe. Ezt er6siti meg az az
észrevételiink is, hogy Egyed Eszter hozomanylevelének két lezarasa van.
Az els6 rész az 57. sorszammal zarul. Szabalyos zar6formulaval, majd a
kovetkezd oldalon az 58. sorszammal folytatjak, ahol kimondottan edények
¢és konyhaban, haztartasban hasznalatos targyak szerepelnek szép szammal.
A varrogép mar egy 1913-as leveliinkben is szerepel, fonokerék is van
felvéve, daralok, konyhamérlegek stb. a civilizacio jelei a haztartasban. A
vendéglatas kellékei: a kancsok, poharak, talcak stb. szintén errdl tanus-
kodnak.

A csiki hozomadnylevelekben felleltdrozott ndi ruhanemiiek vizsgdlata jo
osszehasonlitasi  alapul szolgdl az Udvarhely kornyéki ndi viselet
tanulmdanyozdsdkor.

Az 1869-ben Csikmadarason keltezett hozomanylevélben a 13. sor-
szamtol a 23-ig sorolja fel, és értékeli a lany ruhdit: szoknya bolti és maga
szdtte — 5 db, rokolya bolti és maga sz6tte — 6, el6 ruha — 8, fére és nyakra
vald keszkend — 14, lajbi — 5, ujos — 2, kurti — 4, bunda ujjostél — 8, ing
ujjostol — 6, gyoles ing — 6, csizma parjaval — 3. Itt a maga szdtte ruhak,
elébb a magok szoétte takardk, festékesek felsorolasa, valamint a festett
butorok jelenléte arra enged kovetkeztetni, hogy Csikban ebben az idében a
hagyomanyos székely népviselet teljében viragzik.

Ugyancsak Csikmadarason, 1929-ben ugyanabba a csaladba érkez6 lany
a kovetkez6 ruhanemtiket hozza: 11 db fére valo kendd, 4 haraszkendd, 12
rend ruha, 2 rend kosztiim, 1 db télikabat, 1 hossza kabat, 1 nagy kendd, 12
db ing, 4 kotény, 1 par csizma, 3 par cipd. Lényeges valtozast nem észle-
liink. Bizonyos ruhadarabok kicserélédnek ugyan, de ez nem jelenti a ha-
gyomannyal val6 szakitast. Pl. a bundafélék helyett nagykabat és télikabat
jon be divatba. Valtozik a név: eléruha helyett kétényt mondanak. Megje-
lenik a készruha, a kosztiim, de a butorokban és a szétteményekben a helyi,
a népi dominal.
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1937-ben a csikkarcfalvi menyasszony, Gidré Gizella hozomanylevelé-
be a kdvetkez6 noi ruhadarabokat veszik fel értékelés céljabdl: 18 db ing, 6
db bugyigd, 1 db hossza kabat, 2 db kabat, 8 db fejkend6, 2 db haraszken-
dé, 2 db alsdszoknya, 1 par félcipd, 1 par csizma, 1 par hocipd, 1 par boka-
cipb. Az el6bbi leltarhoz viszonyitva a polgari batorok mellett a n6i higié-
nia is helyet kap (a 6 db bugyigd), a labbelik valtozatossaga a varosi €let
igényeihez igazodott. Nincs haziszottes ruhazati cikkekrél mar sz6. A hoé-
cipb és az utazokosar azt juttatjak esziinkbe, hogy a varosi kornyezetbdl,
ahova az utazdkosarban vitte a holmijat, valami Gjat is hozott haza: a hoci-
pot. Lehet, hogy a kavéskészletet is volt gazdaasszonyatol kapta ajandékba
a szorgalmas szolgaldleany.

1941-ben Csikesekefalvan Pall Anna hozomanya a polgari kiallitas igé-
nyeihez igazodik. A butorzat, az agynemik, a konyhafelszerelés, edények
¢és a lakast diszitd kézimunkak majdnem mind a polgari izlés szerintiek.
Azért talalunk festékes agyterit6t, piros csergét, két vég szOnyeget, 24 zsa-
kot és székely varrottas falvédot is. A ruhazat értékelésekor felsorolnak: 18
db néi inget, 2 db ndi kabatot, 1 kosztiim ruhat, 6 szévetruhat, 6 nyari ru-
hat, 5 par cip6t, 3 par harisnyat, 3 par keszty(t. Feltehetden a lany varosi
szolgalatabdl keresett dolgok is bekeriiltek a leltarba.

1946-ban ugyancsak Csikcsekefalvan Részeg Rozalia perefernalis le-
velében szembe6tld, hogy a lany 8 db férfiinget, 4 db labravaldt (férfi alsé-
nadrag) kap a sziileitol, feltehetden ajandékul az eljovendd férjének a ré-
szére. Ezutan kovetkeznek a néi ruhadarabok: 14 db ndi ing, 5 db ndi
szdvetruha, 9 db nyari ruha, 1 téli és 1 tavaszi kabat, 1 ujjas bunda, 1 fekete
haraszkendo, 2 cvetter, 6 fejkendd, 2 kétény, 1 par csizma, 1 par bokacipd,
3 par félcipd, 3 par harisnya. Mar az elobbi leltarban észrevehettiik a haris-
nya megjelenését. A nyari, tavaszi €s a téli ruhak, kabatok itt is megjelen-
nek, a kotott ruhafélékkel eldszor itt talalkozunk (cvetter). Nincs sz6 a szé-
kely népviselet ruhadarabjairol.

1967-ben a csiki Gorocsfalvan irt ,, Hozomdny levél ’-bol teljesen hia-
nyoznak a falusi gazdaasszony munkajat eldsegité eszkdzok. Teljesen a
polgari életre készitik az Gj csaladanyat. A varosrol most érkezett a falusi
otthonaba a leendd haziasszony. Ezt igazoljak a hozott targyak: 2 db utazo-
bérond, 1 kézitaska, 3 par kesztyli, 1 esernyd, 7 par félcipd, 1 par csizma.
Szerencse, hogy 2 imakoényvet €s fesziiletet is kapott a lany, hanem azt
hinndk, hogy a partiskolabol most szabadult ki, de az is lehetséges, hogy
nehéz gyari munkaval kereste meg mindezt, miutan megszabadult a kollek-
tiv gazdasag rabszolgasagabol. A sziikséges polgari bator és a hozza vald
korszerli agynemiik, meg az edények, konyhai kisgépek stb. mellett Kosa
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szinvonali ruhatarral jott a hazaséletbe. A leltar nagyon beszédes: 6 db
kotény, 13 kombiné, 2 alsdszoknya, 5 melltartd, 7 halding, 20 bugyogo, 24
zsebkendd, 13 fejkendo, 3 télikabat, 2 tavaszi kabat, 1 rend ruha, 1 tergal
szoknya, 9 rend szdvetruha, 11 nyari ruha, 2 kosztiim, 8 puldver, 5 szvetter.

A hozomanylevél felsorol csipkegarnitarat, diszparnakat és kiillonbozo
teritOket, de nem besz¢él a diszités stilusarol, igy csak sejteni engedi, hogy
ezek a népmivészet akkori megujulasanak termékei lennének.

1946-ban a gyergyoéalfalvi Baricz llona leltaraban a butorok utan mind-
jart a ruhak kovetkeznek: 12 rend tinnepi ruha, 3 rend kosztum, 2 r. viseld
ruha, 4 db tinnepi fejkendd, 6 ndi ing, 2 halding, 1 alsészoknya, 2 télikabat,
hosszu, 2 par félcipd, 1 par néi szaras cipd. A butorok, az agynemtik,
konyhai és haziasszonyi segédeszkdzok az Udvarhely és a Csik vidéki ko-
rabeli civilizacios szintnek felelnek meg. A gyapjugarnitara (agyteritok,
takardk), toriilkz0k stb. helyi népi mintaval, hazilag voltak szbve és kotve.
A 12 rend tinnepld ruhabdl székely ruha is volt egy rend, szébeli kozlés
szerint.

1. 10 A hozomdnylevél készités gyakorlatanak szovegszerkesztési és in-
Sormuilis jellege

A hozomanylevelek — elsdsorban — a népi csaladi jogszokdsok doku-
mentumai. A népi joggyakorlat forrasa, amelyik a hivatalos polgari jogbol
szarmazik. A rendtarto székely falu csaladi életre kiterjedd joggyakorlata-
nak egyik megnyilvanulasi formaja. A hozomanylevél készitésének ha-
gyomanya a gyermekek jovje iranti sziildi gondoskodas és felel6sségtudat
bizonyitéka.

1. 11 A hozomdnylevelek a felbecsiilhetetlen gazdag szokincs és a magyar
népi jogi stilus dokumentumai

Mint irasos emlék, a nyelvészeti tudomdnyos kutatdas szempontjabol is
felbecsiilhetetlen érték. A magyar nyelv népi jogi és néprajzi szokincsének
megbizhat6é szdtara és a jogi, valamint a néprajzi nyelv fejlodésének hil
tikkre. A néprajzkutaté szamara a népélet targyi vilaganak névanyagat tér-
képezi fel és rogziti.

A gazdasagi élet kutatdja szamdra a mindennapi hasznalati dolgok fo-
lyo arat kinalja 6sszehasonlitasi alapul. Népiink civilizacios igényei fejlo-
désének a fokmérdje is lehet.
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A nyelvész a tdjszavak zamatdt izlelgetheti, vdltozatossdgukban gyo-
nyorkodhet. Tanui lehetiink irastuddink azon torekvésének, hogy nyelviin-
ket felszabaditsak a latinossag béklyoibdl azaltal, hogy keresik és megte-
remtik a talalo, a megfeleld magyar nevét a mar ismert vagy az Uj
fogalmaknak.

Onismeretiink elmélyitésének egyik jelentés forrdsa. A hagyomdnyér-
zésre buzdit a hozomanylevelek és a hozomany-ajandékozas szokasanak
ismerete.
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II1. / B. FONAKSAGOK

Nyikomenti anekdotak

1. 1 Bevezetés. Fondk, fondkol — tajnyelvi szomagyardzat. A humor for-
rdsai, miifaji és formai meghatdrozdsa

A székely tajszolasban jol ismert a ,, fondk ™ sz6 €s szarmazekai: fonakol
¢és fonaksag. Ellentétparja a ,,szin”: a dolgoknak van sziniik és fonakjuk,
pl. a ruhanak a szine és fonakja, azaz kiilseje és belseje, bélése vagy visz-
szaja. Amikor valaki a dolgok jelentését az ellentétével allitja szembe,
szandékosan kiforditja, visszajara magyarazza, akkor azt mondjuk mi,
nyikomenti székelyek, hogy az illeté fonakol. (Ezt pozitiv jelentésében
értelmezem, mert negativan fonakolast, bugyutaskodast, agyalagyult be-
szédet, eszetlenkedést is jelenthet tajnyelvi hasznalatban.). A kiforditas, a
szandékos, a tudatos torzitas, talzas a kommunikacioban a komikum egyik
forrasa lehet. A jeldlés képességével egyiitt tehat magabol a nyelvbdl szii-
letett tréfa mégis, mint az emberi civilizacio egyik leg6sibb kozlési eszkoze
— akarcsak a mitosz, a mese, a kozmondas vagy a talalos kérdés — minden-
kor a legszivdsabb, legéldbb eleme, miifaja volt €s maradt a folklérnak.

A székely népkoltészetben: mesékben, mondakban, adomakban stb. is-
meretes ez a gondolkodasméd, amelyet furfangossagnak, agyafurtsagnak
neveznek, mi mondjuk csak friss észjarasnak!

J6 példa erre a juhasz és a latogatodja tarsalgasa:

Aluszol-e, te juhasz? Hejje-hujja-ha;j!

Nem is almodom.

Jartanak-e farkasok? Hejje-hujja-haj!

Nem is angyalok.

Vittek-e el baranykat? Hejje-hujja-haj!

Nem is hoztanak... stb. (Kriza Janos: Vadrdzsak, Kriterion Konyvkiado,
Bukarest 1975. 251. 0. /485.)

A nyikémenti humor jeles egyéniségének, Kriza Janos baratjanak és
munkatarsanak, Tiboldi Istvannak, a tréfamondd, tréfacsinald és gyiijtd
egyetlen emberben szerencsés harmassa 6tv6zodott személyiségének ha-
gyatéka szamos példat szolgaltat a székely ember eme sajatos gondolkoda-
sanak a bemutatasara (Lasd ,,veszekedd-verseit”! — hivatkozik Mészaros
Jozsef az Adomak és tanitomesék cimii gylijteménye el6tanulmanyaban,
Kriterion Koényvkiadd, Bukarest, 1988. 42. o; Tiboldit Hermanyi Dienes
Jozsef kivalo utodjanak és kovetdjének tudja Mészaros). Tiboldi emlegeté-
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se azért is alkalmas ezen a helyen, mert az 6 életmiivéb6l nemcsak a
nyikémenti (szentmikldsi), hanem a marosszéki (szentgericei) ember gon-
dolkodasat is megismerjitk. Ti. gyermekkorat, ifjisagat és oOregkorat
Székelyszentmikloson, férfikorat, alkotoképességének javat a marosszéki
Szentgericén toltotte, mint néptanitd. Alkotasait Mészaros Jozsef |, félnépi
eredetiiek ’-nek nevezi, mivelhogy ezek ,, olyanok, amelyek a nép kozott,
vele egyiitt élG ismeretlen vagy esetleg ismert, ugynevezett népkoltéktsl
szdrmaznak, amelyeket azonban az illetd kozdsség el- és befogad, de rend-
szerint at is alakit”. , Tiboldi Istvan osszekotd Idncszem is a 18. és 19.
szdzadi népkoltészeti mozgalomban”. Jakab Elek, volt tanitvanya és baratja
irja: ,, Mester volt Tiboldi az alkalmi versek irdsdban is, irt: lakodalmi és
sirverseket, koporsofeliratokat, halotti bucsuztatékat, foként pedig névnapi
verseket”. A | veszekeds versek”, ahogyan azokat a tanitvanyai nevezték,
kiilonb6z6 targytak voltak, dicsditették az erkdlesi elveket vagy polgari
erényeket, vagy valamely tarsadalmi biint, s egyéni hibat ostoroztak. Mé-
szaros Jozsef (i. m. 440-442. 0.) koz6l egy példat a ,, veszekedd vers ’-re,
amelyben elitéli a feleségét verd férjet.

Az Greg:

Lassabban, fiaim! Ne haborogjatok,

A paros élethez mas képen fogjatok.

A lakodalmak alkalmaval a vofélyek (némelykor a Tiboldi mester isko-
las tanuldi tanultak meg, €s adtak el6) a ,,veszekedd versekkel” egymast
tallicitaltak, a hallgatdsag nagy deriiltségére és okulasara. A kéziratgyiijte-
ménybdl (Tiboldi Istvan mivei és folklorisztikai gytjtései. ,, Veszekedd
versek”. Részletek Mészaros Jozsef sajtd ala rendezett kéziratos kotetébol.
Lel6hely: Az Erdélyi Unitarius Egyhaz Gyfjtolevéltara, Kolozsvar. Mésza-
ros Jozsef hagyatéka.) egy masik példat idézek:

— A kocddé 1) hazasok és a jora intd 6reg -

Lakodalmi iinnepségen szavalta hdarom tanulo: egyik férjnek, mdsik nd-
nek, a harmadik készitett fejér hajjal oregnek éltozve — 1821-ben...

LA férj:

... A vidék ledanyit rendre latogattam,

Mint mas ifiak, benndk én is valogattam.
Végre a sok koziil vettem akit vettem,

De ugy ldatom, vele a szurkot megettem.
Arany szabadsagom engem elhagyott,
Hogy ezt elgondoldam, sohajték egy nagyot.
A feleség:
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Ezt végig hallgatdm nagy dhitatoson,

Te, hires gaz ember! Meért szolsz ily mocskoson?
Ha jol megtekintjiik benned a sok hiba,

Mégis redam gagogsz, mint egy hitvdan liba.

Osz hajamra mondom, igy ti, meg nem éltek,
Romldsndl egyebet hijaba reméltek.

A meghasonuldsnak romlds a vége,

Mert ez a jo rendnek makacs ellensége.

A férj:

Konnyii kendnek, apo! Kend konnyen beszélhet,
Meghalt felesége, s attol nem félhet,

De én nem tiirhetem, hogy engem rdgjon

Egy asszony, s a kontya a kalapomra hdgjon.

A feleség:

Hallgass! Fogd meg a szdd, ne bosszants engemet,
Mig rdad nem onteném felforrott mérgemet.

Az oreg:

Mi bajotok? Taldan ordog bujt belétek,

Hogy ti magatokbdl csuifot tevétek.

Ha mégis kocodtok, ma redtok hanyok,

Taldn csak nem vagytok sdtoros ciganyok?...”

Ez a veszekedd vagy inkabb versengd, egymast beszédben legy6zo,
egymasnak feleseld vofélyek vetélkedése ismeretes a lakodalmi szokasok-
ban a Nagy-Homordd mentén is. A varosfalvi vofély a szomszéd falusi,
janosfalvi kollégajan vesz elégtételt, mert amaz egy elébbi lakodalomban a
varosfalviakat sértegette emezek fonaksagainak felemlegetésével. Ezek a
versek a pastilussal (paszkvillus, gunyvers) rokonithatdk (a népi irodalom-
ban, a szépirodalomban a persziflazshoz allnak kozel). Konkrét esetre utal
a Balogh Domokos szerzéségére vallo vers (Csiki Ferenc lakodalman,
amelyen a janosfalviak is jelen voltak, hangzott el. Az eset, amelyre utal a
gunyvers, az volt, hogy a janosfalvi vezetdség apaallatot, kant vasarolt a
sertésallomany feljavitasa érdekében. J6 aldomast ittak a sikeres vasar
kontdjara, csupan annyit hibaztak, hogy nem vették észre, hogy a kan ép-
pen abban fogyatékos, amiben jeleskednie kellett volna. Laszld Miklos
egykori vofély visszaemlékezését lejegyezte Gedd Géza tanitd 1994-ben.)
A vofélyvers inkriminalt részére még ma is emlékeznek:

. Megdllj, hé! Kivagy? Eleget mondottdl.

A becsiiletiinkkel eleget mozsdottdl.
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EIGbb torillkozz meg a sajdt kendddbe,

S azutdn nézz bele a kristdly tiikorbe!

Kiilonben igaz a ti szavatok,

Ti vettétek a féltokii malacot.”

Ilyen szavakkal hallgattatta el a vetélytars janosfalvi vofélyt.

A Fels6-Maros mentén is ismerik a ,, véfik vagdalkozdsdt”, azaz vetél-
kedojét, amelynek soran az egyik a hazassagot dicséri, a masik meg azt
ocsarolja a jelenlévOk szorakoztatasara (Palkd Attila: Fels6-Maros menti
magyarok lakodalmi szokasai — In: Néprajzi Latohatar IV. évf. 1995. 1-2.
sz., 80.0.).

Székely irdink éltek az 6rokség hasznositasaval. Mikes Kelemen To-
rokorszagi leveleiben olvassuk, hogy ,,... 1igy megszerettem mdr Rodostot,
hogy el nem felejthetem Zdgont” (37. levél). A magyar irodalomba berob-
ban6 Tamési Aron stilusanak f6 ismérve lett a székely beszéd és gondolko-
das diadalra vitele (Abel, a ,, feleseld novelldk”, az Enekes madar stb.).

., — Rusnya legény vagy! — fogadta Bodi.

— Ldss szebbet! — mondta a masik.

— Azétt iilf le, lam, hogy esik — szdlott, ismét.

A legényecske lassan leereszkedett a mdsik mellé a foldre.

— Tan kudilni jarsz? — mosolygott Bédika.

— Oda.

— Van is kitél.

— Fennvan az Isten.

— O fenn!

Meg tudtak felelni egymdsnak.

— Ldm, ereszd el magadat! — biztatta Bodikdt ismét.

— A dologtdl raérek.

Melléjiik fekiidt.

— S hat te mi jarasbeli vagy? — kérdezte.

— En-e?

—Te.

— Még van iidénk.

— A van, bezzeg.

Hibdikban s jo sajatsagaikban is székelyek voltak mind a ketten. De
tudtak is ugy tartani a tempot, hogy ember ugy nem.

— Fordulj ide, nezzelek meg! — mondta a rongyos.

— Sokra mész véle.

— A siikei ledn is sokra ment volt...

— Hogyhogy?
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— Hdt addig s addig nezte a csillagokat, amig kettesivel gyermeke lett.

Eltimddtek az eseten.

— Téged hogy hinak? — kérdezte aztdan kicsi Bodika.

— Engem ugy, hogy ,jeride”, a nevem meg Berze Ferenc. S téged? —
tette hozzd.

— Engemet vasdrnap ugy, mint ennek eldtte egy kirdlyt, aki harmasban
jart, miivesnapon pedig Bédinak.

Tartézkodds nélkiil firtattdk tovabb egymdst.” (Tamasi Aron: Sziizma-
rias kiralyfi 3. 28-29.)

., Tovdbb ujra kérdést tett valami csizmadia:

— Mivel fogtatok?

— Fiittyszoval s kalappal — mondta Ferke.

— Likban, ugy-é?

— Nem, met fa hegyiben.

— Nagyon vattok el.

— Rokdnk vagyon, lehetiink nagyon — mondta Bodika rimben.” (Tamasi
Aron: Szlizmarias kiralyfi 14. 87.)

A humor a székely ember szellemi fegyvere, amellyel képes legy6zni a
mostoha sorsa hétfejli sarkanyat. ,, 4 humor lételeme a munkdlkodo, épitd-
alkoto embernek. Mert van egy ilyen jelenség is: a humordt elveszejté em-
ber eldbb-utobb életkedvében, munkdssdagdaban is sorvadozni kezd. Ez nem-
zetre, SOt az emberiségre kiterjesztve is érvényes” (Mészaros i. m. 47.).
Népiink megismerésénck kivalo forrasa is egyben. Jokai Mor irja 1888-
ban: ,,... semmi népleirdas nem rajzolja oly jol egy nép életét, jellemét, ész-
jardsdt, mint ahogy az maga képes dnmagdt rajzolni adomdiban. Minden
adoma egy tanulmdnyvdzlat, mely egyént, osztdlyt, korszakot, s abban
uralkodo eszmejdrdst jellemez, s ezekbdl alkothatia meg a korfestd az
egész képet.” ,, Az adoma, ha jo, mindig embert jellemez, s az egyénben
egyszersmind az emberiségnek egy kis vondsdt ldttatjia” (Brassai Samuel,
1860).

Szerény gyljteményiink példaval szolgal a nyelvi komikumra, amelyet
az azonos alak(l (omonimak, pl. a fej ige: a tehén nincs megfejve, tehat
fejetlen, de a fej fonév: a tehénnek nincsen feje, tehat fejetlen.), és a tobb-
jelentésii szavak (poliszémiak: az élet sz6 az irodalmi nyelvben a latin
. vita’-nak felel meg, a székely tajnyelvben a telek a latin fundus-nak, a
kapu és a csir kozti térnek, ahol a gazdasagi élet folyik) mesteri hasznalata
teremt meg, illetve a helyzetkomikumra, meg az ironiara is talalunk példat.
A szatira sem idegen a székelytol, szellemesen hasznalja azok ellen, akik
arra okot szolgaltatnak, megérdemlik. A persziflazst is remekiil alkalmazza.
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Gyiijteményiink darabjait nem konny( beskatulyazni a mafaji kategori-
ak dobozaiba, mert ezek a torténetecskék nem egy letiint, régmult kor al-
kotasai, hanem ma is él6 vagy a kozelmultban elhunyt emberek sziilemé-
nyei, esetei, amelyek még élé-eleven formaban kézkézen forognak, szajrol
szajra jarnak. Az anekdotaink besorolhatdak, de az adomaink osztalyozasa-
rol lehetne vitatkozni. (szivesen veszem az épit6 észrevételeket).

Téth Béla meghatarozasa klasszikusnak szamit: ,, Az anekdotdban é16
személyek, ismertek és ismertebbek szerepelnek, ki-ki a nevén; az adomd-
ban csupa ismeretlen ismerdsok: tipusok — az obsitos katona, a cigdny, a
Sfukar, az aggsziiz, az iszdakos.” Etto] eltérd, tagabb és szabadabb a Katona
Imre meghatarozasa: ,, Az egyéniség — kozdsség, szerzdség — ismeretlenség,
hagyomdny — wjitds és egyéb ldtszolag egymdsnak ellentmondo ellentét-
pdrok éppugy dsszefonodva jelentkeznek az adomdk esetében is, mint mds
szobeli (népkoltészeti, kozkoltési) miifajok korében...”

A témaban tekintélyes hazai szakembernek tartom V36 Gabriellat
(Székely ésszel, humoreszkek — Kolozsvar, 2005, Tinivar kiadd), aki nem
tesz kiilonbséget az anekdota és az adoma ko6zt, amikor Elészavaban a ko-
mikumot mai megyvilagitasban elemzi. (A kotetben koz6lt humoreszkeket
Téth Béla, szerény véleményem szerint, az anekdotak kozé sorolnd.) A
megnevezésen nem akadunk fenn, mert a Iényeget kivaléan ragadja meg és
fogalmazza meg: ,, A komikum-helyzetek tdarsadalmi, csalddi, falukézosségi
teriileten alakulnak ki, melyek egyiittesen alkotjik a székelyek életterét, és
a Székelyfold emberi kapcsolatainak valtozatos formdiban jonnek létre... A
székely anekdotdk komikumdnak magvdt rendszerint az a mod képezi, aho-
gvan a székely atyafi a véletlen, az akarat okozta konfliktushelyzeteket
megoldja.”

Mufaji besorolas alapjan felismerhetjiik az anekdotakat, amelyek Tama-
si Aron, Orban Balazs, Marton Janos szinmiivész és mas, mai hires vagy
nem éppen altalanosan kdzismert emberek nevéhez flizédnek. Az utobbiak
az adoma kialakulasanak egy korai/fiatal formai, ti. vidékiink ismert koz-
emberei a szereplGi vagy eldaddi. Koziil sokan eltdvoznak az €lok sorabdl,
és meglatasunk szerint egy-két nemzedék mulva neviik feledésbe megy, s
akkor mar adomak hései lesznek, akiket Ggy emlegetnek majd, hogy
., egyszer egy ember” vagy ,, a székely”... Esetleg mint személyhez, helyhez
¢és 1d6h6z nem kotddo, konkretizalas nélkiili szolasmondas-magyarazatként
maradnak fenn, igy fog emlékezni ra az utdkor. Mi nyakon csiptiik az ado-
ma sziiletésének pillanatat. Az olvasé majd eldonti, hogy sikeres volt-e a
kisérlet.
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Még egy érdekes jelenséget figyelhetink meg: a tréfamesterek
(tréfacsinalok) nem a népkaltészet homalyaban, névtelenségében rejtoznek,
hanem a maban €16 vagy a kézelmaltban 1étezett, €s jol ismert személyek.
Ok az anekdotak szerzéi, akik szerzeményeiket, mint sajat élményt szine-
sen ¢és plasztikusan adjak el6, akiket a k6zosségiik elismeréssel €s bizonyos
tisztelettel vesz koriil, s megfeleld alkalmakkor (lakodalom, kalaka, koz-
munka, csaladi vagy kocsmai Ssszejdveteleken) igénylik a fellépésiiket. Tgy
példaul a nyikomalomfalvi Lakatos Mihaly lakodalmak és tarsas §sszejo-
vetelek szoszdloja volt. Ma mar a neve emlitésekor elkezdik mondani a
szellemes tréfait. Az érdekes az, hogy sziiletett beszédhibas (akadozd, nye-
keg6 ember) volt. Nagy elégtétel volt szamara, hogy ra figyelt a k6zosség
és elismerte eszességét. Még a plébanos is megengedett maganak bizonyos
csipkelddést, amin felbatorodva, Mihaly is viszonzott. Dicsérik batorsagat,
amellyel a diktatura ferdeségeit, fonaksagait kipellengérezte. Anekdotai-
nak, tréfainak jelentds részét a nyelvi komikumra, szdjatékra épiti.

Elekes Janosnak (Gyurka Jancsi a ragadvanynevén, de szerintem ez be-
cenévnek is vehetd, mert az iranta érzett szimpatianak a kifejez6je is a Jan-
csizas; a Gyurkat, az Elekes csaladok kozotti konnyebb megkiilonbozteté-
sért a Gydrgy nevii apja utan orokolte, kapta) a rendszert kiginyolo
szatirikus énekei-versei szajrol szajra jartak, s ezért iildozték, tehat csak
sziik barati korben emlegették a nevét. O maga csak az ital hatésa alatt
felbatorodva kockaztatta meg az eldadasukat. Ma mar anekdotai hosként
emlegetik, s nevéhez talan Gjabb torténeteket is tarsitanak.

Albert Elek (Mondr melléknevet a csaladi malom utan kapta) kédmiives
a kocsmai tarsasag kedvelt el6adoja volt, aki sajat furcsa, fonak eseteit adta
el6 fordulatos, izes székely nyelven. Kopésagain ma is jol mulat a vidam-
sagot kedveld kozosség. Pap Karoly élcei a népi szellemességnek a bizo-
nyitéka, a faluk6z6sség, amelyben él, értékelte szellemes szokimondasat.

A gylijtemény darabjai sok tarsadalmi-torténeti, antropoldgiai és taj-
nyelvi elemet tartalmaznak, amelyeket nem akartunk kiligozni, mert do-
kumentum értékiinek tartjuk azokat. A kommunista diktatira s6tét éveire
vilagitanak Elekes Janos (Gyurka Jancsi) szatirikus rigmusai, kicsufold
esetei, Pap Karoly szellemi kelepcéi, amelyet a kollektivszervezoknek vagy
a milicistanak kinalt fel nagy tettetett jamborsaggal.

Viszont nem olyan egysziniien s6tét az élet még a kollektivben sem. A
humor napja dert és fényt lop be a sziirke hétkéznapokba. Lakatos Mihaly
egészséges humora feloldja az alkalmi fesziiltségeket (pl. a gépnél, az
IFET). Nevetve verjiik el a port a szélhamos vallalkozon, a kapzsi kocsma-
roson és a pulykatolvajon. Itéletet mondunk magunkban a szegényt kicsu-
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folo, gdgds nagygazda felett. Jol szorakozunk a lakodalmi szdsz610k szo-
parbajara emlékeztetd szellemes feleseléseken (Lakatos Mihaly). Az egy-
kori civilizacids szokasok elevenednek meg Albert (Mondr) Elek torténe-
tében (villa a csirkepaprikashoz). A humor forrasa lehet a gyermeki
elszolas (Marcsa sir, olvas). Sok tréfa sziiletik a kocsmaban. A
Wfélhusban™ 1évo mulatozok szellemesek szoktak lenni (Menyek-e vagy
jovok, Szerencse, hogy nem poknak sziilettem). A romak tudatlansaga,
babonassaga gazdag forras a tréfacsinalok szamara.

A gylijtemény kozlése bizonyiték kivan lenni arra, hogy a nép szellemi
alkotd ereje kifogyhatatlan és megfékezhetetlen, még a kommunista dikta-
tara sem tudta elhallgattatni a humoraban az elnyomdk f6lé emelkedd né-
pet.

A székely ember humora az a tiikér, amelyben meglatjuk, hogy soha
sem volt ugy, hogy valahogy ne lett volna. A legnehezebb id6kben is feliil
tudott emelkedni a sors megprébaltatasain Iényének alapveté vonasa, a
deriilatasanak koszénhetden. A kézelmultban (a diktatara idején) is sziilet-
tek a nyikdmenti ember ajkan fekete viragok, adomak.

1. 2. Vidékiink humoristdi, a tréfamesterek és anekdotdik:
Elekes Jdanos — Kecset, Lakatos Mihdly — Nyikomalomfalva,
Albert Elek — Farkaslaka, Pap Kdroly — Székelyszentmihaly,
Albert Gyula — Farkaslaka és mdsok

1. Orban Balazsrél maradt fenn a kévetkezo torténet.

A szejkei hazaban irogatott. Munka kézben, amint kitekintett az abla-
kon, gyonyorkodott a libasorban egymas mogott haladé kaszasok munkaja-
nak ritmusan. Figyelte és hallgatta a kaszafenés zenéjét. Eszrevett szerinte
egy érdekes dolgot: a kaszasok kiviszik a rendet a parcella végére, s aztan a
vallukra veszik a kaszat, és visszajonnek, s kezdik el6lrdl vagni ismét a
rendet.

— Mi lenne, ha visszafelé jovet is kaszalnanak? Id6t takaritananak meg —
gondolta, s meg is akarta mondani ezt a munkésainak. Kinyitott az ablakot,
hangtdlesért siritett egy papirlapbol, és magahoz szdlitotta a kaszasokat.

A bardnak nem csak esze, de szive is volt. Toltott az embereinek egy
pohar lengyelfalvi szilvapalinkat, s aztan eldadta az Gtletét.

Bence Balazs, a keresztlri unitarius gimnazium vakaciozo6 diakja, aki
maga is élvezte a bardi alapitvany jotéteményét, tisztelettel engedélyt kért:

— Méltdsagos baro ur, tessék megengedni! Méltésagod, amikor ir a tol-
laval, a sor végétdl visszafelé is szokott irni?
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Orban Balazs rogton megértette, hogy lehetetlen az, amit kér, s hogy el-
vegye az €1ét a felsiilésének, igy zarta le a jelenetet:

— No, elég volt a pihenésb6l. Emberek, menjenek vissza, s dolgozzanak
ugy, ahogyan tanultak az elédoktol. Te Balazs, latom, hogy nem hiaba
koltjiik rad a pénzt Székelykeresztaron, ">

kskok

2. Tamasi Aron egyik hazalatogatasara igy emlékezett az ir6 ségora, Si-
pos Ferenc:

— A sdgor ar megsiirgdnyozte, hogy mikor érkezik az udvarhelyi vasut-
allomasra, és ott varjuk ket szekérrel, mert a feleségével jon. Hazafelé
jovet a szombatfalvi kocsmanal megalltunk, hogy a sdgor egy italt fizessen
a fuvarosnak. Furcsa latvany fogadott a fogadonal. A kocsmabdl hanyatt-
homlok menekiiltek ki az emberek. Beliilrol heves és széles karcsapasokkal
itlegeldk biztattak a menekiildket az utcara valo kitddulasra. Az ird felesé-
ge varosi Griasszony volt, aki ilyent még nem latott. Megkérdezte sogortdl,
hogy ezek kicsodak. Tamasi mindent tuddan pisolygott:

— Farkaslakiak!

— Honnan tudod? Mir61 ismered Oket?

— A kezilk jarasardl.

Akkoriban elég gyakoriak voltak a kocsmai verekedések a kornyéken,
féképpen Farkaslakan."™*

sk

3. Az breg kantor,'” aki népes csaladot tartott fenn, még nyugdijas ko-

raban is tanitott. Az utolsé években csak az els6 osztalyt adtak a keze ala.

133. Orban Baldzs, miutan ellenségei a vélasztok félrevezetésével elbuktattak az
orszaggylilési képviseldvalasztason a keresztiri keriiletben, alapitvanyt tett,
hogy a népfelvilagositd szabadelvii oktato-neveld munkat végzd Székely-
kereszturi Unitarius Gimnaziumban vallasra és nemzeti hovatartozasra valo
tekintet nélkiil kedvezményesen tanulhassanak a tehetséges szegény didkok.
Bencze Balazs is ezt az 6sztondijat élvezte, unokadccse, Bencze Marton visz-
szaemlékezése szerint, elmondta a Székelyszentléleki Altalanos Iskola Tamasi
Aron Irodalmi Korének lengyelfalvi latogatasa alkalmaval. A beszélgetést a
Fejér-Nyiko cimii iskolai folydirat 1972/5. szdmaban kozoltiik

134. A beszélgetést a Székelyszentléleki Altalanos Iskola Tamési Aron Irodalmi
Korének tagjai jegyezték le, és a Fejér-Nyikd iskolai folyoiratunk 1972/5.
szamaban kozoltiik. Sipos Ferenc: Amikor Tamasi Aron haza akart koltozni
c.visszaemlékezését, Cseke Péter bevezetdjével, a Falvak Dolgozéd Népe
1972/19. szam, 11. o. kozblte.

135. Marton Janos szinmlivész édesapja, Marton Lajos, kantortanitdo volt
Zetelakan. Marton Janos is tanitoként kezdte, majd tehetséges miikedveloként
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Az egyik lurkot, a gyenge eldrehaladasa miatt, igy korholja a sziil6je:

— Tanulj, te, mert megbuksz, s megint az elsé osztalyba tesznek!

— Nem baj az, mert az 6reg kantor is megbukott, a tavaly is az elsé osz-
talyt tanitotta — valaszolta a kisokos lurko.

sk

4. Az 1940-es években Kiss Kalman kecseti gazda orszaggyilési képvi-
sel6 volt. Budapestrdl az altala kiharcolt autobusszal utazott haza.
Korondon erével feltolakodott a buszra Gyurka Jancsi"® is, pedig a sof6r
eléggé magyarazta neki, hogy Kecsetnek nincs buszmegalloja, csak Ud-
varhelynek.

— Nem baj — mondta Gyurka Jancsi. Mar felfedezte a falubeli képvise-
16t, akinek 6 szolgdja is volt. Lehet, azt gondolta magaban, hogy Kiss Kal-
mannak biztosan megall majd a busz.

Mar ereszkedni kezdett a busz lefele a Kalondan, amikor Kiss Kalman
azt mondja Janosnak: — Te, ez az ember nem tréfal. Nem fog megallni ne-
kiink Bak Sandor fogadéjanal. En eldontsttem, hogy bemegyek Udvarhely-
re.

Janosnak mi fordult meg az agyaban, mi nem, egyszer eclkezd
ny6godozni. Tolakodik eldre a sofor felé.

— Mi van magaval, ember? — kérdezi a sofor.

— Jaj lelkem, vezet6 ur, olyan hascsikarasom van, hogy nem birom to-
vabb!

tovabb képezte magat, €s kivald hivatasos szinmiivésze lett a Kolozsvari Ma-
gyar Szinhaznak. Elmondta Simon Jozsef, sz. 1922. Bogarfalva, 93 szam

136. Gyurka Jancsi (becsiiletes nevén Elekes Janos, 1906. aprilis 11. — 1975. no-
vember 4., Kecset, el6dje Elekes Gyorgy volt, aki utan kapta a Gyurka meg-
kiilonbdztetd nevet, mert a faluban sok Elekes csalad volt) jokedvii, szellemes
székely gazda volt, aki szerette az italt és a vidam tarsasagot. A vidék emlé-
kezetében gy €1, mint nagy tréfamester, akirél sok mulatsagos torténetet me-
sélnek. A kommunista diktattra idején t6bbszor dsszeiitkozésbe kertilt a hato-
sdgokkal. Emiatt sok kellemetlensége volt. A rendérséggel ¢€s az allami
biztonsagiakkal is volt dolga. Verésekben, pénzbirsagban és bortonbiintetés-
ben is volt része. A hosszabb bortontdl tigy szabadult meg, hogy bolondnak
tetette magat. A kovetkezd sorszamu, Gy. J. nevéhez fiz6d6 anekdotakat: 4,
5,6,7,9,10, 13, 14 — Sofalvi Bak Albert (sz. 1950, Kecset 11 szam), a 8 €s
12 szamuakat Pap Samuel (sz. 1920. Also-Bencéd, 19 szam), a 11. szamut
Pap Karoly (sz. 1929. Székelyszentmihaly, 41 szam) kozolte.
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De tovabbra is jajgatott, s nyogddozott, s talan erélkédésében elsza-
lasztott egy gorényfiut, mert a gépkocsivezetd felhorkantott erre, mint a
paripa, amelyik farkast szimatol. Raférmedt:

— Hallja maga, ha nem birja visszatartani, szalljon le rogton!

Ez hianyzott Gyurka Jancsinak, mert a kecseti letér6tol mar csak egy
baloghajitasra voltak. Kiss Kalman képvisel6 urnak sem kellett biztatas,
mert 6 is Janos utan hamar lesuvadt a buszrdl. (Pap Karoly szobeli kdzlése)

kskok

5. Erdélyt vissza, mindent vissza — fijta a kocsmabol hazamendben
Gyurka Jancsi az orosz-roman bejovetel utan. A csenddr nyakon csipte, s
maris vitte az orsre.

— Mi bajuk van velem megint? — méltatlankodott 6.

— Vrei Ardealul, mai banghine? (Erdélyt akarod vissza, te hazatlan?) —
mert értett magyarul a csendor.

— En hogy mondtam volna ilyent — hevesen tiltakozott Janos —, én azt
mondtam, hogy ardét (a paprika neve roman jovevényszoval) ettem, s mind
j6 vissza.

Igy szabadult meg a biintetést].

kskok

6. Gyurka Jancsit biintetésbol kirendelték falusi postaszerre, hogy a
kollektivszervezOket fuvarozza be Székelyudvarhelyre. A Baknya-hagon
kifelé leszallitotta az elvtarsakat a szekérrdl, hogy kiméljék a lovakat, mert
., még sok mdccor (mdskor) van” — mondta a gazda. Amikor kiértek a teto-
re, az egyenes Utra, feliilhettek az elvtarsak. Az egyik megkérdezte a 1épés-
ben hajto kocsistol:

— Bécsi, nem futhatnak egy kicsit?

— Dehogynem, de a lovakat kire hagyjuk? — volt a Gyurka Jancsi vala-
sza. (Ugyanezt a torténetet Szentléleken Fancsali Pistanak is tulajdonitjak.)
kskok

7. Egy szomszéd falusi gyorstalpalast elvtarsnd tartotta a demokrata
ndék gyllését Kecsetben. Gyurka Jancsit a pogar (polgar, kisbird) értesitet-
te, hogy & lesz az elvtarsné hazafuvarozodja. Janos a kocsmaban allt meg
rogton. Felhajtott mar egy-két deci palinkat, amikor megérkezett a sejttitkar
(kommunista part alapszervezeti titkara), aki szamon kéri, hogy hol a ki-
rendelt fogat. Janos készségesen valaszol:

— Rogton eléallok, csak az elvtarsnd legyen elkésziilve! Maris kifordul a
kocsmabol, s a szomszéd kapu mogil eldhuz egy gyalogszant
(korcsolyanak is nevezik), amivel télen a gazdasagban szalmat, szénat vagy
fat szoktak szallitani kézi vontatassal.
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— Tessék beszallni, elvtarsné! — kajankodott Gyurka Jancsi.
A kocsmabdl kitoédult ivok kuncogasa kiséretében felhaborodottan tilta-
kozott a csufot Gizés ellen az elvtarsnd.
kskok
Az dllamositas és a kollektivizdlds idején tobb rigmust koltott Gyurka
Jancsi. A népi emlékezet megdrzott bel6litk néhanyat:

8. Kié ez a szép nyarfas?
Ugye tiéd, kedves elvtars?
Ha visszajon a gazdaja,
Mehetsz aztan a p... ba!

Hej tovaris, tovaris,
Mit csinaltal tovaris!
Kutyafa... t a kulakbol,
Fominisztert a ciganybol!
Ugye banod, tovaris?

sk
9. Van tehenyem, de nincs szénam.
Eladnam, de nincsen kinek,
Kecskéje lesz mindenkinek.
Kollektivnek LANG a neve,
Aludna ki mindorékre.

Megjegyze€s: a kollektivista csak 1 db tehenet tarthatott, de soknak még
arra sem volt lehet6sége.

skokosk
10. Tehenyem az istalléban,
De nincs széna az odorban.
Eladnam, de nincsen kinek,
Kecskéje lesz mindenkinek.

kokosk

11. Gy. J. betért a kocsmaba. Ott talalta a fiat a baratjaval, akik mar jo
hangulatban voltak, de azért észrevették, hogy az oreg siirlin kezdi rendelni
az italt. Felkerekedtek, hogy mennek haza, és azt szeretnék, ha veliik tarta-
na.

— Mar elég volt, apam — mondta a fia.
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— Nektek igen, de varjatok, hogy érjelek utol tiitokst! — s azzal a sontés-
hez ment, s egy fél liter palinkat rendelt, azzal 1épett a fiaék utan. Az utol-
érést az elfogyasztott ital mennyiségére értette.

— Na, most mar mehetiink. Ugy lehet, hogy el is hagylak tiitokot!

kskok

12. A milicia és a szekuritaté allanddan figyelte Gyurka Jancsi ,, ellen-
propaganddjat”, és alkalmas pillanatban letartoztattak. Torvényszékre
keriilt az tigye. Az ligyvédje kioktatta, hogy tegye magat bolondnak, mert
csak igy szabadulhat meg a stlyos toml6ctol.

Az orvosi bizottsag el6tt azt kérdezte az elmegyogyasz, hogy mondana
meg Janos, mikor vagyunk most, karacsony el6tt vagy utan. Janos azt vala-
szolta, hogy két karacsony kdzben. (Az orvos értette a székely beszédet, de
hallgatott vele, mert az elvtars, a komisszid elndke, bolond beszédnek sza-
mitotta a valaszt.)

Siiketnek, rovidlatonak, mindennek probalta tenni magat, de csak a bo-
londsagat fogadtak el Ggy, hogy elmegydgyintézetbe csuktak. Amikor fel-
Oltoztették a csikos korhazi pizsamaba, végignézett magan, s elkialtotta
magat:

— Ej édesanyam, ha latnal, hogy milyen tarka bikabornyut hoztal a vi-
lagra!

kskok

13. Elmesélte, hogy egy valodi bolond kérhazi tarsa megfogta, és ki
akarta dobni Janost az emeleti ablakon, hogy repiiljon egyet. Janos raszedte
a bolondot. Azt mondta neki, hogy kénny(i innen kirepiilni, de 1am azt tedd
meg, amit én: lemegyek az udvarra, s onnan felszokém ide hozzad. Tetszett
a bolondnak a Gyurka Jancsi tlete. Hat igy hagyott békét neki.

— Tudja-e, sdgor, nehéz épeszii embernek bolondot jatszani — mesélte az
élményeit Pap Samuelnek a kiszabadulas utan.

kskok

14. Gyurka Jancsi a feleségével sem volt egyenesben. Amig otthon tar-
tott a hazifétt szilvériumbdl, Janossal nem lehetett birni. Nem t6rédott
semmivel, csak illarozott egyfolytaban. A feleségének emiatt sok lelemé-
nyességre volt sziiksége, hogy a palinkabol valamennyit megmentsen a
csaladi iinnepek alkalmaira. Az asszony soha sem tudott taljarni a férje
eszén, pedig minden leleményességét latba vetette. Megprdbalta elrejteni a
gabonas szuszékba, a szalmakazalba. Még a foldbe is elasta, a ribizlibokor
tovébe. Most is talalt egy rejtekhelyet. Nyugodtan ment a hetipiacra. Janos
egyediil otthon mindent felforgatott, de nem volt sikere. Leiilt az udvaron a
favagdtokére, szivarra gyajtott, s igy toprengett magaban:
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— Te Janos, ha egy ilyen itkanyos (részeges) embernek lennél a felesége,
akkor hova dugnad el a palinkat el6le?

— Hat hova egyebiive, ahol nem is gondoljak! — valaszolt maganak. —
Ahol senki sem jar, nem is keresik!

Felallt a csutakrol, s kérbehordozta a tekintetét az udvaron. Régdta nem
tudtak disznét tartani, mert Janossal nem lehetett sporolni disznéra is. Hat
iiresen allott az dl.

— Lam, békukkintok oda — biztatta magat. Tele volt szalmaval. Csodal-
kozott, hogyan keriilt ide a szalma. Nem emlékezett, hogy 6 hordta volna
oda.

— Ez furcsa, meg kell nézzem jobban — morogta, s kezdte a villaval
piszkalgatni a szalmat. Hat megakad valamiben.

— Csak dvatosan! Nehogy korsd lenne, s eltdrjem.

Valoban ratalalt a sarokban a korsé palinkara. Fel is szentelte. Addig
illarozott, hogy mire a felesége megérkezett a varosbol, Janos mar dalold
kedvében volt.

— Te Isten atka, ejsze nem akadtal ra a korsora! — kialtotta a kapunal a
felhaborodott feleség. Sietett, hogy mentsen meg valamennyit a korso pa-
linkabol.

kskok

15. Az is megtortént fiatal hazas korukban, hogy Gyurka Jancsiék sze-
rencsésen hazaérkeztek a kocsiszekérrel a hetipiacrol. Ahogy betértek az
udvarra, azt mondja boldogan a feleség:

— Hala Istennek, szépen megjartuk a varost. Ez célzas volt arra, hogy az
italozas nem jart semmi kiilonésebb bonyodalommal. Erre Janos racsapott
a lovakra, s a gyepl6t elhuzta, s a szekeret a tragyadomb mell¢ felboritotta.

— Na, asszony, nyugtaval dicsérd a napot! — vigyorgott kajanul Gyurka
Jancsi.

kskok

16. Lakatos Mihdly”™ és Laszlé Domokos nyikémalomfalvi székelyek
egymas mellett mentek a falu kozott, a godros-pocsolyas aton, amikor
mellettiik elrobogott egy fekete partauto, s lelepcsentette Oket.

— Hogy vinne el az 6rdog mind, ahanyan vagytok! — szakadt ki Laszlo
Domokos szajabdl az atok. (Szokatlan volt az ilyen hang téle, mert 6 az
ideiglenes néptanacs elntke volt nem is olyan régen.)

— 0, te Domokos, ezt te csak most mondod, de mi midta mondjuk nekik
ezt — jegyezte meg cinikusan Lakatos Mihaly.

137. Adatkozl6: Pap Samuel sz.1921, Als6-Bencéd
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17. A szdntébol hazafelé jovet talalkozik L. Mihaly a falubelijével. Azt
mondja neki:

— Te, k-komam, akkora v-varjat lattam, mint a tehén!

— Az nem létezik.

— Pedig a-akkoranak latta a-a te-tehén is. "*®

kskok

18. A4 kollektiv gazdasdg (mezbgazdasagi termeldszivetkezet) idején az
allatok abrakolasara takarmanyliszt szallitmany érkezett. Nyaron, amikor
mindenki a mezdén volt, a brigados csak két Greget talalt a faluban, L. M.,
dadogost (beszédhibast) és B. D. nagyothallot (siiketet), Oket hivta a liszt
lerakasara. A lisztet lapattal kellett leiiriteniiik a raktar padlojara. Nagy port
vert fel a két oreg. Az odaérkezd mérndk nem tudta 6ket megkozeliteni a
lisztporfelh6t6l, emiatt kialtania kellett, hogy hagyjak abba a lapatolast, és
mas modszerrel probaljak leiiriteni a lisztet. L. M. hallotta, de a tarsa, aki
hattal is allt, siiket is volt, folytatta a munkat, mintha semmi sem tortént
volna. A felindult mérngk, nem ismerve B. D. hibajat, szidni kezdte az
oreget. L. Mihaly a ra jellemz6 6nirdniaval csillapitotta a mérnokot:

— Hagyja, mérndk 0r, D. annyira sem hall, mint ahogy én tu-tu-tudok
beszélni!

kskok

19. Raktdri munka alkalmaval L. M. és kom4ja, Sz. G. beszélgettek.

— Nagytudd vagy, Mihaly, azt mondjak, hogy taltos vagy — kezdte az ug-
ratast Sz. G.

— Aza-a-a, még le-le-legyet is tudok teremteni — vette a lapot Mihaly.

— Azt hogy, te Mihaly?

— Azt ugy, hogy mindent ugy csinalsz, ahogy én mondom. Most felma-
szol a zsakrakas tetejére... ugy, most felemeled a bal kezedet, most a job-
bat...

A szétlan varakozas utan megszolal Sz. G.:

— No komam, hol a 1égy?

— Hhh-hat, bé-bé-bévallom az igazat, nem sikeriil, legyet nem tudtam te-
te-teremteni, de ahhhharég fel tudék allitani egy nagy szamarat, tiszta in-
gyen.

Ha nem komak kozt torténik meg ez, bizonyara verekedéssé fajul a do-
log. Egy déci (dl) palinkaban kibékiiltek.

138. Hegyi Miklos adatkdz1d, sz. 1917, Szentlélek
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— Hat nem kellett volna éppen igy megszégyenits! — tette a szemreha-
nyast Géza.

— Ki gondolta, hogy neked csak ennyi eszed van! — vette el a tréfa ¢lét
Mihaly.

kskok

20. Mitragya leiiritésekor Mihaly j gumicsizmaban feszit. Tarsai felfi-
gyelnek ra, s érdeklédnek, hogy honnan szerezte. Mihaly dicséri, hogy
milyen kényelmes és csak 50 lejbe keriilt. Racsap a jobb laban 1év6 csizma-
ra, és megismétli, hogy ez a csizma 50 lej.

Az olesd csizmavasar felesigazza az érdeklddésiiket. Mihaly szivesen
igazitja utba Oket, hogy itt vasarolta a helyi szovetkezeti boltban, s Ggy
vette észre, hogy fogydban van az olesé aru.

Az egyik sietdsebb munkatars maris atszaladt a boltba, hogy félretétes-
sen maganak egy par csizmat. Fel is probalja, s kéri a boltost, hogy ebéd-
szlinetig tegye félre a szamara a csizmat.

S ugy induléban megkérdezi a boltost, akkor ugye 50 lej. A boltos ha-
mar rajon a félreértésre, s ravagja:

— Ez igen, 50 lej €s a tarsa is 50 lej. A hata m6gott a boltajtoban ott vi-
gyorog L. M. nagy elégtétellel.

kskok

21. A kicsi blest (augusztus 6-an, Uj buzazsenge masnapjan) napjan is
folytatni kellett volna a kollektivben az aratasi kampanyt. Ez partfeladat
volt, s a mérnok mozgdsitotta volna az embereket, akik ilyenkor Ossze-
gyliltek a szomszédsagban, s mulatni szoktak magukban, vendégek nélkiil.
Ez mar nem is vallasi iinnep, inkabb népi hagyomany, ezt addig sem tudta
eltérolni a partpropaganda.

A mérnok, aki erélyes ember volt, maga mellé vette a mezei brigadost
¢és hazrol hazra jart, hogy az embereket mozgositsa az aratasra és a meg-
kezdett cséplésre, mert ez a munka nem varat magara. Maskor az augusztus
6-i bacsura 0j buzabol siit6ttek kalacsot a malomfalviak.

Egy olyan hazhoz kopogtak be, ahol éppen egyiitt volt a szomszédsag és
javaban folyt a mulatozas. L. Mihaly is k6ztiik volt.

— Most mindenkinek gépnél van a helye! — sz6lt a mérnoki felszdlitas.

— Ne mérnok ar, én reggel 6ta a gép mellett vagyok — mutatott a kanapé
végénél 1évd varrégépre Mihaly. A tarsasag elnevette magat, s az oldott
hangulatban a mérncknek is igazat adtak.

kskok

22. A kollektiv gazdasag évi nagygyiilésérdl elkésik Mihaly bacsi, s ma-

sok is szotyogva érkeznek. A jelenlévo kdzségi partaktivista megdorgalja a
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késoket, igy mutatva meg a megyei elvtarsnak, hogy itt a rendre és a fe-
gyelemre is adnak a helyi vezetdk:

— Mit gondolnak az elvtarsak, hogy ez mise, az aldasra elérkezhetnek
ide is, mint a templomban?

Mihaly nagy alazatosan kér bocsanatot a késésért, s megtoldja egy sze-
rény megjegyzéssel:

— Bocsasson meg nekiink, titkar elvtars, mii falusiak ilyenek vagyunk.
Miink&t mindeniitt szidnak, pedig mindeniitt eleget akarunk tenni. Enged-
jen meg nekiink, hogy elmondjam, hogy maga beszél j6 pénzért, hogy nincs
Isten, a pap a templomban jé bérért hirdeti, hogy van Isten, s mindenki
mondja a magaét jo fizetésért, mii mindenkinek mindent elhisziink tiszta
ingyért.

A titkar ledorongolja Mihalyt:

— Konnyt ilyen felel6tleniil boleskodni.

— Konnyii be-be-beszéIni annak, aki tud, de I-1-1-lam nekem nem mejen
olyan ko-ko-kdnnyen — vette el a biralat €1ét az Snironiaval Mihaly, a te-
rembeliek helyeslé morajlasa kdzben.

skskok

23. A mérndk sohajt a kollektiv gazdasag irodajaban:

— Ugy meguntam mar ezt a tavaszi kampanyt!

— En még meg sem szerettem! — csattant a Mihaly valasza.

kskok

24, A malomfalvi kultarhazban az elvtarsak gy(lés tartottak a falu sza-
mara. Nagy bészen soroltak, melyik allat utin mennyit kell beszolgaltatni
az allamnak. Amikor a tyakhoz értek, mondtak, hogy egy tyuk utan évente
80 db tojast kell beszolgaltatni. Erre Mihaly bacsi szt kért és kapott is:

— Elvtars, maga mit gondol, hogy a tyuk feneke golydszord?

kskok

25. Sinka Aron a kollektiv gazdasig belsé brigadosa lett. Szerette a
foldmiivelést, s az allattenyésztést. Nagy elismeréssel beszélt Bethlen gréf-
rol, aki a kollektiv agrarmérnéke volt, de szidta a kollektiv szokevényeket,
mert — szerinte — szorgalommal és kemény munkaval itthon a fold mellett
is meg lehet élni. Egy ilyen beszélgetésnél a falu piacterén jelen volt La-
katos Mihaly is, akinek nemrég sikeriilt megszabadulnia kollektivbol.
Erintve érezte magat, s gyorsan vissza is vagott:

— Emlékszel-e, Aron, arra, hogy mit mondott volt a hittandran nekiink
Fiilsp esperes a vilag teremtésérl? Az Uristen megmutatta volt Szent Pé-
ternek azt a raktart, amelyben az ész van elhelyezve, amit ki kell osztania
az emberek szamara. Figyelmeztette, hogy csak annyi ész all a rendelkezé-
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sére, amennyi a raktarban lathato, és ezt ugy kell szétosztania, hogy min-
denkinek jusson. Péter elég figyelmesen osztotta, de egyszer csak a végére
ért, s megrokdnyddve latta, hogy egy embernek nem jutott beléle. Az Ut-
istenhez sietett, hogy mitévé legyen. Az Uristen azt tanacsolta Péternek,
hogy tegye meg azt az embert brigadosnak a kollektivbe.

sk

26. Az IFET fafeldolgozé vallalatnal dolgozott Mihaly bacsi is. Koran
reggel, amikor az igazgatd napi ellendrzését tartotta, kdszonés nélkiil ment
el a dolgozd munkasok mellett. Mihaly odaszdlt az egyik munkatarsanak:

— Te, ez az igazgat6 nem jart iskolaba?

— Miért? — kérdi a kollégaja.

— Mert a k6szonést az elsé osztalyba tanitjak.

skskok

27. Mihaly bacsinak sikeriilt megszabadulnia a kollektivtdl. A varosi
fakitermeld vallalathoz (IFET) keriilt. Egy id6 leteltével magasabb fizetési
osztalyba val6 besorolashoz vizsgat kellett tennie Mihalynak is. Ez szak-
mai, munkavédelmi és politikai ismeretek vizsgalatabdl allott. A bizottsag
egyik kérdése az volt Mihalyhoz, hogy mondana meg:

— Mi az erd6 legnagyobb ellensége?

— Az IFET - valaszolta dadogas nélkiil Mihaly. A bizottsag tagjai mar
ismerték 6t, s ezért elnézden mosolyogtak a szellemes valaszon, mert min-
denki tudta, hogy féktelen erddirtast végez az allami vallalat.

kskok

28. Vasarnap délutan karonfogva sétalnak hazafelé vecsernyér6l a
nyikémalomfalvi lanyok. Megel6zik az andalgd Mihaly bacsit, aki moso-
lyog magaban. Az egyik lany bizalmasan megkérdezi:

— Mihaly bacsi, minek 6rvend?

Mire az Greg:

— Hat miért szomorkodnék, nem vagyok allapotos.

kskok

29. Estend6n (estefelé) Mihaly a haza utca fel6li tornacaban allt, s fi-
gyelte az aton le-feljard falusfeleket, akikhez hozzaszolt, vagy azok szdltak
Mihaly bacsihoz.

Eppen hazafel¢ diilongélt L. A., akinél ez napirenden volt. Irredenta
nétazas miatt bortont is viselt. Most is fujta:

—Nem ér ez az élet semmit...

— Haét a cs-cs-cs-csiirkert mennyit ér, A-a-arpad? —szolt hozza Mihaly
hutcutul. (Az élet — tajszoként — az udvarnak a cstron eliili része a
bennvaldban.)
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30. Mihaly ba az allatokat itatta a kutnal, amikor egy felvidéki szekeres
megallt az Gton és megkérdezte téle:
— Maguk ebbdl a kutbol isznak-e?
— Nem.
— Hat akkor mibdl?
— Csi-csi-csiporbol! — csattant a valasz.
kskok
31. A varosi vendéglé négyszemélyes asztalahoz leiil Mihaly és a ko-
maja, hogy egy sort igyanak meg cukorrépa beszallitas idején. Odajon egy
roman ember, és mutat a szabadon 1év6 két helyre:
— Ocupat? (foglalt)
A gesztikulalasbdl megértette Mihaly, hogy mit akar a roman, hat miért
ne iilhetne le 6 is, gondolta, s mondta is felét magyarul:
— Fél cupat (értsd gy, hogy csak fele foglalt az asztalnak). Mihaly
megértését és a joindulatat mosollyal nyugtazta az idegen.
kskok
32. Reggel a csordahajtas utan a tejcsarnok elétt talalkozik Mihaly a
komajaval. Ramutat az egyik tehénre, amelyiknek szokatlanul nagy és tele
van a tégye.
— Ne, azt fejetleniil csaptak ki a csordaba — kacag a koma.
— Mit beszélsz, koma, ha fejetlen lenne, hogy tudnak megké&tni a jaszol-
hoz —valaszol ugratéan Mihaly.
kskok
33. Egy halottvirrasztason tortént. A virrasztok halottas éneket énekel-
nek, és rozsafiizért mondanak kdzben. Ez néha hosszadalmas, ha az imave-
zetd olyan személy. Az egyik alkalommal a vezet6 belezavarodott az imad-
kozasba, elvesztette az ima fonalat, s feltiind ismétlésbe kezdett. A
szomoru gyaszolok észrevették, hogy mindjart cstinya felsiilés lesz. Mihaly
mentette meg a helyzetet a kozbeszolasaval:
— Olyan képpen, amilyen képpen, de mar egyszer le-le-legyen v-v-vége!
Amen!
Igy oldédott meg a kinos helyzet a jelenlév6k nagy megksnnyebbiilésére.
kskok
34. Mas alkalommal az igen buzgd pap azt ajanlotta a hiveinek, hogy
mise végén végezzEk el a keresztutat. Jottek az allomasok: I, II, 111, 1V...
Mihaly kezdte sokallani az allomasokat. Oldalba bokte a kérusban mellette
{116 komajat, s megkérdezte:
— Hany ilyen allomas van?
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— Osszesen tizennégy — valaszolt a koma.
—No, akkor én a kivetkezén leszallok — hatarozta el magat Mihaly."”

kkosk

35. L. Mihaly a székelyudvarhelyi hetipiacra indult, de az als6bb fal-
vakban gy megtelt az autobusz, hogy Nyikomalomfalvan meg sem allt.
Gyalogszerrel mar nem eldszor jarta meg a varost, most is igy probalkozott.
A falun kiviil utolérte 6t a helybeli plébanos, Hajdo Istvan, s betessékelte
Mihaly bacsit a kocsijaba. A varosban, leszallaskor M. vajni kezdte a zse-
bét, hogy fizessen. A plébanos leintette:

— Mit akar, Mihaly bacsi?

— Hat fizetni, plébanos ar, bepdtolok a benzinbe.

— Sz6 sem lehet réla. A plébanos mastol sem szokta elfogadni a pénzt

— De kérem, atyam — er6skodott Mihaly.

—Na, ha éppen annyira Shajtja, akkor mondjon el értem egy Miatyankot.

— Kettét is, plébanos tr! — halalkodott Mihaly

Egy idé mulva a falu utcajan hevesen inti le a plébanos kocsijat.

— Mi baj van, Mihaly bacsi, ismét utazni 6hajt?

— Dehogy, plébanos ur, cs-cs-cs-csak azt akarom mondani, hogy az atya
tartozik nekem &t fuvarral, mert nem csak két Miatyankot, hanem hatot
mondtam el magaért.

kskok

36. L. Mihaly és a falu plébanosa gyakran széparbajra hivtak ki egymast
a papi primicia (felszentelt pap elsé misé€je) utani tinnepi ebéden, a mulatd
kozonség jo hangulatanak fokozasa érdekében ugy, mint a szdszolok a
székely lakodalmakban.

Mihaly azt a talalos kérdést tette fel a papnak, hogy melyik a legszebb
imadsag.

— Oh, Mihaly bacsi, ezt mindenik elsd hittanos kisiskolas tudja. A Mi-
atyankra gondolt, ugye

— Dehogy, plébanos ur, az Oh, én édes Istenem-re, mert utana lehet le-
fekiidni.

sk

37. — Plébanos ar, annyit tanult, hat tudja-e, mit6l fiigg Gyergyd-

szarhegynek a becsiilete? — ugratja L. Mihaly a papot.

139. A Lakatos Mihdly nevéhez fiiz6d6 anekdotdk adatkozl6i: Andrasi Péter,
Nyikomalomfalva, 1924-2001; Piros Aron, Nyikomalomfalva, 1935-2001;
Geréb Imre, Szentlélek, sz. 1942; Hajdo Mihaly, Szentlélek, sz. 1946.
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— A hires kolostoratol, Mihaly batyam —hangzik a valasz.

— A man nem! — tiltakozik Mihaly.

— Meg a restauralt Lazar varkastélyatol.

— A’ sem! Latom, maga hejaba tandt, ha ennyit sem tud. Hat megmon-
dom én: Szarhegy becsiilete attdl az egyetlen kicsi vonastdl fiigg, amelyik
az 4 betl felett van.

kskok

38. L. Mihaly avval dicsekedett, hogy teologus koraban H. 1. arra kérte
6t, hogy legyenek bucsas pajtasok. Mihaly avval haritotta el a barati ja-
vaslatot, hogy ez Iehetetlen, mert a bicsui visszavendégelésre nem keriilhet
sor, mert Bogarfalvan nincs templom, tehat bucsuja sincs.'*"

kskok

39. Lakatos Mihaly, hogy ott volt Gyulafehérvaron H. 1. pappa szentelé-
sén, a piispokot megkérte, hogy ezt a kicsi papot nevezze ki Malomfalvara.
A piispSk beleegyezett, de arra kérte a jovendd hiveket, hogy gyamolitsak,
¢és gondjat viseljék az ifja lelkésznek.

— Mii aztan addig gondoztuk, s csiszoltuk, hogy a szomszéd falunak
megtetszett, s elvitte a mii papunkot. Most banjuk, hogy annyit idomitottuk,
bar maradt volna ugy, ahogy kaptuk — mondja Lakatos —, akkor még ma is
a mii papunk lenne.""

kskok

40. Egymast siirlin kdvették a fiatal ongyilkosok temetései. A fiatalok,
mint ahogy szokas, székely ruhasan, koszoruval vonultak a falukdzpont
felé. Lakatos Mihaly, hogy kérdezzen valamit, azt mondja:

— Hat tiik megint hova mentek?

140. Akkor Bogarfalva még a k6zos szentléleki templomba jart, és a bucsujuk
plinkdsd napjan volt. Azdta Hajdo Istvan lelkesité biztatasara €s hathatos se-
gitségével a bogarfalviak gyonyorii kis templomot épitettek, és a bucsu napjat
majus13-an tartjak, a Fatimai Szlizanya, Méria megjelenésének napjan.

141. Laszloné, Balint Irén bocsatotta rendelkezésemre azt a kazettat, amelyre fel-

vettek néhanyat a humoreszkek eredeti elhangzéasa alkalméaval Nyikomalom-
falvan. Andrasi Péter, Piros Aron és masok is elismételték él8széban az 4lta-
luk ismert anekdotavaltozatokat 1990-ben.
Hajdo Istvan gyergydszentmiklosi romai katolikus esperes is k6zolt Lakatos
Mihaly nevéhez kapcsolodo anekdotékat (A Vasarnap évkonyv 2001, Gloria,
Kolozsvar, 2000. 190-199), amelyekbdl sokat felhasznaltunk. A fotisztelendd
Hajdo Istvan esperes ur jelen kozléshez valo szives hozzajarulasat halasan ko-
szonjiik
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Elmondtak, hogy a szomszéd faluban egy vénlegény felakasztotta ma-
gat, s annak a temetésére mennek.

— Ej, ezeket a mai fiatalokat az Gristen sem gy6zi meg kétéllel! — sza-
kadt fel az akasztéfahumor az oreg lelkébél.'**

sk

41. A nagy misén Hajdo Istvan plébanos bejelentette, hogy elhelyezték
Gyergyoujfaluba. Mihaly bacsi hazament, €s Gjsagolta a nagy hirt a felesé-
gének, aki nem tudott elmenni a templomba:

— Hallod-e, hogy elhelyezték a mi draga papunkat?

— A fene enné meg azt a piispokdt — mondta az asszony —, azt hittem,
hogy engem még ¢ fog eltemetni.

Mire Mihaly bacsi:

— Ne busulj, azt mondta, hogy egy honapig még itt marad.

kskok

42, A plébanos megkérdezte Lakatos Mihalyt, mikor gyont legutébb. Az
Oreg azt valaszolta, hogy nagyon rég.

— Hat miért, Mihaly bacsi?

— Ha azért, mert azt még ki tudom mondani, hogy ,,én vétke”, ,, én vét-
kem”, de azt nem, hogy ,,igen nagy vétkem”, a szentnek sem tudom ki-
mondani.

kskok
43. — Mihaly béacsi, volt-e cigany szeretdje?
— Az nem, de ciganyné az lehet.

kskok

44, Mihaly bacsi szomszédja, Gergely Albi hangoskodott, hogy 6 kii-
16nb ember, mint Gergely Bandi. Mihaly bacsi kdzbeszolt:

— Kiilonb annyival, hogy fel sem tetszik.

kskok

45. A vasarnapi misében a prédikacid alatt Mihaly bacsi mindig félhan-
gosan ,, kommentdlta” a hallottakat: igen, Ggy van, ez igen, j6l mondta stb.
Boldizsar Aront, a falu kovacsmesterét zavarta a sok morgés, és megszoli-
totta:

— Ejnye, te Mihaly, mennyit beszélsz!

Erre Mihaly bacsi:

— S ha-hat még ha nem a-akadoznék!

kskok

142. Sinka Aron, 1914-1998, Nyikémalomfalva
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46. Mihaly bacsi felesége, Berta néni egy hideg reggelen a varosba in-
dult. Megkérdezte az urat:
— Te Mihaly, vegyek-e szvettert?
Mire az Greg:
— Vegyél, ha lesz pénzed.
kskok
47. Egyik este Mihaly bacsi az istalloban fejte a tehenet. A szomszédja
benézett a pajta ajtajan, és megkérdezte:
— Mihaly bacsi, maga a setétbe’ fej?
— Nem, a sétarba — jott a valasz.
kskok
48. Gergely Albinak a radidja elromlott, és vitte a varosi javitoba. Ta-
lalkozott Mihaly bacsival, a szomszédjaval, aki azt kérdezi:
— Hova viszed a radiot?
— Viszem a javitoba, mert nem fogja a Kossuthot.
— Hat akkor fogjad a Bethlen utcat! — szellemeskedett az oreg.
kskok
49, Egy alfoldi bacsi megrészegedett Székelyudvarhelyen, és Malom-
falvan beesett a sancba. Nem tudott kikaszolodni, hat elkezdett sirni. Mi-
haly bacsi odalépett hozza, és megkérdezte:
— No, miért sirsz, mi a baj?
— Jaj, jaj, ugy megrészegedtem, hogy nem tudok hazamenni, s itt halok
meg mindjart.
— Az nem baj, mert nalunk is van temetd! — vigasztalta huncutul Mihaly.
kskok
50. Disznovagaskor Mihaly belépett Lakatos Lorincékhez.
— Isten aldjon meg! — k6szont illendGen.
Te Annuska, nincs iires bélre sziikségetek? — szolitotta meg a haz asz-
szonyat.
— Nincs, Mihaly, a disznd jo nagy voét, s elég lett a bele —felelt az asz-
szony.
— No, akkor mehetek én az iires béllel — azzal fordult is ki a hazbdl Mi-
haly.
kskok
51. Kecsetben kemencét rakott Ménar Elek. A gazda, ismerve szenve-
délyét, munka kozben is kinalgatta a mestert, hogy jobb kedvvel dolgoz-
zon. Hamar elkésziilt a kemence. A gazda j6 aldomassal vendégelte meg
Eleket. Ugy, hogy hazafelé mar dalolgatott a mester. Még ki sem ért a Bak
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Sandor fogaddjahoz, amikor az utana szaladé gyermek kialtasara lett fi-
gyelmes:

— Elek bacsi, Elek bacsi, alljon meg! Azt iizeni édesapam, hogy j6jjon
vissza, mert beomlott a kemencéje!

— Mondd meg apadnak, fiam, semmi sem tart, mig a vilag! —s ezzel
folytatta is az utjat Elek Farkaslaka felg."**

kskok

52. Hazat épitettek. Jo ellatasban volt résziik. Haladtak is a kdmiivesek
a falrakassal. Emelkedett a téglafal. Egyszer elkialtja magat az egyik:

— Elek bacsi itt megingott valami alattam!

— Falra fiuk, d6l az allas! — adta ki a parancsot a pallér, de nem az allas-
sal volt a baj, amint hamar kideriilt, hanem az eltraktalt komiivesek fuser
falrakasaval.
ok

53. Udvarhelyen, a varoskozpont parkjaban egy padon iildogélve varta
Monar Elek, hogy sorra keriiljon a torvényszéki targyalason. Bamulta a
munkaban meggdrnyedt aratd lany szobrat, a hajlott hatqd, fejszét fend fa-
vagot. Ugy latta Elek, hogy mindenik alak gondterheltséget sugaroz maga-
bal.

— Ejszen ti is templomot vallaltatok, azért vagytok olyan szomoruak? —
sohajtott fel hangosan Elek.

Ti. Elek elvallalta egy templom renovalasat, amelyre fel is vette az el6-
leget, természetesen el is koltotte mar a pénzt, de a munkahoz hozza sem
kezdett. Az egyhaz torvényszékre vitte az tigyet. Erre a targyaldsra vart a
parkban. '*

sk

54. Ménar Elek vallalkozéi aton volt. Ilyenkor szokas szerint felontott a
garatra. Most is jol be volt allitva. Malomfalvan alul lenyomta az ittassag
terhe a sancmartra, s az egyik utsz€li almafa alatt mély alomba szenderiilt.
Amikor magahoz tért, azt sem tudta, hogy hol van, s a nap melyikdrajara
ébredt meg. Lassacskan eszébe jutott, hogy mintha Bencédbe indult volna,
de arra mar nem emlékezett, hogy mar jart volna ott. Kutatgatta a zsebeit,
de egy arva fityinget sem talalt egyikben sem. Tprengett, hogy vajon mar

143. Albert (Méndr) Elek sz. 1909, mh. 1974 (Albert a csaladi neve, a Mondr ra-
gadvanynevet a Nyiké melletti vizimalmukrol kapta) farkaslaki épitdvallalko-
76 nevéhez sok mulatsagos torténet fiizodik. Adatkozldm fj. Albert Elek sir-
kofaragod
144. Az 51, 52 és 53 sorszamuak adatkozldje Gyorgydeak Arpad, Bogarfalva, sz.
1922
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felvette volna az el6leget, s azt mulatta volna el, vagy még nem jart Ben-
cédben, s akkor ezutan fogja megkapni a pénzt. Bar igy lenne! Eppen arra
jott egy ember, akit megkérdezett:

— J6 atyafi, mondja meg nekem igazan, hogy én jovok-e vagy menyek?
Ha menyek, akkor jo, de ha jovok, akkor régen rossz nekem

Az ember bamulta, s tanacstalanul nézte, hogy ez vagy bolond, vagy ré-
szeg.

*

kk

55. Monar Elek ittasan érkezett haza. A felesége kellett, hogy lehlizza
csizmait. A sok hasonld bosszisagot megelégelt asszony, amint lerangatta
nagy nehezen az egyik csizmat, mindjart a részeg ura fejéhez vagta azt,
hasonloképpen a masodikat is. Ekkor jegyezte meg Elek:

— Szerencse, hogy nem poknak sziilettem, mert most mind a négy par
labamrdl lerangatott csizmat a fejemhez csapdosnad!

56. Az egyik kocsmarosrol azt beszélték a faluban, hogy vizzel higitja a
bort, amikor az ivok mar olyan allapotban vannak. Monar Elek ezt megfi-
gyelte. Egy pohar bort kért. A kocsmaros megkérdezte, hogy nem frocesot,
vagy kiilén bort és kiilon vizet?

— Hinnye, a szentségét — emelte fel a hangjat Elek —, hat annyira részeg-
nek néz engem, hogy ne tudnam megkiilonboztetni a vizet a bort6l? Mind
huncut gazember, aki a borba vizet tilt.

A mulatéban jelenlévdk helyesld morajlassal jelezték, hogy megértet-
ték, mire céloz Elek.

Hkskok

57. Cigany napszamos segédlettel is dolgozott M. Elek. A munka vé-
geztével asztalhoz hivtak Oket. A csirkepaprikas inycsiklanddan parolgott a
teritett asztalon. A szokasos két pohar palinka utan jé étvagyat kivant a
gazdaasszony. Minden rendje-moddja szerint volt, csak egy hibazott, éspe-
dig az, hogy csak egyetlen egy villat tett a gazdaasszony az asztalra, s azt is
a mester elé. (Akkoriban a csalad minden tagja az ujjbegyei k6z€ csipett
darab puliszkat martotta a labasba, s a hast is az ujjaival fogta meg, s ugy
evett.)

Monar Elek hamar észbekapott, amikor meglatta, hogy a roma a fekete
ujjai kozt a puliszkaval késziil martani a labasbdl.

— Hé, Rupi, megallj, ez a villa a tiéd, téged illet, ma itt te vagy az ar! —
adta ki a helyreigazitd utasitast a furfangos mester.



Az ilyen szokas volt nala, tehat Rupi sem tétovazott, hamar a villa utan
nyult. Az asztaltarsak megértéen mosolyogtak, s a mester is csupasz kézzel
joiziien kezdett martogatni.'**

kskok

58. A farkaslaki apa és fia egy fedél alatt éltek, s egy asztalnal ettek. A
rosszmajii koma, tudva a két nemzedék kozti surlodasokrdl, amelyeknek
oka a fiatalember konnyelmiisége, megkérdezte:

— Ugye ti j6l vagytok egy kenyéren a fiaddal?

— Az igaz, hogy egy kenyéren vagyunk, mert a fiamnak nincs, de az is
az én bajom, koma, s mi koz3d ahhoz — sz6lt az elutasité valasz."*

kskok

59. Hét végén azt mondja az 6reg farkaslaki a fiatalember fianak, akivel
egy fedél alatt éltek:

— Fiam, gyere, ma egyiitt menyiink a kocsmaba, fizetd kedvem van!

A fiatalembernek szokatlanul hangzott a meghivas, mert a vasarnap dél-
utant ki-ki a maga kortarsai tarsasagaban szokta elt6lteni. Valamit sejtett,
mert a két asszony, az anyds €s meny kozti viszony nem volt éppen zajta-
lan. Ezt mind a ketten, apa és fia egyforman tudtak, de hét kdzben, fent a
havasi kaszalon, ahol dolgoztak, nem hozodott el6 ez a téma, pedig ott csak
ketten voltak. Este, amikor hazaérkeztek, mindkét asszonynak ki volt vere-
sedve a szeme, bizonyara ismét veszekedtek és sirtak. Remélte, hogy most
napirendre keriil a kérdés.

A két férfi elfogyasztotta a kocsmaban a kikért tiveg bort, de ez alatt
sem esett sz6 a fehérnépekr6l. Az utolsd pohar bor felhajtasanal azt mondja
az oreg a fianak:

— En fizetek. Most pedig hazamenyiink, s otthon rendet csinalunk, meg-
veri ki-ki a maga feleségét, s nalunk tobb marakodds nem lesz!'*"

kskok

60. Martat, a farkaslaki menyecskét jol hordoztak a legények a tancban.
Az ura a kocsmaban mulatott, de egy id6 utan benézett a tancba, s latta,
hogy Martanak jo keletje van. Nem unja magat az ura nélkiil. Kart6n ra-
gadta, s kiadta a jelszt:

— Elég volt, hazafelé! Marta ismerte az urat, tudta, hogy ilyenkor nem
érdemes vele ellenkezni, hat elindultak. Alig Iéptek ki a terembdl, az ura

145. A 54, 55 és 56 szamu torténetek adatkozloje: Demény Sandor tanar, 1932-
1987, Farkaslaka
146. Adatkozl6: Geréb Istvan, sz. 1963. Szentlélek
147. Adatkoz16: Marton Géza, sz. 1932, Farkaslaka
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elkezdte a fenyeget6zést, hogy érjenek csak haza, lesz aztan haddelhadd. S
ez igy ment egy darabig, amig Marta meg nem unta, s szembeallt az uraval
az ut kdzepén:

— Legyen elég mar a fenyegetdzésbol, essiink til azon a verésen, ne
hallogassa hazaig!

Az ember kdvé dermedt az asszony vératlan bator fellépése lattan'**

sk

61. Albert Gyula mondta egyik lakodalomban, amikor sz6sz416 volt:

— Az én anyam olyan tiszta asszony, olyan tisztan f6z, hogy a tanyér al-
jan tisztan latszik a viragdisz. (B. Gy. anyjat jél ismerték a szomszédok a
fosvénységérol.) '

sk

62. Azt a kérdést tette fel az egyik lakodalomban nekem a jopofaskodo
Géza:

- Tudod-e, hogy miért vagy te csak ekkora?

O meg is adta a vélaszt, hogy ne talalgassam: — Azért, mert anydd e- e-
egeret evett, amikor veled allapotos volt.

Erre nagy rohogés tamadt, mert a hallgatdsag tudta, hogy a néphit sze-
rint, ha a tylk egeret, eszik, akkor a szokésosnal kisebbet tojik. '

kskok

63. Fancsali Vencel batyam, aki lakodalmi zenész volt, egy alkalommal
azt mondja nekem kissé cstifondaroson, mert 6 2 méter 5 centis volt, én
csak 1 méter 50 centi:

148. Adatkozl6: Tamas Andras, 1911-1978, Szentlélek

149. Adatkoz16: Albert Gyula, sz. 1942, Farkaslaka

150. Faraslaki Biitii Gyula (Albert a becsiiletes neve. Azt hinné az ember, hogy a
,blitli” ragadvanynevet az atlagnal joval alacsonyabb termete miatt kapta. A
,bUtl” tajszd jelentése: rovidebb oldala vagy a vége valaminek. Gyula el-
mondta, hogy a nagyapja, Albert Tamas selypitett iskolas gyermek koraban.
Petresné tanitvanya volt. A betii helyett azt mondta, hogy biitii. Sehogy sem
tudta kijavitatni a tanitoné a gyermekkel a helyteleniil ejtett szot. Haragjaban
azt mondta a: -Legyen minden utédod , biitii”! Igy ragadt a csaladra ez a meg-
kiilonboztetd név. Farkaslakan szinte mindenkinek van ,,csufneve”, de ezt nem
veszik zokon, mert sok ember visel azonos csaladi és keresztnevet, és a meg-
kiilonboztetésre szitkség van. B. Gy. nagyon szellemes ember. Az onirénia
eszk6zével emelkedik az esetleg sértdnek is vehetd ragadvanyneve miatti ki-
sebbrendiiségi érzése f6lé. Lakodalmi sz6szo6l6i mindségében gyakran példat
szolgaltatott erre.
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— Te, Gyula, valamilyen rigmust kellene, csinaljunk, hogy a népnek le-
gyen kedve, mulatassuk &ket. — Ocsém, te nem tudod azt megcsinalni, amit
én. — Nagy csend volt a kulturotthonban.

—Nem hinném. En, igazan meg! — s erre nagy kacagas lett megint.

Feltett a polcra egy targyat, hogy én azt onnan vegyem le. Ugrandoztam,
de nem értem el, de kaptam egy palcat, s azzal levertem onnan.

— De, maga, nem tudja meg tenni azt, amit én mondok. — S erre nagy
kacagas lett megint a teremben. Levettettem a kabatomat:

— Na, Vencel batyam, legyen szives ezt 6ltse magara! — Erre aztan még
nagyobb kacagas tort ki a teremben.

kskok

64. — Hogy jartam én? 1978-ban tettem le a sof6r vizsgat. Az elsé nagy
utam Marosvasarhelyre volt. Mikor j6ttem vissza a klinikakrol, egyediil.
Az els6 nagy szemafornal, ahol meg kellett alljak, az utszéli oszlopnal ott
allt egy nagydarab rendor. Lattam, hogy a tavbeszélovel tigy mond. K6zben
zoldre valtott a szemafor. En izgalmamban addig tokéletlenkedtem, hogy a
labam lecsuszott a kuplungrol, beddglott a motor, a mogottem jovok du-
daltak, kézben a konyvem is leesett a bordrol, s utdna le kellett hajoljak,
ugy, hogy egyaltalan nem latszottam a volan mogott, igaz addig sem igen.
Valahogy aztan elindultam. Hat, ahogy jovok ki Vasarhelyr6l a koronkai
ellendrzé pontnal, az Gt kozepén all egy fehér kesztyiis forgalmista rendor.
Meg kellett, hogy alljak.

— Actele va rog! Kérem az iratait!

Odaadtam neki, de lattam, hogy valami nagyon jol eshetik neki, mert
pisolyog. Magyarul kezdett beszélgetni. Megbatrodtam én is latva a barat-
sagos képét:

— Ormester elvtars, mit tetszik pisolyogni? Azt mondja magyarul:

— Legyen szives, szalljon ki a kocsibdl! Amint meglatta, hogy olyan ki-
csi iigyes vagyok, még jobban kezdett kacagni.

—Na, legyen szives mondja meg.... !

— En azt kacagom, hogy az el8bb bentrél a kollégam kiszolt a tivbeszé-
16n: — Atment az imént itt egy 6504-es rendszamu HR jelzésii sarga Dacia,
embert nem lattam benne, s ha tudod allits meg!

kskok

65. Mentiink 6ton Temesvarra a nagynéném temetésre. Az 6¢csém veze-
tett Segesvarig. Lattam, hogy olyan lassan haladunk, hogy a temetésre nem
ériink ki idejében, hat atal vettem a volant. Nyomtam egészen Lugosig.
Aztan 110-120-on alul nem hagytam. Egyszer az angyom sir6o- konyo6rgd
hangon megszoélal:
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Kicsi Gyula, 1égy szives a volant ad ét Dénkdnak, mert tgy elfaradtam.

Hogy a csudaba, angyom, hat nem maga vezet?

J6-j6, de amidta te vezetsz a fenekiink az ilést nem éri.

Ugy féltek a gyorsasagtol.

kskok

66. Monar Elek batyam vallalkozoé volt. Solymosi Ferene, Sipos Matyas
és Magyari Vencel voltak a kémivesei. Elek batyam akkor mar betegeske-
dett, s hagyomanyozott az embereinek:

Hogyha meghalok, s visztek ki a temetdbe, a bodega (korcsma) el6tt te-
gyetek le, egy-egy decit igyatok meg az én lelkem nyugalmara, de nagyon
megkérlek, hogy Vencel, Magyari, ne vigyen, mert ugy reszket a keze,
hogy elraz valahol.

kskok

67. Monar Elek batyam elvallalta egy templombelsé renbetételét. A
szobafestdje Solymosi Ferenc volt. Fent az allvanyon festegetett, s kozben
fiitydrészgetett. Jott a plébanos, s meghallotta. Azt mondja Elek batyam-
nak, hogy mondja meg az emberének, a templomban nem illik fiity6részni.
A kovetkez6 alkalommal ismét fiity6részve talalt a festdt a pap. Rogton a
mestert, Elek batyamat vette elé a pap. Elek batyamnak sem kellett tobb.
Felkialtott az allvanyon dolgozdnak:

— Te, Feri, nem megmondtam, a Sziiz igy meg agy....... 1,hogy a temp-
lomban ne fiity6lj! — J6forman be se tudta fejezni az istenkaromld beszédét,
amikor a pap karon ragadta Elek batyamat, hogy hagyja mar, hadd, inkabb
fiityd1j6n, csak csendesen, hogy az arra jaro hivek ne botrankozzanak meg.

kskok

68. Palfi plébanos urat én szoktam hordozni a kocsimmal. Akkor még
csak tiz kocsi volt Farkaslakan. Szeretett engem. Megkért, hogy vigyem el
Nagyernyére a volt gazdaasszonyéanak a temetésére. En koran felmentem a
plébaniara, de a plébanos Gr addig erre, s arra, hogy tiz 6ra mar el volt
mulva, s mi tizenegykor ott kellett volna, hogy legyiink a remetésen. Szdl-
tam neki, hogy igy nem ériink el. Felbosszantott, hogy én idejében ott vol-
tam, s Omiatta késsiink el. Aztan gondoltam, hogy behozom a lemaradast.
Kezdtem szarni a kocsit. Ahajt az igyenesbe ugy felvette a sebességet a
kocsi, hogy Bak Sandor fogaddjanal mar éreztem, hogy nem tudom annyira
levenni a sebességet, hogy az elbttem 1évo kanyart be tudjam venni. Raada-
sul szembdl jott egy nagy, hossz( autétrén. Hirtelen nem volt mit tennem,
eresztettem tovabb egyenesen, ki a régi palfalvi Gton. Amikor ott a hago
megfogott, s megalltam. Azt mondja a plébanos tr:

Mi nem Palfalvaba indultunk, kicsi Gyula! Ravagtam r6gton:
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Nem is Szent Péterhez, plébanos ar!

Aztan ahogy mentiink tovabb, s a Kalondan béfelé a kanyarokat ugy
szeltem, hogy sirtak a gumik. Beakartam hozni a késésbol. Azt mondj egy-
szer a plébanos ur:

Kicsi Gyula, ne hajts agy, mert még élni szeretnék!

Ne szarjon bé, plébanos ur, én es, maga es legény, nem hagyunk arvat.

A pap aztan lenyugodott, s azt mondja egyszer:

Kicsi Gyula, ne hajtson Ggy! Ha nem ériink el a temetésre, majd elériink

a torra.
kskok

69. A torokban és a lakodalmakban jopofa volt Palffy plébanos ur, csak
a temetéseken volt baj, mert olyan hossza 1ére eresztette a beszédeit, hogy
alig tudott a végére érni. Volt, hogy esOs idében elszivarogtak a hivek a
koporsé melldl. Egyszer hideg volt januarban. A pap olyan témat kezdett,
hogy alig tudta abba hagyni. Temetés utan azt mondja neki jéindulatuan a
kantor: — PIébanos 1r, az Istenre kérem, ne menjen beszédeiben til a tenge-
ren, mert nem tud vissza érni még a temetés végére sem.

kskok

70. Egy oreg pap két falut gondozott. Kerékparral jart at egyik falubol a
masikba. Egyik vecsernye utan megkésett, sététben indult haza lampa nél-
kiil. A rend6r megallitotta, s mivel este lampa nélkiil kdzlekedett, a papot
50 lejre birsagolta. A lelkész elismerte vétkességét, és elGvette a pénztar-
cajat, hogy fizessen. A bukszaban egymas mellett lapultak a szazasok.

— Plébanos ar, maga nem fél ennyi pénzzel jarni, hogy leiitik?

— Nem, érmester Gr, mert mindig velem van az Isten.

— Akkor 100 lei a biintetés, mert két személynek tilos egy kerékparon
kozlekedni.

kskok

71. Az udvarhelyi unitarius templom javitasat vallalta volt el Moénar Elek
Batyam, de az elkészitési idejéig még hozza sem fogott. Jott- ment, hogy
anyagbeszerzés, s egyebek utan jart, de 6 mindig a Szab6tol a Fényesig, on-
nan a Z6ld Bodegaig rendezte a dolgait. Albert Imre s én voltunk a segédek
Magyari Vencel mellett. A tiszteletes ar jott oda, s a méreg Glte meg, hogy
nincs haladas, de a vallalkozdt nem tudta soha elkapni. Egyszer elleste, hogy
merre jar a vallalkozo, s este felé, amikor visszajott Elek Batyam, az a ter-
metes nagy esperes elkapta, felemelte, s ugy megrazta, hogy a félcipé kihul-
lott a mester lababol. Miutan elment a pap, azt mondja batyam:



— Latjatok-e, az eszem megjarta volna, hogy kivagjam a papnak a belit,
de mit csinaltunk volna itt, a templomban ekkora béllel? Megvert volna
érte az Isten!

kskok

72. A szentléleki kdmiivesek Oroszhegyen dolgoztak. Hétf6t61 szomba-
tig, hajnaltdl sotétig hossza volt a miiszak. Csordahajtaskor mar az allason
voltak. fgy koszont el séhajtva Geréb Jozsi a kicsapott tehéntsl: — O, sze-
gény Riska, mikor j6sz majd te vissza!

kskok

73. Egy farkaslaki legény megkérdezte a sokak altal csodalt és irigyelt
Fancsali Anti tréfas zenésztol:

- Ugy-e, A. bacsi maganak sok fehérnépe volt, igaz-e, hogy nagy kurvas
volt maga?

F. A. 6nelégiilten mosolygott.

— No, hany volt ugyanbiza? — faggatdzott tovabb a legényecske. Antinak
kényelmetlen lehetett az intim kérdés.

— Hat, ide figyelj, anyad: — egy, Mariska nénéd: kettd, Rebi angyod: ha-
rom....

— Ne veliik kezdje!

— Anyad egy...

— Nem érti ne vele kezdje!

— Avval kell, hogy kezdjem, akivel kezdtem annak idején is! — Ezzel
bedugta a szajat a kivancsiskodonak.

kskok

74. Egy masik kivancsiskodé megkérdezte F. A.-tdl, hogy miért nincs
nekik csafneviik. Azt valaszolta A., hogy azért, mert 6k adtak a mellékne-
veket az egész falunak'”'

kskok

75. Ambrus Ferenc a régi roman idében képvisel6 volt. A kdrnyéken
nagy ismeretségnek 6rvendett. Elment Varsagra a bhcsura. A mise utan
varta, hogy valaki elhivja ebédre, de ott maradt, mert senki sem hivta ven-
dégségbe, s aztan a kocsmaba kotott ki. Masnap kérdezték itthon, hogy
milyen bicst volt Varsagon. Azt valaszolta, hogy attol fiigg, kinek, mert én
sok helyre mehettem volna ebédre, a roman jegyz6hoz, a birdhoz... stb.

— Hat miért nem ment? — szakitotta félbe az egyik kérdezo.

; . r % , Lo 152
Mert nem hivtak — ismerte be kényszerlien a szomoru valésagot

151. Adatkoz16: Boldizsar Janos tanar, sz. 1934. Szentlélek,
152. Adatkozl6: Tamas Andras
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76. Kecsetben dolgozott az egyik felsd-nyikomenti épitd csoport. Ve-
zet6jiik katolikus egyhazi megyebird volt, akivel minden déli harangszdkor
egyiitt, levett kalappal imadkoztak a munkasok. Egyik szombaton, a déli
ima utan, ahogy eltavozott haza a mester, azzal allt el6 a furfangossagarol
jol ismert komiives, hogy nem talaljak ki a tarsai, milyen &tlete tamadt az
imadkozas alatt.

— Azt gondoltam, hogy az 6reg most hazamegy, s nem is jon vissza ma,
s ha engem elengednétek, akkor elhoznam azt a szekér szaraz fat, amit tu-
dok régdta, nehogy mas elvigye, eladnam, s holnap, vasarnap délutan
meginndk az dldomasat.

— Beleegyeztek a tarsak, s be is tartotta a szavat F. — mondta el az egyik
résztvevo.

kskok

77. Koszta Gyurka ba pulykat lopott (de egyebet is, amikor tehette,
amihez hozzafért, nem volt forré, azt &6 megfogta, s vitte is). A milicia elri-
aszto példaként a lopott pulykat a tolvaj hatara kototte, s a falun végighor-
doztatta vele. Kdzben kialtania kellett, hogy aki pulykat lop, mind igy jar.
Gyurka ba tudta, hogy a milicista gyengén beszél magyarul, hat megpréobalt
cselezni.

— A pulykak mind igy jarnak! — kialtotta, s huncut vigyorral figyelte a
milicistat. Az pedig nem értette meg a csalafintasagot, s biztatta:

— Asa, mii Gyurka, zi, mai zi! (igy, te Gyurka, mondjad, még mondjad!)

A vén tolvaj vigyorgott, s a falubeliek a becsapott rendérén mulattak,
nem a gazember huncutsiga miatt haborogtak. **

kskok

78. H. L. messzi idegenbdl hozott feleséget. Akkoriban nem volt szokas
a falubdl kimenni asszonyért. Az a szo6las jarta, hogy ne menj a szomszéd
faluba disznéért, ha a faluban malacot kapsz. H. L. hazassaga nem sikeriilt,
az asszony itt hagyta. Ezutan kezdték mondogatni, hogy ez is olyan, mint
H. L. hazasséaga, azt is csak Vak Mihaly b4 latta volt jénak. '>*

kskok

79. K. A. is beiittte magat egyszer a kocsmaba. Elég ritkan jutott neki
erre médja. Igyekezett is arra, hogy észrevegy€k a ,, rendesldatogatok”, hogy
ime, 6 is itt van. Megallt a sontésnél, s kért egy pohar fréccsot, mert csak

153. Elmondta: Hajdo Mihaly, sz. 1946, Székelyszentlélek,nr. 146.
154. Adatkozl6: Geréb Istvan Szentlélek, sz. 1956.
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ennyire volt pénze. Koriil nézett, hogy, lam, észre vették-e, s hogy biztos
legyen a hatas, oda koszont a kdzelben allé |, jolmend” kémiives kollégaja-
nak, aki mindenapos volt itt:

Szerusz, koma, erdt, egészséget! Hat te is itt vagy? — s mintha magya-
razni akarna sajat jelenlétét, igy folytatta: — Beiitottem magam megint, mert
csiirkepaprikast vacsoraztam, s azt leszoktam &bliteni.

A koma megérezte K. A. szavai mdgott bujkalé ostoba hencegést, s ka-
jan vigyor kiséretében csapott le az oktalan dicsekvore:

Tényleg, koma, ott ldtom a csirketolldt a melleden!

K. A. dnkénteleniil lenézett, s keserlien tapasztalta, hogy a szegényes

vacsorajanak nyoma, a lecsorgatott savanydtej, ott éktelenkedik a mellén.
155

kkosk

80. G. J. j6 serdiil legényecske volt. Sokféle munkat ra lehetett bizni a
gazdasagban, mint példaul a tragyakihordast is. Az apja elmondta neki,
hogy 6thoncsoknyit (rakast) terheljen a szekérre, s a Baknyatetdn Iévo
foldjiikon egyenld tavolsagra iiritse le. Addig folytatja ezt, ameddig kiér a
szantojuk végére. Az 6todik szekérrdl mar leiiritett négy honcsokot, amikor
észrevette, hogy egy rakasra valdo még megmarad, de az apja utasitasa sze-
rint végezve a dolgat, kiért a fold végére. Ugy gondolta G. J., hogy befe-
jezte a munkat, s az 6todik rakast nem iiritheti a szomszéd foldjére, hat
akkor a szekéren hagyta, s hazahozatta a tehenekkel az udvarra. Az apja
meglatva a szofogadd fiat, csak vakarta a fejét, mast nem tehetett. Azdta
maradt fenn a sz6las, hogy hazahordja a ganyét, mint G. J.. >

kskok

81. A. F. ba’ a két vilaghabort kozo6tt parlamenti képviseld volt. A hat-
vanas években szeretett volna a gyermekeihez latogatoba utazni, Magya-
rorszagra. Tobbszor beadta a kérését az utlevélosztalyon, de mindig eluta-
sitottak. Valaki azt tanacsolta, hogy kérjen kihallgatast a milicia fon5kénél,
s adja eld, hogy 6 nem osztalyellenség, €s nem akar kint maradni, sem or-
szag ellenes propagandat kifejteni, csupan csaladi indokai vannak az utaza-
sanak. A kihallgatast elintézte szamara egy joakardja. A fogadason azt a
valaszt kapta, hogy oregségére valo tekintettel aggddnak érte, s ez a kérése
elutasitasanak az oka.

155. Adatkozld: Geréb Istvan

156. Elmondta Ambrus Ferenc 88 éves, 1975-ben. Szentlélek

157. Elmondta Ambrus Ferenc 88 éves, 1975-ben. Szentlélek
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— Uraim, én nem gyalog akarok menni, nekem kifizetik a gyermekeim a
vonatjegyet! — vagta a kétszinkeddk szeme koz¢ a leleplez6 igazsagot. '*
kskok
82. A. F. ba’-t is behivattak a kollektiv gazdasagszervezok az irodaba.
Ott addig forgattak jobbra- balra az oreget, hogy megunta mar, felallt a
székrol. Tette magat, mintha ki akarna jonni a terembdl, de a ruhafogasnak
tartott, ahonnan leakasztotta a neki legjobban tetsz6 kabatot, és kezdte fel-
Olteni. A tulajdonos elvtars raszolt:
— Hé, tata, megalljon, az nem a magaé!
— Mit szamit egy kabat, maguk az egész életem munkdjdt akarjdak eltu-
lajdonitani. — volt az A. F. szo6t beléjiik fojtd valasza. '
kskok
83. Menyek a betontiton bé Udvarhely felé, gyalogosan, ahogy szoktuk.
Jon velem szembe a forgalmi milicia kocsija. Feltiint nekem, hogy az egyik
milicista mintha igen megnézett volna engem. R6gtén észbe kapok:
— Hat, szép Szliz-Mariam, én nem jo6 oldalon kézlekedek, a gyalogosnak
ez a dragabbik utsz¢le!
Gondolom magamban, hogy amig valaki észre venné, de kiilondsképpen
a forgalmistak, hatraarcot csinalok, s mindjart a jo oldalon leszek. Elindu-
lok visszafelé. Hat a rendérauté is megfordult a Baknyateton, s [am jonnek
szembe velem.
— Most légy okos Domokos, mit mondok nekik, most?
A kocsi lassitott, mihelyt velem egy iranyba ért.
— llyen hamar megtért, bacsi? — kérdi a rendor.
— Meg én, halljak-e, mert itthon felejtettem a varosba jard szemiivegem.
— Eppen vettem észre, tudja bacsi, én is székely vagyok. *°
Hkskok
84. Haldoklik az 6reg rak. Hagyakozik a fiainak:
— Fiaim, ti menjetek mindig csak eldre!
— Apam azt hogy tegyiik, mert magatol olyant nem lattunk soha!
Legjobb tandcs a példaadds — zarja be a tanitomesét ezzel a csattanoval
Tamas Andras.
kskok
85. Az ujsziildttnek nem szabad levagni olléval a kdrmét, csupan az
anyja fogaval raghatja le, mert ellenkez6 esetben, a hiedelem szerint, tolvaj
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lesz a gyermek. Az unokaja sziiletése utan Tamas Andras éppen akkor top-
pant be a hazba, amikor a csecsemd kérmeit kezdte leragni az anyja.

— Allj meg, leanyom, legalabb az egyik kezén hagyd meg a kormeit,
mert a mai vildgban nem lehet megélni egy-egy kicsi lopicskdlds nélkiil.

kskok

86. A Székelyudvarhely- Farkaslaka kdzti maut épitésekor az Gitmester a
temetdben legeltette a lovait éjnek idején, hogy senki se lassa. A késziilo-
ben 1évé gidres-godrés Gton egy latyakkal tele katy(ba beleddccent a
korondi edényes szekere. A szegény fuvaros mindhiaba biztatgatta a gebéit,
nem sikeriilt kikecmeregni onnan. Tiirelme fogytan felkialtott:

— Jertek, halottak, segitsetek!

— Hanyan mennyiink! — hangzott az Gitmester kisérteties valasza.

Nem lehet tudni, hogy a szekeres vagy a lovak ijedtek-e meg jobban,
tény az, hogy a hajnal a Baknyatetén virradt re4juk. "**

kskok

87. Sz. S. elitkdnosodott (részegesedett). Alig tudott haza tantorogni a
kocsmabol. A felesége igy korholta: — Miért nem iszik rendivel!

S. a kovetkezd alkalommal ugyancsak tantorogva-szédelegve érkezett
haza, de talan inkabb tettette magat, s a ahogy benyitott a hazba, elére tolta
komajat, a téglavetdé mestert, Rendit:

— No, asszony, latod-e, Rendivel ittam.

kskok

88. Az asszony nem értette a tréfat. Azon nyomban felfogadtatta az ura-
val, hogy tébbet nem iszik.

A fogadalom nem sokaig tartott. Egyszer jon a komaasszony, hogy a
koma ismét a kocsmaban daridézik. Uram Isten, mit lattak szemei: az ura
egy tanyérbdl kanalazta a palinkat, mert megfogadta, hogy tdbbet nem
iszik, hat akkor eszik, gondolta 6. Pap elé hivatta azutan az emberét, hogy
valamiképp megszabaduljon az atoktol. Ott is kiforgatta a szot:

— Eskiiszom, tiszteletes Gr, tobbet nem iszom, de annyit ezutan is igen,
amennyit eddig ittam.

— Kutyabol nem lesz szalonna, ha lesz is, csak kutyaszalonna — mondta
kiabrandult feleség, s otthagyta 6rokre az urat.

sk

89. Beteg a purdé. A dadé prébalja a lelket tartani benne: — O, ne halj

meg, lelkem-gyermekem! Mindent ide hozok neked. Mondd, mit kévansz?

158. A 75.,76., 77. és 78. sorsz. Adatkozléje: ifj. Szente Dénes, 1915- 1989,
Szentlélek
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— Eprot, manat!

— Hogy a fene egye ki sziivit, majat, minek kévan télen eprét, malnat!

kskok

90. Szentléleken temették Kiss Karoly, a birdt. A csalad nem a falu plé-
banosat hivta a szertartas elvégzésére, mert haragban volt az elhunyt a pap-
pal a szdvetkezet miatt. A bird és a falu vezetdsége kolesonkérték a ke-
resztény szovetkezet t6kéjét a plébanostol, aki iigyvezetdje volt a
szovetkezetnek. J6tt a konverzid (1930 utan), a roman allam rendeletileg
eltorolte az addsok visszafizetési kotelezettségeit. A falu népét a vezetdség
a pap ellen hangolta, 6 pedig ramutatott a blinds klikkre. Innen szarmazott
az ellentét.

Az udvaron volt felravatalozva a halott. Szoltak a harangok, s a kapuban
megjelent a megyetanacsosok kiséretében Gegd plébanos. A banatos 6z-
vegy, amikor meglatta a bevonuldkat hangosan feljajdult:

— Még is eljdve a gyaldzatos!

Mindenki tudta kir6l van szd, de vegyes érzésekkel, s fanyar deriivel fo-
gadték az 5zvegy Aniko nén’ keserveit. '

kskok

91. Mint fondkjdra sikeriilt halottsiratdst emlegették, s adtak el a legé-
nyek Szentléleken a kérusban és a szindarabprobakon. A fiatal férj oldal-
zsebes, barsonyszegds zakot rendelt a falubeli uriszabonal. Nagyon tetszett
az 0j divatq, szép kabatja. Kiilondsen az, hogy az oldalzsebekbe kényelme-
sen bedughatta a kezét, ha fazott. A hirtelen, tragikusan elhunyt ifja férjet
igy siratta a szomoru 6zvegy: — Milyen jol allt neki, mikor tette belé, s
vette ki!... (Ti. A kezét az oldalzsebébe)

kskok

92. H. D. nagydarab ember volt, a felesége takaros kicsi asszony. Far-
sangolaskor, amikor szomszédasszonyok, komamasszonyok és sogorndk
Osszegyliltek és a csOroge-fank és a kisiisti vagy a koményes palinka mel-
lett felszabadultak a beszélgetés korlatai, azt kérdezi az egyik komamasz-
szony: — Te, Erzsi, te olyan kicsi vagy, s az urad akkora, hogy tudtok egyiitt
€lni?

Ha azt akarod tudni, hogy D.-é mekkora, tudd meg, hogy éppen jokora.
Ha az takarod tudni, hogy az enyém milyen, hat nem hallottad, hogy a vé-
kas zsaknak is akkora a szaja, mint a négyvékasnak.

Igazad van, komamasszony, kicsi béka nagy szdjat tdat. — Hagyta hely-
ben a harmadik. '®°

159. Adatkozl6: Udvard Robert, 1926, Szentlélek
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kkosk

93. M. A. részeges pap egész szombat éjszaka kartyazott. A harangozdja
megkereste, hogy a vasarnapi istentiszteletre az elsé harangszdt elhuzhatja-
e. Rabolintott a pap, hogy mehet. A masodiknal hasonlé képen. A harma-
dik harangozas el6tt az egyhazfi nem hagyta ennyire, figyelmeztette a pap-
jat, hogy hagyja abba a kartyazast, mert 6 megy beharangozni. Elengedte,
hogy menjen a szolgatarsa, mert rogton kdvetni fogja 6 is. Nem igy lett, s a
harangozo karon fogta a fonokét, és mint akik teljesen egyet értenek, elin-
dultak a templomdombon kifele. A hivek, akik nem egyszer jartadk meg,
hogy a beharangszokor nem volt ott a papjuk, latva, hogy az meneget ki
azon, 6k is elindultak szép csendesen. Amikor, azonban a templom kapuja-
hoz értek, meglepddtek, hogy a tiszteletes a palasttal a karjan jon szemben
veliik:

— Mar lejart, hol szédelegnek maguk! — s ezzel sietett vissza, hogy a
kartyapartnereit még ott talalja.

Ezt a magatartast az esperes a diktatiira erkdlcs sorvasztd egyhazellenes

res Loz ’ 161
aknamunkajanak rovasara irta. .

kskok
94. A kantor egész éjszaka dorbézolt. A kartyapartirél egyenesen a
templomba ment. Az ima alatt elszenderedett. A pap kohécselésére tért
magahoz, s rogtén a szendergés hangulatat folytatva lenyomta az orgona
billentyiiit és elbddiilte magat:
— Zug az erd6, zug a nadas...
A pap felkialtott:
— Zug maganak a feje, szalljon le az orgonatol!
kskok
95, Karacsonyi 1égacio eldtt a gyakorlati teologia professzora meghall-
gatta az linnepi szolgalatra kikiildend6 didkjait, hogy miként vannak felké-
sziilve a tiszteletes urak. Az egyik feliiletes, s még raadasul drukkos teolo-
gus megy fel a szdszékre. Elkezdi mondani a betlehemi utazas torténetét.
Jon a hatasvadasz kérdés:
Birod-e még, Maria?...
Valami megzavarja a szonokot. Talan a padokban iil6 kollegai arcan fe-
dezett fel valami visszajelzés szerlit? Ki tudja! Ismétli a kérdést... Sziinet...
Ismétlés, de elég sird, kony6rgd hangon.

160. Adatksz16: Boldizsar Maria sz. Simo, 1937. Atyha
161. A tarcsafalviak vallomasait 1962-ben B. D. rogzitette, a 67.,68 és 69. s. sz.-t
is
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Lehet, hogy Maria még birna, de mi mar nem! Tiszteletes ur, szalljon le

sz6szEkrol!
kskok

96. Fancsali Istvdan elsé vilaghaborus orosz fogsagot szenvedett, Azt
mondta, miutan hazajott, hogy a vordsekkel egyiitt harcolt, s 6 tudja, mi a
kommunizmus. A masodik vilaghabor( utan, amikor a faluban gytléseket
kezdtek tartani az elvtarsak, egyik alkalommal, a kuldkok szorongatasa
idején, felszdlalt Pista ba:

— Emberek, én a kommunizmust agy képzeltem el, hogy én is olyan jé-
moéda leszek, mint a kulak G. D., s nem pedig azt, hogy beldle is olyan
szegény lesz, mint én. '®

kskok

97. Az egyik székelypalfalvi csaladban, mint mashol is a keresztények,
étel el6tt imadkozott a csalad. A nagyapa, aki vezette az imadsagot, igen
hosszlira nyqjtotta a szertartast, s az éhes unoka kézbeszolt:

Amen, tati, kihil a puliszka!'®

kskok

98. C. F. oroszhegyi embernek meghalt az anydsa. Elment a plébanos-
hoz, hogy bejelentse. A pap jol tudta, hogy C. F. régdta el van maradva az
egyhazfenntartasi hozzajarulas kifizetésével. Most elérkezettnek latta az
idét arra, hogy meggondolkoztassa a hivét, s azt mondta neki, most nem ér
ra, hogy vele foglalkozzon. J6jjon maskor. Az ember megértette, mirdl van
sz0, s tudta, hogy szépszerével nem fog menni a dolog. Valtott az esze:

Plébanos ar, én hazamenyek, elkészitsiik anyosomat, s koporsdba tesz-
sziik, s idehozzuk maganak, hogy amikor raér, majd temesse el.

kskok

99. A kollektivszervezéskor P. K.t is hivattak az irodara, hogy irja ala a
belépési nyilatkozatot. Azt kérdezte P. K.:

— Mondjak meg nekem, hogy milyen az a kollektiv?

— Elvtars, ezt magyarazzuk maganak, mi ebben olyan érthetetlen?

— Azt mondjak meg nekem, hogy kerek-e vagy hosszi!

— Mit akar ebbdl kihozni?

— En azt, hogyha kerek, akkor nincs vége, de ha hosszi, akkor annak
vége lesz, akarmilyen hosszu is legyen.

Erre aztan felhorkant az egyik tiirelmetlenebb elvtars, de egy helybéli
sugott neki valamit, s még mutatott is P. K. fele. Mintha azt Iehetett volna

162. A 85.¢s 87. s. sz. adatkozl6je: Tamas Andras
163. llyés Péter Arpad sz. 1907, Székelypalfalva
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kitalalni ebbol, hogy: — Elvtars, evvel nem érdemes foglalkozni, csak ra
kell nézni és latszik, hogy ki az.
Békét hagytak P. K.-nak az elvtarsak. A falubeliek viszont nem gy6zték

csodalni a batorsagat és a szellemességét a testi fogyatékos fiatalembernek.
164

kkosk

100. Léggombok keringtek az orszag felett. A hatdsag minden eszkdzzel
tudtara adta a lakossagnak, hogy ezek az imperialistak propaganda anyagat
hivatottak leszdrni a fiatal demokratikus orszag dolgozo népének a félreve-
zetésére. Egy ilyen reggelen talalkozik P. K. a milicistakkal, akik a ledobott
anyagok utan kutattak.

— Na, K., mondjon valami hirt! — szdlitja meg az 6rsparancsnok, s latva
azt, hogy K. vallat rant, s hiimmdg magaban valamit, provokalo vigyorral
folytatja:

— Hallom, hogy borjut vagott!? (Tilos volt a borjivagas maganszemé-
lyeknek.)

— En igen, tiszta igaz, ma reggel, amikor a csordaba csaptam ki a mar-
hakat.

— Ej, maga nagy hdlyag, K. elvtars.

— De még mekkorak keringnek odafent a levegdben!

— Magaval nem lehet komolyan beszéIni, K. ! — mondja tettetett harag-
gal a parancsnok.

— Hat nem ol paszol a szénk, parancsnok elvtars!

kskok

101. Csunyi Péter székelyszentmihdlyi roma az Erdd utca végén lakott,
A siikei ember beszolt hozza, az udvaron foglalatoskoddhoz, hogy segitsen
rajta a szekere megjavitasaban, mert az erdén at befele meglazult a szekér
lorudja. Csunyi Péter igy valaszolt:

— Draga j6 ember, szivesen segitenék. Tudja meg, hogy a sok jo szer-
szamot megszereztem, s jottek ide ezek a maggyarok, lismerték meg, s vit-
ték el.

kskok

102. Fels6bencédi Matéfi Elek €s Jozsef a bardi udvarban udvarban ka-
darok voltak. Mesterember Iétilkre sem haladtak elore, szegények voltak.
Elek vénlegény volt, elment leanykérdbe:

— Adja hezzam llonat, batyamuram!

164. A 88.,89. és 90. s. sz. a Pap Karoly szobeli kozlése
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— Nem elad6 ez a leany, mert nem tud sem f6zni, sem siitni — utasitotta
el a kérbt az apa.

Eppen ilyen kell nalunk, mert nekiink gy sincs, amibé] siisson. '

kskok

103. Kadacsban parcialist tartott a keresztiri unitarius egyhazkor. A
gylilés nagyon kinyult, s a kézebédre késé délutan keriilt sor. Az asztalnal
két papkolléga egymas mellé keriilt. Az egyik éhesebb, s talan mohobb is
volt, mert ahogy az els6 kanallal a forrd levest felhdrpintette, bosszasan
felkapta a fejét, és a pardkia gerendas mennyezetére meresztett a szemét,
mintha suttogott volna valamit. A cinikus kolléga megkérdezte:

— Miért nézed igy azt a mennyezetet?

— Vajon hol faragtak ezeket a szép gerendakat? — sz6lt a mentegetzés.

A fjd meg patakaban, komam! — csattant a valasz.

sk

104. 4 nagykaddcsi templom cinterem ajtaja kbzvetleniil az utcara nyi-
lik. A vecsernye alatt az dregasszonyok a cinterem padjan szoktak iilni. A
csordabdl hazatéro kecske bekukkintott a pitvarajton, s a bobiskold vénasz-
szonyt tiirkdlni késziilo tarsanak hitte, mert visszahokolt, s mint szokasuk,
szembetiirkolt a vénasszonnyal, aki nyomban leesett a padrdl. A pap, aki
sokat bosszankodott a templomba csak szundikalni mendk miatt, amikor
ezt meglatta, nagy elégtétellel mondta:

— Ember vagy kecske, helyettem tetted!

skskok

105. Az alsé-nyikémenti falvakban az istentisztelet utan a templombol
kijovo férfiak karéjban allnak a templom el6tt, és elbeszélgetnek a lelkész-
szel, s egymas kozott. Néha j6 kedélyre deriilnek, ha tréfara fordul a szo.
Az egyik faluban a kelekotya harangozd is szellemeskedni prébalt:

— Tudja-e, tiszteletes ur, én is voltam Lengyelfalvan bihal lelkész (a lel-
kipasztor és a bivalypasztorbol a pasztort felcserélte a lelkésszel, ami nem
azonos jelentésiti ebben az estben'*

kskok

106. Egy felsdbencédi oreg édesanya azzal a kéréssel fordult a lelkész-
hez, hogy az 6 részeges fianak beszéljen a lelkére, mert mindjart tonkre-
megy. Egyszer mar Udvarhelyen majdnem belefagyott a Kiikiillobe,
Szentmihalyon ittas allapotban szivarral a szajaban elaludt egy szénacsiir-

165. A 91.,92.,93.,95 ésa99. s. sz. a Pap Samuel szdbeli kozlése
166. Balazsi Dénes sajat feljegyzése
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ben, és szinte benne égett a fia, Aron. Az aggdd6, banatos édesanyénak
megigérte, hogy ha elhozza a fiat a templomba, akkor megprobal segiteni.

Részeges Aron és az anyja ott voltak a templomba. A pap gyonydriien
prédikalt, a tékozlo fi példazatabdl indult ki. Mindenki sirt, aki ott volt, és
hallotta prédikaciot. A templombdl kijévet az édesanya halalkodott a pap-
nak, de a fia a legutolsok kozt jott ki, s amikor kezet fogott a lelkésszel, azt
monda vigyorogva:

— Tiszteletes ur, érti a lud a vezsegetést (hessegetést)!

A vart fordulat nem 4llt be a R. Aron életébe.

sk

107. Siménfalvan Gellért Imre lelkészsége idején bevalasztottak a
keblitanacsba egy rendes roma csaladfét is. Mindjart megbizatast is kapott.
A magyar egyhazfival el kellett, hogy jarjak a tehetdsebb roma csaladokat
az egyhazfenntartashoz valé hozzajarulasra mozgositasuk érdekében. Az
egyik csaladnal elbadjak jovetelitk céljat, hogy kepét (régen gabonaban
fizették a lelkészt és az énekvezért, akkor tértek ra a pénzbeli hozzajarulas-
sal valé fenntartasi dijra) szednek. A romané nem ismerve a sz6 jelentését,
megkérdezte az (] presbitert:

— Te Jano, miféle kefét kér ez a magyar?

kskok

108. Egy mddos romat temettek Siménfalvan. Sajat gyermekiik nem lett,
s ezért 6rokbe vették egyik rokonuk fiat. Az nem sokaig birta a testvéreitdl
vald tavolsagot és hazaszokott, de a temetésen mint csaladtag ott allt, s
mogotte az édesapja is. Az dzvegynek a sirato ,, vdjkdrdldsa” kdzben egy-
szer kihallatszott az édesapa korhol6 hangja:

Te atok purdé, nem tudtal volna még egy kicsit maradni? Latod-e, most
ez a szép nagy haz read szakadt volna! (5rskolted volna).'®’

skskok

109. Fiatal roma férjet temettek Siménfalvan. A haromgyerekes fiatal
O0zvegy magan kiviili allapotban jajveszékelt. Fenyeget6z6tt, hogy megdli
magat, mindjart a sirba ugrik az ura utan. A testvérek, rokonok, akik gya-
molitottak, karon fogtak, csillapitottak a szegény dzvegyet:

— Ne bolondozz, Marisko, ne menjen el az eszed, csak nem teszed meg!

Az 6t komolyan nem vevd rokonok kezébdl egyszer csak kiugrott az 6z-
vegy, de nagy meglepetésiikre gy atrepiilt a sirgddor felett, hogy szinte
leverte a labukrdl a tlsé szélen allé rokonokat.

167. A 96., 97. és 98.. s, sz. adatkozloje Jakab Dénes unit. lelkész sz. 1939
Siménfalva
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Itt volt sziikség papi onfegyelemre €s szolgalati komolysagra, hogy a
szertartast annak rendje és mddja szerint be lehessen fejezni!

kskok

110. Az arvatfalvi kocsmaros a Medgyes kornyékbeli szasztdl szallit-
tatta a bort. Megegyeztek két hordd borban. Azt mondja székely a szasz-
nak: — Ne, most nincs pénzem, de visszajovok, s akkor kiegyenlitem az
addssagot. Itt hagyom zalogba az egyik hordot.

A székely elhozta az egyik hordd bort. A szasz csak utana gondolta
meg, hogy ez igy nem jol fog kijonni. Elj6tt fel Udvarhelyre, de sem a falu,
sem a kocsmaros nevét nem tudta pontosan megjegyezni. fgy érdeklédstt a
vasarfeles tarsa utan:

— Hol van falu, melyik nem van sem apad, sem anyad?

— Valahogy kisiitstték a joakarata emberek, hogy az Arvatfalva kell le-
gyen. Az emberét meg igy irta le:

— Kerek kalap, szakall sziirke, posztonadrag, felszokik meg leszall.

— Az Felszegi Laszl6 lesz! — ismertek ra a szasz magyarazata alapjan a
falubelijiikre az arvatfalviak

kskok

111. ALUSZ-jelentést (Szovjet—Roman Barati Tarsasag) is kértek az
Otvenes években a falusi tanitdoktdl sok egyéb mas munkaterv és munka
mellett, amelyek koziil a legtobbnek semmi kéze nem volt a tanitoi, iskolai
oktato-nevel6i munkahoz, mint példaul: az évenkénti allatOsszeiras, az
allami terménybeadas (kvéta) behajtasa, a vetési, a cséplési stb. kampa-
nyokra vald mozgdsitas €s a kollektiv szervezésében valo részvéte. A Vo-
ros Kereszt, a sportmozgalom tamogatasa vagy iranyitdsa szintén a tanitd
nyakan volt. Itt még nem besz¢éltiink a falusi ifjak €s felnéttek kulturalis és
politikai, meg mezdgazdasagi-szakmai oktatasarol €s kommunista szellem-
ben vald nevelésérél. Mondanom sem kell, hogy csordultig volt a pohar.
Ejt nappa téve, pihenés nélkiil rohantak, hogy teljesitsék legalabb latszatra,
szinlelve, ahol lehetett, a feladatokat, mert a taniigyi, az allami és partszer-
vek allandé ellenérzéssel tartottak sakkban oket. Tortént, hogy M. L. tani-
tora rasiirgdnydztek, hogy a jelentésekbdl hianyzik az ARLUSZ-jelentés.
Hamar &sszehordott hasbol, ami eszébejutott, s mert tudta, hogy legtébb-
szor el sem olvassak, odakanyaritotta a végére, hogy aki ezt a jelentést
elolvassa, csokolja meg ott, ahol a nap nem siiti. Ha nem siirgetett jelentés
lett volna, valészinii, hogy el sem olvassa senki, de az 6rdég nem alszik,
éber volt a partunk is. Megtortént az osztalyellenség irgalmatlan leleplezé-
se is. Szinte az allasaba keriilt szegény M. Lacinak ez a merész konnyelmii-
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sége. Szerencséje volt az egyik rajoni titkarral, aki jo vadaszkollégaként
hazta ki a csavabol M. L-t.
kskok

112, L. telefonszolgalatra volt beosztva a néptanacsnal cséplési kam-
pany idején. A napkézben beérkezett cséplési eredményeket este 8 orakor
kellett jelenteni a rajoni elndknek.

Hogy ne unja magat, kartyapartit szervezett. Az id6 gyorsan tovaszallt,
nyolckor, amikor a rajon hivta, L-nak semmi adat nem volt a kezében. Nem
ijedt meg, mert tudta, hogy orszdgosan sok hasbol odavetett adat jelenik
meg a statisztikakban. K. rajoni elndk kérdezte, L. mondta, hogy ennyi
btiza, ebbdl annyi tavaszi, arpa stb. A végén azt kéri a rajoni elnok:

— Elvtars, ismételje meg az adatokat! M L. hallgat.

— Elvtars, hall engem, ismételje meg a jelentést! M. L. hallgat.

— Elvtars reggel nyolc drakor jelentkezzen nalam, megértette?

— Igenis, elndk elvtars.

Kemény szankciot rottak ki ra, s még megtoldottak egy vilagvégi faluba
valé athelyezéssel is.

Hkskok

113. Az egyik kozségi néptanacsnal az alkalmazottak fizetésnapi mulat-
sagot tartottak munkaid6 utana a hivatal gyiléstermében. Az altisztet, aki
beteges és kissé szellemi fogyatékos is volt, oda tették telefonszolgalatra. A
rajontdl siirgds telefoniizenetet érkezett. A feladd par szobdl megallapitot-
ta, hogy a drét masik végén értetlenkedik valaki. Szerette volna, ha meg-
bizhaté ember t hivhatott volna az altiszt. Ezért kérdezte meg udvariasan:

— Elvtars, magan kiviil van-¢ ott még valaki?

— Elvtars, itt magdnkiviil van mindenki!

sk

114. Félévi rajoni taniigyi munkaelemzd plenaris tilésen a jelentésben
felolvastak L. J. homorddujfalvi tanitot, hogy parttag Iétére nem végzi elég
pé€ldaaddan a munkajat, mert a kimutatasokbol kitlinik, van egy levizsga-
zatlan regruta analfabétija és egy beiskolazatlan negyedik osztalyos tanu-
16ja. Hozzaszélasaban elmondta L. J., hogy a levizsgazatlan regruta analfa-
béta roma legény elszoktette a negyedik osztalyos roma tanuldlanyt,
Amikor a lanyka anyjatél szamon kérte az esetet, hogy a kiskort és iskola-
koteles gyermekét miért engedte férjhez menni, azt felelte R6zali néne:

— Akkor szép a rdzsa, tanito ar, mikor leszakajtcsak!

A teremben kitort elismerd nevetés és moraj véget vetett a tovabbi
elemzésnek.

kkosk
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115. Az analfabéta tanfolyamon nehezen haladt el6re a regruta roma le-
gény. Kiilondsen az irassal volt a baj. A kemény pléhes munkaban eldur-
vult ujjak nem akartak oda vezetni a ceruzat, ahova kellett volna.

— Tudja mit, tanitd bacsi, én ezeket a betiiket mind kivagom pléhbol.

J6, Janko, de el6bb prébaljuk meg csak ceruzaval megrajzolni.

kskok

116. A népes favago csalad elsd gyermeke elkésett az iskolabdl. Az elsé
osztalyos Karcsi sirva allitott be az osztalyba.

— Miért sirsz, Karcsi? Valami csaladi tragédiara gondolt a tanitd, mert
gyakran megesett, hogy a vagtérrdl ittasan hazatéré6 munkasok riogattak a
csaladjukat.

— Azért, mert a tytk nem akart megtojni. Cincogas, rohicskélés az osz-
talyban.

— S hat azért mit kell sirnod?

— Mert anyamnak nem volt mib&1 nekem reggelit készitsen.'®®

kskok

117 — Miért sirsz, Marcsa? — szolitja meg a tanitond a kislanyt.

— Azért, mert Arké lerajzolt.

— Hat azért nem kellene sirnod.

— De a p... mat is oda rajzolta.'®

kskok

118 A sziil6i segitség sziikséges, kiillondsen az elsd osztalyosoknal. Né-
mely sziilo helyteleniil értelmezi ezt. Marcsa folyékonyan olvassa az abé-
céskonyv kis leckéit. A tanitond €szreveszi, hogy a kislany elott forditva all
a konyv, s figyelmezteti.

— Nem baj, tanitdé néni, én igy is tudok olvasni.

kskok

119. Nyilt éran ott vannak a korzet tanitdi. A tanitdo drukkolasa nem
alaptalan. Ilyenkor a szdérakozottsagon nem lehet csodalkozni.

— Fiam, miért nem masolod le te is a tablai vazlatot? — szdlitja meg a ta-
nitd az egyik tanulét.

— Tanitd bacsi, édesapam otthon eltetszettél venni a tollamat, s nem tet-

szettél még visszaadni — valaszol a tanito sajat gyermeke.
kskok

168. A 100-105. sorszamig adatkozlo: Balint Dezsé tanito, sz. 1928-2006,
Székelyszentkiklos
169. A 106., 107. s. sz. adatk6zldje Pap sz. Sinka Eszter tanitond, sz. 1936.
Nyikomalomfalva
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120. Bandit, az orszagos csavargdt a milicia hozta vissza. Amig itthon
tartozkodott, rendesen eljart az iskolaba, de otthon soha sem készitett hazi
feladatot. A tanitd ezért visszatartotta, amikor a tanitas befejez6dott, hogy
egyiitt potoljak a hianyokat. Ismerte a tanuld helyzetét a tanitd, dreg és
beteges apjaval gyakran éhezett a gyermek. Ilyenkor Bandi kapott a tani-
totol egy szelet vegyes izzel megkent kenyeret. Ez folytatodott egy ideig,
de egyik nap a tanitonak gyllésbe kellett mennie, s hamarabb befejezte a
tanitast, hogy a tanyai megalldnal elérje a varos felé vivo egyetlen buszt. A
gyermekek drommel iramodtak haza a tavoli tanyai hazak felé, csak Bandi
tétovazott az ajtdban:

— Tanit6 bacsi, nem ¢sinaljuk meg a hazi feladatokat?

— Majd otthon, Bandi, most el kell mennem. Anna néni odaadja a ke-
nyeredet, s indulj te is hazafelé!

kskok

121. Kivalo kozépiskolai fiatal tanarral is megesett, hogy szdrakozott
volt. Kiilonleges tanfeliigyel6i ellendrzést vart a tanar. Az elsé 6rara nem
érkezett meg a vendég, hat az izgalma fokozodott. A masodik o6rara a tan-
feliigyeld az igazgatdi irodabol egyenesen a kijeldlt osztalyba ment, és ott
elhelyezkedett az egyik hatsé padban. A tanarunkat értesitette az igazgato,
hogy mehet az 6rara, mert varja mar a vendége. A kolléga besietett az osz-
talyba, hogy amig bejon a tanfeliigyel6 az igazgatdval, addig elvégzi a hazi
feladatok ellen6rzést. A fiizeteket nézte csupan, s ropke megjegyzések ki-
séretében firkantotta ala a feladatokat, fel sem egyenesedve az egyik padtél
a masikig.

— Fiam, hogy lehet ilyen trehanyul irni! — teszi a megjegyzést az utolso
padban 1évo fiizetnél, amelynek a gazdaja rogton felallt, s kirohant az osz-
talybdl. A tavozé tanfeliigyel6 lattan kévé dermedten maradt az iires pad
mogott a szérakozott tanar. '7°

170. A 108., 109. és a 110. s. sz. Balazsi Dénes tanité visszaemlékezései
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Mellékletek

1. Fejezet

,PAAI,J SANDOR RUGONFALVI FOLDMUVES
ELETENEK LEIRASA, Kézirat, Rugonfalva, 1966.

A dolgozatban nem idézett, de a gazdalkodasra és a vidék életére nézve
fontos informaciok:

10. o.: ,, 1906 tavaszan Rugonfalvdardl s Betfalvdardl is Amerikdba ké-
sziiltek. Az utlevél kéréseket a jegyzdségen kellett megcsindltatni”

29. o.: ,, Apammal kimentiink megnézni az dallatokat. Volt szépen. 4 te-
hén, mind borjus, 2 szép fehér dkor mdr meg voltak hizlalva, és még a koz-
ség bikdja is ott volt. 16 darab fejis juh mar otthon voltak a legfelsd pajta-
ban. S tobb disznd is volt, mar jo kovérek s mar egyet le is vagtak a régebbi
szokas szerint, mivel dsszel a gazdaembernél sziikség volt kordn disznot
olni, ahol ilyen nagy csaldd is volt.”

36. o.: ,,Igen jo termés volt mindenbdl 1911-ben; sok tordkbuza lett,
megtelt a kas s a nagyhdz padlasa és még a mi hdazunk padlasat is megtdl-
tottiik, s azt apam nekiink is adta, hogy legyen mivel kiilon is disznot és
egyebet is tartsunk a jovo esztenddben.” (Az ifju hazasok- meg. B. D.)

— Az idojdrdsrol — 37. o. — 1912 ... julius utolsé napjan kezdddott az
esds id6, s minden munkdt s a termények betakaritdasat is megakadalyozia,
s oft a mezdn rothadt el minden, mert elhozni semmit sem lehetett. Minden
nap eseltt az esé s szekérrel a mezdre kimenni nem lehetett, elsiilyedt a sze-
kér s dllat, s még az ember is kellett féljen, olyan eldzott, s vizzel letelve
mindeniitt. A Nyiko mindennap kiontott, s a teres helyekrdl a terményeket
elsodorta, megsemmisitette. A hegyes dombos helyek megcsusztak, akdr
kaszalo vagy szanté volt. Még a falukban is tortént, hogy a dombos része-
ken a hdzak és mads épiiletek 20-30 métereket csusztak el, az épiiltek sok
helyen dsszeomlottak. A 80-90 éves emberek ilyent még nem értek, mint
akkor volt 1912. augusztus 1-t5l 1913. dprilis kiozepéig. A Székelyfoldon
még ma is vannak nyomai ennek a rendkiviili iddjardsnak. 1912 dszén bu-
zdt vetni nem lehetett, a foldet elSkésziteni buzavetésnek, nem lehetet.
Ahogy nehezen a tordkbuzat leszedtiik, gy a kocsdany kozé elvettettink a
hat véka buzat, még megborondlni sem lehetett, a nagy esé kivert; madsok
meg sem probdltak buizdt vetni Még az erddre szekérrel menni is nehéz,
félés volt, elsiilyedt szekér, dllat, s csak a nagy hidon lehetet menni, mert a
Nyiké mindig nagy volt. 1913 dprilis kozepén kezdédaott, hogy 1-1 nap kez-
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dett maradni az esGzés, fel kezdett melegedni s lassan elkezdddott a tavaszi
munka. Mdjus 15-ig elvégeztiink, vetettiink mindent.”

— A szolgak hozzajarulasa a gazdalkodashoz:

9. 0.:,,1902-ben apdnk bird lett s ezzel is szaporodott a dolga. Tovdbbi
s kellett cselédet tartani, hogy a gazdasdgban a sok dllatot legyen aki el-
lassa, és a szantds és egyéb munkdkat rendesen végezhessiik.”

29.: ., Addam Izsck volt a szolgdnk, bozodi legény, hires jo munkds vollt.
80 forint, egész ruhdzat és kardcsonyi csizma évi bér. Ez abban az idében
olyanérték volt, hogy erre egy igen jo tehén kellett, hogy ki lehessen fizetni,
Meg is kérdeztem apdmtdl, hogy Izsdknak még mennyivel tartozik. A biza
még csak 20 forintot kért ki még csak ujévkor, még hatvan forint kell.
Megnyugtattam apdamat, hogy nekem még 60 forintom van, ebbdl ki lehet
fizetni. No, fiam, akkor te egy esztendd alatt szinte 1500 forintot kerestél”
(Amerikaban- meg. B. D.)

31.0.:,,.. az 1908 Jszére elkésziilt kozepesen sikeriilt terményeket beta-
karitottuk, s az Gszi buzavetést is mdr szeptember végére akkori szokds
szerint elvégeztiik... Berei Zsiga ndlunk lakott, olyan 16 éves jo kemény
legényecske volt, minden munkdt birt végezni. Mdr akkor lovunk volt, azt
azért vettiik, hogy a fejls teheneket kiméljiik, jobban tejelnek. A lovakat
felhaszndltuk arra is, apdm kavicshorddst vdllalt ide a kéhidtol
Kobdtfalvdig az utra hordani. a 10 km-es utszakaszra iddkézben kihordtuk.
Ez a cseléd bérét s még egyebeket is segitett, jol megfizették”.

33.: ,,4 nydr eltelt Az Jsszel felszdantott foldben is torokbuza termett.
Mikor vettiik be géppel csak borondltuk. A tobbi részében is tordkbuiza volt
abban a tablaban. Ahogy kezdltiik a kapdldst, elsé volt az 8szi szantott, de
az olyan konnyiti volt, hogy az ember kivanta, de hogy belementiink a tava-
szi szantdsba, ott megdlltunk s nem esett jol a nehéz kotétt foldnek a kapd-
lasa... Nehezen meglett és még egyszer. Az Gszi szdntdst hdromszor is
megfutottuk. Szeptember 20-dn leszedtiitk, hamarabb érett és sokkal jobb
volt, mint a t6bbi. Ekkor mondta apdm. No, Sandor ezutdn 6sszel mind meg
kell szantania foldet, csak az a baj hogy neked menni kell katondnak s nem
lesz ki négyes fogattal szdantson. Berei Zsiga vdllalta, hogy & mind meg-
szdntja, s meg is tette, 4-es fogattal meg is szdantotta dsszel... Bevonultam
1909 szeptember 3-an Udvarhelyre.”

L Ahogy elvégeztiik a terménybetakaritdst, négyes fogattal egy holdnyi
foldet jé mélyen, amennyire MISKOLCI EKEVEL lehetett felszdntottuk
Zsigaval. Apam nézte s a fejét csovdlta...”
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34. o.: ,,1910-re apdm Zsigdaval vjra megegyezett, 100 forint és egész
ruhdzat bérért. Ez jo bér volt abban az idében, de Zsiga megérdemelte, jo
munkds legény volt...”

L Zsiga elmondta, hogy az Oszi szantdst. .. mind elvégezte, a két lovat
egész nap hajtotta, déleldtt ezzel a két tehénnel, s délutan a mds kettdvel, a
lovakat eldl fogva Juli a gyepldvel hajtotta; sokszor az oreg is eljott s igy
elvégezték az Gszi szantdst. A tehenek teje nem is apadt, mert azokat kiinn
is etették, kettd délelStt s a mdsik kett§ délutan s az ekehiizast is inkdabb a
lovak vitték, azok eldl fogva sebesebben is mentek, de azokon sem ldtszik,
mert jol éltek az Gszon.”

Dénes Andras

Dénes Andras (sz. 1926. Farkaslaka, 134) gazdalkodo a kovetkezdkben
foglalja Ossze az altala ismert és alkalmazott vetésforgdk torténetét:

Az 1930-as években a harmas hatar rendszerben miivelték a foldet
Farkaslakan. Az egyéves ugarolas alatt, a nyomashatarban, pihentették a
foldet, juhokkal kosaraztattak, vagy istallotragyaval ganéztak meg a foldet,
majd ugart tortek, forgattak, és eldkészitették bele. Utana vald évben ka-
pasndvényt: pityokat (burgonyat), térokbhzat (kukoricat) vagy tavasziakat:
zabot, arpat tettek bele.

Magyar idében (1940-1944) kozott, aposom, Hadnagy Jozsef, aranyka-
laszos gazda, a négyes vetésforgot alkalmazta. Ezt zoldugarolasnak is ne-
vezték, mert az ugaron hagyas helyett takarmanynévényt: herét vagy lucer-
nat vetettek, ezzel nem csak a talaj termékenységét ndvelték, de kivalo
allati eledelt is nyertek. A négyéves forgo igy kovetkezett: els6 évben buiza
(szalmas), masodik évben kapasndvény, a harmadik évben szalmas
(tavasziak: arpa, zab), és a negyedik évben takarmanyndvényt vetettek a
foldbe. A Kalot-tanfolyamon, amelyen Dénes Andras is részt vett, a szé-
kelyfoldi viszonyoknak megfeleld Norfolk-féle vetésforgdt ajanlottak. A
kormanyzat akcids fajallatok juttatasaval tamogatta a gazdakat az allatte-
nyésztés fellenditése érdekében. A hegyes vidéki talajnak megfeleld takar-
manynovényeket: baltacim és szarvaskerep meghonositasat segitették. Ak-
kor ismerték meg a nagy hozamu itt is megfeleld blizafajtakat: az odvasit, a
bankutit, a konopit (csupasz fejii), a haratyit (kalaszos). A sovany, koves
talajt is bir6 napraforgd termesztését vezették be a vidéken. Ekkor épiilt az
Albert Géza olajiitdje a malma mellett.

Mi az, amit atmentettek ezekbdl az évekbol a székely gazdak? A tarsas
gazdasag idején (a kollektiv gazdasag megalakulasa eldtt) még megenge-
dett az allam bizonyos helyi vezetésbeli 6nallosagot. Akkor Jakab Arpad
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felelosségére megprdbaltak alkalmaznia négyes vetésforgot. Nagyon szép-
here vetés sikeredett. A kélcsOnkapott heremagot vissza kellett volna adni,
de nem volt honnan, mert a tagsag neki esett, és a szép magnak vald herét
beérés elott lekaszalta és hazavitte, mint takarmanyt. Kénytelenek voltak
kifizettetni a heremag arat, hogy lehessen megvasarolni a piacon a magot.
Utana a here foldben rekord buzatermés lett. A cukorrépa termesztése mar
uj dolog volt ezen a vidéken. Az egyéves allami tervek (1949-1950) idején
elkezdddott Udvarhely rajonban, de Farkaslakan a kollektiv gazdasagban
Persanszki mérndk kezdte el, nem sikerteleniil, mint ahogyan azt egyes
kollegai josoltak. A len termesztést is ekkor kezdték el. Sztojka Dénes volt
a székelykereszturi, majd a makkfalvi lenfeldolgozd farkaslaki begyiijto
kozpontjanak atvevé alkalmazottja.

A kollektivvel sem lett volna baj, ha azt a Dan szdvetkezeti mintara
szervezték és miikodtették volna, Ggy ahogy azt a Kalot-tanfolymaon tani-
tottak Csiksomlydn — fejezi be visszaemlékezéseit Dénes Andras.

Agrofruct Részvénytarsasag

Tulajdonosa Deak Dénes. 825 millio alaptokével rendelkezik, amely a
volt Allami Gazdasag vagyonabol tevédik dssze (épiiletek, gépek, valamint
1,2 ha belteriilet: udvar és a rajta 1évd épiiletek).

A 6 tevékenység gyiimdlcstermesztés és allattenyésztés volt 240 ha te-
riileten.

1994-ben 100 db. szarvasmarha volt, ami teljesen felszamolodott, mert
a teriiletek visszakeriiltek a volt tulajdonosok birtokaba.

A maganositas 2001. december 17-én tortént. Az allami (ADS) vagyon-
alaptél Deak Dénes megvasarolta a részvényeket.

Féfoglalkozas: allattenyésztés, névénytermesztés €s kis mértékben fa-
feldolgozas.

Foldteriilet: 80 ha amibol

— 30 ha oroklés a sziilok utan

— 20 ha vasarolt foldteriilet

— 30 ha bérelt foldteriilet, legelovel
Allatallomany:

— 35 db szarvasmarha, amelybol

— 25 db fejdstehén

Gépek:
— traktor 3db
— kombajn 1db
— vetdgép 2db
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— szallitéeszkoz 4 db
— vegyszerezd gép 1db

— tragyaszord 1db
—silozd gép 1db
—kalapacsmalom 1db
— fej6gép 2 db

Foglalkoztatottak szama:

Gépész: 2-3, akibdl egy a tulajdonos és a masodik ennek az agrarmér-
nok fia és alkalmi besegité szezonban még egy szakmunkas.

Allattenyészts: 2 dolgozé és a csalad tagjai.

Féfoglalkozas:

— Tejtermelés évi atlagban 70-80 ezer litert tesz ki.
— Novénytermesztésben az allatok takarmanyozasahoz és a csalad
élelmezéséhez sziikséges gabonafélék miivelésével foglalkoznak.

A takarmanyszaritas 80%-ban gépesitve van. A sziikséges takarmanyt a
természetes kaszalokrdl €s a vetett takarmanyok betakaritasabol biztositjak.

A tejet a bogarfalvi Gordon Prod Kft-nél értékesitik.

A fejlesztési lehetdség sziikds, mert nem nagyon jut erre a megtermelt
aruk értékesitése utan. Az allam altal nyajtott tamogatasok minimalisak és
késon érkeznek el a gazdalkoddkhoz. Az eurdpai palyazatok altal igért
segitségben reménykednek...

Siklodi Albert

Siklodi Albert Almos mezégépesitd-mérnsk (sz. 1967, Kobatfalva) me-
zO6gazdasagi termeld és értékesitdé maganvallalkozast vezet. Fo termelési
aga az allattenyésztés. Ennek érdekében 28 Ha lucernat, 6 Ha biikkonyt, 7
Ha silokukoricat, 10 Ha zabot és 30 Ha burgonyat termesztett az elmult
évben. Emellett 20 Ha buzavetése is volt. Gépi ellatottsaga a kdvetkezo: 8
db traktor, 7 db eke, 2 db tarcsa, 2 db tragyaszoro, 1 db miitragyszorogép,
2 db gabona vetdgép, 1 db krumpli iiltetdgép, 3 db aratocséplogép, 1 db
burgonyapergetd, 3 db kaszagép, 1 db gereblyegép, 1 db szénaprés, 1 db
kukorica silozégép, 1 db TIH, 1 db RCU (ciszterna), 1 db permetezdgép és
1 db papucs Dacia kisgépkocsi. Allatdllomanya a kévetkezé: 13 db el6hasu
tino, 28 db tejeld tehén, 11 db borju, 1 db 16, 2 db anyasertés, 25 hizo ser-
tés. Helyi termékfeldolgozassal nem foglalkozik. A termésflosleget a sza-
badpiacon ¢és az allami kereskedelmi vallalatokon keresztiil értékesiti. A
tovabbi fejlodést a tej és hastermelés fokozasaban, a gomba €s a kosarnak
vald vesszotermesztésében latja.
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Mai allattenyészté farmergazdak:

Farkaslakan: Marton Géza, Fancsali Vince, Pakot Antal, Dénes Simon,
Orban Jozsef, Handnagy Géza, Kovacs Géza, Hadnagy Gabor és masok
allattenyészt6 és névénytermeszt farmargazdak.

Szentléleken: Geréb Domokos ¢és Geréb Gyorgy allattenyésztd és
novénytermesztd farmergazdak. Hajdo Mihaly mezdgépesitési kis géppar-
kot miikédtet. Hajdé Levente sikerrel probalkozik flizfavesszd termesztés-
sel.

Malomfalvan Székely Csaba agrarmérndk és Magyari Jézsef vezetése
alatt tevékenykednek a mezégazdasagi tarsulas utjan 1étrejott farmok. 1gé-
retes Sinka Lajos éticsigatnyésztése.

Kecsetben Bakk Istvan mezdgépesitési csoportja szolgalja ki a kisgaz-
dak igényeit.

Kobatfalvan Toérok Mihaly allattenyésztd és ndvénytermesztd gazdasa-
ga mellett a tarcsafalvi és tordatfalvi gazdak igényeit is kiszolgald géppar-
kot is miikddtet.

Rugonfalvan Mészaros Lajos farmergazda allattenyésztéssel és no-
vénytermesztéssel foglalkozik. Viragkertészettel is sikerrel kisérletezik.

GORDON PROD Kit

GORDON PROD Kft, tejfeldolgozoé iizemet 1993-ban jegyezték be és
egy ¢v milva meg is kezdte a Nyikomente és Etéd kornyéke allattarto gaz-
dai tejtermelésének a feldolgozasat. 500 liter begyljtésével kezdte, ma 25
000 liter tejet dolgoz fel 150 munkakonyves dolgozo. A begyjtési teriile-
tikk is kibdviilt Derzs kornyékére is. Suceavan is mikddik egy fidok vallala-
ta, 5000 literes termelés megvaldsitasaval. Az eurdpai palyazasi lehetosé-
gek figyelembe vételével megnyerték: Magyari Arpad &s Péter Janos
tulajdonosok a Sapard program keretében egy Gj eurdpai igényeknek meg-
feleld gyar felépitésének tamogatasat, amely 2006. oktoberében 40.000
liter tej feldolgozasara lesz képes. A vezetdség igyekszik megnyerni az
allattartd gazdakat, hogy kapcsolddjanak be a farmprogramba, amely az
egyiittmikddd gazdakat megfeleld segéllyel latja el, hogy a tejtermelésiik
technologiajat az eurdpai normak szinvonalara tudjak emelni.

GORDON Kkisvendéglo

GORDON kisvendégld — Farkaslakan — a faluturizmus informacios és
iranyit6 kdzpontjanak a bejegyzése 1992-ben tortént. Dr. Csaky Csabaval a
kapcsolatot Jakab Arpad és Gall Odon mérnokok teremtették meg. 1996-
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ban mar hisz személy allando fogadasara voltak képesek. Ma Kovacs San-
dor iigyvezetd 32 mindsitett csaladi haznal 200 Tamasi Aron sziiléfalujaba
latogatni 6hajté vendéget tud fogadni. A vendégforgalom lebonyolitasaban
nagy segitséget jelent a két farkaslaki bejegyzésii nemzetk6zi személyszal-
litasi autobusz kft.: a (Demény Attila) Transp. Tur International és a
(Sandor Tamas) Scorpié Transp. International, amelyeket kiilfoldi
(Budapesti) utazasi irodaknal is meglehet rendelni. Egy kivald elonye
ezeknek az utaztatasoknak, hogy a helyi gépkocsivezetdk jol ismerik a tu-
rista Gitvonalakat.

Székelyszentléleken is beindult a falusi vendéglatas. Husz haznal
(esetleg + 10) 100 vendég fogadasat és igényes ellatasat biztositjak Marton
Maria és Hadnagy Julia irodavezetok. Reményre jogosit Szente Istvan Taj-
haz Vendégfogado faluturizmusra beallitott vallalkozasa.

TERFIN Kft

TERFIN kft Székelyszentmihalyon mar 1992-ben elkezdte a tv parabola
antenna gyartasat. Az elsd kimondottan ipari jellegli vallalkozas volt az
Alsé-Nyikomentén. Az alsobencédi sziiletésii PAP JENO és ANNA
(élettarsak) gépipari almérnokok az alapitok €s tulajdonosok.

A nyersanyag €s lizemanyag arak emelkedése, valamint az informatika
gyorsfejlédésével nem tudtak tartani a versenyt, és egy uj termék gyartasa
mutatkozott igéretesnek, ti. a fejogépgyartas, amely a kevés megrendelés
miatt nem valtotta be a hozzafiizétt reményeket.

A vidék sziikségletinek figyelembe vételével inditottak meg a pékséget.
Hat évig kifizetédonek latszott. A német gépek és a helyi kézi munkaerd
mar nem tudtak felvenni a versenyt az automatizalt, alagitkemencés, leg-
ujabb europai igények szerint elinditott nagygalambfalvi pékséggel.

Visszatértek az antennagyartashoz, de most ebben az esetben a legmo-
dernebb igények szintjén. A radiomodemes-internetes rendszerekhez ké-
szitenek és szerelnek fel antennakat. (Kabel nélkiili internetes kapcsolat-
rendszerek kialakitasaval foglalkoznak)

A Terfin 18 alkalmazottjanak biztositani prébaljak az allandé kereseti
lehetéséget, de mar megjelent a globalis konkurencia az 0j miiholdas-
internet kapcsolatok csaloka igéretével, s ez a vallalkozé rugalmassagat,
gyors alkalmazkodo képességét mozgositja.

Pap Jen6ék a vidék embereinek, a helyi lakésagnak probalnak meg-
élhetést biztositani, hogy ne kelljen a sziil6f6ldrél messze vandorolniuk a
nyikémenti székelyeknek. Raharaptak a faluturizmusra is. Vendégesabito
panziot épitettek a falufeletti domboldalon. A gyiimdlesos kozepét diszitd
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épiilet nem véletleniil kapta az ARANYALMA nevet. A 40 személy teljes
kényelmii elszalldsolaséra alkalmas panzi6 tarsa Fenyéden a DIOFA ven-
déglato egység (52 személy befogadasara és minden igényeket kielégitd
ellatasara van felkésziilve, az év barmely évszakaban.) Sajnos a turizmus
jovedelmezové tétele mar tallépi a Pap csalad hatdkorét. A Nyikomentén a
foltozott —toldozott, csupa godrds Gt nem csabitja, de el riasztja azt a turis-
tat is, aki tudja, hogy itt mit kellene megnéznie és megismernie, esetleg a
pénzét hozna ide, hogy hozzaférhetbek legyenek az egyetemes
kultarkincsek. Pap Jend bevallasa szerint az ipari mihelyek jovedelmébol
foltozza a panzidk bevételi hianyait, de unitarius 1étére hisz a feltamadas-
ban, a vidéki, a falusi turizmus feltimadasaban, mert most t6bb az eszkimd
mint a foka, tobb a vendégfogadd, mint a vendég. Ezt nem zarhatjuk le
csak Madachi-modon. Isten Orizzen, hogy Tamasival mondjuk, hogy a
Firtoslovan elaludt...

Epitkezési és fafeldolgozo Kft

Epitkezési és fafeldolgozo kft. Pap Balazs és Pap Benczédi Gyula kozds
(50%) vallalkozasa Székelyszentmihalyon acs-kémiives csoporttal, asztalos
mibhellyel és fiirésziizemmel (gattérrel) miikddik. 1992-ben egy asztalos-
mibhellyel indultak. 2005-ben. 95%-ban sajat anyagbol dolgoznak. Hazai
piacon értékesitik a termelt épiiletanyagot, flirészarut, épiiletasztalos mun-
kakat: ajtd, ablak, 1épcso és korlatanyagokat, valamint a hulladék anyagbol
palettakat készitenek. A két fonok 23 szakképesitett munkas tevékenységét
szervezi €s iranyitja. Az alkalmazottak helybéli lakdsok (95%) €s a t6bbiek
szintén Siménfalva k6zségbol valok. Foglalkozas szerinti megoszlasuk: 4
asztalos, 5 acs, 5 gatteres és 6 kédmiives. Az épitd csoport is belfoldi, kor-
nyékbeli munkakat vallal.

ADVENTED LABEL TECHNOLOGIES

ADVENTED LABEL TECHNOLOGIES autéipari alkatrészeket
(autobiztonsagi 1égzsakhuzatot) gyartd holland t6kéji cég részlege indult
be 2004-ben Székelyszentmihalyon.

A befektetett érték meghaladja a 150.000 Eu-t. Harom valtasban 48
dolgozét (kapacitasa kb. 50) foglalkoztat, amelybdl 45 szentmihalyi és
kornyékbeli lakds. Oten ingaznak a 14 km-re 1évé Székelyudvarhelyrol
(vezetdség, adminisztrativ személyzet). A nék szama kb. 40 lesz. A mun-
kasnok az udvarhelyi konfekcio ipari gyarakbol jottek haza a csaladjaikhoz.
Az életkortik 40 éven aluli. Eurépai normazasi rendszer szerinti fizetésben
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részesiilnek, ami feliilmalja az eddigi keresetiiket. A napi termelés a harom
valtasban kb. 19200 db. 1égzsak huzat. Sokféle tipust markaju gépkocsinal
alkalmazhaté. Allandé a megrendelés, a vilagpiacon tarts jelenlétre sza-
mitanak. A fejlédés dinamikusnak mondhato.

Az egységet négytagl vezetdség iranyitja. [gazgato: Hajdd Csaba euro-
pai tanulmanyokat végzett, ratermett fiatal vallalkozd.
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II1. Fejezet

1.7. 1.
Imre Mdria megyen férhez
Folyé 1905 Junius 4-én Szent Léleki Imrve Antal és neje Tamds Terézia
miinket alol irtakat megszolittottak ara hogy lednyok Imre Mdria megyen
férhez hogy amiket dltal adnak azt megbecsiilnok és az lednyok elismerése
szerint jegyeznok meg melyeket az aldbbiak szerint taldltuk.

Ft K
1. Egy kanapé egy kaszten egy asztal
egy hdlo dgy két karos szék 16 40
2. Két derekaly két rend hajal 20
3. Tiz parna két rend hajal 20
4. Négy lepedd 4
5. Két nagy dgytakaro 4
6. Hét darabb asztali abrosz 3 50
7. Hét darabb kender kendo 1 40
8. Hét zsdk egy dltalveti 2 40
9. Két surdé két kétszély lepedi 3
10. Négy viselo pdrnahaj 1 20
11. Két kép fali 1
12. Hat takaroruha - 60
13. Két rend szorgunya 10
14. Egy rend szottesgunya 2 50
15. Hdarom rend szottes rokolya 6
16. Két rend szatin gunya 8
17. Egy fejrevalo nagykando 4
8. Hat darabb fejrevalo ruha 5 60

Osszesen: 112 Ft 60K

Hogy ezen fentirtakat elottiink és dltalunk megbecsiiltettek és mint két
fél dltal elismertettek ezek valodisdgat igazoljuk.

Szent Léleken 1905 Julius 4 én

Tanuk becsiisdk
Geréb Mdarton Tamdas Rozdlia
Piros Anna Geréb Katalin
néviroja Geréb Mdrton néviroja Geréb Mdrton
Utdnjegyzés ujbol adtam egy sofalvi csergét 11fr 20K
egy szoknya és egy nagy ujas dsszesen 20 fr
osszesen: 31, 20

181



1.7.2.

Folyé 1913 Augusztus ho 10 én Szentléleki Biro Mihdly miinket alat
irtakot megszolitott ara hogy lednya Biro Terézia megyen ferhez hogy
amiket altal adott azt becsiilnck meg amelyeket az alabbiak szerint taldaltdak

Az ingosdg megnevezése becs dr

1 Egy kaszzten Kr F
2 Egy kanapé

3 Egy sifon

4 Két dgy

5 két karosszék 73

6 Egy gép 30

7 Két derékalj egy rend héjal 60

8 Tiz parna egy rend héjal 60

9 Egy fehér urkolt lepedd 10

10 Két bolti abrosz egy dgyteritd 14

11 Tiz lepedd 40

12 Két abrosz 14

13 Hdrom szervét 1Kr 50
14 Tizennégy darab toriilkozd kendd S

15 Tiz darab takaré ruha 2

16 Két dtalvetd nyolc zsdk 9

17 Egy pokrocz 10

18 Hat darab buluz 6

19 Tiz darab fersing 30

20 Egy kobdt 12

21 Négy darab fejkendd 10

22 Hdrom duszahéj 6

23 Egy tiikor egy fali kép 5

24 Egy esGernyd 2

25 Hdrom darab surcz 3
Osszesen 405 Kr 50 F.

Hogy ezen fent irtakot eldttiink és dltalunk meg becsiiltettek és mint két
fél dltal elismertettek tovabbi ezek valodisdgat igazoljuk.
Szent lélekenl913 Augusztus 10én

tanuk Geréb Madrton becsiisok

+ Dimény Ferncz Tamads Juliana

néviroja Geréb Mcdrton + Hajdo Zsuzsdnna
+ Biro Julidnna

névirojok Geréb Mdrton if Geréb Mdrton
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1.7.3.
Szente Julidnndnak kidlitdsba staférung becsérték a kovetkezé

2 derkalj 1 rend huzattal 1200
11 parna 1 rend huzattal 2200
4 csiitkés lepedd 300
1 lepedd 250
5 lepedd 500
8 kendd 400
9 takardéruha 180
3 duszahéj 250
10 zsdk 400
1 dtalveté 240
Ifejtés lepedd 200
3 kép 150
1 titkor 70
2 szorrokolya 300
3 rokolya 500
1 bluz 500
4 abrosz 150
4 fejkendd 600
1 iiveges 600
1 sifon 600
1 kaszten 1000
1 dgy 300
1 kanapé 150
2 szék 150
1 asztal 150
1 cserge 1000
1 marha dra 1700
Osszesen: 13690
Sajdt szerzeményébdl:

2 dgyteritd 1 asztalteritd 1260
1 rend ruha 800
1 reend ruha 300
3 fejkendd 250
3 bluz 170
1ing 60
6 gyolcsing ingaljjal 800
1 szervvét 60
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1 kosar 100
4 darab kézimunka 100
osszesen: 9300

A felkért becsiisok keziik aldirdsdval igazoljdk hogy ezen becsértéka
valosdgnak megfelel Geréb Mdrton tanu Lakatos Mihély tani, becsiisok: if
Szente Dénené ozv Szente Jozsefné (1920 mdrcius)

Egyezmény

Mely a mai alatt irt napon a kévetkezdkben jott létre, ugymint

1 Eldszor Szente Mozesné Sziilletett Mdrton Anna néhai Szente Mozes
hagyatékat élvezetileg dtengedi a két lednydanak az aldbbi megnevezelt
birtokokban és pedig

Julidnna lednyomnak adom a fergettyii diil6ben 1 darab 2 vékds szdnto
a Szente Mihdly és Mdrton Andras szomszédsdgdaban 1 darab szanto 1
vékds kétagu fandl Szente Jdanos és Fancsali Mihdly szomszédsagdaban 1
darab 3 vékas szanto Pdter Gyorgyné Kortovélye diilGben Bdlint Istvdn ds
Geréb Madrton Szomszédsdgaban Kicsinyirben 1 darab 3/ vékds szanto
Kiss Kdroly if Fancsali Mihdly szomszéd-sdagdaban Szdléoldalban 1 darab
2 vékas szdnté Lakatos Menyhdrt és Szente Mihdly szomszédségdaban és
ugyan ott a nevezett 4/ vékds fold a mdsik fele részét Julianna kapja a
benvalo részben amelynek ellenében a Julidnna kezeirdsdval lemond a
Veronika jvdra viszont a Juldnna javdra Veronika mond le ugy annyira a
Kerekeger beli fold fele részérdl a jelenlévd tanuk eldtt az adds vételi szer-
zOdést mindkét fél egyik a mdsiknak koteles aldirni és a Szotyo nevii
diillében 1/ darab 2 vékds teriiletii kaszdlo és egy darab kaszdllo
Kicsiréthen 1/ vékds kora kaszdllot.

Az itt meg nem nevezett birtokok ma Szente Mozes hagyatékdbdl ct-
adom Veronika lednyomnak.

Ezen fentnevezett vagyondlldst mindkét részre haszonélvezetileg érvé-
nyes Szente Mozesné sziiletett Mdrton Anna haldldig, a haldla bekovet-
kezte utdn a két testvér beldtdsa szerint ovék tulajdon jogilag tetszése sze-
rint egyenlé ardnyban ossza meg az 0Osszes birtokot kivéve a Szent e
utcabeli belsdség jelenleg egészen Veronikdanak a Kerekeger beli 8 vékds
fold Julianndanak ezen kettd darabra mind a két testvér koteles az adasvé-
teli szevzddeést egyik a masiknak javdra koteles aldirni.

Kelt Szentlélek 1923 évi julius 1én. Geréb Marton Lakatos Mihaly
Hajdo Tamds

Mdrton Anna Fancsali Dénesné Imre Jozsefné
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1.7. 4.
Jegyzék
Szente Simon-né Benedek Mdrta ingosdgai targydnak megnevezése és
becsétékérdl

Folyo- Darab- Megnevezés Lei
szam szdm
1. 8 1 iiveges, 1 sifon, 2 dgy,

1 asztal kerek, 1 kanapé, 2 szék 4000
2. 8 6 pdarna, 2 derékalj 1 rend héjjal 5000
3. 2 Szalmazsdk 400
4. 12 Torilkozd 480
5. 3 Agy teritté 1550
6. 4 Lepedd 800
7. 2 Csipkés lepedd 600
8. 3 Alsé lepedd 300
9. 7 Fehér abrosz ezekbdl 1 drb hosszu 1250
10. 3 Piros abrosz 700
11. 10 Takaré ruha 160
12, 1 Tarka dgyteritté 150
13. 4 Tarka pdarnahéj 250
14. 3 Fal védé 150
15. 2 Kaldnos zacsko 30
16. 2 Kézi mukds szervét 200
17. 1 Rend poszté ruha 1500
18. 1 Rend fekete szzdttes ruha 550
19. 1 Széttes rokoja bluzzal 200
20. 1 Sz6r rokoja blizzal 200
21. 1 Széttes rokoja piros lajbival 100
22, 1 Kék karton rokoja fehér blizzal 100
23. 2 Fejre valo kendd 300
24. 1 Nagy ruha 300
25. 1 Rend selyem vdszon ruha 800
26. 2 Rojtos ruha 100
27. 2 Alsé fehér szoknya 150
28. 1 Vasalo

Becsérték osszege: 20320 Lei
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Ezen fenn leirt ingd targyakat mint menyasszonyi hozomdnyt Benedek
Lajostol mint apdtol Szente Simon és neje Benedek Mdrta a ami napon dt
vettiik a melyet sajat keziink aldirdsdaval igazolunk.

Szentlélek, 1927. év Julius hé 10. én

Atvettiik Ifj Szente Simon és neje Benedek Mdrtha

1.7.5.
Jegyzd konyv
felvétetet Szentléleken az Hajdo Tamds hdzdandl az Erzsi Lednya ingo-
sdagarol az alabbiakban

1 dr. Tehén 2000
2 dr dgy, 2 Szekrény, 2 Asztal, 4 Szék,
2 Kanapé 1 Todlet 2 Nad Szék 3500
8 Pdrna 1600
1 Derékaj 500
14 Torilkozo 280
12 Lepedd 1200
10 Zsdk 400
13 Abrosz 1000
40 Sing gyolcs 300
4 Tarka pdarnahéj 120
1 Derékaj héj 100
Meéter Sifon gyolcs 600
3 Dusza héj 240
3 Szdttes 350
17 Szervéta 170
1 Cserge 400
1 Pokrocz 100
2 Atalvetd 50
Osszesen: 12860 Leu

Ezen jegyzd konyv felvétetet felolvastatot és becsillG bizotsdg dltal ald
iratot. Kelt Szentléleken 1953 Junius 3 dn

Roth Jozsef Bizotsdg
Hajdo Erzsi Biré Dénesné
Hegyi Mihdlyné
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A budapesti szoba berendezésének LELTARA

1db
1db
1db
1db
1db
2db
1db
1db
1db
1db
1db
2db
2db
1db
1db
1db
1db
1db
1db
1db
1db
1db
1db
1db
1db
1db
4 db
2db
1db
1db
1db
1db
1db
1db
1db
1db
2db
1db
2db

paplan huzattal
W lepedd

régi lepedd
pokréc
szalmazsdik
pdrna huzattal
ndi hosszu kabdt
W férfi posztokabdt
haszndlt nadrdg
férfi fekete kalap
gyapjukdtény
toriilkozé
szerveét
konyhaabrosz
tjkendd
nadrdgszij
Siggony
mosdotdal
tésztdstal
vizesveder

3 literesfazék
11/1 literes fazék
1 literes fazék

3 literes labos

1 literes ldbos
pléhtanyér

nagy porceldn tanyér
kicsi porceldn tanyér
tésztasziird
teasziird
levessziird
levesmerd
palacsinta siitd
zsirnyomo
vasalo

tolcsér

reszeld

lakat

fedd
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500
150
20
80
150
300
100
500
50
50
30
80
40
50
10
10
15
20
10
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40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51
52.
33.
54.
55.
56.
57.
38.
59.
60.
61
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
73.
76.
77.
78.
79.
80.

3db
1db
1db
1db
8 db
3db
2db
1db
4db
1db
8 db
1db
1db
2db
1db
2db
2db
2db
2db
2db
2db
2db
1db
1db
1db
1db
1db
1db
1db
1db
1db
1 bd
1db
3db
1db
1db
2 ilveg

1db
1db
1 szdl

tepsi

sotarto
szappantarto
vizespohdr
porceldancsésze
pdlinkdaspohdr
borospohdar
sorospohar
befdttesiiveg

1 172 csattosiiveg
literesiiveg
cigerettahamutarto
falikereszt
konyhadeszka
laskatésztasodro
fakandl
konyha kés
evdvilla vas
kavéskandl
katonakandl
evékandl
asztalikas
fiirész

balta

kalapdcs
harapdfogo
tiizikanko
szemétlapdt
seprii
perzsaszényeg
ruhafogas

7

fiirtiszreszeld
ruhakefe
cipdkefe
tentaceruza
szita
tinta
doboz cipkrém
katonaldda
szalité nagy lada
nagy gyertya
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81. 3 szdl kisebb gyertya 6

82. 3db ldmpaelem 10
82. 8db  mosdszappan 8
83. 6db  mosdszappan 6
84. 2kg  mosdszoda 10
85. 3 pakk gyufa 30
86. 3db  karikacérna 6
87. S5q  fa 60
88. 1/4q szén 10
89. 3 vdszonzsdak, rovid 30
90. 1 par  férfibakancs, haszndlt 100
91 1 par usa cipd, rossz 30
92. 1db  villanyrezso 25
93. 3 literes iiveg zsirral 70
92. 2kg  cukor 10
93. 1/2 kg mdk 8
94. lkg  szemeskdvé 5
95. 1 doboz frank kavé 8
96. 1172 kg kenyérliszt 60
97. ? finomliszt 40
98. ? fuszujka 6
99. 2kg  sdargaborso 4
100. lkg lencse 2
101. 1/2 lada gyiimolcesiz 12
102. 1db vdllfa 5
103. 1db tikor 5
104. Sm tapéta 10
105. 1db  surldkefe 4
106. 1db  tésztavdago 2
107. 1 csomag ? 5

Osszegezés: 3337

A fenti leltarhoz kopcsolddik Tamas Albert (Szentlélek, 1915. febr 15-
én) és Jakab Erzsébet (Farkaslaka, 1922. aug 26.) 1943, okt. 28-an hazas-
sagot kotott ifjapar Hazassagi anyakonyvi kivonatanak masolata. A lelta-
ron nincs keltezés, sem a leltarkészitésen résztvevok megnevezése, vala-
mint a leltarozas céljanak megjeldlése is hianyzik. Az utéd, Tamas Albert
(sz. 1954.) bocsatotta rendelkezésemre a fenti iratokat.
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Geréb Rozanak Kidlitasa staferungja. 1951. VII. 26.

Egy szoba berendezés
Szalmazsdk

Hat pdrna nagy egy kicsi
Egy derékaj héjal

Egy paplan

Egy pokroc

Agyterité 2 falvéds 2

Négy darab ketd himes lepedd
Hdrom himes abrosz

10.  Takarozo lepedd

11.  Hat zsdk

12, Viseld abrosz

13.  Unepld kend6 viselS kendd
14.  Atalveté 2 tarisnya 2

15.  Servét

16.  Zacsko egyszéj lepedd

17.  Kosarterité

18, Pdrna huzat

19.  Ing

20.  Szaras cipd

21.  Két hoszu kabdt

22, Kosztim

23.  Ruha 3 szovet 2 selyem 1 K
24.  Két szoknya 3 bluz

25.  Hdrom darab fejkendd

000N DR~

Atvevé: Tamds Agaston

12 darab 43 ezer
2800szaz
6000ezer

6000 ezer
7000ezer
4000ezer
7000ezer
8000ezer
5000ezer
5000ezer
3000ezer
4000ezer
6000ezer
2000ezer
2000ezer

700 szaz
1000ezer

1400 ezer

3600 ezer
1000ezer
1000ezer
5000ezer

10000ezer
7000ezer
500

150000

NS

WMO\NNN\ONNWCKNKO\MWKKNNNO\N

Ertékel6k: Gyorgydedk Menyhdriné Szente Mihdlyné

Tanuk: Szente Simon Geréb Albert
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1.7.8.
Becsiibizonyitvdny
Amely létrejott Geréb Domokos és neje Hegyi Berta a nevelt lednyuk
Gagyi Erzsébet-nek menyasszonyi hozomdnyként adott hdziszdttes dolgok-
nak leltari értékérdl:

Folyo- Leltari targyak Darab- Ertéke  Ossz-
szdm szdm lei  érték
1. Sifon oveges kdrisfa 1 300 300
2. Agy hengeres 1 250 250
3. Ruha szekrény 1 300 300
4. Kerek asztal kérisfa 1 150 150
5. Nddszék 2 100 200
6. Derékalj huzattal 2 500 1000
7. Pdrndk huzattal 6 100 600
8. Kis diszpdrna 2 50 100
9. Szalma zsdk 2 100 200
10. Takarodzo lepedd 3 széles 3 100 300
11. Also lepedd 2 széles 3 75 225
12, Garnitura dgyteritd

és abrosz 3 2000
13. Gyapju dgyteritd 2 db,

falvéds 2 db, 1 db abrosz 5 1500
14. Nagylepedd 3 széles masinds 1 100 100
15. Himes abrosz 1 sdarga 1 piros 2 150 300
16. Damasz abrosz 1 100 100
17. Fehér abrosz himes 1 50 50
18. Fehér nec abrosz 1 50 50
19. Abrosz strappa 2 50 100
20. Himestorilkozd 2 50 100
21. Toriilkozd masinds csipkés 6 25 150
22, Toriilkozd kender strappa 6 20 120
23. Szalvétdik himes és masinds 10 15 150

24, Fiiggonyok

gyolcs csipke betéttel 6 80
25. Pdrnahuzat 2 50
26. Asztalfutok 6 100
27. Falvéddk 4 50
28. Kefe és fésii tartok 2 10
29. Lisztes kis tarisznya 5 25

191



30.
31
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61
62.

Kosarteritd

Zsdkok fekte pantlikaval
Atalvetd fehér és egy gyapju
Gyapju tarisnya

Himes fehér teritd
Sziirke kosztiim

Fekete szovetruha
Lerakott szdvet szoknya
Selyem ruha

Selyem ruha

Selyem bluz

Parkét és karton ruha
Székely ruha

Téli nagykabdt
Bunddskabdt

Viseld kabdt

Szvetter

Egy szoknya és 2 db bluz
Hardszkendd
Fejkendok
székelyruhanak valo
Bakancs

Félcipd

Félcipd viselo
Szarascipé viseld
Zokni

Harisnya

Singer néi varrogép jo
Paplan huzattal
Gyapjupokroc

Cserge viseld
Fonokerék

Szényegnek valo
Osszesen.

Szentlélek 1952. Junius 22.

Geréb Péter leltdrvezetd Becsiisék Hajdo Ferencné
Ertk adok: Geréb Domokos, Hegyi Berta,
Atvevok: Geréb Albert, Gagyi Erzsébet
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30 240
10

20

50

240

200

100

100

50

50 100
50 200
350

200

200

50

50

100

50

250

175

150

130

80

50

20

50

2000
550

700

200

100

300
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1.7.9.
Becsiilevél
Azon javakrol, melyeket Varga Rozdnak férjhezmenetele alkalmdval
édes apja Varga Mozes és édes anyja Varga Mozesné Szdsz Anna maguk
Javaikbol kiadtak az aldbbiak szerint:

Sor Targyak megnevezése és darab szama Ertéke
Szdm Korona  fillér
1. 1 drb sifon ruhatarto 2 drb dgy 1400
2. 3 derkalj egy rend hajal 120
3. 11 drb pdrna egy rend héjal 200
4. 2 csorge 1 drb paplan 200
5. 2 dgyteritd 2 drb asztalteritd szér
6. 2 falvédd egyiit véve a hat drb. 200
7. 9 agyteritd also és felsd fehér lepedd 180
8. 12 fehér asztalterité 4drb himes 240
9. 15 zsak 3 drb dtalvetd 3 drb tarisznya 190
10. 12 drb kendd 48
11. 17 fehér szervét és hdarom szines szervét 40
12, 2 szalmazsdk és egy durga 80
13. 3 szétte fersing és 4 drb sziiv fersing 140
14. 1 posztd kabdt 60
15. 6 bliz 120
16. 4 fehér alsé szoknya 80
Osszesen. -- 3288

A tuloldalon feljegyzett targyak nem a jeleni drdga drakra és nemis a
régi olcso drra hanem a kézép renden lett az alulirt becsiisok dltal becsiil-
ve.

Kecsetkisfaludon Kelt 1920. November 8-dn

Becsiisok: Ozv. Bozodi Sandorné Vilegény

néviré Bozodi Istvdn Jakab Gyula
Szdsz Ferencné
néviré Bozodi Istvdn

1.7.10.
Laszl6 Istvan emlékezik, hogy hozomanylevelet irtak Nyikémalom-
falvan istobb alkalommal, de ezeket mar ma nem talaljuk sehol.

193



1.7.11.
Arverezési lista (jegyzdkinyv)

1920-ban Nyikomalom-falvan Piros Imre (sz. 1919.) édesanyja, Andrd-
si Marta elhaldlozdsa utdn az Arvai Szék dltal rendezett drverésen. Hiva-
talos gydmok: a helyi plébdnos: Fiilop Janos, Imre anyai nagynénje, ke-
resztanyja: Rozdlia és testvérei vannak jelen. A hdrom drva: Imre 6
hoénapos csecsemd, Piros Padl 11 éves és Piros Gdspdr 12 éves. Az drveré-
sen dsszegyiilt dsszeget: 6062 Leit az Udvarhelyi Arvai Széknél helyezték
el. Az 1940-es impériumvdltozdassal odaveszett a pénz.

Sor- A A targy Ara
bszdm. vdsdrlo darabszdima Lei, | Megjegyzés
neve és neve bani
1. Székely Dénes 1 kézi kosar 50 |fizetve
2. | Hadnagy Dénesné |2 kdvéscsésze 15 -
3. | Hadnagy Dénesné |2—,, - 20 -7
4. | Andrasi Mihdly ifj. |2—,, - 23 i
5. Sinka Aron 2—,, - 06 -, -
6. Székely Ferencné | I leveses tdl 11 -, -
7. Piros Gdspdr 1 légyfogo 10 -
8. Geréb Mihalyné |4 befdttes iveg 12 -
9. Lakatos Péterné | 1 leveses ldbas 40 -, -
10. Kirdly Imréné 11—, -, —, 08 -
11. | Hadnagy Sandorné |4 tanyér 20 -
12. Sinka Igndcné 4 tanyér 18 -
13. | Hadnagy Dénesné |3 tanyér 29 -
14. | Andrasi Mihdlyné | 6 tanyér 100 |-, -
15. | Hadnagy Dénesné |2 pohdr 14 -
16. — = = —» - |3 boros pohdar 16 -, -
17. | Lakatos Miklosné | 3 vizes kancso 17 -
18. | Hadnagy Dénesné |4 boros pohdr, S
1 tdrca 38
19. — = = - 3 pdlinkds pohdr 24 -
20. Lakatos Lajosné |3—,, —,, - 12 -, -
21. Kiraly Imréné 1 sotarto 05 -, -
22. | Sebestyén Gaspdrné | 1 tarca 20 -, -
23. Jakab Marta 1 lampa 20 -, -
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24. Sinka Janosné 1 leveses kaldn 14 .
25, Miklos Péter 1 sziiré 40 .
26. —,, =, - 1 ldbas 40 .
27. — 5 " 1 pléh tdl 35 R
28. | Lakatos Mikiésné |1 pléh tdl 31 .
29. Jakab Igndcné 1 rézgyertyatarto 53 ’
30. Miklés Péter 1 gyertyatarto 50 y
31. |Lakatos Dénesné idds| 1 esGernyd 135 .
32. Magyari Tamds 1 sujok 10 .
33. -, =, - 1 guzsaly 10 .
34. — - 1 motola 05 .
35. Jakab Gaspar 1 tekerd leanka 13 .
36. Jakab Igndcné 1 tekerd levél 14 .
37. Sinka Ldzdrné 2 kiskép 10 .
38. Magyari Tamds 2 kiskép 05 .
39. Piros Mdrta 1 nagy kép 33 ’
40. Miklés Péter 1 nagy kép 37 .
4]. — = - 11—, —, 45 ”
42. Sinka Ldzdrné 2 nagy kép 106 y
43. Miklos Péter 1 tiikor 145 .
44. Andradsi Mihdly 2 szervét 30 .
45. Lakatos Aronné | 2 szervét 33 .
46. Bdlint Lazdrné 1 szervét piros 67 "
47. | Magyari Andrdsné |1 szervét 33 .
48. Andradsi Mihdly 1 szervét 62 .
49. Kiraly Imréné 1 abrosz piros 130 ’
50. | Magyari Andrdsné | 1 abrosz 1 dgyteritl 200 y
S1. — = = - 1 fehér abrosz 60 .
52. — o - 1—,, —, - 100 y
53. Andrasi Rozsi 1 fehér lepedd 110 ’
54. Miklos Péter 1 falvédd 40 .
55. | Lakatos Miklosné |1 falvédo 26 .
56. Bdlint Ferencné |3 pdrna 305 .
57. Piros Marta 3 pdrna 320 .
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58. Kirdly Ferencné | 3 pdrna 323 -
59. | Benedek Borbdra |1 derékaj 334 -
60. | Lakatos Dénesné |1 derékaj 395 -
61. Piros Sdandorné | 2 derékaj héj 561 -
62. Jozsa Imréné 1 fehér dagyterité 93 -
63. Jakab Igndcné 1 tarka agyteritd 241 -
64. Jakab Dénesné 1 dgy vetett 163 -
65. Piros Dénes 1 kaszten 210 -
66. Miklds Péter 1 kanapé 185 -
67. Andrdasi Rozsi 1 iiveges almdrium 555 -
68. | Benedek Borbara |1 asztal 143 -
69. Piros Gaspdr 1 szék 64 -

Megjegyzés: a férjnek 1 db szentmihalyi fonottszéket hagytak az arve-
rezok. Az apa egy négy gyermekes hadidzvegyet vett feleségiil. Még egy
kozos gyermekiik is sziiletett. A szegénységben a testvérek holtig Gssze-
tartottak, szeretettel és ragaszkodassal. (Piros Imre vallomasa utan)

1.7.12.

Hozomany bejegyzést talaltam a Biblia iires oldalan Székelyszent-
mihalyon Pap Karolynal.

1940-ben kb., amikor anyai nagynénje Pap Zsuzsanna férjhezment Téth
Jozsef kéményseprohdz, irtak be a kévetkezOket: 16 pdrna, 3 derékalj, 1
donyha, 1 matrdcz, 2 paplan, 4 takaré. (Adatkozl6: Pap Karoly sz. 1929.
Székelyszentmihaly 41. sz., lejegyzés: 2005. majus)
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1.7.13.

Jegyzet

Mely felvétetett KORONDON 1892. évi Jinius ho 19-én
Az Imre Gyorgy lejanya Imre Rdkhel férjhez menése alkalmdval hazi

butorok és agylepek felvétele és meg becsiilésérdl

Nr. Targy Erték Jegyzet
megnevezése Frt | Kr
1. | KK2 derekaj 9 nagy pdrna és 3 kicsi Ezekbdl sajat
1111 cserge 3 dgytakaro és vetett dgy | 50 keresménye:
Odszes értéke lepedd cserge
derekaj héj 25
Frt, 2 pdrna 3
Frt 20
2. | 4 pdrna haj ocska 1
3. | 7 pdrna haj uj 2
4. | 2 derekaj haj 2
5. | 2 derekaj haj ocska 1
6. |1 lepedd 40
7. | labrosz, 1 abrosz, 1 abrosz 50
8. | I kanapé, 1 kaszten, 1 hdlo dagy Ezen 17 Frt 84
1 asztal 4 kaosszék Kr értékii fa-
1 iivegtarto 1 kaldantarto 1 nagy lapito portéka sajdt
17 |84 |szerzeménye
9. | 1régildada 2 Ez is sajat szer-
zemény
10.| 1 abrosz 2 20
11.| 2 szervisz ruha 90
12. | 8 rendbéli oltozé ruha és a fejre valo 80 | Ez is sajdt szer-
ruhdk dsszesen 37 Zemeény
13.| 5db kendd és 5 ruha 2
14. | 1 ldjbi és 1 fejér fersing 2
15. | I par uj csizma 1
16. | viseld dgynemiick 2
17. | vasldbas sztird szita kalta reszeld 1 2
kaldan
18. | kana
1 szegos ruha 2
Osszeg 130 |66
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Ezen leltar felvétetett Korondon 1892 Junius 19-én dltalunk betsiil6k
dltal megbetsiiltetett

Eldttiink Maté Istvan Ldérintz Lajosné néviroja Imre Mdrton Mdté
Istvdanné névirdja Maté

Az alul irt holmik az az targyakat hogy mi az Imre Rdkhel férjéhez
szalitottuk Vintzefi Imrehez igazoljuk

Mi elottiink Tofalvi Sandor

Korondon 892. 19 Junius
Madté Istvan Tofalvi Mdrton
Imre Istvin Kdruly Antal néviroja Mdté
Imre Lajos Ldszlo Mihadly néviroja Maté

Korondi id6s Imre Gyorgy adomanyozta Szdcs Lajos tanitonak ezen
hozomanylevél eredetijét, melynek masolatat szivesen kdlcsondzte a sza-
munkra.
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1.7. 14,
TGzsér Agnes férjhezmenetele tesztdikdjdrol valé lajstrom.
1879. mdjus 5-én. Kinek férje Biro Jdanos
C./jegyzés
Folyd 1879. évi Mdjus 5 én Tézsér Agnes férjhezmenetele alkalmdval,
mely javakat vitt magdanak Tdzsér Péternd hdzdtdl, vagyis mint gyermek,
szill6i hdztol:

Folyé Megnevezése a felkelhetd becsérték osztrdak értékben
Szam  és fekvd vagyonoknak frt. Kr.
Ruha nemiiekben:
1. Tiz. 10: darab fersing uj 8 darab veresses,

szottes, a 9. és 10. setét szottes,

darabja 2frt. 25 kr ba szdmitva 20. 25,
2. 9 azaz kilenc darab eléruha

5 darab sz6r per 80 kr.-javal

2darab szottes SOkr.

és 2 darab karton per 50 kr.-ja 6 60
3. Ldjbi két darab uj szor per Ifrt.

a mas 17 krajcdarjaval 2 34
4. Két posztoszoknya egyik 4frt.

a masik 7 frt. javal dsszesen 11
5. Két ujas, egyik poszto 6frt.

a masik flaner 3 frt. dsszesen 9
6. Visike 2 darab szottes per 1 frt 50 kr 3
7. Visike 1 oleancz fekete,

2 darab sz0r veres rozsds
1 drb sziirke per darbja 3frt. javal

a 4 drb dsszesen 12
8. Egy flaner visike 2 60
9. Egy drb fekete selyem ruha virdgos szélyii 3

10. 4 drb poszto ruha 1sziirke rojtos,
1 kavé szin, 1 veres kockas, 1 setét lilaszén
mindegyik rojtos szélyii per 1frtjaval 3drb,
a negyedik lilds szén per 2 frijaval osszesen 4 drb. 5
3 sz0r ruha, 1 kdvé szin rozsdas,
a masik sziirke szin lilds, a 3. fekete szin
rozsds per 2 frijdaval, dsszesen 6
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11. Ismét 6 drb sz6r ruha, 2 drb fekete foldi,

3 drb kavé szin, mind veres rozsds szélytiek,

és egy tiszta fekete, az eldbbick dra per 1 frijdval,

a késobbieknek 66 kr, dsszesen 6 drb 5
12, 2 eldruha, egy szoknya, tisztességes dllapotban,

és ahhoz valé 4 kartonruha
13. 2 par jo csizma 3 frijaval 6
14. Ezen kiviil egy viseld csizma 1
Parafernale.
15. 12 drb pdrna vords héjjal elldtva 19

Avvitel 5sszege 111
16. 12. drb veresses szdttes pdarnahéj per kr. javal S
17. 2derekaly uj héjjal elldtva 18
18. 1 drb nagy uj cserge 10
19. 1 drb pokrocz 4 szély uj 6
20. 2 uj dgyra valo lepedd vere szdlttes 6
21. Egy fejtds uj lepedd 1
22, Asztalnemii: 2 abrosz 3 frt.,

3 szervét 1 frt 65kr. 4
23. Két kendd és egy takard ruha -
24. Még két parnahéj veresses uj,

viselni per 60 kr. Javal 1
25. 20 sing gyapottas vdszon, singe: 16 kr. javal 3
26. Egy uj kasztenldda 5
27. Kér drb szék per 60 krajcdczdrjaval 1
28. Egy asztal festett 3
29. Egy drb festet pad 3
30. Aranyramdju festett kép 3frt. 3

Gazdasdgi szerekben:
31. Egy pdlinka f5z4 iist (azonban ezen portéka nem i 15

hanem pénziil odatak neki kezébe, 5
azon kiviil még készpénzben) 58
Egy borjudzo tehén 50
2 drb juh, bardanyokkal 15
1 kecske fiastol 5
1 gbje sertés, és egy fiatal silldo 12

Osszesen: 347 frt

200
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Az elGirt vagyont és portékdt mind jelenlévd szemtanuk ldtvan ugyan
annak valosdagos értékét elismervén tanusitjuk.

Kelt Maréfalvin 1879 Mdius 5 én.

Becsiildk:

tanu Péter Jakab sk

tanu Laszlo Istvan sk

+ Papp Ferencznd sziil. Péter Therézia

névirdja Tozsér LaszIo sk és tani

Biro Janos sk violegény
Tdzsér Agnes sk véledny
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1.7.15.
Perefarndlis Levél
Felvétetett Satul no kozségben 1935 év Julius 17 di Egyed Eszter
férhesz menetele alkalmdval melyet édes Apja és édes Anya Egyed Péter és
Burjdn Julis adnak lenti térgyaknak meg nevezet Leu Ertékben

Tétel Tdrgyak meg nevezése Becsérték
1. egy sifon 1 iiveges 2 dgy 1 kanapé

egy asztal 4 szék 1 tdlas 1 edényfogas 2200Leu
2. két darab dagaszto tekenyo és egy 16z5616 tekenyd 350
3. 1 laskadeszka és 2 lapito és fonoszék 100
4. 1 derekaj 2 rend hajal 1500
5. 6 pdrna 4 egy rend hajal 800

és 2 darab hdarom rend hajal 400
6 2 darab diszpdrna egy rend hajal 300
7. 2 darab paplan egy egylepeddvel, 1800
8. egy garnitura 975
9. négy darab csiipkés gyocs lepedd 600
10. 4 darab also lepedd 320
11. 3 szalmazsdik 480
12, 10 darab koblos zsdk 2 darab kétvékds 550
13. 3 himes abrosz 450
14. 4 viseld abrosz 320
15. 4 gyolcs kendd és 6 gyapot 270
16. 2 himes szalvéta 350
17. takaré ruha 120
18. 6 darab dorgold 60
19. 3 darab fiigony 275
20. 4 falvéds 200
21. 4 tdalas csik 100
22, 2 asztal futé 120
23. 2 keredenc teritd 2 kosdr terité

2 torta teritd 2 fakaldny tarto 2 fiisiitarto 260
24, 5 tdca teritd 2 iiveges cuk 1 laskasirits tarto 110
25. nyoc darab alsé ing 600
26. 6 ingalj 180
27. 5 fehér rokolya 360
28. egy rend felsd ruha széel szor 840
29. egy rend felsd ruha drapt 700
30. egy rend felsd ruha fekete selyem 650
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31 egy rend felsd ruha vdszon 260

32. egy rend felsd ruha parkét 260
33. egy rend felsd ruha piros 260
34. 4 inepld bluz 400
35. 4 ldjbi 330
36. 8 kotény 320
37. 5 fejkendd 450
38. 2 rend viselS ruha bucsi és rokolja 300
39. 1 barna hdrdszkendd 250
40. szveter 300
41 2 par szaras cipé 500
42, 1 par félcipd 150
43. 1 pléh ldbas 2 liter dar 55 Lé

1 érc ldbas 5 literes 63 Léu 1 zomdncos 193

mosdotal a75 Leu
44. 1 torma reszelG a 18 Leu és

1 tepszi a 25 Leu 1 szervdlo tdrca a 25 Leu 68
45. 6 evokandl 10 evdvilla 4 kés négy kavés kandl 151
46. 6 porceldn tdl 140
47. 1 leves tal 1 siiltes tal 120
48. 4 porceldn cstupor 60
49. 1 iveg tdal 60
50. iiveg kancso 6 darab vizes pohdr 100
51 6 boros pohdr 30
52, egy félliteres pdlinkds iiveg 6 pohdrral 65
53. egy cukor tarto és egy és 1 sotartd iivegbdl 35
54. 4 virdag vaza iiveg 60
55. 4 mazas cserép fazék és egy tdl 50
56. 1 laskasirité 1 keverd 6 fakaldny 40
57. egy darab négy éves elGhasi borjuszo

szimental teheny 4800

29092

Hogy ezen fent jelzett ingo sdgot lelkiismeretesen becsiiltitk bdarmikor
feleldséget vdlalunk érte. Satul né 1935 Julius 17 dikén Barta Mozesné
becsiild Dénes Jozsefné becsiild Dénes Jozsef tanu

Megjegyzés: Satul Nou: Homorodajfalu-t jelent. Az akkori allami tor-
vények szerint a helységneveket kételezden romanul kellett irni a hivatalos
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iratokban. Bar ez maganirat, de hivatalos értéket kivantak adni a roman
név hasznéalataval is.-B. D.

Sorszdm Osszeg
Athozatal 26092 Leu
58. ércfazék uj 111170 Leu 1 négy I fazék ij 60 Leu

1 ldbas uj 30 Leu 260

59. mankos fazék a 80 Leu
f626 pléh zomdncos fazék a 48 Leu
labasok: 20 Leu, 50 Leu, 20 Leu,

2 drb leveses kandlja 36 Leu 218
60. tdl leveses zomdncos d 48 Leu

2drb zomdncos bogre, 2drb d 24 Leu 108
61. 1 drb uj vasalé 200 Leu

1 .drb pléh sajtar a 45 Leu 1 dvrb sziird d 15 60
62. 1 drb iiveg tdl d 80 Leu

6 drb kompotos tanyér iiveg 1 drb d 10 Leu 140
63. tortastdl iiveg 6 tanyérral d dsszes 185 Leu

6 pohdr 6 iiveg kancso 275

64. 10 drb porceldn tényér 6. A 80 Leu
4 kis tanyér ¢ d 20 Leu 8 porceldn

bdgre d 56 Leu 156
65. 2 drb vizes pohdr a 16 Leu

2 boros pohdr d 12 Leu 2 pdlinkds pohdr 6 Leu 34
66. 1 drb sotarté iiveg a 10 Leu 1 giinyds kosdr d 35 Leu 45
67. 1 drb abrosz d 80 Leu 1 koblos zsdk a 50 Leu

3 toriilkozd 90 Leu 220
68. 5 drb takard ruha a 75 Leu

2 kender szalvéta 60 Leu 135
irva is dsszesen HUSZONHEREZER-HETSZAZNEGYVENHAROM Leu

——— 27743~

Ezen pereferndlisban felvet ingdsdg mely egy Osszegben kitesz
huszonhatezerkilencvenkét Leut becsérték szevint mely mely az Egyed
Eszter Tulajdondt képezi a mai napon hogy dtvetem bdrmikor elismerem
melynek elenében két aldirt kezest biztositok.

K. Satulnou 1935 év Julius 17 dikén

Fodor Lajos kezes Baldsi Jdanos dtvevd
Dénes Jozsef kezes
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Hogy ezen fent jelzett ingo sdgot lelkiismeretesen becsiiltitk bdarmikor
feleldséget vdlalunk érte. Satul né 1935 Julius 17 dikén Barta Mozesné
becsiild Dénes Jozsefné becsiild Dénes Jozsef tanu

Megjegyzés: Satul Nou: Homorddajfalu-t jelent. Az akkori allami tor-
vények szerint a helységneveket kételezden romanul kellett irni a hivatalos
iratokban. Bar ez maganirat, de hivatalos értéket kivantak adni a roman
név hasznalataval is.-B. D.
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1.7.16.

NASZ - HOZOMANYA Csorba Julidnndnak ifj Benedek huszdr
Janosal egybekelésiitk alkalmdval sziildi Csorba Gydrgy és Rdduly
Borbdra dltal adomdnyozott javai az aldbbiakban jegyeztetnek fel u. m.:

Sorsz. A hozomdny megnevezése egyenkint  Ertéke frt kr
Ruhanemiiekben

1 Négy rend szdr ruha 50

2 Egy rend poszto ruha 12

3 Egy rend vadmon 7

4. Négy rend szdtes ruha 16 50
5. Két rend karton egy rend szaten 18

6 Két also szoknya 3 50
7 Hdrom fehér szoknya hdarom derékal 7

8 Egy poszto felsére 15

9. Két poszto derék 14 50
10. Két nagy poszto kendd 12

11. Négy hdrdsz kenddé 11

12, Tizenkét darab gazmét kendd 11 30
13. Tizennégy darab vdltozo ing 18

14. Két kalap 5

15. Két par cipd § 60
16. Hat darab hdzi kétény 3 50
Atvitel: — 21290
17. Egy darab nyakkendd 1 80
18. Négy padr kesztyii 1 50
19. Egy darab eséernyd 1 50
20. Négy par strimfli 1 40

egynemtiekben

21. Négy derékaly két rend hajakal 68

22, Tizendt nagy pdrna kesseb 2 rend hajal 70 50
23. Két sifon dgyteritd 6

24. Tizenkét also lepedd 18

25. Két vastag agy takaro bolti 9

26. Két agyterito 4

27. Egy kotot agyterit 10

28. Négy paplan lepeddkel 40

29. Egy hazi sz6t gyapju lepedd 3

30. Négy darab szalmazsdk 6

31. Egy ponyva 1 60
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32. Harminc darab zsdk 24 nagy 6 orl6 17
33. Két poszto tarisznya 2
34. Egy szar sing gyapot vdszon 15
35. Otven sing gyolcs vdszon 7
36. Tizenkét gyapot kendd 6
37. Tizenkét kender kends 4
Avvitel: — 506
38. Hat darab torid kendé
Asztalnemiiekben
39. Egy bolti abrosz tizenkét szalvétaval 8
40. Egy bolti abrosz 6 szalvétaval 5
41. Egy hdzi sz6t gyoles abrosz 12 szalvétaval 5
42. Egy piros abrosz6 szalvétdaval 2
43. Egy piros és egy kék abrosz 6 szalvétdaval 6
44. Tiz gyapot abrosz melybdl egy hosszi 15
45. Ot kender abrosz melybdl egy hosszii 5
46. Tizenkét takaro ruha 1
47. Egy tuczet kés egy tuczet villa 7
48. Egy tuczet kés villa 1
49. Egy tuczet evé kandl 2
50. Egy tuczet kavés kandl 1
51 Egy leves merd wgy tej merd kandl 1
52, Egy tuczet porceldn leveses tanyér, egy tuczet siiltes
egy tucz. 1észids, egy leveses csésze, egy sz08z0s csésze
egy leveses tdl, 1 siiltes tdl, 1 tésztds tdal — dssz.:
53. Uvegnemiiekben dsszesitve: 8
54. Két darab pohdr tdarcza 1
butornemiiekben
55. Két siffoner 44
56. Egy darab iiveges 25
Avvitel: - 659
57. Egy divan elejibe vald asztal 18
58. Egy ebédld asztal 12
59. Két darab diviny 40
60. Négy darab ndd szék 10
61. Négy darab bikfa szék 6
62. Egy kaszten 13
63. Hdrom dagy 13
64. Egy kanapé 4
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20
50
90

50
55
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40
50
50
80

40
10
10

50
49
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65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.

73.

74.
Atvitel:
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.

Két nagy tikor

Egy kisebb titkor

Egy varré gép olléval

Egy fiiged lampa

Hdrompar fiiggony kiakaszto ldancokal

Egy asztal aldvalé szényeg

Huszonkét sing szényeg

Egy ruha tarto lada

Konyha edényekben

kolbasztoltd, 1 tehénfejd sajtar, 1 sziird szita,
1 gyertyatarto 1 borso tovd, 1 literes, 1 féliteres,
1 fertdjos kanna, drb tolcsér, 2 torma reszeld,
1 tejhordo kanna, habszed?d kandl

és egy tuczet evd kandl

Egy mosdo tal

Egy kavé 6rld egy ontével

Egy tégldazo massina

Két tejforrald kdszro feddkkel
drb étcz kaszré

pléh kaszré

vas fazék feddkel

konyha kés 1 nagy villa

réz gyertya tartoé

réz mosar

6drb tal 12 tanyéral

1 laskadeszka 5 kisszo

2 drb teknd, 1 véka, 1 vagdalo
1 kaposztas kad vas abronccsal
1 lugzo kad

1 itato cseber

[ torzsold cseber

1 kis cseber 2 vizes kdrtya

1 tejverd dézsa

1 lugzo és egy dagaszté székldab
1 tord, 1 tilo, 1 héhel, 1 par gereben
[ osztovata, 1 csorld kerék, tekerd levél ahdanyal
[ fonal vetd és 1 motola
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96. 1 faryol, 1 gyakor, 1 félgyakor,

1 gyér szita, 1 rosta 2 40
97. 2 drb ércz st 2 80
98. 2 kosdr 60
99. 1 szdaraszto spdarga és 1 laskasirité 1 40
100. 1 kapa, 1 sarlo, 1 vas kandl 75
Gabonanemiiekben
101. 2 ki kukoricza 71
102. 2 ki buza 11
103. 1 hirozs 3 50
104. 2 ki zab 5
105. 1 véka paszuly 1
106. 1 véka kender mag 1
107. 10 kg here mag 6
108. 1 szalona 4 sédor 16
Hazi dllatokban
109. 2 db két éves csiko 120
110. 2 db tulok 72
111.  1db tehén 40
112, 10db juh 55
113. 2 db sertés 15
Ingatlanokban
114. A Nagy Istvanébol megvdsdrolt birtok 850
115. Az Egres patak melletti kert fele része 300
116.  Egres patakba buizdaval bevetett
nyolc vékds szdnto 130
117.  Nagy foldon egy négy vékds szdanto
rozsal bévetve 70
118. A wréthe egy kaszdlo 100
119.  Sdstetdn egy harmadfélvékds fold 50
120.  Belséromdnlikatydan egy két vékds fold 40
121, Kurta patakndl egy hatodfélvékds fold 130
122, Gyerkovdcsba a futasba
3 boglydra valé a bdanya feldl 60
FG dsszeg: -3049frt 59kr

Benedek Huszar Borbala (Boriska) Benedek Elek nagy székely ird la-
nyanak, Flora néni unokahtiga, 1918-ban végezte a gimnaziumot ¢s az
érettségi vizsgan elvagtak roman nyelvbdl. Vigasztalasul a batyja vasarolt
egy irogépet, és arra biztatta Boriskat, hogy tanuljon meg irdgépelni, és
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majd alkalmazni fogja a Cimboranal titkdrnének. 1922-1926-ig sikerrel
t6ltdtte be ezt a nemes hivatast a gyermeklapnal. Boriska néni 1980 tajaig
Székelyudvarhelyen lakott. Itt adomanyozta a nala talalhaté értékes csaladi
okiratot Szdcs Lajos korondi tanitonak, akiben hiiséges Benedek Elek ta-
nitvanyt ismert meg. (Gyaszjelentés: 6zv. Benedek Huszar Borbala életé-
nek 93. évében 1997. februar 9-én csendesen elhunyt.)

A Nasz-hozomany levélb6l hianyzo datumozast is a csalad még €16
tagjai kovetkeztették ki: 1987. aprilis.

A Nasz hozomanya c. iratban szerepl6 ifj. Benedek Huszar Janos az iré
Benedek Elek testvérocesének, Gabornak (sz. 1843.) allami anyakényvve-
zetd, korjegyzonek a fia, aki sziiletett 1864-ben Palmay Jézsef: Udvarhely
varmegye nemes csaladjai (Székelyudvarhely, 1900.) szerint (30. oldal, II.
tabla) és Lengyel Jozsef:Benedek Elek Emlékkkonyve (Szerkesztette:
Lengyel Laszl6 (Méra Ferenc Konyvkiado, 1990., 9. o.) is megerdsiti Ga-
bort az iré testvéreinek soraban.

A Benedek Huszar Borbalat nem tudtam azonositani, mert az emlitett
Palmay csaladfat csak 1900-ig, a konyv megjelenésének évéig, vezette.
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1.7.17.
Inventdarium
Csik Madarasi Bajte Istvan hajadon lanydnak Rozdlidnak minden név-
vel nevezendd perefernumba szamldlt javainak dszve irdsa az aldbb kovet-
kezlk u. m.

Folyé Darab  Bets dar

Szam 0. é. frt.  kyj.
Nevezetesen

1. Vagyon ldda zdrostol 2 4 66
2. festet pad 2 5

3. festet asztal 1 4 66
4. hosszu bunda 1 27

5. fekete zeke 1 6

6. Cserge 4 26

7. Festékes 1 6

8. Derekaj héjastol 2 14

9. Vinkos két rend hé 13 24

10. Pokrotz 2 14

11. Agy takaro magok szdltte 1 2

12, Agyra valo lepeds 5 5 33
13. Szoknya bolti és maga szdtte 5 18

14. Rokoja 6 18

15. Elo ruha 8 18

16. Fore és nyakra valo keszkenyo 14 23 33
17. Ldjbi 5 6 66
18. Ujos 2 3

19. Kurti 4 12

20. Bunda ujjostol 3 S

21. Ing ujjostol 8 S

22, Gyolts Ing 6 7

23. Csizma pdrja 3 6 66
24, Abrosz 6 8

25. Rudra valo lepedi 6 12

26. Kendezo kendo és takargato 16 5 50
27. Kendo szeg és fogas 2 - 90
28. Karos szék 2 1 33
29. Gyertya tarto 1 - 17
30. Torma reszeld 1 - 15
31 Toke gyertya 1 1
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32. Kiipii méh 2 12
33. Buza aszalo 1 1
34. Egy hdarom éves diszke tehén 1 40
35. éves borju 1 13 33
36. fijas juhot 2. és 1 bdrdn 3 15

Egy darab kaszdllo tekergeszo nevezetii helyen amely megterem egy
szekér széndt, a z Antal Janos drvdja és Baldzs Istvan kaszadlloik szomszéd-

sdgaik kozott. ... 25
Langba egy szekér derék széndt termd hely a Bdijte Péter maradvdi és

Ddnfalva kozséglegeldje szomszédsdgaik kozott. ... 10
Oszvesen: 398 frt 68krj

Hogy a tul és fent irt felvétel alol irtak dltal vétetett fel és becsiiltetet
légyen meg annak valosdgdrol hivatalosan bizonyitunk. — Cstk Madarason
Janudr 17-én 1869.

(Aldirdk:) Bogdts Imre Agoston ésJuhdsz
Ignatz, Csdki Janos jegyzd Baldzsi Dénes megjegyzi: Pdl-Antal Sdandor
tudomdnyos kutato taldlta meg Bogdcs Imrénél Csikmadarason, 578. sz., a
perefernum apai nagyanyjaé volt, ma is birtokdban van az eredeti.
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1.7.18.
Inventdrium
Csik Madarasi Vanyolos Istvdn és neje Siiket Julidnna hajadon lednyok
Erzsébet minden ingo és ingatlan vagyona dsze irdsa

Sor  Darab Targyak megnevezése Pénz dszeg
szam  szdm L b
1 2 Agy 1000
2. 2 Kanapés pad 1000
3. 1 Asztal 500
4, 2 Karos szék 300
5. 1 Kasztenos ldada 800
6. 1 Uveges 1200
7. 1 Siitd tekenyd 200
8. 1 Torzsold tekenyd 100
9. 1 Mosogato cseber 100
10. 11 Forevalo kendo 2200
11 4 Hdrdasz kendo 2000
12. 12 rend  Ruha 8400
13. 2 rend Kosztiim 3000
14. 1dr Téli Kabdt 1700
15. 1dr Hoszu Kabdt 600
16. 1dr Nagy Kendo 500
17. 12 dr Ing 1200
18. 1 par Csizma 750
19. 4 dr Kotény 400
20. 3 par Czipo 1700
21. 7 dr Abrosz 1400
22. 12, Toriilkozo Kendo 720
23. 4, Szelvét 280
24, 2., Kasra valo Szelvét 300
235. 1, Asztalfuto 200
26. 2., Asztalfuto kicsi 100
27. 9.7 Fovankos két huzattal 4500
28. 3, Fovankos kicsi 150
29, 2., Derékaj 1 huzattal 2600
30. 2, Cserge 2000
31. 1, Vanyolt pokrocz 500
32. 1, Festett pokrocz 500
335, Agyterits 2000
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34. 5, Also lepedi 1000
35. 2., Szalma zsdk 300
36. 8., Zsak 2 kicsi 6 nagy 700
37. 1, Buza szaraszto 100
38. 2, Falvédo 500
39. 3., Ablakravalo fiiggony 400
40. Konyha felszerelés 1000
4]. 12, Kalan evo 90
42. 12, Kavés kandl 48
43. 12, Villa 120
44, 12, Kés 170
45. 1dr fiigo lampa 500
46. 1, kavé orlo 180
47. 1, vasalo 160
48. 1, mozsdo tal 110
49, 1, varo gép 8000
50. 1, réz mozsar 200
51 Idarab 3 vékas fold a Vagdas diiloben Lorincz Dénes

és Kedves Jdnos szomszédsdagdban 7000
52. 1 dr Kaszdlo 2 szekér széndt termo Kodkertiben

Juhdsz Péter és Imre Dénes szomszédsdagdban 1400
53. 1 dr 4 éves undtino 6000

Osszesen: 76778

Hogy a tul és fen irot ingok és ingatlanok dltalunk az alul irotak dtal
felvétetek as le becsiiltetek a melyet tiszta lélek ismeretiink szerint tetiink a
mit sziikség esetén hitiinkel is igazolunk.

Kelt Madaras 1929 Oktober 5

Tanuk Vanyolos Istvan és név iroja Juhdsz Dénes

Juhdsz Dénes Stiket Juliana

Bogdcs Gergely, Bogdcs Erzsébet

Adomanyozok Bogdcs Tamds, Vanyolos Erzsi
Koszonetel fogadjuk

Megjegyzés: Csikmadarasi Bogacs Imre édesanyjanak hozomanylevele.

Pal-Antal Sandor
Szives kozlése utan. B. D. —2006.02. 20.
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1.7.19.
Hozomdny levél
Mely létre jott Gorocsfalvan Kosa Igndc hdzandl, lednya Teréz férjhez
menetele alkalmaval fel vett javairol

Sor dr. Erték
szdm leibe
1. 1 Szoba butor hdlo 4500
2. 1 Konyha butor és sezlon 2000
3. 1 Kasznika varro gép 2600
4. 1 dupla derékaly 1dr dunha 1000
5. 2 Paplan 1 pokroc 1175
6. 6 nagy pdrna, kicsi 2, dr 8 dr disz pdrna 1250
7. 3 garnitura 1dr sezlon terito 2 falvédo 950
8. 3 fiiggony 2 paplan huzat lderekaly 2 dunha 1300
9. 18 pdrna huzat, 6 dr kicsi, 12 dr lepedo 2250

10. 16  abrosz 18 dr szalvéta 1 konyha garnitura 1800
11. 30  toriilkozo 14 konyha torlo 18 dr kézi munka 2465

12. 30  Csipke kézimunka 6 dr kitény 620
13. 13 dr. kombiné 2 dr alsé szoknya 5 dr melltarto 730
14.  7dr hdlo ing 20 dr bugyogo 24 dr zsebkendi 600
15. 13 dr fejkendo 6 dr fali kép 7 dr zsdk 1100
16. 3 dr Téli kabdt 2 dr tavaszi 1 rend ruha 4150
17.  5dr szvetter 2 kosztum 9 rend szovet ruha 3950
18, 11dr nydriruha 1 tergdl szoknya 8 puluver 2700
19.  1dr esermyd, 7 par félcipd 1 pdr csiz 1620
20. 3 padr kesztyd, 2 dr imakonyv és fesziilet 190
21, 2dr wutazéborond 1 dr kézi taska 400
22, 44m szdnyeg, 1 dr kosdr 680

Végosszeg: - 38030

A fenti javak becsiiletesen lettek felvéve és értékelve, amelyet aldird-
sunkkal bizonyittunk. Gordcsfalva 1967. X1 29-én.

Adomdnyozik Atvevék, Tanuk
Késa Igndc, Bogdcs Imre Bdlint Jakab, Szdcs Janos, Szécs Janosné
Kosa Igndcné Késa Teréz,

Csiszér Arpddné

Megjegyzés: Csikmadarasi Bogacs Imre feleségének hozomanylevele,
Pal-Antal Sandor juttatta el hozzank a méasolatot. B. D.
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1. 7. 20.
LELTAR
Azon ingo és ingatlan vagyonokrdl, amelyet Gidro Istvdn és neje, Gi-
zella nevii lednyoknak férjhez menése alkalmaval adnak, amelyeket magd-
val visz az Antal Sdandor lakdsdra.

Db. Targyak megnevezése becsérték lei bani
1. 6dr pdrna két huzattal 2400
2. 2 ** derekaj 1600
3. 2 cserge 1600
4. 2 paplan egy huzattal 2800
5. 2 vanyolatlan pokroc 900
6. 2 agy terité 500
7.1 agyi garnitura 1400
8 8 also lepedd 1000
9. 3 szalma zsdkok 150
10. 10 zsakok 500
11. 8 abroszok 1600
12, 14 szarvétik 350
13. 12 toriilkozd 600
4. 18 ingek 1440
15. 6 bugyigo 300
16. 15 sing haz foldrongy 300
17. 12 rend ruha 6100
18. 1 hoszu kabdt 2000
19. 2 kabdtok 1000
20. 8 Jfejkenddk 800
21 2 hardsz kendd 500
22, 2 also szoknya 150
23 12 tobféle kézimunka 500
24. 1 par  csizma 800
25. 1 par  félcipd 500
26. 1par  hécipd 350
27. 1 pdar  bokacipd 500
28. 6 * X filggony 350
29. 2 dgyak 800
30. 1 sifon 800
31 1 tiikor alvany 2dr. éjeli szekrény 2300
32,1 utazo kosar 100
33. 3 marha: 2 harom éves okrok, 1 tehén 15 000

216



34. 1 kavés készlet 400

35 1 husdardlo 220

36. 12 tangyérok 360
Osszesen: —50970 lei
Ingatlan vagyonok

37. A Keleti forduloban Léke diill6ben egy négy vékds szanto fold az
Antal Ferenc szomszédsdgdaban.

38. A Léke diilldben egy szekér széndt termd kaszdllo a Gidré Igndncz
szomszédsdgdban.

39. Madicsa diill6ben egy szekér széndt termd kaszdllo a Miklos
Dimén szomszédsdagaban.

40. Madicsa diillGben egy szekér széndt termd kaszdllo Mihdly Ger-
gely szomszédsdgdaban.

41. Bakacs diill6ben hat vékds szanto a Farkas Istvan szomszédsdgd-
ban.

A font felsorolt ingo és ingatlan dolgot addm lednyomnak Gizelldnak
azon szandékkal, hogy azokat sértetleniil haszndlhatja. —

Eldtimk: olvashatatlan aldirds

Antal Albert (a Leltar kaligrdfidjdaval azonos) aldirds

Pdll Antal Sdandor az édesanyja hozomdnylevelének keltezését 1937-re
teszi. Fzuton koszonom a mdsolat szives rendelkezésemre bocsdtdsdt. —
Tisztelettel Baldzsi Dénes

(* a szam betiivel is * drb — helyeit kihagytam — B. D.)
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1.7.21.
Perefernumlevél

Mely folvétetett Csikesekefalvi Pdll David hdzdndl lednya Pdll Anna
férjhez menetele alkalmdval, amit elvisz az apai hdztdl ingo és ingatlan

vagyonokban.
Sor A tdrgy megnevezése
szam
1. Egy drb ovdlis asztal
2. két (tovdabbiakban szdmmal) dgy
3. 2 éjeli szekrény
4. 2 ruha szekrény
5. 1 toalett (titkor)
6. 1 seziony
7. 4szék dsszesen
8. 1 asztal (konyha)
9. 1 kredencz

10. 1 mosogato szekrény

11. 4 szék 2 fiiggony rdma

12. 1 moso teknd, 1 laskadeszka siritdvel
osszesen.

13. 1 vard gép, karikahajos

14. 2 paplan 2 rend huzattal

15. 1 piros cserge és 1 pokricz

16. 2 derekalj huzattal

17. 2 szalma zsdk

18. 6 nagy pdrna hdarom rend huzattal
19. 3 kicsi pdrna két rend huzattal
20. 3 dgy teritd festékes

21. 8 also lepedd

22, torilkiizé

25. dthozat

26. 5drb abrosz 18 drb szalvéta
27. 8 edény torold

28. 6 konyha kitény

29. 1 konyha kézi munka garnitura
30. 2 fiiggony drapériaval

31. 2 falvédd székely vaota

32, 24 zsdk

33. 2 vég szonyeg
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Erték
P fill

Jegyzet

800 -

250 -
200 -
200 -
150 -
160 -

20 -

300 -

300 -
160 -
80 -

375 -
30 -
20 -
40 -
80 -
30 -

100 -

500 -



34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51
52.
53.
54.
56.

57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.

64.
65.

18 drb néi ingek

2 ndi kabdt

1 kosztiim ruha

6 szovet ruha

6 nydri ruha

S par cipd

3 par harisnya és 3 padr kesztyii
1 drb fiiggd és egy asztali lampa
12 porceldn tanyér

1 porceldn tdl, egy siiltes tdal

2 tésztas tal 12 drb tanyérral

1 drb boros és 1 pdlinkds készlet
6 tejes kavés csésze

1 zsiros bodon

1 vizes veder

3 zomdncos pléh tdal 3 drb tanyér
1 ldbos, 1 f6z0 fazék zsirfogos

1 palacsinta siitd és 1 tolcsér

1 pityoka nyomo, talca, habverd, huspotyolo

6 evé kandl, 1 meritd, 2 konyhakés
arvitel 55. dathozat

1 drb moso fazék, mosogato tal

2 kaldcs siito, 1 sziirdszita

6 kenyeres kosdr, 2 drb ruhds kosdr,

1 ruha szaritoé sparga

1 tind két éves

1 egy és fél éves sertés, hizott
2 juh

2 zsdk buiza, 1 zsdk rozs, 1 zsdk zab, 4 zsdk pitydka
Nyirszeg diildjében Kozdn Imre szomszédsdagaban

2 és fél vékas

Borviznél Keresztes Gyula szomszédsdgaban

két és fél vékds

Nagy godire mend Nagy Antal szomszédsdgaban

egy vékds

Nyirség utjan kiviil valo két vékds megyes darban
Veress diildjében Matyds Gyula szomszédsdagdaban

egészben kaszadlo réti
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150
180
100
300
180
100
20
20
15

10
22

16
12
20

25
15

35
20
250
250
30
500
500

100
200

300

—szam lett
—elhozva



66. Petek diilében Tamds Imre szomszédsdagdaban

egy darab 8 vékas fold 1600 -
67. Ugyan abban a diil6ben Szécs Sdandor szomszédsdgdban

egészben kaszdlo réti 150 -
68. Ugyancsak Veres diilGben Miklos Istvin Ambrus

szomszédsdagdban 250 -
69. Erdei kaszdlo Szetye ddiilében

Miklosi Jozsef szomszédsdgdban egészben 250 -

OSSZESEN: 9173 Pengd

Mivel tobb fol irni valé nincs ezen perefernumlevél lezdratott, és annak
valodisagat és értékét az alol irottak sajdat neviik ald irdsdval sziikség
eseén is igazoljdk.

1941 Nov. 20 dn Csikcsekefalva

Tanuk:
Vitéz Vitos Istvain Pdll David
Sass B David Pdll Davidné
Sass B Ddvidné Miklés Istvin
Vitos Istvan-né Padll Anna
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1.7.22.
Pereferndlis levél
Amely felvétetett Csikcsekefalvian Részeg Jozsef ds Péter Apollonia hd-
zandl Részeg Rozdlia Lotényi Ferenczhez valo férhez menetele alkalmdval
minden nemii ingo és ingatlannal egyiit név szerinti és darab szerinti
megjegyzéssel a mai dr viszonynak megfeleld alapjdn

Targymegnevezés Erték lejben
1. 2 darab Kredencz
2. 2 Rua szekrény
3. 2Agy
4. 2 éjeli szekrény
5. 1 szoba és egy konyha asztal osszesen 2 drb
6. 1drb Toalet tiikorrel
7. 4 drb Szoba és 4 drb konyha szék dsszesen 8 drb
8. 1drb mosdoasztal 1 vizszék
9. 3drb fiigonyrama

Oszesen. 3.000.000
10. 2 drb szalmazsik 400.000
11. 2 drb derekalj toltve hu 600.000
12. 1drb gya 150.000
13. 2 drb gyapj 600.000
14. 1 drb paplan huzattal 300.000
15. 9 drb nagy pdrna 2 huzattal darabonkin 250.000
16. 2 drb kicsike pdarna huzattal 50.000
17. 1 drb diszpdrna 200.000
18. 4 drb diszpdrna kiseb 200.000
19. 1 rend gydri garnitura 500.000
20. 1 rend gyapju garnitura 1 000.000
21. 1drb Sezlon terittivel 600.000
22, 3drb gyolcs lepedd 600.000
23. 10 drb kender lepedd 1000.000
24. 9drb gyolcs toriilkozé 900.000
25. 12 drb Toriilkozd kender 600.000
26. 4 drb konyha kitény 200.000
27. 9drb gyolcs 3 drb szines abrosz 3600.000
28. 7 drb viselé abrosz 1050.000
29. 12 drb konyha torls 300.000
30. 12 drb takard ruha 300.000
31. 18 drb szelvét ebol 2 szines 540.000
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32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.

8 drb férfiing

4 drb ldbravalo

14 drb néi ing

26 drb kézimunka

3 drb kézimunka gyapju

16 drrrb zseebkendd

28 drb zsdk

1 drb magveté dtalvetd 1 ponyva

3 drb poszto tarisznya

2drb és 1 drb hdilag késziilt fiiggony
1 vég gyapju és 1 vég kender szényeg
5 drb ndi szovet ruha

9 nydri ruha

1 téli ésd tavaszi kabdt

1 ujas bunda

1 fekete hardszkendd

2 cveter

6 fejkendd

2 kotén

1 par csizma 1 boka cipé 3 par félcipd

3 par harisnya

1 rend ebédié készlet

1 fekete kavés készlet

1 tejeskavés készlet

6 drb porceldan tan

2 leveses tdl porceldn

1 siiltes tal porceldn

1 rend vizes készlet 6 pohdrral

1 boros készlet 6 pohdrral

1 rend padlinkds készlet 12 drb pohdrral
2 vizes pohdr 6 drb bor 6 drb nikelezet tarca
1 kompotos készlet 6 tanyérral

1 drb tortas tdl

1 drb hus orold

1 réz mozsar

1 gyertya tarto

I vasalo

12 kés 12 villa 12 kandl 2 drb levesmerd
1 tészta szedd 1 drb reszeld
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1 200.000
400.000
1 400.000
300.000
300.000
200.000
2800.000
400.000
150.000
850.000
400.000
2 000.000
1 800.000
800.000
100.000
300.000
200.000
900.000
100.000
1.500.000
180.000
1.000.000
200.000
200.000
60.000
300.000
150.000
50.000
50.000
100.000
70.000
50.000
50.000
200.000
50.000
50.000
30.000
190.000
40.000



71. 3 mdzas fazék 1 fedd 7 drb mdzas ldbas 300.000
72. 2 mosogato tdl cin 1 ruha f6z46 fazék 1 veder cin ~ 200.000
73. 1 mozsdotdl bléken 1 palacsinta siitG 1 tésztasziird 100.000

74. 1 kis fazék zsirnyomo 40.000
75. 4 fonot kas 150.000
76. 3 kis tekenyo 1 paszirozo 1 restds szita 100.000

77. 1 osztovdta teljesen, 1 tilo, 1 vonogdlo gerben,
1 Iéhel 1 vetd fa I csorld kerék, 1 tekerd levél

1 Lanka 400.000
78. 1 torzsold tekenyd 1 moso pad 1 sujok 40.000
79. 2 zsdk rozs 320.000
80. 2 drb két éves tehén egy hozza ment 3 000.000
81. 3drb fiazo szambeli juh egy juhval f fatik ment  180.000
82. 1 drb hdrom honapos drtdn siidd sertés 400.000

83. 1 drb szanto patkos ldljaban 5 vékds teriiletii
84. 1 drb szanto megyevdpdja 4 vékds teriiletii
terményel egyiit 900.000
85. 1drb forgos kaszdllo sarkutban 2 vékds
86. 1 drb forgos kaszdllo kotormadnyi rész 3 vékds 400.000

OSSZESEN.: 56.540.000

Azaz irva is dtvenhatmiliodtszdznegyvenezer lej. Ezen ingo és ingatla-
nok haszonélvezetileg adatnak dt, ugy szintén az ingosdg is. Ezen leltdrban
feltiintetet értékeket a legjobb beldtasunk alapjdan becsiiltiik, amelyért hit-
teles elegettesziink sziikség esetén.

Mindezek utdn elfogadtatot és sajdt kezilleg aldiratot.

Kelt Csikcsekefalva 1946Julius 10 én.

Tanuk Részegh Jozsef

Danél Istvan Potyo Apollonija
Keresztes Erzsdbet Stitény Igndcz

Vitos Gabor Részegh Rozsika

Potyo Vilma
(Sajatkezii alairasok. Az eredeti kéziratrdl késziilt xerox masolatot
Burus Janos csikszeredai tanar szives kdzlésének kdszonhetem. Megj. Ba-
lazsi D.)
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1.7.23.
LELTAR
Azon ingdsdagokrol melyek Baricz llona férjhez menetelekor kapott il-
letve s. tulajdondt képezi.

1. 2.drb. Ruhdsszekrény

2. 2. Agy

3. 2. jeli szekrény

4. 1. Asztal 1.000.000 lei
5. 1. noi varogep 1.000.000
6. 12. vend imnepld ruha (a/ 300.000 lei) 3.600.000
7. 3. kosztum (d/ 500.000 lei) 1.500.000
8 2. viseld ruha (d/ 100.000 lei) 200.000
9. 4drb. iinnepi fejkendd (d/ 50.000 lei) 200.000
10. 6 ndi ing (d@/ 100.000 lei) 600.000
11. 2. halé ing (a/ 100.000 lei) 200.000
12. 1. also szoknya 100.000
13. 2. téli kabdt (hosszu) (d/ 500.000 lei) 1.000.000
14. 2 pdar  ndi félcipd (@/ 200.000 lei) 400.000
15. 1 ndi félcips 200.000
16. 6drb  abrosz (a/ 500.000 lei) 3.000.000
17. 1drb  abrosz tizenkétszemélyes 1.000.000
18. 12 szalvéta (asztali) (a/ 10.000 lei) 120.000
19. 6 kenyér szalvéta (da/ 20.0000 lei) 120.000
20. 4 szalvéta damaszt (d/ 30.000 lei) 120.000
21. 30drb  kézimunka 1.000.000
22, 11 kézimunka (nagyobb) 500.000
23. 6 pdrna (d/ 150.000 lei) 900.000
24. 8 pdrnahuzat (¢/ 150.000 lei) 1.200.000
25 1 derékalj huzattal (d/ 500.000 lei) 500.000
26. 2 szalmazsdik 200.000
27. 6 alsdlepedd (a/ 200.000) 1.200.000
28 1 garnitur (gyapju) 1.000.000
29. 1 garnitur (kotott) 500.000
30. 1 garnitur (butorhuzat) 500.000
31 2 paplanhuzat (d/ 600.000) 1.200.000
32,1 gyapju lepedd 600.000
33. 3 diszpdrna 200.000
34. 12 toriilkozd kendd (a/ 500.000) 600.000
35 8 zsdk (d/ 30.0000) 240.000
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36.
37.
38.
39.
40.
41.
42,
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51
Ezen leltar 1-51 tételig a mi jelenlétiinkben lett felvéve.

28 méter szényeg (padlds) (d@/ 10.000)

6

11

1

1

1

2

12 lapos
1 iiveg

konyhakendd (d/ 10.000)
zomdncos edény
mdkdaradlo

oramérleg

pleh tortasiité
porceladn siiltes tal
porceldn tanyér

tésztas készlet

vizes pohdr

boros pohdr

pdlinkas pohdr

kavés csésze (porceldan)
torok kavés készlet
ugorkds iiveg

dunsztos iiveg

Kelt Gyergyoalfalu 1946 julius 22-én
Tanuk:
1. Lacké Jdanos
2. Ambrus Istvdn
korjegyzd
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28 000
60.000
250.000
16 000
30.000
5000
40.000
120.000
50.000
12 000
6 000

6 000
10.000
40.000
10.000
10.000

Atvevék:
Szente Gyula
Baricz Hlona



Postscriptum
Utoszo
A Nyikomenti harmaskonyvhoz

Nem a Dézsa Gyorgy, székely vitéz, vezette parasztfelkelés véres
megtorlasat kovetd s6tét korszak termékére, a WerbOczy rettenetes regula-
konyvére, amely szerint ,, megreguldztak” és ,, foldhozkottotték” a foldné-
pét, nem erre akarok emlékeztetni a f6- és alcimben, mert nincs erre
Osszehasonlitasi alapom, hacsak nem hozom be ide a két vilaghaborat, a
majdnem félévszazados kommunista diktatarat, a feleméasra sikeriilt rend-
szervaltast és a 2005. augusztus 23-i ,, székelyfoldi cunamit”.

Nem a torténelmi, tarsadalmi és természeti katasztrofak egyike vagy
Osszességiik adjak az én konyvemhez az Gsszehasonlitasi alapot, hanem
azok az é16 torvények, amelyek irva €s iratlanul, nem a kiilsé kényszernek
engedve miikddtek, hanem abbdl a belsé tulélési parancsbol jottek, és ha-
tottak, hogy mindenkor mindent, muszaj talélni. Ezt tom&ren harom ténye-
zoben nevezem meg gy, mint: — a hangyaszorgalmu, kitart6 és hozzaérto
munka rendje, — az allandé elmeélesitési hajlam és akarat és a nemzet
megtartd hagyomanyhoz val6 hiiség. Ez a harom alaptorvény: a munka, az
onmivelés és a hagyomany, amelyekrdl nemcsak harom, sem 33, de nem is
333 stb. szamu konyvben ,, magyardzhatnam a bizonyitvanyom”, de remé-
lem e harom szobol is ért, aki érteni akar, hiszen athallik a szovegeken a
szandék. Hat Gtjara engedem az iizenetemet a Nyikomentérdl, hogy vissz-
hangozz¢ék a Homorddok, a Kiikiillok, a Nyaradok, a Feketetigy, az Olt, a
Maros, a Tisza, a Duna és minden foly6 €s allévizeken innen és tal a ma-
gyar lélek és sz6 megtart6 ereje: El az Isten, aki megsegit, hogy tuléljiik,
amit rank hoznak a torténelmi és a katonai szdzadok, meg a természeti
szennyes aradatok. Fennen hirdetem, hogy a Firtoslovan felébredt a Gond-
viselés, €s reank mosolyog aldott napja, azokra is, akiket az Istenhatamogé
utalt a mostoha torténelem.
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