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Magyar berendezkedés Eszak-Erdélyben
(1940. szeptember - 1941. aprilis)

1940 nyaranak legvégén a német-olasz dont6biraskodast kovetden Ma-
gyarorszag visszakapta Eszak-Erdélyt a Székelyfolddel.! Ezzel fordulopont-
jadhoz érkezett Teleki Pal miniszterelnok Un. fegyveres semlegességi politi-
kaja is. Ettol kezdve kénytelen volt mindjobban elkdtelezni orszagat a ten-
gelyhatalmak oldalan (csatlakozas az 1940. szeptember 27-€n létrejott ha-
romhatalmi egyezményhez),? és - ha nem is kozvetleniil - a német (habo-
rus) célok3 kiszolgalojava valt. Ormos Maria szavaival élve, Teleki 1940
O6szétdl mar csak utdvédharcokat folytatott annak érdekében, hogy politi-
kajat kovetkezetesen tovabbvigye, Magyarorszag fiiggetlenségének latszatat
pedig fenntartsa.4

Az észak-erdélyi teriiletek atadasa nem ment problémamentesen. A
szeptember 1-jén megindult roman kivonulassal megkezdddtek a magyarel-
lenes, a Magyar Kiralyi Honvédség bevonulasaval® pedig a romanellenes at-
rocitasok. Eszak-Erdély magyar fennhatésag ala keriilése utan sem csilla-
podtak a kedélyek. A magyar katonai kézigazgatas bevezetését kovetden el-
szaporodtak a dél-erdélyi magyarsag és az észak-erdélyi romansag eltavoli-
tasat célzo erészakos intézkedések.6 Kezdetét vette az un. kdlesondsségi
nemzetiségi politika, amely a masodik vilaghaboru végéig meghatarozta a
magyar-roman kapcsolatokat.

A polgari kozigazgatasra valo attérés’ sem valtoztatott sokat a ma-
gyar-roman viszonyon. Mindazonaltal Teleki miniszterelnok, észak-erdélyi
kormanybiztos iranyitasaval a magyar kormanyzat (1940 szeptemberétdl
1941 tavaszaig) lerakta észak-erdélyi politikajanak alapjait, amelyek egé-
szen 1944 végéig érvényben voltak.

A katonai kozigazgatas idészaka

Az atrocitasok visszhangja és kovetkezménye: a kolcsonosségi politika8

A roman sajto hisztérikus hangnemben szamolt be az erdélyi teriiletek
kényszerd atadasarél. A magyarok altal elkovetett terrorcselekményekrol,
mészarlasokrol, ,gyerekek, Oregek €s asszonyok barbar kinzasardl”, a ro-
man parasztok ki¢heztetésérdl, birtokaik kirablasarol szoéltak a hirek. A ro-
man lapok szeptemberben fantasztikus torténeteket talaltak olvasoéik elé -
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embervadaszatokrol, rablo hadjaratokrol cikkeztek. A hirlapirok gyakran
estek demografiai tulzasokba (1,4-1,8 milliéra tették a Magyarorszaghoz
keriilt romanok szamat, amikor ez az 1930-as roman népszamlalasi adatok
szerint sem érte el az 1,2 milliot). Nem egyszer logikai ellentmondasokba
keveredtek: ugyanazon lapok, amelyek arrol tudoésitottak, hogy ,,folyamat-
ban van a roman értelmiség letartdztatasa, marhavagonokba terelése ¢€s ki-
iildozése”, par nappal késGbb mar arrdl biztositottak olvaséikat, hogy a ro-
man intelligencia jo része Eszak-Erdélyben maradt, hogy megvédje a ,pa-
rasztokat”. Rendszeresek voltak az ,,észak-erdélyi magyar terror” el6l allito-
lagosan Romaniaba menekiilé magyar foldmuvesekrél szolo tudositasok:
azt hangsulyoztak, hogy a ,parasztszellemd roman agrarreform” kovetkez-
tében mennyivel jobban érezték magukat a ,modern” Nagy-Romaniaban,
mint a ,feudalis” Magyarorszagon.®

A német kormany, amelynek kozbelépését roman részrél kérték, a ma-
gyar uralom ala keriilt nagyszamu roman lakossaggal valo jo6 banasmodra
figyelmeztette Budapestet. A valasz az volt, hogy Teleki miniszterelndk épp
azért Oltotte magara az erdélyi részek kormanybiztosi tisztét, hogy az eset-
leges tulkapasokat megakadalyozza, igy a német kormany terjessze kozvet-
leniil Telekihez az ezekre vonatkozo észrevételeit, 6 minden esetben ki fog-
ja vizsgalni azokat. A magyar jegyzék szerint a katonai megtorlasokat
Maniu-gardistak provokaltak.10

A magyar kormany - a romannal ellentétben - az atrocitasokat nem hoz-
ta nyilvanossagra. Az oktober 1-jén tartott MEP-értekezleten Teleki Pal di-
csérd szavakkal innepelte a katonasagot a bevonulasért, amelyre pedig az
semmilyen szempontbdl nem szolgalt ra.!! A miniszterelnok kotelességének
érezte, hogy a roman vadakkal szemben a kilengéseket bagatellizalja, igazol-
ja, ,egyéninek” tiintetve fel azokat;!2 a parlamentben azt is elmondta, hogy
a katonasag ,csak két helyen 1épett kdzbe szigoruan, ott, ahol gépfegyverrel
16ttek red, de ez nem tartozik a kisebbségi jogok kozé”.13

A magyar kormanyzat és az észak-erdélyi romansag (egyhazi és vilagi)
vezetdi kozott - a konszolidacio és a dél-erdélyi magyarsag érdekében - a
targyalt idészakban mindvégig élt a parbeszéd. Ennek hagyomanyat még
Teleki miniszterelnok alakitotta ki, aki szeptember 14-én Kolozsvarott, 14
sajat kezdeményezésére fogadta Emil Hatieganut, valamint Nicolae Colan
kolozsvar-feleki gorogkeleti és Iuliu Hossu kolozsvar-szamosujvari gorog
katolikus piispokot. A miniszterelnok kifejtette, hogy békés erdélyi politi-
kat kivan folytatni, és a két nép lojalis egylittmikodésén faradozik; targya-
lopartnerei pedig a magyar allam iranti htiségiikrol biztositottak. 15

A roman lakossaggal szembeni eljarasrol a 2. hadsereg parancsnoksaga-
hoz intézett felterjesztésében Bajnoczy Jozsef altabornagy megallapitotta:
a visszacsatolt teriileten sok olyan kozalkalmazott, pap és tanitd maradt,
aki magyargyuloletével és magyariildozésével valt ismertté a roman uralom
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alatt. A cél nem lehet a romanok elleni irt6 hadjarat, ,hanem csak a veze-
tok kiemelése, és a népnek minél nagyobb szamban a mi oldalunkra valo dl-
litdasa”. Hozzatette: ha a ,joindulatu gondoskodds” meddd marad, és , atroci-
tasokban robban ki a magyarok elleni gyiilolet, ott azt a legkérlelhetetlenebb
eszkozokkel kell letorni”. 16

Az ujabb atrocitasoknak azonban még igy sem sikeriilt elejét venni.l’A
Maros-Torda varmegyei Nyaradtén egy katonai kiilonitmény a parancsnok-
sag megkeriilésével 50 roman falusi embert és két papot véresre vert, és at-
tett Romaniaba. A radndéti roman parancsnok jegyzékonyvet vett fel az
esetrdl, s egy ottani magyar esperesnek megparancsolta, menjen at Magyar-
orszagra, és szerezzen elégtételt a megverteknek, kiildbnben 6, a roman pa-
rancsnok is hasonldo modon fog eljarni, mint a magyarok.!8 Igen sok eset-
ben viszont a magyar lakossag védte meg korabbi elnyomojat. Akosfalvan
a roman uralom alatt sokat szenvedett magyar lelkész allt ki ,,a kegyetlen
csendorormester, a csalo perceptor, s valamennyi, népet gyotro hitvany dallami
exponens” mellett. Magyaron a reformatus esperes védelmezte a roman pa-
pot, hasonl6 magatartasra intve hiveit is. Az udvarfalvi esperes személye-
sen ment le szentannai filidjaba, hogy a roman papot nemcsak a magyarok,
de sajat hivei diithétdl is megmentse.!®

Mig a roman sajté a kiilfold felé a fentebb leirt hangnemben ,tudosi-
tott”, a roman (nemzetiségi) politika a lehetd legtdbbet tett azért, hogy a
dél-erdélyi magyarsagot ellehetetlenitse. A magyar nemzetiségl tisztviseld-
ket és alkalmazottakat tobmegesen bocsatottak el allasaikbol, helyezték at
Oket szeptember els6 napjaiban az atadando teriiletekre, irattak veliik ala
er6szakosan - a bécsi dontés 3. és 4. pontjaival visszaélve - Magyarorszag-
ra torténd optalasukrol szolo nyilatkozatokat.20 Ezreket egyszertien csak
kifosztottak, eliildoztek otthonaikbol, és feliiltették dket a Magyarorszag fe-
1¢é indulo vonatokra.2! Ez a tisztogatasi hullam oriasi felhaborodast valtott
ki Budapesten, aminek sajnalatos modon az lett a folytatasa, hogy a ma-
gyar kormany hasonl6 intézkedések bevezetésével kivant gatat szabni a to-
vabbi magyariildozéseknek.??

Oktober elsé napjaiban megkezdddtek a hangsulyozottan valaszlépés-
ként és atmeneti rendszabalyként indokolt szisztematikus kitoloncolasok,
amelyek elsésorban a romansag varosi értelmiségét vették célba. Hivatalos
adatok szerint ez az akcid 6sszesen mintegy 850 f6t érintett.23

A roman viszontvalasz mar oktober 4-€n megsziiletett. Ion Antonescu
allamvezet6 kilatasba helyezte, hogy sziikség esetén ,,0sszeszedik” a roma-
niai magyarsag vezetoit, és koncentracios taborokat létesitenek. Elrendelte:
ezentul csak annyi magyar nyelvi magyar lap jelenhet meg, amennyi az at-
adott teriileten roman nyelven.?* Majd tovabb fokozodott a dél-erdélyi ma-
gyarsag kitzése - Eszak-Erdélyben pedig a magyar retorzié a roman lakos-
sag ellen.2’
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Hiaba igyekeztek az elismert politikusok és egyhazfok kozvetiteni, 26 a
szemben allé vélemények egyre inkabb megmerevedtek. Mindkét fél kezd-
te észrevenni, hogy targyalopartnereik kormanyszervei elviselhetetlen ba-
nasmodban részesitik a fennhatosaguk alatt allé nemzetiségeket, de sajat
kormanyuk felelésségét figyelmen kiviil hagytak.2” A kozvetlen targyalasok
sorozatosan eredményteleniil zarultak. A magyar fél még szeptemberben
visszautasitotta a roman targyalodelegacioé vezetdje, Valeriu Pop altal java-
solt kisebbségi szerzoédés megkotését, azzal érvelve, hogy el6bb a tobbi kér-
désben (a romanok altal kiliritett terlileten elkovetett ,karok, lopasok ¢€s
rablasok jovatétele ligyében”) kell megegyezni, és egy ilyen szerzoédés meg-
kotése csak a targyalassorozat végét képezheti.?8

A roman kormany ezt kovetéen egy roman-magyar vegyesbizottsag
megalakitasara tett javaslatot, elsésorban az ,Erdélyben elkdvetett szamta-
lan magyar atrocitas” kivizsgalasa céljabol. Crutescu budapesti roman ko-
vettel oktdber 7-€n kozolték a magyar Kiiliigyminisztériumban, hogy Buda-
pest elveti az Otletet, ,nem mintha rejtegetni valoja lenne”, hanem azért,
mert Romania altal Berlinben és Romaban folytatott magyarellenes propa-
ganda kovetkeztében a kérdés tulhaladta a roman-magyar kapcsolatok ke-
reteit, s ezért a magyar kormany német-olasz beavatkozast kért.29

Oktober 11-€n a magyar és a roman kormany hivatalosan is bejelentette
a kozvetlen targyalasok megszakitasat,30 és a kisebbségi vitaban a tengely-
hatalmakhoz fordult.3! Ezt kdvetden egy német-olasz vegyesbizottsag uta-
zott Erdélybe a dél-, illetve az észak-erdélyi atrocitasok kivizsgalasa végett.
A német részrél Altenburg miniszteri osztalyfénok, olasz részrél Roggeri
kiilligyminisztériumi fétisztvisel vezetése alatt megalakult vegyesbizottsag
oktober masodik felében kivizsgalta az atrocitasok tigyét:32 ,A romanok
tobbet loptak, a magyarok tobbet gyilkoltak; mindkét fél kovetett el hiba-
kat” - allapitottak meg.33 ,,A bécsi dontés végrehajtasa kovetkeztében ter-
mészetes, hogy sok surlodas tamadt a két szomszéd kozott”, a megtortént
atrocitasoknak nincs kiillonosebb jelentdségiik; a német kormany ,,0rom-
mel fogadja, ha Magyarorszag és Romania a koztiikk még fennallo vitas kér-
déseket targyalasok utjan igyekszik elintézni”. A bizottsagnak igy sikertilt a
magyar-roman konfliktust ideiglenesen tompitani.34

A dontébirdsagi itélet kovetkeztében még rendezésre varo kérdések,
koztiik az 0j hatar folytdn keletkezett kolcsonos gazdasagi €s forgalmi
problémak, de a kisebbségek kdlcsonds védelmének kérdése is, a magyar
kormany véleménye szerint nem oldhatdék meg a tengelyhatalmak Roma-
niara gyakorlando nyomasa nélkiil.3> A német kormany azonban nem volt
hajlando egyoldalu allasfoglalasra, hanem Csaky Istvan kiiliigyminiszter
ellenzését elharitva allandositotta a német-olasz vegyesbizottsagot a ma-
gyar és a roman magatartas ellendrzésére a bécsi dontéssel kialakult ha-
tarvidékeken.36
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1940 szeptember-oktoberében tehat kezdetét vette az tigynevezett kol-
csOnosségi nemzetiségi politika, amelyet egyeldre ideiglenesnek tekintet-
tek, aztan a késébbiekben allandosult3” - és a vilaghaboru végéig dontd
befolyassal birt a magyar-roman allamkozi kapcsolatokban, tlirhetetlenné
téve hazajukban a dél-erdélyi magyarok és az észak-erdélyi romanok hely-
zetét.38

Eszak-Erdély egyesitése Magyarorszaggal

Az orszaggyilés oktober elején3® fogadta el az 1940. évi XXVI tc.-et,
amely , A roman uralom aldl felszabadult keleti és erdélyi orszagrészeknek
a Magyar Szent Koronahoz val6 visszacsatolasarol €s az orszaggal torténd
egyesitésérol” rendelkezett. A magyar kormanyzat az észak-erdélyi teriile-
tek visszacsatolasaval kapcsolatosan a torvényhozas tovabbi rendezéséig
megtehette mindazokat az intézkedéseket, amelyek a visszacsatolt teriilet
kozigazgatasanak, torvénykezésének, kozgazdasaganak és altalaban egész
jogrendszerének az orszag fennallo jogrendszerébe valo beillesztése végett
sziikségesek voltak. Mindaddig, amig a torvényhozas vagy a visszacsatola-
si torvényben kapott felhatalmazas alapjan a minisztereln0k masként nem
rendelkezett, Eszak-Erdélyben az 1940. augusztus 30-4n érvényes jogsza-
balyok maradtak hatalyban, kivéve azokat, amelyek az allami féhatalom
valtozasa kovetkeztében nem voltak alkalmazhatok.40

A visszacsatolasi térvényben kapott felhatalmazas alapjan a 7800/1940.
ME. sz. rendelet intézkedett részletesen Eszak-Erdély kozigazgatasi felosz-
tasarol.4l A visszacsatolt erdélyi teriileteken 13 varmegyét, 4 torvényhato-
sagi jogu varost és 17 megyei varost alakitottak ki. Szamos falurél kiilon in-
tézkedést hoztak hovatartozasat illetben.42

A rendelet alapvetden a felvidéki teriiletre vonatkozo, hasonlo targyu
1938-as jogszabalyon alapult; azonban Teleki gondoskodott rola, hogy ép-
pen a negativ és felesleges fesziiltségeket hozo felvidéki tapasztalatok elke-
rillésének, Erdélynek a helyi allapotokkal kevésbé tisztaban levo anyaorsza-
gi tisztviselokkel torténod ,elontésének” korlatozasa érdekében - ,a vissza-
csatolt keleti és erdélyi orszagrészeken fokozottan jelentkezd nemzetiségi
szempontbol” - néhany modositason essen at. Szigoritottak a tisztviselok
kinevezési €s kirendelési rendjét. Ez a jogkor teljes egészében a beliigymi-
niszter kezében 6sszpontosult, de csak latszatra,*3 mert bar a rendelet sz6-
vegében erre vonatkozo utalas szandékosan nem tortént, valojaban belsé
rendelkezések gondoskodtak arrol, hogy a beliigyminiszter is csak az erdé-
lyi viszonyokkal sokkal inkabb tisztaban 1évé miniszterelndkkel egyetértés-
ben eszk6zolhesse a kinevezéseket. Szintén szigoritast jelentett, hogy a ren-
delet nem tette lehetévé megfeleld képesités nélkiili személyek alkalmaza-
sat a tOorvényhatdsagok, megyei varosok és kozségek igazgatasara rendsze-
resitett allasokra. Csak olyanok johettek szamitasba, akik az 1921. julius
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26-1 magyarorszagi vagy az 1940. augusztus 30-4n a visszacsatolt teriileten
hatalyban volt jogszabalyokban meghatarozott képesitéssel rendelkeztek.44

A katonai kozigazgatas: a kormany és a hadsereg ellentétei

Teleki a bécsi dontés utan a katonak erés kormanyzati befolyasa miatt le
akart mondani a kormanyféségrol. Horthy kormanyzé azonban maradasra
birta, és megigérte neki, hogy a katonakra nyomast gyakorol - ez viszont
nem tortént meg, vagy legalabbis hasztalan maradt.45

A honvédek bevonulasat kovetéen Eszak-Erdélyben mindeniitt a katonai
kozigazgatas 1épett életbe. Teleki egy szeptemberi erdélyi ujsagcikkében azt
irta, hogy a , katonai kozigazgatas és a melléje kapcsolt polgari szervek el6-
készitése, azon jo és rosszabb tapasztalatok alapjan is, amelyeket a Felvi-
déknek nevezett teriiletek, valamint Karpatalja visszanyerésekor szerez-
tiink”, megtortént.46

Eszak-Erdélyben a katonai kozigazgatas harom fokozatu volt: I. fokon a
jarasi, I1. fokon a varmegyei katonai parancsnoksag, IIl. fokon pedig a had-
sereg katonai kozigazgatasi csoportja mikodott. A katonai kozigazgatas
szervezeti felépitésében - amennyiben a Szent Koronahoz tartozo teriile-
tek atmeneti igazgatasat intézte - alkalmazkodott a polgari kozigazgatas
belsé felépitéséhez.47

A fentebb vazolt helyzet alapjan nem lehet meglepetés, hogy Teleki a
masodik bécsi dontés végrehajtasa soran tavolrol sem volt képes a katonai
kozigazgatast oly modon az ellendrzése ala vonni, amint ezt Karpatalja ese-
tében tette, illetve megkisérelte.48 Ezt leginkabb az akadalyozta meg, hogy
a korabbiaktol eltéréen a feladatokat egy felkésziiltebb, jobban el6készitett
katonai kozigazgatas oldotta meg. Hozzajarult Teleki torekvéseinek elveté-
séhez az is, hogy a miniszterelnok a katonai kozigazgatas kormanyellendr-
zésében elfogadott egy olyan szervezeti megoldast, amelyben a vezérkar f6-
noke, a harom hadseregparancsnok és a hadtestparancsnokok mellé beosz-
tott ugynevezett kormanymegbizottak4® eléggé tavol kertiltek a kormanyza-
ti vezetéstol, de magatol a miniszterelnoktol is. Igy a katonai kozigazgatas
minden korabbinal nagyobb mértékben teremthetett olyan befejezett ténye-
ket és lezart helyzeteket, amelyeket olykor a helyébe 1ép6 polgari kozigaz-
gatasnak is el kellett fogadnia.>0

Teleki eltért az Imrédy-Werth-féle 1938-as megoldastol, amikor a mi-
niszterelnok Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminisztert kérte fel, hogy ..a
katonai kozigazgatas életbe 1éptetése esetére vonatkozod dsszes kormanyza-
ti, politikai és egyéb rendelkezések tervezetét juttassa el a Legfelsébb Hon-
védelmi Tanacshoz”. Teleki azt akarta, hogy a tervezetek alapjan a végsé
formaba Ontést a vezérkarhoz beosztott polgari szervek végezzék el, de
Werth Henrik vezérkari fénok elérte, hogy a politikai tényez6k ezt csupan
véleményezzék. Igy a vezérkar fonoke adhatta meg a katonai kdzigazgatas
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elé tizott feladatok megvalositasanak politikai tartalmat: sajatos miifaju ja-
vaslataiban a katonai kozigazgatas tevékenységét szinte parttalanna akarta
tenni, amikor hangsulyozta, hogy ,az elméleti célkitlizés csak az lehet,
hogy a katonai kozigazgatas is miel6bb, teljes vonatkozasban a magyar tor-
vényeket és jogforrasokat alkalmazza, figyelemmel az ottani [erdélyi - Sz.
A.] sajatos viszonyokra”. Az pedig a Felvidéken mar alkalmazottak tovabb-
intézményesitésére iranyult, hogy a lapkiadoi, ujsagterjesztési, mozi- és
szinhazengedélyek feliilvizsgalasanal az ugynevezett nemzethliségi szem-
pontot tette iranyadova - ,kiilonos tekintettel a roman megszallas alatti
magatartasra”.5!

Werth foglalkozott a katonai kdzigazgatas €s a polgari szervek viszonya-
val is: siirgette az utobbiak teljes és maradéktalan alarendelését. Ezt Teleki
is megkonnyitette, amikor ugy vélekedett, hogy ,,a katonai kozigazgatas
¢letbeléptetése utan a szakminiszterek a katonai kozigazgatashoz beosztott
kozegeikkel kozvetlenill nem rendelkezhetnek”. Ezek utan mar csak uto-
védharcokat folytathatott, amikor a honvédelmi miniszternél akarta elérni,
hogy a vezérkarhoz beosztott polgari szervek csak katonai ligyekben legye-
nek alarendelve a vezérkar féonokének.52 Teleki ismételten egy maga ellen
fordithato fegyvert adott a katonak kezébe, amikor - utalva arra, hogy a mi-
niszterelnokség Osszeallitotta azoknak a névjegyzékét, akikhez tanacsért le-
het fordulni a visszacsatolt teriileten - leszogezte: ,,Ne annyira a szakképe-
sitésre nézzenek, mert ezt ritka esetben fogjak megtalalni, nézzenek inkabb
a megbizhatosagra!”>3 ]

Ezek utan az a rendelkezés, amelyet az Eszak-Erdélyben felalld katonai
kozigazgatas kapott, inkabb a katonai, mint a politikai vezetés elképzelése-
inek felelt meg, bar kétségtelen, hogy néhany részletében nem allt messze
a miniszterelnok nézeteitol sem.>

Az Eszak-Erdélyben felallo katonai kozigazgatas nem csupan részletes
utasitasokat kapott, hanem tevékenységét a katonai vezetés azzal is igyeke-
zett megkonnyiteni, hogy segédleteket adott szamara: ezek szinte minden
rendelkezésre allo adatszertséget kozoltek a visszacsatolt tertiletrol.>d

A vezérkar fénoke alkalmatlannak bizonyult arra, hogy felfigyeljen a ka-
tonai kozigazgatas hibaira, és megkisérelje azok kijavitasat. Eréfeszitései-
nek kozéppontjaban az allt, hogy keresztezze a miniszterelnok szandéka-
it.56 Werth - Osszegezve erdélyi benyomasait - ugy vélekedett, hogy a ,,mi-
niszterelnok altal kijelolt erdélyi szaktanacsadok megbizhatatlanok és ke-
vés kivétellel megvesztegethetok™.>’

Teleki szeptember 30-an felhivta a honvédelmi miniszter figyelmét, hogy
a katonai kozigazgatast olyan tomegl rendelkezéssel arasztottak el, ami
megbénitja e szerv tevékenységét. Ennek kovetkezményeit abban latta,
hogy ,,a megyei és jarasi kOzigazgatas szervei nem tudtak kivalogatni a fon-
tosakat, és ennek kovetkeztében minden elmarad, késik és hovatovabb
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mind jobban késni fog”. Hozzatette: ,,Félek, hogy a jol megindult katonai
kozigazgatas az intézkedések tomegében meg fog akadni, és az erdélyi meg-
induld életre és Erdély kozonségére is karos benyomassal lesz.”58

Amig a honvédelmi minisztérium Teleki figyelmeztetését formalisan tu-
domasul vette, a vezérkar fonoke azt alkalomnak tekintette hataskorének
tovabbi novelésére - igy tobbek kozott elérte, hogy kozvetleniil a honvédel-
mi miniszter sem adhatott utasitdsokat a katonai kozigazgatasnak. Amit
pedig a kormany tett, az nem eredményezhette a katonai kozigazgatas po-
litikai feliigyeletét - a kormany altal kiadott rendelkezéseket a katonai koz-
igazgatas hajtotta végre.>?

Nagymértékben megkonnyitette a vezérkari fonok helyzetét a miniszter-
elndkkel szemben, hogy a bevonulasban részt vevé harom hadsereg pa-
rancsnoka olyan széles hataskorrel rendelkezett, amely minden nehézség
nélkiil tette lehetvé a politikai feladatok megoldasat is.60

A katonai kozigazgatas tevékenységének jellegét, és igy politikai tartal-
mat is végso soron a legalacsonyabb szervezeti egységek ¢1én allo, jarasi ka-
tonai parancsnokok alakitottak. Ezek tobbsége pedig nyugallomanybol
visszahivott vagy tartalékos tiszt volt, akiknek tevékenysége soran oriasi kii-
16nbségek mutatkoztak.6!

A jarasi katonai parancsnokok végezteék a kozszolgalatban dolgozok at-
rostalasat. A Felvidékhez hasonloan azonban Eszak-Erdélyben is sok volt
az egymasnak ellentmondo utasitas, amelyet a végrehajtas nyilvan még el-
lentmondasosabba tett. Az 1. hadsereg katonai kozigazgatasi csoportjanak
egy parancsa még azt is lehetségesnek tartotta, hogy a volt roman tisztek
kozszolgalatba 1épjenek. Ezzel nyilvan nem lehetett 6sszhangban az a ren-
delkezés, amely az 6sszes roman tisztiorvost megfosztotta hivatalatol.62 A
katonai kozigazgatas hajtotta végre a kiutasitasokat is. Ezek - mint lathat-
tuk - tObbszor megtorlas jellegiivé valtak, amikor a katonai vezetés a Ro-
maniaban maradt magyarokkal szemben elkOvetett kilengésekre, megtorla-
sokra, pogromokra hivatkozva indokolta 1épéseit.63

Végteleniil buta és ostoba, minden intellektualitast nélkiil6zé moédon vé-
gezte a katonai kozigazgatas a sajto cenzurazasat. Gyakorlata Otletszertien
alakult: zobmében politikailag teljesen k6zombos cikkek kozlését tagadtak
meg, maskor viszont atengedtek olyat, ami szamukra valoban kérdéses le-
hetett volna. Az egyes lapok munkatarsait a kémelharitok prioraltak - nem-
csak kémgyanu, de nemzeth(iség szempontjabol is.64

A katonai kozigazgatas tobbszor megsértett kiilfoldi érdekeket is,%5 a pa-
rancsnokok gyakran a tulajdonjogot korlatozva a leger6szakosabb modon
avatkoztak be civiljogi kérdésekbe. Papp Jozsef, a vezérkari fénok mellé de-
legalt kormanymegbizott szamolt be arrol, hogy a nagyvaradi varosi pa-
rancsnok szallodak és kavéhazak tulajdonosait akarta ,,elmozditani”, ami-
kor elrendelte, hogy a tulajdonjog az altala kijelolt személyekre szalljon



280 STUDIUM

at.66 A katonai kozigazgatas ilyen jellegli tevékenységét a vezérkar féGnoke
nem csupan fedezte és timogatta, hanem azt a legegyértelmiibben parancs-
ba adta.b” Werth parancsa elvileg a roman nemzetiségii tulajdonosokra
nem vonatkozott, de az a sok utasitas és intézkedés, amely a zsidokat a ro-
manokkal k6zos nevezOre hozta, nyilvan megkonnyitette a katonai koz-
igazgatasnak, hogy a parancsot roman tulajdonosok ellen is alkalmazzak.
A parancs arra is hasznalhat6 volt, hogy a katonak altal nem megbizhato-
nak tekintett magyarok ellen igénybe vegyék.68 Az emlitett dnkényes intéz-
kedések tehat nemcsak zsido és roman, hanem magyar tulajdonosok joga-
it is érintették, s ezért karosak voltak abbol a szempontbol, hogy milyen
megitélése lesz az Uj magyar berendezkedésnek az erdélyi magyarsag sze-
mében: ,egyesek elfelejtik, nem egy visszahoditott gyarmat, vagy nem egy
meghdditott ellenséges fold az, amin allunk, hanem sajat, igen sokat szen-
vedett magyar f61d.”6%

Ami pedig a jogalkalmazast illeti, az a Felvidéken és a Karpataljan mar
kialakitottaknak felelt meg: minden biincselekmény felett a katonai birosa-
gok itélkeztek egészen addig, amig a katonai kozigazgatas fennallott.”0

Oktober kozepén a hadsereg atszervezése miatt valtoztattak a kozigaz-
gatas rendszerén: ezentul Kolozsvar székhellyel egy hadsereg parancsnok-
saga intézte a visszatért teriiletek kozigazgatasat. Kolcsey Istvant felmentet-
ték kormanyfoétanacsosi megbizatasa alol, ugyanakkor Janos Aront a szé-
kely, Hlatky Endrét’! pedig a tobbi varmegye kormanymegbizottjava nevez-
ték ki.’2

Ertekezletek Erdélyben

Az észak-erdélyi revizio végrehajtasara - az el6zéek alkalmaval elkodve-
tett hibak és hianyossagok kikiiszobolése érdekében (a fentiek ellenére) -
mar sokkal jobban felkésziilt a kormanyzat és maga a miniszterelnok, elo-
készités és szervezés tekintetében is. Telekinek sziviigye volt Erdély, igy a
beteljesiilt teriiletgyarapodas és az els6 napok atmeneti - majd tobbszor
visszatér6 - pesszimizmusanak lekiizdése utan hozzalatott életmiive utolso
nagy fejezetének, az erdélyi integracionak a megvalositasahoz.

A targyalt idészakban Teleki (vagy az illetékes szakminiszterek, szakta-
nacsadok) elnokletével Erdélyben tobb értekezletet, ankétot tartottak, ame-
lyekre a magyar kormany képviseldin kivill meghivast kaptak magyarorsza-
gi, illetve erdélyi szarmazasu, de Magyarorszagon letelepedett, valamint a
visszacsatolas idején is Erdélyben €16 politikusok, gazdasagi szakemberek,
tarsadalmi egyesiiletek és szervezetek vezetOi. Ezeket azzal a céllal hivtak
0ssze, hogy a visszatért kelet-magyarorszagi és erdélyi részeken felmeriilé
problémakat a lehetd legrovidebb idén belill megvitassak, majd orvosoljak.

Az elsé ilyen Osszejovetelt, az igynevezett erdélyi értekezletet - amely
mértékado lett a késébbiekre nézve - 1940. oktober 18-19-én tartottak Ko-



Szavari Attila: Magyar berendezkedés Eszak-Erdélyben 281

lozsvarott, a varoshaza kozgyilési termében.”’3 Amint azt Teleki miniszter-
elndk kijelentette: ,,amikor a visszacsatolas utan elészor jartam Kolozsvart,
egy még teriiletileg és személyileg is csonka értekezleten tervként bejelen-
tettem: 0sszehivtam mara Erdély vezetd embereit azért, hogy mi, erdélyiek,
itt magunk kozott altalanos elvi szempontokbol megbeszéljiik Erdély prob-
1émait”.7* Es, hogy mik voltak ezek: egyhazi, iskola- és oktatasiigyi, nemze-
tiségpolitikai, kulturalis és gazdasagi kérdések.”?

Ekkor az altalanos értekezletet kovetden - késé délutanonként, hogy
azokon a miniszterelnok is részt vehessen - az Erdélyi Gazdasagi Tanacs
is tilést tartott grof Béldy Kalman elnokletével.”® Itt az észak-erdélyi részek
gazdasagi kérdéseivel foglalkoztak: a bankok és pénzintézetek problémaja;
ado- és ipariigy (ez utdébbi magyar-roman relacioban is szoba jott); téke-
kérdések; uj vallalkozasok (gyar-, lizemalapitasok) lehetdsége; hiteliigyle-
tek; mezdgazdasagi problémak; kozlekedési témak (kiilonds tekintettel a
vasuti kérdésekre); szovetkezetek, gazdasagi egyesiiletek tligyei és még sok
mas megvalaszolasra varé probléma volt napirenden.

A késoébbiekben - a kolozsvari féankéton megfogalmazott céloknak
megfeleléen - kiilon értekezletet hivtak egybe a tipikusan székelyfoldi ne-
hézségek lekiizdésére. 1940. december 7-én Marosvasarhelyen Teleki Mi-
haly foldmiivelésiigyi miniszter vezetésével mezégazdasagi, Varga Jozsef
ipar- és kereskedelemiigyi miniszter elnokletével pedig ipari és kereskedel-
mi értekezletet tartottak.”’

Ha egy mondatban akarnank kifejezni az un. erdélyi értekezlet jelentdsé-
gét, azt mondhatnank, hogy 1940 oktéberében Kolozsvarott a miniszterel-
nok vezetésével - erdélyi (szarmazasu) szakemberek bevonasaval - megfo-
galmaztak azokat a célokat és irdnyokat, amelyek tobbé-kevésbé a magyar
kormanyzat 1940-1944 kozotti észak-erdélyi politikajanak alapjat képez-
ték.78

A keépviselok behivasa és az Erdélyi Part megalakulasa

A - mar tobbszor idézett - visszacsatolasi torvény elsé paragrafusai ko-
zOtt szerepelt az orszaggyulési képviselokkel kapcsolatos szabalyozas:
mindaddig, amig a visszacsatolt teriiletek valasztopolgarai rendes uton or-
szaggytlési képviseloket valaszthatnak,” mint orszaggytlési képviselok az
1939. évi junius havanak 10. napjara egybehivott magyar orszaggytilés kép-
visel6hazanak tagjai azok lettek, akiket a magyar miniszterelnok inditva-
nyara80 - mindkét hazanak hatarozataval - az orszaggyiilés a képviseloha-
zaba meghivott. Az igy meghivottak szama legfeljebb 63 Iehetett. Ebbol
minddssze tizenkettét szantak a romanoknak, harmat a németeknek, a tob-
bi negyvennyolcat az erdélyi magyarsag képviseldi kaptak.8! Teleki inditva-
nyaban tObbnyire olyan személyek szerepeltek, akik beszélték a roman
nyelvet.82 Mindezek ellenére a felosztas messze nem felelt meg az észak-er-
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délyi nemzetiségi aranyoknak, hiszen azok figyelembevételével a romano-
kat nagyjabol 26-28 mandatum illette volna meg.83

A képvisel6éhazba meghivandok k6zott 1940 novemberében - a negyven-
hat34 magyar képvisel6 mellett - mar nem voltak ott a roman nemzetiség
képviseloi: ,Erre vonatkozo6 inditvanyat késobb fogja a miniszterelndk elo-
terjeszteni, amikor mar tisztan latszik, hogy a Romaniaban €16 magyarsag
érdekeinek védelmére megfeleld szervezet 1étesitése és ennek mukodése
biztositast nyert.”8>

A roman, illetéleg német-olasz oldalrdl e téren megfogalmazott kriti-
kakra valaszul Budapest tobbszor leszogezte, hogy a nemzetiségek képvise-
letének a ,,népi elv” alapjan torténd megoldasa - Romaniaban a parlamen-
tarizmus 1938-as felszamolasa utan a magyarsag érdekvédelmét a korpo-
rativ allammodell alapjan kialakitott, mikoédésében azonban allandé jelleg-
gel akadalyozott Magyar Népkozosség végezte - a magyar hagyomanyok-
kal és a jogrendszerrel nem Osszeegyeztethetd, ugyanakkor a romansag
el6tt nyitva all a sajat politikai part alapitasanak lehetésége, mialtal leheto-
vé valna parlamenti képviseletiik is. Ennek ellenére az észak-erdélyi roman-
sag formalis politikai szervezkedésére nem keriilt sor, amelyben magyar
részrél Bukarest kezét lattak: a roman képviseloknek a magyar parlament-
ben torténd megjelenésében ugyanis mindenképpen a magyar impérium le-
gitimacidja oltott volna testet.86 Akarcsak a 19. szazad masodik felében az
erdélyi Roman Nemzeti Part, az Emil Hatieganu vezetése alatt allo észak-
erdélyi romansag is teljes politikai passzivitasba vonult 1940 oktoberétél
kezdve, megtagadva mindenfajta politikai egylittmuikodést a budapesti kor-
manyzattal.

Ami az orszagba visszatért németeket illeti, alkalma volt a miniszterel-
noknek a szaszok vezetd egyéniségeivel erdélyi utjai alkalmaval targyalaso-
kat folytatni. Az 6 parlamenti képviseletiik biztositasat célzé személyi in-
ditvany megtételénél ugyancsak a valamilyen formaban megnyilvanult biza-
lom elve vezetett. A behivasra ajanlott két német személyiség - valasztas
alapjan - tagja volt az erdélyi szaszok életében torténelmi jelentdségli szasz
evangélikus egyhaz szervezeteinek. Magyarorszag kormanyzoja a kinevez-
het¢6 fels6hazi tagokon felill, a miniszterelnok javaslatara, tovabbi tizenkét
fels6hazi tagot nevezhetett ki a most visszacsatolt teriilet 1élekszamanak
megfelels aranyaban.87

1940. december 10-én az orszaggyulésbe behivott képviseldk egy cso-
portja - amely els6sorban Teleki miniszterelndk nemzetiségi politikajat
igyekezett tamogatni, akar a kormanyparti tobbséggel szemben is - Erdélyi
Part néven politikai partta alakult.88 A part elnoke baré Banffy Daniel, az
igyvezetd alelnok, egyben a part parlamenti csoportjanak vezére Ember
Géza lett. Sor keriilt a népkozosségi szervezet Erdélyi Magyar Szovetség
név alatti felujitasara, hogy az a kiépiilt gazdasagi és tarsadalmi intézmé-
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nyeivel az erdélyi magyarsag osszességét igyekezzék az Erdélyi Part koré to-
moriteni. Banffy Danielt, mint erd6gazdalkodasi szakembert, december 30-
an a kormanyba is bevontak,89 s igy az erdélyi szarmazast miniszterelnok,
kiiliigyminiszter és honvédelmi miniszter mellett egy olyan erdélyi tagja is
lett a kormanynak, aki a roman uralom éveit is Erdélyben toltotte.90

Az Erdélyi Part megalakulasa ota arra torekedett, hogy az erdélyi kérdé-
sek megoldasaban a kormanyzat segitségére legyen, és elémozditsa az er-
délyi életnek az anyaorszag vérkeringésébe torténd bekapcsolddasat. Az
Erdélyi Part megalakuldsa alkalmaval kimondta, hogy tamogatja a kor-
manyt, és segitségére kivan lenni a nagy magyar feladatok megvalositasa-
ban. A part képviseldi beszédeikben kifejezésre juttattak koszonetiiket azo-
kért a dontésekért, amelyeket a kormanyzat Erdélyért hozott. Ugyanakkor
azonban targyilagosan ramutattak a hianyossagokra is, és ismertették a tor-
vényhozasban az idészerd tennivalokat.9!

Az Erdélyi Partba tomoriilt képviselok az évek soran sem illeszkedtek
bele tokéletesen a parlamenti partpolitikaba. Ehelyett minden torekvésiik
arra iranyult, hogy az erdélyi kérdéseket kiemeljék a partok kozotti kiizdel-
mek 1égkorébodl, és egyetemes nemzeti liggyé tegyék, illetve azokra a nagy
nemzeti feladatokra mutassanak allandoan ra, amelyeknek a szolgalataban
az orszag minden alkoto politikai ereje egyesiilhet.92

A polgari kozigazgatas bevezetése és els6 honapjai -
Teleki Pal halalaig

Teleki Pal - akarcsak 1939-ben Karpatalja esetében - nehézségei athida-
lasat most is a katonai kdzigazgatas miel6bbi megsziintetésétdl varta. Mar
az erdélyi értekezlet idején - oktdber kdzepén - szamolt a polgari kdzigaz-
gatasra valo attérés lehetdségével. ,, A civil kozigazgatasra valo attérés folya-
matban van. A beliigyminiszter ur megkezdte a megyék bejarasat. Volt mar
Bihar, Szatmar és Maramaros megyékben, és azt, hogy nem ment még el
Szilagy, Szolnok-Doboka, Beszterce-Naszod varmegyékbe, és nem jott még
el ide, Kolozs megyébe és Kolozsvarra, illetve a Székelyfoldre, csak a jelen-
legi banyasz-sztrajk okozta, amelynek tigyében neki kell eljarnia.®3 S azon-
feliil, minthogy nekem ide kellett jonném, 6 nyilvin nem hagyhatta el Bu-
dapestet, mert mindig vagy én vagyok ott, vagy 6” - ecsetelte az el6készi-
tés folyamatat a miniszterelnok.%*

Az attérésnek legnagyobbrészt személyi vonatkozasai voltak. Keresztes-
Fischer beliigyminiszter igyekezett képet alkotni maganak arrol, hogy
mennyire tudja egy-egy megye sajat maga megoldani a kdzigazgatasat, és
mennyire kell igénybe vennie nem megyebelieket. Ezek koziil is féleg erdé-
lyi szarmazasuakat, vagy az Erdélyhez valamelyes kapcsolatban 1évOket ki-
vanta igénybe venni, és csak harmadsorban olyan személyeket, akik a me-



284 STUDIUM

gye €s az orszagrész szempontjabol tokéletesen idegenek. Teleki ehhez hoz-
zaflizte, hogy ,az uj kozigazgatas kivalo képességl, szakképzettségli embe-
reket is bevon”. Mindez optimizmussal tolthette (volna) el hallgatoit.9?

Miutan a beliigyminiszter - a fent idézett sorrendben - végzett a megyék
,bejarasaval”, megtorténhetett az atmenet a katonairdl a civil kozigazgatas-
ra, mint tervezték, harom 1épésben: az elsé részben Bihar, Szilagy, Szatmar
és Maramaros varmegyék teriiletén,%¢ masodsorban Szolnok-Doboka,
Kolozs, Beszterce-Naszod megyékben, végiil Maros-Torda, Csik, Udvar-
hely és Haromszék varmegyékben, azaz a Székelyfoldon. A harmas tago-
last erdsitették a visszatért teriiletek killonb6z6 problémai is: ,,A masodik
bécsi dontés kdvetkeztében az adott teriilettel onkénteleniil eléallt ez a har-
mas teriiletcsoport, amelynek problémai némileg killonbdznek egymastol.
[...] A civil kOzigazgatas aranylag hamarosan érvénybe fog 1épni.” - han-
goztatta a miniszterelnok.%7

Végiil is ez hivatalosan 1940. november 26-an, gyakorlatilag december
elején tortént meg, nem zokkendémentesen. Werth vezérkari fonok nehez-
ményezte Teleki részérdl, hogy csak a hivatalos lapbol értesiilt a katonai
kozigazgatas tervezett megsziintetésérol, majd egy héttel késébb Teleki tu-
domasara hozta: ,,Okulva a mult kellemetlen tapasztalataibol, egyes varme-
gyei katonai parancsnokok visszahivasara csak akkor lesz modomban ren-
delkezni, ha az 6sszes jarasokban a polgari ko6zigazgatas tisztviseldi a vég-
rehajté hatalom gyakorlatat mar atvették.”8

Miko6zben a vezérkar fénoke parancsban dicsérte a katonai kozigazgatas
szerveit, ezek még tevékenységiik utolso napjaiban is igyekeztek befejezett
helyzeteket teremteni. Igy példaul a beliigyminisztérium arrdl értesiilt,
hogy a katonai kozigazgatas még december elsé napjaiban is utasitott ki
olyan romdanokat és zsidokat, akiknek érdekében a polgari kozigazgatas
mar kozbelépett. Ezutan aligha lehetett kiilonos, ha a katonai kozigazga-
tast valtd polgari hatdsagok elsé intézkedéseikkel helyesbitésekre és kijavi-
tasokra vallalkoztak. Keresztes-Fischer beliigyminiszter tobbek kozott in-
tézkedett a katonai kozigazgatas altal elrendelt internalasok feliilvizsgalata-
rol, a tulajdonjogot érintd katonai dontések megsemmisitésérdl.9®

Egyoldalu lenne azonban a kép, ha teljes és gyokeres valtozasrol beszélnénk,
amely Teleki elképzeléseinek felelt volna meg. Példazhatja a polgari kdzigazga-
tas tevékenységének nemzetiségi vonasait, hogy amikor a beliigyminiszter a ter-
vezett észak-erdélyi féispani kinevezésekrol szamolt be a kormany november 8-
ililésén, a kivalasztott személyek indoklasa csupan azt tartalmazta, milyen po-
litikai érdemeket szereztek a visszacsatolast megel6z6 idokben. 190 Ellenben, ha
a polgari kozigazgatas gyakorlata nem is fedte a miniszterelnok szandékait €s
a nemzetiségi kérdést sokszor allamrendészeti feladatként fogta fel, mégis:
alapvetden és 1ényegesen kiilonbozott a katonai kozigazgatas intézkedéseitodl €s
a katonai vezetés megvalositott vagy elvetélt szandékaitol. 101



Szavari Attila: Magyar berendezkedés Eszak-Erdélyben 285

Teleki nagyon fontosnak tartotta, hogy Erdélyben civilizalt és békiilékeny
(polgari) kozigazgatast létesitsenek. Mégis, sajat maganak és - a hozza hi
- beosztottainak is tapasztalnia kellett, hogy az 0j k6zigazgatas szamos tag-
ja a ,nagymagyar revanseszme” igézetében él, és ez a szellem hatott 4t nem
kevés erdélyi magyart is. Az uj kozigazgatas az 1919 el6ttinek az egyenes
folytatasa volt,102 amennyiben tobbségében magyarokbdl allott, a helyi ma-
gyarsag jelentds részvételévell03 és néhany szasszal kiegésziilve. 104

A roman tisztviselok magatartasara nézve két ellenkezo el6jelli allitasra
bukkanunk a szakirodalomban. Egyes szerzOk szerint a roman hivatalno-
kok nem hagytak el olyan mértékben a visszatért teriileteket, ahogy az ,,var-
hat6” lett volna; a kozép- és Kkistisztviselok zome a helyén maradt.105 Ma-
sok szerint azonban rendkiviil kevés roman maradt meg a kozigazgatasban,
mivel a bécsi dontést kdvetden tillnyomo résziik elmenekiilt, tobbnyire Dél-
Erdélybe.106 A tomeges roman menekiilésre jellemzd példaul, hogy 1940.
augusztus 31-t6l szeptember 3-ig csak Kolozsvar varosat mintegy 7000 ro-
man hagyta el onként.197 Az 1940-1944 kozotti észak-erdélyi roman mene-
kiiltek szama 6vatos becslések szerint is 200-220 ezer lehetett. Bar kétség-
kiviil torténtek (erdszakos) intézkedések a romanok eltavolitasara, ezeknek
egyrészt korlatot szabtak a dél-erdélyi magyarsaggal szembeni retorziok,
masrészt a nyelvpolitikai pragmatizmus itt sem hidnyzott teljesen a nemze-
tiségpolitikabol.108 Ez utobbit bizonyitando idézziik Bethlen Istvannak és
Teleki miniszterelnOknek az erdélyi értekezleten elhangzott szavait - a ro-
man nyelv észak-erdélyi tanitdsanak és hasznalatdnak fontossagarol.

»Az az érdek, hogy ahol allami iskola van, az fennmaradjon, természete-
sen roman nyelvi tanitas mellett. Es ez egy masik nagy probléma, amelyre
egészen roviden akarok ramutatni” - kezdte Bethlen. ,A haboru el6tti
években Erdélyben, eltekintve a gazdaemberektdl, vajmi kevés magyar em-
ber volt, aki romanul beszélni tudott. Ez 6riasi hiba és hatrany volt a ma-
gyarsag részére. [...] Most a 22 ¢v alatt felndtt egy generacid, amely megta-
nult romanul, s amely generacio ma tobbé-kevésbé tokéletesen beszél ro-
manul, jollehet a vizsgakon el is bukott. Ez a generacid, ha nem fogja ko-
vetni egy masik, amelynek alkalma van a roman nyelvet megtanulni, ki fog
halni, és Erdély megint abba a helyzetbe jut, hogy lesz egy magaba zarko-
76 magyarsag, amely a magyar kulturat miveli. Amely azonban semmi kap-
csolattal nem bir a romansaghoz, holott ezeket a kapcsolatokat fejleszteni
¢és erdsiteni kotelességiink. En tehat azt kérem a miniszterelnok urtél, mél-
toztassék az erdélyi kozépiskolakban a roman nyelvet kotelezd tantargy-
ként tanittatni”. Tovabba, ,,hogy ez az egyetemeken is - kiilldbndsen a joga-
szokra nézve kotelez6vé tétessék -, mert ha mi ezt az orszagrészt admi-
nisztralni akarjuk, és ezzel a néppel ugy akarunk banni, ahogyan megér-
demli, akkor nekiink tudnunk kell az anyanyelvét. Mert hiaba fogjuk az ele-
mi iskoldban a roman parasztot magyarra tanitani, még egy generacioig is
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eltart, amig ezen a téren eredményeket lehet elérni; ezzel a néppel pedig
magat megértetni masképp, mint anyanyelvén a magyar kormanyzat és ad-
minisztracio soha nem fogja”.109

A miniszterelnok Bethlennek adott valaszaban kifejtette, hogy mar
egyeztetett Homan Balint vallds- ¢s kozoktatasligyi miniszterrel. Az
1940/1941-es ideiglenes akadémiai év utan kotelezové teszik a roman nyel-
vet. Attdl tartottak, hogy esetleg ellenvélemény lesz ezzel kapcsolatban, de
Teleki nagyon oriilt, hogy ,az értekezlet ilyen allaspontot foglalt el, és Beth-
len Istvan grofnak ezt az inditvanyat alahuzva egyszersmind megadja itt Er-
dély koncenzusat ehhez az intézkedéshez”. A végleges tantervben, amely a
kozépiskolak, szakiskolak és egyéb iskolak részére is beallittatik - s6t bizo-
nyos mértékig a magyar elemi iskolak felso osztalyaiban is -, a roman nyelv
tanulasa kotelezéve valik. ,En - tette hozza Teleki - feltétleniil amellett va-
gyok, hogy az egyetemeken is tanuljanak romanul azoknak a szakoknak a
hallgatoi, akiknek erre sziiksége van [jogaszok, orvosok, kozgazdaszok;
gazdasagi feliigyelok, egyesiiletek vezetoi stb. - Sz. A.].”110

A miniszterelnok még szeptember 8-an Nagyvaradon elmondott beszé-
dében kijelentette, hogy a katonai, majd az utana kovetkezod polgari koz-
igazgatas legfébb iranyitasat a maga szamara tartja fenn.!!! Kijelenthetjiik,
hogy Teleki észak-erdélyi kormanybiztosi mindségében probalt mindent
megtenni annak érdekében, hogy Erdélyben a lehetd legnagyobb rend le-
gyen. Sajnos, néha rajta is mulott, hogy ez nem sikeriilt. A katonai kézigaz-
gatasrol szolo fejezetben mar ramutattam arra, hogy Teleki sokszor hiba-
zott, d\nmaga ellen fordithato fegyvert adva nemegyszer a katonak kezébe.
Mindenesetre kiilonbdz6 intézkedésekkel igyekezett elérni, hogy az 6 inten-
cidinak megfelelden alakuljanak az események a visszanyert teriileten. 12

Eszak-Erdély gazdasaga

A bécsi dontés gazdasagi kovetkezményei

Az Erdélyt kettészeld nyugat-kelet-délkelet irdnyu uj allamhatar féldraj-
zilag és gazdasagilag ugyanolyan rossz, mesterséges valasztévonalat képe-
zett, mint az Alfold sz€élén Trianonban megvont észak-déli hatar. Torténel-
mileg kialakult tajegységeket ¢s gazdasagilag szoros kapcsolatban allo terii-
leteket osztott ketté, csaladokat szakitott szét.!13 Utakat, vasutvonalakat va-
gott el - kozlekedési nehézségeket teremtve ezzel (példaul a Székelyfolddel
1942 végéig nem volt kdzvetlen vasuti 6sszekottetés) -, varosokat fosztott
meg hagyomanyos hatteriiktél (pl. Brassé a roman, Kolozsvar a magyar ol-
dalon jart igy) - Osszességében tehat kedvezo6tlen hatassal volt Erdély gaz-
dasagi életére.114

A torténelem fintora, hogy éppen Teleki Pal miniszterelnokségének ide-
jén keriilt sor Erdély megosztasara; a foldrajztudos Teleki ugyanis - akar-
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csak Bethlen Istvan - azt vallotta -, hogy ,Erdélyt nem lehet felszabdalni”,
s még kozvetleniil a masodik bécsi dontés eldtt is erdélyi kistajakban gon-
dolkodott. A politikus Teleki azonban kénytelen volt meghajolni a realita-
sok elott. 115

A dontobirak, sajat érdekeiket tartva szem el6tt, igy vontak meg az uj
hatarokat, ahogy az szamukra a legkedvezdbbnek igérkezett. A legkisebb
mértékben sem vették figyelembe Erdély gazdasagi egyensulyat. Csatari
Daniel konyvében a romaniai olajforrasok Német- és Olaszorszag szamara
feltétleniil sziikséges voltat hangsulyozza. Adolf Hitler Fiihrer és kancellar
mellett Benito Mussolini olasz miniszterelnok is kiilonosen érdekelt volt
abban, hogy Romaniaban a helyzet ne boruljon f6l, hiszen az 6 orszaga tel-
jes mértékben ra volt utalva az olajbeyvitelre. Az olajon kiviil a hatarok meg-
vonasaban az is szerepet jatszott, hogy Erdély ipar- és banyavallalatai és a
fontosabb kozlekedési titvonalak Romania birtokaban maradjanak.!16

Habar Romanianal maradt az Eszak-Erdélynél nagyobb és gazdasagilag
fejlettebb DéI-Erdély, a roman gazdasag sulyos veszteségeket szenvedett az
ujabb teriiletatadas miatt: az orszag elveszitette bliza- és burgonyatermésé-
nek 10, illetve 25, Osszes erdoteriiletének pedig 30%-at. Szinte teljes egészé-
ben atadni kényszeriilt cink-, 6lom-, réz- és sobanyait, s néhany jelent6s
iparvallalat is Magyarorszaghoz keriilt, mint példaul a nagybanyai Phonix
vagy a kolozsvari Dermata. Ugyancsak Magyarorszagnak itélték azokat a
teriileteket, amelyeken az €lelmiszer- €s fakitermeld ipar bazisai voltak - a
fafeldolgozo lizemek azonban Romania teriiletén maradtak. Ennek kovet-
keztében az észak-erdélyi fakitermeld lizemeket €s a dél-erdélyi cukorrépa
termelOket egyarant megfosztottak a feldolgozas lehetdségeitdl. 117

Szamos problémat okozott tehat, hogy a Magyarorszagnak itélt iparval-
lalatok felvevOpiaca és nyersanyagbazisa részben Romaniaban maradt, sok
esetben pedig jelent6ds kinnlevdségeik vagy éppen fiokvallalataik maradtak
Dél-Erdélyben - s mindez forditva is igaz volt. Gondot jelentett kezdetben
az is, hogy a roman arszinvonal a magyarorszaginal magasabb volt, s a két
adorendszer nagymértékben eltért egymastol. Raadasul a roman Kkiiirités
Erdély északi részén egyet jelentett azzal, hogy mindent - ami mozdithato
volt - elvittek, ez pedig gép- és nyersanyaghianyt eredményezett.!13

Gazdasagi viszonyok 1940 6szén - 1941 tavaszan

A Magyarorszaghoz visszakeriilt ugynevezett Eszak-Erdélyt harom, gazda-
sagaban, tarsadalmaban és hagyomanyaiban eltér¢ teriilet alkotja: a kelet-ma-
gyarorszagi részek (az ugynevezett Partium) és Maramaros, tovabba a torté-
neti Erdély északi része és a négy székely varmegye.!!® Ezeket kiilon kell meg-
vizsgalnunk. Mindenekel6tt azonban Eszak-Erdély egészének gazdasagi vi-
szonyait kell szemiigyre venniink - 6sszehasonlitva a Romanianal maradt te-
rillettel -, hiszen a kettéosztottsagnak sulyos kovetkezményei voltak. 120
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Erdély Magyarorszaghoz keriilt része elsésorban az ipar fejlettségét te-
kintve maradt el D¢l-Erdélytél. Gyarak tobbnyire a varosokban, s kiilono-
sen a négy legnagyobb varosban: Kolozsvarott, Nagyvaradon, Szatmarné-
metiben és Marosvasarhelyen telepedtek meg. A banyaszat, a kohaszat s az
energiatermelés esetében hasonlo helyzet allt eld, mint az iparban, mivel
Erdély természeti kincsekben leggazdagabb vidékei - Hunyad, Krasso-
Szorény és Bihar hegyei - tovabbra is Romaniahoz tartoztak. A soét, a ne-
mesfémeket, valamint a rezet, az olmot és a cinket kivéve Eszak-Erdély vi-
szonylag szegény volt természeti kincsekben: teriiletén csupan egyetlen vas-
ércbanya miikdodott az Udvarhely varmegyei Lovétén, szénbanyaszata az
egész erdélyi termelés mindossze 9,1 %-at képezte, s mivel a kissarmasi fold-
gazmezOk roman tulajdonban maradtak, foldgaztermelése csekélynek sza-
mitott. 12!

Mindezek ellenére Magyarorszag szamara gazdasagi gyarapodast jelen-
tett Eszak-Erdély visszatérése, els6sorban a jelentdsen megndvekedett erdo-
allomany, tovabba a nagybanyai érctelepek, a mar emlitett sobanyak, vala-
mint a nagyvarosok ipara miatt. A visszacsatolt teriilet els6dlegesen mégis
mezdgazdasagi jellegli volt. Az 6stermelés jelentdségét a foglalkoztatasi ada-
tok is tiikrozték: Eszak-Erdély lakossaganak az 1910-es adatok szerint 69,6%-
a dolgozott a mezdgazdasagban, s mindossze 19,4%-a a banyaszatban, ipar-
ban és ,forgalomban” egyiittvéve.!22 Az észak-erdélyi taj hegyes-dombos jel-
legével magyarazhat6 az erdészet atlagosnal fontosabb szerepe.!23

A masodik bécsi dontés nyoman Magyarorszag teriilete mintegy 7,5 mil-
lio kat. holddal gyarapodott, amelynek 31%-a szanto, kozel 15%-a rét,
12,5%-a legelo, €s igen szamottevo része, 36,5%-a erd6 volt. Ezzel Magya-
rorszagon a fold miivelési agak szerinti megosztasa aranyosabb lett: az er-
dok részesedése példaul 17%-rol 22%-ra nétt, s a szallitasi nehézségek daca-
ra az orszag teljes mértékben fedezni tudta bels fasziikségletét, sét export-
jat is novelhette. 124

A visszatért orszagrész novénytermesztésében a gabonaféléken kiviil
fontos szerep jutott - foleg Szilagy és Szolnok-Doboka varmegyében - a
kukoricanak, amelyet Erdélyben nemcsak takarmanyozasra, hanem embe-
ri fogyasztasra is hasznalnak. Burgonyabdl a legtobbet a Székelyfoldon ter-
meltek, itt viszont kevesebb kukoricat fogyasztottak. A mostohabb termé-
szeti adottsagok miatt az észak-erdélyi termésatlagok kisebbek voltak a
nyugatabbra fekvé videk atlagos terméshozamanal. Ami az allattenyésztést
illeti, a rétekben, legeldkben gazdag Eszak-Erdélyben féleg szarvasmarhat
és juhot, kisebb mértékben sertést, lovat, kecskét tenyésztettek. 12>

Az erdélyi foldreform revizioja
Eszak-Erdélyben mell6zték a Felvidéken oly sok sérelmet okozott nem-
zethiiségi igazolo eljarasokat, amelyek inkabb az idegen uralom alatt el-
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szenvedett magyar sérelmek megtorlasat, mint a megbékélést és a konszo-
lidaciot szolgaltak. A magyar kormany szinte a masodik bécsi dontés vég-
rehajtasa utan nekilatott a roman foldreform reviziojahoz.!26

A roman agrarreform nem iranyulhatott a magyar latifundiumok elvéte-
lére, mert ilyenek nem is voltak. Ehelyett a kozépbirtokos magyar réteget
fosztotta meg birtoka java részEét6l, a székelyeket kozbirtokossagi javaiktol,
valamint a magyar egyhazakat azok birtokallomanyanak 84,54%-atol.127

Az erdélyi foldreform-revizional Teleki szerette volna elkeriilni a Felvidé-
ken elkovetett hibakat. Ott ugyanis teljes zavar timadt abbol, hogy a kineve-
zett teljhatalmu kormanybiztos foldbirtok-politikai intézkedései nem alapul-
tak a kérdés megfeleld alapossagu elézetes tanulmanyozasan.128 Ezattal nem
nevezett ki kormanybiztost, hanem az Erdélyi Gazdasagi Egyesiilet keretén
beliil szervezett 9 tagu bizottsagot kérte fel a kérdés elOzetes tisztazasara.129

Az 1440/1941. ME. sz. rendelet kimondta, hogy a roman agrarreform ut-
jan szerzett ingatlanok csak a varmegyei gazdasagi albizottsag véleménye
alapjan és jovahagyasaval idegenithetdk el.130

A jo elokészités Teleki szemében a gyors végrehajthatosag feltétele 1¢é-
vén, a miniszterelnok azt remélte, hogy az erdélyi foldreform-revizio egy
éven beliil befejezhet6d lesz. Nem igy tortént; Teleki utddai tovabb bajlod-
tak vele: a haboru befejezése utani rendezéskor akartak ezt a kérdést is
megoldani.13! Az ujabb uralomvaltasig egyébként a magyar kormanyok
42 236 katasztralis hold mez6égazdasagi és 25 777 katasztralis hold erdo-
ingatlant juttattak vissza a roman foldreform altal kisajatitast szenvedett
magyar birtokosoknak, mig az erdélyi parasztsag részére kisjuttatasok for-
majaban 34 924 holdat osztottak szét.132

Vasuti viszonyok

A Magyar Szemle novemberi szamanak egyik cikke talaloan allapitotta
meg: ,, A kelet-magyarorszagi és észak-erdélyi teriiletek visszatérésével az
évek ota hattérbe szoritott vasuti gondok egyszerre életre keltek.”133 Valo
igaz. A bécsi dontésnek koszonhetdéen 2300-2400 kilométerrel meg-
hosszabbodott a vasut vonalhossza Magyarorszagon, de megmaradt a
,csonkaorszag”134 ellatasara méretezett gordiildanyag.135 1940 6szén Ro-
mania €s Németorszag kozott a ,kiillonleges szallitmanyok”!36 nagy forgal-
ma miatt talterheltté, tulzsufoltta valt a Budapest-Nagyvarad-Kolozs-
var-Apahida-Dés-Bethlen-Beszterce vonal is. Igy az Apahida-Dés-Beth-
len-Beszterce és a Bethlen-Kosna vonalrészek tehermentesitése is nagy-
ban figgott a székelyfoldi osszekottetéstol.137 Ugyanakkor a székelyfoldi
kozvetlen vasuti 6sszekottetés megvalositasa érdekében a kormany minden
téle telhet6t megtett. 1940 decemberében atadtak a forgalomnak a
Szaszlekence és Teke kozotti keskeny nyomtava vasuti palyaszakaszt, rész-
ben tehermentesitve ezaltal a kozuti forgalmat, s olcsobba téve az aruella-
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tast. A Székelyfold elzartsagat végil 1942 decemberére sikeriilt megsziin-
tetni a Szeretfalva-Déda vasutvonal atadasaval; ez volt a MAYV utolsé nagy-
szabasu beruhazasa Erdélyben.!38

Gazdasagi problémak és megoldasi tervek

A gazdasagi - és a mar részletezett kozlekedési - problémak tehat kiilo-
nosen a Székelyfold vonatkozasaban jelentkeztek, amelyet a bécsi dontés el-
szakitott a brassoi és Regatbeli természetes piacatol.13% A burgonya, a tej €s
Székelyfold mas termékei eladhatatlanokka valtak; a cukorrépa-termés is a
székelyek nyakan maradt, mert az annak feldolgozasaval foglalkozo gyarak
a hataron tulra Keriiltek. A székelyfoldi termeldk szorult helyzetét a honvéd-
ség, majd a Futura terménykereskedelmi vallalat emberei hasznaltak ki, a
normalis aron alul vasarolva téliik szénat, burgonyat. A lakossag hangulata-
nak csiiggedtté valasa a kormanyt siirgés intézkedésekre késztette. 40

1940 6szén vasiti Osszekottetés hianyaban katonai tehergépkocsikkal,
majd a MAYV Aaltal iizembe helyezett 200 0j teherautoval bonyolitottak le a
forgalmat Székelyfolddel, arra torekedve, hogy még a tél beallta el6tt leszal-
litsak a hianyzo élelmiszercikkeket, amelyek nélkiilozhetetlenek egy fenye-
getd inség elharitasara. !4l Az orszaguti szallitas azonban a gumiabroncs-hi-
any miatt a legnagyobb nehézségekbe 1itkdozott. Sok szo esett arrol, hogy a
Székelyfoldet iparositani kell: cukorgyarat, keményitdgyarat kell 1étesiteni.
De még inkabb a beruhazast nem igényld székely haziipar fejlesztésében és
magyarorszagi piaca kiépitésében keresték a kiutat.142

A Székelyfoldon a legérzékenyebben jelentkezd nehézségek tobbé-kevés-
bé a Magyarorszaghoz keriilt kelet-magyarorszagi és (torténeti) észak-erdé-
lyi teriileteket is jellemezték. Az észak-erdélyi ipari lizemek munkaba allita-
sa azért litkozott akadalyokba, mert a roman fitdolajra €s a dél-erdélyi
foldgazkutakra nem szamithattak. A magyar kormany szénbanyak nyitasa-
val és foldgaz utani kutatassal kivant segiteni a helyzeten, és egy hdéerdmii
Iétesitésének gondolataval foglalkozott. Az erdélyi gazdasagi program fi-
nanszirozasara kamatozo nyereménykolcson kibocsatasat hataroztak el.
Stirgdssé valt a nehézségekkel kiizdé erdélyi vallalatok hitelben részesitése,
mert ezek ,,megsegitése” egyeldre tobbnyire oly modon tortént, hogy a ma-
gyarorszagi tokések megvasaroltak az erdélyi vallalatok részvénypakettjeit,
szindikatusi szerzédésekbe vontak be azokat, s igy az erdélyi ipart 6nallo-
saganak elvesztése fenyegette.!43

A magyar kormany - Teleki Pal kezdeményezésére - az erdélyi gazdasa-
gi problémak felmérésére, az ezekkel kapcsolatos javaslattételre és tanacs-
adasra 1940. szeptember 14-én 1étrehozta Kolozsvarott az Erdélyi Gazda-
sagi Tanacsot (tovabbiakban EGT), amelyben grof Béldy Kalman elnokle-
tével tiz erdélyi gazdasagi szakember foglalt helyet, 0sszekotoként pedig
Gyulai Tibor, a Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara igazgatoja szere-
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pelt. Az EGT késébb Marosvasarhelyen kiilon székelyfoldi albizottsagot
szervezett.144

Nem utolsésorban a gazdasagi élet kovetelte meg a siirgds jogegyesitést
az anyaorszag €s az ujonnan birtokba vett teriiletek ko6zott. Bar Teleki ki-
kérte ebben is erdélyi szakemberek véleményét, mégis szamos tekintetben
az erdélyi érdekeket sért6 rendeletek sziilettek. Nehézségek voltak a szovet-
kezeti jog és a tarsadalombiztositasi jog egyesitése szempontjabol is, ami-
att, hogy az ezekre vonatkozo roman szabalyok elényOsebbek voltak a
most helyiikbe 1éptetett magyar jogszabalyoknal.!45

*

Minden kormanyzati eréfeszités ellenére 1940 6szén az észak-erdélyi al-
talanos gazdasagi helyzet rosszabbodott, a lakossag életszinvonala esett. A
kozsziikségleti cikkek megdragultak vagy eltlintek a piacrol, a fizetések stag-
naltak, esetleg csokkentek. Akadozott az élelmiszerellatas: a petroleum, a
cukor, idénként a liszt, s6t a kenyér és a burgonya is hianycikk volt. A Ma-
ros volgyi furésziizemek egy idOre bezartak, a lakbérek rohamosan emelked-
tek, a varosok utcait pedig 1940 szeptember-oktoberében ellepték a munkat
keres6 dél-erdélyi menekiiltek és kiutasitottak. A tél elmultaval azonban a
helyzet lassan normalizalddott, s 6sszességében elmondhaté, hogy az észak-
erdélyi magyarsag a haborus koriilmények ellenére gazdasagilag jelentésen
megerdsodott az 1940-1944-es, viszonylag rovid idészakban. 146

Epilogus

Teleki Pal észak-erdélyi kormanybiztossaga - hasonloan 1939 és 1941
kozotti miniszterelnokségéhez - Osszességében nem nevezhetd sikeresnek,
hiszen nem érvényesithette maradéktalanul politikai akaratat - sem mint
miniszterelnok a bel- €s kilpolitikdban, sem pedig mint kormanybiztos
Eszak-Erdélyben.

Olyan id6szakban probalt meg 6nallé magyar politikat folytatni, laviroz-
ni a szerencsétlen koriilmények k6zott, amikor a német nagyhatalomnak ki
volt szolgaltatva Europa, és benne Magyarorszag. Kevés ember volt a kora-
beli (politikai) elitben, aki osztotta Teleki véleményét mind az orszagos po-
litika, mind a revizié és a nemzetiségpolitika (igy Erdély) tekintetében.

1940 nyaran - még a masodik bécsi dontés eldtt - a miniszterelnok kar-
pataljai autondémia-tervezete vilagosan kifejezte, hogy mire szamithat téle
a magyar kozvélemény, és mire a varhato (erdélyi) revizio soran Magyaror-
szaghoz keriilt lakossag - a nemzetiségi politika tekintetében.14” Teleki al-
laspontja mindkét oldal (magyar és nemzetiségi - Erdélyben f6leg roman)
szélsoségeseinek ellenallasaba litk6zott.



292 STUDIUM

Teleki Pal mértékaddnak szant irAnymutatasaval szemben meglehetdsen
mas nemzetiségpolitika valosult meg, nemcsak a visszacsatolt teriiletek kii-
16ndsen kényes viszonyai kozo6tt, hanem az anyaorszag nemzetiségei tekin-
tetében is. Ismeretes, mennyire nyomasztdan hatott ez Telekire, aki rendki-
vill érzékeny lelkiismerettel felelésnek érezte magat mindenért, ami a veze-
tése alatt all6 orszagban - legjobb szandéka és kétségbeesett erdfeszitései
ellenére - torténik. Egyetértiink Tilkovszky Loranttal, miszerint a jugoszlav
baratsagi szerz6dés megszegésével kapcsolatos tragikus Ongyilkossagaba
tobb mas tényez6 is belejatszott, s ezek kozott nagyon sulyosan esett latba
erdélyi és nemzetiségi politikajanak kudarca. 148
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49 A vezérkari f6ndk mellé delegalt ,erdélyi fovezérségi kormanymegbizott” Papp Jo-
zsef ny. féispan volt; tanacsadoiul Pasint Odon miniszterelndkségi osztalytanacsost, Janos
Aron orszaggyilési képviselot és vitéz Csipan Janos legfobb allami szamvevészéki titkart
nevezték ki. A harom hadsereg mellé kinevezett kormanymegbizott Kolcsey Istvan kor-
manyfétanacsos, orszaggytlési képviseld, Korossi Gyorgy ny. allamtitkar és Hlatky End-
re kormanyfotanacsos volt. Lasd Tilkovszky, i. m. 285.

50 Vargyai, i. m. 144.

31 vo.

52 Werth javaslataval a beliigyminisztériumban egyetértettek, sét megtoldottak azzal,
hogy példaul a roman nemzetiségliek birtokaban nem maradhat radidkésziilék. Csupan
azt kifogasoltak, hogy a katonai kdzigazgatas végleges érvénnyel végezze a rendérhatosa-
gi engedélyek feliilvizsgalatat. A miniszterelnoknek pedig a katonai kozigazgatas altal el-
rendelhetd kiutasitasokkal kapcsolatban voltak aggalyai.

33 Uo. 144-145.

54 A parancs egyébként egyértelmi volt, ellentmondasokat csupan ott tartalmazott,
ahol a politikai és a katonai vezetés nézetkiilonbségeit kellett (volna) athidalni. Részletes
utasitasokat tartalmazott a sajté miikodésének ellendrzésérél, hangoztatva egyebek kozott,
hogy ,tilos minden nemu kiilfoldi politikai rendszerrel vald oly 0sszehasonlitas, amely a
magyar belpolitikara karos kihatast igér”. Szabalyozta a gytlések, felvonulasok tilalmat; az
internalasok lehetdségét nagyjabol a felvidéki minta alapjan ismételték. Uj volt a korabbi-
akhoz képest, hogy a parancs a munkasmozgalmakat illetéen kiilonbséget tett gazdasagi és
politikai természetli megmozdulas k6zott, hangoztatva: az utobbit ,,mint rendészeti kérdést
kell kezelni”. Uj volt az is, hogy az ugynevezett nemzetvédelmi feladatok megoldasa most
mar intézményesen tette lehetévé a jobb- €s a szélséjobboldali propaganda terjesztését.
Azon megallapitas pedig, hogy a nem magyar tanitasi nyelvli iskolakban a magyar nyelvet
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legalabb heti 6 oraban kell tanitani, mar utalt azokra az ellentétekre, amelyek a katonai és
a politikai vezetést megosztottak. A katonai kdzigazgatas szamara készitett parancs eléggé
elnagyoltan foglalkozott a Felvidék és a Karpatalja igen sok kart okozott kérdésével, a hir-
szerz6 és a kémelharitd szolgalattal, illetve annak alarendelésével. A parancs csak azt szo-
gezte le, hogy a kiilon hirszerzé és kémelharito szervek a bevonuld csapatokkal egylitt men-
nek, de kizardlagosan a hadseregparancsnokoknak vannak alarendelve. Ami pedig a karha-
talom alkalmazasat illette, itt is feltiint, hogy a katonai vezetés e célra a csendor- €s a rend-
Sralakulatokat igyekezett elséként bevetni. Uj volt viszont, hogy a felelésséget a karhatalom
alkalmazasaért a jarasi és a varmegyei katonai parancsnokoknak kellett viselniiik. Uo.

S5 E segédleteket a Vezérkari Fonokség 2. osztalya készitette. Vargyai, 1984. 166.

56 Werth azt is megtette, hogy Teleki erdélyi szemleutja soran parancsot adott egy, a
miniszterelndk altal kézigazgatasi tanacsadonak javasolt személy letartoztatasara. A ve-
zérkari fonok szamara tehat kiillon 6rém volt, ha a miniszterelndkkel szembefordulhatott.
Jo példa erre az is, amikor a vezérkar megtiltotta, hogy Teleki Magyar nemzetiségi politika
cimt kiadvanyat a tisztikar kezébe adjak. (Lasd Vargyai, uo. 176-178., ill. 2001. 151-152.)
Teleki és a hadsereg kapcsolatat egyébirant a nemzetiségi politika alapjan is leszlirhetjlik.
Lasd Vargyai, 1984. 178-184., ill. 2001. 152-153.

5T Vargyai, 2001. 146.

58 Uo.

59 Vargyai, 1984. 168.

60 A hadseregparancsnokok habitusat és a katonai kozigazgatashoz fliz6d6 viszonyat
bévebben lasd Vargyai, 2001. 146-148. V6. Vargyai, 1984. 168-171.

61 Vargyai, 2001. 148.

62 Vargyai, 1984. 172.

63 Vargyai, 2001. 148. V5. Tilkovszky, i. m. 289.

64 Vargyai, uo.

65 Egy izben példaul a budapesti belga kdvetség emelt panaszt a kiiliigyminisztérium-
ban, mert a kolozsvari varosi parancsnoksag a Belga Textilipari Rt. ligyvezetd igazgatoja-
va akart kineveztetni egy személyt, s amikor ezt a vallalat vezetdje visszautasitotta, lehe-
tetlenné tették szamara, hogy a gyar teriiletére 1épjen. Hasonlo értelmli német panasz is
elhangzott a katonai kozigazgatas ellen. Lasd Vargyai, 1984. 173.

66 Teleki a nagyvaradi katonai parancsnokkal még a katonai kdzigazgatas utolso nap-
jaiban visszavonatta a tulajdonjogba vagd 0sszes intézkedéseit. Tilkovszky, i m. 290.

67 Amikor Werth 1940. oktober 4. és 11. kozott szemleutat tett a visszacsatolt teriilete-
ken, annak hangoztatasat kovetden, hogy a katonai kdzigazgatasnak mindenlitt erélyesen
kell eljarnia, kijelentette: ,,A zsidokézen 1évé szallodak, éttermek, cukraszdak, patikak,
stb. els@sorban nagyobb {izletek vezetoit keresztényekkel kell felvaltani, illetve ezeket ke-
resztény tulajdonba kell atadni oly médon, hogy azok megbizhato, érdemes, tokeerds, ma-
gyarok kezébe jussanak. Ha megfeleld tokével rendelkezOk nincsenek, tigy a zsido vallalat
lizletértékét meg kell allapitani, €s az atvevé megbizhato keresztény magyart a becsérték
megfizetésére kell kotelezni, mégpedig ha nagyobb Osszegrél van szé, ugy tobb, 10-15 évi
részletben.” Vargyai, 2001. 148.
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68 Uo.

69 Hlatky Endre kormanyfétanacsos jelentését idézi Tilkovszky, i. m. 290.

70 Vargyai, 1984. 174. A kérdés részletes vizsgalatahoz lasd Vargyai, uo. 174-176.

71 Kormanymegbizotti feladatat november 24-én befejezte, amikor Nagyvarad szabad
kiralyi varos féispanja lett. (MOL K 53 1. cs. 1940-1-476) Hlatkyt a miniszterelnok a pol-
gari kozigazgatas bevezetésekor Bihar varmegye féispanjanak is kinevezte. Még a vissza-
csatolas idején az 6 feliigyelete alatt egy atképzo gyorstanfolyam nyilt meg Pécsett a leen-
do erdélyi kozhivatalnokok részére. Macartney, i. m. 152.

72 MOL K 53 1. cs. 1940-I-117.

73 Az ,Erdélyi értekezlet” jegyzokonyve, MOL K 28 267. cs.

74 Uo. 1.

75 Utobbiakkal a gazdasagi értekezlet foglalkozott részletesen. Lasd uo.

76 Az EGT-rdl - amelyet a forrasok, hol ,,Erdélyi”, hol ,,Erdélyrészi” megjeloléssel sze-
repeltetnek - a gazdasagi alfejezetben fogunk bévebben szélni.

77 1dézi Tilkovszky, 1967.

78 Az L»Erdélyi értekezlet” jegyzOkonyvének teljes feldolgozasa - kiiloén tanulmany ke-
retén belill - a kozeljovo feladatai kozé tartozik.

79 Erre a haboru miatt mar nem keriilt sor.

80 Teleki indoklasként eléadta, hogy az észak-erdélyi magyarsag politikai képviselete,
érdekeinek védelmezdje tizenhét éven keresztiil a Magyar Part volt, amelynek térvényho-
z6it a magyar nép valasztotta. Ezért azok sorabol inditvanyozta a képviseloket behivni,
akik a roman uralom idején ennek a partnak képvisel6i vagy szenatorai voltak, vagy akik
a magyarsag jelolése alapjan a valasztasi listan szerepeltek. 1938-ban Romaniaban - a ki-
ralyi diktatira bevezetésekor - minden partot feloszlattak, ezért Magyar Part helyett a ma-
gyarsagnak népkozosségi szervet kellett felallitania. Igy a behivasra inditvanyozott szemé-
lyiségek kozott voltak olyanok, akik a Romaniai Magyar Népkozosség képviseldi vagy va-
lasztott funkcionariusai voltak. Simon, i. m. 62.

81 A visszacsatolt Felvidékre és Karpataljara vonatkozo rendelkezésektdl annyiban tért el
ez a szabalyozas, hogy a képviseloket minden kiilondsebb korlatozas nélkiil a visszacsatolt te-
riiletek lakosai koziil hivtak be. Ennek az volt az oka, hogy Romanianak a dontébirosagi ha-
tarozat idépontjaban fennallott allamjogi berendezkedése nem adott modot arra, hogy a be-
hivhatok korét azokra korlatozzak, akik az emlitett idGpontban tagjai voltak valamely vdlasz-
tds alapjan megalkotott torvényhozoi vagy dnkormanyzati testiiletnek, szervezetnek. Uo., 61.

82 Voltak olyanok, akik a valasztasi listakbol kimaradtak, de a magyarsag bizalmat bir-
tak, s ezért a magyarsag politikai szervezeteiben kiillonb6z6 valasztott tisztséget toltottek
be. Megint masok a torténeti erdélyi egyhazakban valasztas alapjan foglaltak el valamilyen
tisztséget. A foldmiives-kisgazda réteget érdekképviseleti alapon az Erdélyi (Magyar) Gaz-
dasagi Egyesiilet (EMGE vagy EGE) foglalta egybe. Bévebben lasd uo. 62.

83 Benko, i. m. 15.

84 Masok 48 magyar ¢s 3 német képvisel6rél, valamint Nicolae Colan kolozsvari orto-
dox roman piispok fels6hazi behivasarol szolnak (Czettler, i. m. 182.; Macartney, i. m.
153.), illetve 51 képviselot emlitenek (Gergely, 1998. 135., ill. 2000. 104.).
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85 A 1939. évi junius hé 10-ére 0sszehivott orszaggytilés Képviselohazanak iromanyai.
V. kotet, Budapest, 1941. Idézi Simon, .. m. 80. V6. Benkd, i. m. 15.

86 A magyar gyanukat erdsitette, hogy a romansag 6nszervezodéséhez nem feltétleniil
volt sziikség part alapitasara. Létezd intézményeken keresztiil amugy is megvalosithat6
volt a nemzetiségi szervezkedés csaknem teljes spektruma: elég itt utalni az észak-erdélyi
romanok szamara gazdasagi érdekvédelmet nyujtd Plugarul falusi szovetkezeti haldzatra,
a nagy hagyomanyu ASTRA kulturegyesiiletre, a kiilonb6z6 didkegyesiiletekre €s kiilono-
sen a roman gorog katolikus és goérogkeleti egyhazakra. Benkd, uo.

87 A 1939. évi junius hé 10-ére Osszehivott orszaggytilés Képviselohazanak iromanyai.
V. kotet, Budapest, 1941. (Idézi Simon, i. m. 80.) Az orszaggytlés felsbhazaba a rola szoé-
16 torvény modositasa szerint csak a visszatért teriiletek olyan egyhazi vezet6it hivtak be,
akiknek magyar kozjogi elismerése mar megtortént. Gergely, i. m. 135.

88 Gergely, uo., ill. Bethlen, i. m. 43. Csatari Daniel szerint Teleki Pal személyes tana-
csara hallgatva hoztak létre e partot, amely 1941 januarja és majusa kozott kiépitette
észak-erdélyi szervezeteit. Monopolhelyzetet biztositott maganak a sajtd teriiletén, és
olyan tarsadalmi szervezetek felett is megszerezte maganak az iranyitas jogat, mint az
EGE. Az 1941. majus 28-an Kolozsvarott megtartott orszagos nagygytlésén az Erdélyi
Part valamennyi tarsadalmi réteg képviseletének az igényével 1épett fel, befejezettnek vél-
ve az észak-erdélyi (magyar) politikai egység megteremtését. (Csatari, i. m. 77.) A part
megkisérelte a teriilet kiilonleges érdekeit is védelmezni - nem sok sikerrel. (Simon, i. m.
66. Vo. Szasz, 1988. 1756.) Tilkovszky Lorant december 14-€t emliti a part megalakulasa-
nak datumaként. Tilkovszky, i. m. 308.

89 @ is tarcaminiszter lett, mert Teleki kozolte, hogy az orszagrészeknek nincsenek mi-
niszterei. Kurucz, i. m. 37.

90 Tilkovszky, i. m. 308-309.

91 Simon, i. m. 66. Az Erdélyi Part programjat lasd uo. 66-67.

92 E part megalakulasabol akaratlanul is bizonyos foku szeparatisztikus torekvésekre
lehetett kovetkeztetni. Enyhitette ezt az aggodalmat a partvezetéség nyilatkozata, mely
szerint politikai allasfoglalas szempontjabol parton kivillinek tekintik magukat addig,
amig az orszag viszonyait meg nem ismerik, és az altaluk legsiirgésebbnek vélt, rendezés-
re varé kérdéseiket meg nem oldjak. Uo. 67.

93 1940 novemberében a szélsdjobboldal egy parlamenten kiviili akciot inditott a kor-
many megbuktatasara az orszagos banyasz-sztrajk révén. A nyilasok feltehetdéen a német
beavatkozast akartak kiprovokalni, hogy ezaltal uralomra keriiljenek. A vart német tamo-
gatas elmaradt, a nyilasok e sulyos kudarc utan a tdmegbazisuk jelentos részét elveszitet-
ték, s 1944 marciusaig joforman csak vegetaltak. A német kormanynak nagyobb érdeke fii-
z6dott a magyarorszagi termelés zavartalansagahoz, semhogy a nyilasok kalandor terveit
tamogatta volna. Czettler, i. m. 188-189. VO. Pava, i. m. 114.

94 Az ,Erdélyi értekezlet” jegyzékonyve, MOL K 28 267. cs. 6-7.

95 Uo. 7.

96 Bihar és Szilagy varmegye egy igazsagiigyi tabla keriiletébe tartozott, ez indokolta,
hogy egyszerre menjenek a civil kdzigazgatasba.
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97 Az ,Erdélyi értekezlet” jegyzokonyve, MOL K 28 267. cs. 7-8.

98 Vargyai, 2001. 149.

99 Uo.

100 [ 45d Bethlen, i. m. 30-36. Bethlen Béla Beszterce-Naszod és Szolnok-Doboka var-
megye féispanja lett. Uo. 31.

101 A magyarorszagi kozvélemény szinte egyontetiien tamogatta 1940-ben az erdélyi re-
viziot, ezt kovetden pedig a tobbség a romanokkal szembeni keménykezli politikat is
Eszak-Erdélyben.

102 Macartney, 1993. 152. Czettler Antal ehhez hozzaflizi, hogy az Gjonnan bevezetett
magyar kozigazgatas folytatta az 1867-es kiegyezés utani centralista politikat, ez viszont
ellentétben allt a tobbnemzetiségli magyar allam 1848 el6tti hagyomanyaival, és nem fe-
lelt meg Teleki elképzeléseinek sem, aki az elsé vilaghaboru el6tti régi kiralysagot csak egy
foderativ jellegti allam keretében allitotta volna vissza. A miniszterelnok felfogasat osztot-
ta Bethlen Istvan és Szekfi Gyula torténész is. Czettler, i. m. 181.

103 Kzéjiik kell szamitanunk az Erdély déli részébdl Eszak-Erdélybe atkoltozott, illet-
ve atmenekiilt magyar tisztviseloket is. Simon, i. m. 68.

104 A 573570k magatartasara nézve érdekes informaciokat k6zol Bethlen Béla. ,Miutan
megindult a polgari kozigazgatas, ennek mar a masodik napjan tisztelgé latogatasra jelent-
kezett nalam [...] Clemens gauleiter és mindjart azzal a javaslattal kezdte, hogy az egész
varmegye vezetését vegyiik mi ketten a kézbe, és a varmegye lakossaganak legnagyobb ré-
szét kitevé romansagot hagyjuk teljesen figyelmen kiviil. En udvariasan megkdszontem se-
gitOkészségét, de egyben megmagyaraztam neki, hogy a magyar kozigazgatasi rendszerben
a varmegye elsoé tisztviseldje és vezetdje az alispan, mig a féispan - kozjogi méltdsag - a
kormany helyi bizalmi embere... [...] Révidesen ezek utan sorra keriilt minden megyei va-
ros képviselotestiiletének (varosi tanacs) megalakitasa; ennek eldkészitésével kapcsolat-
ban ismét felkeresett a gauleiter, és mindenképpen biztositani akarta a szaszok részére a
tanacsban a tobbséget. Ekkorra azonban megtortént mar Eszak-Erdély valamennyi megyé-
jében ¢€s varosaban a hivatalos népszamlalas - 1941. januar 31-én -, melynek lefolytatasat
ugy a romansag, mint a szaszsag bizalmi emberei is ellendrizhették. A népszamlalas ada-
taibol kideriilt, hogy Beszterce varos lakossaganak 25%-a a szasz, és a megyében csupan
7%. Igy a tanacsban pontosan megkaptak a 25%-ot. Bethlen, i.m. 36-38.

105 Benkd, i. m. 15. Ezt erésiti meg Simon, i. m. 68.

106 Bethlen, i m. 33., ill. 98-99. Czettler, i. m. 182., ill. Macartney, i. m. 152-153.

107 pugcas, 1995. XIX. L. Balogh, 1999. 189.

108 Benks, i m. 15. Jele ennek egy 1943-as felhivas, amelyet a magyar kormanyzat ro-
man nyelven, Kifejezetten a roman nemzetiségiiekhez cimzett kozségi jegyzoi palyara va-
10 jelentkezésre. ,Nyilvanvalo, hogy a kozségi jegyz6 munkaja csak akkor lehet teljes, ha
beszé€li a falu népének nyelvét, ismeri szokasait és gondolkodasat... Azonban a keleti és er-
délyi teriiletek visszacsatolasa 6ta a roman ifjusag kevésbé érdeklddik a kozségi jegyzoi pa-
lya irant. Marpedig elsésorban a lakossag érdeke, hogy a roman kozségekbe romanul be-
sz€16 kozségi jegyzOk kerliljenek.” - allt a felhivas szévegében. Uo. 36.

109 Az  Erdélyi értekezlet” jegyzokdnyve, MOL K 28 267. cs. 37.
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10 yo. 38.

T Rurucz, i. m. 34.

112 A Nemzetpolitikai Szolgalat székelyfoldi kirendeltségének december 26-i keltezéssel
Marosvasarhelyen kiadott kezdeményezése (,,Javaslatok a tisztviselok munkajahoz”) pél-
daul - tébbek k6zott - a hivatalnokoknak az ligyfelekkel szembeni helyes magatartdsara
és az anyaorszagi tisztviselok gyors beilleszkedésére hivja fel a figyelmet. Valoszintileg
nem ok nélkiil torekedett éppen az ,ejtéerny6sok’-nek nevezett anyaorszagi tisztviselok
megrendszabalyozasara az utasitas. MOL K 29 1. cs. e, dosszié.

113 Bethlen, i. m. 20. V6. uo. 52-53.

14 Csatari, 7. m. 32.; L. Balogh, 2002. 316, 322.; Simon 7. m. 60.; Szasz, i. m. 1754.

115 1, Balogh, uo.

116 Tudott dolog volt, hogy a hatar Tordanal azért ugrott északra, hogy a kissarmasi
foldgazlelohely a roman teriileten maradjon, és az is, hogy a MICA roman banyavallalat
aranybanyainak 4/5-ét azért hagytak meg Romanianak, mivel a vallalat 140 ezer dollar ér-
téki részvényét a roman kormany még a targyalasok el6tt Herbert Goringnek, Hermann
Goring fivérének ajandékozta. (A Torda feletti beszogellést, ami a romanoknal maradt, a
koznyelv mar akkoriban elnevezte ,GOring-has”-nak vagy ,Goring-zsak”-nak.) Ezek utan
érthetd, hogy miért maradt Erdély leggazdagabb sobanyaja, a marosujvari (kétszeresét ter-
melte annak a mennyiségnek, amelyet a parajdi, désaknai, aknasugatagi és ronaszéki ba-
nyak termeltek) tovabbra is Romaniaban, nem is beszélve a vasérc- €s barnaszén-banyak-
rol, amelyek koziil azok, amelyek roman kézen maradtak, a termelés 96, illetve 90%-at ad-
tak. Lasd Csatari, i. m. 32., ill. Bethlen, i. m. 25-26.

17 L. Balogh, i. m. 316.

18 Csatari, 7. m. 32-33., ill. L. Balogh, i. m. 323-324.

119 Utobbiak: Maros-Torda, Csik, Haromszék és Udvarhely megyék.

120 A visszatért teriiletek gazdasagahoz lasd Bulla, 1940. 230-240.

121 Jellemzé adat, hogy bar Eszak-Erdély jelentSs sokincesel rendelkezett, amelyet a
désaknai, parajdi €s aknasugatagi banyakban hoztak felszinre, a roman kézen 1évo
marosujvari banya egymaga szinte kétszer annyit termelt, mint a fenti harom egyiittvéve.
L. Balogh, 2002. 317-319.

122 Ugyanez az arany 1910-ben a trianoni teriileten Budapest nélkiil 65, a felvidéki sa-
von 60, Karpataljan 76,9%. Vo. Thirring, i. m. 677-678.

123 1, Balogh, i. m. 319-320.

124 Yo. 320.

125 yo.

126 Tilkovszky, 1994. 49.

127 Simon, i. m. 73.

128 Uo. A kérdés részletes tisztazasahoz lasd Az ,Erdélyi értekezlet” jegyzékonyve,
MOL K 28 267. cs.

129 Az ,Erdélyi értekezlet” jegyzokonyve, MOL K 28 267. cs. 75-77. A vizsgalodas min-
denesetre elég lassan folyhatott, mert az Uj Magyarsag 1940. december 8-i egyik cikkének
cimében a kovetkezo all: ,Teleki Pal grof: Az erdélyi foldreformmal kapcsolatban a kor-
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many semmi intézkedést nem tesz, amig nem tanulmanyozta a kérdést”. Lasd MOL K
609 29. cs. 1. dosszié - 1940 - Teleki Pal.

130 Simon, i. m. 73.

131 Tilkovszky, 1967. 300.

132 Simon, i m. 74. A foldreform-revizio a tervek szerint szorosan kapcsolddott volna
egy magyar telepitési politikahoz, amely a Székelyfoldnek Erdély egyéb magyarlakta terii-
leteirdl valo elszakitottsagat lett volna hivatva megsziintetni. A kormany telepitési tervei
¢és akcioi a magyarsag megerdsitését, a nemzetiségek feletti uralkodo pozicidjanak vitatha-
tatlanna tételét céloztak. (Simon, uo.) Csak megemlitem, hogy a bukovinai székelyek
visszatelepitése Magyarorszagra el6szor Erdély kapcsan meriilt fel, késébb dontott a kor-
many a délvidéki telepités mellett.

133 Ruisz, 1940. 299.

134 Ezalatt a trianoni Magyarorszagot kell érteni.

135 A MAV kiilonben is korszeritlen és elavult mozdony- és vagonparkja messzemen6-
en elégtelennek bizonyult a megndvekedett orszag sziikségleteinek ellatasara; a romanok
ugyanis az atadasra keriilt teriiletek vasuti gordiiléanyagat elvitték. Lasd Tilkovszky, i. m.
291.

136 Feltehetéen a Ion Antonescu kérésére Romanidba kiildott német »tankcsapatok”
szallitasardl van szo. 1940 oktober-novemberében mintegy 22 000 német katonat szalli-
tottak - felszerelésiikkel egyiitt - vasuton Magyarorszagon at Romaniaba.

137 MOL K 28 63. cs. 132. tétel-I-1941.

138 Bethlen, i. m. 69-73. Tovabbra is gond maradt azonban, hogy a Hargita-hegység nyu-
gati oldalan é16 székelységnek nem volt vasuti 0sszekottetése Marosvasarhellyel, mivel vas-
utvonalai Erdély roman fennhatdsag ala tartozo része felé vezettek. L. Balogh, i. m. 323.

139 V5. Bethlen, i. m. 68-69.

140 Tilkovszky, i. m. 290-291.

141 Minden bizonnyal volt ra esély, hogy a tél bealltaval éhinség fenyegesse a Székelyfdl-
det. Az élelmiszer-ellatas nehézségei mar a dontést kdvetd elsé napokban, a honvédség be-
vonulasat megeldzden jelentkeztek Eszak-Erdélyben. (L. Balogh, i. m. 324.) ,,Az 1940. évi
mezoégazdasagi termés a rendkiviil késdig eltartd tavaszi es6zések, majd pedig a rakovetke-
26 nyari aszaly kovetkeztében - a trianoni Magyarorszagon és Eszak-Erdélyben is - kataszt-
rofalisnak volt mondhato. Ez a koriilmény a kormanyt igen sok nehézség elé allitotta, hi-
szen a kis készletekbdl is tekintélyes mennyiséget kellett a szovetségeseinek atengednie. Ah-
hoz, hogy az orszag lakossaga a nehéz telet kihuzza, még idejében kiillénbodzo korlatozo
rendszabalyokat kellett életbe 1éptetni. [gy a legfontosabb kozsziikségleti cikkeket zaroltak,
és ezekre bevezették a jegyrendszert. Ilyenek voltak tobbek k6zott a liszt, cukor, zsir, tovab-
ba a bor- és textilaruk és mas egyebek is. Minden megyében kozellatasi kormanybiztossa-
got Iétesitettek, és kormanybiztossa a féispant nevezték ki.” Bethlen, 7. m. 43-44.

142 Uo. V6. az ,Erdélyi értekezlet” jegyzokonyve, MOL K 28 267. cs., ill. részletesen
lasd Olah, 2002.

143 Az Erdélyi értekezlet” jegyzokonyve, MOL K 28 267. cs. 81. és 83. (Idézi
Tilkovszky, i. m. 291.)
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144 Tilkovszky, i. m. 291-292. V6. Olah, i. m. 18. Az EGT-n kiviil a kovetkezé régi-uj ér-
dekképviseleti és szovetkezeti halozatok, szervezetek miikodtek Eszak-Erdélyben - ame-
lyek az erdélyi gazdasagi élet megsegitésére jottek létre, illetve folytattak munkajukat: Er-
délyi Magyar Gazdasagi Egyesiilet (5 erdélyi keriilettel), ,,SzOvetség” Gazdasagi Hitelszo-
vetkezetek Kozpontja (Kolozsvar kdzponttal), Erdélyrészi Hangya Szovetkezetek Szovet-
sége (Marosvasarhely kdzponttal; a budapesti Hangya koézponti kirendeltsége), egyéb ér-
tékesitd €s hitelszovetkezetek. Erdélyi Szocialis Szervezet (az elsé allami segélyszervezet,
melynek feladatat 1941 k6zepén az Orszagos Nép- és Csaladvédelmi Alap - ONCsA - vet-
te at). Lasd Olah, i. m. 19-34.

145 Tilkovszky, i. m. 292.

146 1. Balogh, i. m. 324.

147 v, Dioszegi, 1992. 74. Ki kell emelniink, hogy a Teleki Pal nevével fémjelzett
»szentistvani”, viszonylag tolerans nemzetiségpolitika a Trianonban elcsatolt teriiletek
nem magyar lakossaganak megnyerését (is) szolgalta a jovObeni revizio érdekében. Ese-
tiinkben, tehat a 2. bécsi dontés utan a Teleki altal szorgalmazott észak-erdélyi nemzeti-
ségpolitika bizonyos intézkedései - igy példaul a roman nyelv szabad hasznalatara, annak
kotelez6 oktatasara vonatkozoak - mar a tervezett dél-erdélyi reviziora is bizonyos mérté-
kig tekintettel voltak. Teleki ez iranyu elképzelései azonban kudarcot vallottak, s amint ezt
az 1940 oktoberében elkezdddott ,kolcsondsségi kisebbségi politika” is bizonyitja, az
észak- és dél-erdélyi romanokra semmiféle ,,vonzerét” nem gyakoroltak az amugy is kovet-
kezetleniil, felemas modon alkalmazott, gesztusnak szant intézkedések.

148 Tilkovszky, 1994. 102.





