OLAH SANDOR

Kormanyzati fejlesztések a Székelyfoldon, 1940—-1944

Bevezetés

A masodik bécsi dontést kovetéen Magyarorszaghoz visszacsatolt erdélyi terii-
letek gazdasagi, tarsadalmi felemelésére — a gyors szemrevételezés ¢és helyzet-
értékelés’ utan — széles korti fejlesztéspolitika bontakozott ki.

Az FErdélybe iranyuld beruhazasok inditéka nem csak a gyakran hangozta-
tott ,torténelmi jovatétel”, amelyre e viszonyulas jegyében a visszatért teriilet
lakossaga jogosult volt. Jollehet ez a bedllitodds is markansan jelentkezett a
kozéletben, a kor kozgondolkoddsdban — és a gazdasagpolitikdban —, az orszag
terileti  fejlettségi  kiillonbségeinek kiegyenlitését, az ,orszagrendezést” kor-
manyzati feladatnak tekintették. A teriiletfejlesztés mai szakemberei ugy latjak,
hogy a két vilaghabora kozott a teriileti fejlettségi kiillonbségek dokumentélé-
sat tudomanyos kutatdsok alapoztak meg. Teleki Pal ¢és tanitvanyai leraktdk a
terliletfejlesztés elméleti alapjait; Magyary Zoltdn a fejlett nyugat-eurdpai or-
szagok valsagkezel6 gazdasagpolitikainak ismeretében az orszagrendezés kér-
dését elsoként vetette fel, és kormanyzati funkcidnak tekintette. A harmincas
évek kozepén a tudatos orszagrendezés gondolata a GOmbos-kormany prog-
ramjaban, a Nemzeti Munkatervben bukkant fel.”

A visszacsatolt teriilet helyzetével ismerkedd szakirok, politikusok — de az erdé-
lyiek egy része is — gy vélekedtek, hogy Magyarorszag egy elmaradott, tarsadal-
mi, gazdasagi, szocialis gondokkal kiiszkddo teriiletrésszel gyarapodott.

A mezdgazdasidgban ,ezeken a terlileteken nagyobb volt a stlya az Oster-
melésnek a trianoni teriilettel szemben (...). A teriileti visszacsatolds egyik ko-
vetkezménye: orszdgos szinten 60,7%-r6l 50,6%-ra csokkent a széntoteriilet
aranya, 12,3%-ro6l 20,7%-ra emelkedett az erdéteriilet.”

A mezdgazdasagi termelésben jellemzd a szétaprozott birtokszerkezet, el-
maradott termelési kultura, alacsony termésatlagok. A gabonanemiek hekta-
ronkénti termésatlagai a trianoni Magyarorszag teriiletén ¢és Erdélyben az elsd
vilaghaboru elétti és az 1936-1937. évi adatok alapjan az alabbiak:*

' A visszacsatolds utani id3szakban politikusok, gazdasigi szakemberek siiriin  latogat-
tak  Erdélyt. Téarsadalomtudomanyi  kiadvanyok  hasabjain  (pl. Magyar  Statisztikai
Szemle, Kozgazdasagi Szemle, Hitel, Karpatmedence) cikkek, tanulmanyok mutattak
be a ,visszatért” terlilet tarsadalmi, gazdasagi viszonyait. — A bécsi dontésrél, eldz-
ményeirdl lasd Pritz Pal tanulmanyat.

Rechnitzer Janos: A4 teriileti stratégiak. Dialog Campus Kiado, Budapest-Pécs, 1998, 135.

Hantos Laszlo: Valtozdasok a magyar nemzetgazdasag szerkezetében. Hitel, (8. évf.) 1943/4., 485.
Pongracz Kalman: Erdely és a Székelyfold gazdasagi problemdi. Kozgazdasagi Szemle, 64.
sz., 1940, 804.
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1. TABLAZAT: Gabonafélék hektaronkénti termésatlagai
Magyarorszagon és Erdélyben (q)

Buza Rozs Arpa Zab Kukorica
Erdély 1910-1913 10,8 10,6 13,9 12,5 16,8
Erdély 1933-1937 10,4 10,0 10,4 9,7 11,2
Magyarorszag 1936-1937 13,3 11,3 13,5 12,2 18,5

Lathatd, hogy a mezdgazdasagi termelés szinvonala Erdélyben a két vilagha-
bort kozott visszaesett. (Megjegyezziik, hogy nem egész Erdély teriiletén: Vita
Sandor A Székelyfold onellatasa cimi tanulményanak adatai szerint a barcasagi
szaszok termésatlagai a gabonanemiieknél — a kukorica kivételével — megha-
ladték a magyarorszagi atlagokat is.”)

A harmincas évek végére a dontéen rurdlis térségben ,,az alacsony termelési
szinvonal ¢és terményarak kovetkeztében a mezdgazdasagi lakossag életszinvo-
nala egész FErdély teriiletén, de féleg a Székelyfoldon tovabb siillyedt, s bar
szakszerli lzemstatisztikai felvételek nem késziiltek, szakértdk véleménye sze-
rint egy 3—4 holdas kisbirtok évi jovedelmét 15 000 leinél, vagyis kb. 500 peng6-
nél tobbre nem lehet értékelni”.® E megallapitis idészakanak mezOgazdasagi
napszambéreit figyelembe véve egy ilyen kisbirtok 500 pengds ¢évi jovedelme
kb. 55-60 napszamnak felelt meg.’

Az agrarszakemberek szerint a novénytermesztésben a ,legfébb hiba az, hogy a
gazddk nem rendelkeznek megfeleld vetdmaggal. (...) a rét és legeldgazdalkodasrol
csak a legrosszabb véleményt mondhatjuk, (...) a gylimolcstermesztés kiilterjes,
szantds €s tragyazas nélkiil, a védekezd permetezést nem ismerve. Az allattenyész-
tésben sziikséges a fajtajavitas és az allatorvosi szolgalat megszervezése.”™

Az erdélyi ipar helyzetének elemzOi is az elmaradottsagot, fejletlenséget alla-
pitottak meg. A 100 km’-re jutdo gyarak atlagos szdmat tekintve a trianoni terii-
let és a visszacsatolt részek helyzete a kovetkezd volt:’

2. TABLAZAT: A 100 km’-re juté gydrak dtlagos szdma a két vilaghdborii kézott

Trianoni Magyarorszag | Felvidék | Karpatalja | Erdély | Délvidék

430-4,42 | 2,21 | 0,9 \ 1,14 ] 2,80

> Vita Sandor: 4 Székelyfold onelldatisa. Hitel, (2. évf) 1937/4.,277.

Pongracz Kélmén: i. m. 802.

Jelentés Kolozs, Szolnok-Doboka, Beszterce-Naszod, Maros-Torda, Csik, Udvarhely és Ha-
romszéek varmegyék nemzetiségi és tarsadalmi viszonyairol, valamint gazdasagi és hiteliigyi
helyzetérdl. Fol. Hung. 2127., 1942, 9.

¥ Dr. Solty Emd: Agrarpolitikai  feladatok Erdélyben. Karpatmedence, Gazdasagpolitikai
Szemle, 1941. majus, 37-44.

Hantos Laszl16: i. m. 486.

379



A kis- €s nagyiparban az lizemek ¢és alkalmazottak szama, valamint a termelési ér-
ték szerint a trianoni teriilet és Erdély adatai 1940-ben az aldbbiak (a %-os arany-
szamok a két orszagrész részesedését jelzik Magyarorszag 1941. évi mutatdibol): ™

3. TABLAZAT: Az ipari iizemek f6bb mutatéi Magyarorszdgon és Erdélyben (1940)

Trianoni Magyarorszag Erdély
Uzemek szama 192 315 29 224
% 73,6 11,2
Ezer lakosra jut6 20,6 11,4
lizemek szama
Alkalmazottak szama 718 633 67 281
% 81,6 7,6
Ezer lakosra es6 77,2 26,1
alkalmazottak szama
Termelési érték 5621 630 316 859
% 85,4 4.8

Az erdélyi politikusok szerint is az itteni ,,magyarsidg gazdasagi képe egészség-
telen”, a kisipar tonkrement. Ennek a helyzetnek egyik okat a gyaripar térhodi-
tdsa mellett az elmult iddszak etnikai alapt gazdasdgi diszkrimindcidiban lat-
tak: ,,Az erdélyi varosok hires kisipara elsorvadt és miveldi tizezres tomegek-
ben vandoroltak at az Okiralysagba. Az itt maradt iparossig az igazsagtalan
adoztatas miatt s minden hitellehetdség hidnyaban elszegényedett, iparengedé-
lyét tomegesen adta vissza s jelentds tomege kontarként vagy alkalmi munkak-
bol tengette életét.”!!

1. A Székelyfold

A Székelyfold tarsadalmi-gazdasagi helyzete a visszacsatolt erdélyi teriileten
beliil is egyike a legrosszabbaknak.'

»Sz€kelyfold”-on a korabeli kozéleti, politikai nyelvezetben gyakran hasz-
nalt ,négy székely megye”: Maros-Torda, Csik, Héaromszék ¢és Udvarhely me-
gyék teriiletének gazdasdg- ¢és tarsadalomfoldrajzi viszonyait értjik; itt élt a
visszacsatolt Eszak-Erdély lakossaganak 28,7%-a.

A magyar népesség megyénként a kovetkezéképpen oszlott meg: '

" Szalay Zoltin: Az 1941. évi népszamldlissal kapcsolatban végrehajtott iparstatisztika elsé
eredményei. Magyar Statisztikai Szemle, (21. évf.) 1943/1., 280.

Zathureczky Gyula: Metamorphosis Transylvaniae. Hitel, (6. évf.) 1941-1942/2.,.210. (A
szerz6 dr. Pal Gabornak az erdélyi képviselok budapesti bemutatkozasakor elhang-
zott parlamenti besz€débdl idézi az itt felhasznalt hivatkozast.)

Erdély regionalis fejlodésérdl 1asd még a kotetben Kanya Jozsef tanulmanyat.

Varga E. Arpad: Erdély etnikai és felekezeti statisztikdja. I Kovdszna, Hargita és Maros
megye. Népszamlalasi adatok 1850-1992 kozétt. Teleki Laszlo  Alapitvany, Pro Print
Koényvkiado, Budapest—Csikszereda, 1998, 29-30.
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4. TABLAZAT: Székelyfold nemzetiségi dsszetétele (1941)

Megye Osszes lakossag (f6) Magyar nemzetiségl
lakossag (%)
Csik 172 246 87,6
Haromszék 142 401 93,9
Maros-Torda 301 093 61,5
Udvarhely 117 657 97,3

A Székelyfold telepiilései a korabeli kozigazgatasi beosztds szerint az alabbi ti-
pusokba tartoztak:'* tSrvényhatosagh varos: 1, megyei véros: 6, nagykozség:
92, kiskozség: 411, kiiltelki lakott hely: 480.

Jelent¢keny tarsadalomszerkezeti valtozasok vizsgdlatunk id0szakara az
1910-es népszamlalas ota nem kovetkeztek be. Ekkor a f6 foglalkozasi csopor-
tok aranyai megyénként a kdvetkez6k voltak:'

5. TABLAZAT: A székelyfoldiek foglalkozdsi megoszidsa 1910-ben (%)

Csik Héarom- Maros- Udvarhely
szék Torda
Mezdgazdasag 72,1 64,8 72,5 76,4
Ipar, banyaipar, forgalom 17,7 24,8 17,3 14,9

A dontéen mezogazdasagi termeléssel foglalkozd lakossag jovedelmi viszonyait
meghatdrozta, hogy a ,harom székely megyében az atlagos birtoknagysag 1,7
hektart tett ki, mig ez a szdm az Ot hektiron aluli birtokosoknal 9 hektarra
siillyedt, vagyis oly csekély teriiletre, amelyen tobbet tervszerien gazdalkodni
nem lehet”.'®

Vita Sandor a harmincas évek kozepén megallapitotta, hogy a Székelyfold
évente 33 742 tonna gabona-behozatalra szorul. 1925-1935 kozott a szarvas-
marha-allomany atlagosan 5500-zal csokkent, a sertésallomany ugyanezen id6
alatt 76 584-r8l 52 144-re esett vissza.!" Vita elemzése szerint a székelyfoldi
,mivelési modok és az elért eredmények nemcsak a kozép-eurdpai gazdalko-
das mogott maradnak el, hanem Kelet-Eurdpa legfejlettebb kisgazdasagait, a
barcasagi szaszok gazdalkodasat sem kozelitik meg”.'®

Az 1941. évi népszamlalas iparstatisztikai eredményei azt mutatjak, hogy a
Székelyfold iparosodottsiga is messze elmaradt az orszagos atlagtol. Mig az
egy lzemre esé termelési érték orszagosan (ezer penglben) 7,29, addig egyiitt-

véve Csik (1,85), Haromszék (2,56) és Udvarhely (2,04) megyék atlaga 2,15."

Magyarorszag helységnévtara 1944. Szerkesztette és kiadja: A Magyar Kiralyi Kozponti
Statisztikai Hivatal. Bp., Hornyanszky Viktor Rt. Nyomdai Miintézet.

Dr. Thirring Lajos: Teriilet és népesség. Magyar Statisztikai Szemle, (18. évf.) 1940/8-9., 678.
Pongracz Kalman: i. m. 797-843.

"7 Vita Séndor: i.m. 277.

"* Vita Séndor: i. m. 272.

Szalay Zoltan: i. m. 277.
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A Kolozsvaron megjelend Hitel egyik cikkirdja szerint a székelyfoldi gazda-
sagi helyzetre jellemzd, hogy ,nincs tdke, nincs ipar. A székely vidékek ma alig
birnak valamit eladni, de ugyanakkor ra vannak utalva a bevitelre, ruhazkoda-
si, kozhaszndlati és élelmiszercikkekben egyarant (...) Nincs nagybirtok, nagy-
t8ke és nagyvaros. (Csak a szegénység nagy.)”>

A szocialpolitikai kérdések szakértéi szerint a legsulyosabb tarsadalmi
problémak az alacsony életszinvonal és a munkaerd-folosleg.”’ Az uj allamke-
retek kozotti tarsadalmi fesziiltségek egyik fo tényezdje — a dél-erdélyi teriile-
tekrdl attelepiilok probléméja mellett — az, hogy a ,Székelyfold népfoloslege
évente 3—4 ezer lélek, mely eddig Brasso, Medgyes, Szeben, Temesvar gyarai-
ban és az Okirdlysagban talalt elhelyezkedést, a bécsi dontés utan tomegesen
todul vissza sziil6foldjére”.”* Egy diplomata becslése szemit 1940 6szén a Szé-
kelyfoldre ,kortlbelil 25 000 keres6é kertilt vissza a régi kirdlysagbol, (...) akik
ott jol kerestek, viszont most otthon és munka nélkil allnak”.* Az elmaradott-
sagot, szegénységet jelzik a népegészségiligyi mutatok is. Gyakoriak a fert6zo
betegségek, a negyvenes évek elején az Orszagos Kozegészségiigyi Intézet ma-
rosvasarhelyi kirendeltségének vizsgalatai szerint a négy székely megyében — kiilo-
nosen Csikban — igen nagy, majdnem negyvenezerre tehetd a vérbajosok sza-
ma.”* Belsé-Erdélyben (a Koros-vidék és Béansag nélkiill) magas a csecseméha-
landosag.” A székely megyék koziil az egy éven alul elhaltak és a giimSkorban
elhaltak aranyszamai szintén Csikban a legmagasabbak.*

2. Sziikségletek, feladatok

Az aruhidny enyhitése érdekében a bukaresti magyar kovet mar 1940. szep-
tember 6-ai atiratdban siirgeti a kiiligyminisztériumot a székelyfoldi raktarha-
l6zat kibdvitésére — a meglevd harom aruraktdr mellé¢ 12 székelyfoldi jaraskoz-
pontban javasolja aruraktarak felallitasat és feltoltését a legfontosabb kozsziik-
ségleti cikkekkel.”” 1940 decemberében a székelyfoldi képviselsk az azonnali
sziikségletek meghatarozasara gyiltek 0Ossze Marosvasarhelyen. Az értekezlet-
r6l kozolt wjsaghir arrdl tudosit, hogy Naray vezérkari ezredes szerint a Szé-
kelyfoldon ,,a tobbi kozott sziikség van 42 vagon buzara, 300 vagon tengerire,
62 vagon szalonndra és zsirra, 75 vagon tésztanemiire, 15 vagon szappanra,

195 vagon folyékony tiizeléanyagra, 145 vagon petroleumra”.*®

" Parajdi Incze Lajos: A Székelyfold az orszagépitésben, Hitel, (5. évf.) 1940-1941/2., 121-122.

I Diészeghy Erzsébet: A szocidlpolitika problémdi Erdélyben. Karpatmedence, 1941. majus, 49-51.

2 Zathureczky Gyula: i. m. 212.

 Magyar Orszagos Levéltar (a tovabbiakban: MOL), K 69 (Kiliigyminisztériumi Le-
véltar, Gazdasagpolitikai osztaly), 1940, 7. d., 196. p.

2 Jakab Antal: Vérbajmegbetegedések a Székelyfoldon. Hitel, (8. évf.) 1943/6., 380—383.

2 Tonk Emil: Az erdélyi csecsembhalandésag f6bb adatai Hitel, (5. évf.) 1940-1941 /2., 131-133.

% Barat Jend: Magyarorszdg népmozgalma 1942-ben. Hitel, (8. évf.) 1943/5., 303-305.

' MOL K 69 (Kiiliigyminisztériumi Levéltar, Gazdasagpolitikai osztaly), 1940, 7. d., 84. p.

% Székely Kozélet, 1940. december 14.
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A mezdgazdasag fejlesztésében a legsiirgdsebb tennivald a termesztési tech-
nologia korszerlisitése, a fajtanemesités, a birtokszerkezet 4talakitasa. Az ag-
rarszakemberek ¢és politikusok szerint a mezdgazdasagban sziikséges lenne mi-
nél tobb kozépbirtok, hitbizomdny, illetve ,,6nalld 1étjoggal bird kisbirtok” fel-
allitasa.”” Technoldgiai szinten fontos lenne a megfeleld talajmiivelés bevezeté-
se: mélyebb talajmiivelés, megfeleld istallotragyazds, a mitragya fokozott al-
kalmazasa, az istallotragya kezelése, tragyatelepek ¢épitése. A szantofoldi no-
vénytermesztésben kovetelmény lenne az ipari novények szerzddéses termelte-
tése, ,fel kell hagyni a nyomdsos gazdalkodds magéangazdasagilag is igen dra-
ga ¢és nemzetgazdasagilag karos megkotottségeivel és a vetésforgd szerinti gaz-
dalkodasra kell attérni. (...) Semmi korilmények kozott nem engedheté meg,
hogy a szant6foldi terillet atlag 13,3%-a ugar legyen, amint most van.”’ Az
ugarteriilet kiterjedését tekintve Csik megye 26,6%-0s arannyal elsé helyen allt.

Az erddgazdasagban a kopar teriiletek befasitasa, vadpatakok megkdtése,
erdSk feltarasa és a kozszolgalat jo hirének helyreallitasa az azonnali feladat.’

Az iparban elsddleges fontossdgli a vizier6-gazdalkodas kiépitése, a fold-
gaz- és petroleumtermelés fokozasa.™

Gazdasagi szakemberek, tarsadalomkutatok, politikusok egybehangzo vé-
leménye volt, hogy az uj allamkeretek kozotti gazdasagi kiilonbségek kikiiszo-
bolésére a korméanyzatnak kell elvégezni az ,egybehangolas™ nehéz munka-
jat. Az allamilag iranyitott termelésszervezés az erdélyi koézgondolkodasban is
ismert gazdasagpolitikai gyakorlat. Dr. Oberding Jozsef GyoOrgy gazdasagi
szakir6 korszakos T1jitasként dvozli a Hitel hasdbjain az 1937. marcius 22-én
megjelent roman mezdgazdasigi torvényt, amely Romdnidban meghirdette az
iranyitott gazdasag elveinek alkalmazasat>® A torvény hianyossagainak kieme-
lése utan a szerzd hasznosnak, eredménnyel biztatd rendelkezésnek tekinti a
kozségek két- €és haromnyomdsos vetésforgojanak — ha kell, hatdsagi erdszak
bevetésével — modernebb miivelési rendszerekre torténd felcserélését.™

¥ Teleki Béla: Az Erdélyi Part programjanak ismertetése. Napirend elétti felszolalas az orszaggyii-

lésben, 1941. jinius 17-én Az Orszaggyiilés képviseléhazanak naploja X. kotet, 46.

Dr. Solty Erné: i. m.

Dr. Foldvary Laszlo: Erdégazdasagi kérdések és feladatok a felszabadult Keleti és Erdeélyi
orszagrészeken. Karpatmedence, 1941. majus, 44—47.

Dr. Vitéz Gyulai Tibor: Az erdélyi iparfejlesztés kilatasai. Karpatmedence, 1941. majus, 47-49.

A korszak  kozéleti-politikai  sajtjaban  sokat hasznalt ,egybehangolas” fogalmanak
nemcsak gazdasadgi, hanem komplex — kozigazgatasi, szocialpolitikai, pénziigyi, ok-
tatdsi — vonatkozasai is voltak. Nem mehetiink bele a kérdés targyalasaba, csak jelez-
zilk, hogy a korszakra emlékezdk 40-50 ¢év tavlatabol elhibazott politikdnak tartottak
a budapesti kormanyok tulzott kozpontositasi torekvéseit. Lasd Teleki Béla ¢és Vita
Sandor emlékezéseit. In: Tibori Szabd Zoltan: Teleki Béla erdélyisége. NIS Kiadd, Ko-
lozsvar, 1993, 14., 29.

 Dr. Oberding Jozsef Gyodrgy: Romdnia mezdgazdasdigdnak —dtszervezése. Hitel, (2. évf)
1937/2., 133-140.

Dr. Oberding Jozsef Gyorgy: i. m. 136.
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A mezOgazdasagi termelés egységes szervezésének ¢és kozponti iranyitdsa-
nak sziikségességét az Erdélyi Part politikusai is elvarasként fogalmazzdk meg
a kormanyzat felé.*

3. Beruhdazasok, tamogatdsok

Dolgozatunk tovabbi részében a negyvenes évek elsd felének kormanyzati fej-
lesztéspolitikajat a gyakorlati megvalosulasok szempontjabol vizsgaljuk. Bar
fontos lett volna a fenti iddszak tdrsadalomtorténeti folyamataiba agyaznunk
kutatasunk témajat, Toth Pal Pétert idézve ,meglepetéssel kellett tapasztal-
nunk, hogy ennek az iddszaknak a targyszerli, hiteles torténeti feldolgozasa
még varat magara. Ez a megéllapitds az 1940-1944 kozotti idOszakra még egy-
értelmiibben vonatkozik. Nem taldltunk ugyanis olyan elemzést, amely a {0
Osszefiiggések elnagyolt felvazolasan kiviill a lezajlott folyamatokat kello ar-
nyaltsaggal mutatta volna be.”’

A torténeti munkdkban Marc Bloch szerint okvetleniil szerepelni kellene
egy olyan fejezetnek vagy bekezdésnek, amely a ,, Honnan tudom, amit el akarok
mondani?” kérdést vilagitia meg.*® Erre vizsgalodasaink jelen fazisiban azt tud-
juk mondani, hogy igyekeztiink feltdrni, amennyiben székelyfoldi forrasadott-
sdgaink — foleg a korszak sajtdja — ezt lehetové tették, azokat a konkrét tdmoga-
tasi, segélyezési formdkat, amellyel a kormanyzat a gazdasag kiilonb6z6 4aga-
zatainak, a kozigazgatasi, egészségligyi, szocialpolitikai intézményrendszernek
fejlesztését kivanta megvalositani. Adalékként a kutatdas modszertandhoz —
szintén Bloch gondolatdhoz kapcsolodva, miszerint a kutatébnak mar valami-
lyen elézetes képpel kell rendelkeznie arrdl a teriiletrdl, amelyet fel akar derite-
ni*’ —, meg kell jegyezziik, hogy a vizsgalt id6szak kormanyzati fejlesztéseinek
»hyomaival” oral history tipusi kutatdsainkban taldlkoztunk elészor. ,,Eldzetes
képlinket” az 1940-1944 kozotti allami tdmogatasokrol a korszakot atélt szé-
kelyfoldi falusi emberek alakitottdk: Ok beszéltek — legtobbszor ,kérdezetle-
niil”, azaz mas tarsadalmi jelenségek kutatisa kozben — a ,magyar id6ében” ta-
mogatott koz- ¢és maganépitkezésekrdl, eziistkaldszos gazdatanfolyamokrol, te-
lepiilésrendezésrél,  vetdmagakciokrol,  allatkiallitasokrol, kedvezményes hite-
lekrdl, gép- és allatvasarlasokrol.

A kormanyzati beruhdzdsok gyakorlati kivitelezése a mar 1étezd erdélyi tarsa-
dalmi és az ujonnan létrehozott, illetve a visszacsatolt teriiletre kiterjesztett ha-
taskortt allami intézmények keretében tortént. A teriileti kiillonbségek kiegyen-
litése a kormanyzat gazdasagpolitikajat uj feladatok elé allitotta: ,,A teriiletgya-

" Teleki Béla: i. m. 46.

7 Toth Pal Péter: A magyar és a vegyes (magyar—romdn, romdn—magyar) csalddok szociolé-
giai-demogrdfiai  helyzete  Eszak-Erdélyben — 1942-1944  kozott.  In:  Erdélyi  Mibzeum,
1996/3—4 fiizet, 273.

Marc Bloch: 4 térténész mestersége. Torténetelméleti irasok. Osiris Kiado, Bp., 1996, 56.

3 Marc Bloch: i. m. 55.
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rapoddsnak a magyar nemzetgazdasagra gyakorolt hatasai kettds feladatot rot-
tak gazdasagpolitikdnk iranyitdira. Elsdsorban el kellett végezniiik az egybe-
hangolds nehéz munkgjat (...), masodsorban erds tokesziikséglet is jelentkezett,
amelyet nagyrészt a trianoni terililetnek kellett eléteremtenie (erdélyi beruhaza-
si koleson, erdélyi nyereménykoleson).”*®  Egy erdélyi ellen6rzé  koratrol
visszatérd banktisztvisel6 ugy vélekedett, hogy a ,magyar kormdnyzat min-
dent elkovet a magyarsag felemelése ¢és gazdasagi megerdsitése érdekében. Az
elfogulatlanok — bar ilyen kevés van — bamulattal szemlélik azt a roppant ard-
nyu épitdémunkat, ami Erdélyben folyik, és csodalkoznak, hogy honnan veszi a
kormanyzat azt a sok szazmilliot, amit Erdélybe invesztdl. A nagyméreti Ut- és
vasutépitések, kaszarnyaépitések, erdditési munkalatok stb., és az iparnak ¢és a
kereskedelemnek ezzel kapcsolatban tortént fellendiilése folytdn még soha nem
volt az emberi munkaerének ilyen konjunkturaja Erdélyben, mint most.”*!

4. Mezogazdasag

Az erdélyi gazdasagi kérdésekben a kormany tanacsadd szerve az Erdélyi Gaz-
dasagi Tanacs, a mezdgazdasagi iigyekben az Erdélyi Magyar Gazdasagi Egye-
silet (EMGE) volt a Foldmiivelésiigyi Minisztérium tandcsadd ¢és végrehajtd
szerve. 1941 jiniusdban a Foldmivelésiigyi Minisztérium létrehozta erdélyi ki-
rendeltségét, kolozsvari székhellyel. Az intézményt miniszteri tandcsos vezet-
te, hataskore: ,erdészeti, allami mezdgazdasagi birtokokat illetd, vadészati, 16-
tenyésztési, vam- ¢&s kereskedelempolitikai, mezOgazdasagi statisztikai, hirszol-
galati, birtokpolitikai, vizligyi, mezdgazdasagi tarsadalombiztositasi, kisérletii-
gyi és terményhamisitasi tigyagazatok”.*

A mezégazdasagban ,visszacsatolasok utdn a magyar agrarpolitikdnak ter-
meléspolitikai ¢és foldbirtokpolitikai vonalon kellett megteremtenie az orszag-
részek kozotti egyensulyt”.*”

A tervezett gazdasagpolitikai beavatkozdsokban kedvezétlen koriilményt
jelentett, hogy ,Magyarorszdg a haboru kellés kozepén fogott hozza a mezd-
gazdasdg fejlesztéséhez, melyrél torvényhozdi uton, egymillidrd pengds keret-
ben, tiz év alatt végrehajtandé terv alapjan gondoskodott”.**

A beruhdzdsok adminisztraldsaban, a kormanyzati célok megvalositdsdban
is a Foldmivelésiigyi Minisztérium erdélyi kirendeltsége a teljes hatdsagi jog-
korrel felruhdzott intézmény. A Székelyfoldre is kiterjedt tevékenységi teriilete
a szant6foldi kultara, az allattenyésztés, legeldgazdalkodas, terményértékesités
és a gazdasagi oktatas problémaiban.®

40
41
42

Hantos Laszl6: i. m. 488.

Jelentés... 1. m. 7.

Hivatalos Kozlony. Kiadja a Magyar Kirdlyi Vallas és Kozoktatasiigyi Minisztérium.
Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, Bp., 1941, 461.

Hantos Laszl6: i. m. 486.

Hantos Laszl6: i. m. 489.

* Erdélyi Gazda, 1941. julius, 298-308.

43
44

385



A mezdgazdasagi tdmogatasok célba juttatasdban fontos szerepe volt a kor-
manyzati intézményekkel egyiittmiikod0 EMGE-nek. A harmincas ¢évek koze-
pétdl dr. Szasz Pal elnoksége alatt az EMGE ,kilép egy tarsadalmi érdekvédel-
mi szervezet rezervaltsagabol ¢és tarsadalmi szervezetté akar ndni, még pedig
ugy, hogy a szervezést alul, a népnél kezdi el. Ekkor lesznek az EMGE alapko-
vei a falusi gazdakorok..” — irja lelkesiilten az Erdélybe latogatdé Darvas Jo-
zsef.*® 1940-44 kozott Teleki Béla — az EMGE elndke — a kortars Vita Sandor
szerint ,,nagyon jol felismerte: az erdélyi magyarsagnak elsésorban gazdasagi-
lag kell megerdsddnie. S mivel az erdélyi magyarsagnak nagy tobbsége mezo-
gazdasagbol élt, tehat a mezégazdasag szinvonalat kellett emelni.”™ A szerve-
zet taglétszama a visszacsatolds utdn rohamosan gyarapodott: Eszak-Erdély te-
riletén 1942. majus 1-jéig a visszacsatolaskor nyilvantartott 13 339 {6rél 34 008
fore emelkedett. 1943 majusdban 53 ezer egyéni tag ¢és 811 gazdakdr tartozott a
szervezet kereteibe. A gyors létszamemelkedés oka a fokozott propaganda-
munka mellett feltehetéen az a rendelkezés volt, hogy ,,minden kedvezményt, amit

a kormany nyujt csak gazdakorok, illetve az EMGE tagok vehetik igénybe”.*®

4.1. A névénytermesztés tamogatdsa

A Foldmivelésligyi Minisztérium tamogatasdval Erdélyben évente szerveztek
kedvezményes vetOmagakciokat. 1941 06szén a gazddk mindségi vetdmagokat
(6szi arpa, rozs) vasarolhattak, az dallami tamogatds 17 455,96 pengd, ebbdl
9357,1 pengd jutott a székely megyékbe.”’ 1942 tavaszan allami tamogatassal
Erdélyben Osszesen 889 q loheremagot, 17 q lucernamagot, 1240,6 q biikkdnyt
osztanak ki, ebbdl a székely megyékbe 310 q l6here, 7 q lucerna, 816 q biikkony
keriilt. Ugyanekkor 53,4 q szarvaskerepmagot, 1,7 q somkérémagot, 54,3 q bal-
tacimmagot, 255 q Viktoria-borsot, 110 q gyongybabot vésarolhattak a terme-
16k, 50%-os allami tamogatassal.”’

1944 februarjaban tUjabb vetdmagakcidt (lohere, lucerna, szarvaskerep, bal-
tacim, zab, biikkony) indit a minisztérium, a 3 millid6 pengd értékii akcioban a
miivelési rendszer korszeriisitését is megprobaljadk elémozditani: ,,ahol a fekete
ugarrdl a zoldugarra tértek at, vételar 60%-at megtéritik a gazdéknak”.”!

A gyepteriiletek  feljavitdsara minisztériumi  tdmogatdssal gyepvetdmag-
akciokra keriilt sor, ,,az 500 kat. hold alatti birtokokon a vetomagvak a keres-
kedelmi forgalmi arnal 30-40%-kal olcsobbak”> A kedvezményes vasérlasra

% Darvas Jozsef: Erdélyi naplo. Hitel, (8. évf.) 1943/11., 705.

7 Vita Sandor emlékezése. In: Tibori Szabo Zoltan: i. m. 24.

* Erdélyi Gazda. Az EMGE havonta egyszer megjelen6 hivatalos lapja. 1940. december, 426.

¥ Az Erdélyi Magyar Gazdasigi Egyesiilet munkdja 1941-1942. Kolozsvar. Minerva Irodal-
mi és Nyomdai Milintézet Rt., 1942, 85. (a tovabbiakban: Az EMGE munkdja...)

>’ Uo. 98-99.

! Erdélyi Gazda, 1944. januér, 74.

2 Erdélyi Gazda, 1941. november, 488.
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az EMGE jelentése szerint kiilonosen ,,Haromszék, Maros-Torda ¢s Udvarhely

tereket képeztek ki.

varmegyékbél jelentkeztek sokan”.>

A legeloteriiletek feljavitasara részletes munkatervek késziiltek,

legelémes-

A termelés korszertisitésének egyik eszkozeként, a mezdgazdasag technikai

szinvonaldnak emelésére,

ményes gépvasarlasi akciokat.

kertilt sor.

a kormanyzat tobb alkalommal

szervezett kedvez-
A legnagyobb volumeni tamogatasra 1941-ben

6. TABLAZAT: Kimutatds a székely megyékben 1941-ben 50%-os dllami tamogatdssal
kiosztott vetogépekrol és magtisztito gépekrol

Csik Harom- Maros- Udvar- Osszesen
sz€k Torda hely

Vetogép (db) 22 62 20 20 124
Teljes vételar 11782,2 | 3439248 |1091444 | 12282,1 | 69 371,22
Allami tamogatas 5991,1 17 196,24 | 5457,22 6141,05 34 685,61

Magtisztitd gép (db) 13 16 16 15 60
Teljes vételar 13 719,64 | 17 118,88 | 17526,8 | 13 537,28 | 61902,6
Allami tdmogatas 6859,82 8559,44 8763,4 16 768,64 | 40951,3

1941 8szén 20%-os kedvezménnyel kisgépakcidt tadmogatott a szaktarca. A gé-
pek kiosztasat a székelyfoldi falvakban az EMGE bonyolitotta le. Az allami ta-
mogatds Osszege a megyékben 8639,93 pengd, Erdélyben 18 192,05 pengd. A
vasarolt kisgépek a székely megyékben a kovetkezok: eke 120 db, fiilleszté 59
db, szecskavagd 26 db, kisebb szamban szereztek be a foldmiivesek morzsolot,
répavagot, tarcsas boronat, kapalogépet, permetezdt, tejgazdasagi felszerelést,
daralot, burgonyatorot.

Ezekben az években kezdddott a Székelyfoldon a miitragya és a novényvé-
d6 szerek hasznélatanak elterjesztése. 1941-ben dallami hozzajaruldssal a négy
sz€kely megyében kiosztottak 53 050 kg pétisot, 61 200 kg szuperfoszfat mdtra-
gyat, a tamogatis Osszege 6300,34 pengd.”* Ugyanekkor kiosztasra keriilt
Osszesen 451 546 kgr rézgalic és 141 112 kgr rézmészpor vasarldsara jogositd
utalvany”™

4. 2. Az allattenyésztés tamogatasa
Az erdélyi allattenyésztés szinvonala viszonylag jobban megkozelitette a tria-

noni teriilet szinvonaldt, mint a ndvénytermesztés. A Foldmiivelésiigyi Minisz-
térium megszervezte a varmegyei allattenyészté allomasokat, két korzet ala-

> Az EMGE munkdja... i. m. 130.
* Uo. 81.
> Uo. 58.
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kult, a székelyfoldi megyék kozpontja Csikszereda volt.”® Az allattenyésztési
egyesiiletek (szarvasmarha-, juh- ¢és sertésszakosztalyokkal) feladata az allatki-
allitasok szervezése, vasarok rendezése volt.

A szakminisztérium torvényhatosagi allattenyésztési alapot Iétesitett, ebbdl
tamogattak a kozségekben az apadllattartast.

A lodllomany mindségi feljavitasat a kormanyzat tenyészkanca-akcidok lebo-
nyolitasdval tadmogatta. 1941-ben Erdélyben 1146 kancat osztottak ki, az allo-
many teljes értéke 1 069 430 pengd volt, a székelyfoldi megyék lotartd gazdai — az
igényelt létszdm alatt — 412 kancat vasarolhattak. A minisztérium a tenyészalla-
tok szallitasi koltségeit megtéritette.’’ 1943-ban tamogatasiaval az ujabb ked-
vezményes tenyészlo-vasarlasi hitelakcioban ,,a tenyészkancak ¢és mének vasar-
lasi aranak 80%-a igényelheté 12 honapnyi kamatmentes hitelre”.”®

A szarvasmarha-tenyésztés fejlesztésére a kormanyzat 1941-ben, a kordbbi
anyaorszagi tapasztalatok alapjan, Erdélyben 1is tenyésztehén- ¢&s iiszdakcidkat
bonyolitott le: 531 pirostarka tehenet és 790 db 618 hoénapos iisz6t osztottak ki
kedvezményes aron. Az alloméany Osszértéke 723 806,25 pengd, ebbdl allami ta-
mogatas 216 979,69 pengd. A négy székely megyébe Osszesen 676 allat jutott
269 907 pengd értékben, ebbdl 73 087,3 pengd volt allami tdmogatds. A minisz-
térium az allomany szallitdsi koltségei mellett egy évre az allatok biztositasi di-
jait is fedezte.

A fajtafeljavitast célozta a minisztériumi kirendeltség tdmogatisaval 1étesi-
tett bikaneveld telep Maros-Torda megye el6havasi legeldbirtokdn, valamint a
csiksomlyoi kozbirtokossag legeldjén, a Tolvajos-teton létrehozott havasi min-
tagazdasag.>

A szarvasmarha a mezdgazdasag fontos kiviteli cikke volt. A varmegyei al-
lattenyésztd egyesiiletek megszervezték a kivitelre szant hizomarhak kiszallita-
sat Németorszagba, Olaszorszagba. A hosszii szallitasi id6 alatti veszteségek
potlasara ,,utiapadd™ cimen az allattartok timogatasban részesiiltek.”

Egy masik tdmogatasi forma a hizlalasi hitel volt, ezt ,,a Magyar Allat és Al-
lati Termékek Kiviteli Szovetkezete folydsitotta 6 honapra, évi 5%-os kamat-
tal”.®! Kiviteli engedélyt ,mindenkor csak a gazda kaphat éspedig csak az a
gazda, aki sajat maga hizlal, (...) aki a hizomarhét legaldbb hirom honapig hiz-
lalta sajat istallojaban™.%?

A juhtenyésztés fellenditésére a székelyfoldi megyékben 1941-ben ¢és 1942-
ben kormanyzati tamogatassal féslis-gyapjas cigaja kosokat (1000 db) és bara-
nyokat osztottak ki.” A szaktarca alkalmasnak talalta ezen fajta tenyésztést
korzetének novelésére a székelyfoldi természeti feltételeket. Az erdélyi juhallo-
manyban pusztité mételykor lekiizdésére 1941-ben 60 ezer pengd tamogatissal

6 Erdélyi Gazda, 1941. majus, 200.

7 Az EMGE munkdja... i. m. 109-110.
% Erdélyi Gazda, 1943. aprilis, 178.

* " Az EMGE munkdja... i. m. 125.

% Uo. 146.

' Erdélyi Gazda, 1941. januér, 99.

62 Erdélyi Gazda, 1940. december, 451.
3 Erdélyi Gazda, 1941. marcius, 136.
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gyogyszert osztottak ki a gazdaknak, ebbdl a székely megyékbe 25 353 pengd
kormanysegély jutott.**

Az éllattenyésztés szinvonalanak emelését célozta a kijelolt mintalegelok
gondozasa. Ilyen legelék a Székelyfoldon Csikszereda, Danfalva, Homorod-
szentpal hatardban voltak. Ezekre allamsegéllyel cementvalyuakat, kutgytriket
vasaroltak a falvak kozbirtokossagai, a vizmosasokat beiiltették csemetékkel.®

A baromfitenyésztés fellenditésére Marosvasarhelyen a foldmivelésligyi mi-
nisztérium huszezer tojasos keltetokozpont létrehozdsat rendelte el, egy 1941.
februari rendelet baromfitenyészté mintakozségek megszervezésérdl hatarozott.*

A tarca Olépitési segélyeket is folyositott minta-baromfidlak épitéséhez. Az
1941. évi baromfiakcid6 keretében a székely megyékben 1557 db szarnyast
(tyuk, liba, pulyka) osztottak ki 20 923 pengd értékben, ebbdl 15 146 pengd volt
allami tamogatas.’

4. 3. Az erdbgazdalkodas tamogatasa

A visszacsatolt teriilet magas fokl erddsiiltsége (31,3%) azt jelentette, hogy az erdd-
gazdasdg munkaalkalmak és kereseti lehetdségek szempontjabol a legfontosabb
gazdasagi tényezé volt.®® A korméanyzat a ,székelyfoldi fakitermelés elémozditasa-
nak céljara 1941-ben 5 milliés kedvezményes hitelakciot engedélyezett”.”’

1941-ben az allam a koparok beerddsitésére 250 ezer peng6t forditott, feldl-
litott 5 erd6-igazgatdsagot, 10 erdo-feliigyeldséget, 23 erdo-feliigyeldségi kiren-
deltséget ¢és 27 erdohivatalt. A gorgényszentimrei alerdészeti szakiskolanal 100
ezer pengds beruhdzast eszkozolt. Az erddgazdalkodasi szervek a székely er-
dobirtokossagok faeladasi szerzddéseinek feliilvizsgalasdval ezeket a tarsulé-
sokat 1,5 milli6 pengd jovedelemtSbblethez juttattak.”

4. 4. Mezégazdasagi épitkezések

A korményzat mezOgazdasigi termények tarolasdhoz, feldolgozasahoz, a kor-
szer(i allattartashoz sziikséges épiileteket emeltetett a székelyfoldi kisvarosok-
ban, nagyobb kozségekben. 1941-42-ben Székelyudvarhelyen gylimolcscsoma-
golo, Nyaradmagyaroson, Alsocsernatonban gyiimélcsaszalo épiilt.”

% Az EMGE munkdja... i. m. 123.

65 Erdélyi Gazda, 1941. november, 487.
5 Erdélyi Gazda, 1941. majus, 202.

7" Az EMGE munkdja... i. m. 122.

%8 Uo. 66.

8 Jelentés... i. m. 13.

" Uo. 66.

I Uo. 59-60.
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Ugyancsak 1941-ben ,,négy erdélyi gabonatarhdz ¢épitését rendelte el a fold-
miivelési miniszter Sepsiszentgyorgy, Kézdivasarhely, Csikszereda, Székely-
udvarhely varosokban”, Székelykeresztiron gyiimolcscsomagolot épittetett.”

A siloépitési akcid 1940-ben beindult, 1943 nyardn az Erdélyi Gazda besza-
moldja szerint mar 15 ezer gazda udvaran hasznaljdk, abban az évben ujabb
7500-at épitenek.” A silosegélyt minden 300 holdnyi teriiletnél kisebb foldon
gazdalkodd foldtulajdonos igénybe veheti,”* ,az allami segély Osszege az iga-
zolt épitkezési koltség 50%-a”.”

1941 nyaratol kukoricagoré-épitési allamsegélyt is folyositanak a tipusterv
alapjan épitkezOknek. Ezt a tdmogatdsi format a 6-100 hold birtokon gazdalko-
dok vehették igénybe.”

A minta tragyatelep-épitési akcidban az d4llami tdmogatds tragyatelepenként
a kisgazdaknak 120 pengés segélyt jelentett.”’

A mintaistallo-€épitési mozgalomban, Koés Karoly tipusterve alapjan, allam-
segélybdl az tujonnan felépiilt istallokra ingyenesen ablakokat adtak, a szell6zo-
berendezéshez pénzbeli segélyt folyositottak.™

4. 5. Intézmények

A feliigyeld, ellendrzé varmegyei mtézmények felallitdsa mellett a nagyobb va-
rosokban egy-egy régiot kiszolgdld kisérleti intézményeket is létrehozott a kor-
manyzat. Pl. a Kolozsvari Gyogyndvénykisérleti Intézet a gyogynovényter-
mesztés ¢és -gylijtés terén szolgalt Utmutatasokkal, szaktandcsadassal, a begytij-
tés ¢s forgalmazas elOsegitésére gyogynovénybevaltd tanfolyamokat szervezett.
Szintén Kolozsvaron és Marosvasarhelyen a Mezgazdasagi Vegykisérleti Allomas
az élelmiszerek, mezogazdasagi termékek hatosagi ellendrzését végezte.

Marosvasarhelyen gyiimolcsészeti feliigyeldség 1étesiilt. A székely megyék-
ben minden megyeszékhelyen gylimolcsészeti intézoségeket és novény-egész-
ségiigyi korzeteket allitottak fel.” Ugyancsak marosvéasarhelyi székhellyel 1éte-
silt az EMGE Olajos Magvakat Termeldok Szakosztilya, amely a szdjavetéma-
got €és az oltészert ingyen, minden térités nélkiill bocsatotta a termesztdk ren-
delkezésére.™

A kolozsvari Vetdmagvizsgaldo Allomas ingyenes és kedvezményes vetd-
magvizsgalatot végzett erdélyi gazdik részére (csirazoképesség, tisztasag).t' A
15 kat. holdon aluli gazdalkodoknak 50%-os volt a vizsgalati dijkedvezmény.®

2 Erdélyi Gazda, 1941. november, 491., 509.
7 Erdélyi Gazda, 1943. november, 547.

™ Erdélyi Gazda, 1941. junius, 251.

7 Erdélyi Gazda, 1943. aprilis, 177-178.

76 Erdélyi Gazda, 1941. augusztus, 275.

" Az EMGE munkdja... i. m. 75.

® Uo. 99.

" Uo. 60.

% Uo. 64.

1 Erdélyi Gazda, 1941. januér, 63.
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4. 6. Akciok

A korszerli gazdasagi ismeretek terjesztésére a Foldmiivelésiigyi Minisztérium
erdélyi kirendeltsége ¢s az EMGE kiilonb6zd akcidkat szervezett.

1941 tavaszan kezd6dstt a ,.z6ldmezémozgalom zaszlobontasa™  Erdély-
ben, ennek célja: a legeldgazdalkodas, szantofoldi takarmanytermesztés fejlesz-
tése, ndvénynemesitési, magtermesztési ismeretek terjesztése, eldadasok tanul-
ményi szemlék szervezésével ™

1941. augusztus 30-31-¢én Sepsiszentgyorgyon az EMGE ¢és a varmegyei gazdasagi
feliigyeléségek kozos tamogatasaval mezégazdasagi kiallitast rendeztek.” 1942 tava-
szan ,,a foldmiivelésiigyi miniszter az EMGE-t napraforg6 termelési verseny rendezésé-
vel bizta meg, a résztvevék 50500 hold f61dén gazdalkodok lehettek”.™

1942-ben az Orszagos Mezbgazdasagi Kamara 18 ezer pengd értékben Kkis-
gépek kiosztdsaval tdmogatta a kiillonbozd termelési versenyeket; 1943-ban
,kukorica és olajosndvény termelési verseny”-t timogat a kormanyzat."’

1944. februar 29-én Udvarhelyen kiosztottdk a kukorica-termelési verseny
dijait, marcius elsején a minisztérium erdélyi kirendeltsége, az EMGE és a Var-
megyei Allattenyészté Egyesiilet Székelykeresztaron bikakiallitast szervezett.™

A kormanyzat 50%-os vasuti utazasi kedvezménnyel tamogatta az 1941.
marcius 29-aprilis 6. koOzott szervezett orszagos mezOgazdasagi kiallitdsra Bu-
dapestre kiutazo gazdakat.®’

5. Ipar, szallitdas

A 8450/1940. ME sz. rendelet az engedélyhez kotott ipari jogositvanyok feliil-
vizsgalatat tette kotelezévé. Intézkedés tortént az ipartestiileti haldzat kiépité-
sére ¢és az iparfeliigyeleti keriiletekre nézve, Kolozsvar ¢és Marosvasarhely
sz€khellyel. Megszervezték az Erdélyi Ipari Munkaszervezési Intézetet Kolozs-
varott. Az ipariiz6k iparjogositvanyait feliilvizsgaltattak.”

Rovid kisérleti idészak utdn a szakemberek megallapitottdk, hogy ,,Csik és
Udvarhely varmegye a kedvezd éghajlati és talajviszonyok kovetkeztében ki-
valéan alkalmas a rostlen termelésre. A miniszteri kirendeltség Erdély vezetd
gazdasagi szervezeteivel ¢és az érdeklddd székely gazdakkal Osszefogva, nagy

%2 Erdélyi Gazda, 1941. augusztus, 411.

8 Erdélyi Gazda, 1941. aprilis, 167.

¥ Erdélyi Gazda, 1941. januér, 30.

% Erdélyi Gazda, 1941. julius, 314.

% Erdélyi Gazda, 1942. junius, 289.

87 Erdélyi Gazda, 1943. aprilis, 165.

% Erdélyi Gazda, 1944. aprilis, 141.

¥ Erdélyi Gazda, 1941. marcius, 135.

% Balas Géabor - Domokos Andrea: Erdély rovid jogtorténete 1947-ig. A Kozgazdasagi és Jogi
Konyvkiadé és az MTA Allami és Jogtudomanyi Intézete kozos kiadvanya, é. n., 120.
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anyagi aldozattal ¢életre hivta a gyergyoszarhegyi lenfeldolgozd szovetkezetet
és a lenkikészité gyarat.”' Csikszentsimonban szesz- és keményitégyar épiilt.

Az elhanyagolt uthalézatot korszerlisitik, az ismert, nagy volumeni vasut-
épitések (mint a Szeretfalva—Déda kozti szakasz) mellett ekkor rovidebb, addig
jaratlan helyeken vagott erdei tutszakaszok is épiilnek, mint pl. a Hargitafiirdo-
re vezetd vagy a Vargyas szurdokvolgyében épitett utak. 1943-ban a kincstari
erdobirtokok feltarasara és kitermelésére 150 km erdei vasit és 60 km elsdren-
di féut épil”* A székelyfoldi fakitermelés eldémozditasira a kormanyzat a ,kis
embereknek 5 milliés keretben kolcsonlehetéséget” biztosit.”> A kisipari terme-
1és beinditasat a Nemzeti Onéllositasi Alap tamogatja.

6. A gazdasagi képzés tamogatdsa

Az erdélyi fels6foku gazdasagi képzést a kolozsvari Gazdasagi Akadémia biz-
tositotta. Marosvasarhelyen és Sepsiszentgyorgyon kozépfokti gazdasagi tanin-
tézet létesiilt, szintén Marosvasarhelyen sajt- és vajmestereket képezd mezo-
gazdasagi tejipari szakiskola kezdte meg miikodését 1942-ben. Allami tamoga-
tassal tovabb miikodott a csikszeredai mezdgazdasagi szakiskola, a székelyke-
reszturi, gyergyoszentmiklosi és kézdivasarhelyi téli gazdasagi iskola.

A rendszeres intézményi képzés mellett alkalmanként kiilonboz6 tanfolya-
mokat szerveztek. A csikszeredai gazdasagi iskolat ,a foldmivelésligyi mi-
nisztérium téli gazdasagi iskoldkkd rendezte be, és dacara a nagy nehézségek-
nek, december ho folyaman 0jbol megnyitja kapuit a tanulni vagyd 15 év feletti
gazda ifjak részére”, akiknek ,,a tanités teljesen ingyenes”.

A Foldmiivelésiigyi Minisztérium erdélyi kirendeltsége téli két-harom ho-
napos gazdasagi tanfolyamokat ¢és hathetes haztartdsi vandortanfolyamokat
szervezett héziasszonyok részére. A hdrom hoénapos tanfolyamokat gazd-
asszonyiskolanak nevezték, ilyeneket 1941-1942 telén Marosvasarhelyen, Csik-
somlyén, Kézdivasarhelyen szerveztek.”

1941 6szén 52 kozségben rendeztek gyiimdlcsfa-apolasi tanfolyamot, ezeken
t5bb mint kétezer ember vett részt.”® 1942 tavaszan Erdélyben hét permetezd-
mester-képzé tanfolyamot szerveztek, ahol 3sszesen 150 hallgato tanult.”’

A mezOgazdasagi gépkezeldi tanfolyamon 1941-1942 telén Marosvasarhe-
lyen és Sepsiszentgyorgyon 454 hallgatd vett részt. 1943 marciusdban a szak-
tarca erdélyi kirendeltsége és a Kolozsvari M. Kir. Gazdasagi Akadémia szer-
vezésében tjabb gépkezelsi tanfolyam indult.”®

' Karpatmedence, 1944. januar, 48.

2 Erdélyi Gazda, 1943. julius, 331.
93
Uo.
' Erdélyi Gazda, 1940. december, 429.
% Az EMGE munkdja... i. m. 55.
% Uo. 101.
7 Uo. 102.
% Erdélyi Gazda, 1943. februar, 64.
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A gazdatanfolyamokat a téli és kora tavaszi iddszakban szervezték 1941-
ben  Csikmenasagon, Csikszeredaban, = Homorddszentpalon,  Csikszentkira-
lyon.”” 1943 telén Nyéradszeredan, Kézdivasarhelyen, Karcfalvan, Madéfalvan,
Nagygalambfafvan az EMGE allami tamogatassal zoldmezdgazdasagi ¢és pasz-
torképzé  tanfolyamokat szervezett.'’ Tavasszal Szépviz, Homorddszentpal,
Homorddszentmarton hasonld tanfolyamok szinhelye.'"!

1944 februarjaban Marosvasarhelyen gyogynovénybevaltdo tanfolyam in-
dult. A tél és a tavasz folyaman Kdészonujfaluban, Nagytusnddon, Taplocan ¢és
Torjan 141 résztvevével szervezett az EMGE harom honapos tanfolyamokat.'?

A ,,zo6ldmezémozgalom™ keretében tobb helyen zdldmezdgazdasagi és
pasztorképz6é tanfolyamokat szerveztek, 1941 06szén Udvarhely megyében a két
tanfolyamnak 52 résztvevéje volt.'”

7. Pénziigy, hitelellatas

A tékeszegény erdélyi magyar kereskedelem ¢€s ipar hitelellatdsit a kormany-
zat kedvezményes hitelakciokkal tAmogatta.

Az ipari, kisipari tevékenységhez ,a t6két a Nemzeti Onallositasi Alap bo-
csatja rendelkezésre”, az intézmény egy banktisztviseld szerint ,,a gazdasagi
atallas  egyik leghatékonyabb  eszkéze”. A magyar kirdlyi minisztérium
1937/4600 ME sz. rendelete létesitette, az 1941. évi 1700 sz. rendelet alapcél-
ként ,,a gazdasagi ¢és szellemi foglalkozasi agak korében onalldo palya alapitasa-
ra torekvd ¢és tdmogatdsra utalt érdemes és alkalmas egyén palyakezdésének eld-
mozditast” jelli meg. A kdlesondsszeg utan a kamat legfeljebb 2% lehetett.'®

Az 1941-1944 kozotti tAmogatasok tdrsadalmi méreteit jelzi, hogy amikor az
1945-ben életbe 1ép6 roman adminisztracié intézkedett, hogy az ,,1940 utdn az
Onallositasi  Alap segitségével oOnallosult iparosok és kereskeddk iparengedé-
lyét meg kell sziintetni” Erdélyben, ,,4000 magyar kereskedd és iparos engedé-
lyét sziintették meg”.'®

A pénziigyi tdmogatds egy madsik formdja a nyereménykoleson: ,,Kormany-
zatunk a megszallas alatt annyit szenvedett, visszatért teriiletek gazdasagi,
kulturdlis és szocidlis Ujjaépitésére szazmilli6 pengds erdélyi nyereménykol-
csont bocsatott ki.”!%

1941-ben a mezdgazdasagi hitelek folyodsitasanak egyik intézménye az ,,Or-
szagos Foldhitelintézet Fiokja Kolozsvarott megkezdte miikodését, célja hitel-

re s s ror 1
nyujtas és telepités”.'”’

% Erdélyi Gazda, 1941. aprilis, 178., 186., 228.

19 Erdélyi Gazda, 1943. marcius, 123—144.

%1 Erdélyi Gazda, 1943. aprilis, 183.

12 Erdélyi Gazda, 1944. aprilis, 157.

1% 4z EMGE munkdja... i. m. 129.

194 Szakacs Gusztav: A Nemzeti Ondllésitasi Alap Erdélyben. Hitel, (8 évf.) 1943/4.,204.
19 Kelemen Sandor: Az erdélyi helyzet. A Magyar Parasztszovetség kiadasa, Bp., 1946, 21.
1% 4z EMGE munkdja... 1. m. 55.

197 Erdélyi Gazda, 1941. aprilis, 152.
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1942-ben az erdélyi pénzintézetek részére 20 millios kedvezményes hitelke-
ret allott rendelkezésre.'®

A hitelek folyositdsa azonban — féleg ha ez pénzintézetek kozvetitésével tor-
tént — nem volt zokkendmentes: ,Hianyossdga a hiteléletnek, hogy a kiilonbozd
kedvezményes hitelakciokrol, mint amilyen a székelyfoldi fahitel, tatarozasi hi-
tel, zoldhitel, kozéplejarati mezdgazdasagi hitel, kisiparosok, valamint a ke-
resztény kereskedOk hitelakcidja stb., a kozonség egyaltalan nincs tdjékoztatva.
Legfeljebb csak a lebonyolitdssal megbizott pénzintézetek tudnak roluk, de
azok az ismeretes okok folytan rendszerint hallgatnak vele.”'” Az ismeretes ok
az volt, hogy a hitelnyljtas lebonyolitasaért a pénzintézetek csak 3% nyereség-
gel szamolhattak, és magas volt a veszteség kockazata, ezért inkabb keriilték a
hitelfolyositast.

8. Szocialpolitika

A visszacsatolds utdn a szocialis kérdésekkel foglalkozé intézmények hatasko-
rét kiterjesztették Erdélyre is.

Az ipari tarsadalombiztositasi torvények mellett az Orszagos Mezdgazda-
sdgi Biztosito Intézet ligykorének a visszacsatolt keleti és erdélyi teriiletre valo
részleges kiterjesztése targydban a 9540/1940., illetve 1760/1941. ME sz. rende-
letek és az oregségi biztositasrol sz616 250370/1940. rendelet hataroznak.

A Székelyfoldre is kiterjesztették az 1940. évi XXIII. torvénycikkel létreho-
zott Orszadgos Nép- ¢és Csaladvédelmi Alap (ONCSA) szocidlis tamogatasait.
Csaladi hazak épitését, gazdasagi eszkozok, kisgépek vasarlasat tamogatta az
alap, kamatmentes pénzkdlcsondket nyujtott. Az ONCSA a varmegyei kozjoléti
szovetkezeteken keresztll folyositotta tdmogatasait. 1942 0Oszén egy pénzigyi el-
lendr jelentése szerint ,,a csiki és haromszéki varmegyei kozjoléti szovetkeze-
teknek egyenkint kb. 900/m P all rendelkezésiikre, az wudvarhelyinek kb.
1250/m P, amelybél eddig 490/m, 380/m, illetSleg 900/m P-t helyeztek ki”.'"’

A kozjoléti szovetkezetek nemcsak a tdmogatasok folyositdsaval, hanem
gazdasagi tevékenységgel is foglalkoztak: ,,A székely varmegyék kozjoléti szo-
vetkezeteinek is vannak kisebb lizemeik, mint téglagyarak, gyapju- ¢és lenfel-
dolgoz6 1lizemek, haziipari iizletek, baromfi- és nyulfarmok stb., hogy koleso-
n6kon kiviil munkaalkalmat is tudjanak adni a szegényebb néprétegnek.”' !

1940 szeptemberében a Székely Kozélet 0j intézmény, az Erdélyi Szocidlis
Szervezet létrejottérdl tudosit, melynek célja ,,a megélhetésben veszélyeztetett
lakossag gazdasdgi megerdsitése, az Onsegélyezés megkonnyitésével, hitel ¢és
munkaalkalom nyujtasaval”.''> Oktober elején ugyanez a lap kozli: ,,Csik me-
gye varosaiba ¢és falvaiba megérkezett a magyar buza. Az () blza érkezését

"% 4z EMGE munkdja... i. m. 18.

' 4z EMGE munkdja... i. m. 19.

10 Jelentés... i. m. 14.

" Uo. 14.

12 Székely Kozélet, 1940. szeptember 21. Székelyudvarhelyi napilap.
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nagy Orommel fogadtdk a megye lakosai, mert az utdébbi hetekben mar komoly
méreteket kezdett Slteni a kenyérhiany.”''?

Az erdélyi kozigazgatasrol szold rendelet (7800/1940.) a véarmegyei gazda-
sagi munkabér-megallapitd bizottsagok felallitasarol rendelkezett, a tagokat az
EMGE javasolta.'

Az Orszagos Mezdgazdasagi Szocidlpolitikai Tandcsba Erdélybdl hat 0j ta-
got valasztottak, szintén az EMGE javaslatai alapjan.'"

A szocidlpolitikai intézkedések enyhitik, de nem oldjak meg a tarsadalmi
problémaékat. Az uj allamkeretek kozott tovabb tartott a falusiak varosra vén-
dorlasa. ,,A varosba todulas f6 okat a falu elmaradott kulturalis és szocialis vi-
szonyaiban kereshetjiik”''® — allapitotta meg Vita Sandor 1943-ban.

A székelyfoldi szocidlis problémak megolddsdnak egyik eszkozét a tdrsada-
lomrél gondolkodok és cselekvok egy része mar a szdzadel6tdl a telepitések-
ben latta. (A telepités kérdése az 1902-es tusnadi székely kongresszuson is fel-
meriilt, a realis tarsadalomismerettel rendelkez6k ezt a megoldasi javaslatot
minden iddszakban elvetették.) Ezekben az években ,nagy divatja volt a telepi-
téseknek, a németek tudomanyos szakszeriséggel mivelték Lengyelorszag-
ban”.'"" A telepitések hivei a székelyek ki- és attelepitésének a vizsgalt idészak-
ban kettds célt tulajdonitottak: a székelyfoldi szocialis fesziiltségek csokkenté-
sét és a visszacsatolt romanlakta terliletek magyar tulajdonba vételét. Egy kor-
tars hivatalnok véleménye szerint ,szemmel lathatdlag kiilon-kiilon kisérlete-
zik a telepités kérdésével a Foldmiivelésiigyi Minisztérium, a Belligyminiszté-
rium, a varmegy¢k, a varosok, az Orszadgos Foldhitelintézet és a kozjoléti szo-
vetkezetek, s6t még magéanosok is. Eddig féleg a székelyekkel kisérleteztek,
mint telepitési anyaggal, de az eredmény rendszerint siralmas volt.”''®

1942-ben a természeti csapas sujtotta Atyhabdol (Udvarhely megye) a fold-
mivelésiigyi miniszter 25-30 csalddot telepitett Besztercére. A Foldhitel Intézet
tamogatasdval minden csalad kapott 0j hazat, gazdasagi épiileteket és a megél-
hetésiiket biztosito foldteriiletet, hosszu lejarath torlesztéses kdlesonre.' '’

9. Osszefoglalé kévetkeztetések

Az 1940-1944 kozotti erdélylr korményzati beruhdzési politika totalitdsra torek-
vo, komplex fejlesztési, tamogatdsi rendszer volt: atfogta a gazdasag, tarsada-
lombiztositas, oktatds, egészségiigy, kozigazgatds szférdit. Kétségtelen, hogy a
tamogatasok hatdsara szamos kis és nagy telepiilésen élénk tarsadalmi szerve-
z0dés indult. A falvakban gazdakorok, kiilonbozd szakszovetkezetek jottek lét-

'3 Uo. oktober 7.

"% Erdélyi Gazda, 1941. majus, 138.

S Mezégazdasagi  Szocidlpolitika. Az  Orszagos Mezégazdasagi  Biztositd Intézet Kozlo-
nye, 1941. aprilis, 111.

"% Vita Sandor: i. m., 1937.

"7 Rénai Andras: Térképezett torténelem. Magveté Konyvkiado, Bp., 1989, 260.

"8 Jelentés... i. m. 3.

19 Bethlen Béla: Eszak-Erdély kormdnybiztosa voltam. Zrinyi Katonai Kiado, Bp., 1989, 49-50.
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re. Az Erdélyi Gazda 1941 majusaban a Csiki-medence, Kaszon ¢és a Gyimes-
volgy falvaiban tucatnyinal tobb Gjraalakuld gazdakorrdl szamolt be.'*

Ugy véljiik, nem rekonstrualhattuk teljességében az 1940-1944 kozotti szé-
kelyfoldi allami fejleszto-beruhazod tevékenység konkrét megvaldsulasi formait.
A vizsgalat targya inkabb kérdéseket vet fel, amire tovabbi alapkutatasokkal, a
sz€kelyfoldi kisrégiok és teleplilések mikrotorténeti szemponti vizsgalataval
lehetne csak valaszolni. Fel kellene tarni a tdmogatdsok azonnali és hosszu ta-
vl tarsadalmi-gazdasdgi hatdsait, kutatni kellene a befogadd tarsadalom viszo-
nyuldsait is. Egy ilyen kutatdsnak fontos — a mai tarsadalmi fejleszté tevékeny-
ségekben, modernizacidés kisérletekben is hasznosithatd — hozadéka Iehetne.
Kozponti probléma lehetne annak kideritése, hogy milyen lokalis feltételrend-
szer sziikséges ahhoz, hogy hatékonyan beépiiljenek a feliilr6l kezdeményezett
modernizacios 1épések. Gondolunk itt a kiilsé kezdeményezés és a belsd, endo-
gén forrdsok — értve ez alatt a természeti erdforrasoktél az uralkodé mentali-
tasformakig szamos tényez6t — kompatibilitasanak kérdéskorére. Ugy  tiinik
példaul, hogy mély gyokerli mentalis tényezOk is akadalyoztdk a fejlesztési be-
avatkozasok gyors térhoditasat. Erre utal egy EMGE-alkalmazott kifakadasa az
— egyébként a mezdgazdasagi fejlesztések sikerpropaganddjat folyamatosan
terjesztd — Erdélyi Gazda hasabjain: ,Erdélyi gazdatestvéreink bedugjak fiiliiket
a felhivasok el6l amelyek érdekeiket szolgaljak! Elzarkéznak a maradisag, ké-
nyelemszeretet erds varaba és mi hiaba dongetjilk szavainkkal a kapukat, hiaba
hozzuk az 4j idék 0j szellemét, nem fogadjak be.”''

Osszefoglalva: nem gondoljuk, hogy a vizsgalt fejlesztéspolitika sikertorté-
net volt, hiszen a ,politikai dontések és a tarsadalmi folyamatok nem esnek
egybe”.'? Az idé rovidsége, a hadigazdalkodas koriilményei, a mély tarsadal-
mi-gazdasagi kiilonbségek a modernizaciés folyamat akaddlyainak csak egyik
dimenzidjat jelentették. A akadalyozd tényezok masik csoportja, ugy véljik, a
befogadoi oldalon jelentkezett.

A kormanyzati fejlesztések eredményeinek, hasznanak, a tarsadalmi, gaz-
dalkodasi gyakorlatba beépiilt Gjitasoknak feltardsa tovabbi kutatasok feladata.

120 Erdélyi Gazda, 1941. majus, 217.

121 Erdélyi Gazda, 1943. februar, 121.

22 Millennium és  tarsadalomtorténet, Benda Gyula tarsadalomtorténésszel —beszélget Ko-
véacs Eva és Melegh Attila. Regio, (11 évf.) 2000/2., 47.
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