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Mottdk

Csak a szabadsag akadalyozhatja meg a talsa-
gos nemi megszallottsagot. . .

%

Ahol a nemiséget elfojtjak, ott csak a munka
marad meg, s a munkaért végzett munka evan-
géliuma még sohasem teremtett olyan munkat,
amelyet érdemes lett volna elvégezni.

(B. Russell)
*

Ha ilyen elemi kérdés koril, amilyen a nemi
erkolcs, ennyire kodés minden, mi mutathatna
utat a rengeteg egyéb emberi kapcsolat, viszony-
lat és cselekedet szévevényes labirintusaban?

(F. M. Ford)
*
»A rab fantizidja perverzebb a szabad embe-
rénél.”
»A szabad ember jutalmazni akar a gyoényor-
rel, a rab Ilény bosszuillon megbiintetni vi-
2Vik, ezért is gyakorta szadista.”
»A nemiség szintén egyenlétlen emberek kiiz-
delme.”
»INem lehet olyasmit kiviltani beldliink, ami-
re soha a legkisebb hajlamunk sem volt.”
»A kegyetlenség a természetben van, de meg-
fékezésének modozata is.”
»Egy néi testr6l a ruhdt vagy egy gyidlolt
zdszIlot letépni a vdrrol, egy és ugyanaz az In-
dulat. Egy nét feloltézétten szeretni: Imddni
a kitlizott zdszIot.”
(Gondolatok e kényvbdl)
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A politikai rabok borbélya — anno 1952 — maga is fogoly, de szinte or-
catlanul furkészi a dunai sziget kényszermunkatelepének parancsnokat.

—Ma olyan sapadtnak tetszik lenni.

—Ha a filemre kened a habot, nagyon el tudok sipadni — mondja a
parancsnok.

Feleletébdl is latszik: az 6rnagy azok kozil vald, akik ha mar eljutottak
az ,ezeknek ugyis mindegy” felismeréséig, hajlandok koézvetlenebb — s6t
humoros! — hangot is megengedni. Az ilyen tipus nem fél tehat, hogy 4i-
valtsdgos rab konfidens hangon beszél, sét a fogoly bizalmaskoddsat sajat
rangja iranti hizelgésként fogja fel és értékeli, hiszen ,konfidensnek len-
ni” zir és szolga viszonyat tételezi, s 6 — az 6rnagy — jelen helyzetben,
nem kétséges, melyik osztalyba tartozik. Persze a bizalmaskodasnak két
véglete van: a timadd, provokativ és az édesgets, csalogaté konfidencia.
Borbélyunk tamadd, provokativ volt: ,,Ma olyan sidpadtnak tetszik lenni.”
Erre valaszolni muszaj. Am ugy is mondhatta volna: ,,Ma olyan sapadt
vagyok, rosszul is érzem magam, nem aludtam j6l.” Ez becsalogatis vol-
na egy tarsalgasba. Fin bizalmas dolgaimrdl szélok, beszélj te is bizalmas
dolgaidrél — i{gy hangzik e szavak mogil a néma biztatds. Az édesgetés
alattomosabb.

Aprop6, ur és szolga.

Tudvalévé: nemcsak a szolga fél az urtdl, hanem az ar is szolgajatdl.
Rab az 6rtdl és 6r a rabtdl, noha nem vitas: ki viseli a fegyvert.

De amig nem elitélt, csak vizsgalati fogoly valaki, az 6rszemélyzet sok-
kal jobban fél téle, mert az ilyenb6l még minden lehet: Gj miniszter, am
akasztott ember is. Fis viszont — a fogoly is jobban fél: még sok a veszite-
nivaléja, itélet utin mar vilagossa lesz minden. Nincs tObbé bizonytalan-
sag: minden és mindenki a helyére keriil. A szerep véglegestil. A rab egy
tomlécebeli  hagyomanyrendszerbe — igenis bortontradiciébal — illeszke-
dik, s ekkor nemcsak 6rei tSle, de 6 sem retteg mar annyira 6rzGitél. Bar-
milyen furcsin hangzik: nem csupan a szabadulé rabnak ,,problémas”
beilleszkedni — visszailleszkedni, rehabilitilédni — a kinti tarsadalomba:
a friss rabnak, az Gjdonasznak is igen nehéz hasonulnia a régi rabok hie-
rarchikus vildgihoz, ahol ugyancsak megvannak a ,sarzsik”. Ki a ré-
gibb? Mennyire itélték és miért? Stb.

S6t — s itt jon ,az én toérvényem” —, ha valaki minél hamarabb, kony-
nyebben illeszkedik bérténkornyezetébe, annal bizonyosabb, hogy — leg-
alabbis az életrevaldsag reflexei szerint — majd hamarabb megleli az érvé-

nyestilés utjat a kinti tarsadalomban is.

De hagyjuk a bortinszocioligia elvontabb terileteit, vissza az élet Os-
vényeire, Olvasém!

Széltam a borbélyrdl, am beszélhettem volna az egyébként hivatdsos
fészakacsrdl is, aki szintén fogoly. Szakmajuknal fogva a kivdltsdgosak
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borténbéli  rendjét alkotjdk Ok. A kettGs szolgalata, kozottes allapotd
egyedeket. A telepi borbély, az orvos, a hivatisos szakics, cukrisz és a
tobbi. Rabok ugyan, de ellatjzk a nem rabokat, az Grszemélyzetet is. Ok
ismerik a pletykakat, a ,durgést”. Rabként fekiisznek, rabként kelnek,
de naponta néhany o6rat szabad emberként cseveghetnek olyan — dugy-
mond — szabad emberekkel, akik egyben mesterségiik foglyai is (,,rab
616k a rab6rok”).

Ha a kivaltsagos rabok kelléen okosak, itt sohasem fogjik azt kérni t6-
lik, hogy besugdk legyenek. Megelégszenek puszta lojalitasukkal, a fel-
tétlen szabalytisztelettel. Ugyanis az Orszemélyzet sem igazan szereti a
besugokat. Megfordul az & fejikben is: ma masokat, holnap pedig engem
arulhatnak be. Meg aztan merevebb a viszony 6r és besigo, mint, teszem
azt, a csevegd borbély és a tiszt kozott. Utdbbi esetben a partner illizid-
jdt élhetik meg, ami a mindkett6juktél egyarant dhitott, kellemes, meg-
hitt &inti vilagot idézi f6l, ahol van torzshelyik, van az ,,én borbélyom”,
az ,én pincérem” et cetera. Ennek az Ormesternek kint aligha lehetett
torzshelye, az ,.én borbélyom” tipusi szolgal6ja. Vagy: ugyan mikor be-
szélgethetett volna a falun vagy kilvarosban nevelkedett &rmester egy
puspokkel, feltalaléval, miniszterrel, egyetemi tandrral, iréval vagy tabor-
nokkal?

Mindez itt megadatik néki, hangjat &ér irdnyban érvényesitheti: ala-
csonyabb beosztasi katonatarsai és a rabok vilaga felé. Ilyen vonatkozas-
ban a tomlécok s telepek Srmesterei sajat kollégaikra igen sokszor jobban
féltékenykednek, ha azok a rabokkal talaljak el a megfelel6 hangot, mint-
ha — teszem azt — a parancsnokkal. Ahogy egy iskolaban nemcsak stréber
didk, de — a didkok kozti népszerliségre palyazé — ,,stréber tanar” tipusa
is megfigyelheté. Olyanképp itt is: a rabok rokonszenvét — persze csin-
jan! — ahitoz6 Grmestet.

Ily mddon az drmesterek  semmiben sem kiilinbiznek a tibbi ember-
161, akikben ugyancsak megfigyelhetdk  ilyen-amolyan  sgakmai  torzuld-
sok.

A szadista 6rmester nem masfajta, mint a szadista ,civil” — csupan két
dolog kilénbozteti meg az utdbbitél. Az elsé: & olyan palyat valasztott,
ahol kevesebb kockazattal hodolhat annak, amit élvez. A miésodik: az &

szadizmusa épp a tobboldald — rabok, kollégik, felettesek részérdl torté-
n6é — ellenérzottsége okan hamarabb leleplez8dhet, mint, teszem azt, egy

szadista anyaé vagy apaé, aki évekig ugy tinteti fel, hogy ,,a kisfiam, kis-
lanyom, mar ismét a gyufaval vagy a hajtivel jatszott”. E/ditéletre sehol
— még azg Jrmesterek irdnyiban — sines mentség tehat! Annyi azonban
vilagosnak latszik, hogy — emberi kérnyezetét tekintve — kiilléndsen a po-
litikai rabokkal foglalatoskodé bérténaltiszt és persze tiszt — hiaba sziile-
tik réla annyi vicc! — a renddri elithez tartozénak érzi magit, s igy 6nér-
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zete is nagyobb, & egy kiképzS gyalogos vagy tlzér altisztet, sGt tisztet is
titokban éppugy lenézne a tarsasigban, mint ahogy a tizér 6t, és aho-
gyan a nyomdasz a susztert. .. kivéve, ha... Es itt kévetkezik a munka,
a szakma kivalasztottjainak mesterségek folotti esetleges — olykor néma —
szolidaritasa. Ha adva van egy olyan cipész, aki mar mdvésze szakmaja-
nak, cip6csoddkat tervez vagy készit is — koénnyen szot ért az olyan, mun-
kaselithez tartoz6 (régi) nyomdasszal vagy akar feltalaloval, aki szakmaja-
nak ugyancsak kivalésaga. Felil tudnak emelkedni a hagyomanyos, 6rok-
16tt mesterségi torzsalkoddson, ami végll is semmi mds, mint a tirsada-
lom altalanos rangkdrsaganak most épp ilyen szinten valé megnyilatkoza-
sa.

Tehat minél muivészibb szinten munkds a munkas, anndl nragyvona-
libb a mas mesterségek kivalasztottjai irant. Es igy van ez sportolk és
mivészek, kolték és tuddsok, filozofusok és politikusok etc. kézott is.
A kiugré egyedek keresik a mas mesterségek kivalo személyeinek tarsasa-
gat, jollehet sajat szakmai kozépszeriik tele van el6itéletekkel a mas fog-
lalatossagok irant, 6k viszont tanulni szeretnének egymastdl tudomany-
koézi, miavészetkdzi stb. szinten, mert meglatjak a magasabb Osszefiiggést
az emberi mesterségek, foglalatossigok kozott. Kivancsiak arra, ami mas,
mint az § tudasuk. Keresik az atk6ts viaduktokat.

Mindezt, kedves Olvasém, korantsem azért from, mert hogy be aka-
rom vezetni ont az elitkizi sgocioldgia tejtelmeibe, kilonosen, ha felté-
telezem: 6n ennek mar réges-rég szakembere lett.

Valéjaban csak emez irasom elézményeir6l szoélok kicsit tavolabbrol
kezdve, hogy kell6 rdlitisuk legyen e leirt viligra, amelyet éz is terem-
tettem.

Beletartozik ebbe a ,,Doki” is.

O is rab ezen az Isten hita mogott levs, Duna-szigeti kényszermunka-
telepen.

Nemcsak a foglyokat kezeli, diagnosztizalja, hanem az Orszemélyzetet,
s6t feleségeiket is. (GyermekrSl azért nem szolok: ide a legritkabb eset-
ben hoznak gyermekes O6rszemélyzetet. E hely nagyon elszigetelt, s ki-
lonben is — miért lassa az a gyerek, ami val6jaban dllamtitok. .. E szige-
ten iskola sincs. Hova jarjon hat? Esetleg rosszat is tanulhat.)

Nos, a ,,Doki” bar a szogesdréttal koriilkeritett, s kutyaktdl korilcsa-
holt munkatelepen €, de ,,hazhoz” is kijar.

A ,,Doki” el6tt a parancsnok felesége mégiscsak felhizza szoknydjat,
hogy a fecskend6 tlje a helyét megtaldlja, s6t a ,,Doki” mégiscsak sajat
keztleg paskolja meg azt a hust, amit — kockazat nélkil vagy tobb-keve-
sebb rizikoval — egyébirant csupan a parancsnok (férj) vagy az asszony
szeret6je tehetne meg.
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Erthets hat, hogy az OGrszemélyzetnek eme kettés szolgalatd, koézottes
allapotd egyénekkel masképp — engedékenyebben — kell viselkednie.

Hiszen a csaldd mosondje tarsasigaban minden jobb érzési ember
ovakodik arrél hangoskodni, hogy 6 mennyire — szinte betegesen! — sze-
reti a tisztasagot. Bar a hazi moséné szeme se rebbenne, azért a jobbérzé-
s mégis 6vakodik errdl nyilatkozni.

Nos, ha e kivaltsigos rabok kelléen korrektek, s modoruk nem penet-
ransan behizelgd — az Orszemélyzet szamara egyszerden potolhatatlanna
tudjak tenni magukat.

Mar-mar  észrevétlenil befolyasoljak uraikat véleményeikben, nemcsak
izlésiiket, de — modjaval — még maganéletiiket is terelgetik.

Nekem mesélte egy mar ,,pixisb6l kihullott” borbély (maga is rab).

— Mivel a néi fodriszathoz is konyitok, annak idején bejartam a
»haccsadhoz”. Egyszer visszajottem, s a parancsnok megkérdezte, nem
lattam-e, mit f6z a neje. Mondtam neki, mit. Azt is mondtam: épp atjott a
szomszédasszony is, megkérdezni, mit f6z a parancsnok ur neje, meg a

hadnagy is atjott. .. Csak épp kiejtettem a szét, mintha a hadnagy is az
ebédrdl érdeklédott volna. Dolgozott bennem az intrika 6rdége. Ram né-
zett — firkész6n. En épp akkor jottem el, fejeztem be, ami persze nem

volt igaz, mert a hadnagy egy kalapacsért jott at, s el is ment, de errél ne-
kem nem volt kételes tudnom. Ha netin a parancsnokot nem is az ebéd
izgatta, hanem az, hogy mit csinal neje az & tavollétében, maris elvetet-
tem a gyanakvas magjat.

Persze hallottam, sét lattam ennél kisértetiesebb dolgokat is. Egy al-
tiszt verte a feleségét a nyari udvaron, s nem vette észre, hogy a sarkon
épp akkor fordul be a munkabdl hazatéré menetoszlop.

Eltintek a hazban, s néhany nap malva a teleprdl is.

Erthetd.

Ebben a furcsa vildgban szegény altisztektSl valamiképp elvartak, hogy
a rendkivili ember, a kivételes erkolesosség példaképei legyenek. Te-

gyem hozza: mindezt — bar elég j6l megéltek — nem tal nagy fizetésért.
Azt a latszatot kellett megérizni — ha nem is egymas kozott, de a rabok
el6tt mindenképpen — hogy 6k az ,,4j tipusi emberek”. Hiszen bizonyos

puritinsag igen divatos akkoriban, a régivel szemben az erkdlesi folény
bemutatdsa pedig mindennapos feladatnak szamit.

Ez id6ben csupan ,két tiabor” és ,két id6” van. ,Régen és most”,
Htegnap és ma” stb. Az egyszerli, durva ellentétezés viragkora: ,mi és
6k”. Hogy aztan mar csak nyelvtanilag is hanyféle id6 van még — rég-

mualt, félmalt s a tébbi —, arrdl senki sem igen akart tudomadst venni. Pe-
dig elegend6 lett volna csupan kortlnézni: valamikor az egységesnek
mondott munkassag hany partnak volt — és lehetett — tagja, s ami ebbdl
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kovetkezett: hanyféle nézetd munkdsember volt... Vagy parasztsig. . .
értelmiség. . .

Am térjiink teleptinkre!

Sz6védtek hat a viszonyok a mas asszonyaval, emberével, amir6l talan
leginkabb a mar bemutatott kozottes kategéria tudott. Mi — kdzonséges
rabok — nem. Illetve nekem (is) elmesélte egy-kettS, amikor mar — ezt
emlitettem — kivaltsagukbol kicsGppentek, s csupan az emlékezés altal
probaltak rehabilitalni hajdani rangjukat.

Nos hat effélék alapjan sziletett meg ez az (ilyen formdban végul is)
dokumentarista mi.

Egy kis zart univerzum, szigetvilag, az Osszetapasztott lelkek s egy kot-
kozérzet dokumentuma. Valamiféle nyers abrazolat a legnyersebb vilag-
ol

Talin nem szOérnylibb, mint barmely koézépkori blnigyi torténet, noha
a huszadik szazad kozepe tajan jatszodik le. A korok elvégre nem tugy ha-
sadnak el egymastél, mint a magvavalé gyimolesok részei. Minden el6z6-
ben van valami az eljévendé korbdl, és minden utébbiban az el6z6kbdl is
jocskan akad.

Mondom, nem borzongatébb ez a lélektani, szexualis, politikai torté-
net, mint Arany Janos némely balladdja vagy Jozsef Attila Iszony cimi
kolteménye. A Macbeth-t61 vagy a Bin és binhddés-r61 most nem is be-
szélve. . .

E sorok iréja maga is eltGnédik: miféle prézai alkotis ez? Regény?
Drama? Létforgatokonyve Vagy valamennyi és egyik sem. Azonban mas

a fontos: megidézi-e egy 1ét és kor hangulatit, egy kor helyszinét — vagy
pedig nem?

Mindenesetre értelmezd priza ez, ami azt jelenti: dilemmatikusan latja
az embert. Nem azt {rja: ,,Janos ezt és ezt gondolta vagy érezte...” — ha-

nem: ,Janos erre gondolt talan? Bzt érezte vajonr” Olvasvan tébb értel-
mezés koztl is valaszthatunk. Alternativ igazsagokat kinal. Azért is itja
igy a szerz6: ,,Ottilia belépett a szobaba vagy kilépett a szobab6l” — mert
ekképp, e vallalt gépies jelzések altal nem kell — férfi létére — allanddan
egy né bére ala bujnia. Itt és most a sgerzd nem lebet — példaul ndimita-
tor sem.

Vagy hdsimitdtor. Férfiimititor. De a kizonyisség utanzgdja sem. Oly
Jolisleges mindez!

Ami a rabokt6l nekem mesélteket illeti, azt sajat tapasztalataimon szir-
tem at, egészitettem ki vagy hagytam éppen el. Mar azt, ami — dgymond —
nagyon 1is Jegendagyaniis volt. Megjegyzem — tal a valésagmagon — gy is
van az egészben olyasmi, amit mdfajilag igy jellemezhetnék: egy rable-
genda G variansa, mely olykor balladds idéket sugall. De hit annyi baj
legyen, ha egyszer ugysem titkoltuk el.
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Az iras els6 valtozata 1974-t6l 1982-ig, a masodik 1982-t6l 1988-ig ké-
szilt. Utébbi az érvényes vatidns.

E valtoztatasokat a torténelmi id6 muldsa és mas fejlemények indokol-
tak.

Ime hit egy regényszerd, jobbara parbeszédes, dramai eseménysor,
amely barhol megtorténhetett, hiszen valami hasonlé mindig mindenttt
meg is tortént, vagy megtorténhet még ezutan.

A glébusz barmely pontjan, netan egy masik csillagon is.

Isten ne adja persze!

Budapest, 1988



