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Eldszo6 a Triptichonhoz

E Triptichon — harmas, kinyithatdé oltarkép — a ma-
gyar  (erdélyi) reformacidé egymast kovetd  korszakairdl
szol. Gondolom, mivel szellemi vallalkozasrol van

sz6, mnem hat zavardlag, hogy triptichonnak keresztel-
tem, jollehet hoseim a képkultusz ellen voltak.

Hérom  darabja  kozil az els6  kettd  (Vendégség
1968-69, Tornyot valasztok 1971-72) Gjabb - 1963
utdni  —  irodalmi  munkassdgom  legldzasabb  korszaka-
ban sziiletett. A sietség oka: a kiils6 ¢és belsé siirgetés,
az  elkésettség  Onmagunkban  gyakorta  visszhangos  ér-
zete. A harmadik (Szekértdl elfutott lovak, 1980-82) egy
némileg nyugalmasabb iddszakban latott napvilagot.

Az els6 két darabon elvégzett valtoztatasokat csak
részint indokoljak szinpadon szerzett tapasztalataim.
A f6 ok: triptichonként sokkal inkdbb egymadasra utal-
taknak kell lenniiikk, mint egyediildlléan. Innen a visz-
szautalasok  vagy eldresejtetések. De mas jellegi  val-
tozasok is  észrevehet6k.  Példaul: az  Apaczai-darab
elsd, régi varidnsdban ndéi szerepldk nincsenek, a szer-
kezet is joval bonyolultabb.

A Folkél az Omlé Biza napja, Es Rosta ordja iit,
Majd  Szitak perce jo el summazé harmas cim jelzi
leginkdbb  azt az  Osszefliggést, amit sugallni  szandé-
koztam.

Azt a torténelmi megtudast ugyanis, hogy a szel-
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lemi Ujhodasok kezdeti — szinte ifjonti — mamorat
racionalisabb korszakok valtjak fel. Szigorubbak.
A  kezdet szabadsiga, ahogy ez ki is mondatik, nem
azonos a folytatds szabadsagaval s plane nem a be-
fejezésével.

Az  onmagaval  tulsagosan  elégedett  teologiat  folytat-
jdk az  onkorrekcios  1dOk, sOt:  szinkretikusabb, netan

némely szempontbol eklektikusabb, promiszkuitiv
periodusok is lehetségesek. Mint ahogy az  Skumeniz-
musra 1s sor keriilt. (Bizonyos — azel6tt ellenldbas —

eszmék kozos platformjara a kozos nagy veszély id6-
szakdban.) HOseim igaza vagy vélt igaza tehat végil is
masodlagos, amikor a torténelem kiméletlen on-
korrekciés  vagy épp  halmozé  tendenciait  szemléljiik,
legyenek  ezek: megtorlasok  vagy  jovatételek, jitasok
vagy  restaurdciok  stb. Mindezek  torékennyé  teszik
a torténelmi ember igazat. A humor (igy a groteszk
vagy az abszurdoid is) az ember szellemében el6szor
fedezi fel a relativitast. Ilyen tag értelemben szem-
léletemben ott bujkdl a torténelmi irénia is. Ez az
irbnia csak annyibél az enyém, hogy én fedezem fel
az  események  egymasutanjaban. En  értelmezem  iro-
niaként. En tehat kivdlasztoként vagyok (én).

E kérdés mindjart felveti a bels6 ¢és kiils6 abrazolas
bokkenoit.

Beliilrol  é4brazolni egy igazi hdsiességet, de akar egy
gyilkos lelkiiletet is, nem azt jelenti, hogy az ir6 vagy
barmely  alkotomiivész — ugymond —  ,azonosul” a
szereplovel, vagy  helyesebben nagyon  hasonul  abra-
zolt alakjdhoz, vagy netan azt, hogy a megfestett em-
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ber maga az alkotd volna, c¢sak éppen ,rangrejtve”.
A burkoltabb  Onéletirasokat  és  kulcsregényeket  le-
szdmitva ez nem igy igaz. De még ezeknél is felveto-
dik: ha a masfajta irdsokban az olvasd azt keresi: me-
lyik alak malaclop6jdban rejtezik az alkoto, ugy a
nyilt-burkolt  Onéletrajzi miivek esetében jogos a for-
ditott kérdés: az els6 személyben iré6 alakjdban mennyi
az idegen vonas, ami nem felel meg egykori s netan
mai  ¢énjének? A  probléma tehat sokkal bonyolultabb,
semmint azt annyi ideje hiresztelik.

A nagyfoku hasonulasnak (,;azonosulasnak™) két-
ségteleniil mind az alkotoban, mind hdsében  vannak
kozos  kapcsold-,  helyesebben  tdmaszpontjai. Ez  azon-

ban korantsem ,azonosulds” a sz6 régen hitt értel-
mében. Mit tesz hat  Dbeliilrdl abrazolni? Netan ellen-
allhatatlan  rokonszenvet  érezni  hdseink  irant?  Etikai
szinkretizmust? Nem! Sokkal inkabb: esélyt, teret,
helyzetet adni  alakjainknak, hogy sajat  igazsagérzetiik
szerint  cselekedjenek és  szodlaljanak meg. Keresni kell
tehat barki igazsagérzetét, egyenldségrol, egyenlot-
lenségrél, szabadsagrol stb. fennen wvallott vagy hall-
gatdlagos, meg nem fogalmazott felfogasat. A  beliilrdl
abrazolds az alkotdé udvariassdga, mi tobb: demokrd-
cidgja, amivel hosének az  Onkifejtés-Onkiélés  lehetdsé-
gét nyuUjtja. Ezaltal az alkotdé is kiél valamit: szabadda
tesz; Fichte szerint ez maga is szabadsdg. Igaza van,
de bonyolultabb forméban, mint 6 gondolja: a sza-
badda  tett lény ugyanis  viszonmozza az  adomanyt.
Le van  kotelezve. Garancidt ~ nyujt szabadsagomra.
Nem pusztdin a szabaddd tevés jolesd  érzésérdl van
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sz6 tehat, hanem az  Onbiztositds  hatorszagarol.  Kol-
csonosségrol. Egyezményrol.

A romantikus abrazolas inkabb  diktatorikus, mint
demokrata. A  hésnek itt foként csak igazsaga  van,
semmint  igazsagérzete.  llletve  itéletei  csak  antindm
formaban megengedettek: ez igaz vagy hamis. E mod
a logikdban a  szétvalaszt6, vagylagos  alakzatoknak
felel meg (diszjunktivitds). Ez nem Osmer atmenetet,
arnyalatokat, egybemosodast ¢és  kiegésziiléseket. A  ro-
mantikus alkot6 sokkal inkabb a hds igazat vagy nem
igazat  abrazolja, semmint alakjanak  sajatos  igazsag-
érzetét.

Tehat: keresd meg hoséd barmily  furcsa, sajatos
igazsdgérzetét, soha az  igazsdgat. Az  igazsaglszton
(hisz ez 1is wvan), ha alaktalanabb 1is, de megragadhato.
A kinti igazsadg utjai viszont szOvevényesek. Az Onvé-
delem  példaul 1gazsagodszton, alapveto. Ezt  megra-
gadni  konnyebb, mint a kiils6é torvények igazsagat,
még ha azok Osszefiiggnek is a belsével. Igy érheted
el, hogy az 4brazolasban nem diktitor vagy, hanem de-
mokrata. Mert nem vontad meg a szot a sajatosoktol
a tul tagas, 0nz6, szellemi szélhamossagra oly alkalmas
»~egyetemességek”, ,,altalanosok™ javara.

Egyetlen hdésommel sem vagyok azonos, tehdt nem
vagyok  hozzajuk  roppant  hasonldé. Csak  igazsagérze-
tink,  Osztoniink néha  taldlkozik, jollehet —  ahogy
mondani  szokds — egy vildg valaszt el egymastol.
Maskiilonben hogy tudna az, aki egy csirkét sem ké-
pes levagni — beliilrél abrazolni egy gyilkost.

fgy hat e dramdkban ne engem keressen a Tisztelt
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Olvaso, hanem szabadsagaimnak és rabsagaimnak,
héseim szabadsagainak és rabsagainak szintjét-fokat.

A szellemért  vitatkozd  szinjatékot (vagy  régiesen:
hitvitazo dramat) igyekeztem megujitani szazadunk-
ban, a modernebb eszmei és  esztétikai = vivmanyok
bevonasaval.

Kovetkezésképp: igy — triptichonként — az  Olvasé
uj konyvet vesz kezébe, s nemcsak mert a Péchi Si-
mon-drama  friss termés, hanem Uj az  Osszefiiggések
emlitett folytonossaga is.

Budapest, 1982.
P.G



