FORRASOK

T. G. Masaryk feljegyzése
a csehszlovak nyelvtorvényrol

,[...] a demokratikus és koztar-
sasagi dllamformdban, mely el-
ismeri a polgdrok €s ezzel egyiitt
a nyelvek egyenlGségét is a tor-
vény eldtt, tokéletes és igazsagos
megoldasrol beszélhetiink: gya-
korlati szempontok, az iigyintézés
gyorsasaga, a {6 és alapkovetelmé-
nyek. A demokrdcia tehdt a hiva-
talos nyelv gyakorlati sziikséges-
s6gét fogja hangsilyozni, és nem
az 'dllam’ nyelvét, mint Ausztrid-
ban, Magyarorszdgon vagy Orosz-
orszagban tették. A demokratikus
dllamban, melynek jelent6s nem-
zeti kisebbségei vannak, minden
nyelv dllamnyelv — primus inter
pares, mert a kozigazgatds egy-
sége 1gy kivdnja. A torténelembdl
és a vildg politikai helyzetébdl
kifolyolag nalunk ez a cseh(szlo-
vak) nyelv. [...] A hivatalos nyelv
elismerése a kisebbségek részérdl
a nyelv természetes politikai, kul-
turalis és gazdasagi silya dltal fog
megtorténni; taktikailag nem jo
1épés sokat beszélni rola és pozi-
cidjdt explicite kihirdetni.”

Szarka Laszlo: Duna-tdgi dilem-
mdk. Nemezeti kisebbségek és
nemzetiséqi politika a 20. sedza-
di Kozép-Kelel-Europdban. Ister,
Budapest, 1998. 304.

Iuliu Maniu:
kérdés

A Kkisebbségi

LA romdn nemzeti dllam szem-

pontjabol, illetve az allam teriileti

épségének biztositdsa és nemzeti
jellegének megrzése céljabol

[...] a kovetkezd l1épések sziik-

ségesek:

1. Az dllam hivatalos nyelve le-
gyen a romdn nyelv.

2. A kozponti kormanyzat, a tor-
vényhozds, valamint a kozpon-
ti dllamvezetés és intézményei
hivatalos nyelve legyen a ro-
mén nyelv. [...]

6. Semmilyen anyagi eszkozt nem
kimélve, az allamnak minden
hatalmdt ~ kiilon ~ korldtozds
nélkil igénybe kell vennie an-
nak érdekében, hogy a roman
tudomdny, miivészet €s iroda-
lom, illetve ezek barmely meg-

BARDI NANDOR
A Magyarorszaggal szomszédos
orszagok magyarsagpolitikaja
a két vilaghaboru kozott

Egy nemzeti Kkisebbség helyzetét alapve-
téen hdrom tényezé hatdrozza meg: a nép-
csoport  telepiilésszerkezeti, demografiai,
gazdasdgi-tarsadalmi adottsagai, a tobbségi
allam kisebbségekkel kapcsolatos politikdja
és a kisebbségi csoportnak az anyaorszdga-
hoz valé viszonya, kapcsolataik mikodése.
A kovetkezdkben a masodik tényezét vizsgal-
juk Csehszlovdkia, Romdnia és Jugoszldvia
esetében. A nemzeti kérdés Ausztridban is
dont6vé valt a harmincas évekre (kiilono-
sen az Anschluss révén 1938 marciusara), de
ebben nem jatszottak szerepet a kisebbségek.
Az orszag lakossdganak toredékét alkoto, két-
nyelvii, az adott dllami és tartomdnyi rend-
szerbe beilleszkedett magyarsdg nem jelen-
tett belpolitikai kérdést.

A kisantant allamokban a nemzetiségek-
hez és igy a magyarsdghoz valo viszonyt alap-
vetGen a nemzetkozi erdviszonyok viltozasa
és a hdarom uj dllam nemzetépité (egysége-
sitG) torekvései egyiittesen hataroztak meg.

Az elsd vildghdborit lezaré békeszerzo-
désekkel egyiitt megfogalmazott Kkisebbség-
védelmi szerzddéseket kezdetben a jugoszldv
és a roman miniszterelnok elutasitotta. Majd
bizonyos engedmények utin Nikola PaSi¢
aldirta, de Ton Britianu inkdbb lemondott és
helyette az erdélyi Vaida-Voevod irta ald a szer-
z6dést Romania részérdl. Magyarorszag kiilono-
sebb vita nélkiil elfogadta a szerzddést, hiszen
a szomszédaindl nemzetileg homogénebb
volt 10% koriili és szétszortan €16 nemzetiségi

Alexandru Vaida-
Voevod

Nikola Pasicé

lakossagaval, illetve ez a szerzddés lehetové
tette a magyar kisebbségi jogok nemzetkozi
szamonkérését. A kisebbségvédelmi szerzo-
dések ratifikaldsa ellenére a térség egyetlen
orszagdban sem kodifikdltdk a kisebbségi
jogokat, hanem az alkotmanyban deklaraltak
az allampolgdri jogegyenldséget, majd egyes
agazati torvényeken keresztiil érvényesitették
a kisebbségekkel kapcsolatos dllami érdeke-
ket. A kisebbségvédelmi szerzddésben vallalt
kotelezettségeket egyetlen orszdg — Magyar-
orszag sem — teljesitette maradéktalanul.

A hiiszas években 1étrejott kisantant Cseh-
szlovdkia, a Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysag,
Romdnia katonai és politikai szovetségének
egyik célja Magyarorszdg revizios torekvései-
nek megakaddlyozdsa volt. Ezen tul a regiond-
lis gazdasagi egytittmiikodésben is érdekeltek
voltak. Ennek miikodéséhez azonban sziikség
lett volna Magyarorszagra is, amely a kapcso-
latok konszolidaldsa eldfeltételének tekin-
tette a magyar kisebbségi problémak kezelését.

Kisantant-tandcskozds
1928-ban — Marinkovic,
Benes, Bratianu

és Titulescu részvételével
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Milan Stojadinovié
[franciaorsedgi hivatalos
ldtogatdson

Budapestnek is fontos lett volna a szomszédos
orszagokkal szemben érdekeinek érvénye-
sitése, de geopolitikai siilya ezt nem tette
lehetévé. Teriiletileg, lakossdgat tekintve
mindhdrom szomszédhoz képest egyenként
is fele akkora volt. Ezért Magyarorszag csak
az eurépai status quo-val elégedetlen olasz
és német politikdra szamithatott és az angol
kozvélemény meggydzésében bizhatott. A kis-
antant vonatkozasdban a legfontosabb magyar
cél a tagorszagok egységének megbontasa volt.
193b-re vilagossd valt: a német, olasz
veszéllyel szemben a kisantant allamok nem
alapozhatjak védelmiiket az angol és francia
tdmogatasra. Mivel egy esetleges német vagy
olasz katonai tdmadds kivédését lehetetlenné
tette volna egy magyar akcio, ezért Jugoszla-
via és Csehszlovdkia torekedett a Budapesttel
valg viszony normalizdldsdra. Romdnia elle-
nezte ezt — hiszen a belsG politikai legitima-
ciét az antirevizionizmusra és a magyar ellen-
ségképre épitették —, de miutdn szovetségesei
Bukarest nélkiil is tdrgyaldasztalhoz iiltek
volna, mégis beleegyezett. Magyarorszag ellen-
ben csak a Jugoszldvidval valo megegyezésben,
valamint Romdnidval valé dtmeneti megolda-
sokban volt érdekelt. 1935—-1936-ban ugyanis
egyediil Csehszlovdkia esetében volt tényleges
esély — Hitler tdmogatdsaval — a revizidra.

A magyar kormény 1937-ben kisérletet tett
Jugoszlavidval egy kiilon megegyezésre, amely-
nek sarkalatos pontja volt a magyar kisebbség
oktatdsi helyzetének rendezése, a nemzetisé-
gileg aranyos Onkormanyzati képviselet biz-
tositdsa, tartalékalapokbol foldosztds a nincs-
telen magyar mez6gazdasdgi munkdsoknak.
Bar a jugoszlav miniszterelnok, Stojadinovic
késznek mutatkozott a kisebbségi problémak
kezelésére €s a kiilon megegyezésre, az olasz—
jugoszlav egyezmény (1937. marcius 25.)

utdn — a szovetségesektdl tartva — elutasitotta
a budapesti kezdeményezést.

Romdnia és Csehszlovdkia érzékelve
a szovetségi rendszer gyengiilését, az 1937.
aprilisi, belgrddi konferencidn megegyezett
Jugoszlavidval arrol, hogy ha valamelyikiik
kétoldali megallapodast kotne Magyarorszag-
gal, akkor el6zetesen konzultdlnak, illetve
a szerzOdéskotéshez kérik a mdsik két szo-
vetséges hozzajaruldsdat. Megegyeztek abban
is, hogy hajlandék elismerni Magyarorszag
katonai egyenjogisagat (a trianoni béke-
szerz6dés katonai korlatozdsainak megvaltoz-
tatasat), ha ellentételezésként a magyar kor-
many megnemtamadadsi szerzédést kot velik.
Err6l kozos tdrgyaldsokra 1937 augusztusd-
ban, a romdniai Sinaidn keriilt sor. A Magyar-
orszagot képvisel§ Bardossy Laszlé bukaresti
kovet ezt az alkut a kisebbségi problémdkat
orvoslé megallapoddshoz kototte. A roman fél
azonban ezt hatdrozottan elutasitotta.

A mdsik két tagillam kérésére Gsszel
Genfben tjra targyaldasztalhoz iilt Romania
is. Kdnya Kdlmdn magyar kiiliigyminiszterrel
folytattdk a tdrgyaldsokat, de Victor Anto-
nescu romdn kiiliigyminiszter hajthatatlan
volt. Ezt koveten Jugoszldvia és Csehszlo-
vakia Romdnidt tette feleldssé a tdargyala-
sok megszakaddsdért és kijelentették, hogy
nélkiile is megegyeznek Magyarorszdggal.
A német csapatok ausztriai bevonuldsa el6tt
egy nappal (1938. marcius 12.) a bukaresti
kormdny Budapestnek jelezte, hogy folytatni
kivinja a tdrgyaldsokat és rovidesen létre-
hoznak egy Kisebbségi Fékormanybiztossagot
a kisebbségi sérelmek kezelésére. Ezt kove-
téen tovabb folytak a megbeszélések a kisan-
tant dllamok képviseldivel. 1937 novembere,
Daranyi Kdlman magyar miniszterelnok ber-
lini 1dtogatdsa 6ta azonban —amikor vildgossa

KRONOLOGIA

1919. szeptember 10. Saint-Ger-
main- en-Laye-ben Jugoszlavia és
Csehszlovdkia, 1919. december
10-én Pdrizshan pedig Romdnia
aldirta a kisebbségi szerzddést.
1920. februar 29. Pragdban el-
fogadtédk Csehszlovakia alkotma-
nydt. Ugyanekkor sziiletett meg
a nyelvtorvény (1920/122. tv.) is,
amely szerint a 20% folotti nem-
zetiségi lakossdggal bird telepiilé-
seken az igazsdgszolgaltatas és az
igazgatds kétnyelv.

1920. augusztus 14. Csehszlo-
vakia és a Szerb—Horvat—Szlovén
Kirdlysag, majd 1921. jinius 7-én
Roménia €s a Szerb—Horvat—Szlo-
vén Kirdlysdg védelmi szerz6dést
kotott. Ezzel kialakult a Francia-
orszdg altal tdmogatott tin. kisan-
tant: Csehszlovékia, Jugoszldvia
6és Romania magyar-, illetve Habs-
burg-restaurdcidellenes, francia
védnokséget élvezd szovetsége.

1921. jinius 28. Elfogadtak
a Szerb-Horvat—Szlovén Kirdly-
sag (vidovdani) alkotmdnyat.

1922  Csehszlovdkidban —meg-
valtoztattdk a vdrosok jogalldsat,
Szlovdkidban és Karpataljan 35
rendezett tandcsd torvényhatosdgi
varos nagykozséggeé mindsiilt at.
1922. janudr 26. A Szerb—Hor-
vat-Szlovén Kirdlysigban eddig
a napig lehetett bejelenteni az
optdldsi szandékot mds orszagba,
az attelepiilést 1930-ig kellett le-
bonyolitani.

1923. marcius 28. Ezen a napon

szentesitették a Romdn Kirdlysdg
Uij alkotmanyat.

Bdrdossy Liszlo

A Magyarorszaggal szomszédos orszagok magyarsagpolitikaja a két vilaghdboru kozott
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nyilvanuldsi formajdt az orszag
egész teriiletén szétterjessze €s
ismertté tegye.

7. Szem el6tt tartva azt az igazsa-
got, hogy a romdnok hite és egy-
hdza a roman nép védelmezdje,
az dllamnak minden hatalmdt
igénybe kell vennie a romdn
nép mindkét valldsi felekeze-
tének tamogatdsa érdekében.
[...] A romdn nemzeti érde-
kek korabbi dllamhatalommal
szembeni védelmiikbél fakadd
dllandé anyagi hdtrdnyuk le-
kiizdése érdekében a Kdrpato-
kon tili romdn egyhdzakat az
évi természetes juttatdsokon
feliil is tdmogatni kell. Ez azért
is fontos, hogy az idegen uralom
alatt jobban ellatott egyhdazak-
kal szemben versenyképesek
tudjanak lenni. [...]
Ezért a tevékenységért nem-
hogy senki sem fog benniinket
elitélni, hanem ellenkezéleg,
a civilizdlt vildg éppen akkor
itélne el, ha mindezt nem ten-
nénk meg, és bebizonyosodna,
hogy sajat népiink érdekében
képtelenek vagyunk megléve
jogunkkal és hatalmunkkal
élni. [...]
A hadsereget minden dron fenn
kell tartani és rendeltetésének
megfelelGen gy kell megszer-
vezni, mint a nemzeti egység és
biiszkeség valddi megtestesite-
jét [...]

9. Az dllam hatalmat a parasztsag,
az ipar, a kereskedelem, illetve
a romanok egész gazdasagi éle-
tének és tarsadalmi kiteljesedé-
sének fellendiilése és megerdso-
dése érdekében kell haszndlni.
Az a tény, hogy a mai Romédnia
varosait majdhogynem teljesség-
gel nem romdn lakosok lakjdk
az elmiilt nehéz id6knek és azon
kordbbi dllamok tudatos politi-
kdjanak tudhato be, amelyekb6l
aromdn tartomanyok az anyaor-
szaggal valo egyesiilés céljabol
kiszakadtak. Az uralkodd népek
nagyon jol tudtdk, hogy csak vé-
rosokban és a vdrosok dltal jo-
het létre kulttira, illetve ezaltal
egy eldrehaladottabb tdrsadalmi
és gazdasdgi allapot, igy a széles
roman néptomegek kozott ép-
pen azért hoztak széndékosan
létre vdrosokat, hogy az ezekbol
kisugdrzo kultira és gazdagsag
tonkretegye a romdn lakossa-

oo

A bledi tandcskozds részvevdinek csoportképe

valt, hogy Magyarorszag nem tdmogatna fegy-
veresen Ausztridt egy esetleges német kato-
nai megszallas esetén és a Csehszlovakidval
szembeni reviziéban egyetértenek — a buda-
pesti diplomacia Pragaval nem torekedett
megegyezésre. Ugyanakkor épp a csehszlovak
alldspont volt a legrugalmasabb, hiszen j
nemzetiségi torvény kidolgozasaba kezdtek.
Magyarorszagnak a revizio megvalésitdsahoz
nem volt elég erds a hadserege és a jugoszlav,
romdn semlegesség sem volt biztositva. 1938.
augusztus 21-22-én Bledben a kisantant
allamok megegyeztek Magyarorszag fegyver-
kezési egyenjoglisdganak elismerésérél €s
tovabbi targyaldsokon a kisebbségek hely-
zetének a jo szomszédi viszonyt kedvezden
befolydsold joindulati kezelésérdl. Budapest
lemondott az erdszakos hatdrmodositasrol.
Am egy hénap milva a miincheni szerzédés
1j helyzetet teremtett Kozép-Eurdpdban.

A tovabbiakban az el6bbi két kulcsfoga-
lom — a nemzetépités és a nemzetallam —
miikodését vizsgdljuk a szomszédos orszd-
gok kisebbségi politikdjan keresztiil, amely
a magyarsagnak az Uj allamok irdnti lojalitd-
sat is meghatarozta.

A hdrom orszdg kozil kettd alkotma-
nyos Kkirdlysagként, Csehszlovakia polgari
demokraciaként miikodott. Az igazi kiillonb-
ség abban volt, hogy az utobbi az Osztrak—
Magyar Monarchia kozigazgatdsi modell-
jét, a masik két orszdg pedig az 1918 el6tti
balkdni kisdllamisdg kozigazgatdsi mintdit
folytatta. Mig a Monarchidban léteztek
a regionalis és kozségi onkormanyzatok, koz-
birtokossdgok, hegykozségek stb., addig pl.
az 6romdniai kozségek vezetdi a kozponti
hatalomtol fliggtek, a kozigazgatdsban az

egyén védtelen volt a kinevezett tisztviselok-
kel szemben. Ugyanez vonatkozott a varosi
vagyonkezelésre, ahol a torvényhatdsagok,
helyi tandcsok onallé vagyongazddlkoddst
folytattak. Ebb6l adéddan a hatalom decent-
ralizdcidjat is masként értelmezték a két
politikai kultirdban. Mig a Monarchidban
a valasztott kozségi, megyei testiiletek don-
tési jogaiban 1attak ennek garancidjat, addig
a két 1918 utdn megndtt balkani kisallamban
a helyi, regiondlis szintre feliilrl kinevezett
tisztviselonek adtak hatalmi jogositvanyo-
kat. Abban is kiilonbozott a hdrom orszag,
hogy az Osztrdk-Magyar Monarchidn kiviil-
esé teriilleteken — az 1918 el6tti Romanidban
és Szerbidban — dontd volt a gorog-keleti
ortodox egyhdz szerepe, amely nem végzett
olyan tarsadalmi feladatokat (pl. kordbban
oktatdsi intézményrendszer mtikodtetése),
mint a Monarchidn beliili egyhdzak. Hason-
16képpen a két emlitett orszagban nem vol-
tak szervezett nemzetiségi csoportok, illetve
asszimildltak 6ket. Mds nemzetépitéshez,
allamhoz kapcsolodé csoportokkal nem kel-
lett 1918-ig szdmolniuk. Ugyanakkor 6k jat-
szottdk az anyaorszdg szerepét az erdélyi
romdnsagnak és a délvidéki szerbségnek,
illetve a lehetséges szovetségest a horvat és
szlovén nemzeti mozgalmaknak. Abban is
kiilonbozott a cseh, illetve a romdn és szerb
viszonyrendszer 1918 utdn, hogy az utébbi
két orszag az addigi magteriileteknél joval
fejlettebb régiokkal boviilt ki. Csehszlova-
kidban a szudétanémet teriiletek azonos
vagy csak némileg iparosodottabb szinten
alltak, mint a cseh-morva régiok, ellenben
a Magyarorszagtol odacsatolt teriiletek joval
fejletlenebbek voltak.
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Bukarest az 1920-as években

A hdrom orszdgban kozos volt, hogy
a meghatarozo nemzet mellett jelentds mds
nemzeti csoportokkal kellett szamolni. Cseh-
szlovakidban a csehek ardnya 50,6%, Jugo-
szlavidban a szerbeké 39,2%, Romanidban a
romanoké 71,9% (1930-1931). Ezért eleve
sziikséges volt a rokon nemzetek bevondsa
a csehszlovdak nemzetkonstrukcioval a szlo-
vaksag (15,7%), a szerb—horvat—szlovén
délszldv osszefogds, majd a jugoszlavizmus
keretében pedig a horvatok (23,4%) és a szlo-
vének (8,1%) egy dllamkeretbe vondsara.
Az utoébbi csoport Ausztria orokos tartoma-
nyi stdtusdb6l onall intézményrendszer-
hez jutott, a horvatok pedig, akik a Magyar
Kirdlysdgban ezzel részben mdr rendelkez-
tek — de pl. a hadsereg, kiiliigy hianyzott —,
a szerbektdl katonai védelemre szamithattak
Olaszorszaggal szemben. Ezek az orszdgok
jelent6s magyar és német kisebbséggel ren-
delkeztek. Csehszlovakia lakossdgdanak 22,5%
volt német nemzetiségli és 4,9%-a magyar,
Romanidban ez az arany 4,1% és 7,9%, Jugo-
szlavidban pedig 3,6% €s 3,4% volt. A német
kisebbség csak Praga szamadra jelentett revi-
7i6s veszélyt, a masik két orszdgban — ame-
lyek nem voltak hatdrosak Németorszaggal
— a hagyomanyos német kisebbségi politikat
kovették és a németek lojalisak voltak a min-
denkori kormdnyzathoz. A magyar kisebbsé-
gek azonban mindhdrom orszdgban bizton-
sagpolitikai kérdést is jelentettek.

A nemzetileg legkevésbé megosztott
Romaniaban a magyarokkal kapcsolatos
politikdban két stratégia lathato. Az erdé-
lyi romdnsdg vezetdje Iuliu Maniu olyan
integrativ politikdt hirdetett meg, amely
a nyilt diszkrimindcié helyett a romdnsdg

tarsadalmi-gazdasagi

megerdsitésében,
modern intézményrendszer kiépitésében
gondolkodott. Mindennek alapjdt az egyenld
allampolgdri jogok képezték, mintegy az
1918 eldtti magyarorszagi nemzetiségpoliti-
kai mintdkat kovetve: a nemzetiségi kérdést
nyelvhaszndlati problémdkra sziikitve, az
oktatds kérdését pedig az egyhdzakra bizva.

Abukaresti liberdlis parti allaspont ezzel
szemben a kisebbségek tdrsadalmi és gazda-
sagi pozicidinak erdszakos megtorésére ira-
nyult. Lényegében ez a diszkriminativ allas-
pont lett az uralkodé. Az erdélyi varosok
elromanositasat, a gazdasagi poziciok meg-
szerzését masként nem lehetett révid id6
alatt megvaldsitani. A partpolitikai verseny-
ben a magyaroknak tett legkisebb enged-
mény is nemzetietlenség vadjat vonta maga
utan. A Kisebbségi Allamtitkarsag (1931),
majd az 1938-as Kisebbségi Fékormanybiz-
tossag, illetve a Kisebbségi Statutum kiils¢
propaganda célokat szolgélt, lényegi kisebb-
ségi problémdkat nem tudott kezelni.

Jugoszlaviaban egyértelmtien a diszk-
rimindciés politika mtkodott. Ezt lénye-
gében a Magyarorszdghoz valé viszony
alakuldsa, valamint a vajdasdgi regiondlis
partok kozotti versengés és a horvdatokhoz
val6 kozeledéstdl vald félelem befolydsolta.
A jugoszldviai magyarsdg tarsadalmi—gazda-
sagi adottsdgai miatt regiondlisan sem kép-
viselt komoly ellensilyt.

Csehszlovakiaban a  diszkriminécios
intézkedések €16t nagyban fékezte a térségben
legdemokratikusabb pluralis politikai rend-
szer, a parlamenti és onkormdnyzati valaszta-
sok Kkorrektsége, a miikodd onkormanyzatok,
a sajtoszabadsag, {gy elvben nagyobb hangstilyt

1924. februar 24. Romanidban
életbe 1ép az dllampolgdrsdgot
szabdlyoz torvény.

1924. jilius 26. Romdnidban el-
fogadjdk az elemi oktatasrol szol6
torvényt, majd 1925. december
22-6n a magdanoktatdsi torvényt.
1927. janudrjaban a Szlovik
Néppart belép a prdgai kormdny-
ba. Tartomanyi rendszert vezet-
nek be. A kordbbi szlovdk mi-
nisztériumndl szélesebb jogkort
(kultira, oktatds, kozlekedés,
egészségligy) kap a tartomanyi
bizottség.

1931. aprilis 28. N. lorga alakit
nemzeti egységkormanyt Romani-
dban és a miniszterelnokség mel-
lett kisebbségi dllamtitkdrsdgot
I6tesit. Allamtitkdrnak Rudolf
Brandsch-t nevezi ki, Bitay
Arpadot pedig a kisebbségi dllam-
titkdrsdg magyar osztdlyanak ve-
zetésével bizza meg.

1931. szeptember 3. Uj alkot-
mdnyt vezetnek be Jugoszldvid-
ban, amely az 1929-es a kirdlyi
hatalomrdl és a legfelsébb dllam-
igazgatdsrol sz6l6 diktatira-tor-
vény folytatdsa.

1938. majus-augusztus Ro-
mdnidban Kisebbségi Statitum
néven egy torvénycsomaggal ki-
vanjdk rendezni a kisebbségi
kérdést egy fékormanybiztossdg
létrehozdsdval.

1938. jilius A prdgai kormdny és
a nemzetiségek képviseldi kozott
targyalasok folynak a kisebbsé-
gi problémdk rendezésérdl, de
a nemzeti autonémidk garanci-
djdnak hidnydra hivatkozva mdr
nem sikeriil megegyezni.

1938 Jugoszldvidban a beliigymi-
niszter elrendeli, hogy a kisebbsé-
gi teriileteken szolgdlatot teljesi-
t6 kozalkalmazottak sajétitsdk el
a nemzetiségek nyelvét.

1938. augusztus 21-23. A kis-
antant dllamai és Magyarorszdg
képvisel6i konferencidt tartanak
a jugoszldviai Bledben. A pa-
rafilt  egyezmény értelmében
a Kkisantant elismeri Magyar-
orszdg  fegyverkezési  egyen-
jogusagat, Magyarorszdg pedig
cserében lemond az erdszak
alkalmazdsarol.

A Magyarorszaggal szomszédos orszagok magyarsagpolitikaja a két vilaghdboru kozott
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got. Kovetkezésképpen a roman
dllam a roman nép érdekeinek
megfelelden helyre kell hozza
mindazt, amit az idegen uralom
szintén dllami eszkozokkel tett.
Kozéposztaly hidnydban a ro-
man nép tdrsadalmi szerkezete,
mig az iparosok és kereskeddk
termeld osztdlya nélkiil pedig
a nemzeti termelés hidnyos és
beteg. Ezeket tehdt az dllam
hatalmaval ki kell teljesiteni és
meg kell gyogyitani.

[tt nem arrol van sz6, hogy a mar
megléve gazdasdgi értékeket
szétromboljuk, s6t ezeket az ér-
tékeket igenis meg kell Grizni.
Itt inkabb arrdl van szo, hogy
a romdn nép soraibél egy j tar-
sadalmi és gazdasdgi erct kell
létrehozni. Ezen igyekezetiinket
senki sem tekintheti sértének,
f6képp akkor nem, ha figyelem-
be vessziik, hogy a Kdrpatokon
tili magyar és részben zsid va-
rosok kevés kivételtl eltekint-
ve eredetileg német vagy szldv
varosok voltak, amelyek késdbb
az allam életének természetes
velejardjaként dllami erd dltal
elmagyarosodtak.”

[uliu Maniu: A kisebbségi kér-
dés. (1924) Limes, 1998. 4. sz.
265-267.

Makszimovics Bozsé Radikalis
Part-i képviseld, volt beliigymi-
niszter valasza Varady Imre Ma-
gyar Part-i parlamenti képviseld
nyilatkozatara

LAz S.H.S. [Szerb—Horvath—Szlo-
vén| Kirdlysag nacionalista dllam
és nem heterogén elemekbdl osz-
szeverddott orszdg, amilyen az
Osztrak-Magyar Monarchia volt.
Az alkotmdnyban biztositottuk
a nemzeti nyelv hasznalatat. Ezt
a kérdést tigy rendeztiik, hogy ah-
hoz nem engediink hozzdnyulni.
Azt mondjak, hogy ’elkeriilhe-
tetleniil sziikséges” és az 'emberi
jogokra’ valo tekintettel meg kell
engedni, hogy a képviseldtestiile-
tekben, a tartomdnygytléseken
a nemzetiségek nyelvén fel le-
hessen szdlalni. A képviselGtestii-
letek és tartomdnygytlések nem
szdllhatnak szembe az alkotmdny-
nyal. Mindezek az okok, amelyek-
kel bizonyitani igyekeznek a ki-
sebbségi nyelvek hasznalatanak

Belgrddi utcakép az 1920-as évek végén

fektettek a magyarsdg lojalitdsdnak megnyeré-
sére. Ebben nagy szerepe volt Masaryk koztar-
sasdgi elnoknek, aki a polgdri jogegyenlGség,
a nyelvhasznalati és oktatdsi jogok biztositd-
san keresztiil integralni vélte a kisebbségeket,
s kezdetben ,keleti Svajcként” reklamoztak
a csehszlovak kisebbségpolitikdt. Tény, hogy
az ott €16 magyarok egyharmada rendszere-
sen a nem nemzeti alapon szervezett szocidl-
demokrata €s a kommunista partra szavazott,
illetve a kormdnyon levé agrarpart a harmin-
cas években 10-15%-os eredményeket ért el
a magyar telepiiléseken.

Mindhdrom orszdgban kozos volt, hogy
nem ismerték el — a magyar kisebbségi par-
tok programjaiban megfogalmazott — nemzet-
kisebbségi autonémiat, az allam iranti lojali-
tdsdért cserébe. A kollektiv jogokkal szemben
hirdetett egyéni jogegyenlgséget a harom
orszag legfontosabb nemzetiségpolitikai
intézkedései sem biztositottak.

': il
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A pragai Vencel tér az 1920-as években

A harom alketmany koziil egyediil a cseh-
szlovak foglalkozott kiilon a kisebbségekkel.
Az éllampolgdri jogegyenlGség kimonddsdn
til e szerint a kisebbséghez tartozds nem
jelenthet hdtrany a kozhivatalok betoltésé-
ben, és a kereskedelemben, nyilvinossagban
barmiféle nyelvet hasznalhatnak. A kisebb-
ségi szerzodés jonéhany pontjat atvették:
a birdsag el6tti kisebbségi nyelvhaszndlat
biztositdsdt, a sajat intézmények létreho-
zasdnak jogat, az anyanyelven valé oktatds
és annak dllami tamogatdsat, valamint az
elnemzetlenités tilalmat. Az 1923-as romdn
alkotmdny ,egységes és oszthatatlan nem-
zeti dllamként” hatdrozza meg Romadniat.
A nemzeti kisebbség fogalmdt nem ismeri
csak valldsi kisebbségrol szol. A Szerb—Hor-
vat—Szlovén Kirdlysdg 1921-es alkotmdnya
szintén csak az alapvetd allampolgdri jogokat
garantalta. Az 1931-es kirdlyi diktatira alkot-
manya kimondta, hogy faji vagy valldsi ala-
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pon  semmiféle  politi-
kai pdrt, egyesiilet nem
alakithato.

A jogegyenldség alapfel-
tétele az 4j dllami keretek
kozott az allampolgarsag
biztositdsa volt. Csehszlo-
vakia a kisebbségvédelmi
szerzddés erre vonatkozo
paragrafusat —,  amely
automatikusan ~ megadta
volna az 1j teriiletek lako-
sainak az Uj éllampolgdr-
sagot — nem fogadta el,
hanem kiilon torvényben
(1920/236. tv.) szabalyozta.

POCHVALNV DEKRET

uniLim

S ,/4;2350 rovi,

¢
vt
JEZDECKEHO PLUKU €. 9
-

narexengm 23, 11 1905 » /:r-wrj'nw - Jamory’m -

za CESTNOU A VERNOU SLUZBU
V ARMADE CESKOSLOVENSKE REPUBLIKY.

ve wvs, itk £F g”!ina. 129 ) VELITEL:
) -
b //f // G b

E szerint csak azok kaptik A somorjai Singhofer Istvdn katonai elbocsdto levele, 1929

meg az dllampolgdrsagot, akik az illetdségiiket

(helybenlakas, kozségi adézas) 1910-ig megsze-
rezték. Akik a kovetkezd 10 évben keriiltek e
teriiletre, azokra bonyolult kérvényezés €s vizs- s pt ey e
galat vart. A probléma részleges rendezésére
szolgdlt a Lex Dérer—Szent-Ivany (1926/152.
tv.), amelyet a magyar aktivista politika nagy
vivmanyanak tekintettek. Roménidban is
kiilon torvény rendelkezett az dllampolgar-
sagrol (1924/41. tv.). Itt 1918. december 1-jei
illetGséget kértek, olyan kitétellel, hogy 4 év
helyben lakast és kozségi addzdst igazoljanak,
holott a kozségi bejelentkezés 1918 el6tt nem
is volt kotelezd. Ezzel szemben a ,fajilag romd-
nok” kiilon eljardsban minden nehézség nélkiil
megkaptdk az allampolgarsagot. A probléma
stlyat jelzi, hogy 1939-ben, amikor a kormdny-
zat megprébalta rendezni ezt a kérdést, még \
kozel 100.000 csaladfének (kb. 3—400.000 sze-
mélynek) volt az dllampolgarsaga rendezetlen.
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A Masaryk Akadémia

Toma$ G. Masaryk csehszlovak
koztarsasdgi elnok 1930 szep-
temberében bejelenti Losoncon,
hogy nyolcvanadik sziiletésnapja
alkalmabol tdmogatja egy magyar
tudomdnyos és mivészeti tarsa-
sdg létrehozdsat. Ez volt a Cseh-
szlovakiai ~ Magyar  I[rodalmi,
Tudomdnyos és Mivészeti Tar-
sasag, kozismert nevén Masaryk
Akadémia. 1931-ben alakult meg
és hdrom szakosztdlya miikodott:
tudomanyos, irodalmi, miivészeti.
Politikai vitdk kereszttizébe ke-
riilve nem tudott a csehszlovakiai
magyarsag tudomdnyos akadémi-
djdvd valni. [rodalmi és miivészeti
tevékenysége volt igazdn jelentds.
Folydirata a rovid életd Magyar
Figyeld volt.

Névelemzés az iskolakban

Az iskolai beiratkozdsok sordn
Jugoszlavidban (és Romdnidban)
lin. névelemzést alkalmaztak.
A szerb Svetozar Pribi¢evi¢ miive-
16dési miniszter 1920-as rendele-
te alapjdn a gyerekeket sziileik és
nagysziileik neve alapjan kellett
az iskoldba befratni, még akkor
is, ha az adott nyelvet nem be-
szélték. Az elemzést megbizhato
tandr végezte, akit a helyi el6l-
jaro nevezett ki. Ennek alapjan
lehetett megtiltani, hogy zsiddk,
németek, elmagyarosodott dél-
szldvok vagy szldv hangzdsd ne-
vek viseldinek gyerekei magyar
iskoldba jdrhassanak. 1925-t6] az
dllami tisztviselék gyerekeinek
kotelezden dllamnyelven oktato
tagozatokon kellett tanulniuk.
1932-ben enyhitettek a rendel-
kezésen azzal, hogy ettdl kezdve
az apa neve alapjdn tortént a be-
iskoldzds. A névelemzés 1938-ig
volt érvényben.

A Magyarorszaggal szomszédos orszagok magyarsagpolitikaja a két vilaghdboru kozott
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jogdt, ami tulajdonképpen telje-
sen jogtalan, behato targyaldsok
anyagat képezték az alkotmdnyo-
z6 nemzetgytlésen. [ ...] az alkot-
many szelleme és betije kizdrja
az dllamnyelven kiviil mas nyelv
hasznalatat. Hangsilyozni aka-
rom, hogy az dllam nyelvérdl sz616
szakasz nem csak lényegében, de
részleteiben is tisztdzza ezt a kér-
dést, vagyis a kozségi képviseld
testiiletnek csak az lehet a tagja
aki az dllamnyelvet birja és mést
nem is lehetne megvdlasztani.”

Makszimovics Bozs6 nyilatkoza-
ta a Vreme belgrddi lapban 1927.
mdrcius 30. Kozli: Csuka Jénos:
A délvidéki magyarsdg torténe-
te 1918-1941. Piiski, Budapest,
1995. 333-334.

Ligeti [Erné: Csehszlovékiai

tanulsagok

LAz volt a benyomdsunk, hogy
Csehszlovdkidban a magyar ki-
sebbség helyzete valoban ked-
vezébb, mint mindlunk, vagy
Jugoszldvidban. Viszont az is
tény, hogy Csehszlovdkia még
mindig igen messze 4ll a kisebb-
ségi kérdés korszerd és idedlis
megolddsatol. [...] A cseh de-
mokrdcia létezd valami, de nem
teljes, mert csak a tébbségi nem-
zetre terjed ki és a kisebbségek
folytonosan érzik, hogy ennek
a rendkiviill okos kormdnyzati
rendszernek mindig megvannak
a maga lehetdségei, hogy hat-
térbe szorithassa a kisebbségek
jogos igényeit és lankassza Gket
gazdasdgi  érvényesiilésiikben.
[...] A csehszlovdkok valahany-
szor sérelmeink hangoztatdsdrol
volt sz, mindig csak igérgettek,
igéreteknél tovdbb nem mentek.
Boldogok volnénk, ha ennek most
az ellenkezdjét 1atnok, de biza-
lommal lenni a kormédnyzat irdnt
csak akkor tudunk majd, ha gy
nekiink, mint a tobbi kisebbség-
nek megadjak mindazt a jogot,
amit ¢k kivintak maguknak,
mint nemzetiségek a régi szétzi-
zott monarchia kereteiben. [...]
Csehorszdgban €16 kisebbségi
ember szamdra elképzelhetetlen
a sajtonak az a durva és szen-
vedélyes hangja, amely magdt
minden emberben egyforman €16

Jugoszlavia a kisebbségi szerzédés dllam-
polgarsdgi passzusat szintén nem alkalmazta.
Az abban szerepl¢ optalasi jogra hivatkozva
1922. julius 26-dig megtiltotta a magyarok poli-
tikai és kulturdlis szervezkedését, akik valasz-
tojogukkal sem €lhettek. Az optdldsi rendelet
szerint az 1910. janudr 1-jén az 1j teriileteken
é16k kaphattak allampolgarsdgot vagy vando-
rolhattak ki Magyarorszagra. Ennek hatdride-
jét 1930 novemberéig hosszabbitottak meg, igy
1918-1924 kozott 45.000 magyar telepiilt at
a Délvidékrol. Am még 1934-ben is tobb mint
21.000 magyar optans €lt rendezetlen dllam-
polgarsdggal Jugoszlaviaban. Ezen tul rend-
szeresek voltak a politikai okokbdl torténd
kiutasitasok, a legjelentGsebb a marseille-i
gyilkossag — I. Sandor megolése — utdn tortént,
amikor 2.700 embert utasitottak ki.

A Kkisebbségi jogok tekintetében kulcs-
fontossagli volt a nyelvhasznalat kérdése.
Ebben a legtébb lehetdséget a csehszlovak
nyelvtorvény biztositotta, amelyet a pragai
parlament az alkotmdnnyal egyiitt fogadta el
(1920/122. sz.). A torvény értelmében a koztar-
sasdg dllam- és hivatalos nyelve a csehszlovak.
Tehat a nemzetkonstrukciobol kovetkezden
— a szlovdk nyelvet a cseh nyelvjdrasi valtoza-
tdnak tekintve — két allamnyelvet hasznaltak,
mert Szlovdkidban a szlovakot hasznaltak hiva-
talosként. A torvény mdsodik pontja kimondja,
hogy azokban a jarasokban, ahol a ,nem cseh-
szlovakok” ardnya eléri a 20%-ot, ott a birdsago-
kon és a kozigazgatasban, valamint az énkor-
manyzatokban kotelezd a kisebbségek nyelvét
haszndlni. Ahol pedig a nemzetiségek ardnya
a lakossag 2/3-at eléri, ott egynyelvii is lehet az
iigyintézés. A torvény azonban nem allta dtjat
a szlovakositdsnak, hiszen ehhez elég volt meg-
valtoztatni a jardsok kozigazgatasi beosztasat,
a varosok jogallasat, olyan helyzeteket kiala-
kitani, amelyben a tobbes kot6désbél érde-
mes a népszamlilaskor a szlovakot vallalni.
Ezek koziil a legfontosabb a varosok jogallasat

A lévai gimndzium 1j épiilete

megvaltoztatdo 1922-es torvény, amelynek nyo-
man a 39 szlovenszkoi torvényhatdsagi varoshol
minddssze négy tarthatta meg énkormanyzati
jogkorét (Pozsony, Kassa, Ungvar, Munkdcs).
Az 1930-as népszamlalds szerint ezekben
a varosokban, Munkdcs kivételével, 20% ala
csokkent a magyarsdg hivatalos ardnya. A cseh-
szlovdkiai magyarok 82%-a azonban még min-
dig olyan telepiilésen €lt, ahol torvényesen biz-
tositottak voltak a nyelvi jogai.

Romaniaban az alkotmdny a romdn
nyelvet az dllam hivatalos nyelvének nyil-
vanitja. Kiilon nyelvtorvényt sem fogadtak
el, ehelyett 1921-t61 a roman nyelv haszna-
latat el6iré kiilonbozé rendeletekkel sza-
bélyoztdk a kérdést. 1921-ben a birésago-
kat kotelezték a romdn nyelv haszndlatara
(1921/28.819. sz.), majd a kozigazgatdsban
megtiltottdk a kisebbségi nyelvek hasznd-
latat (1922/19.654. sz.). A kozhivatalokban,
a kozlekedésben a hiiszas évek masodik felé-
t6l folyamatosan belsé rendelkezések jelen-
tek meg arrdl, hogy a tisztvisel6k a kozon-
séggel csak romdanul kommunikalhatnak.
A harmincas évekre a tisztviseldi, tandri
alldsok betoltésénél is elsddleges feltétel
lett a roman nyelvtudas, melyet a kisebbsé-
giek szdmara eldirt tobbszori nyelvvizsgdk-
kal ellendriztek. Erre hivatkozva tobb mint
tizezer magyar alkalmazottat bocsatottak
el. Az 1925-0s, 1929-es kozigazgatdsi torvé-
nyek nem foglalkoztak a kozségi tandcsok
nyelvhaszndlataval, hanem a helyi végre-
hajté hatalom szabdlyozta ezeket, megtiltva
a kisebbségi képviselknek anyanyelviik
hasznélatat. Az iizleti életben a nem romdn
nyelvli kereskedelmi konyvelés, cégtablak
sth. esetén pdétadot, a tdviratokra potdijat
vetettek ki, majd a harmincas évek masodik
felében az iizleti élethen is a romdn nyelv
kizarolagos hasznalatdt irtak eld. 1937-t6l
pedig megtiltottdk a magyar helységnevek,
foldrajzi elnevezések hasznalatat a sajtoban.

A Szerb—Horvat—
Szlovén Kiralysag-
ban a hivatalos nyelv
a szerb—horvat—szlo-
vén volt, valGjdban
a szerbet haszndltak
minden  hivatalos
forumon. A kozhi-
vatalokban, a helyi
kozigazgatdsban
tilos volt magyarul
beszélni. Az {izleti
és a maganszféra-
ban szintén beavat-
koztak a nyelvhasz-
ndlatba. A magyar
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nyelvhaszndlat lesztkiilt az elemi iskola
alsd négy osztilydra, a nehezen mikodo
kultaregyesiiletekre, az egyhdzi életre,
a magyar sajtora és a maganéletre. Vdltozds
csak a harmincas évek végén tortént.

Az elsd vildghabord utdn egész Eurdpa-
ban megndtt az allam szerepe a tirsadalom-
szervezésben, a helyi kozosségek életvite-
lében. Ez a kozigazgatasi valtozas kiillonds
jelentdséggel birt az 1j kozép-eurdpai dlla-
mok kisebbségek lakta teriiletein is. Mind-
hdrom targyalt orszdgban az impériumval-
tds utdn a megyei, jardsi, kozségi képvisel§
testiileteket, kamardkat feloszlattdk és
vezetésiiket kinevezett személyekre biztdk.
Csehszlovakiaban a kozigazgatdsi valtozd-
sok sordn a megyék elvesztették regiondlis
politikai testiileti jogkortiket. A jardsi, varosi,
megyei, tartomanyi képviseld testiiletek tag-
jainak egyharmaddt eleve a kormdny nevezte
ki és ez a megvalasztott kormanypdrti kép-
visel6kkel dltaldban elegendd volt a testiile-
tek és a kinevezések ellenérzéséhez. Roma-
niaban 4-5 évente valtoztak a kozigazgatasi
torvények és ez eleve meggatolta a rendszer
hatékony mikodését. Erdélyben az egyesiilés
utan 1920 dprilisdig miikodott a Kormdnyzo-
tandcs, mint regiondlis kozigazgatdsi szerve-
zet, amely nemzeti szemponthol adaptélta az
1918 eldtti jogrendszert az Uj helyzetre. A koz-
igazgatds egységesitésére 1925-ben kertiilt sor.
Az ekkor életbe l1éptetett torvény jelentdsen
csokkentette a varosok ondllésagat. Roman
nemzeti szempontokat érvényesitve megval-
toztattdk a megyék elnevezését, székhelyét.
A teriileti beosztas atalakitdsaval pedig négy
megyét (Maros-Torda, Brasso, Bihar, Szat-
mar) roman tobbségiivé tettek. A képviseld
testiiletekben a jog szerinti behivottak korét

—— e e

Ersekijodri eqyhdzi lednyiskola osztdlyképe, 1936—1937

A kardnsebesi gimndzium épliletére kitizik a
romdn zdszlot

az llamilag kinevezett tisztviselgk ésaroman
egyhdzak képviseldire szlkitették. A leg-
fontosabb azonban az 1929-es kozigazgatasi
torvény azon rendelkezése volt, amely alap-
jan a visszaélésektdl hangos helyi vdlasztasok
(1926, 1930) révén létrejott kozségi, megyei,
varosi tandcsokat a kozponti kormanyzat
rendeletileg feloszlathatta s azok teljes jog-
korét atadva id6kozi bizottsdgokat nevezhe-
tett ki. Ennek nyomdn keriilt az Erdélyben
jelentds onkormanyzati vagyon roman dllami
ellendrzés ald. Ugyanekkor a birdi, koztiszt-
viseldi kar is kicserélgdott, és a harmincas
évekre mindenhol mélyen alulreprezentélt
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emberi méltGsagérzését sérti meg
és amely a mi orszagunkban [Ro-
mdnidban] fdjdalom, egyre ter-
mészetesebb jelenség.”

Fiiggetlen Ujsdg, 1937. 50. sz. 1.
Seton Watson: A kivezetd it

,A magyar hazafiak nagy tomege
reméli és kivanja az in integrum
restitutiot; azt hiszem azonban,
hogy a magyar kozvélemény jo ré-
sze meg lenne elégedve bizonyos
foki hatdrrevizioval. Az alapérzés
mindenesetre az, hogy a magyar
nép aggédva gondol elszakitott
fiainak asszimildlédasdra az el-
lenséges fajok kozott. Ha tudndnk
olyan eszkozt taldlni, amellyel
megvédhetnénk nemesak a papi-
ron, hanem a redlis élet minden
szférdjaban az idegen uralom ald
keriilt fajtestvérek magyarsdgat,
ha az dllampolgdrsag és a nem-
zetiség fogalmai egymdstol elvd-
laszthatok lennének, ha a nem-
zetiség, a fajok, szabad fejlddése
olyan nagy mértéke biztosithato
lenne, mint a valldsos hit szabad-
sdga a modern eurdpai allamok-
ban, a revizio kérdése elvesztené
legkeser(ibb és legaggodalmasabb
jelentdségét, kialakulhatna az
eddiginél nyugodtabb atmosz-
féra. [...] nem tilzott kivinsdg
az, hogy az eddigi gyzteseket
kérjiik meg az elsd lépések meg-
tételére. [...] ha kisebbségeik-
nek biztositjdk a szabad fejlgdés
lehetdségét, természetesen nem
csupan a kilfoldi kozvélemény
megtévesztésére szolgdld papiros
nyilatkozatokkal, hanem a redlis
életben érvényesiild alkotmanyos
garancidval, olyan uj 1égkort te-
remthetnek, amelyben sok min-
den vélik lehetségessé.”

Seton Watson: A Kivezetd 1it.
Magyarsdg, 1930. jdlius 4.

volt a magyarok aranya. Jugoszlaviadban az
1922-es kozigazgatdsi beosztas 33 tartomanyt
hozott 1étre. A bacskaiban (Ujvidék kozpont-
tal) és a belgradiban élt a magyarsag dontg
tobbsége. Tartomdnyi és kozségi képvise-
16-testiileti valasztasokra eldszor 1927-ben
keriilt sor. A Magyar Partnak a kormanyzo
Radikdlis Pdrttal kotott megallapoddsa nyo-
man 6-6 képvisel6t sikeriilt bejuttatnia a két
tartomanyi gytlésbe, amely kb. 10%-0s rész-
vételt jelentett. A novemberi kozségi valasz-
tdsokon Addn, Csantavéren, Horgoson, Moho-
lon, Zentan sikeriilt magyar tébbségi képvi-
seld testiiletet 1étrehozni. A sérelmek temati-
zalasan til azonban nem sok eredményt értek
el. 1929 utdn a kirdlyi diktatirdban a helyi
kozigazgatasban még ennyi érdekérvényesi-
tési lehetdség sem maradt.

A magyar kisebbségi kozosségek repro-
dukcidja szempontjabdl a legfontosabb az
oktatasi intézményrendszer volt. Az isko-
laligy minden régiéban kozponti kérdésnek
szamitott. Csehszlovdkidban és Romdnidban
az egyhdzak probaltdk az addigi anyanyelvii
allami, kozségi iskolarendszert poétolni.
Csehszlovakiaban a Szlovdkiai Teljhatalmu
Minisztérium iskolai referdtusa dontott az
iskolak tannyelvérél és engedélyezésérdl.
Szlovenszkon az addigi magyar nyelv( dllami
oktatds helyett dontG lett az egyhdzi fenn-
tartdsd iskoldk szerepe. 1922-ben a magyar
nemzetiségl elemi és polgari iskolai tanul6k
22,7%-a (29 ezren), 1926-ban a kozépisko-
lasok 33,3%-a (madsfélezren) nem az anya-
nyelvén végezte tanulmdnyait. A felsfoku
képzésben a hiiszas években a hazai német
nyelvii egyetemekre, illetve Magyarorszagra
jelentkeztek a legtobben. 1928-t61 azonban
mar nem fogadtak el a magyarorszagi diplo-
makat. Ekkorra végeztek a csehszlovakiai
gimndziumi képzésben részesiildk elsd évfo-
lyamai, igy egyre inkdbb cseh és szlovak f6is-
koldkra, egyetemekre iratkoztak be. Az 1922-
es iskolatorvénynek koszonhetGen — amely
a 6 osztalyos képzés helyett a 8 osztdlyos
tankotelezettséget vezette be — ngtt a lakos-
sag iskolai képzettsége. (Magyarorszagon
erre csak a mdsodik vilaghdbord utan keriilt
sor.) Romaniaban nem csak az allami intéz-
ményrendszert romdnositottdk el szinte tel-
jesen, hanem az egyhdzi iskolak mikodését
is rendkiviil megnehezitették. Az 1918 eldtti
Romdnidban igazabol az egyhdzi oktatdsnak
nem volt szerepe. 1918 utdn az erdélyi isko-
lak allamositdsat mintegy nemzeti moderni-
zacionak tekintették. Erdélyben a romdnsag
sajat egyhdzi iskolarendszerére, a magyarsag
pedig az allami magyar tannyelv{i iskolahdld-
zatra tdmaszkodott. Az impériumvaltas utin

a romdn allam megsziintette a magyar elemi
és polgdri iskoldk tobb mint kétharmadat,
a kozépiskoldk és tanitéképzdk tobb mint
hdromnegyedét, a romdn tannyelvii gorog
keleti és gorog katolikus iskolarendszert
(2600 intézmény) dllamositottdk. Teljesen
megszlintették a magyar ovodakat (645),
gyermekmenhelyeket (59), az ismétls nép-
iskolakat (3500) és kozel kétszdz kereske-
delmi és ipari inasiskolat. Ezek potlisdra az
egyhdzak 1j iskoldkat hoztak létre. 1923-ig
403 elemi iskoldt (amelybdl 319 reformdtus,
62 katolikus, 23 unitdrius volt), 33 polga-
rit, 7 kereskedelmi iskoldt és b tanitoképzot.
Ezzel az egyhdzi Onszervezddéssel szemben
a romdn liberdlis parti oktatdspolitika asszi-
milacios iskolapolitikat fogalmazott meg,
melyet az egyhdzak iskolai dllamsegélyé-
nek elszabotdldsa mellett hdrom torvénnyel
kivdnt megvalositani.

Az 1924-es allami elemi oktatdsrol szolo
torvény allami engedélyhez kototte az iskolak
inditasat. A kisebbségi telepiiléseken dllami
magyar elemi iskoldk létrehozasat rendelte
el, még akkor is, ha ott egyhdzi mar miko-
dott. Szintén elrendelte ovodak l1étrehozdsat
a kisebbségek lakta teriileteken, de csak
roman nyelven. A romdn eredetiinek vélt
csalddok pedig kotelesek voltak gyerekeiket
roman iskoldba {ratni. Rendkiviili intézke-
dés volt a ,kultirzona” kijelolése: a dontden
kisebbségek lakta 20 megyében munkdt
vallalé romdn tanitok szdmdra 50%-os fize-
tés-kiegészitést, 10 hektar foldet és koltozési
segélyt ajanlottak fel. 1925-ben a kisebbsé-
gek és az egyhdzak nemzetkozi tiltakozdsa
ellenére hoztdk meg a magdnoktatdsi tor-
vényt, amely az egyhdzi iskolakat maganisko-
lakkd fokozta le és a nyilvanossagi — a tovabb-
tanuldsra jogosité bizonyitvany kiaddsahoz
valo — jogukat kiilon engedélyeztetéshez
kototte. (A felekezeti iskoldk egyharmadd-
nak nem sikeriilt ezt megszereznie.) Ugyanez
a torvény ot tantargy romdn nyelvli oktata-
sat, a szerzetesi iskoldkban kizarélag roman
tannyelvet, a zsid6 intézményekben a romdn
vagy a héber haszndlatdt irta el6. A harmadik
fontos intézkedés ugyancsak 1925-ben a bac-
calauratusi torvény volt. Ennek értelmében
az érettségi vizsgat nem helybeli, hanem
idegen allami iskolai tandrokbdl all6 bizott-
sag el6tt kellett letenni. A bizottsdgok tagjai
kizdrdlag romanok voltak, ezért a magyarul
oktatott targyakbodl is az allamnyelven kellett
vizsgazni. Igy 1925-ben ezeken a vizsgakon
a magyar didkok 73% bukott el. Jugoszlavi-
aban az 1918 el6tti szerbiai iskolarendszert
vezették be az 1j terilleteken. A nemzeti-
ségi oktatds szempontjabdl a Monarchidban
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A zenlai gimmdzium épiilete

meghatarozé kozségi és felekezeti iskola-
tipus ebben a rendszerben nem létezett.
Ezért egyhdzi iskolahdlozat létrehozdsara
nem volt lehetdség. A magyar iskolahdldzat
felszamoldsa, a tandrok elbocsatdsa mellett
a legsérelmesebb intézkedés a névelemzés
alapjan tortént iskolai befratds volt. A szam-
talan iskolai rendelet utdn 1929 decemberé-
ben fogadtak el a népiskolai torvényt. Ezzel
a nyolc osztdlyos képzést vezették be. A jelen-
tékeny szamu kisebbséggel bird telepiilése-
ken kiilon tagozatok létrehozasat rendelték
el, szerb igazgatok iranyitasaval. Ezeken
a tagozatokon hivatalosan a tanulék anya-
nyelvén tortént a képzés az elemi elsé négy
osztalyaban. Az 1929 el6tti gyakorlat a tovab-
biakban is folytatédott, ugyanis a nemzeti tar-
gyakat (jugoszlav foldrajz és torténelem), a
szamtant, az értelem- és beszédgyakorlatokat
szerbiil tanitottdk. A fels6 négy osztilyban
a tanitas nyelve kizdrélag az dllamnyelv volt.

Az 1929/1930-as tanévben a Duna Biansagban
528 magyar tannyelvii osztdlyban 364 tanito
miikodott, akiknek az egyharmada nem volt
magyar nemzetiségi. Mindezen az intézmé-
nyek miikodésére a magyarsdg képviseldinek
semmiféle befolydsa nem volt. A tanitokép-
z6st a belgradi tanitoképzdben oldottdk meg.
A hiiszas évek kozepére két magyar tannyelvi
kozépiskolai tagozat maradt Zentdn és Sza-
badkdn. A kézépiskoldba jaré magyar flatalok
14,5%-a tanult magyarul. Belgrddban, Zagrab-
ban és Szabadkdn a két vilaghabori kozott kb.
500 magyar szerzett egyetemi, fdiskolai dip-
lomat. Tobbségiik a lelkész, jogasz, gy6gysze-
rész palyat valasztotta. A Magyar Part, kiilon-
b0z baloldali mozgalmak és a helyi kultir-
egyesiiletek analfabetizdld tanfolyamokkal,
népegyetemekkel, népmiiveld elGaddsokkal
probaltak a hidnyokat potolni, kihaszndlva
a harmincas évek mdsodik felének enyhiilni
latsz6 politikai hangulatat.

Tudja-e?

m Az dllami adézds is hatranyosan érin-
tette a romaniai magyarsdgot a két vilag-
hébort kozott. A mezdgazdasagi adok terén
a kisebbségek lakta megyékben sokkal job-
ban néttek az adok, mint a romdnok lakta
teriileteken. Pl. a dontéen romdnok lakta
Alséfehér megye addalapja az 1924-es 35
M leirdl, 1930-ra 52 M-ra n6tt, Maramarosé
pedig csokkent 8 M-rél 7 M-ra, ugyanez az

arany Temes esetében 113 M —482 M, Udvar-
hely esetében 12 M — 35 M, Maros esetében
23 M —96 M volt. Hasonl6 adéemelési ardny-
talansag figyelheté meg a kereskedelmi
adok terén is. A kereskedelmi tarsasdgok
adozas ald esd jovedelme tartomdnyonként
a kovetkezd volt (milli leiben): Okiralysag
1924: 169, 1931: 207, Erdély 1924: 66, 1931:
152, Bukovina 1924: 3, 1931: 4, Besszardbia
1924: 3, 1931: 6.
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