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Papp-Vary Elemérné: Hitvallas.
Magyar Hiszekegy (1920)

JHiszek egy Istenben,
Hiszek egy Hazaban,
Hiszek egy isteni orok
igazsagban,
Hiszek Magyarorszag
feltdmaddsaban.
Amen.”

Zeidler Miklos: A magyar irre-
denta kultuse a két vildghdbori
alatt. TLA, Budapest, 2002. 52.

Rothermere lord: Magyarorszag
helye a nap alatt

,Kelet-Eurdpa nem mas, mint sok
kis Elzdsz-Lotharingia. Amikor
1871-ben a frankfurti béke lesza-
kitotta ezt a két ikertartomanyt
Franciaorszagtol, —elkeriilhetet-
lenné tette az tjabb hdbort.
Nagyobb méretekben ugyanezt
a baklovést kovették el az Oszt-
rak-Magyar Monarchiat feloszto
békeszerzddések is. Dontéseik
nyomdn elégedetlen nemzeti
kisebbségek jottek létre Kozép-
Eurépa fél tucat orszdgdban,
melyeknek bédrmelyike gytjto-
pontja lehet egy tjabb vilagégés-
nek. A Kozép-Eurdpa térképét
dtrajzold harom szerddés koziil
az utolsd és legszerencsétlenebb
a trianoni, amit Magyarorszagnak
1920. junius 4-6én kellett aldirnia.
Ahelyett, hogy egyszersitette
volna a nemzetiségek amigy is
megleve szovevényét, még tovabb
bonyolitotta azt. [ ...] A kisantant
tehdt gyorsan veszit nemzetkozi
értékéhl. Az ilyenfajta szovet-
ségek maguk is veszélyeztetik
a vildgbékét, ha tovabb marad-
nak fent, mint ameddig sziikség
van rdjuk. Ebben a hdnapban
lesz hét éve, hogy aldirtak a tria-
noni szerzddést, és azok akik
a legjobban ismerik Kozép-Eu-
répat, kezdik felvetni, hogy nem
lenne-e boles dolog dtfogalmazni
a szerz6dés nyilvanvaléan hibds
pontjdt a meglevé nyugodtabb
légkorben. [...] Ilyen viszonylag
kis vdltoztatdsokkal djra lehet-
ne egyesiteni kétmilli6 magyart
az anyaorszaggal abbdl a hdrom-
milliébél, akiket a trianoni béke
idegen fennhatdsdg ald helyezett.

BARDI NANDOR
Magyarorszag és a magyar kisebbségek
az 1918 utani elso években:

a magyar Kkiilpolitika revizios céljainak
megfogalmazasa, a kisebbségi kultira
és politika tamogatasa

A targyalt idGszak az elsé vildghdbortit lezaro
nagyhatalmi tdrgyalasok békefeltételeivel
valo szembenézést6l (1920. janudr), Magyar-
orszag gazdasdgi, tdrsadalmi és nemzetkozi
konszoliddcidja utdn a békés revizio meghir-
detéséig (1928), illetve Bethlen Istvan kor-
manyzati id6szakanak végéig tart (1931). Két
tartalmi kérdést kell megvizsgalni: a revizios
politikat és a korszak magyarsagpolitikajat.

A két vildghdboru kozott ismeretlen volt
a magyarsagpolitika mint kiilon fogalom,
mert a hataron tili magyarokkal valé torddés
és a trianoni békeszerz6dés revizidja Ossze-
fonddott. A magyarsagpolitika részei a hatd-
ron tdli magyar kisebbségek nemzetkozi,
kiilpolitikai védelme, a veliik vald kapcsolat-
tartas €s az intézményes tamogatasuk. A két
vilaghabori kozti budapesti magyarsagpoliti-
kat a revizio akarasa, a revizios jovokép hatd-
rozta meg. A revizié egyszerre volt egy kiilpo-
litikai cél és egyben a Horthy-korszak tdrsa-
dalmi legitimdcidjanak eszkoze. A revizids

Revizios plakdt

Kisantant tandcskozds
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kultuszon til, az egész
hatalmi  berendezkedést
atszovo elvdrds és érvelés
rendszerként  miikodott
az elszakitott teriiletek
visszaszerzésének igényé-
vel, amely a legtobb eset-
ben feliilirta a kezelésre
varé szocidlis és gazdasdgi
problémékat. Epp ezért
kiilon  kell beszélniink
a revizios (kiil)politikarol
és a magyarsagpolitikarol.

A magyar politikaban az
1918-1920 kozti idGszakot
egyszerre a béke-el6készito
munka és a gyakran minden
alapot nélkiiloz6 katonai és
nem ritkan ezzel ellenté-
tes kiilpolitikai szovetségi
tervezgetések jellemezték.
A ftrianoni békeszerzddés
alairdsa utin 1920-1921-
ben a nyugat-magyaror-
szagi akciok (a soproni nép-
szavazas kedvez$ befolyd-
soldsa érdekében), a nem-
zetkozi  szovetségkeresés |
keriilt a magyarorszagi kiil- s
politikai torekvések kozép-
pontjaba. A kisantant rend-
szerét, amely Magyaror-
szaggal szemben jott létre,
nem sikeriilt kétoldali
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Lord Rothermere hatdrmddositdsi javaslata, 1927

KRONOLOGIA

1920. januar 15. A parizsi bé-
kekonferencidn kozlik a magyar
kiildottséggel a békefeltételeket.
A magyar delegdcié az igazsago-
sabb hatdrok meghizasa érdeké-
ben népszavazast kért, amelyet
elutasitottak.

1920. aprilis Megalakult a Ma-
gyar Kiiliigyi Tarsasag.

1920. jinius 4. Alafrtdk a ma-
gyar békeszerzddést a versailles-i
Nagy Trianon palotdban.

1920. julius 19. Hivatalba lépett
Teleki Pal kormdnya. Kiiliigymi-
nisztere el6bb maga a miniszter-
elnok, szeptember 22-t61 Csaky
Imre, majd 1921. janudr 17-t6l
Gratz Gusztdv.

1920. augusztus 14. Csehszlo-
vakia €s a Szerb-Horvét-Szlovén
Kirdlysag szovetségi szerzddést
KkotGt.

1921. mércius 14. Csehszlovik—
magyar kormdnykozi targyaldsok
kezdddtek Bruckban (Ausztria).
A gazdasagi kapesolatok mellett
felmeriilt a hatdrmddositds kér-
dése is.

1921. marcius  26.-aprilis
5. IV. Karoly els6 visszatérési
kisérlete.

1921. 4prilis 14. Megalakult
Bethlen Istvin kormdnya. Kii-
liigyminisztere Banffy Miklds.

1921. aprilis 23. Csehszlovdkia
és Romédnia szovetségi szerzGdést
kotott.

1921. majus 11. Bethlen Ist-
vanndl értekezletet tartottak az
irredenta szervezetek megsziin-
tetése, illetve korldtozdsa érde-
kében. Megegyeztek abban, hogy
a megszallt teriiletek felszabadi-
tasdt célz6 katonai szervezkedést
megsziintetik.

1921. jinius 7. Romdnia és
a Szerb-Horvdth-Szlovén Kirdly-
sag szovetségi szerzddést kotott.
Ezzel 16trejott a kisantant.

1921. augusztus 12. A kormdny
elfogadta Bethlen Istvdn javas-
latdt a Tdrsadalmi Egyesiiletek
Szovetségének létrehozasarol.

1921. augusztus 22. Miutdn au-
gusztus 14-én kikidltottdk a Ba-
ranya—Baja Szerb-Magyar Koz-
tarsasagot, a magyar csapatok
bevonultak Pécsre.

Magyarorszag €s a magyar kisebbségek az 1918 utédni elsé években
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[...] Ugy vélem elérkezett az
ideje annak, hogy a szovetséges
hatalmak, amelyek aldirtdk az
onkényesen megfogalmazott tria-
noni békeszerzddést, djra meg-
fontoljak a hatdrok kérdését az
elmilt hét év tapasztalatainak
tiikkrében. Ha egy megallapodds
hét prébaév utdn sem mikodik
j6l, nagyon val6szind, hogy eleve
nem megfeleld. A Magyarorszagra
kényszeritett békefeltételek mo-
dositdsdnak kidolgozdsa sordn
az érintett teriiletek bonyolult
médon Gsszevegyiilt lakossdgat is
meg kell kérdezni. Volt idejiik el-
donteni, melyik nemzethez flizik
ket Osztoneik és érdekeik.”

Rothermere lord: Magyarorszdg
helye a nap alatt. Biztonsdgot
Kozép-Eurépanak. Rubicon 1997.
1. sz. 35-36. [Els6 megjelenés:
Viscount Rothermere: Hungary's
Place in the Sun. Safety for Cent-
ral Europe. The Daily Mail 1927.
jun. 21.]

Jancsé Benedek: A magyar tar-
sadalom és az idegen uralom ala
keriilt magyar kisebbség sorsa

,Kétféle integritds van: teriileti
és faji, vagy helyesebben nemzeti.
Ez utébbi azonos a kulturdlis egy-
séggel. A teriiletet elvehették td-
liink, de azt kedvezd és szerencsés
koriilmények kozott, ha megjon az
alkalom, visszavehetjiik, mert az
nem fog megsemmisiilni. A hazdt
nem a hegyek, volgyek a folyok és
a siksagok alkotjdk, hanem az em-
berek akik benne laknak. Ha a ma-
gyarsdg az idegen uralom elnyo-
mdsa kovetkeztében e teriileteken
részben vagy egészben elvész,
akkor el fogjuk vesziteni a teriile-
tekhez valo legerGsebb jogcimiin-
ket is. [...] A kulturdlis egységgel
azonos nemzeti integritdst a pari-
zsi békeszerzGdések nem szakitot-
tdk szét. Ellenkezcleg, ezt a faji,
nemzeti s valldsos kisebbségek
szamdra a békeszerzddéseknek
ligynevezett kisebbségi zdradékd-
ban biztositottdk is. Ha a kisebbsé-
gi zaradékra tdmaszkodva, azoktol
az dllamoktol, illetéleg azoknak
a tobbségi nemzeteknek a kormé-
nyaitél, amelynek az uralma alatt
4l a magyar nemzetnek egyharma-
da, azt kivdnjuk, hogy semmi olyan

Békereviziot!

targyaldsokkal meggyengiteni. A Kkisebbségi
kérdésben val6 egyiittm{ikodés terén a német
kapcsolatkeresés kudarcba fulladt. Igy az
1921-1927 kozti éveket az eurépai konszoli-
daci6 érdekében a teljesitési politika” hatd-
rozta meg. Az 1927-es olasz—magyar bardtsagi
szerzddés — amellyel Magyarorszag kikertilt
a kisantant teremtette elszigeteltséghdl — és
a Rothermere lord kezdeményezte nemzetkozi
revizids akcid utani idgszakban Bethlen Istvan
és a magyar Kkiilpolitika mar nyiltan beszélt
a revizios szandékokrol.

A kiviilrél egységesnek ting dllaspont-
ban a legdltaldnosabb konszenzus abban
volt, hogy a hatarmédositasnak békésen kell
megtorténnie, hiszen Magyarorszdg a szom-
szédainal nagysagrendileg kisebb katonai erd-
vel rendelkezett. A konkrét reviziés célokat
mindvégig lebegtették. Egyediil a harmincas
években dolgozott ki hatdrozott elképzelést
a Gombos-kormdnyzat, de azt nem propagal-
tdk. A kiilonbozd verzik koziil leghangosab-
ban — tdrsadalmi szervezetek — a torténelmi
(integer) Magyarorszdg visszadllitasdat kép-
viselték. A kiilpolitikai gondolkoddsban az
etnikai alapu revizi6 ldtszott redlisnak, de ez
aldrendel6dott a kozvéleményben €16 ,Nem,
nem soha!” kultuszanak. Szakmailag leg-
inkdbb a hatdrmenti magyarlakta teriiletek

visszacsatoldsdban  gondolkod-
tak. Erdély vonatkozdsdban
a Székelyfoldnek egy — Kolozs-
vart és a Szildgysdagot magdaban
foglalé — korridoros megoldds
révén képzelték el a kapcsold-
dast a Szatmarnémeti—Nagy-
szalonta kozti magyar tombhoz.
A nemzetiségileg vegyes teriile-
teken, és ott, ahol az adott dllam
tobbségi etnikuma kisebbség-
ben élt, népszavazdst javasoltak
a hovatartozdsrol. A hatdron tuli
magyar partok képviseldi nem
kommentéltdk ezeket a terve-
ket, meghirdetett programjaik-
ban nemzeti autonomia tervek
szerepeltek az 1918-as egyesii-
1ési nagygytlések hatdrozataira
és az 1919-es kisebbségvédelmi
szerzodésekre hivatkozva.

A magyar revizios propa-
ganda legfontosabb érvei négy
csoportba sorolhatok: Az els6
tipusba tartoznak a Kdrpat-me-
dence foldrajzi €s gazdasdgi
egységére vonatkozo érvelések,
amelyeket egyrészt az évszdza-
dos torténelmi folyamatokkal
(a hegyek és az alféld viszonya,
és a medencét szervezd Budapest funkcié-
ja), valamint az 1918 utan kialakult gaz-
dasagi anomalidkkal igazoltak. A mdsodik
érvesoportba a magyar dllamisag torténeti

Teleki Pal
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erényeire €és a magyarsag kultu-
ralis folényére apelldlé beszéd-
médot sorolhatjuk. A harmadik
megkozelités abbdl indult ki,
hogy Németorszdg és Orosz-
orszdg kozott geopolitikailag
sziikség van hatalmi ellensu-
lyokra és erre csak erds és stabil
allamok képesek, mint Lengyel-
orszdg és a Karpat-medencét
uralé Magyarorszag. A negyedik
érvesokor pedig azon alapult,
hogy az j dllamok nem tudtdk
1918 utdn a kisebbségi kérdést
kezelni, s6t a helyzet sokkal
instabilabb és a nemzetiségek
viszonyai sokkal rosszabbak,
mint az 1918 el6tti Osztrak-
Magyar Monarchidban.

A revizioval kapcsolatos,
propagandamunka a kiiliigy-

minisztériumon  kiviill  kilon-
bozG tarsadalmi szervezetek-

ben folyt. 1918-ben tobb tucat
Magyarorszag teriileti integri-
tdsdért kiizd6” szervezet jott
létre. A legtevékenyebb a Teri-
letvédd Liga (Tevél) volt, amely
a magyarsdg hazafias érzelmei-
nek felkeltésére és a volt kisebb-
ségek megnyerésére torekedett.
A békeszerz6dés értelmében
azonban a kormdny feloszlatta.
Tobbek kozott a Tevélbdl jott 1étre a Nemzeti
Szovetség 1920-ban. Ez a szervezet azonban
nem ismerte el a trianoni békeszerzgdést, igy

csak belsé propaganddra volt jo. 1920 apri-

lisdban kiilpolitikai szakértdk hoztdk létre
a Magyar Kiilligyi Tarsasdgot, amely egyrészt

a magyar tdrsadalom kiilpolitikai miveltsé-

gét kivdanta fejleszteni, masrészt a Kkiilfold

felé a magyar tudomanyossagot és kiilpoliti-

kat kozvetitette. Kifejezetten a tudomanyos
kutatas volt a célja az 1924-ben alapitott
magyar tarsadalmi kérdésekkel foglalkozo
Szociografiai Intézetnek, illetve a két évvel
késébb 1étrehozott, ugyancsak Teleki Pal
altal iranyitott Allamtudoményi Intézetnek.

Ez utébbi célja a Magyarorszaggal szomszé-
dos orszagokkal, az ott €16 magyar kisebbsé-

gekkel kapcsolatos tarsadalmi, gazdasagi és

politikai adatgyfjtés, valamint dontéselGké-
szitd adatszolgdltatds volt. A Rothermere-ak-
ciéval felfokozddott hirlapi propagandakam-

panybol nétt ki 1927 dprilisdban a Magyar
Reviziés Liga, amely a reviziés propaganda

csticsszerve volt, tobb mint 500 tagszerve-

zettel. Kiilfoldi kirendeltségeket hozott 1étre
(London, Miland, Parizs, Amszterdam, Berlin,

A Délvidéki Liga jotékonysdgi akcidja a vagonlakd menekiiltek
megseqitésére

Washington, Varsé, Genf) és 1940-ig 270 kony-
vet adott ki kiilonboz6 (angol, olasz, francia,
német) nyelveken. 1931-t61 a Magyar Kiilpoli-
tika c. folydiratot a liga jelentette meg.

A korabeli magyarsagpolitikat Jan-
cs6 Benedek felfogasa reprezentdlja, amely
szerint csak teriileti integritdsit vesztette
el a magyarsdg, de a kulturdlis integritds
megmaradt — amelyet a kisebbségi szerzd-
dés védelmez — és azt fonn is kell tartani
a demografiai, gazdasagi, kulturalis poziciok-
kal egyiitt, hogy az eljovendd dj béketdrgya-
lasokon mindezt hivatkozdsi alapul lehessen
felhaszndlni. Ennek koszonhetd, hogy a két
vilaghdborid kozti magyarorszagi tamogatas-
politika oly nagy hangsulyt fektetett a feleke-
zeti oktatdsiigyre €s a kisebbségi nyilvanossdg
(sajto) fonntartasara.

A szomszédos orszagokban él6 magya-
rokkal kapcsolatos politizalas terén az
impériumvaltas idgszakdban (1918-1920/22)
a politikai passzivitdst javasoltdk Budapest-
ré6l az erdélyi (volt tisztviselGi) elitnek, mig
Csehszlovdkidban a régi partkeretek ujjd-
szervezését tamogattak. (Szerbidban az opta-
las lezdrultdig, 1922-ig az allampolgdrsdg €s

1921. oktober 4. Pronay Pal Fel-
sgorott  Nyugat-Magyarorszagot
Lajtabdnsdg elnevezéssel ondllo
tartomdnnyd nyilvénitotta.

1921. oktober 11-13. Velencé-
ben olasz kozvetitéssel osztrak—
magyar targyaldsokra keriilt sor
Nyugat-Magyarorszagrol.

1921. oktober 20.— oktober 24.
IV. Karoly mdsodik visszatérési
kisérlete.

1921. december 14-15. Sop-
ronban  és  kornyékén nép-
szavazast tartottak a teriilet
hovatartozasarol.

1922. szeptember 18. Ma-
gyarorszagot felvették a Nép-
szovetséghe.

1922. december 19. Daruvdry
Géza igazsagligy miniszter vette
at a killigyminisztérium veze-
tését, majd 1923. jinius 11-én
lemondott.

1924. marcius 5-6. Anglia,
Franciaorszag, Olaszorszdg meg-
bizottai aldirtdk a Magyarorszdg-
nak nytjtandé pénziigyi koleson
jegyzokonyveit.

1926. oktober 15. Walko Lajos
vette 4t a killigyminisztérium
vezetését.

1927. marcius 31. Megsziint
Magyarorszdg dlland6  katonai
ellendrzése.

1927. aprilis 5. Aldirtdk a ma-
gyar—olasz bardtsdgi szerzGdést.

1927. jinius 31. A Daly Mail
c. angol lapban megjelent lord
Rothermere  cikke, melyben
a magyar revizios torekvéseket
tamogatta.

1927. jilius 27. Megalakult
a Reviziés Liga, elnoke Herczeg
Ferenc.

1928. marcius 4. Bethlen Istvin
miniszterelnok debreceni beszé-
dében meghirdette a békés revizi-
0t, mint legfontosabb kiilpolitikai
célt.
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torvényhozasi vagy korményzati
intézkedést ne léptessenek élet-
be, amely alkalmas lenne, hogy az
uralmuk alatt 616 testvéreinket,
nemzeti kultirdjuktol, nyelviiktol
megfossza, vagy e c€l elérése érde-
kében dllampolgdri szabadsdgukat
korlatozza, gazdasdgi életfeltéte-
leiket elsorvassza, egydltalin nem
érhet az a vad, hogy dllamuknak
belsd tigyeibe avatkozva, meg nem
engedhetd irredentista politikat
folytatunk. Arra irdnyulo kovete-
léseink jogossdgat, s6t lojalitdsat
sem vonhatja kétségbe senki, hogy
testvéreink az idegen uralom alatt
is jelenlegi szdmban, magyar mi-
veltségiikben, vagyonukban, ne
csak megmaradjanak, hanem sajat
erejok mértékének megfelelgen
gyarapodhassanak is.”

Jancsd Benedek: A magyar tar-
sadalom és az idegen uralom ald
keriilt magyar kisebbség sorsa.
Magyar Szemle 1927. 1. sz. b4.

Sziillé Géza keltezetlen, cimzett
nélkiili fogalmazvanya [1928]

LAz én  poziciom nehézsége,
hogy én nem akarom azt, amit
Szent-Ivany, én nem akarok meg-
elégedett nemzetiséget kredlni
a magyarsaghol Csehorszdgban,
nekem célom az, hogy a magyar-
sdg ne maradjon meg Csehorszag-
ban s én Csehszlovakidban nem
magyar politikdt, de magyar-
orsedgi politikdt csindlok. Dest-
rudlom magdt az dllamot, hogy
ezaltal a levdlds konnyebb legyen,
felélesztem a szlovakok nemzeti
érzését, nemzeti gondolatdt, de
ezeket a dolgokat én nem mond-
hatom nyiltan meg.”

Angyal Béla (osszedll.): Doku-
mentumok az Orszdgos Kerese-
tényszocialista  Pdrt  torténeté-
hez  1919-1936. Férum-Lilium
Aurum,  Somorja—Dunaszerda-
hely, 2004. 373.

< P,
bS5 Konnponk Kokalls,+ |
& @ﬂha?\?m j"-u%arhe;g.

Digasxunk lIsten

Konmyrink Kikillo. .. - Seékelyudvarhely képeslapon

a politikai jogok is bizonytalanok voltak.)
Majd amikor véglegessé valt, hogy hosszi
idére el kell fogadni a nemzetkozi viszonyok
atalakuldsat, és Magyarorszdg konszolidacio-
ja keriilt el6térbe, a magyarsagpolitikdban
Budapestrél az utédallamok politikai életébe
valé — 6nall6 partpolitikdn keresztiil torténd
— integralédast tamogattak (1923-1926).
A magyar politikai élet egységének megszer-
vezésén til, a magyarok lakta régiok mas
etnikumaival (szlovdkok, ruszinok, horvatok,
sokdcok, bunyevacok, németek) vagy a helyi
tobbségi etnikummal (erdélyi romdnsag)
egyiittmiikodve a nemzetdllami kozpontok-
kal szemben probaltak lokélis érdekkozossé-
get, illetve ilyen tartalmui programokat tdmo-
gatni (a transzilvanizmus Erdélyben, a szlo-
venszkoisdg és az dslakos ideoldgia Szlovaki-
aban és Karpataljan). A hiszas évek végére
kideriilt, hogy ez nem vezet célhoz, mert
Magyarorszag nem tud politikailag és gaz-
dasagilag olyan forrdsokat biztositani, ame-
lyek — a nem magyar regiondlis csoportok-
nak — elegenddek lettek volna a prdgai, belg-
radi, bukaresti kozpontokkal valé szembefor-
duldshoz. (Rdaddsul a nem magyar regionalis
partok némelyike kormanyra keriilt, illetve
a kisebbségi magyar partok is paktumpoli-
tikara torekedtek a mindenkori kormany-
zattal.) [gy a hiszas évek végétél a magyar
péartok mindenhol védekezd pozicidba szorul-
tak, és budapesti tamogatassal, a Népszovet-
ségi panaszeljarasokkal hivtak fel magukra
a figyelmet. A belpolitikdban pedig arra tore-
kedtek, hogy a kisebbségi kérdést kivonva
a partpolitikai harcokbol valamilyen jogi-po-
litikai szabdlyozasra birjdk a tobbségi parto-
kat. Ebben az idGszakban, amely a térségben

a nemzeti 0sszezarkozdsok trendjeként jel-
lemezhets, a budapesti kormanypolitika
a hataron tdli magyar tarsadalmak bels¢
szervezése, illetve egységesitése felé fordult.
A {6 cél az adott magyar kisebbségi tdrsada-
lom minél szélesebb kor lefedése volt. A har-
mincas évek masodik felében a kisantanttal
folytatott targyalasok és az egyes szomszédok
(Jugoszlavia, Romania) daltal a Kkisebbségi
kérdésben elinditott kiilon tdrgyalasok elle-
nére mar a revizi6 eldkészitése allt a kozép-
pontban. A Bethlen-kormédny a hatdron tuli
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Patrona Hungariae és a scomszédos dllamok

magyar politikai eliteket a magyar politikai
osztaly részének, pdrtjaikat a magyar nem-
zeti célok képviseldinek tekintette. A hata-
ron tuli magyar politikusok j6 része mikozben
lojdlis volt a budapesti politikdhoz, a sajdt
orszagaban is kereste a politikai integracio
lehetdségeit a hiiszas évek végéig.

A budapesti magyarsagpolitika és
a magyar Kisebbségi elitek egymast lefe-
dd-kiegészité érvelésének legdominansabb
eleme a Kkisebbségvédelmi szerzddésben
(1919) eldirtak szamonkérése, majd a har-
mincas évek masodik felében a Népszovet-
ség kisebbségi panaszrendszerének birdlata.
Vajdasdgban a nyelvhaszndlati problémakra,
Romdnidban a vonatkozé kisebbségi szer-
z6dés eldirta székelyfoldi kulturdlis onkor-
manyzat hidnydra, Kdrpatalja esetében pedig
a pragai kormanyok 4ltal tébbszordsen meg-
igért, de meg nem valdsitott kozigazgatasi
autonomidra helyezték a hangstlyt.

A mdsodik — dontéen a hiszas években
domindns — érvelési mdd az 1j nemzetdllami
kozpontok és az egyes régiok kozotti, a nem-
zetallami egységesitésbol kovetkezé konf-
liktusokbol indult ki. Romaniaban a libera-
lis parti, bukaresti gazdasdgi €s politikai elit
erdélyi behatoldsdval szemben az ,Erdély az
erdélyieké” gondolatkorhoz kerestek szo-
vetségeseket. Szlovenszkd és Karpatalja
esetében a cseh gazdasidg és a kozigazga-
tdsi appardtus behatoldsa ellen és a szlovak
nemzeti mozgalom ,Gslakos” jogai mellett
szalltak sikra. Jugoszlavidban pedig a Vajda-
sag—Belgrad, illetve a Zagrab—Belgrad regio-
ndlis konfliktusokat probaltak felerdsitve

megjeleniteni és abban magyarorszagi, illetve
kisebbségi magyar érdekeket érvényesiteni.
A harmadik érvesoportba az 1918 el6tti

vagy az impériumvaltaskor (annak érdeké-

ben) sziiletett hatarozatok szamonkérése
tartozik. Ezen belil egyrészt az 1918 utdn
tobbségivé valt nemzeti mozgalmak dltal

megfogalmazott nemzeti koveteléseket kér-

ték szdmon az Uj nemzeti-politikai elitektdl.
Mdsrészt az Osztrdk—Magyar Monarchidbol
val6 kivalaskor manifesztalt politikai célokat

szembesitették a kialakult helyzettel. Har-
madrészt az 1918 eldtti magyarorszagi libe-

ralis nemzetiségpolitikdt vetették Ossze az
utodallamok magyarsdgpolitikajaval.

A kiiliigyminisztériumnak a pragai, buka-
resti, belgrddi kovetségeken keresztiil folyta-
tott magyarsagpolitikai munkaja osszekap-

csolodott a Miniszterelnokség I1. Nemzetiségi
és Kisebbségi Osztalydnak tevékenységével,
amelyet 1944-ig Pataky Tibor vezetett. Ez az

osztaly nem foglalkozott az ausztriai és a nyu-

gati magyarsdaggal csak a Csehszlovdkiaban,

Jugoszldvidban, Romdnidban él¢kkel, vala-
mint a magyarorszagi nemzetiségek iigyei-

vel. Egyrészt napi operativ munkat végeztek:
kapcsolattartds, egyes {ligyek kozvetitése.
Masrészt tandcsadoi szerepkort toltottek be

és bizonyos témdkban osszefoglalokat készi-

tettek vagy kozvetitettek egyes személyektcl

és tdarsadalmi szervezetektdl. A kiiliigymi-
nisztérium a nagyhatalmi kozpontok felé koz-

vetitette a kisebbségi problémakat, illetve
a kiilfoldi propaganddban mikodott kozre.
A kozép-eurdpai magyar kovetségek a hiszas
évek madsodik felétdl épitettek ki szoros

Pataky Tibor

Padl Arpdd

Jakabffy Elemér
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Bethlen Istvan: Magyarorszag
kiilpolitikai helyzetérdl

Jrredenta-e  minden hazafias
megmozdulas? Irredenta-e, ha t6-
liink elszakitott teriileten valaki
magyarnak vallja magat, ha ma-
gyarul beszél, ha gyermekét ma-
gyar iskoldba akarja kiildeni, s el-
lendll annak, hogy mds nyelv(i is-
kolaba szoritsdk; ha t6link elsza-
kitott teriileteken valaki ellendll
annak, hogy birtokdt és vagyondt
nacionalizdljdk vagy szekvesztal-
jak? Vagy irredentistdk vagyunk-e
azért, mert szova tessziik ezeket
az dllapotokat és gytiléseken és
képvisel6hazban targyaljuk eze-
ket a kérdéseket? [...] Vagy
irradenta-e az, ha mi a békerevi-
ziot koveteljiik? Hiszen erre két
jogeimiink is van. Az egyik maga
a trianoni békeszerzodés a benne
foglalt népszovetségi paktum 19.
szakasza, amely modot ad arra,
hogy bdrmely dllam felvesse egyik
vagy masik szerzddés revizidjanak
kérdését a Népszovetség eldtt.
A masik jogeim pedig a kisérd-
levél, amellyel a békeszerzGdést
atadtak, s amely elismeri, hogyha
nemzeti szempontbol a hatdrok
megallapitdsdndl igazsdgtalansd-
gokat kovettek el, azok ki fognak
korrigaltatni [...].”

Bethlen

[stvan: Magyarorszdg

kiilpolitikai helyzetérdl és a ha-
tarreviziorol. Beszéd. Debrecen,
1928. In: Romsics Igndc (szerk.):
Vdlogatott politikai irdsok és be-
seédek. Osiris, Budapest, 2000.
244-245.

Mdtyds még vigydz Kolozsvdrra
— sz0rdlap

kapcsolatot a magyar kisebbségi
vezetokkel, rendszeres jelenté-
seket készitettek a kisebbségi
iigyekben. Kozvetitd szerepiik
politikai €s informacios jellegid
volt és Bethlen miniszterelnok-
sége alatt kizdrolag neki voltak
aldarendelve. Késébb a Miniszter-
elnokség II. osztdlya vitt megha-
tdrozo szerepet e kérdésekben.
A killiigyminisztérium a revizié
nemzetkozi  el6készitésén  tul
a magyarsagpolitikdban, a két-
oldali és a nemzetkozi Kkisebb-
ségvédelmi akciok megjelenitdje
volt. Az el6bbi a kisantant dlla-
mokkal folytatott  folyamatos
targyaldsokhoz tartozott. A nem-
zetkozi kisebbségvédelmi munka
pedig a Népszovetségi Kkisebb-
ségi panaszok képviseletében,
az Eurépai Nemzetkisebbségi
Kongresszusok tdmogatdsaban;
és a Kkisebbségjogi propagandd-
ban jelent meg.

Bethlen Istvin és Erdélybdl szarmazo
bizalmasai — akik egy része elébb a béke-eld-
készitésben vett részt, majd a Miniszterelnok-
ség II. osztdlydn dolgozott — 1920 tavaszdn
az ,elszakadt kelet-magyarorszagi teriile-
tek” tamogatdsa érdekében megalapitottak
a Bocskay Szovetséget, amely késdbb Népies
Irodalmi Tdrsasagra valtoztatta nevét. Mivel
tisztazatlan volt a tarsadalmi szervezetek és
a kormdnyzat viszonya, az 1921. augusztus 12-i

Bethlen Istvan

kormanyiilésen elfogadtdk Bethlen javaslatdt
a Tarsadalmi Egyesiiletek Szovetsége Koz-
pontjanak (TESzK) létrehozasardl. Az intéz-
mény vezetésével Teleki Palt, operativ iranyita-
saval, helyetteseként, Papp Antalt biztak meg.
A minisztertandcsi hatdrozat leszogezte, hogy
a hatdron tuli magyarok iigyeiben kizardlag
a miniszterelnok rendelkezhet, meghallgatva
egy-egy konkrét kérdés kapcsin az illetékes
minisztereket. A kozpont feladata a hataron
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tdli magyarok érdekvédelmével, tdmogatdsa-
val kapcsolatos magyarorszagi tarsadalmi tevé-

kenység koordindldsa volt. Ez a gyakorlathan

azt jelentette, hogy a Bethlen miniszterelnok-
sége alatt mikodd szervezet a Rakoczi Szovet-

ségen (Felvidék), a Szent Gellért Tarsasagon
(Délvidék és a Marostol délre esd, Romanidhoz
keriilt Banat) és a Népies Irodalmi Tarsasagon

(a banati rész kivételével a Romanidhoz csa-

tolt kelet-magyarorszagi teriiletek) keresztiil

intézte a hataron tili magyar tarsadalmi intéz-

mények tdmogatdsat.

A TESzK miikodését harom szakaszra
oszthatjuk. Az elsd idészakban, 1921-1925
kozott, a hatdron tili magyarokat tamogato
egyesiileti munkdt koordindlta, és ugyanezt
prébdlta véghezvinni a reviziés propaganda
terén is. A kovetkezd idgszakban, 1925-1932
kozott mdr csak az egyesiileteken keresztiil
foly6, az anyaorszdagbdl kiindulé segélyezési
munkat szervezte. 1931-t61 nincs nyoma

annak, hogy a hatdron tili tdmogatasok koz-
vetitésében a TESzK mint koordindl6 szerve-

zet részt vett volna.

Tudja-e?

m Az irredentizmus (irredento /olasz/ fel
nem szabaditott, meg nem valtott) olyan
politikai torekvés, amely az idegen uralom
alatt 4116 nemzeti teriiletek visszaszerzését
célozza. Az irredentizmus elsd tételes meg-
fogalmazasat és politikai gyakorlatdt az Ita-
lia irredenta felszabaditdsat koveteld 19.
szazadi olasz egységmozgalom adta.

®m A revizionizmus (revisio /latin/ feliil-
vizsgalat) kimondottan jogi megkozelités,
amely egy adott nemzetkozi szerzddés tjra-
targyaldsat kivanja elérni. Tehat békés esz-
kozokkel a diplomdcia és a nemzetkozi jog
altal biztositott kereteken beliil — pl. kon-
ferencidk, tobboldali szerzédések révén —
akar eredményt elérni.

m A kisantant Csehszlovdkia, Romania
és Jugoszlavia katonai és politikai szovet-
sége volt a két vildghaborud kozott. F6 célja
a Duna-medencében a trianoni békeszer-
zddéssel kialakitott hatarok fenntartdsa
volt. A csehszlovak—jugoszlav  (1920),
csehszlovak—roman (1921) és a romdn—
jugoszlav (1921) egyezmények védelmi
szovetségi szerzddések voltak. Mindharom
esetben egy nem provokalt magyar tama-
dds esetére igértek fegyveres segitséget
a masik fél szamara. A felek megallapodtak
a Magyarorszaggal szembeni kiilpolitikajuk
osszehangolasdban is. A hiszas években
a Habsburg-restaurdcio ellen 1éptek fel és
igyekeztek Magyarorszdgot kiilpolitikailag
elszigetelni. A kisantant f6 nagyhatalmi
tdmasza Franciaorszdg volt. A harmincas
évek mdsodik felében a szovetségi rendszer

Németorszdg megerdsodése és Franciaor-
szdg visszaszoruldsa révén, illetve Romdnia
és Jugoszldavia er6sodd német és olasz kap-
csolatai miatt meggyengiilt és a miincheni
szerzddéssel (1938) megsziint.

m A budapesti kormanyzat hatdron tuli
magyarokra forditott tdmogatasa az allami
koltségvetés kb. 4 ezreléke volt 1921-1930
kozott. Ez a korabeli kiiliigyminisztériumi
koltségvetés 10-3b%-dt adta. Ha az adott
éves oOsszegeket svajei frankban adjuk
meg 1921-1924-ben 5,6/4,6/5,4 millio SF a
TESZK koltségvetése. Az ezt kovetd két
évben a tamogatas mértéke 1,6 ill. 1,4 mil-
li6 SF-ra csokkent. Majd 1926-t6l emel-
kedd tendencidt tapasztalunk: 1926/1927:
2,4 M; 1929/1930: 4,7 M SF.

m Ha az egyes régiokat nézziik — 1930-ban
a kozép-eurépai magyar kisebbségek 56%-a
Romanidban, 26,5%-a Csehszlovakidban és
17,5%-a Jugoszlavidban élt — akkor azt 14t-
juk, hogy 1922/1923-ban felborultak az ara-
nyok a magyarorszagi kormdnyzat dltal hata-
ron tilra juttatott tdmogatasok terén, mivel
annak csak 31%-a keriilt Erdélybe és 44%-a
a Felvidékre. 1926/1927-ben az 0sszeg kozel
azonos, majd 1929/1930-ra 66% ill. 22% lett
az ardny. A jugoszldviai tdmogatdsok mér-
téke mindvégig alulreprezentdlt a lakossag
szamahoz képest s 6,9%—12,2% kozott moz-
gott. Az egyes régiokon beliill a kulturalis
(oktatasi) és a politikai tamogatasok aranya
is eltérd volt. Mig Erdélyben 90% koriili volt
a kulturalis tdmogatds részesedése, Délvi-
déken ez 40%-ot tett ki, a Felvidéken pedig
teljes egészében politikai és személyes tamo-
gatdsokra ment el az adott dsszeg.
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