FORRAS
A ciganymisszio Karpataljan

,Lathattuk azt is, hogy a cigdny-
templomokban, mindig jelen
van a magyar iskolai oktatds.
A templomok alatt vagy mellett
1évg  gyiilekezeti termek, mint
iskolaszobdk mikodnek ékes
rendben és tisztasdgban. Ide
a sziilok valogatds nélkiil, (le-
gyenek azok hitetlen, vagy hivg
ciganyok) orémmel odaadjik
a gyermekiiket, hiszen tudjdk,
hogy igazi anyanyelvi irds-olva-
sds oktatdsban részesiilhetnek
az analfabétdk, rdaddsul az ¢ sa-
jat tempdjuknak” megfelelden.
Sok esetben a templomhoz fiirdd
épiiletet is emelnek, ahol a ci-
ganysagnak lehetdsége van a tisz-
talkoddsra, a higiénikus életre.
A cigdnytemplomok tehat €Inek €s
miikodnek, a fenntartdsukat rész-
ben a cigdnysdg, részben pedig
azok az anyagyiilekezetek végzik,
amelyekhez mint lednygyiilekezet
hozzdcsatolt a ciginy kozosség.
A templomaik védelmérél maguk
a ciganyok gondoskodnak. A pol-
garmesterek szivesen tdmogatjak
a valldsi nevelést, mert a konf-
liktushelyzetek — nagymértékben
csokkennek. A ,templomi iskold-
kat” beintegraljak az alapiskola
cigdny lednyiskoldjaként. Egyet-
len egy cigdny sem mondta azt,
hogy rossz az, hogy a cigénysoron
ciganytemplom épiilt.”

Dr. Czél Gyorgy: A ciganymissziot
tanulményoztuk Karpataljan. Uti-
beszdmold a Deszkatemplom gyii-
lekezetének; www.kereftenyek.
hu/deszkatemplom

Integracio vagy szegregacio?

LA zabolai ciganyok a ,magya-
rokhoz valé tartozdsnak fontos
szimbolikus tartalmat is tulajdo-
nitanak. Ennek egyik legjellem-
z6bb példdja, amikor konfliktusos
helyzetekben a cigdnyok a ma-
gyarok oldaldn dllénak mutatjdk
magukat. A hetvenes években
fels6bb utasitasra a helyi hatdsag
meg akarta vdltoztatni a falu ne-
vét. Miutdn ez a helyi magyarok
ellenallasaba iitkozott, a kérdést
a falusiak szavazdsdval dontot-
ték el. A szavazds gy zajlott le,

SzuHAY PETER
Magyar nyelvii ciganyok
a Karpat-medencében

A ciganyok létszamat Magyarorszagon €s
a kornyez6 orszdgokban nem tudjuk ponto-
san megmondani. A kutatdsok dltal becsiilt
és a népszamldldsok sordn ,bevallott” adatok
kozott Magyarorszagon mintegy hdromszoros
kiillonbség mutatkozik. Itt 2001-ben keve-
sebb mint kétszazezer ember vallotta magat
cigdnynak/romdnak, mig a tdrsadalom tobb-
sége altal ciganynak tartott (pontosabban:
mindsitett) emberek szama hatszazezer koriil
mozgott. Romdnidban (elsésorban Erdély-
ben), Szlovakidban, az ukrajnai Karpataljan
vagy a szerbiai Vajdasagban sokkal bonyolul-
tabb a cigdnyok etnikai képlete, mint az etni-
kailag homogénebb Magyarorszagon.

A szomszédos allamok cigdny lakéi nem
sziikségszeriien beszélnek legaldbb egy kozos
nyelvet, mint a magyarorszagi ciganyok, ahol
azért akar az olahciganyok (a ,romak”), akik
anyanyelviik, a romani mellett, s a tekndsok
(a bedsok), akik anyanyelviik, a ,roman”,
vagyis a beds mellett a magyart (vagyis
a tobbségiek nyelvét) is anyanyelvként beszé-
lik. A magyar tehdt ebben az értelemben

kozvetitd nyelv. Nem tolti be ezt a szerepet
sem Erdélyben a romdn, sem Szlovakidban
a szlovak nyelv. Vagyis ha egyre csokkend
mértékben is, de a szomszédos orszagokban
a mai napig élnek olyan cigdny csoportok,
amelyek az orszag egészének ,uralkodd” nyel-
vét nem, hanem csak a lokdlis vagy regiondlis
tobbség nyelvét beszélik.

Ha a Karpat-medence ciganynak mondott,
magdt ciganynak (romdnak) tekinté népessé-
g6t tekintjiik, elsg 1épésben két (tudomanyos
konvencionak eleget tevé) csoportjat kiilon-
boztethetjiikk meg: a valamilyen cigdny nyelven
(vagy annak valamelyik dialektusdban) beszé-
16két €s a ciganyul nem beszél6két. A ciganyul
beszél6k kozott legtobben a romani nyelvet
beszélik, ezt nevezték kordbban oldh cigany
nyelvnek. Ennek a dialektusai: a jobbdra
a keleti teriileteken (igy Erdélyben) domi-
nans kelderas, a Szlovakia és Magyarorszag
teriiletén erételjes lovari dialektust, de nem
hagyhato figyelmen kiviil a nyelvi egyenl¢séget,
egyanranglsagot koveteld cerhari vagy éppen
masari dialektus sem.

Kosdrkotok Mezbbdndon, 1931
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Cigdnytelep, Dobsina, 1935

A cigany nyelvek kozé tartozik a kar-
pati cigany, az egykori Nograd, Hont, Gomor
megyék legkorabban megtelepedett cigany
csoportjainak nyelve és a szinté cigdny, az
erdteljes német nyelvi hatdst érvényesitd,
a Karpat medence nyugati részén fellelhetd
csoportok nyelve. Ma mar a kutaték nagy
része cigany nyelvnek tekinti a beas nyel-
vet, azt a jobbdra nyelvijitds el6tti dllapoto-
kat 6rz6 romdn nyelvi hagyomanyt, melyet az
egykori teknévajok beszélnek, elszakadvin
az eredeti romdn nyelvi kizegtol, magukkal
hozva Szlovakia, Magyarorszdg, vagy éppen
Horvétorszag teriiletére.

A valamelyik cigany anyanyelvet beszé-
16k anyanyelviikon kiviil egy mdsik nyelvet is
(mdsodik) anyanyelviikként beszélnek. Iden-
titdsukat tekintve ritkdn mutatkoznak bizony-
talannak, dltaldban egyértelmtien romdnak,
cigdnynak tekintik és nevezik is magukat.
A madsodik anyanyelv a lokadlis kozosségben
domindns nyelv lesz, de nem ismeretlen és
nem ritka az sem, hogy vegyes etnikai teriile-
ten cigany anyanyelviikon kiviil mindkét nyel-
vet tokéletesen beszélik.

A nyelvbeli kiillonbségek mellett a valasz-
tott vagy orokolt életforma a legfontosabb.
A cigdnysag a letelepedettség és a vandorlas
oppozicidja és a tradiciondlis foglalkozasok
szerint tagolodik. A magyarorszagi koznyelvi
terminologiatol leginkabb az erdélyi tér el. Itt
a mai napig eleven a sdtoros és a hdzi ciga-
nyok megkiilonboztetése. Hazi ciganyoknak
tekintik mind a magyarok, mind a magukat
satorosnak monddk a régéta letelepedett, egy
helyben €16, a helyi tarsadalmi munkamegosz-
tdsba erdsen integralodott, de a tarsadalom
tobbségébe be nem olvadt (be nem fogadott)
ciganyokat. Satoros cigany ezzel szemben az,
akinek csak néhany generacigval feljebbvald
Osei telepedtek meg; az egykori vandorlasnak,

vandoriparossdgnak még €l a legalabb miti-
kus emlékezete, szamon tartjdk még a tor-
zsi-nemzetségi leszdrmazast €s jellemzd az
erds cigany identitds megléte. A hazi ciga-
nyok lehettek mezdgazdasdgi napszamosok,
alkalmi munkdsok, a parasztok haztarta-
saban hazi, vagy hazkorilli munkat végzok,
lehettek zenészek, valyogvetdk, vagy éppen
kosdrkotdk, netan kovdcsok. A sdtoros cigd-
nyok nagyobb része rézmiives, badogos volt.
A Kkelderds torzsi megjeléléssel beszélnek
roluk az etnografusok. Sokan koziilik — s ez
mintegy az utébbi évek antropolégusi ,felfe-
dezése” — magukat ,gdborciganynak” mond-
jak, hozzatéve akdr azt is, hogy ¢k ,nemes
székely ciganyok”, Gabor Aron leszdrmazottai.

Foldiink cigdny népességének harmada
a Kdarpat-medence lakdja — kezdi Kocsis
Karoly a romdk 1990 utani demografiai hely-
zetének ismertetését. A legutolso népszamla-
lasok szerint 579 ezren (2%) vallottdk magu-
kat cigdny nemeetiségiinek és 291 ezren (1%)
cigdny anyanyelviinek. Erdélyben 246 ezer,
Magyarorszagon 190 ezer, Szlovdkidban
90 ezer Kdrpdtaljan pedig 14 ezer roma nem-
zetiséglit talalt a népszdmldlds. De a szakértd
becslések szerint 2001 koriil a Karpat-meden-
cében ciganynak mindsithetdk szama 2,6 mil-
1i6, ebb6l 1,4-1,6 millio Erdélyben, 600 ezer
Magyarorszagon, 380 ezer Szlovakidban él.
Ez alapjdn a ciganysdg a Kdrpdt-medence
népességének kozel 9%-at adja, és lélekszd-
muk Erdélyben valészinfileg mar a magyaro-
két is meghaladja. ,A ciganyok térbeli kon-
centraciéja leginkabb a Karpat-medence EK-i,
K-i, nem magas-hegységi, alfoldperemi, domb-
vidéki teriiletein figyelhetd meg, Kelet-Szlova-
kidban: Gomor, Szepes, Saros, Dél-Zemplén,
Kassa-vidéke; EK-Magyarorszdgon: Négrad,
Borsod-Abatj-Zemplén, Szabolcs-Szatmér-Be-
reg megye, Kozép-Tisza-vidék; Erdélyben:

KRONOLOGIA

Romania
1921 az els6 ontevékeny szerve-

zet, az Ujparaszt Testvériség Tar-
sasag megalakuldsa Erdélyben.

1923 az 1) alkotmdny elismeri
a kisebbségi jogokat, ennek el-
lenére a korméany az etnikai ki-
sebbségék elromdnositdsdra to-
rekszik.

1934 megalakul a Roméniai Ci-
ganyok Altaldnos Egyesiilete 6s
a Romdniai Romdk Altaldnos
Unidja, mindkettd célkittizése
a tarsadalmi elfogadottsdg ki-
harcoldsa és a nomdd életforma
megsziintetése.

1942. augusztus 15. Befejezddik
a romaniai nomdd ciganyok eva-
kualdsa.

1942. szeptember 12. A letele-
pedett cigdnyok deportdldsa is
megindul.

1946 A nomdd cigdnyok letele-
pitése: lovak és kocsik elkobzd-
sa; a Romdniai Romédk Altaldnos
Uniéjénak tjraélesztése.

1950 A torzsi-nemzetségi kozos-
ségek szétszorasa.

1970 A 153/1970. sz. rendelet ér-
telmében kényszermunkdra kiil-
dik az dllasnélkiili ciganyokat.
1976 Az 1976/25. szdmt kormédny-
rendelet az oktatds és foglalkoz-
tatds teljeskord megvaldsitdsarol.
1990-es évek eleje nagymérvi
migrécio, menedéket kérdk tizez-
rei érkeznek Németorszagha.
1993 Fokozddnak az etnikai konf-
liktusok, a hadrévi pogrom.

1996 A Partida Romilor (PR) ti-
zenegy mdsik roma szervezettel
vélasztasi szovetséget hoz létre az
onkormdanyzati valasztdsok eldtt,
melynek eredményeként 132 ci-
gany képviseldt valasztottak meg.

1999 Megalakul a Roma Szerve-
zetek Munkacsoport; célja, hogy
segitse a kormdny Nemzeti Ki-
sebbségvédelmi Hivataldt.

Magyar nyelvii cigdnyok a Karpat-medencében

427



hogy a falugytlésen aki az 1j ro-
médn név bevezetése mellett don-
tott, az a terem jobb oldali ajtajdn
ment ki, aki a Zabola név megtar-
tasat kivanta, a terem mdsik ajta-
jan. A falu nevének megmaradasa
annak volt koszonhetd, hogy a fa-
luban €16 cigdnyok azt az ajtot va-
lasztottdk, amit a magyarok.”

Kotics Jozsef: Integrdcié vagy
szegregacio? Ciganyok a hdrom-
széki Zaboldn. Korumk 1999. 9.
sz. 15-82.

A magyarok és a ciganyok
egyiittélése

LAzt kell mondanunk, hogy a ko-
rabbi  idGszakban  1ényegesen
szélesebb lehetett az a ftarto-
many, melyben cigdnyok és nem
cigdnyok, mint a kultira disz-
kontinuus elemei meghatarozott
szitudciokban kozelithettek egy-
mdshoz. A 60-as évekbdl tobb
olyan esetrdl szdmoltak be, ami-
kor cigdnyok iinnepi ritusdn, az
emberi élet forduldinak néhany
jeles alkalman (kereszteld, teme-
tés), a nem cigany lakosok koziil
aktiv résztevoként, vagy olykor
kiemelt funkcidban tébben jelen
voltak. A telepiilésen anekdota
kering példdul arrél az esetrdl,
amikor a péterfalvi ciganyok egy
Kis Gébor nevii magyar gazddt
hivtak meg papnak lakodalomba.
A reformatus falusi gazda, az ifji
cigny jegyeseket egy Jokai-re-
génybdl olvasott részletettel adta
0ssze, boroshordordl osztva az dl-
dést, hogy azok seaporodjanak,
sokasodjanak, mint a rakamazi
kolompér.” De a nem cigdnyok az
egylittérzés gesztusdrdl (szegény
cigdny ember haldlakor lepeddt
adtak a magyarok szemfedéInek),
illetve a bizalom gesztusarol szin-
tén tobb narrativumot forgalmaz-
nak: példanak okdért, az Oroszor-
szagban munkat véllal cigdnyok
némelyike pokrdcha csavart va-
gyondt a magyar csalddra bizta
jelképes osszegdl pénz, gyakrab-
ban ledolgozas fejében.”

Borbély Sandor: Viltozé ,hatar-
jelek™ a péterfalvi cigdnyok kul-
turdlis €s etnikus identitdsanak
tartalmai. Regio 2007. 1. sz. 79.

Lakodalmas csoport, Kolozsvdr kirnyéke, 1920-as évek

Szatmadr, Bihar, Arad, Temes megyék tobbnyire
alfoldi hatdrvidéke és az Erdélyi-medence.
A 1égio egyéb teriiletein a magyar Dundntul
déli részén (Baranya, Somogy megyékben),
a Bdnsag szerbiai részén, Belgrddban, Buda-
pesten és Pozsonyban szdmottevé a ciganyok
lélekszdma. Annak ellenére, hogy kelet—nyu-
gatiirdnyban, illetve a falvak és varosok kozott
jelentés mértéki roma migrdcio zajlott le az
elmilt fél évszazadban, a ciganyok legfébb
telepiilésteriiletei ma is azok, mint az 1893-as
cigany oOsszeirds idején. A ciganyok dltalaban
a kevésbé urbanizdlt, hagyomdnyos rurdlis
teriileteken, az etnikai-valldsi tekintetben leg-
inkdbb vegyes Osszetételld népesség lakta régi-
6kban élnek, ott ahol kordbban legkonnyeb-
ben talaltak meg helyiiket a lokalis tarsadalmi
munkamegosztasban. [...] A Kdarpdt-me-
dencében a cigdny nemzetiségliek szdma
1991-2001 kozott legnagyobb mértékben

Eszak-Magyarorszagon, a  Budapest-régio-
ban (50-70%-kal), az erdélyi Partiumban
(34-39%-kal), a dél-szlovakiai magyarlakta
jarasokban (51%-kal), Bacskaban (57%-kal)
és a Murakozben (51%-kal) nétt, mely elsGsor-
ban magas természetes szaporodasuknak, gaz-
dasagi okokkal dsszefiiggd odavandorldsuknak
és nem utolsésorban az etnikai disszimildcio-
nak koszonhetd. Ez utobbi folyamaton azt kell
érteni, hogy a ciganysdg fokozodd ontudatoso-
dédsa miatt a kordbban magat magyarnak valld,
egyébként magyar anyanyelvil ciganyok egyre
nagyobb tomege legutébb mar cigany nemze-
tiséglinek vallotta magat (f6ként Dél-Szlo-
vakia, Eszak-Magyarorszag, a romdniai Szat-
mar, Bihar, Szilagy, Arad megyék magyarlakta
teriiletein).”

A romdk (és természetesen a zsido-
sag) sorsat tekintve a két vilaghabori
kozotti idoszak legfontosabb politikai és

1}

Felvidéki cigdnyzenész
Y gyerekek az 1930-as
években
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Roma holocaust

tarsadalomtorténeti fejleménye a holoka-
uszt borzalma illetve annak ,el6késziilete”
volt. Purcsi Barna konyvébdl rekonstrudl-
hatjuk, hogy orszagonként mi is tortént.
Romaniaban az  1930-as  évektdl
kezdve ,felbukkantak az un. ,fajbioldgiai”
elképzelések. Haszndlatosak lettek a humdn
és tarsadalomtudomanyokban az ,etnikai tisz-
tasag”, az ,alacsonyabb rendd etnikumok”, az
Letnikai promiszkuitds” fogalmak. ,Bioetnikai
veszélyt” a korabeli Romdnidban az ,Eurépan
kiviili eredeti kisebbségek” vagy ,teher-kisebb-
ségek”, ,a cigdnyok, zsidok és masok” jelentet-
tek. Ez volt a ,romansag faji felsébbrendiiségét”
hirdetd, modern faji ideoldgia tulajdonképpeni
kezdete. A cigdnyokrol, mint a ,roman tarsada-
lom fekélyérdl” emlékeztek meg.” A 1. bécsi
dontés utin Eszak-Erdély Roménidtol fiig-
getlen utat jar be. Innentdl kezdve 1944-ig az
észak-erdélyi, dontGen magyar anyanyelvet is

Utban a jasenovdci
ldger felé

beszél6 ciganyok mentesiilnek mindattol, amit
Romaénia cigdnysdga kénytelen volt atélni 1940
utan. Itt elébb a nomad ciganyok (11.441 f6),
majd a letelepedettek egy részét (13.176 £6)
deportaltak.

Szerbidban a német megszdllds utan,
1941-ben a katonai vezetés elrendelte
a ciganyok nyilvantartdsba vételét s a kote-
lez6 ,Zigeuner” felirati sirga karszalag vise-
16sét. Az utcdkon, az iizletekben, a villamo-
son és buszokon megjelentek a ,Zsidok és
ciganyok szamdra tilos!” feliratok. A német
katonasag dltal elkovetett vérengzések 6s
tuszként tartott csoportok kivégzése révén
10-15.000 cigany szdrmazdsi embert dltek
meg Szerbidban 1942-ig. Horvatorszagban
1941 juliusdban Andrija Artukovics beliigy-
miniszter rendelte el a ciganyok 0sszeirasat.
Nyilvdnos helyeken tilt6 tabldk jelentek meg
a kovetkezo felirattal: ,Szerbeknek, zsidoknak,

Jugoszlavia

1941. jilius Andrija Artukovics
beliigyminiszter elrendeli a cigd-
nyok Osszeirasat.

1941 Szerbidban a német
megszdllds utdn a katonai ve-
zetés elrendeli a cigdnyok
nyilvintartasba vételét s a kote-
lezd ,Zigeuner” felirati sarga kar-
szalag viselését.

1941 oktober Két hét leforgasa
alatt tobb mint 9000 zsidot, ci-
ganyt és mas civil lakost végez-
tek ki.

1945-1946 Tito Macedonia te-
riiletén ,cigdny autonom teriilet”
létrehozdsat tervezi.

1945 A JKSZ foldosztasi program-
ja révén a szerbiai ciganyok fold-
hoz jutnak.

1974 Az 1j alkotmény lehetdvé
teszi a cignyok kulturdlis és tar-
sadalmi szervezeteinek megalaki-
tasat, szabad miikodését.

1980 Iskolai integrdcios program
elinditdsa és romani nyelv{ okta-
tas bevezetése az elsG osztalyok-
ban.

1989 A Jugoszldviai Romdk Szo-
vetségének megalakuldsa.

Ausztria

1925 és 1927 Az osztrdk csend-
Orség felméri a burgenlandi cigd-
nyok szdmat.

1939 440 burgenlandi cigany nét
zdrnak Ravensbriick ndi tdboraba.

1940 A burgenlandi Lacken-
bach-ban (Lakompak) cigdnytd-
bort létesitenek.

1943. marcius 1. Megkezdddik
az ausztriai (donté tobbségében
burgenlandi és magyar anyanyel-
vii) ciganyok teljes deportaldsa
Auschwitz-Birkenau-ba, a ,cigany
csalddi taborba’.

1948 Beliigyminisztériumi rende-
let jelenik meg az aszocidlis ele-
mek kitelepitésérdl.

1993 A romdkat és a szintiket
népcsoportként ismerik el.

1994 (Levél)bombamerényletet
kovetnek el fels6éri romdk ellen,
négy ember meghal.

1994 Az 1j iskolatérvény szerint:
a roma népcsoport szamdra is le-
hetséges az anyanyelvi oktatds;
megalakult a Burgenlandi Romék
Népféiskolaja.

Magyar nyelvii cigdnyok a Karpat-medencében
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Negativ példa az egyiittélésre

Jlizennégy telepiilés, hét gyil-
kossdg, 264 — minden bentléve-
vel — leégetett, szétdult otthon.
Tobb szaz foldonfutéva valt csa-
lad. Egyetlen biinds sem. Az dl-
dozatok mind romdk, de a hatdsd-
gok a mai napig sem fogadjdk el,
hogy rasszista megnyilvanulasrol,
netan pogromrol lenne szo.

Az esetek kozos vondsai lehetdveé
teszik egy modellértéki ,szabva-
nyeset” felépitését.

1. ,Az utolsé csepp”™ A roma ko-
zosséggel szemben  kialakitott
negativ indulatokat valamilyen
hirtelen torténés felkorbdcsolja.
Ez lehet egy bandlis, fiatalok ko-
zotti verekedés a diszkéban, mint
Mihail Kogélniceanuban, esetleg
kocsmai verekedés, mint Szaszré-
genben, vagy szélsGséges esetben
emberdlés, mint Bolintin Dealon.
2. A roma tettes rend6rségi Gri-
zetbe vétele: Az eset kirobban-
tasat okoz6 romdkat a renddrség
letartoztatja, utobb birdsdg elé
allitjak cket. A szaszrégeni kocs-
mai verekedéshen részt veve négy
roma hat hénap és két év kozotti
bortonbiintetésben részesiilt, mi-
kozben mésokat nem itéltek el.

3. A bosszu: Vagy azonnal elszaba-
dulnak az indulatok — ilyenkor
fordul el6 a romdk meglincse-
lése —, vagy néhdny napos ter-
vezés utdn gyiilnek ossze a falu
lakéi, hogy elizzék a romdkat
a telepiilésrél. Szolnak a haran-
gok, biignak a sziréndk. Gyakran
renddri erck feliigyelete mellett
a tomeg hdzrol hazra jarva gytjto-
gat. ,Csak” megrongaljak azokat
a hdzakat, amelyek mds hdzak
kozelében dllnak, nehogy a tiz
szétterjedjen a faluban.

fgy lehetne roviden osszefoglal-
ni mindazt, ami a hadrévi eset
el6zményének tekinthetd. Miért
volt koze ennek a Maros megyei
eseménynek példaul a konstan-
caiakhoz? Mert azok, akik elko-
vették, tudtdk, mi tortént mashol
az orszagban, s azt is tudtak, hogy
sehol semmilyen jogi, biiniigyi
kovetkezménye nem lett a gyil-
kossdgoknak, gytjtogatdsoknak.
Tehdt barmit meg lehet tenni, ha
az dldozat roma. Akdr tigyészek,
renddrok szeme lattdra.”

Haller Istvan: Hadrév — hat év
utdn. Korunk 1999. 9. sz. 33-34.

Csaldd, Nagymarton vidéke, 1920 koriil

kéborciganyoknak és kutydknak bemenni
Az usztasa allam faji-politikai prog-
ramja szerint a fiiggetlen Horvatorszdg célja
a horvit katolikusokbdl és a boszniai muzul-
manokbol dll6 dllam létrehozdsa az olyan
Jdegen elemek” kiirtasaval, mint az ortodox
szerbek, a zsidok vagy a ciganyok. ,Az usztasa
mozgalom alapja a vallds. A kisebbségek szd-
mdra: a szerbeknek, zsidéknak €s ciganyok-
nak harommillié golyénk van.” 1941 augusz-
tusaban a beliigyminisztérium elrendeli, hogy
az un. fehér cigainyoknak — muzulmanoknak —
bantoddsuk ne essék €s ezek drjaknak tekin-
tessenek. Ezt a rendelkezést azonban az usz-
tasa hatosagok és a haldlosztagok a gyakorlat-
ban nem tartottak be. 1941 szeptemberében
az usztasdk megkezdik a boszniai cigany,
szerb, €s zsido kozosségek deportdlasat Jase-
novacba, Djakovéba, Stara Gradiskdba €és
Loborgradba. 1942-ben gy alakitjdk dt a jase-
novaci cserépgyar égeté kemencéjét, hogy
az krematériumként miikodjon. Mdjustol itt
égetik el a holttesteket: a gyengélkeddket és
betegeket élve dobjdk a téglaégeté kemen-
cékbe. Mds lagerekbdl, tobbek kozott Stara
Gradicabdl is hoznak ciganyokat Jasenovacba.

Csehszlovakiaban  1924-t61  1929-ig
Kassdn egy cigdnyper folyt — 19 moldaviai
ciganyt kannibalizmussal vddoltak, mint
kideriil: alaptalanul —; ez felszitja a cigany-
ellenes hangulatot. Csehszlovdkia 1927-ben
hozott torvényt a vandorciganyokrdl, mely
szerint éjszakai dllomdshelyiikon igazolniuk
kellett magukat €és tartézkoddsi engedé-
lyért kellett folyamodniuk. A torvény célja
a ciganyok ,civilizalasa” volt, azonban meg-
szoritdsai a polgari szabadsdgjogoktol is
megfosztottdk ¢ket. A hatésagok 1936-ban
39.000 ciganyigazolvanyt allitanak ki. 1938-
ban, az elsd bécsi dontés nyoman Dél-Szlova-
kia (az egykori Csehszlovakia magyar anya-
nyelvli ciganyok tobbségével) Magyarorszag-
hoz keriil, s igy sorsuk azonos lesz az orszdg
‘B teriiletén 616 mds cigdny kozosségeikével.

! Mindekozben egy 1940. janudr 18-dn kelt
: rendelet kényszermunkara kotelezte a zsi-
dékat és a ciganyokat Szlovdkidban. A ciga-
nyoknak megtiltottak, hogy a parkokba, kavé-
hdzakba vagy éttermekbe belépjenek, vagy
hogy a tomegkozlekedési jarmiiveket igénybe
,Kényszermunka-létesitményeket”
allitottak fel a munkaerd-hidnnyal kiizd6 gya-
rak mellett, s ezekbe a ,tarsadalomellenes
elemeket”, dltalaban ciganyokat interndltak.
1941-ben kotelezték a helyi vdrosi és falusi
hatésagokat, hogy a cigdnyokat toloncoljdk ki
lakohelytikrdl. A szlovakiai cigdnyok aktivan
tamogattak 1944 nyardn a németek dltal part-
fogolt tisoista kormdny elleni felkelést.

430

6. Fejezet o 1989 — 2007



Ausztriaban az osztrdk csendérség két
alkalommal is felmérte a burgenlandi ciganyok
szamat. 1925-ben 5480, 1927-ben 6032 {6t szd-
moltak dssze. Mds adatok szerint 5188 és 7164
f6 élt ekkor Burgenlandban, s a tartomanyt
nem szamitva Ausztria teriiletén még 1600
cigany élhetett. Mds becslések szerint Burgen-
landon kiviil még 3000 cigdny €1t Ausztridban.
Az RKPA (Reichskriminalpolizeiamt) 3000
burgenlandi cigdny — 2000 munkaképes férfi
€s 1000 n6 — letartoztatdsat és koncentracios
tdborba vald deportalasat rendeli el. A rendelet
mar nem haszndlja a cigdnyokra az ,aszocialis
megjeldlést, amely addig a ciganyokra vonat-
kozo titkos vagy nyilvdnos parancsokban dlta-
ldnos volt. 1939-ben 440 burgenlandi cigany
nét zarnak Ravensbriick néi taboraba, mint
engedély nélkiil arusito, iparengedély nélkiil
dolgozd, vagy josldssal foglalkozo ,aszocidli-
sokat”. ,Aszocidlisoknak” mindsitették azokat
is, akik megszoktek a rendérségi eldirasok €s
kihallgatdsok el6l, azokat is, akik tovdbbra is
egylitt éltek nem cigdnyként besorolt férjiikkel
s ennek kovetkeztében a fenyegetd kényszer-
sterilizalas el6l menekiiltek, de azokat is, akik
lakéhelytiket engedély nélkiil elhagytdk. 1945.
aprilis 30-ig, a tdbor felszabaduldsdig becslé-
sek szerint legalabb 5000 cigany ndi foglyot
Oriztek. 1943. marcius 1-én megkezdddott az
ausztriai (donté tobbségében burgenlandi és
magyar anyanyelvii) ciganyok teljes deporta-
ldsa Auschwitz-Birkenauba, a ,cigany csaladi
tdborba”, mely a honap végére be is fejezddott.

A ciganyok szamdra 1945 utan orszaguk-
nak a szovjet politikai érdekszférdhoz vald
tartozasa tobbnyire a nyilt {ildozések végét is
jelentette.

Romania el6bb a még vandorlé csopor-
tok teljes letelepitésére torekedett, majd
a nagyobb tombokben €16 csoportok szét-
szorasat kezdeményezte. A mezdgazdasag
kollektivizdlasa és az extenziv iparositdsa
hasonloképpen, mint Magyarorszagon, egy
idére felszivta a ciganyok képzetlen tome-
geit, mely az asszimildcié vagyott latszatat
keltette. Valojdban soha sem meriilt fel iga-
zan, még kérdésként sem, a cigdnyok nemze-
tiségi statuszanak megadasa. Az 1970-es évek
masodik felétél a politika még csak nem is
foglalkozott a cigdnyok helyzetével.

A térségben talan Jugoszlaviaban volt leg-
kedvezdbb a romak helyzete. Egyrészt a még
a vandorlas koriilményei kozott 616 csoporto-
kat senki sem akarta letelepiteni. Erre a gaz-
dasdgi feltételrendszer hozta a megolddst:
a mezogazdasdgi népesség korében hattérbe
szorult a vdndoriparosok, vindorkereskedck
és egyéb szolgaltatok szerepe. A kereslet drasz-
tikus visszaesése ,telepiti le a nomadokat”.

»

Seékely kovdcs, Csik megye, 1930-as évek

Masrészt az orszag etnikai, valldsi (és rész-
ben nyelvi) sokszintisége, mai kategoridink
szerint: multikulturalitdsa biztositotta a ciga-
nyok (mintegy) egyenrangisagat. 1981-ben
a cigdnyok ugyanolyan nemzetiségi statuszt
kaptak, mint az albdnok vagy a magyarok.
Ennek kovetkeztében tobb tucat tdrsadalmi
és kulturalis egyesiilet jott 16étre: a ciganyok
bekapesolddtak a tarsadalmi kozéletbe. Egyes
terliletek dltaldnos iskoldiban bevezették
a romani nyelv oktatdsdt, radio és televizio
csatorndkon romani miisorokat sugdroztak.
Mindezek kozepette pejorativvd vélt a ,cigany”
sz6 hasznalata, s a térségben eldszor kezdték
el hasznalni a ,roma’ kifejezést.
Csehszlovakiaban a politika két feladatra
helyezte a hangstlyt: a fizikailag munkaképes
ciganyok teljes foglalkoztatottsdgdra, valamint
a cigany ,telepiilések” (osszesen kb. 1300) fel-
szamoldsara. Ezenkiviil kampanyt inditottak
az analfabétizmus és az ,€l6skodd életmod”
ellen. Az 1940-es évek végén Csehszlovakid-
ban 221 ezer embert vettek nyilvantartasba,
mint cigdnyt. Ezek tobbsége az orszag keleti
teriiletén €lt. Az 1j széttelepitési és athelye-
z6si tervezet azon alapult, hogy a ciganyokat
a szlovak telepiilésekrdl rendszeresen és mod-
szeresen attelepitsék az altaluk ritkdn lakott
nyugati cseh teriiletekre, s igy a lehet legjob-
ban szétszorjak ket a koztdrsasdg teriiletén.
Az elégtelen finanszirozas, a széles tarsadalmi
tiltakozds, a kozépszintl hatalom szabotdlasa
és a romak részleges ellendllasa miatt 1968-ra
vilagossa valt a program kudarca. Ekkor par
éven dt a cigdnyokat, mint nemzeti kisebbsé-
get kezelték: megengedték, sot biztattdk, hogy
sajdt gazdasagi szovetkezeteket és tarsadalmi,

2005 A Veszélyeztetett Nép-
csoportok Tarsasdga koveteli az
egyenld kisebbségi védelmet.

(Cseh)Szlovakia

1921 A romédk megkapjak a nem-
zeti kisebbség statuszt.

1927 Az 1927/117. torvény aszo-
cidlis dllampolgaroknak bélyegzi
a cigdnyokat; korldtozta szemé-
lyes  szabadsdgukat, bevezeti
a ,cigdny személyi igazolvanyt”.
1928 A szlovakiai Podeminban
hat roma dldozata van az elleniik
irdnyuldé pogromnak.

1929 Kassin kannibalizmussal
vadoljak a ciganyokat, késobb fel-
mentik ¢ket.

1930 Szovetség a Ciganyok Kultu-
ralis Felemeléséért néven szerve-
zet alakul Szlovdkidban a romdk
megértésére és segitésére.

1939 Az ondlld Szlovakidban egy
stattitum két osztdlyba sorolja a ci-
ganyokat: a letelepedett dolgozdké-
baésaz,egyéh™-be. Utdbbiakat meg-
fosztjdk dllampolgarsdguktol.

1958 A CSKP KB hatdrozata a ci-
ganyok letelepitésérdl és asszimi-
1dcidjdrol, a 74/1958 sz. jogszabaly
megfosztotta a nomddokat az uta-
z4s jogatol és dllandé munkahely
keresésére kotelezte dket.

1965 A kormdny létrehozza a Ci-
gény Népesség Ugyeinek Orszdgos
Tandcsat; Szlovakia teriiletén el
szeretnék érni, hogy egy telepiilé-
sen a ciganyok aranya ne halad-
hassa meg az b %-ot.

1968 A Csehszlovdkia Cigdnyok
Unidjdnak megalakuldsa a Nem-
zeti Front égisze alatt (a cseh-
orszagi tagszervezet f6 torekvése
a nemzetiségi stdtusz kiharco-
ldsa, a szlovakiaié a szocidlis
érdekképviselet).

1973 A cigany tomegszervezetek
feloszlatdsa.

1990-as évek elsd fele Megszapo-
rodnak a cigany csoportokat ért
tildozések és bantalmazasok.

1995 Mintegy harminc szkinhed
megtdmadja Garamszentkeresz-
tes (Ziar nad Hronom) roma
lakdit; egy fiatalembert felgydj-
tanak, aki belehal sériiléseibe.

1990-as évek masodik fele Tobh
szdz roma elébb nyugat-eurdpai,
majd kanadai kivandorldsa.

2004 februdr Ehséglizadds’
Délkelet-Szlovakidban.

Magyar nyelvii cigdnyok a Karpat-medencében
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Cigany csoportok onreprezenta-
cioja: a gaborok példaja

LA gaborok a gyergydiakkal ko-
zelebbi ismeretségben vannak,
hiszen a kornyéken sokan élnek,
mégis, a velem folytatott beszél-
getésekben mindig negativan
mutattdk be 6ket, mint példdul
Jkoszosabbak mindlunk”, ,biidos
van ndluk, mert olyan ételeket
f6znek’, ,mdsnyelven beszélnek”,
,Na egymdsra néziink, megismer-
jilk egymdst’, 0k még tartjak
a szokdsokat”, ,nem olyan Kki-
miiveltek, mint mi”. Sajdt maguk
reldciéjdban gy mutattdk be
oket, mint akik még ,unokatest-
vérek kozott hdzasodnak”, ,még
az eskiivek akdr egy hétig is el-
tartanak ndluk”. A gyergydiak
egy olyan stddiumot képviselnek
tehdt, amelyen a gaborok tiilha-
ladtak. A ,civilizaloddshoz” veze-
t6 it végsd szakasza az adventista
egyhdz volt. Mert ,amidta hivék
vagyunk, nem vilagitunk halottak
napjan, nem esziink disznohust,
nem iszunk, nem hangoskodunk”
sth. Ezen szokdsok elhagydsaval
a gaborok egy miiveltebb kozos-
ségként mutathatjdk be magukat.
Bér a gyergydiak mind lakhelyii-
ket, mind szokdsaikat tekintve
a gaborokhoz kozel dllo csopor-
tot alkotnak, a gaborok mégsem
kivannak veliik azonosulni: gy
méssdgukra ondefinicidjuk tar-
talmai szolgdltatnak bizonyité-
kot. Elhatdroljdk magukat t6lik
ugyanigy, mint mas ciganyoktol,
és ennek az elhataroléddsnak ta-
lan a ruha vélt leglatvanyosabb
kifejez6 médiumédvd.”

Testay Sdba: A kalap, az eziist-
gombos 1djbi és az eziist zsebdra.
Vildgossdg 2005. 7-8. sz. 183—184.

kulturdlis egyesiileteket hozzanak létre. 1973-
ban azonban az 0Osszes cigdny tomegszer-
vezetet feloszlattdk, mondvan: nem tudtak
betolteni integraciés funkcidjukat. A hato-
sagok visszatértek az asszimilacid politikdjd-
hoz, s ennek jegyében 1980-t6l tobbgyermekes
cigany asszonyok szdzait vették rd arra, hogy
sterilizdltassak magukat.

Burgenlandban 1945 utin sem valto-
zott az dllam romdkkal kapcsolatos koncep-
cidja. A tovabbra is aszocidlis elemeknek €s
potencidlis biinozéknek tartott cigdnysdg
kitelepitésérdl 1948-ban még beliigyminisz-
tériumi rendelet sziiletett. Népcsoportként
a romakat és a szintiket 1993-ban ismerték
el. Az anyanyelvi oktatas az 1994-es iskola-
torvény ota a roma népcsoport szamdara is
lehetségessé valt. Megalakult a Burgenlandi
Romdk Népféiskoldja. A romani nyelvet irds-
ban is lehet hasznalni — a grazi egyetem nyel-
vészeti tanszéke segitségével elkésziilt egy
romani—német szotar is.

A Szovjetuniohoz, majd annak felbom-
lasa utan az Ukrajnahoz tartozé kdrpdtaljai
cigdnyok koziil becslések szerint mintegy
20-30 ezren valljadk magukat roma nemzeti-
séglinek. Evszdzadok 6ta élnek Kdrpatalja,

Iskoldsok,
Seékelyudvarhely

gyakorlatilag minden részén. A legnagyobb
telepek Munkdcson, Ungvdron, Beregszasz-
ban, Huszton, Csapon és Raton taldlhatok.
A kdrpataljai ciganysdg nagyobb része magya-
rul beszél, de a Kdrpatokhoz kozelebb él6k
mar ukrdn nyelvre valtottak.

Alain Reyniers a cigdnyok legtjabb kori
gazdasdgairdl gondolkodva azt dllitja, hogy
a ,kommunizmus négy évtizede alatt kiala-
kult a cigany értelmiségiek, érdekvédelmi
vezetdk, illetve a nagyiparban és a mezdégaz-
dasagban dolgozo, proletarizalt cigdny mun-
kavallalok rétege. Ennek ellenére a cigdnysdg
mint etnikai csoport egészében nem fejlodott
harmonikusan. Bdr a ciganyok tdrsadalmi
rétegzddése bonyolultabba vélt, nagy résziik
marginalizalodasa stlyosabb lett. Ez egyrészt
felgyorsitotta a hagyomdnyos mesterségek
eltlinését — amelyeket immar csak kis szamu
cigany kézmiives folytatott — mdsrészt nagy-
ban hozzdjarult a hagyomdnyos tdrsadalmi
strukturdk felbomldsahoz, amelyek addig
a nem-ciganyokkal valé kapcsolatokat is
szabdlyoztdk, harmadrészt pedig bizonytala-
nabba tette a cigdnyok helyzetét a munkaerd-
piacon. [...] Az 1950-es és 60-as évek exten-
ziv iparositasdhoz nagy létszamu, képzetlen
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Farcddi lokereskedd magyar cigdny Korispatakon

munkaerdre volt sziikség. A ciganysag az ipar-
ban tomegesen jutott munkdhoz, dltaldban
azonban a tarsadalom altal kevésre becsiilt,
rosszul fizetett dllasokat kaptdk, amelyekhez
nem kellett magasabb képzettség, s amelyek
betoltésére a tobbségi tarsadalom egyébként
sem volt hajlando (utcaseprés, takaritas,
sirasds). Tomeges alkalmazasuk a képzettsé-
get nem, vagy alig igényld dllasokban nega-
tiv kovetkezményekkel jart. Egyrészt az ily
modon rendszeres keresethez jutott cigdny
csaladokat nem Osztonozte arra, hogy gyer-
mekeiket az iskolarendszer felé irdnyitsak,
amellyel szemben bizalmatlanok voltak. Mas-
részt helyzetilk a munkaerdpiacon bizonyta-
lan maradt.”

Az 1980-as évek végén Romaniaban
(kovetve a szaszok korabbi exodusat, a magya-
rok repatrialasat) nagyobb tomegekben mene-
kiilnek Németorszagba, illetve nagyobb cso-
portokban kéltoznek be a szdszok altal elha-
gyott falvakba. A német hatésdgok jelentése
szerint 1990-ben a menedéket kérd romaniai
romak szdma megkozelitette a 18 ezret, két
évvel késobb a 34 ezret. A Ceausescu rezsim
megdontését kovetd esztenddk azonban nem
csak a migracios potencialt erdsitették, hanem
szinte mindennapossa tették a nem ritkdn
a tettlegességig fajuld etnikus ellentéteket
magyarok és ciganyok, romanok és ciganyok
kozott. A térség talan legsilyosabb tdmadd-
sat 1993-ban az erdélyi Hadréven (Hadareni)
intézték a romdk ellen. 750 magyar és roman
nemzetiségi ember meggyilkolt négy romat,
eltizott 130-at és felgytjtott 17 hdzat.

Csehszlovakiaban a két tagkoztarsasag

akarta kiildeni szdrmazasi helyiikre. Egyéb-
ként a romakkal szemben a legkorldtozobb
politikdt a térségben Csehorszag alkalmazza,
itt és Szlovakidban a leggyakoribb a romé-
kat éré tamadds. 1995 juliusdban mintegy
harmine szkinhed megtdmadta Garamszent-
keresztes (Ziar nad Hronom) roma lakéit,
s egy flatalembert felgyijtott, aki belehalt
sériiléseibe. Az évtized mdsodik felében
jelentds kivandorlas figyelheté meg elGbb
Anglia és Irorszdg, majd Skandindvia és
Kanada tertiletére. Ekkor tobb orszdg hosz-
szabb-rovidebb idére vizumkényszert veze-
tett be Szlovdkiaval szemben. A szlovdkiai
romak egyre romld életfeltételei kozepette
tort ki az éhséglazadasként ismertté valt
toketerebesi konfliktus. A szocidlis tdmoga-
tdsok megvondsdtol, illetve csokkenésétcl
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A roma gyerekek oktatisa
Romanidban

LA roma kozosségre, a magyarsag-
hoz hasonl6an, az anyagi megosz-
tottsdg a jellemzd. A jol szitudlt
kereskedd, vallalkozo csalddok
mellett a roma kozosség nagy ré-
sze a magyarsdg legszegényebb
rétegével hasonl anyagi szinten
van. Az dtlagosndl jobb anyagi
koriilmények kozott élnek a féleg
sepriikotéssel, kosdrfondssal fog-
lalkozé csalddok (Alsoboldogfal-
va, Siménfalva), amelyek kiilfcldi
megrendeldknek is dolgoznak, és
véllalkozoként szegényebb tér-
saik szdmdra is munkdt tudnak
biztositani. A legszegényebb ré-
tegnek a napszamos roma lakos-
sdg tekinthetd, akik elsdsorban
a helyi nagyobb foldteriilettel ren-
delkezd gazdakndl napszdmban
dolgoznak kapdlds, kaszdlds stb.
idején. Ebbdl kovetkezik, hogy
a tél bedlltdval nemigen taldlnak
maguknak munkalehetdséget, s a
csalddok keserves téli hénapok-
nak néznek elébe.

A hatrdnyos megkiilonboz-
tetés kérdésében nmem konnyd
hatdrozott vdlaszt adni. Az isko-
ldk nagy részében, ha mds nem
is torténik, a romagyerekek az
osztalyok hatso padjaiban iilnek,
ezzel mintegy azt sugallva, hogy
nem egyenrangiak a tobbiekkel.
Persze ellenpélddt is lehetne em-
liteni, ahol ,vegyes” az iilésrend,
ahol a magyar gyermekek jol meg-
vannak roma osztalytarsaik mel-
lett, ha ,azok tisztak, rendesen fel
vannak oltozve”. Van olyan iskola/
osztdly, ahol a tanito délben, az
ordk végeztével osszegytjti a fii-
zeteket, tankonyveket, ceruzakat
roma tanulditol (21 gyerekbdl 20
roma nemzetiségti), mert — mint
mondja — ,nincs garancia arra,
hogy mdsnap is fel tudjak mutat-
ni ezeket”. Megtortént mar, hogy
a tankonyv lapjaival gydjtottak
otthon tiizet. A felndtt roma la-
kossdggal szembeni diszkrimind-
cid kiilonosebben nem jellemzdje
ennek a vidéknek. Szentdbrahd-
mon a roma lakossagot éppenség-
gel pozitiv példaként emlitették
a tandesndl, mert 06k az elsdk,
akik befizetik az adokat”.”

Vass Istvdn: A roma gyerekek ne-
velése Romdnidban. Uj Pedagd-
giai Seemle, 2002. 11. sz. 106.

Etédi ,gaborciganyok” az adventista gyiilekezetben

fé16 emberek élelmiszerboltokat tortek fel,
fosztogattak, melyre valaszul drasztikus
modon kozbeavatkozott a rendérség.
Ahétkoznapi életben a cigany csak marad-
jon cigdny, gondolja mindegyik ,paraszt nem-
zet”, jollehet mindegyik szdmit a cigdnyok
népszamlalas sordn nyujtott ,segitségére”.
A viszonzds rendszerint elmarad. S mert
barmelyik szomszédos orszaghan ,egyenld
bdndsmod mellett” a tobbség tobbet tud
kindlni a cigdnyoknak, nem lehet csoda, hogy

1_

Szdszesdvdsi zenészek

tobben valtoztatnak masodlagos identitasu-
kon. Marpedig joggal feltételezhetjiik, hogy
a magukat legaldbb mdsodlagos identitdsuk
sordn magyarnak gondold ciganyok erd¢sithet-
nek, netdn még legitimdlhatnak is kisebbségi
helyzetben 16v6 magyar oktatdsi, kulturalis
és nyelvhaszndlati torekvéseket. Ez a kér-
dés pragmatikusnak tn6 oldala. Am van egy
intellektudlis és mordlis olvasata is: elutasit-
hatja-e, eltaszithatja-e barmelyik nép a sora-
iba igyekvd és torekve ciganyokat?
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6. Fejezet o 1989 — 2007



Tudja-e?

m A magyarsignak az adott orszdghan meg-
figyelhetd presztizse €s a tdrsadalmi koz-
hangulat jelentds hatdst gyakorol a magyar
anyanyelvd  cigdnysdg  identitdsdra,
a roma, magyar, illetve az allamalkoté etni-
kum kozotti ,nemzet(iség)valasztasara”.
Az 1990-es években a kevésbé magyarbarat,
meciari-politika miatt a selovdkiai nogrddi,
gomaore magyar-cigdnyok ezrei ,partoltak”
el a magyar nemzetiségiiektdl, és vallottak
magukat inkabb romanak, mint (korabban)
magyarnak. Ezzel szemben, a rendszerval-
tds utdn a — tilnyomorészt magyar anya-
nyelvli — kdrpdtaljai ciganysdg Kkorében
ismét vonzova vilt a gazdasagilag egyre fej-
lettebb anyaorszdggal rendelkezé magyarsag
és ennek eredményeként f6ként Munkacson
és kornyékén tetemesen megnétt a magu-
kat magyar nemzetiséglinek vallok szdma.
(Kocsis Karoly: A Karpat-medence valtozo
etnikai arculata (1989-2002). Demogrdfia
2003. 4. sz. 712.)

m A lassan idegenforgalmi nevezetesség-
nek szamito szaszcsavdsi zenészek reperto-
arja rendkiviil széles. Ennek egyik oka, hogy
magyaroknak, romdnoknak, cigdnyoknak
egyarant muzsikdlnak; Jambor Istvdn, Mezei
Ferenc és Csanyi Matyds pedig fiatalkoruk-
ban az azéta Erdélybél javarészt kitelepiilt
szaszoknak is jatszottak. Kozvetlen vidékii-
kon, a Kis-Kiikiill6 Dics6szentmarton (Tir-
ndveni) és Balavdsar (Balduseri) kozotti
részén kiviill mas, tavolabbi teriiletekre is
megfogadjak dket: a magyarok Magyar6zd
(0zd), Magyarszentbenedek (Sinbenedic),
a Nyaradmente (Niraj), a Székelyfold és
Baldzsfalva (Blaj) vidékérdl; a ciganyok és
romdanok az emlitetteken kiviil Marosludas
(Ludus), Marosdjvar (Ocna Mures) kor-
nyékérdl és a Nagy-Kiikiillg (Tirnava Mare)
mentérgl is. (http:/www.egt.bme.hu/csa-
vas/pages/bemutatas.html)

m  Zabolan, a Kovasznara vezetd f6ut mel-
lett a falu végén hatalmas, faragott székely
kapukat 1dtunk, mogottiik még befejezetlen
oridsi méreti csalddi hdzakat. Ezeket a falu
meggazdagodo cigany lakoi épitik. A faluba
koltozott cigdny csalddok székelykapu-dl-
litdsa a magyarok €s cigdnyok szimbolikus
Osszetartozasat fejezi ki. Zaboldn a helyi
székelyek paraszti kultirdjanak nem volt
része a székely kapu. Azt elsédlegesen a helyi
értelmiségiek kezdeményezésére kezdték el

allitani. Az els6 székely kaput a reformdtus
parokia elé épitették 1975-ben. Ezt kovetGen
fokozatosan valt elfogadott gyakorlatta a szé-
kelyek korében. A ciganyok a székely paraszti
kultdra identifikdcios szimbélumat hasznal-
jak sajat azonossaguk jelzésére a Kkiilvildg
felé. Azt azonban hangstlyozni kell, hogy
a székely kaput épitd cigdnyok elsddlegesen
nem az etnikai azonosuldst hangsuilyozzdk
épitményeikkel, hanem a kulturdlisat. A szé-
kely kapu a tarsadalomba vald beilleszkedés,
a meggazdagodds szimb6lumanak tekint-
hetd ebben az esetben. A falu kozvéleménye
eltéréen itéli meg azt a gyakorlatot, hogy
a ciganyok székely kaput allitanak. A magyar
értelmiségiek ezt pozitiv jelenségnek tartjak,
mert vélekedésiik szerint ez nem pusztin az
anyagi erd szimbolikus kifejez6dése, hanem
ezen tul a faluban €16 magyarsdg dominan-
cidgjanak megjelenitése is. Joval negativab-
ban {téli meg a falu magyar gazdarétege ezt
a jelenséget. Miutan egy leértékelt csoport
kezébe keriil, a székely kapu vélekedésiik
szerint elvesziti eredeti szimbolikus tobb-
lettartalmat. (Kotics Jozsef: Integracié vagy
szegregdcio? Ciganyok a haromszéki Zabo-
lan. Korumk 1999. 9. sz.)

m Puczi Bélaleirjavisszaemlékezéseiben a
romdk szerepét az 1990-es marosvasdrhelyi
roman—magyar konfliktusban: ,Hat-hét ora
koriil mar hol innen, hol onnan indult meg
a tomeg, dobdltdk egymast, és egyre fesziil-
tebb lett a hangulat. Ekkor érkeztek meg a
marosvasdrhelyi ciganyok Gondos Kdroly és
Boldizsdr Madté vezetésével, irté sokan. [...]
Ok mér felkésziilve érkeztek, nem tigy, mint
a magyarok, akik csak a f6tér padjairdl tud-
tak felszedni a léceket. Nem tudtdk eldszor,
ki a magyar és ki a romdn, odakidltottak hat
romdnul: hol vagytok testvérek? A romd-
nok visszakidltottak: itt vagyunk. Na jo,
ha ott vagytok, megyiink mi nektek. El6bb
a magyarok se tudtdk, hogy kik azok, egé-
szen addig, amig meg nem indultak a ciga-
nyok a romanok felé. Egyikdjiik elkidltotta
magat: Ne féljetek magyarok, mert itt van-
nak a ciganyok! Igy kezdsdatt el a romd-
nok kiverése a varosbdl. A harc nem tartott
tovabb két 6randl, de a hajsza egész reggelig
folyt. Senki sem tudta, hogy kik vannak még
varosban, és van-e naluk fegyver. A romanok
amezdn keresztiil. S a magyarok, a cigdnyok
hajtottdk ¢ket.” (Puczi Béla: Marosvdsdr-
hely, 1990: hdarom napig magyar: eqy roma,
a barikdd magyar oldaldrdl. Szerk.. Ber-
nath Gabor. RSK, Budapest, 2000.)
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