FORRASOK

LAz 1947-ben még kézenfekvd te-
riilleti revizio lehetGségét az is
szinte a semmivel tette egyenld-
vé, hogy az elmult dtven esztendd
leforgdsa alatt, mindenek eldtt
a szomszédos dllamok etnokrati-
kus kisebbségi politikdjdnak ko-
vetkezményeként, lényegesen dt-
alakult a Kdrpat-medence etnikai
szerkezete. Pozsony kordbbi né-
met €s magyar etnikai jellegének
megvaltoztatdsa mdr a két vildg-
hdbord kozott megtortént, Kassa
magyar lakossdganak nagy részét
felszamolta a mdsodik vilaghabo-
riit kovetd Benes-féle csehszlovik
politika. Ujvidék és Ungvér ugyan-
csak a médsodik vildghdbortt kove-
t6 nagyvarossa valdsa kovetkezté-
ben veszitette el viszonylagos ma-
gyar tobbségét, az erdélyi magyar
varosok, igy Kolozsvar, Nagyvarad,
Szatmarnémeti, Arad lakossagd-
nak kordbbi magyar tobbségét pe-
dig a hatvanas-hetvenes években
szamolta fel az erdszakos betelepi-
tési politika [...]."

Pomogéts Béla: Nemzeti jovikép
és nemzeti stratégia. Kisebbség-
kutatds 2003. 4. sz. 679.

LAz 1989 eldtti utolsd népszam-
lalason Szatmdrnémetiben meg-
esett példa: A népszamlaldst vég-
z0 megkérdezi, milyen nyelven
beszél a kovetkezd hdz lakdja.
Megtudja, magyarul. fgy koszon,
kérdezi az adatokat. Nemzeti-
sége? — Gorog katolikus. — Nem
a valldsat kérdezziik, ilyen rovat
nines a kérdgivben. (A kérdezett
nem érti, és kitartéan gorog kato-
likusnak vallja magat.) — Magyar
vagy roman? — Romdn. — A kérde-
z4: Miért nem mondta? Romdnul
folytatja a kérdezést. — A kér-
dezett: Kérem, tessék magyarul
mondani, mert én nem tudok
romdnul. — Most mondta, hogy
romén. — Kérem, én batizi gorog
katolikus vagyok. — Nem a valld-
sat kérdeztem, a nemzetiségét.
— Tessék romdnt irni, nehogy baj
legyen beldle.”

Bura Ldszlo: A keleti szertartdsd
kereszténység mdltja és jelene
Szatmdrban. Magyar egyhdzior-
téneti vdzlatok 2001. 3—4. sz. 117.

TATRAT PATRIK

A magyar Kkisebbségek demografiai
fejlodésének f6 vonalai
a kommunizmus évtizedeiben

Nem sokkal azutdn, hogy a parizsi béke — egy
kis mddositdssal Csehszlovakia javara — visz-
szadllitotta a trianoni hatarokat, végbement
a kommunista hatalomatvétel a kelet-ko-
zép-eurépai orszagokban. A II. vildghdbori
utdn ismét kisebbségivé valo magyar tomegek
szamdra ez egyben a hdbortt kovetd bosszu-
hadjdrat, a megtorlasok €s az eliildozés végét
jelentette. Ebben a széls6ségesen kisebbsé-
gellenes hangulatban keriilt sor a szomszédos
orszdgokban a hdbord utdni elsd népszam-
lalasokra (1948-1951), melyek azt mutat-
tdk meg, hogy 2,4 milli6 ember még mindig
magyarnak merte vallani magat. A hdboris
veszteségek, a magyar anyanyelvli zsidosdg
elpusztitdsa, a hdbord utdni tomeges mene-
kiilések és egyéb események (pl. reszlovaki-
zacio, lakossagesere, deportalasok) hatasara
kozel egymillio fGvel fogyatkozott meg a hatd-
rokon kiviil 16 magyarsag.

A nyugalmasabb idészak  érkezésé-
vel parhuzamosan nétt a magyarok szama.
A demogréfiai tényezdkon kiviil ebben sze-
repet jatszott a hadifoglyok, deportdltak
visszatérése is. Az abszolit szambeli gyara-
podas a '80-as évtized elejéig tartott, termé-
szetesen jelentds regiondlis kiilonbségek-
kel. Harminc év alatt a hatdrainkon kiviili
magyarok szdma kb. 450 ezer fovel n6tt, de
az 0ssznépességhez viszonyitott ardnyuk
minden orszdgban fokozatosan csékkent.
A kommunizmus utolsé évtizedében azutin —
Magyarorszdghoz hasonléan, Szlovakidt és az
Orvidéket leszamitva — mar mindeniitt csok-
kent a magyarsdg szama €s aranya, igy 1990
kornyékén mar csak 2,7 milli6 magyart irtak
0ssze a szomszédos dllamokban.

A Kirpat-medencei magyar Kkisebb-
ség demografiai viszonyait alapvetéen két
tényezd hatarozza meg. Egyrészt kisebbségi
(magyar) voltuk, mdsrészt az, hogy mely
régi6 lakosai. E két faktor jelentds szerepet
jatszik a természetes szaporulatuk, illetve
vandormozgalmuk alakuldsdban.

Kitelepitett magyarok bucsuznak a temetében
maradt hozzdtartozoiktol Gutdn

A magyarok természetes szaporulata a II.
vildghdbori utdn mdr minden kornyezd orszag-
ban alatta maradt az osszlakossdgénak. 1969-
ig mind a négy jelentés hatdron tuli magyar
kozosségnél (a szlovakiai, a karpataljai, az
erdélyi és a vajdasagi) magasabb volt a sziile-
tések szdma, mint a haldlozasoké, am eldszor
a vajdasagi, majd az erdélyi magyarokndl meg-
fordult e folyamat, és természetes fogyasba
valtott dt. A horvdtorszdgi, muravidéki, 6rségi
magyarsdgot ezzel szemben mdr Trianontdl
a stagnalds, illetve a lélekszdmcsokkenés jel-
lemezte. Ezt az ott €16 magyarok kis szamaval,
valamint szérvanyhelyzetével (f6leg Szlavoni-
dban és az Orségben) magyardzhatjuk.

A demografiai jellemzéket orszagonként
vizsgalva megdllapithatjuk, hogy Szlovakia-
ban — elsdsorban a csallokozi magas sziile-
tési ardnyszdmnak koszonhetden — a termé-
szetes szaporodds a szocializmus évei alatt
végig pozitiv maradt, azaz tényleges szapo-
rodasrdl beszélhetiink a magyarok esetében
is. A legmagasabb értékeket az '50-es évek
kozepén regisztraltak, majd a sziiletések szd-
manak esése miatt ez egyre csokkent, a '80-as

306

b. Fejezet o 1948 — 1989



évek kozepétol meglehetdsen drasztikusan.
A Csall6koz mellett termékeny vidéknek
szamit Kelet-Szlovakia (Bodrogkoz) is, mig
amai Lévai és Nagykiirtosi jards vidékére rég-
ota az eloregedés és a fogyas jellemzd.

Mint a Karpat-medence északkeleti részén
mindenhol, igy Karpataljan is hagyomanyo-
san magas a természetes szaporulat. Nemzeti-
ségibontdst adatok hidnyaban csak az a biztos,
hogy a dontden falusi kornyezetben €16 — és igy
a varosoknal jobb sziiletési mutatokkal rendel-
kez6 — magyarsag természetes szaporoddsa
a rendszervaltasig egészen biztosan pozitiv
volt, ennek ellenére az 1989-es népszamldlds
szerint tényleges szdma csokkent. Ennek okat
az asszimildcioban és a 80-as években Magyar-
orszagra koltozékben kell keresni.

Magyarorszaghoz hasonléan Erdélyben is
csak a’80-as évek elejéig nott a magyarok 1élek-
szama. Am a termékeny székelyfoldi megyék-
ben az ezredforduldig pozitiv volt a termé-
szetes szaporodds, Eszaknyugat-Romdnidban
(Szatmar és Szilagy megyékben) a termé-
szetes csokkenés csak mintegy 10-15 évvel
késdbb valtotta fel a novekedést, mint Erdély
mas vidékein, igy feltételezhetjiik, hogy az
197792 kozott bekovetkezett kozel 100 ezer
fos veszteséget féleg a kivandorlds okozta.
Ebben az id6szakban csak 63.427 magyar
hagyta el hivatalosan az orszdgot, viszont becs-
lések szerint kb. 30 ezer illegdlis kivandorlgval
is szamolni kell. A magas népszaporulattal jel-
lemezhetd Eszaknyugat- és Eszakkelet-Erdély
ellenpontja az alacsony produktivitdsi Ban-
sag, ahol a svabokra jellemz6 egykézést hamar
atvették a magyarok és a romanok is. E ked-
vezdtlen demogrdfiai mutatokkal rendelkezd
teriilet atnyilik a hatdrokon, és magdba fog-
lalja Magyarorszag délkeleti szegletét, vala-
mint a Vajdasdg jelentds részét.

Az el6z6ekbdl kovetkezik, hogy a vajda-
sagi magyarok népmozgalmi mutatéi (sziile-
tés, haldlozas) évtizedek ota a legrosszabbak
kozé tartoznak. [gy torténhetett meg, hogy
mar 1969-t61 természetes fogyds apasztja szd-
mukat. A helyzetet csak stlyosbitotta, hogy az
1960-as évektdl beinduld kiilféldi munkaval-
laldsban leginkabb a produktiv korban levék
vettek részt, igy az eloregedés felgyorsult.

A zart hatdrok miatt az 1980-as éve-
kig a régié harom orszagaban (Csehszlo-
vakidban, Szovjetunioban és Romadnidban)
a belsé vandorlas volt a meghatdrozo, mig
Jugoszlavia mdr a 60-as évektdl nagy ven-
dégmunkas-kibocsaté orszag volt. A bels¢
vandorldsok f6 mozgatorugdja a szocialista
urbanizacié lett. A folyamatot elsGsorban a
munkahelyszerzési lehetdségek és a jobb élet-
koriilményekre valo torekvések indukaltdk.

Adai asszonyok a mezdgazdasdgi kombindiban

KRONOLOGIA

1948. januar 25. A népszamldlds
szerint  Romdnidban 1.499.851
magyar anyanyelvii lakos 6l
A népszamlaldsi utasitdsokat és
nyomtatvanyokat magyar nyelven
is megjelentetik. Romania népes-
ségének 9,4%-a magyar.

1948. marcius 15. Népszamldlds
Jugoszlavidban. A magyarok szd-
ma a hdbord alatti és utdni vé-
rengzések kovetkeztében 496.492
fére csokkent. Orszagos ardnyuk
3,2%.

1950. marcius 1. A masodik vildg-
hdbord utdni elsd népszamlaldst
tartjdk Csehszlovakidban. Az 1945
utdni  retorziok  kovetkeztében
Szlovakidban mindossze 354.532 {6
vallja magdt magyarnak. A magyar
lakossédg 0ssznépességhez viszonyi-
tott ardnya 10,3%-ra csokkent.

1951. junius 1. Az osztrdk nép-
szamldlds szerint a magyar koz-
nyelviiek szdma Burgenlandban
5.251, ardnyuk minddssze 1,9%.

1952. szeptember 21. Romani-
dban a kozigazgatdsi atszervezés
keretein beliil a tartomdnyok szd-
mdt 28-r6l 18-ra csokkentik. Egy-
ben szovjet nyomésra 1étrehozzdk
a Magyar Autoném Tartomdnyt,
mely gyakorlatilag a Székelyfoldet
foglalja magaba. A kozigazgatdsi
egység létrehozasakor a magyarok
ardnya 72,9%.

1953. marcius 31. Ujabb nép-
szdmldldst tartanak Jugoszldvid-
ban. A magyarok szama 502.175
fore emelkedett, ardnyuk azon-
ban 3%-ra csokkent.

1953 Az erdltetett nehézipari fej-
lesztések hatdsara roman tobbség
alakult ki Nagybdnydn.

1956. februar 21. A népszdmla-
lds adatai alapjdn Romdnidban
1.651.953 személy vallja magdt ma-
gyar anyanyelviinek és 1.589.443
magyar nemzetiséglinek. Az or-
szdgban ekkor minden tizedik la-
kos szamit magyarnak (9,5%).
1958 Tobbségbe keriiltek a ro-
man anyanyelviiek Erdély legna-
gyobb varosdban, Kolozsvdrott.
1959 Népszamldlds a Szovjetuni-
oban. A magyarok szdma Karpat-
aljdn 146.247 6, aranyuk 15,9%.

1960. januar 13-14. Cseh-
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szlovakidban  atszervezik az
orszdg kozigazgatdsdt. Ennek
307



LA magyar példamutatds Jugo-
szldvia kivételével nem taldlt
viszonzdsra. A magyarok helyze-
te kiilonosen Romdnidban adott
okot panaszokra, ahol az 1965-
ben hatalomra kerilt Ceauses-
cu uralma alatt egyre silyosabb
diszkrimindciokat szenvedtek el.
[...] Mindez abba az 1972-ben
elfogadott 'memzeti homogeni-
zacios programba’ illeszkedett,
amelynek végsG célja a magya-
rok — és dltalaban a nemzetisé-
gek — teljes asszimildldsa és az
etnikailag-nyelvileg ~ homogén
romdn nemzetdllam létrehozdsa
volt. [...] A romdnositdsi poli-
tika cstcspontjaként 1988-ban
bejelentették az gynevezett
szisztematizdldsi tervet, mely-
nek keretében az orszig 13 ezer
falujabol 7 ezret egyszerdien le
akartak rombolni, és azt tervez-
ték, hogy az ott lakokat nagy ag-
rar-ipari centrumokba tomoritik.
Mindezek miatt az 1970-es évek
végétdl Romdnia és Magyarorszag
kozott igen fesziilt viszony alakult
ki, és az 1980-as évek masodik fe-
1ében tobb tizezer erdélyi magyar
menekiilt Magyarorszdgra, illetve
Magyarorszagon at Nyugatra.”

Romsics Ignac: Magyarorszdg
torténete o XX. sedzadban. Osiris
Kiadd, Budapest, 2001. 517-518.

- )

Iparfejlesztés Vigsellyén

A szocialista varosfejlesztés fontos célkiti-
zése volt a modernizacid, melynek keretében
nagy néptomegeket dramoltattak a falvak-
bdl a varosokba. Ennek eléréséhez ercteljes
iparositasba kezdtek (el@szor a nehézipart
helyezték el6térbe), munkahelyeket teremtve
ezaltal a népességfolosleggel kiizdG vidéknek.
Ezzel parhuzamosan a téeszesités felporgeté-
sével (1950-es évek, 1960-as évek eleje) a lét-
alapjuktol fosztottak meg a mezdgazdasaghol
€16k jelentds részét, akik igy csak a varosokba
tudtak menni. A térbeli mobilitdssal parhu-
zamosan felerdsodott a tdrsadalmi mobili-
tds, aminek kovetkeztében megndtt a vegyes
hdzassdgok aranya és az asszimilacid mér-
téke is — elsdsorban a vdrosokban. Fontos

jellemzdje a korszaknak a monocentrikus
fejlesztés (megyeszékhelyek, jardsszékhelyek
kiemelt szerepe), mig romdaniai sajatossag az
un. zart varosok létrejotte (Marosvasarhely),
ami azt jelentette, hogy az adott telepiilésre
csak a kivalasztott — dltaldban az dllamal-
kotd — nemzetiség telepiilhetett be. Ezzel el
is érkeztiink a szomszédos orszagok varoso-
dasanak masodlagos, nem hangoztatott célja-
hoz, ami a fenndll¢ etnikai szerkezet megval-
toztatdsdra irdnyult. Az idedlis terepet ehhez
a varos nyujtotta.

A vizsgdlt id6szak kezdetén a magyar
lakossdg — Szlovakiat és Ausztriat leszamitva —
még nagyobb aranyban volt varoslaké nemzeti-
ség, mint a tobbségi lakossdg. Azonban a fent
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emlitett folyamatok kovetkeztében a rendszer-
valtas iddszakdra ez a helyzet megvaltozott.
1990-ben a magyar kisebbségek koziil a vajda-
sagiak és erdélyiek urbanizaltsagi szintje volt
a legmagasabb (58,7%, 56,1%). A tobbi allam
magyar lakossdga még mindig inkdbb a vidéki
telepiiléseken élt (Muravidék 15,9%, Horvat-
orszag 3b,8%, Karpatalja 37,7%, Szlovakia
39,6%), joval elmaradva az adott orszag 0ssz-
népességének varosodottsagi értékétol.

A szlovakiai varosfejlesztés elsgsorban
a két nagy kozpontra, Pozsonyra és Kassdra
koncentralédott, de dltaldnosan elmondhato,
hogy nagyobb fejlesztések szinte kizdrolag
szlovaklakta, esetleg nyelvhatdrkornyéki terii-
leten torténtek. A nyelvhatdrmenti vdrosok

(Ersekijvar, Léva, Losonc, Rimaszombat,
Rozsny6) az elsddleges szlovak kolonizécids
célpontok kozé tartoztak, magyar tobbsé-
giiket mar a II. vildghdbord utani években
elvesztették. A '60-as évektdl egyre jelentd-
sebb magyar tomegek is e vdrosokat vilasz-
tottdk otthonuknak, dm az Gsszlakossdghoz
viszonyitott ardnyukat igy sem tudtdk jelen-
tésen novelni. Ekozben a Dél-Szlovakidn
kiviili varosokban, szlovdk kornyezetben is
ndtt a jobb életkoriilményeket keresd magya-
rok szdma. Az igy létrejott, varosonként
maximdlisan pdrszdz {6t szdmold szorvanyok
gyorsan asszimildlodtak. Hasonlé volt a hely-
zet a fejlettebb cseh orszagrészbe irdnyuld
migrdcioval.

kovetkeztében a magyarlakta
jardsok szama a korabbi 27-rdl
12-re csokkent, melyekbdl mind-
0ssze kettd magyar tobbség.

1960. december 22. Az tjabb
kozigazgatdsi dtszervezéssel
Roménidban dtalakitjak a Magyar
Autoném Tartomdnyt. Az Uj egy-
ség neve Maros-Magyar Autonom
Tartomany lett, mely jelentés ma-
gyarlakta teriileteket vesztett, il-
letve romdn t6bbségi teriileteket
kapcesoltak hozzd, igy a magyarok
ardnya az j egységben 61,1%-ra
csokkent.

1961. marcius 1. A csehszlovik
népszamldlds 518.782 magyar
nemzetiségd lakost taldl a szlo-
vak orszagrészben, akik a népes-
s6g 12,4%-dt adjak.

1961. marcius 21. Az osztrdk
népszamldlds 5.033 magyart re-
gisztrdl az Orvidéken, részese-
désiik a tartomdny lakossdgdbol
stagndl (1,9%).

1961. marcius 31. A Jugoszldvia-
ban megtartott népszamlélas sze-
rint a magyarok szdma az orszag-
ban 504.368 {6, ardnyuk 2,7%.

1966. marcius 15. A roman nép-
szamldlds 1.619.592 magyar nem-
zetiségli és 1.626.000 magyar anya-
nyelvii lakost ir dssze az orszdgban.
Romdnidban  8,6%ra  csokkent
a magyar anyanyelviiek ardnya.

1968. januar 14. Az aktualis ro-
mdniai kozigazgatdsi véltozdsok
keretében megszlintetik a Ma-
ros-Magyar Autondém Tartoményt.
A tartomdnyi beosztdst a megye-
rendszer valtja fel.

1970 A szovjet népszdmldlds
151.949 magyart (14,4%) regiszt-
ral Kdrpataljan. — A szocialista,
nemzeti célokat is el6térbe he-
lyezG vérosfejlesztés miatt ki-
sebbségbe keriiltek a magyarok
Nagyvéradon.

1970. december 1. A csehszlovak
népszamldlds eredményei szerint
a szlovdkiai magyarok szdma to-
vabb nétt, igy meghaladja az 550
ezer f6t. Részesedésiik azonban
12,2%-ra esett vissza.

1971. marcius 31. A magyar
nemzetiségliek szdma 477.374
fore csokkent Jugoszlavidban,
aranyuk 2,3%.

1971. majus 12. A magya-

Bany aszla{fas a/ Zsil rok lélekszdima  Burgenland-
volgyében, ban drasztikusan lecsokkent.
propagandafold e
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,Duray az frdsaiban sok tényt so-
rakoztat fel annak bizonyitdsara,
hogy a normalizdciotol kezdddden
hasonlé mddon erdsodik a cseh-
szlovak nemzetiségi politikdban
is a magyarsdg elleni represszio.
Argumentacidja szenvedélyes el-
lenkezést valtott ki szlovdk (és
cseh) korokben: a hivatalos szer-
vektdl kezdve egészen az emig-
rdns és disszidens csoportokig.
Nekem is egész sor kifogasom
volt és van egyes tények interp-
retdcidjdval kapcsolathan, két-
ségbe vonom bizonyos adatok
meghizhatosagat stb. Az alapvetd
kérdésben azonban, sajnos, igazat
kell adnom Duraynak: jelenleg
evidens egy specifikus, a magyar
kisebbség ellen irdnyuld nemzeti-
ségi elnyomds.”

Kusy, Miroslav: A nem szlovak je-
lenség. In: UG. Selovdk vagyok,
selovdk  leszek. Kalligram, Po-
zsony, 1993. 150.

,Ha a magyar nemzetiség demog-
rafiai torténelmi vizsgdlatat vé-
gezziik el, azt tapasztaljuk, hogy
az adott teriileten — a Kdrpat-me-
dencében — egyiitt €16 nemzetek,
nemzetiségek koziil mindig azok
szaporodtak gyorsabban, ame-
lyek maguk mogott érezhették
az dllam tudatos beavatkozd-
sdt a népesedési folyamatokba.
Erdélyben magyar impérium alatt
a magyarok, romdn impérium
alatt a romdnok szaporodtak az
utébbi évszazadban gyorsabban.
Egymashoz — népesedési szem-
ponthdl — kozel allo nemzetisé-
gek kozott Kelet-Eurépaban az
népesedik jobban, amelyik t6bb-
ségi helyzetben van. Tudatos dl-
lami beavatkozds nélkiil is elvégzi
a maga dolgdt a természetes asz-
szimildcié, amely mindig a na-
gyobb lélekszdmi nemzet ardnyat
noveli jobban, hacsak kozjogi, ter-
ritoridlis elhatdrolasra nem keriil
sor a kiilonboz6 nemzetiségi la-
kossdg kozott.”

Szabo A. Ferenc: Tdrsadalom, né-
pesedés, politika. Magvetd, Buda-
pest, 1990. 194.

Ujvidéki képeslap

Karpataljan a belsé migraciok f6 cél-
pontjai a nyelvhatdr peremén levd, egykoron
magyar tobbségii varosok (Ungvar, Munkacs),
illetve a magyar nyelvteriileten fekvg korabbi
varmegyeszékhely, Beregszasz voltak. Mivel
a munkahelyet kindl6 vdrosok nincsenek tul
messze a hatdrhoz tapadé magyar falvaktol,
ezért az elvandorlas helyett sokan az inga-
zdst valasztottak. [gy megorzédott a vidék
viszonylagos etnikai homogenitdsa, ugyanak-
kor a vdrosokban a magyarok szama €s ard-
nya — Beregszaszt és Csapot leszdmitva —igen
alacsony maradt. Féleg az anyaorszagi kivan-
dorldsnak, valamint a Kdarpdtokon kiviilre
irdanyulé migraciénak koszonhetGen (utébbi
inkdbb a szakképzettebb munkaerét érin-
tette) a magyar lakossdg szama 1959—1989
kozott mindossze 10 ezer fovel gyarapodott.

A romdn varosfejlfdés mértékeiben feliil-
milta a tobbi szocialista orszagét. Erdély
varoslak6 népessége 1948-ban tobb mint
1,1 millié 6t tett ki, ez 1992-re megnégysze-
rezodott, ardnyuk 19-r6l 57%-ra ndtt. A nove-
kedés iteme az 1950-60-as években volt
a legnagyobb. A folyamat meghatarozo jel-
lemzgje az irdnyitott belsé vandorlds, mely
altal a szocializmus évei alatt becslések sze-
rint Erdélybe kb. 800 ezer romdn érkezett
a Karpatokon tulrél, dontd tobbségiik (80%)
a dél-erdélyi varosokba, mig ennél jéval keve-
sebben — kb. negyedmillidan — vandoroltak
a Karpatokon kiviilre. Az erdélyi urbaniza-
cio foldrajzi jellegzetessége, hogy igen nagy
kiilonbségek vannak Eszak- és Dél-Erdély
kozott. Délen alakult ki a nagyobb ipari
koncentracio (Zsil-volgye, krassé-szorényi

iparvidék, Brasso-Nagyszeben-Déva-Temes-
var tengely), mely sokkal jobban vonzotta
a betelepiiléket. Eszak-Erdélyben a legna-
gyobb aranyli népességnovekedés a megye-
székhelyeken volt (kiemelkedik a nehézipar
fellegvara, Nagybanya).

A'Vajdasagban is jol megfigyelhetd a varos-
fejlesztések etnopolitikai hattere. Az autoném
tartomdny székhelyéiil a Belgradhoz kozel esd
Ujvidéket jelolték ki. Ujvidéken kiviil latva-
nyosan fejl6dott a szintén szerb kérnyezetben
elhelyezkedd Nagybecskerek és Belgrdd eld-
varosaként Pancsova is. Ugyanakkor a magyar
tobbségli Szabadka népessége ma is akkora,
mint a két vildghdbord kozott volt. Meg kell
azonban emliteni, hogy a Vajdasagban az urba-
nizacios folyamatok nem okoztak az etnikai
szerkezetben drasztikus mértéki véltozast.
Ennek egyik oka, hogy a Délvidéken a kiilsG
vandorlasok bizonyultak a meghatdrozonak,
melyben a magyarok szamardnyukat meg-
haladéan vettek részt. A fejletlenebb tagkoz-
tarsasagokbdl (Macedonia, Montenegro) ide
irdnyul6 vandorlasok pedig elsdsorban nem
a magyarlakta vidékeket érintették.

ATI. vildghdboru utdni id§szakban az etni-
kai térszerkezet legjelentGsebb mddosuldsai
a varosokban torténtek, a XX. szdzad ,etni-
kai harca” a varosokban jatszodott/jatszodik
le. A falusi magyar nyelvteriilet csak kisebb
teriileteken szikiilt be, egységét a foldreform
keretében létrehozott telepesfalvakkal pro-
béltdk megtorni.

Szlovakiaban a deportdlasok és a lakos-
sagesere révén elsdsorban a Garam men-
tén tolodott déli irdnyba a nyelvhatdr.
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Kalotaszegi firik, 1970-es évek

Jelentdsebb szlovdk terjeszkedés tortént
Kassa kornyékén, Tdketerebestdl délre, vala-
mint a Nyitrai jarasban. A kompakt magyar
tomb feldaraboldsdt céloztak meg a Kisalfol-
don telepesfalvak létrehozasaval. Az 1941-
ben magyar tobbségi varosok koziil Szenc,
Galdnta, Vagsellye, Ersekujvér, Léva, Losonc,
Rimaszombat, Rozsny6 és Kassa az etnikai
tisztogatdsok €s betelepitések hatdsdra mar
1950 koriil szlovak tobbségld lett. A fenti
folyamatok kovetkeztében a kordbban éles
magyar—szlovak etnikai hatdr egyre inkabb
elmosédott, a magyar etnikai tomb vegyes
lakossdguva valt. 1990 koriil a Felvidéken 12
abszolit és 1 relativ (az azéta mar szlovak
tobbségili Szepsi) magyar tobbségii varos volt.

A Kkarpataljai falusi térségekben szi-
mottevd valtozas csak az ugocsai (Nagysz6l-
16s kornyéki) részeken tortént, ahol a kettds
identitasi gorogkatolikus népesség az dllam-
hatalomvaltdst kovetéen inkdbb ukrdannak val-
lotta magat. A varosok koziil Ungvar és Mun-
kécs a deportaldsoknak, tovabbd a nagyszamu
ukran és orosz beviandorlonak koszonhetéen
gyorsan megvaltoztatta etnikai arculatat, raj-
tuk kiviil Nagysz6llgs és TécsG veszitette el
magyar tobbségét (Beregszasz és Csap viszont
megtartotta). A rendszervaltds iddszakaban
a magyarok tilnyomo tobbsége még mindig a
magyar hatarhoz tapado siksagi részeken €lt
egy viszonylag homogén témbben.

Erdély etnikai térszerkezete nagyban
eltér az el6bbiekben emlitettektél. Magyar-
saganak elhelyezkedése kevésbé kompakt:
a két nagyobb tomb (Székelyfold, illetve
amagyarorszagi hatarhoz tapadé Eszak-Bihar,

Szatmdr és Szilagy) kozti teriileteken jelen-
t6s szorvanyok, elszigetelt magyar tobbség
falucsoportok taldlhatok (pl. Kalotaszeg).
Erdély nagyobb vdrosaiban jelentds magyar
kozosségek élnek, am tébbnyire 10-25 szd-
zalékos kisebbségben. Szatmarban a magyar
anyanyelvii svibok erdsodd német identitdsa,
Erdélyszerte a cigdnyok disszimildcidja okoz
csokkenést a magyarsdag szamaban. A magyar
nyelvteriilet falusi térségekben leginkabb
a Székelyfold és a Partium kozti szérvdny-
magyarsdg telepiilésteriiletén, kiillonosen
a Bansdgban és a Mezdségben huzédott 6ssze.
A szérvanyosodds legjobb mérdszama a nép-
szamldldsok anyanyelvi és nemzetiségi sta-
tisztikdinak Osszevetésébdl adodik. Azokon
a teriileteken, ahol nemzetiség szerint tobb
magyart irnak 6ssze, mint anyanyelv szerint,
kedvezdtlen  asszimildciés — folyamatoktdl
lehet tartani. Ellenben Kovdszna, Hargita,
Maros, Szilagy, Szatmar és Bihar megyékben,
azaz a magyar tombteriileteken az anyanyelvi
adatok kedvezébbek. (A szomszédos orsza-
gok magyar kozosségeit — Horvatorszagot
és a délszlav habord dta a Vajdasagot lesza-
mitva — anyanyelvi tobbség jellemzi.)

Az eréltetett romdn iparositds és urbani-
zacio hatasara az '50-es évektdl folyamatosan
csokken a magyar varoslakok helyi aranya, és
a romansag mara tobbségbe keriilt az dsszes
nagyvarosban  (sorrendben  Nagybanyan,
Kolozsvarott, Nagyvaradon, Szatmarnémeti-
ben és Marosvasarhelyen érték el az 50%-os
aranyt). 1990 koriil a Székelyfoldon még 13
(napjainkban Marosvasarhely azonban mar
roman tobbséglinek szamit), azon kiviil csak

A népszamlalas csupan 1.491 ma-
gyar koznyelvii lakost (0,5%) talal
a tartomédnyban.

1974 Az 1974-es jugoszlav alkot-
many széleskord autondmidt biz-
tosit a soknemzetiségli Vajdasdg
Szocialista Autoném Tartomdny-
nak. A tartomdnyon beliil a ma-
gyarok ardnya mindossze 20%
koriil mozog.

1975 Ujabb magyarlakta nagyvi-
rosban, Szatmdrnémetiben keriil-
tek kisebbségbe a magyarok.

1977. janudr 5. A szocialista id6-
szak utolsd romaniai népszamld-
lasa kisérlet az ercltetett romd-
nositdsra. A korabeli népszdm-
ldlasi  kozlemény gyakorlatilag
semmilyen objektiv kritériumnak
nem felelt meg, a cenzus etnikai
adatait kombindltan (nemzeti-
ség+anyanyelv) jelentették meg.
Ezen mddszer szerint a romaniai
magyarok szdma 1.670.568 (7,8%)
mikozben a magyar anyanyelviiek
szama 1.720.680 £6 (8%) volt.

1979 A szovjet népszamldlds
alapjdn a magyar nemzetiségliek
szdma Kdrpdtaljan 158.446 f6
(13,7%), a magyar anyanyelvitieké
166.055 f6 (14,4%).

1980. november 1. A szocialista
éra utolsé csehszlovak népszam-
ldldsa 559.490 magyar nemzetisé-
giit regisztrdl Szlovdkiaban. A ma-
gyarok ardnya 11,2%-ra apadt.

1981. marcius 31. Az aktudlis
jugoszlav népszamldlds szerint
426.867 magyar 6l az orszdgban.
Ardnyuk 1,9%-ra csokkent.

1981. majus 12. A magyar népes-
s6g szama 6s ardnya is jelentGsen
emelkedett az Orvidéken, a nép-
szamldlds szerint szamuk 4.147
f6, ardnyuk 1,5%.

1988. oktober 6. Megsziintetik
a Vajdasdg Szocialista Autondm
Tartomany széles kormédnyzati jo-
gositvanyait.

1989 Az utolsé szovjet népszam-
lalas Kdrpdtaljan 155.711 magyar
nemzetiségit, valamint 166.700
magyar anyanyelv(t irt ossze. Ré-
szesedésiik az osszlakossaghol igy
12,5, illetve 13,4%.

A magyar kisebbségek demografiai fejlddésének f6 vonalai a kommunizmus évtizedeiben
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Herédi Gusztav: Tiinodés gyer-
mekrol, csaladrol

,Mig a régi vildgban a ndt szinte ki-
zardlag anydnak és feleségnek ne-
velték, a mi oktatdsunk — nagyon
helyesen — egyéniségének teljes
kibontakozdsa,  egyenjogisdga
biztositdsa végett minden pélyd-
ra el6késziti 6t. Ekozben azonban
ligy tetszik elfeledkeziink arrol,
hogy a nd természetes hivatdsa
az anyasdg [...] A férfiak szdméra
kotelezé a nemiik jellegébdl add-
d6 katondskodds [..] Ha sziik-
ségesnek tartjuk bizonyos férfias
erények fejlesztését, miért mon-
dunk le a nagyon is sziikséges ndi
erények apoldsardl [...] Miféle je-
lenséggel dllunk szemben, ha a ng
nem Ohajt mdr gyermeket? Ha fon-
tosabbnak tartja a kocsit, az dj bu-
tort, csonakhazat, miegymast?”

Korunk, 1971. 9. sz. 1291-1304.

Semlyén Istvan: Orszagos és nem-
zetiségi népességgyarapodas

LA vérosha frissen betelepedet-
tek, kiilonosen, ha nagyobb szdm-
ban érkeznek és sok koziiliik az
ugyanarrol a vidékr6l szdrmazo,
ugyanahhoz az etnikumhoz tar-
tozd, tobbnyire magukkal hozzdk
kozosségi értékeik és szokdsaik
egy részét — koztiik termékenysé-
gi szokdsaikat is —, s ezeket a le-
hetdségeikhez képest igyekeznek
beépiteni a vdrosi struktdrdba.
A nagy tomegben varosba telepii-
16k szokdsaikkal életmddjukkal,
sajatos szemléletiikkel sziintele-
nill alakitjdk a viros megszokott
arculatdt, s ily modon kozvetve
hozzdjdrulnak a falu és a varos
kozotti  kiilonbség elmosoddsd-
hoz. [...] A gyors fejldéshdl ad6do
hazai sajdtossdg, hogy mikozben
a varos alakitja a betelepiil6k nagy
tomegét, emezek a ruralizicio
irdnydban hatnak vissza a varos-
ra. [...]. Ett6l az atmeneti népe-
sedési eldnytél a vdrosban 16ve
magyarsag zome éppen a régebbi
urbanizaltsag, valamint a magyar
bekoltozek csekélyebb szdma és
ezeknek a vdrosi magyar etnoszba
vald gyorsabb integrdcidja miatt
esik el.”

A Korunk évkonyve 1980 (Kolozs-
var) 41-87.

négy abszolit és egy relativ magyar tobbség
varos volt: Nagyszalonta, Ermihalyfalva, Nagy-
karoly, Szilagycseh és az azéta mar roman
tobbségi Margitta.

A Vajdasagban a szocializmus negyven
éve alatt Nyugat-Bdcskdban valamint a Ban-
sdg kozépsd €s déli részében huzédott erd-
sebben dssze a vidéki magyar etnikai teriilet.
A varosok kozill Ujvidék, a tartomdnyi koz-
pont gyorsan elszerbesedett, a magyarok ard-
nya 10% ala csokkent, de a tobbi vdrosi rangu
telepiilésen is jelentds volt visszaszoruldsuk
(pl. Temerinben). 1990 koriil a magyar etni-
kai teriilet Eszak-Bdcskdra és Eszak-Béndtra
terjedt ki, a hatdrtol egészen Temerinig nyilt
délre. A Tiszamelléki tombon kiviil es¢ terii-
leteken azonban jelentdsen felgyorsult a szor-
vanyosodds. Az 1991-es népszamlalds szerint
a Délvidéken 10 varosban alkottak a magya-
rok helyi tobbséget (Szabadkan csak relativ
tobbséget).

Bécsi munkahelyre
N induld ingdeo
burgenlandiak

Horvatorszagban, Szlovénidban és Auszt-
ridban az urbanizdciés és migracios folyama-
tok csak mérsékelten érintették a magyar
lakossagot. Horvatorszagban a Dunahoz
simulé dravaszogi falvak, illetve par szla-
voniai falu drizte meg magyar arculatat, de
a horvitorszagi magyarok nagyobb része
helyileg is kisebbségben €él. A Muravidéken
a hatdrmenti savban taldlhaté magyar tele-
piiléseken egyre nagyobb aranyban €l szlovén
lakossdg, de a magyarok nagyobb része sajat
falujdban még tobbséget alkot. A muravidéki
magyarok varosias kozpontja, Alsélendva
azonban mdr szlovén tobbségd. Az Orvidé-
ken mindossze két magyar tobbségl telepii-
1és taldlhato (Alséér, Orisziget), mindkettd
Dél-Burgenlandban. Ezzel szemben a friss
(1956 utdni) bevandorlék legnagyobb része
a gazdasagilag prosperdlobb Eszak-Burgen-
landban telepedett le, igy a magyarok tér-
beli koncentracidja tovabb csokkent. (1. sz.
tablazat)

1. sz. tdbldeat: A magyar nemzetiségiiek szama és aranya a szomszédos orszagokban

1941-1990

Szlovdkia  Karpatalja Erdély Vajdasdg  Horvdtorszdg Muravidék Orvidék

1941 761.434 233.840 1.744.179 473.241 71.400 16.852 10.442
% 21,6 27,3 29,5 28,5 1,7 20,1 3,5
1950 354.532 139.700 1.481.903 428.932 51.399 10.246 5.251
% 10,3 17,4 25,7 25,8 1,4 10,8 1,9
1960 518.782 146.247 1.558.254 442.561 42.347 9.899 5.033
% 12,4 15,9 26,1 23,9 1,0 11,0 1,9
1970 552.006 151.949 1.697.438 423.866 35.488 9.082 1.491
% 12,2 14,4 23,8 21,7 0,8 10,0 0,5
1980 559.801 158.446 1.691.048 385.356 25.439 8.617 4.147
% 11,2 13,7 22,5 18,9 0,6 93 1,5
1990 567.296 155.711 1.603.923 339.491 22.355 7.637 6.763
% 10,7 12,5 20,8 16,9 0,5 8,5 2,5

Forrds: Kocsis Karoly: Magyar kisebbségek a Kdarpat-medencében. In: Bihari Zoltdn (szerk.): Magyarok
a vildgban. Kdrpdt-medence. CEBA Konyvkiadd, Budapest, 2000. 16.
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Tudja-e?

m A szocializmus négy évtizedes egyhdz-
ellenes idGszaka dtalakitotta a Kdrpdt-me-
dence lakossdganak valldsi arculatat.
Jelentdsen megndtt a magat nem valldsos-
nak, ateistdnak vallok, valamint az isme-
retlen valldsi orientdciéji emberek szama.
Az sszlakossdghoz viszonyitva a kisebbségi
magyarok azonban sokkal valldsosabbak.
Az erdélyi és kdrpataljai magyarsdgnak
csupan elhanyagolhatd toredéke valldsta-
lan, mig Szlovdkidban ebbe a kategoridba
tartozik majdnem minden 6todik magyar.
Osszességében azonban a rendszervaltdskor
a hatarainkon kiviiliek minddssze 5,2%-a
nem volt vallasos (vagy ismeretlen fele-
kezetd volt), mig Magyarorszagon 13,1%.
A Karpdt-medencei magyar lakossdg az
1990-es évek elején zomében a romai kato-
likus felekezet hive volt (7,4 millio f6,
57,6%). Szlovakiaban, a Vajdasagban, Hor-
vatorszagban, a Muravidéken és az Orvidé-
ken 0k adtak a tobbséget, mig Karpataljan
és Erdélyben a masodik legnagyobb magyar
felekezet hivei, a reformdtusok képeztek
viszonylagos tobbséget. Stlyuk a 2. vilag-
hdbort 6ta hataron innen €s til is csokkent
(1990: 2,9 milli6 f6, 22,8%). Az evangélikus
egyhazhoz kot6dott a magyarsag 3,6%-a (470
ezer f6), 290 ezren (2,2%) pedig a gorog
katolikus vallds hivei voltak. Utébbiak jelen-
ts része egyhazuk erdélyi (1948), karpat-
aljai (1949) és szlovakiai (1950) betiltdsa
miatt az ortodoxidba keriilt at, ahonnan
sokan a gorog katolikus vallds rehabilitdldsa
(1989-90) utan sem tértek vissza. A kisebb-
ségi magyarokndl joval nagyobb a reforma-
tusok (34,2%) aranya, és meg kell emliteni
egy specidlisan erdélyi protestans felekeze-
tet, az unitariusokat, kozéjiik a hatdrainkon
kiviili magyarsag 2,1%-a tartozik.

m Az 1990 koriili népszamldldsok ide-
jén a szomszédos orszagok magyarsdganak
27,3%-a hatdraink kozvetlen kozelében,
magyar tobbségi teriileteken élt (Dél-Szlo-
vakidban, Kdrpdtalja magyar hatart ovezd
teriiletein,  Eszaknyugat-Erdélyben  és
a Vajdasigban a Tiszamelléken). 26,8%-
uk a székelyfoldi etnikai témb lakdja volt
Hargita, Kovdszna és Maros megyékben.
138% a magyar és tobbségi teriiletek hata-
ran, un. etnikai kontaktzénaban, 32 9%-a
pedig nyelvszigeteken és szérvianyban élt.

m A cdri Oroszorszagban az elsg dltalanos
néposszeirast 1897-ben tartottak. Az 1917-es
forradalom utdn a romjain 1étrejové Szov-
jetuniéban — Kdrpataljat 1945-ben csatol-
tdk egyik tagkoztarsasiagahoz, Ukrajndhoz
— a mdsodik vilaghdbortt megel6zéen 1926-
ban, 1937-ben és 1939-ben, utdna 1959-ben,
1970-ben, 1979-ben és 1989-ben keriilt sor
a népszamlaldsra. A polgarhaboris 1920-as
években a Szovjetunié lakossiga noveke-
dett, az iparositds, a Kkollektivizdlds, a kul-
tarforradalom, a sztilini guldgszocializmus
és a mindezek altal elgidézett 1933-as €hin-
ség azonban, amely elsdsorban Ukrajndt és
Kazahsztant érintette, olyan stlyos vesztesé-
geket okozott, hogy az 1937-es népszamlélds
adatait kozé sem tették, a lebonyolitds ira-
nyit6i, mint népellenségek, trockista-buha-
rinista tigynokok, represszio dldozatai lettek.
Ahébord utan, 1947-ben megjelend els szov-
jet statisztikai kiadvany tételesen felsorolta
az allatdllomdnyban keletkezett vesztesé-
geket, az emberrél azonban nem esett szo.
Az 1959-es népszamlalasra a hruscsovi ,fris-
siilés” idgszakaban keriilt sor, s ez az utana
kovetkez6 két népszamldlasnal teljesebb €s
pontosabb adatokat eredményezett. A kér-
déiveken a nemzetiségre és az anyanyelvre
vonatkozd kérdések is szerepeltek. Minden
adatot nyilvdnossagra hoztak, kozte a kor-
csoportok szerinti megoszlast is, illetve elsd
és utolsé alkalommal a katonasdg 1étszamat.
Abrezsnyevi korszakban egyértelm a vissza-
1épés. A hideghabori egyik kovetkezménye-
ként a korcsoportok szerinti megoszlds pél-
daul arra val6 hivatkozassal volt titkos adat,
hogy abbdl az ellenfél kiszamithatja a hadra
foghatok 16tszamat. Tobbek kozott azért sem
lehet pontosan tudni, mennyi lakost szam-
laltak ténylegesen, mert az adatfeldolgozas-
kor mesterségesen megemelték a szamokat
azokkal a katondkkal és csalddtagjaikkal
— koriilbeliil egy-masfél millié f6vel —, akik
a Szovjetunio hatdrain kiviil, f6ként a Var-
s01 Szerzddés tagallamaiban teljesitettek
szolgdlatot. Nem lehet pontosan tudni azt
sem, hogy hova szamitottak be, mely szovjet
tagkoztarsasag lakosai kozé a mds tagkoz-
tarsasag teriiletén bebortonzotteket. A szov-
jet személyi igazolvanyokban még volt olyan
rubrika, amely a nemzetiséget tartalmazta.
Az 1991-ben fiiggetlenné valt Ukrajna polga-
rait ily médon mdr nem kiilonboztetik meg.
(Fedinec Csilla: Népszamldlas Ukrajndban
— hényan vagyunk magyarok? Pro Minoritate
2002/t6l. 68-75.)
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