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PENTRU O LECTURA FEMINISTA
A SOCIETATII ROMANESTI

De la politica denumirii la cercetari despre femei si nu
numai

In Romania, azi, studiile despre femei, studiile de
gen si/ sau studiile feministe apar intr-un context politic
postsocialist, respectiv intr-o sfera academica
caracterizatd de lupte simbolice, dar cu implicatii
materiale, intre disciplinele socio-umane redescoperite
care - pe langa miza institutionalizarii - comporta si
valentele segmentdrii realitatii in teritorii epistemologice
separate. Ca atare - dincolo de revalorizarea locala a
traditiilor internationale ale studiilor despre femei si/
sau a productiilor indigene -, ele pot porni cu o tripld
misiune:

- sd reflecteze asupra schimbarii conditiei si
statutului femeilor in conditiile proceselor de
transformare economicd, sociald, politica si
culturald de dupa destramarea regimului socialist,
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precum si asupra regimurilor de gen in care
pozitia femeilor se insereaza (dar si asupra
mostenirii socialiste si presocialiste in acest sens);

- sd abordeze si sa transceanda limitele
sistemului academic structurat conform
principiului delimitdrii stricte a disciplinelor;

- si, nu in ultimul rdnd, sa edifice cai de
comunicare si colaborare intre productia stiintifica
si proiectele de dezvoltare sociald, pornind de la
congtientizarea impactului pe care politicile
publice le au asupra femeilor si asupra diferentei
si inegalitdtilor de gen, si contribuind la elaborarea
unor politici care iau in considerare aceste aspecte
ale vietii.

Astfel, ,studiile despre femei” se dezvolta si in acest
context ca reflectii despre femei si nu numai... Ele propun
o noud prisma prin care putem privi fenomene sociale
mai ample ale realitdtilor noastre, saturate de multiple
regimuri de opresiune, sisteme de discriminare si
excludere, precum si teme traditionale considerate a fi
,natural” atasate de conditia femeii. Ofera o lentild prin
care se deschide interesul fata de fenomene care cu
sigurantd nu preocupd numai femeile, cum ar fi
construirea masculinitatii, orientarea sexuala si
constructiile sexualitatii, alteritatea, relatia dintre
etnicitate si gen, relatia dintre multiculturalism si
feminism. Dar ofera si instrumente teoretice si
metodologice pentru studierea unor teme tabu - ramase
in afara atentiei stiintifice de la noi - legate, de obicei, de
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»conditia feminind”, cum ar fi pornografia, prostitutia,
violenta sexuald, reproducerea, avortul, care, insd,
implica diferiti actori si structuri sociale multiple. De
aceea este nefondat unul dintre contraargumentele aduse
acestor studii la noi, conform cdruia asumarea
perspectivei lor se situeaza in afara interesului fata de
anumite teme, de parcd abordarea acestora din urma
dintr-o perspectiva de gen n-ar fi parte integrantd a
tratrii lor. In acest sens este posibil ca cineva -
preocupandu-se, de exemplu, de gen si comunicare, sau
de aspectele genizate ale relatiilor internationale, sau de
gen si nationalism etc. - sa fie pus(d) in situatia nefastd de
a alege intre a face ,studii de gen” versus studii despre
comunicare, relatii internationale, nationalism etc.

In acest context, producerea unor analize sociale si
culturale despre femei si despre relatiile de gen este
vitala. Astfel de investigatii pot aduce la suprafata
aspecte ale vietii noastre care nu ni se releva in absenta
acestei perspective. Prin atentia acordata diferentei de
gen intersectatd cu alte diferente, ele surprind
diversitatea sociald in complexitatea ei. $i - aducand in
lumina cunoasterii experientele femeilor de etnii, pozitii
sociale, varste diferite -, implicit legitimeaza abordari
critice la adresa universalismului fals si confera valoare
epistemologicd si politicd unor demersuri constiente de
limitele lor si de responsabilitatile sociale ce tin de ele?”.

27 Despre acest tip de cunoastere (caracterizat prin constiinta
pozitionalitatii - situatedness -, prin partialitate si responsabilitate)
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Precum, de altfel, introducerea perspectivei femeilor si a
relatiilor intre femei si barbati in analizele istorice,
antropologice, sociologice, psihologice etc. aduce in
prim-plan actori sociali neglijati in discursul stiintific
traditional si contribuie la rearticularea/ revitalizarea
optiunilor sale teoretice si metodologice.

Chiar daca se recunoaste relevanta mai largad a
studiilor despre femei, totusi - in mdsura in care aceste
tipuri de studii au inceput sa se institutionalizeze in tara
noastra -28, se poate observa evitarea utilizarii acestui
termen, precum si a celui de studii feministe, in favoarea
denumirii de ,,studii de gen”. De obicei se argumenteaza
ca aceastd politica a denumirii este parte a strategiei de
autolegitimare intr-un context ostil feminismului caci,
cum s-a intdmplat si in alte imprejurdri, termenul de
»gen” pare a neutraliza perspectiva criticd indreptatd
patriarhatului academic, si nu numai. Pana la urm4, intr-
un context social si academic ca al nostru, miza
principald a acestor studii nu este de a impune cu orice
pret un anumit termen de autodefinire, ci de a produce
cunostinte despre foarte multe , pete negre” ale realitatii
in care trdim, cunostinte ce pot deveni puncte de reper
atat in productia stiintifica, cat si in dezvoltarea sociala.

care trebuie sd fie proprie feminismului, vezi in Haraway, 1991.

28 In acest context trebuie amintite aici inainte de toate Masteratul de
Studii de Gen de la Scoala Nationalad de Studii Politice si
Administrative din Bucuresti, precum si Programul de Studii de Gen
la nivel de licenta de la Universitatea Babes-Bolyai din Clu;.
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Nu este vorba, nicidecum, desigur, sd se renunte intr-un
mod neprincipial la anumite pozitii, idei si termeni, sd se
abandoneze discursul critic in schimbul integrarii intr-un
sistem hegemonic, ci despre nevoia de a explica in mod
clar ce anume intelege cineva prin a face studii despre
femei, studii de gen, sau studii feministe, si ce directii de
cercetare se asumad sub o titulaturd sau alta. Pana la
urma, astdzi, toate trei ofera instrumente utile pentru
abordarea unor regimuri de putere mai ample, in care
femeile si barbatii de diferite etnii, statut social, orientari
sexuale etc. ocupa anumite pozitii de dominare si/ sau
de subordonare, si toate trei ne intdresc optiunea pentru
abordarea critica a oricaror forme de excludere si
oprimare, de la diferite etnocentrisme la rasism, sexism,
nationalism. Totusi, nu trebuie sa credem ca aceste trei
domenii se sprijind in mod necesar reciproc cdci, de
exemplu, exista si studii despre femei si studii de gen
nonfeministe. Tot asa, nu putem sad nu luam in
considerare cd studiul despre femei (de exemplu,
antropologia femeilor), a fost un anumit stadiu al
studiilor feministe, fiind criticat de catre studiile de gen
(in exemplul nostru, de cdtre antropologia genului),
schimbandu-si, de fapt, presupozitiile si accentele
anterioare sub impactul dezvoltarilor ulterioare.
Important este, accentuez incd o datd, sa constientizam si
explicitam in ce directie teoreticd si metodologicd ne
situdm atunci cand optam pentru o denumire sau alta.
Oricare ar fi insa optiunea noastrd, daca decidem sa
rdmanem la denumirea de ,studii despre femei”, prin
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insusi acest fapt ne putem dovedi interesul fata de o serie
de fenomene care, de obicei, sau la o privire superficiala,
se considerd a fi in afara domeniului respectiv, in afara
,intereselor femeilor”. Sau, dacd dorim sa folosim
termenul de studii feministe pentru ceea ce facem, nu
inseamnd cd optdm numai pentru o cercetare realizatd de
catre femei, despre si pentru femei.

Despre utilitatea sociala a feminismului in
Romania

Colapsul socialismului in Romania a fost asistat de
multe si foarte diferite interpretdri cu privire la felul in
care ar trebui reconstruite societatea si politica, dar - in
campul politicilor identitare - proiectele de reconstituire
a solidaritatii sociale sunt dominate de practicile
etnicizante?’. Dupad zece ani de transformari

29 Afirmand cd nici un proiect emancipator credibil nu a aparut spre
a lua locul socialismului, Nancy Fraser (1997) se foloseste de
argumentul conform caruia conditia postsocialistd este caracterizata
de o schimbare majora aparutd in modurile in care este vdzuta o
ordine sociald dreaptd. Aceasta constd in inlocuirea imaginarului
politic socialist, care definea redistribuirea ca fiind problema centrala
a justitiei, cu un altul, in care recunoasterea a devenit principala
problemd de echitate. Drept rezultat, se spune mai departe, mai
multe grupuri definite cultural luptd spre a-si apdra ,identitatile”,
iar solicitdrile pentru ,recunoasterea diferentei” alimenteaza bataliile
grupurilor mobilizate sub stindardele nationalitatii, etnicitatii,
~rasei”, genului social si al sexualitdtii. Este important de mentionat
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postsocialiste este imposibil de decis care dintre asteptari
au fost implinite si care viziuni au fost abandonate, sau
chiar ce intelesuri ale socialismului roméanesc au fost
depasite si care dintre ele mai supravietuiesc. De fapt nu
existd o perspectivad universala conform céreia sd se
conchidd asupra acestora, cata vreme terenul - statul,
politica de partid si societatea civild - este caracterizat de
afirmarea si competitia dintre multe grupuri de interese
reprezentand diferite puncte de vedere. $i, in mod ironic,
redescoperirea diferentei si a particularitatii, dupa
delegitimarea colectivismului unificator, ingreuneaza

cd modurile in care socialismul a tratat diferentele de gen si pe cele
etnice in cadrul unui proiect presupus neutru sub raportul diferentei
cu privire la egalitatea sociald, modeleaza chipurile si termenii in
care decurg astdzi eforturile de a reprezenta si celebra diferentele sau
batdliile pentru recunoastere. Privind indeaproape tipurile de
imaginar politic sau viziunile dominante astizi in Europa
Résariteand, Michael D. Kennedy (1994) ne atrage atentia asupra
circumstantei ca ,peisajul cultural” al postcomunismului
marginalizeazd nu numai identitatile de clasd, ci si pe cele de gen.
Aceasta fiindcd viziunile din regiune sunt ori centrate - ca in cazul
proiectului societdtii civile - pe subiectul autonom din punct de
vedere moral, ori - ca in cazul nationalismului - supraliciteaza
importanta identitatii nationale ca fiind identitatea dominanta intr-o
insiruire de afilieri posibile. As continua, ardtand ca aici avem de-a
face cu cazul unui efort de recucerire a modernitatii sau a ,sinelui
real”, a cdrui dezvoltare ,naturald” se presupune cd a fost intrerupta
de socialism. Si cu un caz in care - fiind suprimat de autoritatea
ultimd a discursului national (si/ ori nationalist) - in reprezentarea
publicd, identitatile fragmentate, multiple ale indivizilor sunt
considerate ca fiind anormale, periculoase, nenaturale.
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formarea noilor sensuri ale comunitatii si apartenentelor
la nivelul ierbii, si chiar si dezvoltarea unei societdti civile
eterogene, insd pacifiste, care evitd practicile autoritariste
ale statului socialist.

Una dintre cele mai provocatoare intrebdri cu
privire la aceste procese este ce tip de proiecte de
reconstructie nu au fost imaginate deloc si de ce.
Feminismul se afld, cu siguranta, printre discursurile
tdcute, iar femeile au ramas sd fie categorii sociale
preponderent mute, care - in cazul in care se decid sa
faca altfel - incearca sa-si gdseasca vocea in conditiile
respingerii ,,feminismului occidental” si in cele ale
delegitimarii ,emanciparii lor socialiste”.

In incercarea de a interpreta absenta sau chiar
respingerea feminismului ca un semn al ,consensului” cu
privire la irelevanta problemelor femeilor in spatiul
public postsocialist din Romania, trebuie sd observam
cum aceasta este incorporata in problematica mai ampla
a transformarilor si are de a face si cu mostenirile
socialismului. Pe 1anga analiza obstacolelor sale ne
putem totusi propune sa identificim pozitiile in
schimbare ale ,,feminismului” din Roménia postsocialista
in cadrul ordinii sociale si culturale mai largi, si/ sau sa
observam micile semne ale unei ,, miscéri” sociale care
joacd rolul unui mecanism public numit in alte zone - fara
prea multe frustrdri - feminism. Se pot urmadri, in acest
sens, asa cum am fdcut si eu in ultimul text al prezentului
volum, cateva evolutii mai recente in cadrul diferitelor
domenii publice, care sunt semnul formarii unui discurs
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si ale unei practici feministe la noi in tard, si ale
constituirii unei retele de perspective feminine ca subiect
public multiplu, diferentiat sub raport intern. $i, pana la
urmd, se poate argumenta in favoarea contributiei
speciale pe care feminismul o are in procesele de
remodelare ale relatiilor dintre autoritatile institutionale
si subiectii individuali, ale celor dintre indivizii barbati si
femei, precum si ale perceptiei de sine a cetdtenilor ca
indivizi autonomi.

Convingerea mea este cad ordinea postsocialista are
nevoie de prezenta feminismului in viata publicd, iar cei
care lucreaza impotriva lui, lucreaza impotriva
schimbdrii. Aceasta fiindca feminismul are potentialul de
a transforma modelele paternaliste de gandire si de
comportament intdrite de socialism si de a intreprinde
demersuri critice cu privire la starile de constiinta si
practicile patriarhale socialiste si postsocialiste. Ca atare,
poate avea o contributie importanta la intdrirea
indivizilor (femei, dar nu numai), facAndu-i capabili sa
solicite dreptate in deplina lor capacitate, depasind
pozitia ocupatd in cadrul ordinii socialiste, care ii
indreptdtea sa dobandeasca drepturi conform
necesitdtilor definite de statul-natiune si partidul-parinte.
Mai mult, feminismul este capabil sa promoveze crearea
unui sens al solidaritatii intre femeile de diferite etnii,
pozitii sociale, religii, varste, profesii si - totodata - sa
participe la constituirea unor retele sociale critice la
adresa manifestarilor nationaliste, rasiste, sexiste,
homofobe si a sistemelor represive ce functioneaza in
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societatea noastra. In cunostinta acestor fapte, valoarea
analiticd si sociald a feminismului nu numai ca nu poate
fi contestatd, ci trebuie sa se imputernicesaca prin
constituirea unor discursuri si institutii prestigioase.

In acest sens imi exprim convingerea ca
antropologia feminista trebuie sd se regdseascad si ea
printre disciplinele socio-umane consacrate deja in
spatiul academic din Romania. Fara contributiile ei
subversive, dar si constructive in acelasi timp, productia
stiintifica contemporand ar ramane incremenitd intr-o
autocontemplare suficientd siesi. Ea genereazd o
diferentd printre altele, pentru cd abordeaza diferit
diferenta. Este, pand la urma, diferenta care conteaza.
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