+MEG EGY EMELET MAGANY”

HERVAY GIZELLA NAGYKOMPOZICIOI
A HETVENES EVEKBEN

Zuhanasok (1978)

A hatvanas-hetvenes években egyre sziikszavubba lesz
Hervay Gizella koltészete, egyre toredékesebbé, és még-
is: a toredékek egyre nagyobb egységekké allnak dssze.
A szilikszavusag és a toredékesség egyébként nem felté-
telezik egymast: inkabb azt lehetne mondani, hogy a
szlikszavusagtol a toredékességig bejart ut is hosszabb
idét vesz igénybe. A Témondatok és az Urlap versei al-
talaban érintetleniil hagytdk a mondat szintaxisat és a
szavak grammatikdjat: a redukcié nem bomlasztotta a
mondatszer(iséget, csak a képi elemek burjanzasat, ki-
bomlasat korlatozta. Egyazon versen beliil tobbnyire
egységes volt a nézdpont és a diszkurziv rétegzettség —
nem keveredtek a kiilonféle beszédmaodok.

A Zuhandsoktol kezd6déen minden Hervay-kotet vagy
ciklus Iényegében egyetlen nagyméretii vers, ahol a mo-
zaikka széteso képek dialogusba 1épnek egymassal, sze-
mélyes emlékdarabkak, ironikus kommentarok keriilnek
monumentalis viziok mellé. A Zuhandsok ugyanakkor
mar-mar profetikus mil. Oratorium hdarom hangra,
mondja az alcim, s a megjelenési év, 1978, szinte kdve-
teli a harom hang beazonositasat: Szilagyi Domokos
1976-ban lett 6ngyilkos, Kobak/Szilagyi Attila pedig, a
kozos gyerek 1977-ben halt meg a bukaresti foldrengés-
ben. A ,hiarom hang” referencialitdsa nyilvan nem
ennyire erds, nem is lehet, hiszen a vers mar a Korunk
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1974/3-as szamaban megjelent, Hervay pedig 1975-ben
az elkésziilt oratoriumrdl beszélget Marosi Ildikoval, az
Utunkban.” Az olvaséi pozicié hirtelen megvaltozasarol
van tehat sz6 — a masként-olvasasnak csak a lehetdsége
van a szovegben, magat a valtozast a szovegen kiviili ko-
rilmények hozzak.

Az a fajta latdsmod azonban, amely itt (talan utoljara)
jelen van még — a tavolsagtartés, a groteszk szemlélet-
mod lehetdsége, amely a mindeniitt szenvedést latonak is
megadatik —, a késdbbiekben végképp atalakul. Az inga-
dozéas a szenvedés szenvedésként valo kozvetitése és a
remény kozott (,,Holnap megint foltdmadunk™), amely
egy-egy fintorral, helyzet-kiforditassal lakhatova teszi
még a vilagot, egyre kevésbé ingadozas: a versek hatte-
rébe mindinkabb a megtapasztalt szenvedés olvashato
bele. A Zuhanasokban még ilyen részleteket olvasunk:

A lovat verték,
karomkodva verték a lovat.
Az autot ahitattal
fényesitik.

Mitdl faradt ugy ki

ez a pepitasapkas
emberiség?

A tovabbiakban egyre inkabb lappang ez a hang. A ké-
sei Hervay-versek majd egy masfajta, a Forras-kotet ver-
seiével ellentétes polusi megtalalt bizonyossag versei
lesznek. Annak a bizonyossagat hordozzak, hogy a sze-
mélyes 1ét és a megismert kornyezet 1éte egyarant a ku-
darc, ellehetetleniilés felé tart.

A Zuhandasok hatalmas munkaval, mesterien megterve-
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zett mil — amely a koltd szamara valoban mesterség, ér-
telmes cselekvés, és a verssorok Osszeillesztésének Oro-
mével jar. Marosi Ildikonak az emlitett interjuban arrol
mesél, hogy milyen lendiilettel és milyen makacs kdvet-
kezetességgel alakitotta ki a szoveg végsd formajat. Nem
egyszerlien egy mii keletkezéstorténetét vilagitja meg ez
a beszélgetés, hanem magat a Hervay-torténetet is, aho-
gyan O épitette fel maganak: azokat a kulcsszavakat,
amelyek mentén szdmara valamiféle értelmes vagy atlat-
hat6 renddé szervez0dott az élete. Es ezzel egyiitt a kol-
tészete is, azon a ponton, ahol a szerz0 és az olvasé énje
talalkozik: ,,Mikor rajottem, hogy mit tudok kihozni be-
16le, akkor estem neki igazan a munkanak. Eleinte sem-
mi sem volt szandékos, minden keveredett — jelen a
multtal, a személy- és iddsikok. Csak mikor ra¢bredtem,
hogy ezek valtakozasa a dialogus lehetdségét rejti s ezzel
egyben a szinpadszeriiséget, akkor kezdtem ebben az
iranyban tudatosan épitkezni. [...] Sorrol sorra kielemez-
tem Gnmagam szamara az iras asszociacios logikajat. igy
alakult ki az ot fejezet, [. Szerelem, II. Kommunikacio,
III. Otthon, IV. Id6, V. Feltdmadas, halal, 0jjasziiletés.
Mindez spontanul ott lappangott a szovegben, de nem élt
tisztan. [...] Ezt a szerkezetet erdsitettem, letisztogattam,
mikdzben rengeteg szép szoveget kidobtam a felépités
kedvéért. Mikor ezzel készen lettem, leforditottam a lap-
jaimat. Hatul a lapokra kiilonb6z6 szinii ceruzakkal min-
den sorra rairtam a kép szerkezetét. [...] Utana felvagtam
csikokra s most mar a legszigoribb rend szerint raktam
ujra Ossze, Ujragépeltem, s ha a két szovegrész csikorgott
az Osszeillesztésnél, akkor rimekkel, refrénekkel ragasz-
tottam §ssze.”80

Mallarmé Livre-jéhez hasonlo vallalkozas ez, noha itt,
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a Zuhandsokban nem annyira az olvasonak szant tetszo-
leges ujrakombinalhatosagrol van szo, amely a mii ,,nyi-
tottsagat” emelné ki. Hervay egy sajat elképzelés, sajat
olvasat szerint rendezi Ujra a mondatokat. Szerzoként és
olvasoként egyszerre tapasztalja meg az Gijrakombinalha-
tosagot. Talan nem avantgard szerz6i gesztus ez, inkabb
egy sajatos vilagértés és egy visszatérd, onértelmezési
probléma fliggvénye. Az allandd Gjrarendezés lehetOsé-
gének felismerésérdl van szo — és ez Hervaynal szemé-
lyes probléma is. Az élet visszamendleg csak gy tehetd
ertelmessé, ha egy ,.kiils6” — vagy egyszeriien: 0j — néz6-
ponthoz jut az ember. Az elemzett koérhdz-versek az Ur-
lapban hasonl6 felismerésbdl sziilettek: az utdlagossag
(amely ott a haldlra vonatkoztatottsag perspektivaja) le-
hetévé teszi az jrastrukturalast.

Az az 6t vonulat, amelyre Hervay rabukkant a Zuhanda-
sok nyersanyagaban, s amely a végs6 valtozat gerincét
képezi, nem jelent ujdonsagot: a szerelem, a kommuni-
kacié (annak problematikusként valé megélése), a sziil6-
fold/otthon, a személyes és torténelmi ido, illetve a halal
versei a korabbi kdtetekben is jelen voltak. A motivu-
mok 0Osszeillesztése, ,,0sszeszerelése”, illetve azok foku-
szalasa azonban Uj struktirat eredményez, amelyben az
addig elkiiloniilten 1étez6 elemek is dsszefiiggésbe kertil-
nek egymassal: ,,a szerelem f6 szolamként funkcionalod
motivumaba olvad bele a tobbi élménybdl keletkezd
versdarab. Ez az alkotas ily médon kompoziciéélményt
is nyajt”®! — irja az oratériumrdl Berta Erzsébet. A vers-
ben kialakul6 (szerelmi) kapcsolatot mindazok a rétegek
szinezik, amelyekrdl esett sz0, igy egymasra irédnak a
személyek kozotti viszonyok, az otthonnal valé kapcso-
lat, illetve a nyelvhez val6 viszony.
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A mi keletkezéstorténetéhez hozzatartozik az is, hogy
a szerz6 néhany részletet Cybulski cimmel kozolt A Hét
1973/27-es szamaban. Az utobb teljesen Ujrarendezett
szovegrészek cime — a remek szinész, ,,a lengyel James
Dean” neve — annak a felismerésnek az egyik korai jele,
hogy a szdveg magaban hordozza a szinpadszeriiség, a
mondhatdsag, a jatszhatosag elemeit. A végsd valtozat
tordelésben elkiiloniild szolamai voltaképpen nem egy-
egy identitdshoz kothetd szolamok, nem lehet dket azo-
nositani egy-egy személlyel vagy szereppel. Funkciojuk
az egymasra valo reagalasban, illetve az egymas szinpad-
szerl ellenpontozasaban, kiegészitésében ragadhatd meg.
Nem o6nidentikus diskurzusok, hanem mozgasban levd,
de egymashoz viszonyuld szolamok egyiittesét képezik.
Egy-egy mondatot, sort (pl. ,,Kiiiriil az ég.”) a kiilonb6z6
szoveghelyek mas-mas ,hanghoz” kotnek. A szoveg ref-
lektal is erre, éppen az emlitett mondat tajékan:

Valaki mindig valaszol.
Kihez iitédik ez a mondat?
Kérdezlek, és mas felel.

Kantor Lajos a Romaniai Magyar Irodalmi Lexikon
Hervay-szocikkében az Emeletek avagy A laz enciklopé-
digja cimi Szilagyi Domokos-kotet alapmotivumat azo-
nositja a versben: ,,Tulajdonképpen ez az érzelmi re-
gényként olvashato6 vers is valasz Szilagyi Domokosnak;
A laz enciklopédidja alapmotivuma ismerheté fel benne
(még egy emelet magany), de 6nalld nagy lirai mi, sok
szaz jajkialtas és gondolati felismerés szabalytalan fogla-
lata.”®? A Szilagyi-konstrukcioban az egymasra kovetke-
z8 emeletek kiilonféle jelentéseket hordoznak, megkép-
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z6dik a biologiai és torténelmi id8 térbeli analogiaja.®
Ott az id6, a ,,mindig folfele van” linearitasat szandékolt
anakronizmusok, ironikus athelyezések bomlasztjak.
Hervaynal eleve ciklikus az idd, vissza-visszatérnek
ugyanazok a mondatok, ugyanazok a motivumok, a kii-
16nb6z6 szolamok pedig szintén az ismétlédést/ismétel-
hetéséget erdsitik. A ,,Még egy emelet magany” rdolva-
sasszerll ismétlésével indul a vers, itt minden ,,emeleten”
ugyanaz ismétlddik: az egyediillét. A vers szakralis, ritu-
alizalt idejét megteremtd kantalo szélamra valaszként el-
hangzé rovid mondatok, helyzetjelentések gyakorlatilag
mar az elsé oldalon felvezetik azokat az alapprobléma-
kat, amelyek koré épiil majd a vers. ,,Ma reggel megol-
tem magam, / élve foldre szalltam e tajon...”, hangzik el
a ciklikus 1d6 halalt is megkérddjelezd formuldja mar az
elsd sorokban. Mar itt elkezdddik azoknak a szféraknak
az egymasba jatszatdsa, amelyekr6l fentebb esett sz6. A
szerelmi kapcsolat és az otthon/sziil6fold vonulata igy
keresztezddik:

Tenyeredben sziiletnek ujra a dombok,
osszefutnak az utak rancaiban,
ahol jartam, s ahova igyekszem.

Az egymasnak felelgetd két szolam kialakulni 14tszo,

crcr

kommunikacidra valoé reflektalassal tori meg:

Egy mondat,

amit ketten irunk,

és nem tudnad se te nélkiilem,
se en néelkiiled.
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Kovetkezo belépésekor pedig magat az addigi szoveg-
szervez elvet, az ujabb emeletnyi magany létezését kér-
dojelezi meg:

Nincs magany,
csak féliink
a talalkozastol.

Ujabb 6sszefliggések kozé helyezi tehat az addigi, ala-
kulé dialogus jelentését, hirtelen tavlatot ad a magany-
nak, amelyet addig hozzaférhetetlenként, magatol értetd-
doként kinalt a vers.

A megteremtett ciklikus id6 lehetévé teszi az ide-oda
ugralast, a szerelmi kapcsolat képei a korabbi Hervay-
versekbdl ismerds modon egybejatszanak a gyermekkor
képeivel (,,fekete malacok kozt a porban, / guggold gye-
rek-motyogasban”), ugyanakkor az idére vonatkozo ké-
pek az uralhatatlansag képzetét keltik. A vers beszéldi-
nek nem all modjaban befolyésolni az id6 mozgasait — az
id6ének kitett ember stitusa képzddik meg azokban a
mondatokban is, ahol leginkdbb személyfiiggd az i1d6
mozgasa: az emlékezés mozzanataiban. A legjellemzdbb
felvezetd képekben, amelyek ezt a mozgast jelenitik
meg, medialis igéket talalhatunk, amelyek az Oket ki-
mondo6 szubjektum szamara nem a cselekvés, hanem a
kontemplacio attitiidjét kinaljak: ,,Ma reggel néni kezd a
vekker, / és nem hagyja abba / mar soha”; ,,Lehull a szé-
gyen, az ing lehull, / lehull az 6ra mutatdja”; ,,A vizesést
nem lehet abbahagyni, / felhasad a sz4j, zuhog az id6.”

Voltaképpen maganak az oratériumnak a cime is
ugyanezt a kiilvilaghoz val6 viszonyulést hordozza. Szi-
lagyi Domokos Emeleteit is bukdacsolva jarja ugyan a
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beszéld, de az emeletrdl emeletre valo eljutads kemény
izommunkaval jar: ,,Hat folfele, folfele hat, / terped a
talp és csomoésodnak az izmok”. Hervaynal nincs lehet-
ség a beavatkozasra, a gravitacio, a szabadesés szabalya-
inak kell megfelelniiik az egyes szolamoknak. Ez az ala-
vetettség az irracionalitas szférdjaban fordul meg, maguk
a torvények modosulnak hirtelen — ismét hozzaférhetet-
leniil. Ily modon az oratériumban is ,mindig folfele
van”, de ez a ,,folfele” sokkal kiabrandultabb, sokkal sa-
lyosabb, mint a Szilagyi-versben. A Zuhanasok két he-
lyén is ismétlédo sorok egyfajta forditott gravitaciot mu-
tatnak meg miikddésben:

Egy cafatnyi ég
fogunk kozott
elvérzé remény,

és mégis folfele visz
minden zuhandas.

Az Urlap cimii kétet szamos tijdonsaga beépiil a na-
gyobb kompozicidba is. A hétkdznapokhoz vald viszo-
nyulds ,,deheroizalodasa” itt is tetten érhetd, hangvete-
liikkben az Urlapban olvashatd Hétkoznapok cimii verset
idézik a kdovetkezd sorok, talan egy arnyalatnyival tobb
(keser(i) ironiaval: ,,de mindig pénteken ért véget a hét, /
mindig pénteken, / és utana hétfo lett / megint” — mondja
a vers mintegy valaszként az el6z0 szolamban bejelentett
tervekre, amelyek az linnepi — hétvégi — eldkésziiletekre
vonatkoztak. Ismét az id6 ciklikussaganak tapasztalata
fogalmazodik meg ezekben a sorokban, amelyek itt az
emberi rutincselekvések végtelenitddését emelik ki ko-
vetkezményképpen.
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Egészében elmondhaté a Zuhandsokrdl, hogy nem
annyira a fent—lent tengely mentén torténd mozgas altal
irhato le — az idobeli ide-oda ingazas sem —, hiszen a
»folfelé visz minden zuhands” paradoxona mintegy
visszavonja az egyértelmii iranyjelolés lehetGségét. A
mélység, az elmélyiilés viszont inkabb leirja az oratori-
um iranyultsagat. Ezt az utat jelzi az a kép, amely a vers
utolsé részében is megodrzi az id6 hozzaférhetetlen, befo-
lyasolhatatlan jellegét, de ugyanakkor belsdvé teszi azt,
mélységet adva neki:

Néman novekszik testiinkben az ido.
Egy-egy szoban néha feldereng,
mint anya arcan a magzat mosolya.

Az a tér, amely a vers masodik részében megképzddik
(a gyermekkor, a mitoszok vilaga, a tobbszor visszatérd
,banya” szo, a kit stb.) mintha az egyes vonulatok spi-
ralmozgasszerli elmélyitését szolgalnd. Természetesen
mindez ellenpontozodik a kiilonbdzé szélamokban a re-
piilés, a feliilemelkedés mozzanataival is, de az alapveto,
hangstlyosabb diskurzuselemek inkabb befelé, a mély-
ség felé mutatnak, vagy a repiilést is paradoxonokban
mutatjak meg:

Madarnyomok a hoban.
Rekonstrudld a repiilést
a maddrnyomokbol!

Ez a mélységhez valo vonzodas ebben a kdtetben tar-
sul el6szor azzal a meggy6zodéssel, hogy a megismerés-
nek nem kell feltétleniil racionalisnak lennie. Hervay itt
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mond le el6szor az értelem ,,pajzsardl”, annak végsod
principiumként valé tételezésérdl. Felsokszorozodik a
versben az archetipusok hasznalata, ezek altal olyan
szférakhoz fér hozza és keriil kdzelebb a szerzd, amelyek
az addigi masféle megkozelitések szamara nem nyiltak
meg. A sziiletés, a halal és a kordbban kevésbé hangsi-
lyozott anya-szerep eddig nem annyira archetipikus vo-
natkozasaikban jelentek meg a Hervay-szévegekben, in-
kabb raciondlisan megfejtendd rejtvényekként. A Zuha-
nasokban és a kés6bbi szovegekben a beszElé mintha le-
mondana arrél az igényrdl, hogy megfejtéseket keressen,
inkabb az archetipusok 6siségét, misztériumként valo je-
lenlétét hangsulyozva:

Mindenki csak egy mozdulatra emlékezik,
azt ismétli meg ujra meg ujra,

amit az anyaméhben megtanult,

és eértetleniil nézi a masik furcsa tancat

a mély kut koriil.

Ezzel a valtozéassal hozhat6 0sszefiiggésbe a Hervay-
szoveg ritualizalodasanak erésddése: a refrének, a raol-
vasasszerli monoton megnyilatkozasok egy olyan archai-
kus szoveghagyomany felé nyitjdk meg a Zuhandsok
nyelvét, amelybe a korabbi kotetek szikarabb vildganak
csak esetenként volt atjarasa. Ebben a struktiraban sok-
kal természetesebben hangozhat el a mondat, amely a
korabbi Hervay-kotetekben elképzelhetetlen lett volna:

Ujra kell kélteni a mitoszokat!
A kéz nem élhet
holt szerszamokkal ujjai kozott.

103



A Tomondatokban cimi vers altal felvetett probléma-
nak az ujrafogalmazasa torténik itt meg, a mitoszok vila-
ga pedig itt is Osszekapcsolodik a hasznalhatosag fogal-
maval. Talan a megismerés mitosztalan eszkdzeibe ve-
tett korabbi bizalom rendiilt csak meg azdta: vagyis most
mar nemcsak a mindennapi 1étezés szempontjabol fontos
az, ami ,,a dolgokhoz hozzatapadt”, hanem levalasztha-
tatlan a dolgokrdl. Vagyis: maganak a megismerésnek a
korébe is bevonhatd. Ami egyben azt is jelenti, hogy a
megismerés is a mindennapi cselekvések részévé valik.
Fontos az is, amit Biré L. Ferenc mond errdl, mert maga-
ra a szovegszervezésre is vannak kihatasai: ,,A kimon-
das, ha a cselekvéssel (dologgal) egyidejii, azt jelenti,
hogy az érzékelés (megnevezés) bizonytalansaga, s
mindaz az ellentmondas, ami beldle ered, a létrejott sz6-
vegben egy az egyhez érvényesiil: a 1ét megalapozasara
létrehozott archetipusok (képzetek) rendszere csak a hit
altal valhat 1ényegessé.”®* Az archetipusok éppen a kom-
munikacioban vald hasznalhatésag elve alapjan értéke-
16dnek fel ennek az iddszaknak a Hervay-szovegeiben,
¢és mintegy ellenpontozzak azt a globdlis kételyt és el-
esettséget, amely a Zuhandsokra is jellemzo.

Egészében elfogadhatonak tiinik Sandor Gyorgy jel-
lemzése a kotetrél, még ha a korabbi kotetek értelem-
igénye nem is nevezhetd egyoldalunak vagy ,,hidegnek”
(a Tomondatok vagy az Urlap ilyen iranyu ambivalenci-
air6l mar esett sz6 a korabbi fejezetekben): ,,A Zuhana-
sokban a 1ét szigortian targyilagos, racionalis szemléletét
elégtelennek talalja, s kiegésziti a mitoszokkal, melyek
ismét emberivé tehetik a kietlen, hideg vilagot. A mitosz
megtori a pusztitdé tények uralmat, elfogadja a reményt,
melyet a kordbbi, egyoldaluva valt, hideg értelem-igény
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illuzidénak mindsitett. A koltdi én a kiilonféle alakokban
az egész vilaggal azonosul, mitoszi erdt és tavlatot kap.
Hervay most is tartéozkodik az illiizioktol, olyannyira,
hogy még a felidézett mitoszvaltozatok is magukon
hordjak a pusztité vilag nyomait: a kolté megerészakolt
foldanyaként, kereszttel viselés Mariaként, betonba ke-
vert Kémives Kelemennéként jelenik meg.”®> A hangsu-
lyosabb mitoszi elemek elsdsorban a bibliai torténetek-
bdl keriilnek at a szovegbe (,,Azt mondjak, itt csak egy
alma van, / ne féljiink a blinbeeséstd1’), metamorfozisaik
pedig, az eredetikt6l vald elkiillonbozodések teremtik
meg a Zuhanasok 1étérzékelésének sajatossagat. A lesza-
kitott alma mint kulturalis jel elvesztette magatol értetd-
doségét ebben a kornyezetben. Ismét a Tomondatokban
problémai szélalnak meg itt — ,,Konnyebb lenne, ha jel-
kép lenne a virag, / a bokor anydka”, mondta Hervay az
1968-as kotetben —, de most egyértelmiibb a veszteségtu-
dat. Mintha megsziint vagy elhalvanyodott volna a be-
sz€16 lehetOsége arra, hogy e fogddzok nélkiil barmit is
kezdeni tudjon a vilaggal.

Még egyértelmiibb a mitosz kiforduldsanak az irdnya a
Sandor Gyorgy altal is kiemelt képben: ,,Maria hasdban
hordta a keresztet. / Megsziilte a keresztet Maria.” A tor-
ténetbdl, amelynek ugyanolyan lényeges eleme volt a
Fiu megsziiletése, mint halala, csak az egyik polus 6rz6-
dik meg. A sziiletés mozzanata feloldodik a halalban, tel-
jességgel behelyettesitodik azzal: ,,Maria 6lében tartja a
Fiut, / 6lében tartja a halalt.” Ezekbdl a képekbdl az is
nyilvanvald, hogy a mitoszok Gjrakoltésének igénye nem
ugyanazokat a mitoszokat kell hogy eredményezze Her-
vaynal, hanem az jdonsdg mozzanata is fontos. A mii-
kodésiikbe vetit valamelyes bizalmat a szerzd, nem abba,

105



amirdl beszélnek. Mézes Attila mondja a Zuhandsokrol
sz016 irasaban, hogy a kereszt torténetbeli jelenléte bizo-
nyos értelemben annak igenlését jelenti, és Hervay ab-
szurd Osszevonasa ennek kritikdjaként is felfoghato:
»magat elgondolni a szenvedés csupan a miiben képes, a
mitoszbol kimutatni a jelkép és a jelképezett viszonyat,
elvalasztani a megvaltoztathatd emberi szenvedést a
megvaltoztathatatlan puszta jelképiségtdl. A mitosz iga-
zolast latszik szolgéltatni a szenvedésre, hiszen konven-
cid, s mivel Hervay tisztdban van konvencié voltaval,
ezért szkeptikus, ha a megvalthatosag kérdését tisztaz-
za.”%0 Az a mondat azonban, amelybdl Mézes gondolat-
menete is indul (,,Elgondolja magat a félelem, / és meg-
szlinteti magat™) kiilon szélam: nem egyszeriien a (fo-
nakjat mutatd) bibliai torténetre vonatkozik, hanem ma-
gat a mitoszi miikodést mutatja meg, illetve azt, ahogyan
a mitosz hasznalatba keriil. Nem véletleniil asszocialhat
Monostori Imre, a mii masik kritikusa errél a sorrol a
barlangrajzok alkotdinak ,,filozofidjara”.%’

A mitoszi ,,vilager6k” miikddésének analogidjara az
oratdriumban megtorténik a ,,nosztalgia” fogalmanak re-
habilitalasa is. Korabban Hervay két vers ciméiil is ki-
emelte ezt a szot, ott valamiféle kritika tarsult hozzajuk,
a ,,visszahozhatatlan visszahozasanak” értelme munkalt
benniikk. A Zuhandsok meg6rzi a nosztalgia ,,visszaalli-
tasként” valo értelmezését, de mintha érzelemmente-
sebben viszonyulna hozza — megmutatja ennek a mozza-
natnak a természetességét is:

Ne nevessetek a nosztalgian!
Csak visszaallitia a rendet,
amelyben megsziilettiink:
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fa ald az asztalt,
székre a vodrot,
hazat

egymads szemébe.

Ez a rovid szdvegrész egyben a korabban elemzett
Rend cimli prozavers Ojrairasa. Ezen az atiraton is megfi-
gyelhetd, hogy Hervay képei, felhasznalt mondatszerke-
zetei mennyire fokozatosan alakulnak 4t. Nem maguk a
képi 6sszetevok modosulnak, sokkal inkabb az azokhoz
tarsuld értékjelentések, hangulatok. A rend képzetét itt is
a nyelvileg is egyértelmiien leirhatd alatt—folott viszony
testesiti meg, a ,,hazat egymas szemébe” vagya pedig az-
zal a torekvéssel rokon, amellyel a korabbi prozaversben
a lakas (megvalosithatatlan) rendjét igényelte a besz¢lo.
Itt a tars jelenléte miatt a sor erdsebb érzelmi toltetet kap,
és egyértelmiibben felidézodik az ,,otthon” vagya — az
oratérium egyik nagy témaja. A Hervay-versnyelv for-
dulatai, mint lathato, alig érhetdk tetten: mindig megdr-
z0dik valami lényeges a korabbi versek beszédmdodjabol,
mikdzben az Gsszhatds egészen mas.

A tars jelenléte kiilonleges fontossadgot nyer az oratéri-
umban, hiszen, mint tobb kritikus is megallapitja, az
egyes sz6lamok, illetve az egyes kulcsfontossagi jelen-
téskorok a szerelmi kapcsolat versbeli megképezésének
rendelédnek ala, azzal allnak sokrétli Osszefiiggésben.
Csakhogy a tarsat meg kell szolitani — ez is ismerds
probléma a korabbi Hervay-versekbdl —, valamiképpen
el kell jutni hozza. A vagy/szomj képi egymasbajatszasa
a versben az intimitdsnak azt a maximumat is kijeloli,
amely ebben a vilagban megvaldsulhat:
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Innék egy pohar tejet,
egy pohar tejet innék
kezedbdl.

A lekiizdhetetlen tavolsag, a szakadék képe azonban
vissza-visszatér Hervaynal, mint olyan akadaly, amely
nem teszi lehet6vé a kdzvetlen érintkezést, kommunika-
ciot. Igy valik az alabbi kép az oratorium egyik legemlé-
kezetesebb jelenetévé, amelyben a tarsak kapcsolatte-
remtése ki van szolgaltatva a hozzaférhetetlen kommuni-
kacids gépezetnek:

A telefonoskisasszony alldara
rand a két telefonkagylo.
Szakallas szorny, vezetékek
erdejében, konyoriilj rajtunk!
Engedd at! Engedd dat!
Rejtsd el, védd meg
szavainkat!

A tarshoz val6 masfajta hozzaférés lehetdsége a kdzos
gyermek — ez voltaképpen a kapcsolat ,,4jrairasat” jelen-
ti. Egymasba irodik a gyermekkel és a tarssal vald vi-
szony, felvillan az anya—gyerek és a né—férfi viszony
analogidja. (Ez az analdgia lényegében az ,,egy pohar te-
jet innék kezedbdl” mondaton is atsiit.) A Zuhandsokkal
kezd6dden tiinnek fel a Hervay-versekben hangsulyo-
sabban a ndi szerepek, a ndi test tapasztalatai. Az anya-
sag mint megélt szerep itt kezd olyan vonatkozasokat is
magaba olvasztani, amelyek viszonylag tavoli asszocia-
ciokat hoznak létre — példaul a magzat—id6 kapcsolatot
vagy a kereszttel viselds Maria képében a sziiletés—halal
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egységet. A sziilés-analogia a tars ,,részenkénti” megal-
kotasat is jelenti, a legszorosabb értelemben véve a sajat
test ,,felajanlasat” a masik 1étezéséhez. Annak a ,telt
asszonyi hang”-nak®® a megnyilatkozasa ez, amely a ké-
sObbiekben komorabba valik:

Megsziillek mozdulatonként,
szdlanként minden hajszaladat,
megsziilom a vilagot, ami voltunk,
ami lesziink, megsziilom haldlodat,
megsziilom az tirt, hogy ne félj,

ha beldliink semmi sem maradt

a végtelen szamiizetésben, csak a fold
folottiink, s akkor foltamasztalak.

Itt a sziiletésben/sziilésben még az élet teljessége ben-
ne van (akkor is, ha a vers hangstlyozza a halal sziiletés-
be vald kodoltsagat), a tovabbi kotetek viszont egyre in-
kabb a negativ toltetli élettapasztalatok csirjat latjak
majd a sziiletésben. A hosszlvers utols6 mondata (,,Hol-
nap megint foltdmadunk™) az egész struktira ambivalen-
cidjat megszolaltatja: magaban foglalja a halal sziikség-
szeriiségét ugyanugy, mint a meg-megujuld remény szo-
lamat. Egyben megerdsiti, végteleniti és mitizélja azt a
ciklikus id6tapasztalatot, amely az ismétlédésben ismeri
fel az emberi 1étezés egyik alapOsszetevojét. A Zuhana-
sok voltaképpen a korabbi kotetek Osszegzéseként és
egyben Ujrainterpretalasaképpen is olvashato, amely az
értelem-elv mindenhatosagardl valo lemondas perspekti-
vajabol torténik meg.
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A mondat folytatisa (1978)

Az 1978-ban, Budapesten megjelentetett valogatott
verseskotet, A mondat folytatasa sajatos vallalkozas: a
kolté nem kronologiai sorrendben vagy kotetek szerint
kozli a verseket, hanem uj ciklusokba rendezi el 6ket, ke-
verve egymassal a ciklusokon beliil az Urlap, a Témon-
datok és a Reggeltol halalig verseit. A Forras-kotetbol
egyetlen vers sem keriil be a valogatasba: ez a tény jelzi
azt a ,korszakolast”, amelyre hagyatkozik a szerzd 6n-
maga és sajat koltészete olvasasakor. ElsGsorban hangu-
lati-vilagképi opciorol lehet itt sz6 — ebben a vonatkozas-
ban térnek el leginkabb a Virdg a végtelenben versei a
kés6bbi Hervay-szovegektdl. Poétikailag kevésbé érzé-
kelhetd torés a kolté palyajan, inkabb fokozatos atalaku-
lasokrol lehet beszélni, mint ez a korabbi kotetek elem-
zésekor nyilvanvalova valt. Ebben az iddszakban, koz-
vetleniil Magyarorszagra valo koltdzese utan egyertel-
mien az Urlap koltészetét érzi magahoz legkozelebb
Hervay — a Tomondatok és a Reggeltdl halalig versei ki-
sebb sullyal vannak jelen a valogatasban. Teljes egészé-
ben bekeriilt ugyanakkor a kotetbe a Zuhandsok cimii
oratorium, valamint egy, a Zuhandsok utan keletkezett
versciklus, az [tt. Szilagyi Domokos valogatott kotetérol
irta késbb azokat a sorokat, amelyek sajat konyvére is
vonatkoztathatok: ,,Sajtoértekezlet cimii kotetét maga
szerkesztette meg 1956 és 1971 kozott irt verseibdl,
olyanforman fogva fel a verseket, mint egy-egy szola-
mot, amelyekbdl szimfoniat komponalt. Mindig a nagy
Osszefiiggések feldl kozelitett mindenhez, a labukat la-
vorban aztatd oregek esendGségét a 1ét végso torvénysze-
riiségeként élte meg.”®?
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Alkalom ez a valogatott kotet arra is, hogy a magyaror-
szagi nyilvanossag eldtt reprezentativ keresztmetsze-
tében mutatkozhassék meg ez a korabban (ebben a ko-
zegben) kevésbé ismert koltészet. A valasztott kompozi-
ci6 — a hangulati-motivikus 0sszefliggések feler6sitése —
egységiikben, nem folyamatszertien kinalja olvasasra a
verseket: ,,a valogatas els6sorban nem a palya, hanem a
koltéi vilagkép tiikre”,” irja a kotet kritikusa. Ugyanak-
kor olyan nyugvopontot is jelol, amely lehetdséget te-
remt arra, hogy a Hervay-koltészet véaltozéasainak iranyat
is kijelolhesse a recepcio. Olyan dsszevetések eldtt nyi-
lik meg az Ut ezzel a kotettel, amelyek mar tavlataiban is
mondani tudnak valamit az ¢letmiirél. Ezek az értékelé-
sek a magyarorszagi recepcioban hajlamosak a Témon-
datok utan kijelolni egy alapvetd valtozas pillanatat —
mint lathattuk, ez a vélemény arnyalasra szorul. Az
egyik legalaposabb recenzio iroja, Berta Erzsébet igy va-
zolja a vizsgalt versvilag addigi alakulasat: ,,Az elsé ha-
rom kdétetben az erdteljes dinamikaji érzelemmindségek,
a szenvedély, a patosz hangnemei dominaltak, itt viszont
a kisebb intenzitasy, atsziirt, elégikus hangnemek, illetve
az emociok elrejtése, transzponalasa valik jellegadova. A
hatvanas években az expresszionisztikus, a balladai kife-
jezésmdd, az intellektudlis szabadvers, s a kisrealizmus
formanyelvén szo6l6 versalakzat volt a meghatarozo, a
hetvenes évekre viszont az objektiv hatdst, targyias
megjelenitéseket, a groteszk, parabolisztikus modell-ver-
seket kozegiil valaszto kifejezés valik uralkodova. A ké-
szlilodés versei a kifejezés kozegében altalaban felduz-
zasztottdk az érzelmeket, gondolatokat, a kiteljesedés
szakaszdban viszont inkabb redukaljak, egyetlen mozza-
natba toméritik azokat.”!
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Nem csak az addigi életmi attekintése azonban a kdtet,
néhany wjabb verset is tartalmaz. Az Itt ciklus rovid, cim
nélkiili versei mellett ebben a kotetben olvashatdk el6-
szor A kigyo, A jambor ordog, A mindenevd, Valaki,
Asszony, illetve A szobor cimi versek. Ezekben a versek-
ben érhetd talan elsé izben tetten valamiféle paraboliszti-
kussagra valo torekvés. Ugyantigy szatirikus €liek ezek
a versek, mint a legelsd kotet Kispolgdr-album cimi cik-
luséban, itt viszont elvont figurdkro6l, maszkokrél van
sz6, amelyeket barki fel6lthet:

a besugo
besugta a halalt

minden angyal
pokolra szallt
(Valaki)

Valamiképpen mégis tulsdgosan rovidre zartak ezek a
versek: letapogathatni rajtuk, hogy a szerzd most ismer-
kedik azzal a megszdlalasmdddal, amely a magyarorsza-
gi kdzegben inkabb lehetévé teszi az ,,odamondogatést”.
A Hervay-koltészet korabbi erdssége viszont, a konkrét
képekbdl, 1éthelyzetekbdl kibomlo versfolyamat itt nem
érvényesiilhet Jelen van ugyan ezekben a versekben az
irénia, a groteszk (,,az almaban volt a kigyo / ¢s a klgyo
Evaba harapott // Adam ottmaradt / a kitizettetésben” —
kigyo), de a parabolisztikus keret behatarolja ezeknek a
képeknek a jatékterét. A szerz6i hang kritikus ironiaja
mintegy kontroll ala vonja a jelentéseket. Joggal jegyzi
meg ezekrdl a versekrdl Berta Erzsébet: ,,A lirai én mo-
dulacios készségének gazdagodasat mutatja ugyan ez a
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beallitas, értékképzo ereje mégis korlatozott, hiszen
sziikségszer(l lemondast is jelent a koltészet kiemelt érté-
kérdl — az érzékletes képiségrol, az érzelem, a gondolat
formalddasanak is részesévé tevo kifejezésrol.”? Azok a
toredékes, ide-oda ugrald képkockak, amelyek ennek az
iddszaknak a Hervay-verseire jellemzok, itt alarendeldd-
nek valamiféle diszkurziv célzatossagnak, és ez a célza-
tossag visszavesz valamennyit a korabbrol ismerds képi
stritettségbol.

Az Itt cimi versciklus olyan verseket és verstoredéke-
ket tartalmaz, amelyek egy része 1976-tal kezd6dden
(akkor még cimekkel ellatva) megjelent az erdélyi folyo-
iratokban. A Zuhandsok keletkezéstorténetének ismere-
tében, az atdolgozas mértékét is szamitasba véve®> nem
zarhat6 ki a feltételezés, hogy ez a versciklus részben a
Zuhandsok nagykompozicioba nem illeszkedd, onnan ki-
hagyott darabjaibol allt 6ssze, természetesen Gjabb rész-
letekkel kiegésziilve. Ez magyarazatot jelenthetne a
nagykompozicidhoz valé ragaszkodas mellett a ciklus
sokkal kevésbé koherens, sokkal kevésbé dinamikusan
»valaszolgatd” szerkezetére is.

Annak a folyamatnak egyfajta abszurd kovetkezetes-
séggel levont konzekvencidja ez a ciklus, amely a 76-
mondatok cimu kotetben kapta meg nevét a Hervay-
koltészetben. A ,,témondatositas” a lecsupaszitassal ro-
kon értelmi fogalom a kdlté szamara, és ebben a vers-
ciklusban, mindjart annak els6 soraiban jut legk6zelebb
ahhoz a modernségbeli kolt6i tapasztalathoz, hogy a leg-
autentikusabb kommunikaciés forma olykor a csond:
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otthon lenni

a kicsorbult szavakbol
rakott

csondben

atkiabalni
a jovobe

A ,kicsorbult szavak” annak a toredékességnek a hor-
dozo6i, amely voltaképpen a vilagérzékelés toredékessé-
gét, részlegességét reprezentdlja. Ezekben a versekben
Hervayt a vilag rései, repedései foglalkoztatjak, az em-
beri 1ét és tapasztalat diszkontinuitasai. Némi joggal hoz-
za Monostori Imre Osszefliggésbe ezt a ciklust a ,,minden
Egész eltorott” szazadelds élményével®* — amelyhez itt
természetesen 0j nyelv tarsul. Ez a szerkesztésmod min-
den eddiginél hangsulyosabban emeli ki az egyes szava-
kat, és teszi ezaltal a Hervay-koltészetet a ,,sulyos szavak
koltészetévé”, vizualis eszkOzokkel is erdsitve ezt a ha-
tast. ,,Ezekben az egy sz6 — egy sor-féle tomoritvények-
ben (foképp az Itt €s a Zuhandsok darabjaiban) érzddik
igazén a lényegkutatisra hangolt kolt6i attitiid fogalmi
megbizhatosaga, értékképzd szerepe, egyszersmind fel-
idéz6-asszociativ ereje is”*> — mondja Monostori Imre,

A ciklus motivumszerkezete nagy vonalakban az Ur-
lapéra és a Zuhandsokéra emlékeztet, az otthontalan-
sag—kivandorlas toposz példaul hangsulyos helyet kap itt
is, akarcsak az anya-szerep megjelenitése. Sokkal kisebb
sulyt kap viszont az a sz6lam, amely a Zuhandsokat egy-
befogta: a szerelem. Ridegebb, iiresebb, maganyosabb
vilag épiil ki itt a versekbdl, azok az irracionalis remény-
futamok is hidnyoznak jobbara, amelyek kordbban a zu-

114



hanasokat felfel¢ vivonek mutattak. A test ndisége mar
nem valamiféle tiikr6z0désben, valaszreakciok révén
mutatkozik meg, hanem szinte kizardlag az anyasag ré-
vén, ebben a szféraban is az iiresség, a kontaktushiany
élményével tarsulva:

malacok kozt az udvaron

a tragédia arnyékdaban

,,a disznd folfalt egy bubat”
bogancsok kozt az elmuldasban
fenyegeto keritések kozt

az égretart anyaol

A szerelem, ahol megjelenik, inkabb hianyként t{inik
fel, vagy igazi emberi vonatkozasait mellézve Iép be a
verskonstrukcioba: ,,SZERELEMRE SZAMKIVETVE”
— hangzik az egyik kiemelt sor, vagy: ,,honnan tudod /
hogy nem terithet le / téged is az idomitott / szerelem /
szazadunk / modern fegyverneme” — all néhany sorral
alabb. A szerelem fogalomkdoréhez olyan hadészati vagy
mas elidegenitd kifejezések kapcsolddnak, amelyek fel-
szamoljak annak intimitasat, igy mar nem jelentheti azt a
szférat, amely problematikussaga mellett is menedéket
nytjthatna, fokuszpontként miikddhetne.

Bizonyos értelemben a Témondatokban ciml vers
beri” szféra oldalan rendezkedett be a vers beszéldje, an-
nak tudomasul vételével, hogy az ,,emberi” ugyanakkor
a megismerés gatja is lehet. Itt egy ,,elembertelenedett”
vilag képe bontakozik ki a versbol, egy értékeit6l meg-
fosztott kozeg. Eltlint viszont az a megfigyeldi-kozveti-
t6i pozicid, amely a harmadik Hervay-kotetben kezdett
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jellemzoévé valni — itt a versek dikcidja hangstilyosabb
érzelmi jelenlétet feltételez a beszéld részérdl. Masrészt
csokkent a vilagnak kérdéseket feltevd, azt megismerni
kivané attitiid vonzereje a lirai alany szamara. A megis-
merés folyamata — bar itt is megjelenik olykor reflektal-
tan — valamiféle véletlenszer(iséget asszocial:

és semmi sem hasonlitott
semmihez

onmagdt mondta minden

s én megertettem
mindegyiket

mintha csak te mondanad

A dolgok sajat szolama itt els6sorban hangulati problé-
ma: az érdesség, a hidegség attriblitumai tarsulnak az
»onmagukban létez8” targyakhoz, ilyen értelemben all-
nak tavol az emberi szfératol. Itt gyakoribbak a valaszok
— az iresség, illuzidtlansag élményét kozvetitd valaszok.
Azok az intertextudlis viszonyok is erre utalnak, ame-
lyek berajzolhatok egy-egy rovid vers mellé:

az elsiillyedt fold kibukkan
az ég magzatvizébol lassan
véresen

és a nap helyére lép

barna-

ek
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Nemes Nagy Agnes verse, 4 gondolj-ram-virdg mellé
helyezve (amely szintén — emlékezetesen — ,,barna-kék™)
az elsiillyedt fold képe egészen mas értékszférat képvi-
sel. Részben a poétikus-megfejthetetlen jegyek feldl a
tulsdgosan is banalis megfejtéshez (a foldgomb szinei-
hez) kozelit, részben pedig — véressége folytan — a testi
szenvedés képeit asszocidlja, a sziiletés fajdalmat annak
eredményessége helyett.

A ritudlis cselekvések, amelyek a Zuhandsokban fel-
villantottak a mitoszi létezéshez valo kozeledés opciojat,
itt inkabb hétkdznapiként mutatkoznak meg:

MINDNYAJAN

a barlang faldara
rajzolt nyilakkal
oljiik meg elobb
a vadat

csak azutan
indulunk
vadaszni

A ritusok, a mitoszok vilaga ahhoz az emberi szféra-
hoz tartozott, amely kdtéanyagként mitkodott az oratdri-
umban, innen viszont hidnyzik ez a szemlélet, és nyelvi-
leg sem konstrualédik meg ugy, ahogy majd a késébbi
archaikus-népies formak terében.

Ebben a versciklusban is talalhaté olyan darab, amely
a Szilagyi Domokos koltészetével folytatott parbeszéd
részének tekinthetd. Valasuk utdn Hervay tovabbra is
gyakran idézte ugy Szildgyi Domokost, mint szellemi
tarsat, fiktiv beszédpartnerét — amely parbeszédnek ter-
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mészetesen része volt a Szilagyi-koltészet is. ,,Bejartam
a bejarhatot, / s tudni szeretném, mi van ott, / ott, a bejar-
hatén tul” — irja Szilagyi Domokos a Zsoltar, vigasztalan
cimil versében. Az alabbi Hervay-sorok mintha ugyaner-
r6l az élményrdl szolnanak:

AZUT
A HIDIG
Jjarhatatlan

a hidon tul
Jjarhato
az ut

valaki
a hidig
eljutott

s a hidon
esett
ossze

a jarhato
ut
elott

Latszolag optimistabb ez a valtozat, amely a Szilagyi¢-
nak épp a forditottja: a bejarhatatlanon tal ott a bejarha-
to. A bejarhatoig viszont el kell jutni — és ez az, ami nem
sikeriil a Hervay-versben.

Itt nincsenek utvonalak, csak ide-oda villédzasok. ,,A
koltd egyetlen mozzanatba tomoriti, mozaikdarabokka
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csiszolja az élményi tartalmakat, csak kikristalyositott
esszenciajukat kozli. A kompozicidé ezekbdl az egy moz-
zanatra redukalt, a bels6 dramaknak mar csak a konklu-
zi6it megformald mozaikokbol épiil fel. A versdarabokat
tobbféle kompozicios hatéelem koti 6ssze. Kapesoloda-
suk az [t cimi alkotasban részben a zenei szerkesztésel-
ven (a témak, motivumok kergetdzése), részben az
asszocidcid torvényén, részben a motivumkotés (mosoly,
madar-motivum) szisztémajan nyugszik. Mégis ugy
érezhetd, hogy ezek a kompozicios tényezok nem elég
erések az egységes egésszé formalodashoz”?® — irja Ber-
ta Erzsébet. Kétségtelen, hogy a Zuhandsok ebbdl a
szempontbol a Hervay-életmii csucspontja. De az egysé-
ges egéssz¢ formalas nem az egyetlen megoldas egy
nagykompozicié esetében. Lehetne a szandékos toredé-
kesség, szilankossag is szerkesztési vezérelv. Az It
azonban atmeneti formacionak tekinthetd ebbdl a szem-
pontbol is, nyelvileg és szerkezetileg egyarant. A késéb-
bi Hervay-kétetek egy ujabb megtalalt kifejezésmodot
allitanak majd eldtérbe anélkiil, hogy lemondandnak a
nagykompozicidoban — kdtetben — valé gondolkodasrol.
A kissé modoros, tulsdgosan is rovid sorok a Kettészelt
maddrban motivaltabba valnak, a Szamiizott szivarvany
cimii  kotettél kezdve pedig eltinnek a Hervay-
koltészetbol.
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