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Tartalom

Napjainkban egyre nagyobb problémat jelent tdjidegen fajok ember altali tudatos vagy nem tudatos
terjesztése, amit a biodiverzitdst fenyegetd masodik legnagyobb veszélyként tartanak szamon. A betelepitett
vagy behurcolt fajoknak egy része késobb invazivva vdllhat, agressziven és nagy tomegben terjedhet,
tiréképessége, szaporodos- és terjedoképessége révén elfoglalhatja a természetes vagy az ember 4ltal 1étrehozott
él6helyeket, modosithatja és veszélyeztetheti azok természetes, dshonos €l6vilagat, valamint lényeges gazdasagi
és egészségiigyi problémakat is okozhatnak.

Jelen dolgozatunkban az Erdély teriiletén eddig kimutatott tdjidegen pokfajokat mutatjuk be. Nagyon
sok koziiliik az épiiletlakd, az emberrel egyiitt terjednek €s tobbségiik ma mar kozmopolita, a vildgon mindentitt
eléfordulnak, ahol ember vagy emberi 1étesitmények taldlhatok. A kozhiedelemmel ellentétben nagyon kevés
pokfaj jelent veszElyt az ember szamara.

A betelepedés utan terjedd Osszes tajidegen faj populdciéinak a monitorizdlasa fontos feladat. Ennek
érdekében egyre tobb orszagban feketelistakat allitanak dssze ezen fajokkal.

Bevezeto

Az utébbi néhany évszazadban és kiillonosen napjainkban, a mobilitds korszakaban,
amikor autépdlydk épiilnek, fejlett és gyors szallitdeszk6zok allnak rendelkezésiinkre, a fajok
elterjedése is felgyorsult, mivel nagyon sok esetben az ember akarva vagy akaratlanul is
atsegit nagyszamu é€l6lényt olyan természetes akaddlyokon (barriereken), amelyek addig
megakadalyoztdk terjedésiiket. Az ember 4ltal igy akér invazidk is eléidézhetok, amelyek
jelentOs részét képezik a globdlis kornyezetvéltozdsnak [5]. Sokan ugy tartjdk szdmon, hogy a
tdjidegen invaziv fajok elterjedése képezi a masodik legnagyobb veszElyt, ami a biodiverzitas
megmaradasit, megorzését fenyegeti, mivel kiszoritjdk az Oshonos fajokat és tartds
valtozasokat idézhetnek el0 az Okoszisztémak szerkezetében €s mukodésében, valamint
Iényeges gazdasigi és egészségiigyi problémdkat is okozhatnak [2].

Téjidegen pokok Erdély faundjaban is eléfordulnak [10, 11]. Tobbségiik épiiletlako, az
emberrel egyiitt terjednek és sokan ma mar kozmopolitdk, a vildgon mindeniitt eléfordulnak,
ahol ember vagy emberi 1étesitmények taldlhatok.

Anyag és modszerek

A pokokat egyelés mddszerével, kézzel gyljtottiikk lakdsokban és mas épiiletekben
(mellékhelyiségekben), valamint ezek kornyékén (udvar, kert, épiiletek kiilsé fala). Az igy
begylijtott bioldgiai anyagot a pontos gyiijtési adatokat tartalmazé cimkékkel ellatott
gyljtéiivegesékben taroltuk- és 70°-os etil-alkohol-oldatban tartdsitottuk.

A poékok tanulmdnyozdsa binokuldris szteredmikroszképok segitségével tortént
valtozatos nagyitdsok alkalmazdsaval. Egyes fajok esetében a pontos azonositds érdekében
ivarszerv- készitményeket (genitdlia-pepardtumokat) hasznéltunk, melyeket 20%-os kalium-
hidroxid-oldatban tisztitottunk le, és végiil szintén 70°-o0s etil-alkohol-oldatban tartdsitottunk.

A fajok meghatirozdsa és rendszertani besoroldsa valtozatos hatarozékulcsok
segitségével tortént [4, 7, 8, 9] a legtijabb rendszertani irodalom felhasznéldsdval [6].
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Eredmények

Eddigi kutatdsaink sordn Osszesen 24 tdjidegen pokfajt azonositottunk Erdély
pokfaundjaban, melyek 14 csaladot képviselnek (1. tabldzat). A legtobb faj a torpepokok
(Theridiidae) csalddjaba tartozik. Osszesen hat fajt azonositottunk ebbdl a csaladbdl, mely
nagyon véltozatos, érdekes utédgondozasi viselkedéssel rendelkez6 fajokat foglal magéba,
melyek koziil néhdnyan hiresek erés mérgiikrdl. Ide tartozik a hirhedt fekete Ozvegy
(Latrodectus mactans) is, mellyel még nem taldlkoztunk kutatdsaink sordn Erdélyben. A
zugpokok (Agelenidae) csalddjat harom tdjidegen faj képviseli, majd kovetkeznek az
alkaszaspokok (Pholcidae), fojtopokok (Dysderidae) és hamvaspokok (Dctynidae) két-két
fajjal. A tobbi kilenc csalddbodl egy-egy tdjidegen fajt sikeriilt eddig azonositani.
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1. dbra. Az Erdélyben azonositott tdjidegen pokfajok csalddok szerinti megoszlasa

Szarmazasukat tekintve (2. dbra), a fajok tobbsége mediterran eredetli (11 faj), oket
kovetik az Eurdpa kiillonboz6 részeirdl szarmazé pokok (7 faj) és a kozmopolitdk (4 faj).
Ezeken a nagyobb csoportokon kiviil sikeriilt kimutatni egy Dél-Amerikai szdrmazasu fajt is
(Ostearius melanopygius), valamint egy olyan torpepdokfajt, melynek esetében a szdrmazasi
hely ismeretlen (Theridion blackwalli).

A fajok él6hely-preferencidjat vizsgdlva (3. dbra) Kkitlinik, hogy tobbségiik
szinantrép. Altaldban épiiletekben vagy azok kozelében fordulnak elé falusi és vdrosi
kornyezetben egyarant.

K - kozmopolita,
DA - dél-amerikai, I — ismeretlen)
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2. 4bra. A fajok eredet szerinti megoszlasa
(M - mediterran, E - eurdpai,
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3. abra. A fajok él6helypreferencia
szerinti megoszlasa (S — szinantrép, U —
urbén és szinantrép, N — természetes €s
szinantrép)
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Vannak fajok (5 faj, 20,83%), melyek kiilonos médon kedvelik a varosi kornyezetet
(pl. Achaearanea tabulata) és sokkal nagyobb populacidkat alkotnak varosokban (pl. Dictyna
civica) vagy akar kizardlag csak itt fordulnak el6 (Holocnemus pluchei). Néhany fajjal
mezOgazdasagi  teriilleteken  (agrookoszisztémdkban) és  lerakatokban  (Ostearius
melanopygius), liveghdzakban vagy akar a természetes kornyezetben is (Thanatus vulgaris)
taldlkozhatunk.

Megvizsgaltuk a fajok jelenlegi helyzetét, az erdélyi populdcidik stabilitisdnak a
szempontjabol, illetve azt, hogy mennyire hajlamosak a tovabbi terjeszkedésre (4. 4bra).
Ebbdl a vizsgalatbdl az deriilt ki, hogy az eddig azonositott tdjidegen fajok tobbsége mar
stabil populacidokat hozott 1étre (12 faj, 50%), tobbnyire eddig nem hasznositott forrdsokat
értékesitenek és tovabb nem terjeszkednek, csak az éldhelyiik novekedésével (példaul az
emberi telepiilések terjeszkedésével). Viszont vannak olyan fajok is, amelyek esetében a
populdciok még nagyon labilisak. Néhany faj esetében még azt sem éllithatjuk hatarozottan,
hogy rendelkeznek edélyi populdciokkal, valésziniibb az, hogy csak egy-két véletlenszerlien
idekeriilt példanyrél van sz6 (Segestria florentina, Achaearanea tabulata), melyekrdl még
nem lehet tudni, hogy hosszabb ideig megmaradnak-e a faundban, vagy iddvel eltlinnek,
esetleg iddvel akdr invazivak is lehetnek. Néhany fajrél eddig csak irodalmi adatok 4llnak
rendelkezésiinkre [3], viszont a bizonyitd példanyok hidnyoznak a gylijteményekbdl
(Holocnemus pluchei, Zygiella x-notata, Theridion blackwalli). Ezekben az esetekben
feltételezhetjiik, hogy vagy eltlintek a fajok, vagy rosszul voltak hatdrozva. A fajok elég kis
ardnya esetében sikeriilt kimutatni, hogy terjeszkednek, djabb és djabb teriileteket hdditanak
meg (5 faj, 20,83%). Igy példaul az Ostearius melanopygius nevii, Uj-Zélandon lefrt Dél-
Amerikai vitorldspék ma mar kozmopolita [1].

Azt is megvizsgéltuk az azonositott tdjidegen pokfajokndl, hogy milyen kornyezeti
hatdsuk van, és szamithatunk-e invazidszerii elszaporodasukra (5. dbra). Ilyen szempontbdl a
legtobb faj (20 faj, 83,33%) semlegesnek bizonyult. Mivel olyan éldhelyeken fordulnak eld,
ahol az 6shonos pdkfajok az esetek tobbségében csak véletlenszeriien jelennek meg, nem
képeznek konkurrencidt semmilyen téren €s nincsenek jelentds hatdssal az €lovilag tobbi
képviseldjére sem. Legfeljebb az embernek okoznak kisebb kellemetlenséget jelenlétiikkel.
Nagyon kevés olyan faj van (4 faj, 16,67%), amelynél mar megfigyeltek invéazidszeri
populdcidondvekedéseket, vagy lehetségesnek tartjuk, hogy eléfordulhatnak a jovében ilyen
invaziok (Pholcus opilionoides, Tegenaria atrica, Dictyna civica, Cheiracanthium mildei).

au
OSN aN
OPI1
WSS
4. dbra. A fajok populacié-stabilitas 5. ébra. A fajok kornyezeti -hatds
szerinti megoszlasa (U — labilis, SN — szerinti megoszlasa (N — semleges,
stabil, nem terjed, SS — stabil, terjed) PI — lehetséges invaziv
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1. tdblazat. Az Edélyben azonositott tdjidegen pokok fajlistdja

Status Hatas
U. [SN.[SS. [N.| PL

Sz. TAXON Eredet Eléhely

I.  Scytodidae
Scytodes thoracica

1. (LATREILLE, 1802) Mediterran szinantrép X X
II.  Pholcidae
Holocnemus pluchei . . szinantrop,
2. (ScopoLl, 1763) Mediterrdn varos X X
3 Pholcus opilionoides Kozmopolita szinantrg X X
’ (SCHRANK, 1781) P P
III.  Segestriidae
Segestria florentina P . . .
4. (ROssL, 1790) Eurépa (Georgia) szinantrép X X
IV. Dysderidae
Dysdera crocata . . szinantrop,
3 C.L.KocH, 1838 Mediterrdn vérosi x x
Harpactea rubicunda P . szinantrop,
6 (C.LKocw, 1838) Eurdpa (Georgia) természt X X
V. Mimetidae
Ero aphana O 2 e . . .
7. (WALCKENAER, 1802) Dél- és Kozép-Eurdpa szinantrop X X
VI. Theridiidae
8 Achaearanea tabulata Eurépa, New York, szinantré « X
" LEvI, 1980 Kanada, Japan, Kérea p
9. Achaearanea tepidariorum Kozmopolita szinantrép X X

(C.L.KOCH, 1841)
10 Steatoda castanea Kelet-Eurépa szinantrd X X
" (CLERCK, 1757) p p

Steatoda grossa

11. (C.L.KOCH, 1838) Kozmopolita szinantrop X X
Steatoda triangulosa _ . .
12. (WALCKENAER, 1802) Mediterran szinantrop X X
13 Theridion blackwalli Ismeretlen szinantrop, X X
" O.P.-CAMBRIDGE, 1871 varos
VII. Linyphiidae
Ostearius melanopygius . . agrar,
14. (O.P.-CAMBRIDGE, 1879) Dél-Amerika lerakat o
VIII. Araneidae
Zygiella x-notata _ . .
15. (CLERCK, 1757) Mediterran szinantrop X X
IX. Agelenidae
Tegenaria atrica . . .
16. C.L.KOCH, 1843 Mediterran szinantrép X X
Tegenaria domestica . szinantrop,
7 (clerek, 1757) Kozmopolita véros X X
Tegenaria parietina P . . .
18. (Fourcroy, 1785) Dél-Eurépa szinantrép X X
X. Dictynidae
Dictyna civica o . .
19. (LUCAs, 1849) Mediterran szinantrép X X
Nigma walckenaeri _ . .
20. (ROEWER, 1951) Mediterran szinantrop X X
XI. Miturgidae
Cheiracanthium mildei P . szinantrop,
21. L.KOCH, 1864 Dél-Délkelet-Eurdpa Varos X X
XII. Corinnidae
22. Cetonana laticeps Mediterran szinantrép X X

(CANESTRINI, 1868)
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Status Hatas

Sz. TAXON Eredet Eléhely
U. [SN.|SS. [N.| PL

XIII. Philodromidae

Thanatus vulgaris — tiveghdzak,
23. SIMON, 1874 Mediterrdn természet X X
XIV. Salticidae
2. Leptorchestes berolinensis Mediterrdn szinantrép X X

(C.L.KOCH, 1846)
Roviditések: U. — Labilis; SN. — Stabil, nem terjed; SS. — Stabil, terjed; N. — Semleges;
PI. — Lehetséges invaziv.

Kovetkeztetés

Erdélyben is egyre nagyobb szdmban fordulnak el tdjidegen fajok, koztiikk pokok is.
A betelepedés utdn terjedd Osszes tdjidegen faj monitorizdldsa fontos feladat, mivel ezdltal
kovetni lehet uj fajok megjelenését, terjedését €s esetleges kornyezeti hatdsait. Ennek
érdekében egyre tobb orszdgban ,feketelistakat” allitanak Ossze ezekkel a fajokkal. Jelen
dolgozat felhasznalhato lesz a jovoben egy Erdélyre vagy Romadnidra vonatkozé ,feketelista”
Osszedllitdsdhoz.

Az eddig azonositott tdjidegen pokfajok koziil egyik sem jelent komolyabb veszélyt az
ember szdmdra. A csdpragok csipokarma csak nagyon kevés faj esetében képes atlyukasztani
az ember bOrét, és ha ez mégis lehetséges lenne, abban az esetben sem tudnak annyi
méreganyagot jutatni a szervezetbe, hogy az életveszélyt okozzon vagy egyéltalin orvosi
beavatkozasra lenne sziikség.

A pok és szovedéke onmagdban sem okoz kémiai-fizikai kdrosoddst, de esztétikailag
rendkiviil kedvezOtlen hatdsi. Ugyanakkor a pokhalok, mint nagy feliileti adszorbensek,
amelyek szennyezOdéseket, esetlegesen mikrobdkat, novényi magvakat kotnek meg, sok
kedvezdtlen koriilmény egyiittes megvaldosuldsa esetén potencidlisan mégis veszélyt
jelenthetnek a feliiletekre.

Koszonetnyilvanitas

Koszonettel tartozunk mindenkinek aki segitett a bioldgiai anyag gyiijtésében.
Kiilonosen érdekes anyagot szolgaltattak ToMPOS Gabor és CILIBOAIE Calin, melyek Erdély
és Romdnia faundjdra 4j fajokat is tartalmazott.

A fajok meghatdrozasidban és rendszertani helyzetiik tisztdzasdban nagy segitségiinkre
volt SAMU Ferenc, a Magyar Tudomédnyos Akadémia Novényvédelmi Kutatointézetének
fomunkatérsa.

Kutatdsainkat tdmogatta €s anyagi hatterének egy részét biztositotta a Magyar
Tudoményos Akadémia —a Domus Hungarica Scientiarium and Artium kutatéi pdlydzat altal.
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Rezumat: Specii invazive in arachnofauna Transilvaniei

In ultimele decenii si mai ales 1n zilele noastre, Tn era mobilitatii, cind se construiesc
autostrazi si ne stau la dispozitie modalitati de transport dezvoltate si rapide, s-a accelerat si
raspandirea speciilor, fiind transportate cu sau fara voia omului peste barierele naturale care
au impiedicat pana acum raspandirea lor. Invaziile cauzate de catre om pericliteaza
biodiversitatea, prin faptul cd speciile invazive pot inlocui speciile autohtone si pot provoca
schimbari majore 1n structura si functionarea ecosistemelor.

Multe specii de aranee invazive sunt sinantrope, se raspandesc impreund cu omul, de
aceea sunt si cosmopolite. Astfel de specii se regisesc si in arachnofauna Transilvaniei. In
lucrarea de fata sunt prezentate aceste specii invazive identificate pand acum. Monitorizare lor
este foarte importanta, fiindca numai asa putem obtine informatii despre raspandirea lor,
efectele negative asupra faunei locale, asupra omului, eventual asupra economiei §i sanatatii.

Abstract: Invasive Alien Spiders in the Transylvanian Arachnofauna

Over the past few centuries and particularly nowadays, in an age of higher mobility
and fast, world-wide transfer of goods, natural barriers that prevent the spread of species have
become porous. Humans have, intentionally or unintentionally, transferred great numbers of
plant, fungi and animal species from one part of the world to another. Human-mediated
species invasions are a significant component of current global environmental change. These
alien species are now considered to be the second-most important threat to the conservation of
biological diversity. Some of these “new species” (neobiota) may displace native species,
cause long-lasting changes in the ecosystem structure and function and lead to substantial
economic and health problems.

A great number of spiders living in houses and other human-made structures are
invasive alien species, they are introduced by humans. There is only an extremely small
amount of knowledge about synanthropic spiders and invasive alien species in Transylvania.
Therefore, many observations discussed in this paper are based on the knowledge
accumulated in Western European countries. This paper deals with the alien (neobiont)
spiders in Transylvania: distribution, biology and potential harm to the human, environment
and economy.

It is recommended to monitor the spider species currently expanding after
introduction. Therefore, it is important to prepare a black list of invasive alien species (IAS).
Only a very small number of invasive alien spider species can be considered to be a
problematic for humans.
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