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The social typology of the rural households in the proper influence zone of Bistrita. The
main tasks of this paper are: a) the operationalization of a micro-scale analysis (based on rural
households) in the social geography, with many explanatory potential for the geographical
phenomena which took place at this level; b) modification and adaptation of the international
well known methodology on the regional cultural context and available statistical data; c)
definition of the main social, economical and spatial characteristics of the resulted rural
households-types; d) definition of the direction of social change as part of the global
transformation of the region after 1989.

1. PROBLEME GENERALE

Gospodariile rurale constituie cadrul organizatoric cel mai important al
agriculturii din zona de influenta apropiata a Bistritei (Fig. 1). De altfel, cu toate ca
apropierea acestui centru urban a indus modificéri in structura sociald a populatiei
regiunii, prin aparifia navetismului, agricultura riméne activitatea economici de
baza a populatiei, lucru demonstrat pe baza unei anchete de teren, realizati pe un
esantion de 1 011 de gospodarii. De asemenea, rezultatele acestei anchete demonstreazi
ca s-a intarit tendinta de dizolvare a structurilor formale din agricultura (adica a
celor institutionalizate, deci cu reguli de functionare stabilite prin lege), proces care
a inceput la sfargitul lui 1989. Concomitent, s-au intdrit structurile informale
reprezentate de gospodariile rurale.

Gospodiria rurala reprezinta, de fapt, categoria de bazi a geografiei sociale.
Unii autori (Berényi, 1997) afirma ci aceastd categorie de bazi ar fi grupurile
umane, dar cred ci astfel ne-am suprapune peste o tema care tine de competenta
sociologiei §i a psihologiei sociale. Grupurile umane organizate in gospodarii
constituie un nivel de analizi care se afld mai aproape de geografie. In acest
context ne intereseazi tipologia socio-economica a gospodiriei, respectiv relatiile
spatiale ale acesteia, diferentiate in functie de statusul lor socio-economic.

* Profesor, Fac. de Geografie, Univ. »Babeg-Bolyai”, str. Clinicilor 5-7, 400006 Cluj-Napoca.

Studii 5i cercetdri de geografie, t. XLVII-XLVIII, p. 121-129, Bucuresti, 2000-2001



122 Jozsef Benedek 2

Eal

Cetate

Fig. 1 — Zona de influen{d apropiatd a municipiului Bistrifa.

— The influence zone of the town Bistrita.

Din motivele expuse mai sus, esantionul studiat prin metoda anchetei este
format din gospodariile rurale, informatiile fiind culese, de regula, de la capii de
gospodarie. Prin urmare, tipologia gospodariilor rurale s-a realizat pe baza
statusului socio-economic al capului de gospodarie (criteriu de baza), precum si al
persoanelor active din gospodarie (criteriu complementar). Ipotezele care au ghidat
culegerea de informatii §i tipologia au fost: agricultura regiunii este orientata spre
subzistentd; gospodariile rurale sunt unitati de productie cu performante economice
slabe si cu dotare utilitard de nivel scazut; fenomenul de suprapopulare a ruralului
este incd prezent; agricultura a rdmas activitatea economici cea mai semnificativa
in mediul rural; gradul de asociere si colaborare intre gospodari rimédne restrins;
modul de viata a populatiei rurale reflecta o vadita inertie.

Astfel de tipologii au fost elaborate de mai multi autori, intre care pot fi
amintiti Maria Fulea (1996, folosind datele recensamantului din 1992), Bell si
Shenky (1955, citati de Berényi, 1992). Ultimii doi autori au operat cu patru tipuri
de gospodarii: a) gospodarii cu activi in agriculturd; b) gospodarii mixte, cu doua
variante: capul de gospodirie activ in agricultura, ceilalti activi in industrie/servicii,
respectiv capul de gospodarie activ in industrie/servicii, iar ceilalti membri activi in
agriculturd; c) gospodarii cu activi in industrie/servicii §i d) gospodarii cu pensionari.
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in realizarea tipologiei pentru gospodiriile spatiului rural analizat s-a folosit ca
model aceasti tipologie, cu unele modificari: introducerea unui tip suplimentar,
format din gospodarii cu someri; introducerea celei de-a treia variante mixte, dati
fiind marea complexitate a variantelor inregistrate in ancheta de teren.

Ideea de baza a acestei tipologii este ca tipurile de gospodarii stabilite
corespund unor forme de viata diferite, in care relatiile spatiale se stabilesc in
functie de continutul acestor forme. in consecinti, informatia obtinuta din ancheta
a fost structuratd pe trei nivele. Primul nivel este format din combinatia specificd
de variabile referitoare la statusul ocupational al persoanelor active din gospodarie,
respectiv de statusul social al capilor de gospodarie, la care se mai adauga informatia
referitoare la dimensiunea fiecarui tip in parte. Al doilea nivel de informatie este
format din diferiti indicatori demografici, sociali si economici, prin care se
analizeazi fiecare tip si subtip, iar ultimul nivel este dat de explicatia cauzali a
relatiilor spatiale dezvoltate de fiecare tip §i subtip. Pe parcursul analizei structurate
pe aceste nivele se va acorda o importantd deosebita determindrii grupurilor active
din spatiul rural, esentiale pentru dezvoltarea teritoriala. in final, se schlteazi
directiile posibile de schimbare a structurii sociale din spatiul rural al regiunii.

2. METODOLOGIA DE ELABORARE A TIPOLOGIE]

Asa cum s-a mai amintit, tipologia gospodariilor din spatiul analizat s-a facut
pe baza structurii ocupationale a persoanelor care compun gospodariile. Criteriile
de formare sunt relativ simple. Astfel, au fost definite doua tipuri majore de
gospoddrii: inactive, respectiv active. Aceasti impartire este pur formali, cu exceptia
somerilor, care au fost considerati inactivi din punct de vedere economico-social,
cu toate ca in statisticile oficiale ei sunt cuprinsi in categoria activilor.

Gospoddriile formate din persoane inactive cuprind doud subtipuri: unul
format exclusiv din someri (primul subtip), iar celilalt din pensionari (al doilea
subtip). Subtipurile din clasa gospodariilor active au rezultat in situatiile in care toti
activii din gospodairie lucreazi in industrie sau servicii (primul subtip) sau in
agricultura (al doilea subtip). In fine, ultimul subtip din categoria gospodariilor
active este cel format din gospodirii mixte, cu diferite variante date de statusul
social al capului de gospodarie. Astfel, au rezultat variantele: capul de gospodirie
ocupat in industrie/servicii — restul activilor din gospodirie in alte sectoare; capul de
gospoddrie ocupat in agriculturd — restul activilor in alte sectoare; si capul de
gospodc’me somer/pensionar — activii din gospodarie ocupati in unul dintre sectoarele
economice.

Raportul logic dintre cele cinci variabile, care au condus la identificarea
tipurilor, subtipurilor §i variantelor de gospodarii, este redat mai jos, pe baza
codurilor folosite in programul SPSS:

— cazul in care capul gospodiriei este somer (S = 4) §i in gospodrie nu exista
persoane active (SP = 0, SS =0, ST = 0), rezulta tipul I, subtipul A, numit gospoddrie
inactivd formata din someri;
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— cazul in care capul gospodariei este pensionar (S = 5) si in gospodirie nu
existd persoane active (SP = 0, SS = 0, ST = 0), rezulta tipul I, subtipul B, numit
gospodadrie inactivd formatd din pensionari;

—cazul in care capul gospodariei este ocupat in agricultura (S = 1) si in
gospodarie nu mai existi alte persoane active (SP = 0, SS = 0, ST = 0), atunci rezulti
tipul I1, subtipul A, denumit gospoddrie cu agricultori activi;

—cazul in care capul gospodiriei este ocupat in sectorul secundar sau in cel
tertiar (S = 2 ori 3) si in gospodarie restul activilor este ocupat in aceleasi sectoare
ca si capul gospodariei (SP = 0, SS > 0, ST > 0), atunci rezulti tipul II, subtipul B,
denumit gospoddrie cu activi in industrie i in servicii;

—cazul in care capul gospodariei este ocupat in sectorul secundar sau tertiar
(S=2ori 3) 5i in gospodarie existd persoane active si in agriculturi (SP > 0), atunci
rezultd tipul I1, subtipul C, varianta C1, numita gospoddrie mixtd, alte sectoare-agricold;

—cazul in care capul gospodiriei este ocupat in agricultura (S = 1) si intre restul
activilor din gospodirie existd i persoane ocupate in sectorul secundar/tertiar
(SS >0, ST > 0), atunci rezulta tipul II, subtipul C, varianta C2, denumita gospodcrie
mixtd, agricold-alte sectoare;

— cazul in care capul gospodiriei este somer sau pensionar (S = 4 ori 5) si in
gospoddrie existd activi in diferite sectoare (SP > 0, SS > 0, ST > 0), rezulta tipul II,
subtipul C, varianta C3, numita gospoddrie mixta-multipla.

Se poate observa usor ca tipologia socio-ocupationald se bazeazi, in primul
rind, pe statusul ocupational al capului de gospodarie. De aceea, conteazi mult
ceea ce intelegem prin cap de gospodarie. Fard a impune vreo restrictie din acest
punct de vedere, s-a considerat cap de gospodirie persoana indicatd de membrii
gospodariei. Din acest motiv a apérut un tip aparte de gospodirie, mai bine spus o
varianta numita gospodérie mixtd multipla, I C3, in care capul de gospodarie are
un status ocupational mai scazut decat unii membri ai gospodariei.

Din combinarea celor cinci variabile descrise mai sus, a rezultat ¢ dominante
sunt doud tipuri de gospodarii (tabelul 1). Astfel, gospodariile I B (formate din
pensionari), impreund cu cele de tip I A (cu agricultori activi) detin 50% din
totalul gospodariilor. Urmeazi, gospodiriile de tip II C 1 (mixt, cu capul de
gospoddrie ocupat in industrie/servicii — restul activilor din gospodarie in alte
sectoare), cele de tip IT B (toti activii ocupati in sectorul secundar sau cel terfiar).
Aceste doud tipuri, impreund cu tipul II C2 (capul de gospodirie ocupat in
agriculturd — restul activilor in alte sectoare) detin 34,3% si sunt tipuri in care sunt
navetigti, care, asa cum se va vedea mai tarziu, au un rol cheie pentru comunititile
rurale. Urmeaza tipul I C3 (capul de gospodarie somer/pensionar — activii din
gospodarie ocupati in unul dintre sectoarele economice) si cel I A (someri), cu
ponderea cea mai redusd. Acesta din urma prezinti importanti stiintifici datoriti
faptului ca, impreund cu tipul format de pensionari, reprezint, ipotetic, cel mai
marginalizat tip de gospodarie.
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Tabelul 1

Tipurile de gospodirie §i ponderea acestora din totalul gospodariilor
— The households-types and their share from the total number of households

Nr. Denumirea tipului de gospodarie Codul tipului Ponderea tipului
crt. din total
1. | Gospodarie inactivii formatd din someri 1A 2.0%
2. | Gospodarie inactiva formaté din pensionari 1B 26,4%
3. | Gospodirie cu agricultori activi IMA 23,6%
4. | Gospodarie cu activi in industrie i servicii 11B 15,9%
5. | Gospodarie mixta, alte sectoare-agricold 1nci1 18,4%
6. | Gospoddrie mixta agricola-alte sectoare 1c2 4,4%
7. | Gospodirie mixta multipla 1HC3 9,3%

In continuare, analiza se va face pentru fiecare tip in parte, urmand a se
evidentia aspectele legate de ultimele doua nivele de organizare a informatiei
(descrise la inceputul acestui subcapitol): trasaturile de baza ale capului de
gospodirie (vérstd, educatie, ocupatie, mobilitate sociald), precum si ale gospodariei
(dimensiunea demografica, fortd de munci), mobilitatea spatiala (pe baza detinerii
de autoturisme §i pe baza navetismului), gradul de conectare a gospodariilor la
lumea externa (pe baza existentei de conexiuni telefonice), nivelul de informare (pe
baza existenfei de televizoare), tipul de agriculturd practicat de fiecare tip de
gospodarie, precum si relatiile spatiale ale tipurilor de gospodirie.

3. CARACTERISTICILE DE BAZA ALE TIPURILOR DE GOSPODARIE

Caracteristicile de bazi ale tipurilor de gospodirie rezultate din analizele
individuale ale acestora sunt redate sintetic in tabelele de mai jos, grupandu-se in:
caracteristici sociale, caracteristici economice (ale agriculturii) si caracteristici ale
relatiilor spatiale.

Tabelul 2

Caracteristicile sociale de bazi ale tipurilor de gospodarii rurale
— The main social characteristics of the rural households-types

Nr.| Cod | Dimensiunea Virsta capului Nivelul de [Mobilitatea|Ponderea [Mobilitate| Grad de
ert.| tip | demograficia gospodiriei educajiea | socialia | grupului | spatiald |conectare
gospodariei capului de capului | inovator cu exter.
gospodirie |gospodiriei] % -
1 | TA | mica(1-2 pers.) | medie (40-60 ani) |mediu-scazut| in jos 0 redusd redus
2 | 1B | mica(1-2 pers.) | inaintata (> 60 ani) sciizut in jos 0 redusa redus
3 | I A | mare (4-6 pers.) | medie (40-60 ani) scizut in jos 4,5 redusi redus
4 | I B |medie (3-5 pers.)| tindri (20-40 ani) |mediu-ridicat| in sus 16,6 mare mare
5 _[II C 1| mare (4-6 pers.) | tandra (20-40 ani) mediu in sus 7.9 medie | medie
6 |1 C 2| mare (5-7 pers.) | medie (40-60 ani) |scizut-mediu| in jos 0 mare mare
7 |11 C 3|medie (3-5 pers.)| medie (40-60 ani) scizut in jos 0 redusd redus
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Se poate observa, in tabelul 2, ca grupurile sociale inovatoare (cei cu profesii
intelectuale i intreprinzatorii) sunt prezente in doar trei tipuri de gospodarii, §i anume
in cel format din agricultori, in tipul format din activi in sectorul secundar saw/si
tertiar, respectiv in cel mixt cu cap de gospodarie in sectorul secundar si/sau tertiar,
restul activilor in agriculturd. De fapt, aceste tipuri, datoriti prezentei grupurilor
inovatoare, sunt cele mai dinamice, flexibile tipuri, cu un capital cultural peste media
regionald, cu o pondere mare a capilor de gospodarie din grupe de varsti matur-tinere.
Exceptie face primul tip, care, cu toate ca grupul inovator sus-amintit este prezent, are
caracteristici care il apropie mai mult de celelalte tipuri de gospodarii, §i anume de
cele mai putin flexibile, cu nivel de educatie scizut, cu varstd matur-varstnici a
capilor de gospodarie, cu mobilitate sociald §i spatiald descendenti, respectiv redusa.
Se pare ca ponderea redusd a acestui grup inovator (4,5%) este explicatia acestei
situatii. Se mai poate remarca prezenta unui tip de tranzitie, format din gospodarii cu
capul de gospodarie agricultor, restul activilor apartindnd sectoarelor nonagricole.
Acestea au caracteristici demografice, culturale §i sociale asemanitoare cu tipurile
putin flexibile, dar au o mobilitate spatiala mare si un grad de conectare ridicat cu
exteriorul. Aceasta situatie se datoreaza.prezentei masive, in acest tip, a capilor de
gospodarie, care au pierdut statusul social de dinainte de 1989, detinut in sectoarele
secundar i tertiar (de regula sunt fosti navetisti), dar prin forma de viatd specifica
grupurilor navetiste gi-au structurat relatiile sociale si spatiale pe doui nivele, cel
urban si cel rural. Prin pierderea statusului de navetist, a avut loc o retragere de pe
nivelul urbanului, retragere care, se pare, a fost in masura mare, doar formala, relatiile
sociale si spatiale cu urbanul fiind refulate pe un nivel informal.

In ceea ce priveste caracteristicile agriculturii practicate (tabelul 3), se remarca
pozitia tipului de gospodarie II C 2, mixt, cu capul de gospodarie agricultor, restul
activilor fiind ocupati in alte sectoare nonagrare. Acest tip contine un segment
important care produce pentru piata, este singurul tip care asiguri un input ridicat in
procesul de productie, avand un grad mediu de concentrare a terenurilor agricole.
Este foarte interesant ci tipul I A, format din someri, detine caracteristici care il
apropie foarte mult de cel Il C 2, fiind, asa cum se va demonstra mai tirziu, un tip de
tranzitie. Tipul II B asigurd un input ridicat, dar cu toate acestea detine cel mai redus
segment care produce pentru piatd, situatie care s-a explicat prin nivelul mai mare de
consum al acestor gospodarii. In rest, celelalte tipuri detin segmente mai reduse, ca
pondere, de gospodarii cu agriculturd moderna.

Tabelul 3

Caracteristicile de baza ale agriculturii din tipurile de gospoddrii rurale
— The' main agricultural characteristics of the rural households

Nr.crt.| Codtip Produce pentru Input Grad de concentr. | Grad de satisfactie
piatd, % cu rezultatele agr., %
1. 1A 33 mediu redus 62,5
2. IB 25 scizut mediu 66
3. 1A 27 mediu redus 49
4, IIB 18,7 ridicat redus 54
S. ICl1 23,5 scizut redus 60
6 11C2 30 ridicat mediu 61
7 3 24,5 scizut redus 51
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Relatiile spatiale ale tipurilor de gospodirie reflecta pozitia acestora in diviziunea
sociald i teritoriala a muncii (tabelul 4). Astfel, relatiile de navetism sunt cele mai
intense la tipurile cu activi in sectorul secundar si in cel tertiar, dintre care o
pondere insemnatd lucrind in centrele urbane mai apropiate. Fenomenul de
navetism a fost analizat pe baza anchetei, precum i, intr-un capitol anterior, pe
baza statisticii existente, ajungénd la concluzia ca, in anul 1998, 15% din populatia
activa a regiunii ficea navetism, aflat in continuu regres. Tipurile de gospodarii cu
relatii intense de navetism (I B, II C1) au si cele mai intense relatii comerciale
supralocale, in general cu orasul Bistrita, datoritd formei de viata a grupului de
navetisti, caracterizata printr-o dubla integrare, mentionati deja la punctul anterior.
In schimb, relatiile comerciale, de tipul vanzarii de produse agricole pe piata
urband, au o intensitate slaba in aceste tipuri, pentru care agricultura este numai o
sursd complementara de venituri.

Tabelul 4

Relatiile spatiale supralocale ale tipurilor de gospodarie
— The supralocal spatial relations of the households-types

Nr. crt. Cod tip Navetism Relatii comerciale Relatii comerciale
cu cerere in rural cu oferta in rural

1. 1A absent intensitate medie intensitate. medie

2, IB absent reduse intensitate redusa
3. 1A absent intensitate medie intensitate medie

4, 1B intens intense intensitate redusa

3. ICI1 intens intense intensitate redusa

6. 1Hc2 redus intensitate medie intensitate medie

7 1C3 redus reduse intensitate medie

Cele mai intense relatii comerciale cu oferta in rural (produse agricole) apar,
normal, in cazul tipurilor cu cele mai importante segmente care practica o
agriculturd moderna, adica tipul format din someri, cel format din agricultori, cel
cu capul de gospodirie agricultor, iar restul activilor ocupati in alte sectoare, la
care se mai adauga tipul mixt multiplu.

Pe baza analizei tipurilor de gospodarii se poate schita sensul schimbdrii
sociale din regiune si efectele acesteia asupra dezvoltarii teritoriale. Aceastd
schimbare este redati, schematic, in Fig. 2. Pe aceasta figura se poate observa ci,
in conditiile mentinerii situatiei sociale si economice, sensul de evolutie va fi
directionat dinspre tipul cu activi in sectorul secundar $i tertiar, spre celelalte tipuri.
Cu alte cuvinte, ca urmare a reducerii locurilor de munca din industria aflati in
restructurare, persoanele care vor parasi acest sector se vor indrepta spre tipul mixt
(cu mai multe variante) sau spre tipul format din someri. Acesta din urma va
reprezenta doar o treapta de tranzitie spre tipul format din agricultori. Astfel, dupa
pierderea statusului oficial de somer, aceste gospoddrii vor trece automat in tipul
format din agricultori. In cazul in care o gospodarie este formati din mai multi
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someri, iar capul de gospodrie riméne cu statusul de somer o perioada mai lunga
decat ceilalti membri, evolutia citre tipul format din agricultori va trece obligatoriu
prin tipul mixt (II C), relatie care nu a fost transpusa pe figura, pentru a nu o
complica inutil, intrucat aceste situatii nu sunt frecvente.

O schimbare directa din tipul cu activi in sectorul secundar si tertiar in cel cu
agricultori nu este posibila decat teoretic, intruct aceasta ar presupune ca toti
activii primului tip de gospoddrie si renunte in acelasi timp la locurile lor de
muncd, ceea ce, practic, nu este posibil. Singura variantd posibila intr-o astfel de
schema este valabild pentru gospodariile in care doar capul de gospodirie este
activ, astfel existind posibilitatea transformarii directe in tipul format din
agricultori. In consecintd, transformarea in gospodarie formaté din agricultori trece,
de regul, cu exceptia aritatd, printr-un subtip al gospodariei mixte sau prin tipul
format din gomeri.

Fig. 2 — Sensul schimbdrii sociale din zona de influen{d apropiata a Bistrifei.
—The direction of social change in the proper influence zone of Bistrifa.

Este clar ca aceasta directie a schimbdrii, completata cu varianta pensiondrii,
valabili din nou numai in cazul gospodariilor in care numai capul de gospodarie
este activ, inseamna o mobilitate sociald descendentd, o pierdere de status social, 0
omogenizare sociala clari a spatiului rural. Sub aspect functional, aceasta orientare
este echivalenti cu agrarizarea mai accentuati a spatiului rural.
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Aceasta schimbare este, in conditiile actuale de crizi, ireversibila, si inseamna
reducerea ponderii unui tip de gospodarie, care, asa cum s-a demonstrat, este cel
mai activ §i inovator in spatiul rural, alaturi de tipul mixt, format din activi din cele
trei sectoare economice, in diferite combinatii. Sub aspectul relatiilor spatiale,
aceastd schimbare sociald va duce la slabirea interactiunii dintre spatiul rural si
centrul polarizator Bistrita, prin scdderea in intensitate a navetismului si a relatiilor
comerciale. In termenii formulati in introducere se sesizeazd o transformare a
modurilor de viati, prin reducerea mobilitatii spatiale i a intensitatii interactiunii
cu spatiul urban, acest din urma aspect echivaland cu iesirea dintr-un nivel superior
al informatiilor care caracterizeazi mediul urban. De asemenea, pe aceastd cale, se
reduce mobilitatea sociald intra- §i intergenerationald, cu efecte negative asupra
comunitatii regionale, in general. Practic, are loc o revenire masivi la moduri de
viata traditionale sau premoderne sau, mai degrabi, la moduri de viata cu elemente
mixte legate atat de traditie, cit si de modern.
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